NEMZETI NONEVELES.

VIl. EVFOLYAM. 1886. FEBRUAR. 1. FUZET.

AZ UJ ISKOLA REGI HIBAI.

Emberi gyodngeségeink kozé tartozik, bog}- a mig egyrészt a
hajdankornak boldog viszonyait emlegetjik és a «régi dicséséget"
a «régi jo id6kkel" egyutt magasztaljuk, addig masrészt a régiek
intézményeit, kiléndsen pedig a régi iskoldkat arra sem tartjuk
méltdéknak, hogy 6ket a maiakkal 6sszehasonlitsuk. Mi a mai nem-
zedék el6tt a régi iskola? Mik el6ttiink az Ggynevezett régi iskolak
emberei ? Olyan magasrél néziink le rajuk, hogy szinte belefaradunk,
hogyha még észre is akarjuk 6ket venni.

Hangosan hirdetjik, hogy a mi mai iskolaink, az Ggynevezett
"modern» iskolak lélektani alapokon mikodnek; nem magoltatnak,
hanem oktatnak és nevelnek; az ismereteket és az Ugyességeket a
névendékek szellemi erejének fejlettségéhez mérik; észszer( tananyag-
beosztast, tanmenetet és tanalakot alkalmaznak és nem az a czéljuk,
hogy a novendékek lelkét bizonyos ismeretekkel megtdomjéek, hanem
az, hogy a novendékben az emberi lelket gyakorlatilag, minden
oldaltulag, 6sszhangzatosan neveljék, ezt pedig uUgy viszik végbe,
hogy egyuttal folébresztik a névendékekben az énképzés folytatasa-
hoz megkirantatd kedvet és képességet is. Ha pedig a régi iskolakrol
van a sz0, szeretjuk elhinni, és méasokkal is elhitetni, hogy a régi
iskolak a mi altalunk itt leirt Uj iskoldknak a viszai voltak.

Azonban nagyon csalddik az, a ki elhiszi, hogy a mai iskolak,
a mi «modern» iskoldink, mind olyanok, a min6knek azokat lefes-
tettiik, s a milyeneknek lenniik kellene; valamint az is igen téved,
a ki folteszi a régi iskoldkrol, hogy azok mind rosszak voltak és
mind mell6zték a lélektani alapokat. Bizonynyal voltak mar azok-
nak is jo iskolaik, akik a j6 iskola eszményképét fel tudtak allitani.
Ezért csak annak lehet igaza, a ki nem kételkedik abban, hogy régente

is tobb volt a rossz iskola, mint a j6 és a ki elhiszi, hogy a mi mo-
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dern iskolainkban is sok a réyi hiba ! De még kevésbbé tévedhet az,
a ki allitja, hogy rendszerint ott van arénylag a legtobb rossz iskola,
a hol az iskolaligy emberei elhitetik magukkal is, mésokkal is, hogy
az 0 iskolaik tokéletesek, kifogastalanok, mind olyanok, mint a
mindknek a modern iskoldkat fontebb feltintettik; mert az ilyen
helyeken vagy nem akarjak vagy nem tudjdk megérteni, felfogni a
jo iskola eszményképét és igy nem is tartjak iskolatigyiket a javi-
tasra alkalmasnak. Az ily helyeken aztan az iskolaligy fejlédésérdl,
haladaséarol sz6 sem lehet.

Nem szerencsétlenség az iskolaligyre nézve tehat az, ha a
hozza ért6k kimondjak a mi iskolainkrol nyiltan, minden tart6z-
kodas nélkil, hogy ezek bizony nem felelnek meg mindenben a
kovetelményeknek; hogy telve vannak a régi iskolak- régi hibaival
és gyoOkeres reformokat igényelnek. 8 ha ezt a kdzoktatasiigy kor-
manyzéja maga cselekszi, anndl jobb. lIgazan orilnink lehet nem
ugyan annak, hogy rossz iskoldink vannak, hanem a folott, hogy
az intézd korokben élénk figyelemmel kisérik iskolaligyiink életének
mozzanatait és meggy6zOdtek annak igazsagarél, a mit a szak-
emberek mar jo ideje meggy6z6désszeriileg vallottak és hirdettek.

Avagy nem nyilatkoztak-e eddigelé az egyetemek emberei
minden sziintelen a lehet6 legkiméletlenebbill az akadémidk és a
kozépiskolak miikddése és sikere folott s viszont a kodzépiskolak és
a polgari iskoldk nem fakadtak-e ki minden adott alkalommal az
elemi iskolak tehetetlensége miatt? Nem szOlott-e minden egyes
fels6bb iskola és felsébb osztaly elitél6leg azokrdl, a melyekt6l no-
vendékeit nyerte és nem iparkodott-e mindegyik a sajat tehetetlen-
ségét a masik rovasara mentegetni ? Csakhogy az volt eddig a baj,
hogy az egyik iskola és az egyik osztaly csak a masik iskola, csak a
masik osztaly szemében keresgélte a szalkat, de a sajat szemében
nem vette észre a gerendat egyik sem.

Most ennek az épiletes mulatsagnak talan vége szakad ; mert
meghallhatta minden rangu és rendd iskola magénak a kdzoktatas-
Ugyi miniszternek ajkairél, a mit az élet nayy iskoldja dsszes iskola-
Ugylnkre nézve itélt. Az oktatasiigy sikertelenségét ezentil nem
tologathatjak az iskolak egymasra; hozza kell mindegyiknek latnia
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ahhoz, hogy a mi magatol az iskolatdl és az iskolaligy embereitdl
figg, megtegyék maguk az iskolak és emberei. SOprogessen min-
denki a maga ajtaja el6tt, a sajat hazaban!

Kezdjik meg mi a nemzeti nénevelésiigygyel foglalkozok isko-
laink javitgatasat, minél el6bb, azonnal, mert alighanem bizonyos
az, hogy nekiink akad a legtébb javitani valonk s daczara annak,
hogy nekiink van a legtobb (] iskolank, alighanem olyan forman
all a dolog, hogy a mi iskolainkban van meg a régi iskolaknak régi
hibaibdl a legtobb. Es ez nem is csudalandé ; jaratlan utakon jarunk
s az uttdorék konnyen tévedhetnek, kivalt abban az esetben, ha még
iranytdjiak sincsen.

Mi az iskolaugy irdnyt(ije? Nem mas, mint a lélektan. Miben
hibazhattak a mi lednyiskolaink a legnagyobb mértékben? Nem
masban, mint abban, hogy nem mikodtek Iélektani alapokon.
Leanyiskolaink nagyobb része egyszer(i kopiaja a fitiskolaknak.
Helyes-e az? Ha nem tesziink is fel oly nagy kilénbséget a férfi és
a nd lelke kozott, mint némelyek, a kik elhitetik magukkal, hogy
mivel férfiak, mar tokéletesebb Iélekkel is kell birniok, mint a
mindvel a n6k birhatnak : de azért mégis felallitjuk a kovetkezd
kérdéseket:

1. Lehet-e kilonbséget tenni a férfi- és a néi miveltség ko-
z6tt s ha igen, miben all az! 2. Masok-e az igazi néi jellem vona-
sai, mint a férti jelleméi s ha igen, mennyiben és miben kiilonb6z-
nek egymastol! 3. Lehet-e és kell-c kilénbségét tenni a nénevelés es
a férfinevelés, s igy a leanyiskolak és afiiskolak kozott s ha igen,
hogyan allapithatnak meg e kiilonbség mértékét és fokat !

Mindaddig, mig minden egyes néneveléssel foglalkoz6 tanitd
és tanitond, nevel6 és tanar ezen kérdésekkel egészen tisztdban nem
leszz. nem menekilhetnek meg leanyiskoléink a régi iskolak hibai-
tél, mert nem m(ikddhetnek lélektani alapokon: nem ismerik, nem
ismerhetik feladatukat és csak Ugy vaktadban jarnak-kelnek, azt
sem tudvan, hova indultak, hova kellene eljutniok.

Javitani akarunk leanyiskolainkon? legyik tanulmanyoza-
sunk targyava a fentebbi kérdéseket orszagszerte es ha kiki elkészilt

a maga véleményével, kozolje azt a tobbiekkel és tartsanak a ndneve-
&=



léstigygyel foglalkozé egyének is minél el6bb olyan orszagos tanitéi
gytiléseket, a melyeken e kérdések tisztazasa napirendre t(izessék.
Azonban ne csak ezen fékérdésekkel foglalkozzunk behatéan,
hanem vitassuk meg a kovetkezd alarendeltebb kérdéseket is:
1. Kulénbséget kellene-e tenni az elemi iskola harmadik és negye-
dik osztadlydnak tananyaga és a polgari iskoldk els6 és masodik
osztalyanak tananyaga kozoétt a nyelvtant, a féldrajzot és részben a
szamtant illet6leg ? 2. Nem lehetne-e Ugy az elemi iskolékban, vala-
mint a tobbi leanyiskoldkban egyik-masik tantargyat tokéletesen
mellézni vagy legaldbb is az olvaso-kdnyvek targyi kezelésével
Osszeolvasztani? Szilkséges-e példaul népiskolainkban és polgari
lednyiskolainkban a vilagtérténelemnek és az altalanos foldrajznak
olyatén modon valé targyalasa, mint a hogy az ez ideig gyakorlat-
ban van s nem lehetne-e ezen két tantargybdl a legsziikségesebbeket
olvasmanyok targyi kezelése kdzben helyesebben k&zolni. Van-é
haszna annak a rengeteg foldrajzi névnek és tomeéntelen Ures
szonak, a mivel mai napsag a leanykdk emlékezetét talterheljik
csak azért, hogy legyen mit a szlinid6k alatt elfelejtenitiik? 3. Oly
nagy gondot forditsunk-e ezentdl is a grammatikai szabalyok tani-
tasara, mint eddigelé; annyit elemeztessink-e azutan is, mint
eddig? 4. Tanitsunk-e irodalomtdrténetet gy mint eddig — iroda-
lom-ismertetés nélkil: ne arra fektessiik-e a f6sulyt, hogy leany-
kédink inkdbb csak egy-két remekironk miveivel ismerkedjenek
meg tlizetesebben, mint hogy 40—50 régibb és UGjabbkori irénak
életrajzi adatait emlékezetilkbe véssék és az irodalomtorténet kor-
szakainak széraz jellemzését el tudjdk mondani? 5. Kivanatos-e,
hogy leanyiskoldinkban két-harom idegen nyelvet is tanuljanak
névendékeink és mindegyikben csak annyira vigyék, hogy meg-
tanulnak azok grammatikaijabol egy-két fejezetet és imigy-amugy
forditanak s olvasnak két-harom nyelvtani gyakorldé kdnyvbdl; de
csak kevesen sajatitjak el a helyes Kiejtést és a tarsalgasbeli tgyes-
séget csak egy idegen nyelven is? Nem volna-e ideje mar, hogy eré-
lyesebben follépjen az iskola az idegen nyelvek tanitasanak divatos
kérsaga ellen, kivalt leanyiskolaink korében? 6. Nem kellene-e
leanyiskolainkban még a tobbi tantargyak rovasara is tdébb gondot
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forditani a szépérzéket fejlesztd rajzoktatasra, énektanitasra és a
n6i kézimunkakra ! 7. Ugy. tanitsuk-e ezentdl is a természet-isme-
reteket, mint eddigelé, t. i. a gyakorlati élet kévetelményeit figyel-
men Kkivil hagyva?

Ezen kérdéseket és az ehhez hasonldkat kell véleményem
szerint a nonevelésugygyel foglalkozd egyéneknek ama fentebb fol-
vetett harom fokérdés mellett alaposan és minden érzékenykedés
nélkil megvitatni, ha csakugyan hozza akarunk fogni leanyiskolaink
javitdsdhoz. Attdl senki se tartson, hogy az ily kérdések megvitatasa
akar az egyeseknek, akar az ligynek karara valhatnék. Szoéljanak a
lednyiskolak (gyéhez els6 sorban maguk a tanitonék, hisz senki
sem szo6lhat ezen kérdésekhez oly jogosan, mint épen 6k és sehol
sem mutathatja ki a tanitond, kivévén az iskolajat, hogy méltan
viseli a taniténGi nevet, mint épen e kérdések megoldasa koril valo
részvétel altal. Még a n6i szerénység sem akadalyozhatja meg a
hivatott tanitdn6ket abban, hogy ketten-harman avagy pedig egész
testiiletekben megvitassak a nénevelésiligy javitasat czélzé kérdéseket
és megallapodasaikat kozoljék a velik egy eszméért kiizdd kartar-

sakkal.
Péterfy Sandor.



ELEGGE NOI JELLEGUEK-E
POLGARI LEANYISKOLAINK?

(Els6 kozlemény.)

«A polgariskolak fejlédésében mutatkozo iranyok hazankban
és kulfoldon» czim( értekezésében Dr. Kerékgyartd Elek négy tételt
terjesztett a polgariskolai taniték orszagos egyesiletének Il-ik koz-
gy(ilése elé, melyek koziil a 3 els6 a fil-iskoldk, a negyedik ellenben
a leanyiskolak fejlesztésének egynémely kérdését kivanta eszmecsere
targyava tenni. Az utobbi tétel els6é fele — Polgari leanyiskolaink
eléggé ndbi jellegliek-e !' — oly nagyfontossagu, hogy annak helyes
folfogasa és megfelel§ értelmezése képezi — véleményem szerint —
a polgari leanyiskoldk nevelésoktatasi rendszerének egvik sarkkovét.
A kozgy(lésen csekélységemmel egyltt tobben kifejezték abbeli
Ohajtasukat, hogy a széban forgd kérdés az év folyaman mind a
testuletekben, mind a szaklapokban is targyaltassék s lehet6leg
folvétessék a kozgy(ilés munkatervezetébe is. Azéta mar hat hénap
telt el, a nélkil, hogy szaklapjainkban a polgari leanyiskola néi jel-
legér6l valamit olvastam volna. Athatva a kérdés szell6ztetésének
fontossagéatol, legyen szabad szerény tehetségemhez képest annak
fejtegetésébe bocsatkoznom s ez altal alkalmat nydjtani arra, hogy
a nénevel§ intézetek egyik sarkalatos tétele az arra hivatott tan-
férfiak altal behatdan megbeszéltessék.

Csak altalanosan ismert dolgokat mondok el akkor, a midén
azt nyilvanitom, hogy a polgari leanyiskola nevelésoktatasi rendsze-
rének nem szabad a polgari fig-iskolaéhoz alkalmazkodnia,
hanem szorosan a n6i nem sajatlagos egyéniségét kell szemmel tar-
tania. Epen ezért mindenekel6tt a kovetkez6 kérdést kell elméiké-



déslink targyava tennink: «Mik a ndéi jelleg kévetelményei az isko-
lai nevelésoktatasbhan Tisztdba j6vén e kérdéssel, attérhetiink
azutan kozelebbi feladatunk megfejtésére, s legott vizsgalatunk tar-
gyava teszszik majd a polgari leanyiskola tantervét s nevelésokta-
tasi eljarasat, a végbol, hogy Kkitlinjék, mennyiben érvényesiilnek
abban a néi jelleg kdvetelményei. Sha netan azttalalnék, hogy a néi
jelleg kovetelményei szempontjabdl a polgari lednyiskola oktatasi
rendszerén egynémely maédositast kell végrehajtanunk, Ugy a jelen
értekezés harmadik részében feladatunk leeud eme modositasokra
nézve pozitiv javaslatot tenni.

A leanyiskolai nevelés-oktatds akkor fog megfelelni a ndi jel-
leg kdvetelményeinek, ha az szorosan a néi nem sajatsagos egyéni-
ségéhez és életviszonyaihoz van alkalmazva. A n6i nem természete
és élethivatasa azon sarkkovek, melyek koril a lednyiskola nevelés-
oktatasi elveinek, a tanitasi anyag megvalasztasanak s az oktatasi
eljardsnak csoportosulniuk kell. S a midén kilondsen a polgari
lednyiskolakat tartjuk szem el6tt, a nevelésoktatasi rendszer meg-
allapitasandl tekintettel kell lenniink még a tarsadalom azon oszta-
lydnak életkoriilményeire, a melyhez a ndvendékek tdbbsége tar-
tozik s illet6leg a melynek szolgalatara a polgari lednyiskola ala-
pitva 106n.

Egy szoval a fékovetelmények, a melyeket nem szabad a pol-
gari leanyiskolanak szem el8l tévesztenie, a kovetkez6k: a néi ter-
mészet, a néi nem élethivatasa, a szulék tarsadalmi allasa.

Lassuk ezeket egyenkint;

a) A nGi természet. Tekintettel arra, hogy a jelen értekezés
szakembereknek van szdnva, nem tartom szilkségesnek a néi ter-
mészet sajatossdgainak részletes fejtegetésébe valé bocsatkozast.
Utalok a pedagdgiai irodalom ide vonatkozé termékeire, a melyek-
ben a ndk lelkivilaga targydban szamos hivatott egyén tanulmanya
van foltarva. Epén ezért legyen szabad a kdvetkez6 sorokban a ndi
természetet csak roviden vazolni, még pedig azon szempontokbdl,
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a melyek a nevelésoktatasi rendszernek mindenek felett iranyt
¥zabnak.

A néi nem lelkivilagaban a kedély, az érzelmi elem az ural-
kodo, mig az értelemnek, a nyugodt, higgadt megfontolasnak s a
mély gondolkozasnak inkabb alarendelt szerepe van. Kovetkezés-
képen a ndi természet altalaban nagyobb érdekl6dést tandsit minden
konkrét, személyi, egyedi irant s bizonyos ellenszenvvel foglal-
kozik abstrakt tételekkel. Nemkiilonben jellemvonéasa a néi termé-
szetnek a szép, tetszetds, izléses, a jo, nemes és magasztos, vala-
. mint altaldban az eszményi iranti fogékonysag. Az értelmi vilagot
illet6leg a néi lélek altalaban j6 folfogasi képességgel bir, gyorsan
sajatitja el az érzeteket es benyomadsokat, a gondolkodasban azon-
ban inkabb a rokon- és ellenszenv vezetik 6t, mint a logikai moti-
vumok. A n6i természet koronaja és a masokra gyakorolt szellemi
behatasanak tulajdonképeni forrdsa nem a tudasban és a képesse-
gekben, hanem inkabb személyiségében keresendd, mely Osszes tény-
kedéseinek sajatos szinezetet kdlcsondz; mig a férfiban a cselekedet
sokkal konnyebben elvalaszthatd a személyt6l s attol figgetlendl is
kelthet hatast. Innen van, hogy a néi nem oly kifejlett érzékkel bir
a személyi sajatossagok irant. Roviden: a kedély uralma, a konkrét
iranti el6szeretet, a szép, jO és magasztos valamint az eszményi
iranti fogékonysag, a mélység és targyilagossag hianya a gondolko-
zasban, ellenszenv az abstrakt tételek irant: ezek a f6bb lelki tulaj-
donok, a melyeket nevelésoktatdsi rendszerink megallapitasanal
szemmel kell tartanunk.

Lassuk mar most a néi nem élethivatasat.

b) Mi a n6i: hivatasa / Hosszas fejtegetések keriilésével csak
egyszerlien és roviden felelek e kérdésre: a n6 hivatasa a csaladi
élet latszélag szlk, tényleg azonban az egész emberi nemre kihato
kérében harmas: a né a férj éllettarsa, hitvese; a gyermekek leg-
természetesebb nevelGje. S ha a természet rendelésének ellenére az
a sors jutna osztalyrészéiil, hogy mint hajadon élje at a foldi lét
napjait, természetszer(i rendeltetése akkor is csak a csaladi korbe

irtai Ertekezésem e részének egyes helyeit A. Dammaun nyoman utan
frtain.
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utalja 6t, idegenek tlizhelye koré, hogy segédkezet nydjtson az illetd
haz asszonyanak a haztartasi munkalatok végzésében, avagy a gyer-
mekek nevelésében.

c) A mi kiildnésen a polgari lednyiskolat latogatdé novendékek
szileinek tarsadalmi helyzetet illeti; azok tébbsége az iparos, keres-
kedd, a vagyonnal nem biré értelmi osztaly s részben a mezei gaz-
dak osztalyabdl keril ki. A nevelésoktatasi rendszer megéllapitasa-
nal tehat egyuttal tekintettel kell lenniink a széban forgd néposzta-
lyok életkdrilményeire is, mivel ama csalddok lednyai természetsze-
rdleg megint csak iparosok, keresked6k s illet6leg 600—2000 frt
évi jovedelemmel biré hivatalnokok nejeivé fognak valni. Mint ilye-
nek, asszonyi hivatdsuknak csak akkor fognak megfelelni, ha a
mellett, hogy tisztiket mint aférj élettarsa, mint a gyermekeit nevel6
anya s mint a haztartds feje sikerrel betoltik, egyuttal maguk is
tevékeny részt vesznek mindennemi haztartasi munkalatok gyakorlati
végzéseben. Okvetlenil sziikséges tehat, hogy a f6zést, mosast, vasa-
last, tisztogatast, ruhafoltozast, fehérnemiiek és fols6 ruhak varrasat
sth. ne csak értsék, hanem ©nnénmaguk is kedvvel s odaadassal
gyakoroljak. Iparkodjunk tehat nevelésoktatasunkban oda hatni,
hogy a ndvendékeket szerénységre, szorgalomra és munkassagra
szoktassuk ; leczkékkel meg irasbeli hazidolgozatokkal ne terheljik
meg Oket, hogy otthon érkezésik legyen a héaztartdsi munkalatok
végzéseében segédkezni, aprébb teenddiket onalldan is ellatni s ily-
képen a haziassaghoz lassankint hozzaszokni. Mindezekre magunk is
buzditsuk 6ket. Nyujtsunk a lednyoknak alkalmat a fehérnemd- és
fols6-ruhavarras tokéletes elsajatitasara; a természeti tudomanyok
s a haztartastan tanitdsanal pedig legyunk tekintettel azok szere-
pére és gyakorlati alkalmazasara a haztartas vezetésénél.

Alkalmazva mar most a polgari lednyiskola nevelésoktatasat
a n6i természet és élethivatas kdvetelményeihez, valamint a no-
vendékek szileinek tarsadalmi allasabol folyd életkdrilményei-
hez, annak megallapitasanal a k6vetkez6 vezérelvek lesznek irany-
adok :

1. Az oktatas els6 sorban is a kedélyképzést, a nemes érzel-
mek &polasat és az erkdlcsi tokéletesedést tlizze ki czélul.
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2. Folyton szemmel tartandd a szép, j6 és magasztos iranti
érzék apolasa, valamint az eszményi tartalom fejlesztése.

3. Legyen a moddszer elemi és szemlélhet. Az oktatads fliz6d-
jék mindenkor konkrét fogalmakhoz, lehet6leg kerlilendé minden,
a mi abstrakt.

4. Kulénos figyelem forditand6 a néi természetben rejlé fol-
szinesség és elfogult gondolkozas ellensulyozasara a gondolkozasi
tehetség folytonos fejlesztése, a tanultak alapos begyakorlasa s az
elsajatitott ismeretek rendezése altal.

5. Szoktassuk a leanyokat szerénységre, szorgalomra és mun-
kassagra, nyujtsunk nekik alkalmat a haztartasi munkalatok és a
mhavarras elsajasitasara és megkedvelésére, sajatittassuk el vel6k
mindazon gyakorlati természettudomanyi ismereteket, melyek a
haztartas okszer(i vezetéséhez megkivantatnak.

Miutdn a fennebbiekben f6lsoroltam volna a polgéri leany-
iskoldk nevelésoktatasi rendszerében a néi jelleg kovetelményeit,
méltassuk mar most az egyes tanitasi targyakat a noképzésre ira-
nyulo fontossaguk szerint.

1. A nyelvoktatas.

Ha a nyelvi oktatasban a megfelel6 moddszert alkalmazzuk,
méltan nevezhet§ az — mind alaki, mind targyi szempontb6l — a
lednyiskola legfontosabb tanitasi targyanak. Eltekintve attél, hogy
az olyanannyira sziikséges értelmes és szép olvasast, a helyes irast
és fogalmazast, a kiilonféle levelek irasat és a polgari Ugyiratok készi-
tését, a kolt6i miifajok s a nevezetesebb kolt6k ismeretét épen altala
sajatitjak el a novendékek : kivald jelent6séget kell tulajdonitanunk
alaki képzo'hatasanak, melylyel a novendékek kedélyi, erkdlcsi és
értelmi képzését elémozditja. Nem tehetek réla, de én oly nagy fon-
tossagunak tartom az olvasmanytargyalasok alaki képz&hatésat,
hogy szives 6rommel emelném a nyelvtani 6rékat a jelenlegi ora-
szam kétszeresére. Megjegyzem azonban, hogy a nyelvtant a legszi-
kebb korre kivanom szoritani, mig a koltészettanbdl épenséggel
csakis annyit kivanok tanitani, a mennyi a koltemények helyes
megértéséhez és ontudatos élvezéséhez okvetleniil sziikséges. Minél
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kevesebb theoria; minél tdbb, tervszerlien megvalogatott prozai
olvasmany és koltemény targyalasaRendszeres irodalomtorténet
tanitasarol szo se legyen. Az Ujabbkori kolt6k néhany alkalmas kol-
teményének talpalasa kapcsan az illet§ kolt§ életrajzanak és ma-
kodési korének f6bb momentumai végezend6k. A mellett legf6bb
torekvésink oda iranyuljon, hogy a ndvedékekben érdekl&dést
keltstink a kolt6i mlvek olvasdsa irdnt s hogy 6ket a szépirodalmi
termékek élvezésére képesitve, a kedélyi képzés ezen f6-f6 tényezé-
jét szamukra mintegy életszilkséggé tegylk. S ha ezt elérjik, akkor
a nyelvi oktatas az iskolai nevelésben kétségkivil a néi jelleg kove-
telményeinek epik sarkalatos tényezdje.

°2. ToOrténet.

A nyelvi oktatds mellé — mint a kedélyi nevelés egyik kivald
eszkdze — meéltan sorakozik a torténelmi oktatds. Tag tér nyilik itt
az érzelmi vildg fejlesztésére, a szép, j6 és magasztos iranti érzék
folkeltésére, az eszményiség apolasara, valamint a jellemképzés el6-
mozditasara. Magatol érthet6, hogy az oktatasi eljarast ugy kell
megszabnunk, hogy a fennebbi czél elérését biztositsuk. Nem lehet itt
sz0 rendszeres vilagtorténelem tanuldsarol. Elet- és jellemrajzok,
mivel8dési viszonyok targyalasa s azokkal kapcsolatosan a korsza-
kos események megismerése: ezek kellenek a nénevelési iskolakban.
A hazai torténelem oktatasanal kivalé suly fektetendd a honleany!
érzelem apolasara, nemzetiink jeles tulajdonainak feltiintetésére s
azon torténelmi események vazolasara, melyek méltan kepezik nem-
zetlink biiszkeségét, s oly nagy szammal tarulnak elénk ezeredéves
torténetiik folyaman.

3. Foldrajz.

Ha meg akarunk gy6z8dni e tanitasi targy kivalé alaki képz6
erejérdl, ugy kezdjuk meg az oktatast a szul6féldismével, targyaljuk
ennek természeti viszonyait a kirandulasokon nyert szemléletek
alapjan, mutassuk ki a természeti viszonyok, az éghajlat, a termé-
nyek és a lakossag foglalkozésa kozotti 0sszfiiggést, szoljunk a koz-
ség, jaras és megye politikai szervezetér6l, a kozigazgatas és igaz-
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sagszolgaltatasrél, haladjunk azutan ilyképen tovabb a szomszédos
vidékekre., az orszagra, a hataros allamokra, Eurépara, a tdbbi vilag-
részekre, az egész foldre, a csillagokra, a vilagegyetemre; alkalmaz-
zuk az oktatas minden foké&n az 6sszehasonlitasi modszer elveit, emel-
juk ki a kivaldbb vidékek természeti szépségeit, a népek dicséretre
mélto erkdlcsi tulajdonsagait, életviszonyaiknak tanulsagos jelen-
ségeit, kimagaslé erényeiket: s meg fogjuk érteni a foldrajzi okta-
tasnak a ndénevelésben val6 fontos szerepét. Magaban vilagos, hogy
a nevek és szamok halmazanak ismerete nem bir fontossaggal. An-
nal nagyobb jelent6séggel bir azonban mindazon események félem-
litése, a melyek valamely névhez avagy évszamhoz fiiz6dve, a ser-
diil6é leanyok kedélyi s erkdlcsi vilaganak gyarapitasahoz érdemlege-
sen hozzajarulnak.

J). Természettudomanyok.

Az éllat- és ndvényvilagban nagy szdmmal taldlhatok olyan-
jelenségek, a melyeknek targyalasa valdsdggal megragadja a néven-
dékek lelkiletét. Vessiink csak egy futd pillantast a benniinket kor-
nyezd és életviszonyainkkal sokszoros 6sszekottetésben allé Iényekre
s legott meggy6z6dést szerezhetiink arrdl, hogy a szervi vilag életko-
rilményeinek megfeleld targyaldsa, mind a kedélyi, mind az erkdlcsi
nevelésnek egyik hathatds eszkéze. Mennyire tanulsagos az allati s
névényi egyedek taplalkozasa, életmddja és a szervezet alkotasa
kozotti szoros dsszefiiggés! Hat még az allatok lelki életének szam-
talan jelenségei: a haladatossag, hiiség, ragaszkodas, tirelem, szor-
galom, kitartas, a kicsinyek dnfelaldoz6 gondozasa. Nemkiilonben a
tarsasan él6 rovarok életmodja, munkafelosztasa; a hazi allatoknak
az emberhez valé viszonya, stb.

Nem kevésbbé hatnak a névendékek kedélyvilagara a szemik
lattara szuntelenlil végbemend természeti tinemények, azok lefolya-
sanak toérvényszerlsége, ha azokat a megfeleld magyarazatokkal
kisérjik.

llyképen a természetrajzi, fizikai és vegytani oktatas szintén
fontos tényezje a lelki mivel6désnek. Targyi fontossdgat tekintve
elégséges egyszerlien csak utalni ama nevezetes szerepkorre, a me-
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lyet a gyakorlati életben el6fordulé termények, a fizikai és vegyi
folyamatok ismerete a haztartas vezetésében és a gazdasszonykodas-
ban betdlt. Nélkulozhetetlenek tovabba a természeti ismeretek az
emberi élet- és egészségtan megértéséhez. Hogy azonban a termé-
szeti tudomanyok tanitésa az iskola néi jellegének kovetelményeit
szintén csak akkor elégitheti ki, ha a tanitasi anyag megvalasztasa
s az oktatdsi maddszer a n6i természet-, élethivatds- és a gyakorlati
élet kivanalmaihoz van alkalmazva : az magaban vilagos.

5. Szamtan.

A szamolas tanitasanak a néi jelleg kovetelményei szempont-
jabol els6 sorban gyakorlati jelent6sége van, s csak masodsorban alaki
képzési fontossaga. A gyakorlati életben félmerild polgari szamo-
lasi miiveletek (igyes és biztos megfejtése, fejben és szamjegyekkel:
ez a szdmtani oktatas foczélja. Az alaki képzés szempontjabol kiilo-
nésen annyibol van jelent6sége, a mennyiben hathatds tényez6je a
komoly gondolkozas gyakorlasanak; alkalmul szolgal tovabbéa a cse-
lekvésben val6 pontossaghoz és alapossaghoz valé szoktatasra, a rend
és takarékossag iranti érzék fejlesztésére, valamint a nemzetgazda-
sagi elvek megismerésére.

6. Haztartastan.

A mennyiben a haztartasi oktatasnak foladata a novendék
leAnyokat arra képesiteni, hogy a haztartasi és gazdasszonykodasi
munkalatokat okszer(ien végezhessék: mindenesetre jellemz6 szak-
oktatési targya a polgéri lednyiskolanak. Nagy fontossagot kell tulaj-
donitanunk e tanitasi targy alaki képz6hatdsanak, a mennyiben
altala a gazdasszonyi hivatas kivalo jelentdsége, a munkassag, taka-
rékossag, helyes beosztas, egyszerlség, tisztasag, rendszeretet stb.
iranti érzéket noveljik.

7. NO6i kézimunkak.

Valamint a héztartastan, Ugy a ndi kézi munka-oktatas is jel-
lemz§ tanitési targya a lednyiskolanak. Gyakorlati fontossaga mel-
lett ennél is figyelembe veendd alaki képz6 ereje, melylyel afenneb-
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bieken kivil kiilondsen az izlés és a szépészeti érzék fejlesztéséhez”
valamint a munkakedv félébresztéséhez jarul. Mivel a néi jelleg kove-
telményeinek egyik legelsd targya, sziikségtelen jelent&segérél hosz-

szasabban szoélani. L
<. Eajzolas.

E tanitasi targy a kézi ligyesség és szemmeértek gyakorlasanak,,
az izlés és a szépészeti érzék fejlesztésének leghathatésabb ténye-
z6je. Epén ezért az iskola ndi jellege — megfelel6 modszer kdvetése
esetén — kivaloképen kifejezést nyer a rajzoktatas altal. Jelent6-
ségét fokozza még ama kérilmény, hogy a rajzolasi képesség egyuttal
a kézimunka-oktatas szolgalataban all, nemkilonben abbeli fél-
adata. miszerinta mértani alapfogalmakat a leAnyndvendékek altala
sajétitjak el. :

9. Eneklés.

Mint a kedélyképzés fontos eszkozét voltaképen az elsd hely

illeti meg az énekoktatast a leanyiskola tanitasi tervében. Az ének

és zene — mint a sziv beszédje, az iskolai és hazi foglalkozéas ok
éltetd eleme — munkalkodas kozepette a novendékek Udulésének

forrasa. S kiilondsen a ndi nem lyrikus természete fogékony olyany-
nyira a zene irdnt. Azonban nem mdvészeti produkcziékrol van itten
sz6. A novendékek hangja egyszer(, kedves dalok begyakorlasa
atjan fejlédve, majdan a csaladi kérben gydnyorkodtetd s éltet6 fak-
torként fogja kitdlteni az Ures id6t. Nem énektant is zeneelméletet,,
hanem énekelni tanuljanak a leany-novendékek.

10. Testgyakorlas.

Mint az egyenes testtartas, testi (gyesség, szabalyszer( test-
mozgasok és az izomer§ gyakorlasat eszkozl6 tanitasi targynak, a n6-
vendékek testi épségének és egészségének fentartasa és gyarapitasa
szempontjabol szintén helyet kell foglalnia a leanyiskola tanitasi
tervében.

* A vallas- és erkodlcstant nem vettem fel a tantargyak sordba —
még pedig sok oknal fogva, melyek kozll csak egyet emlitek. A vallds- és
erkolcstan folotte all valamennyi tantargynak s nem is tudok megbarat-
kozni azzal a gondolattal, hogy egyszer(i tantargynak tekintgssék. Az egész
nevelésoktatdst a vallas-erkolcsi nevelésnek keil &thatnia. Eltet szelleme
az minden tantargynak, de nem lehet azoknak tarsa, még kevésbbé vetély-
tarsa, a mivé sokan félszeg buzgdsaghol silyesztik.
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A mi az oktatdsi modszert illeti, legyen az elemi és szemlél-
tetd; az ismeretkozlés fliz6djék konkrét fogalmakhoz, keruljink
mindent a mi abstrakt e mellett kiilonds figyelem forditand6 a
gondolkozas! tehetség fejlesztésére s a tanultak alapos begyakorla-
sara, valamint arra, hogy a nevelésoktatas els6 sorban a kedélykép-
zést, a nemes érzelmek apoléasat, az erkolcsi tokéletesedés elémozdi-
tasat, a szép, jO és magasztas, nemkildnben az eszményi iranti
érzék folkelését tlizze ki czélul.

A tanitdsi anyag megvalasztasanal ésféldolgozasanal a fen-
nebbiek mellett szigortan szemmel tartandé, hogy nem tudomanyo-
san képzett nék, hanem értelmes, hivatasukért lelkesedni s azt siker-
rel betdlteni tudd honleanyok és haziasszonyok nevelése a tulajdon-
lapéin czél.

Ezek utan attérhetink kozelebbi féladatunk megoldasara,
azaz a szerény értekezéslink czimedl kiirt kérdés megfejtésére : eléggé
ndi jcllegiiek-e polgari leanyiskolaink ?

(Kis-Marton.) Krammer Jozsef.



AZ EOTVOS-ALAP UNNEPE.

(1886. februar 2.)

E6tvos haldla napjanak évforduldjat a magyarorszagi tanitok
a kegyelet tinnepévé avattak. E napon tartja meg mar évek 6ta az
Eotvos-alap kozponti gy(jt6 és kezel6 bizottsaga is a maga évi,
beszamolo gy(ilését, — s midén 6sszegezi az eredményeket, a me-
lyek a kartarsi szeretet és jotékonysag forrasaibdl fakadtak, egyuttal
halaval ad6zik ama nagy szellemnek, a ki buzdité szavaival, példa-
add tetteivel e forrdsok kincseire, aldasaira figyelmeztetett. Az
Ebtvis-alap emez évi Uinnepét az idén is az Andrassy-uti allami
taniton6képzd intézet nagy termében tartottdk meg s ha az egybe-
gyllekezett kbézonség ezuttal a rossz id6jaras miatt nem is volt oly
szamos, mint mas években, az egyszer( szép Gnnep meghato voltan
nem esett csorba e miatt. A budai pedagdgium novendékeinek
gyOnyoriien el6adott karéneke utan Péterfy Sandor, a gy(ijté bizott-
sag elndke rovid beszéddel megnyitvan az Unnepet, atadta a szét
Lakics Vendel, f6évarosi ig. taniténak, a ki egy szépen kidolgozott
beszédben dicslitette EOtvos emlékezetét. Lapunk szlikre fogott
terjedelme nem engedi meg, hogy a beszédet egész teljességében
kozoljik. A lényegtelenebb dolgok elhagyasaval, de megtartva a
szebb s fontosabb helyeket, ime e beszéd lehet6leg hl kivonata:

* v

Tizendt évvel ezel6tt, mint a szil6jevesztett gyermek mély
gyaszba borulva, konyes szemekkel alltuk korul ravatalat és fajt
benniink a lélek, hogy itt hagyott. Az egész nemzet megsiratta 6t,
de a fajdalombol a legnagyobb rész a néptanitoknak jutott, mert
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atyankat és mesteriinket, baratunkat és partfogonkat vesztettik el
benne, a ki helyettiink tett és érettlink dolgozott. Szent kotelessé-
gink, hogy halankat leréjuk irdnta s halalanak évforduldjan gyasz-
Unnepet uljink.

A hdla és lelkesedés Oraja ez is, melyben ma egybegydiltink,
hogy tizenegyedszer hirdessiink palyazatot azon alapbdl, melyet hal-
hatatlan Eo6tvosiink nevérdl neveziink, melyet a néptanitok sajat
filléreikb6l raktak Ossze sajat véreik, a magyar néptanitok és azok
Ozvegyei és arvai kényeinek letorlésére.

A jotékonysag e nemének gyakorlaséra is E6tvos -Jozsef bard
nevelt és tanitott benniinket; az Edtvds-alapban allitunk mi szobrot
a halhatatlan szellemnek, s ha megértve 6t azon munkalkodunk,
hogy “eszméinek gy&zedelme legyen emlék]ele.»

S mik voltak ezek az & eszméi, a melyekkel emléket Ohajtott
allitani maganak, s a melyekért a mig élt oly torhetetlen lelkese-
déssel kiuzdott? Csak ama eszmék kozil emelek ki nehényat, a
melyeknek az életbe oltdsa javarészben nekiink jutott felada-
tunkul. ..

«Visszaszerezni Magyarorszag torvényes onallasat, reformalni
az 6si alkotmanyt, kifejteni a haza szunnyadd szellemi és anyagi
erejét.” Ez volt az § jelszava, melyet a nemzet is magaéva tett.
Nagy muvében, «aXIX. szazad uralkodd eszméiben# kifejti E6tvos,
a ki nemzete sorsat mindig az emberiség nagy érdekeivel szerette
Osszekapcsolni, hogy «az egyenléség csak eszkdz, hogy mindenki a
szabadsag élvezetéhez jusson ; a nemzetiség pedig az egyéni szabad-
sag elvének alkalmazésa egész nemzetekre.# S az egyenl6ség, sza-
badsag és nemzetiség eszméit amaz években fejtegette EOtvdsiink
az 6 gondolatainak idedalis szarnyalasaval és ellenallhatatlanul meg-
gy6z8 erejével, mikor az abszolit hatalom a magyarral szemben
azoknak sem egyikét, sem masikat el nem ismerte, s6t labbal
taposta. S az id6 azoknak adott igazat, a kik az eszméket hirdették,
szolgaltak. Az 1S67-ki kiegyezésben a nemzet visszavivta elkobzott
alkotmanyat; a felel6s magyar minisztérium megalakult s abban
Eo6tvos is elfoglalta helyét, atvevén a vallas- és kdzoktatasiigyi tarcza

vezetését, melyet 1848-ban is 6 gondozott. «Még egyszer lattuk 6t

L . 5
Nemzeti nénevelés. XIII.
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a miniszteri széken, hogy meginditsa kozoktatasi és kozmflvelt-
ségi Ugyeinket, melyekért senki szive nem dobogott h6bben mint
az Ové.»

Els6 gondja volt mindjart minisztersége kezdetén, hogy népne-
velési egyesiileteket alakitson, mert meg volt gy6z6dve arrél, hogy
a népnevelés lgyének csak gy adhatdé gyorsan és nayy lendilet, ha
azt a nemzet tarsadalmi Uton is felkarolja s ha korméanyt e téren
vald torekvésében a nagy kdzoénség érdeklddése és tettleges részvéte
tamogatja. Ebbéli térekvésében csalddnia kellett. Még az elfogulat-
lanabbdl gondolkozéknal sem sikeriilt erélyesebb tevékenységet
ébresztenie. Alig 20-—24 egyesiilet alakult csupan. Bar e csalddas
fajt Eotvosnek; az & érdeme mégis, hogy oly altalanos és nagy mér-
tékd érdekl6dést tdmasztott a népnevelés irant, a min6 Magyaror-
szagon még soha sem volt.

Még inkdbb ohajtvan ezt fokozni, s hogy a tanitok képzett-
ségét és mdveltségét is emelje, a «Néptanitok Lapjan czim(
nevelés-oktatasi szaklapnak szerkesztését és allamkoltségen vald
kiadasat rendelte el. Az 1868. februarban kiadott els6 szamijan az
els6 czikket maga Eotvos Jozsef baro, kézokt. miniszter irtal

Minden téren meginditvan az akcziét, végre a népoktatasi tor-
vény megalkotasara kerilt a sor. Az 1868. év drokre emlékezetes
marad a magyar néptanitok el6tt. Ez év tavaszan allapittatott meg
véglegesen a népiskolai torvény szovege. A javaslatnak targyalasa
az orszaggytilésen nagy kiizdelmeket, heves harczokat tamasztott;
de EOtvos Jozsef bard, az idedlista, a koltd, a hatdsos szdnak, a
nagy gondolkodd, a bolcs allamférfid minden ellenzést legy6zve
keresztll vitte, hogy a térvény 1868. deczember 8-an szentesitve
I6n. Vannak e térvénynek, f6kép most mar, hianyai; de tizennyolcz
évi tapasztalat megtanitott benntinket arra, hogy e hianyokat mi-
képen lehet és kell potolnunk anélkiil, hogy a torvény szellemén és
alapintézményein — melyek népoktatasunk szerencsés fejlédésének
legbiztosabb alapjat képezik — csorbéat ejtenének.

Azalatt mig a népoktatas vagy érdekeinek harczat vivta, nem
felejtkezett meg a néptanitok anyagi helyzetér6l sem. Azon felil,
a mit az ) torvény altal tett érdekikben, évenként ezreket forditott



a nyomorral kiizdd tanitok és elhagyottan maradt hozzatartoz6ik
segélyezésére. Tudjuk, hogy e segélyezés koril sok hiba tortént, s
hogy az koransem nydujthatott irt minden sebre: de tudjuk azt is,
és halaval ismerjik el, hogy E6tvds nemes intenczidi, ha anyagilag
nem is, erkdlcsileg annal nagyobb sikert arattak s nem feledhetjik,
hogy ép az 6 példaja volt az, a mi a tanitbkban a maguk segélye-
zésének elvét, erejét felébresztette és tettekre serkentette. EIG tanu-
sag erre alapunk, a mely az 6 nevét viseli, az 6 szellemének sziilétte,
az 6 megkezdett munkajanak folytatoja.

Eletének hatralevé éveit a meghozott (j térvény végrehajtasa
foglalta le foképen. Nem volt 4ga a nemzeti nevelésnek a tanito-
képz6tdl a kisdeddvokig, a mely figyelmét, gondoskodasat kikerilte
volna. Meg volt gy6z6dve arrdl, hogy «a térvényhozasnak a kézmi-
veltség emelésére vonatkozd kotelességei kozott a népnevelés all
els6 helyeni ; hogy «a m(iveltség faja csak ott né magasra, a hol
annak gyokerei szélesen terjednek el», s hogy «a népnevelés elter-
jedése sziikségkép maga utan vonja a magasabb mdveltséget’). Nem
hallgatta el, hogy «a nevelés (igyében nagyon hatramaradtunk,
s hogy nagy faradtsagra és tlrelemre lesz szilkségink, miel6tt azt,
a mit az el6rehaladt népek mar elértek s a mi utan nekink is tore-
kedniink kell, csak meg is kozelithetjik,.. mert a nevelés ligye
olyan, a melynél pillanatnyi lelkesilés csak keveset tehet.» Szerinte
«a nevelés csak annyiban éri el czéljat, a mennyiben az élet viszo-
nyainak megfelel. Minden egyén csak akkor toltheti be helyét a tar-
sadalomban, ha Ugy neveltetett, hogy képességei azon jogoknak és
kotelességeknek felelnek meg, melyek tarsadalmi allasabol kovet-
keznek." Nyiltan hirdette, hogy «mindaddig, mig a polgaroknak
egy része a mdlveltség oly alacsony fokan all, mely 6t a politikai
jogok élvezésére képtelenné teszi, addig az egyenl6ség allhat a tor-
vényben, de nem létezik az életben; ezért a politikai jogok Kiter-
jesztésére csak akkor mikodiink sikerrel, ha a nevelés altal minél
tobbeket e jogok élvezésére képesekké tesziink." Hatra maradasun-
kat pirulas nélkil vallhatjuk be, mert okai nem mi magunk vagyunk.
“Csak egy mod van — agymond, — a mi altal nemzetliink jovéjét
biztosithatjuk s hozza mélté allast vivhatunk ki szdméra és ez abban
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all, hogy nemzetiink miveltségén dolgozzunk, mely napjainkban
még a csatamezon is hatarozo.#

igy oktatta Eotvos Jozsef nemzetét az 6 bolcsesége, nemes
szive sugallata szerint. Husz éves koratdl haléig szolgalta hazajat;
egész életét nemzetének szentelte s a sz6 legnemesebb értelmében
nemzetének, a magyar népnek nevelGje volt. Ezért a néptanitok
halaja a nagy férfid irdnt a nevérél nevezett Ebtvds-alapban nyil-
vanul leginkdbb. Tizenegy évvel ezel6tt teremtette meg ezt a hala
és szeretet. Hirdesse sokdig a nagy EOtvds nevét, araszsza el joté-
konysaganak éltet§ melegével azokat, a kikért E6tvds hosszu éveken
at kiizdott, s a kiket 6 nemes szivével oly alland6an, oly igazan
szeretett!

A tetszéssel fogadott innepi beszéd utan Luttenberger Agost
olvasta fel kimerit6 titkari jelentését, melybdl a kovetkez6ket
kozoljuk:

A lefolyt és most megkezdett év az E6tvds-alapra nézve Kiilo-
noésen azért bir fontossaggal, mivel eddigi bizonytalannak nevezhetd
allapotabdl ezen id§ alatt jutott elvégleges szervezkedésének révébe.
Az alapszabalyok, melyek az intézmény mikodésének a jov6ben
kovetend6 iranyat megjelolik, részleteikben nagyobbara Ujak; vala-
mint Ujnak mondhatd6 — legaldbb részben — azon testilet is,
a mely az intézmény (gyeinek vezetésére ezentul hivatva van. Csu-
pan két dolog nem valtozott az Eotvos-alap koril: egyik ama czél,
melyet ez maga elé tiz6tt, a masik ama lelkes buzgalom, melyet a
bizottsag tagjai s az intézmény egyes partoldi a czél megkozelitése
irant allanddan tanudsitanak. Ezen odaadd buzgalomnak, ezen lelkes
partolasnak kdszénhetd, hogy az eredmény a jelen évben is annyira
megnyugtato . . .

Mell6zve a titkari jelentésben részletesen felsorolt okmanyokat
stb. a mult évi pénztari allapot a kdvetkezd volt:

I. Bevett az E6tvos-alap pénztara az 1885-ik évi januar 25-étol
az 1886-ik évi januar 24-ikéig :
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1. Az 1884-dik évrdl athozott tiszta jovedelem alakjdban 2842 frt 56 krt
2. Az 1885-dik évben begyilit tagsagi dijakban ... . 1522 « 27 «
3. Az 1885-dik évben befolyt allamsegélyben ... 1800 « — «
4. Az 1885-dik évben befolyt kisebb adoméanyokbdl ... 906 « 12 «
5. A t6kesitett vagyon kamataib6l bevett .- 972 « 86 «
6. Koltségekre befolyt .. . - o 2 « 75 «

A bevétel dsszege volt tehat 8046 frt 56 kr.

Il. Kiadott az Edtvos-alap a lefolyt 1885-dik évben;

L. Osztondijakra forditott ~ — ... ... ... ... .. 240(tfrt —krt
2. Segélyodsszegek czimén kiadott C e e e 924 « — «
3. Tokésitett vagyonahoz csatolt cr e e 1670« —
4. Nyomtatvanyokra kiadott - 263 « 43 «
5. Két vidéki tanitd egyeteminkon tanulo flanak kik az

alap irodajaban segedkeznek fizetett e e e 225 0 —
6. Pénztdmok kiaddsa volt ... .. .. 3« Tl «
7. EIn6ki kiadas levelezésre és egyéb aprobb dolgokra 90 « — «
8. Szolgaknak adott az alap. ... . U 26 « — «
9. Mas aprolékos pénztarnoki kiadas tett 6 « 26 «

A kiadas 0sszege tesz Osszesen 5508 frt 40krt.

Maradt tehat ezen 5508 forint 40 kr. kiadast a 8046 forint
56 krajczar bevételbdl levonva 2583 frt 16 kr. tiszta évi jovedelem,
mely Osszegh6l az alapszabalyok értelmében 230 frt atadandd a
«Tanitok Orszagos Arvahazanak»; 920 frt az Edtvos-alap t6késitett

vagyonahoz csatoland6 és Osztdondijakra és segélydsszegekre fordi-
tandd 1350 frt; 38 frt 15 kr. pedig az 1886-ik évi bevételekhez sza-
mitando.

Az Ebtvos-alap t6késitett vagyona jelenleg. e .o 21,783 frt 63 kr.
Ezen 6sszeghez szamitvan az 1885-dik évbdl megma-

radt tiszta jovedelmet azaz — e . — 2,528 ¢« 16 «
Valamint a két alapito levélben létez6 ... — ... 700 « — «

Kitlinik, hogy az E6tvds-alap dsszes vagyona 25,021 frt 79 kr.

A pénztari allapot ismertetése utdn a titkari jelentés vissza-
tekint azon jotéteményekre, melyeket az alap fennallasa 6ta kiosz-
tott. Az Eobtvos-alap — dgymond — tizenegyéves fennéllasa 6ta
minddssze 19079frtot osztott ki 6sztondijak és segélydsszegek alak-
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joban 249 tanitdi csalad kozott (Ezen 249 csaldd kozt volt
107 rém. kath., 51 agost. ev., 42 ref., 4 gor. kath., 4 unitarius és
31 xndzeBV&iiasa) és 1920 forintot adott szintén segélynek nevezhetd
formaban azon vidéki kartarsak egyetemiinkén tanulo fiainak, kik
az alap irodai teend6iben segédkeztek; e mellett 575 frt 20 krt
nyujtott az arviz-karosult tanitoknak az inség enyhitésére. igy tehat
minddssze 21,514 frt 20 krt adott az alapszabalyokban megjeldlt
czélokra s ezen felul 22,223 frt 63 kr. alapt6két is szerzett!

A mely intézmény ily jotékonysagot birt aranylag rovid idd
alatt kifejteni s a jotékony egyesiiletek kozott ily kivalo helyet vivott
ki maganak: annak életre termettségében és nagyrahivatottsagaban
ma mar csak a kislelkliség kételkedhetik. Nem, az Eo6tvOs-alap faja
nem fog elhervadni! Adja isten, hogy minden év Gjabb és Gjabb
termagat fakaszszon rajta a részvét és az Aaldozatkészség éltetd
sugaranal!

Rendesen a palyazatok kihirdetése is a februar 2-ki tnnep
targyat szokta képezni; ez alkalommal a gy(ijtd és kezel6 bizottsag
nem volt még abban a helyzetben, hogy a végleg megallapitott
palyéazatokat kihirdethette volna. Ez azonban legkdzelebb meg fog
torténni s akkor értesiteni fogjuk rola olvaséinkat.

Az Unnepet Peterfy Sandor elndk rovid beszéddel zéarta be;
koszonetét fejezte ki a kozonségnek megjelenéséért s kilondsen a
jelenlevd képzdintézeti fiatalsdgot lelkes szavakkal buzditotta, hogy
ha majdan kilépnek az életbe, gondosan apoljak Eotvos szellemi
orokségét s legyenek az Edtvos-alapnak buzgo partoloi és terjeszt6i.



EGY REGI KONYV A KEZIMUNKA-OKTATAS
MODSZEREROL.

Szédzadunk els6 felében nem tartozott a ritkasdgok kozé az
hogy a legnagyobb tuddsok, sé6t még a féurak is foglalkoztak a ép-n
oktatastigygyei, a népnevelés egyik-masik kérdésével.

Azon féuraink kozii, a kik szazadunk elején tért foglaltak a
pedagogiai irodalom mezején, ez alkalommal Karaesay Fedor grof-
rol emlékezink meg, a ki 1819-ben szaz nyomtatott oldalra terjedd
kényvecskét irt és adott ki azon czélbdl, hogy megismertesse a ma-
gyar f6urakkal és a vagyonosabb nemességgel az akkoriban eurépa-
szerte magasztalt «Bell-Lancaster-féle iskolai rendszert és arra
buzditsa honfitarsait, hogy a népnevelésiigyet az ily iskolak felalli-
tasa altal emeljék ki elhagyatott allapotabol. Miivét a lelkes f&ur
egykori egyetemi tanitdinak és a piaristdk iskolai igazgatojanak
ajanlotta s német nyelven tette kdzzé — hogy azok is elolvashas-
sak, a kikhez szolani akart. A kis kdnyvecskét a legtisztabb haza-
szeretet szelleme lengi at. Szinten hihetetlennek véljik olvasas
kézben, hogy egy csaszari Kirdlyi ulanus-kapitany altal 1819-ben
irt konyv van keziinkben.

A Nagy-ldan kelt pedagogiai konyvecske elészobol, tobb rész-
b6l osszeillesztett bevezetéshdl, négy fejezetbdl és egy fliggelékbdl all.
Beank nézve legérdekesebb az el6szon kivil a minek fiiggeléke,
a mely a n6i kézi-munka oktatdsdnak azon modszerét mutatja be

* Valyeszaky Karaesay FedGi- grof 1787-ben sziletett. Miutan tanul-
manyait a pesti egyetemen befejezte, a katonai pélyara lépett. Tébb tudds
tarsasagnak volt tagja s néhany igen becses munkat irt. Ertekezéseinek
egy része a Tudomanyos gydjteményben latott napvildgot s utoljara azon
levelével kereste fel a magyar tudomanyos akadémiat, a mely az 1883. évi
Akadémiai Ertesit6ben jelent meg.
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tlizetesen, a melyet Parizsban egy jétékony egyesiilet altal fentartott
s a Bell-Lancaster-féle rendszert kévet6 népes lednyiskolaban siker-
rel alkalmaztak évek hosszl soran at. Ezen ismertetéssel kapcsolat-
ban a Bell-Lancaster-féle iskolai rendszernek a leanyiskoldkban
valo alkalmazasarol a kévetkezdket ajanlja

Az elemi oktatas korében altalaban nem sziikséges a fiuk és a
leanyok tanitasara nézve valami nagy kulénbséget tenniink; a Bell-
Lancaster-féle lednyiskolakban oly modon kezelhetjik az olvasast,
irast és a szamvetést, mint a fidknal. A leanyok szamara felalli-
tando iskolakban azonban afdsulyt a n6i kézimunkakban valé jar-
tassag kifejtésére kellfektetniink ; ugyanazért a leanyiskolak padjai-
nak készitésénél és folallitdsanal figyelemmel kell lennink arra,
hogy azok ezen czélnak is megfeleljenek.

Hogy mikor kell a leanykakat a n6i kézimunkakra tanitani a
népiskolaban, mennyi ideig kell 6ket naponként foglalkoztatni, erre
nézve kulonféle a vélemény. Rendesen délel6tt s délutan is ra fog-
jak 6ket a kézimunkara s legtobbnyire ép e miatt igen kevés id6
jut az iras, olvasas és szamoldas megtanulasara. S6t van egy-két
olyan leanyiskola is Francziaorszag févarosaban, a melyben a néven-
dékek reggel hét oratol este nyolcz 6raig az egész napot az iskola-
éplletben tolthetik. Ezen iskoldk kiulondsen az olyan munkasok
gyermekeire nézve igen Udvosek, a kik maguk is egész napon at
idegen helyen kénytelenek lenni. Az ily iskolak arrol is gondoskod-
nak, hogy a !eanykak ebédet is kapjanak az intézetben. llyen
lednyiskola a Paulai szt. Vinczc nevét visel6 intézet. Azon sziil6k,
a kik lednykaikat ezen intézetbe adjak, egyuttal arra is kotelezik
magukat, hogy 6ket abbdl bizonyos id6 el6tt ki nem veszik. A neve-
zett lednyiskolaban a lednyok Kitling varronékké képeztetnek ki s
mig az iskoldba jarnak is, szép dsszeget keresnek kezilk munkaja-
val, a melynek egy része az iskola fentartasanak koltségeire fordit-
tatik, a masik része pedig a szlil6knek adatik at. A ndegylet tagjai
folytonosan el tudjak latni ezen iskolakat kézi-munkéakkal.

Kozonségesen az elemi iskoldkban a varrast, a kotést és a kdny-
nyebb fajta himzéseket gyakoroljak a ndvendékek és kell§ figyelmet
forditanak arra, hogy ne csak az oly néi kézimunkakban gyakorol-
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jak magukat a ledanykak, a melyeknek csupan a varosokban van
keletik, hanem az olyanokban is, a melyeket a falusi nép is meg-
fizet. A kezd6k szdmara minden ilyen iskolaban viselt fehérnemdek-
b6l vagy masféle ruhadarabokbdl szabdalt hat négyszéghiivelyknyi
kis szalagokat hasznalnak, a mindket ingyen szereznek be a néegy-
let tagjai. A fehér szin{ szalagokra piros vagy kék szin(i czérnaval
Oltogetnek a lednykadk az eléjik adott minta-kenddcskéken lathatd
Oltéseket utanozvan. Azt tartjak hogy ez a modszer kevésbbé rontja
a szemet és feltlinébbé teszi a hibakat. Az egyes csoportok fokoza-
tosan nehezebb és nagyobb lgyességet kovetel§6 munkaban gyako-
roltatnak.

A kézimunka tanitasa kdzben is épugy csoportokba osztatnak
a novendékek, mint az olvasas, iras és a szamvetés gyakorlasanal.
Az egyes csoportokba azok soroztainak, a Kkik egyenld képzettséggel
és ligyességgel birnak. Minden egyes csoportot két folrigyazora biz
a tanitong, a kiket az iskola legligyesebb ndvendékei koziil szemel
ki. A midén az olvasasi, irasi avagy a szamolasi gyakorlatoknak
végével a novendékek kell6 ideig bizonyos mozgésokat tettek fel-
vigyazoik vezetése mellett, a tanitoné megadja kis csengety(jével a
jelt arra, hogy a leanykak a varrasi gyakorlatoknak megfelel6 cso-
portokra oszoljanak. Erre aztdn minden egyes csoport a maga els6'
felvigyazojanak vezérlete alatt a sajat padjahoz siet és a névendékek
mindegyike elfoglalja a szamara kijel6lt szamua padban azt a helyet,
a melyre az 6 szama fol van jegyezve.

A csoportokat a tanteremben rendesen ugy helyezik el, hogy
a taniténd emelvényéhez legkdzelebb all6 padokba a gydéngébb mun-
kasokat, a legtavolabb es6kbe pedig a legiigyesebbeket Ultetik. Min-
den padba egy-egy csoport kertil s minden ilyen csoportnak két fel-
vigyazoja van, a kik koziil az egyik a padnak egyik végén, a masik
pedig a masikon foglal helyet. Az egyik, az els6 folvigyazo osztja ki
a munkat, a munkaanyagot és az eszkdzoket, a masik addig a
rendre Ugyel. Ha pedig a munkat minden ndvendék megkezdte,
akkor az egvik felvigyazé a sajat lgyességének megfelel6 csoportba
megy, hogy maga is tanuljon, a masik pedig ott marad a reaja bizott
novendékekkel és vezeti a gyakorlatokat a taniton6t6l nyert utasitas
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szerint mindaddig, mig a masik folvigyaz6é 6t ebben fél nem valija,,
mire aztan 6 megy a sajat csoportjahoz dolgozni. Az els6 felvigyazo
a kézimunkadra végével ismét elfoglalja helyét, beszedi a munka-
kat, eszkdzoket, a munkaanyagot és jelentést tesz csoportjarél a
tanitonének.

Mig a n6i kézimunka 6raja meg nem kezdddik, a ndvendékek
kotényeit, eszkdzeit és a munkaanyagot tartalmazé dobozok a tanito-
n6é emelvénye koril elhelyezett allvanyokon vannak a kell§ sorrend-
ben. Minden felvigyazénak tudnia kell, hogy melyik az 6 csoportja-
nak az allvanya. Az allvanyok ugyanazon szamokat viselik, mint a
csoportok padjai és minden dobozra rea van irva az illet§ csoportnak
és a padhelynek szama tértszam alakjaban. A nevezd romai szammal
jelezi, hogy hanyadik padban il a doboz tulajdonosa, az arabs szam-
mal jelzett szamlalo pedig megmutatja a tulajdonos helyét a padban.
Ezért Ggy a munkakiosztasnal, valamint a munkabegydjtésnél
rendkivil gyorsan el tudjak végezni teend6jiket a felvigydzék min-
den zaj és rendetlenség nelkdl'.

Megjegyzendd, hogy a Bell-Lancaster-féle népiskoldkban min-
dennek bizonyos komandoszOkra, vagy jelekre kell torténnie. Bizo-
nyos meghatarozott vezényl6 jelekre oszolnak a névendékek csopor-
tokra, foglaljak el helyeiket padjaikban, végzik a kiszabott teend6ket.
Maguk a felvigyazok is bizonyos komanddszavakkal hivjék fel cso-
portbelieiket a dobozok kinyitasara, az azokban legfelll elhelyezett
kotények kivételére, felkdtésére, a munkaanyagnak és az eszkdzok-
nek Kkiszedésére, az lres dobozoknak visszaszolgaltatdsara, hogy
azokat a felvigyazok a pad mellé elhelyezhessék. Még az egyes
névendékek is csupa jelekkel értetik meg felvigyazoikkal, ha kifogyott
valamely munkaanyag vagy ha nem tudnak boldogulni feladatukkal.

Karacsay az 6 kis kdnyvecskéjében ezen aprésagosaknak tetsz6
dolgokra nézve is részletes folvilagositast és utasitast ad. Elmondja
meég azt is, hogy a felvigyazok asztalfidkjaban mindig kell a munka-
anyagbol és az eszkdzokbdl elegend6 készletnek lenni, hogy a mun-
kalkodas fenakadast ne szenvedjen! Részletesen kozli, hogy ming
eljarast kdvetnek a nétanitd és felvigydzok ama napokon, a melye-
ken a lednykak a hazulrol magukkal hozott dolgokat akarjak elkészit-
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tetni, vagy elkésziteni; mert hetenként egy napon a sziiléi haz szik-
ségleteinek megfelel6 noi-kézimunkakkal foglalkozik a névendék-
sereg.

A folvigyazok fol vannak arra is hatalmazva, hogy az aljok
rendelt csoporthoz tartoz6 névendékeknek bizonyos jeleket akasz-
szanak a nyakakba jutalmazas es bintetés czéljabdl; ezen jelek
kemény papirra nyomtatott szdmokbol vagy betlikbdl allhatnak, s e
czéduladk zsindrra vannak fiizve. Ha a taniton6 azutan végig vizs-
gélja az egyes csoportok munkdassagat, 6 is osztogat, de aranyos
sjeleket a Kit(in6 csoportok felvigyazoinak. A Kitlntet6 szamokat és
betliket egy-két napon &t iskolan kivil is viselhetik a ndvendékek.
Ez a fegyelmi eljaras, ha nem is kifogastalan, de czélhoz vezetett
az oly népes iskoldkban, mint a mindk a Bell-Lancaster-féle parizsi
lednyiskolak voltak, a melyekben nem ritkdn szaznal tobb leanyka
is volt egyetlen egy tanitoné vezetése alatt.

Nem kozolhetjik itt a Karacsay-féle konyvecskének fiiggelékét
egész terjedelmében; de az egyes csoportok tananya beosztasarol
meg kell még emliteniink a f6bb dolgokat.

A javaslat szerint a szaz ndvendékkel biré leanyiskoldkban a
névendékek ligyességéhez mérve a tanitast a kdvetkezd csoportok-
nak megfelel6leg lehetne végezni.

Az els6 csoportbeli kis leanykak szegélyeket készitenek; elészor
papirszeletekre, azutan vaszonszalagokra és kenddcskékre a nélkiil,
hogy a szegélyeket 6ltésekkel megcsinalndk. Ezen osztalyban csak
rovid ideig foglalkoztatjak a lednykakat, épen csak addig, mig ezen
teendé6t jot el nem tudjak végezni. A masodik csoport ndvendékei
megtanuljak a tlvel valé banast, a czérnanak bef(izését, a czérnara
valé csomdkotést, a papirszeleteknek és a vaszonszalagoknak gom-
bostlikkel avagy férczeléssel valé egymashoz flizését. | gyancsak az
ezen csoportbeli lanykak tanuljdk a két vastagabb kot6tlivel vald
kotést is; készitnek vastagabb gyapjuszadlakbdl harisnyakot6ket.
A harmadik csoportban ellatjdk mar a leanykakat tdvel, gydsziivel
és czérnaval s gyakoroljak 6ket a szegésben és a vaszonszalagoknak
kis kend6kké valé 6sszevarrasaban; ezen kivil a kotésbeli Gigyességet
itt is a kell6 fokozatossaggal fejlesztik, valamint minden mas cs6-
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portban. A negyedik csoportban a tlzést és az elddltést tanuljak.
Az 6todik csoportban az angol varrast, szélvarrast s a bet(ijegyzést
durva kanavaszon. A hatodik csoport behajtott széleket szeg, gomb-
as flz6lyukakat varr. A ndvendékek a feladatot a koztik kiosztott
apré vaszondarabokon gyakoroljdk. A hetedik csoport hatradltést
és gombfelvarrast tanul; a nodvendékekkel addig kezdetik Ujra meg
Gjra a munkat, mig az helyesen nincs elkészitve. A nyolczadik
mcsoport ranczol, behajtott szél4 ranezokat varr fel s a rdnczolas min-
denféle nemében gyakorolja magat. A ndvendékek ingujjakat és
gallérokat kapnak, a melyeken az eféle oltéseket betanuljak. A kilen-
czedik csoport mindenféle 6ltéseket varr, nem véve ki a legnehezebb
kézimunkdakat sem, egyebek kozt tudnia kell egy egész férfi-inget
elkésziteni. A tizedik csoport virdgokat, ékitményeket sth. himez s
mindenféle finom és nehéz munkat készit.

A néi-kézimunkaoktatdas tananyaganak ezen felosztasa ma
mar bizonyara nem talal minden részében a szakért6k kozoétt helyes-
lésre, valaminthogy az egész Bell-Lancaster-féle iskolai rendszer
folott is rég kimondta az élet az itéletet: de a miként a Bell-Lan-
caster-féle rendszernek megmaradt minden hasznavehet§ eleme a
mi mai népiskolainkban, ugy talan a Karacsay-féle ndi-kézimunka-
oktatdsra vonatkoz6 javaslatnak is vannak oly részletei, a melyeket
haszonnal lehetne érvényesiteni leanyiskolainkban, sét bizonyos
vagyok abban, hogy azokat az Ugyesebb tanitonék tényleg alkal-
mazzak is. Ha azonban teljesen elavult dolog volna is az, a mit a
lelkes grof ajanlott, se baj, csak az az ligyszeretet, csak az a nemzeti
nénevelés irdnt vald lelkesedés ne malja divatjat, a melylyel Kara-
esay grof ezen bemutatott kis kényvét irta.

— s



A TERMESZETRAJZ TANITASANAK MODSZEREHEZ.
(Befejezd kozlemény.)

A természetrajzi oktatasnal még egy mas lelki tehetség lép
mikodésbe, t. i. az abstrakczi6 A tanuld nemcsak oly képzeteket
szerez maganak, a melyeknek tartalma és alapja az észrevett allatok,
névények és asvanyok, hanem oly altalanos képzeteket is, a melyek
a valosadgban nem is léteznek, és csak a gondolkodas altal jénnek
létre, mint pl.; gerenczesek, izallatok stb. A tanuldkat gyakoroljuk
az egyes természeti targyak megfigyelésében, @sszehasonlitasaban,
a hasonlo jelek elvonasaban és a kiilonbségek elkiilénitésében, a mi
altal az 4. n. fels6bb fogalmak, t. i. a csalad, rend, osztaly, orszag
fogalmai keletkeznek.

Mid6n a tanul6 az eml6s allatok, a hillék, vagy pl. az erny6-
sok és egvényesek kozos ismertetd jeleit onalldkig felsorolja, akkor
abstrahal, mert az alarendelt fogalmak kilénbségeinek kihagyéasa-
saval a kozos jeleket feltaldlja és dsszefoglalja. A természetrajz tani-
toéjanak legjobb alkalma van a logika szabalyait és torvényeit meg-
magyarazni és alkalmazni.

A tudomanyos természetrajzi konyvek a modszeres iskolai ter-
mészetrajzi kdnyvektdl abban is kiilonbdznek, hogy az els6k az osz-
talyok leirasara fektetik a f@sulyt, és az egyének, a fajok leirdsanal
csak a tulajdonképi fajjeleket emlitik; mig az utébbiak, t.i. az isko-
lai, mddszeres természetrajzi kdnyvek csak terjedelmes fajleirdsokat
kozolnek. Ambéar ezen eljarast egészben véve helyesnek tartom,
mégis kivannam, hogy a modszeres kényvek néhany allati, ndvényi
és asvanytani osztalyt b&vebben és terjedelmesebben irnanak Ie..

* 1. az elsé kozleményt a januari tuzetbeu 33 IS. L
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A természetrajz torténetébdl tudjuk, hogy a faj-, az orszag- és
az osztaly fogalmak képzd6dtek legel6szor és csak kés6bben szarmaz-
tak a csaldd- és rendfogalmak. Hogy a cserebogar allat és rovar, azt
mar régoéta tudjak, de hogy ezen bogar a téhelyrdpliekhez és az
Otizesekhez tartozik, azt csak kés6bben hataroztak meg.

Az emlBsok kozos ismertetd jeleinek szama sokkal kisebb,
mint pl. a rdgcsalok jeleinek szama; de mig az eml6sok osztalykoré-
hez korul-belil 1200 fajt és 75 csalddot szamitunk, a ragcsalok
rendjéhez korulbeltl 15 csalad, 200 fajjal tartozik.

V.

A természetrajzi oktatas feladata, hogy a ndvendékeket necsak
a természeti testek megfigyelésében, 6sszehasonlitdsaban (a fogalmak
képzésében) gyakorolja, hanem a fogalmak felosztasaban, rendezé-
sében, a fels6bb, alsobb és mellé rendelt fogalmak alkotasaban is
Utmutatast adjon nekik. Ha a tanitd az egyes allatok, ndvények és
asvanyok leirasanal a Iényeges és kevéshbé Iényeges tulajdonsagokat,
az altalanos és a fajjeleket kell6leg bemutatta, ha pl. a nyul leira-
sandl a gerinczet, a meleg vért, a tud6t, a kétkamras és kétgyomro-
csos szivet, az eml6t, a fogazatot, a filet, a két hatuls6 hosszu labat
hangsulylyal emliti és mindig kell§ helyen hozza teszi, b6gj! ezek-
nél fogva a nydl allat, gerinczes allat, eml&s allat, ujjonjaré allat,
ragcsalé allat: akkor 20—30 ilyféle leirds utan a tanulok maguk is
képesek lesznek, a nyert képzeteket rendezni és felosztani. A felosz-
tas altal a képzetek rendezettekké, vildgosakkd és maradandokka
lesznek. A felosztas altal akarjuk a tanuldkat az oOntevékenységre,
az ongondolkodasra nevelni. Azért czélszerii lesz ugyanazon eljarast
kovetni, melyet a természetrajz fejl6dési torténete szerint a hires
nagy természetblvarok mint pl.: Aristoteles, Linné, Buffon, Cuvier,
Wemer, Jussieu, Decandolle, Moos, Berzelius stb. alkalmaztak, t. i.
a szinthetikai analizis tanmenetét. A tanitd szintén az egyes termé-
szeti terményeket a kozos jelek alapjan rendekre, osztalyokra és
tipusokra fogja Osszefoglaltatni és kés6bben a nyert fels6bb fogal-
makat bizonyos szempont szerint alsébb fogalmakra, t. i. osztalyokra
rendekre, csalddokra és fajokra osztalyoztatja.
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Wundt W. az 0 logikajaban haromféle maddszert kulénboztet
meg a termények felosztadsdban: 1. a leir6 modszert, ha csak az
egyes targyak jeleit, de nem ezeknek egymashoz val6 viszonyét
veszszik tekintetbe ; 2. a szarmaztatd modszert, melyet akkor alkal-
mazunk, ha a felosztasnal a targyak és a tulajdonsagok kozti oki
viszonyt, a természetszer(i fejlédési fokokat és rokonsagot veszsziik
tekintetbe; 3. a mathematikai v.felbontdé modszert.

Mindenek el6tt szilkséges, hogy maga a tanito a felosztasi elv
folott legyen tisztaban. Felosztasi elvil lehet egy lényeges vagy
Iényegtelen, egy kiilsé vagv belsé jelet, pl. a szin, a hely, az id6,
a haszon, a fejlédés, az ok jelét alkalmazni. A felosztasi elv tekin-
tetbe vételével mutassunk be néhany allatot, ndvényt vagy asvanyt
és ha ezen felsorolt és leirt allatokat a felosztasi elv tekintetbe véte-
lével Osszehasonlitjuk, akkor némi segitség mellett a tanulék ma-
gok is megtalaljak a helyes felosztast.

A felosztasndl mindig az indukezidt alkalmazzuk és nagyon
czélszer(, ha a tanitd a bemutatott allatokat, névényeket és asva-
nyokat kiilénb6z6 modon, az az kiilonb6zd felosztasi elvek szerint
osztatja fel. A tudomanyos felosztasnal a genetikai mddszert, a fej-
I6dési fokokat hasznalja. A legfontosabb jelek az anatomiai és a
fizioldgiai tulajdonsagok; minélfogva ezeket hasznaljuk fel mint fel-
osztasi elvet. A ndvények f6csoportjainal a szaporodasi szervek
jeleit hasznaljuk felosztasi elviil, mert ezen jelek a leglényegesebbek,
a legfontosabbak, ezen szervek czélja nem csak az egyén, hanem a
faj fenntartasa; az allati osztaly felosztasanal mér a taplalkozasi és
mozgési szervek, mint a kevésbbé lényeges jelek szolgalhatnak mint
felosztasi elv. A csaladok felosztasdnal mémelykor csak a szint,
a test nagysagat hasznaljak felosztasi elvil; de nem sziikséges, hogy
a felosztds minden tanitési fokon tokéletes legyen, hogy pl. a nép-
iskola 5. és (>. osztalydban az allatorszagot hét allatkérre, minden
allatkdrt az 6 osztalyaira, és minden osztalyt az  rendjeire feloszszuk.
Linné idején az allatokat csak hat osztalyra osztottdk fel; Cuvier
1800-ban az Aallatorszagot kilencz osztalyra, 1847-ben mar négy
allatkorre és tizenkilencz osztalyra osztotta. Margé Tivadar, buda-
pesti egyetemi tanar az allatorszagot hét allatkdrre, harminczkét
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osztalyra, szdzharom rendre és tobb ezer csaladra osztja fel. Afogal-
mak &ltalaban tartalmukra és terjedelmiikre nézve valtozasnak van-
nak alavetve. Az eml6s allat fogalmanak tartalmahoz még mai napig
is azon jel tartozik, hogy az eml8s allat elevent sziil, a legifjabb id6-
ben pedig a természetbuvarok tapasztalat utjan meggy6zdédtek arrol,
hogy az eml6sokhoz tartozd Ornitirrynchus paradoxus nem szl
elevent, hanem tojasokat rak, melyekbd&l éretlen fiak kelnek ki, és
ezeket a néstény eml6ibél szoptatja.

A terményeket rendesen harom osztalyra osztjuk fel, de Hackel
jénai tanar mar inditvanyozta, hogy ezen alsébbrangu allatok
és novények, melyek folétt az allattani és ndvénytani bavarok nin-
csenek tisztaban, hogy mely orszagba sorozzak, egy kildn orszagba,
t. i. a protistdk orszagaba Boroztassanak, és igy lehet, hogy révid id6
mulva a természetrajzi konyvek azt fogjak tanitani, hogy a termé-
nyek nem harom, hanem négy orszédgra osztatnak fel.

VI.

Kitlin6 szellemi gimnasztika az ifjusag szamara a ndvények,
allatok és asvanyok meghatarozasa. Kozonségesen a tanitdé az ifju-
sagnak egy példanyt mutat a kiilénb6z8 természeti termények kozil
és elmondja tanitvanyainak a leiras, illet6leg a jellemzd tulajdon-
sagok elsorolasa alkalméaval, hogy mely osztalyhoz és mely csaladhoz
tartozik ezen természeti produktum. Hogy pedig a tanuldk képe-
sek legyenek valamely asvanyt, valamely ndvényt, vagy valamely
allatot azoknak jellegzd tulajdonai szerint megitélni és megismerni,
sziikséges, hogy a tanitd a tanuldk el6tt egy ezek altal eddig még
nem latott természeti terményt hatarozzon meg. A mint pl. az elemi
népiskola harmadik és negyedik osztalyanak tanitvanyai egyes mon-
datokat szdkra felbontani és az egyes szavakat mondattanilag és
etimolégiailag elemezni tanuljak, épen oly czélszerl, észfejlesztd és
érdekes, ha a névendék gyakorolja magat annak felismerésében és
bebizonyitdsaban, hogy mely osztdlyhoz és mely rendhez tartozik
valamely természeti termény. A ndvendékek pl. hoznak az iskolaba
egy mezei czingolanyt (cicindela campestris). A tanité ezen bogarat
bemutatja és kérdezi, hany részbél all ezen allatnak teste ? Hany
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laba van ezen allatnak? Micsoda allati osztalyhoz tartozik tehat ezen
allat? A rovarokhoz. De ezen osztadlyhoz t6bb mint 200,000 faj tar-
tozik, a melyeket nyolcz rendre osztanak fel. Hogy hivjak ezen
nyolcz rendet? Ezen rovar a lepkékhez tartozik-e? (Nem.) Miért
nem? Talan a hartyardpliekhez tartozik-e? (Nem.) Miért? Min6
szajrészekkel bir ezen rovar? (Ragd.) Hany szarnya van és milyen a
két mells§ szarnya? (Kemeények, atlatszatlanok, szardalloményuak.)
Es milyen a két hatsé szarnya? (Hartyanem(iek, atlatszok.) Micsoda
rendhez tartozik tehat ezen rovar? (A bogarak rendjéhez.) De a
természetbavarok tébb mint 80,000 bogarfajt ismernek, melyek a
labizek szerint négy alrendre osztatnak fel. Hany labizet latsz ezen
bogar labain ? (Otét). Hanyat a cserebogar, hanyat a szarvasaganesar
labain? (Ot6t-6t6t.) Ezen bogar tehat az 6t lab-iz(i bogarakhoz tarto-
zik. Hany izb6l allanak a bogéar csapjai? (I 1-bdl.) Milyenek labai?
(Karcstuiak, futdsra alkalmasak.) Hova tartozik tehat ezen bogar?
(A futonczokhoz [Carabidse .) Hol élnek alczai? — Hova tartozik
tehat ezen futoncz? (A czingolanyokhoz.) Hol fogtad ezen czingo-
lanyt? (Mez6n.) Milyenek téhelyei ? (FOlul zéldsziniiek, fehér pontok-
kal.) Ezen czingolany tehat. A mezei czingolany véag}- Cicindela
campestris.

A természeti termények meghatarozasa tulajdonképen kovet-
keztetés (szillogizmus), még pedig az altaldnosrél a kilondsre. Ha a
tanuld az osztély, a rend, a csalad lényeges s jellegzé tulajdonsagait
nem ismeri, akkor hamis tételeket allit fel és hamisan kovetkeztet.
Néha kikiiszobolés (eliminaezio) altal fog kdvetkeztetni, a mennyi-
ben azt allitja, hogy ezen 6t csalad egy és ugyanazon rendbe tarto-
zik, és hogy ambar ezen természeti termény tartalmazza ugyan a
rendjeleket, de a négy elsd csalad jellegzd tulajdonsagaival nem bir,
és azeért csak az 6todik csalddhoz tartozhatik. Némelykor a tanulo
hasonlatossag (analdgia) altal kdvetkeztethet. En tébbféle ily csala-
dot ismertem és figyeltem meg, melyek ezen jellegzd tulajdonsaggal
birtak. Ezen természeti termény is bir ezen jellegz6 tulajdonsaggal,
kovetkezésképen ez is ezen csaladhoz tartozik.

Magaétol értetik, hogy a taniténak ra kell vezetnie ndvendékeit,
miképen kell a meghatdrozandé es megrendezendd terményt meg

Nemzeti nénevelés. XII1.
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figyelni és leirni, miképen kell az ezekhez sziikséges segéd-eszkozo-
ket, mint pl.. a nagyitd Uveget, gorcsdvet és kémszereket kelléen
alkalmazni és miképen kell az ezen czélra szerkesztett allattani
és flivészeti kézi konyveket (pl. Gonczy Pal: Pest-megye viranya)
sikeresen felhasznalni, hogy a természeti terményeket szabatosan
meghatarozhassak. .

A mint a t. olvasé az elmondottakbdl lathatja, a természetrajz
tanitdjanak igen gyakran kell a logika térvényeit alkalmaznia. Epen
oly szlikséges, s6t meg sziikségesebb a pszicholégia torvényeit, a mi-
velddés torténetét vagyis az ilet§ tudomany torténetét czélszerlien fel-
hasznalnia.

Igen érdekes volna minden tantargynal kimutatni, mily dssze-
flggésben all annak methodikaja a logikaval, a pszicholdgiaval és
annak torténetével.

A methodika ezen agat folotte fontosnak tartom és befejezésil
batorkodom ezen irdny apolasat t. kartarsaim figyelmébe ajanlani.

Lederer Abraham.



IRODALOM.

MAGYAR HOLGYEK ELETRAJZAI. Szerkeszti Endrédi Sandor. Pozsony,
1886. Stampfel Karoly kiadasa. — 1-s6 fuzet: Lorantfy Zsuzsanna. 24 lap. Ara
20 krajczar.

A Stampfel czégnél megjelend «Magyar Helikon# czim( flizetes
vallalatrél, mely politikai életlink és irodalmunk jeleseinek életrajzait
onallé kis flzetekben kozli, s melybdl eddigelé GO fiizet kerllt ki a sajto
alol, — mar tobbszor megemlékeztiink folydiratunkban, mint helyp6tlé
és ajanlhato ifjlsagi olvasmanyok gydjteményér6l. Ujabban a nevezett
czég ezen véllalat parjaként a «Magyar Holgyek életrajzai# czimii gy(jte-
ményt inditotta meg, melynek els6 flizete Lorantfy Zsuzsanna életrajzat
tartalmazza, s a kdvetkez6kre Zrinyi llona. Széchy Maria, Pekry Lérinczné,
Ujfalvy Krisztina és Ferenczy Teréz, Dukai Takacs Judith és Szendrey
Julia, Déryné és Jokainé, Bethlen Kata, Rozgonyiné, Apafiy Mihalyné,
Wesselényi Miklésné sth. stb. életrajzai vannak Kkijeldlve a tervrajzban.
A vallalat szerkeszt6je Endrédi Sdndor, kinek szépirodalmi m(kodését
eléggé ismeri az olvasd kozonség, s a ki tébbek kozt Dugonicsrél jeles
irodalomtorténeti tanulmanyt irt, s a «<Magyar Helikon# szamara is irt
nem egy életrajzot. Kiilldnben ugy latszik, hogy Endrdédi nemcsak a szer-
kesztést viszi, hanem egyszersmind § irja az életrajzokat is; legalabb ezt
kovetkeztethetjik az el6leges tervrajz szavaibol s azon kortilménybdl,
hogy az |. fiizetem csak a szerkeszt6 van megnevezve.

Egy oly gy(jteményt, mely a jeles magyar nék életrajzat jellem-
vonasaik részletezésével és gondos, kellemesen olvashaté alakban adja
el6; mely tanulsagos és gyonyorkddtetd olvasmanyokat nyudjt a serdiilé
magyar lednyoknak, a hazai torténet gazdag tarhazabol kdvetésre mélto
példaképeket rajzolvan eléjok. +— el6legesen is drommel (dvozlink és
szivesen latunk szfikes ifjusagi irodalmunkban. A mint hogy szivesen
Udvozoljuk ezt a megindult vallalatot is, s érdekl6déssel fogjuk kisérni
fejl6dését; mert, legaldbb az 1. flzeth6l kovetkeztetve remélhetjik is,
hogy meg fog felelni most jelzett varakozasunknak.

Azonban, a tervrajzot tekintve, nem hiszsziik, hogy az ott tervezett
életrajzok mindegyike bevalhatnék ifjusdgi olvasmanynak. Ha csak

6*
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Ujfalvy Krisztinat és Ferenczy Terézt veszszik is példaul, ezeknek bar
kolt6i tehetségérdl sok szépet el lehet mondani, de ndi idedlokként nem
szerepelhetnek. Szivesebben lattuk volna ily szempontbol a tervsorozat-
ban pl. 1lorothea féhgné (J6zsef nador neje), Brunsicick Terézia, Bezeréd]
Amalia, Széchenyi Istvanné Seilern Crescentia grofné, Karacs Teréz
neveit. Kuldnben a szerkesztd szempontja mas lehet, mint a miénk.
0 altalaban a «magyar holgyvilagnak» szanta e gydijteményt. mi pedig
ki fogjuk valogatni bel6le azokat, melyeket az ifjusagi irodalomba valok-
nak tartunk.

Mint emlit6k is, az els6 fiizet igen ajanlhatd ifjusagi olvasmanyt ad.
Lorantfy Zsuzsanna egyik legkimagaslobb alak a jeles magyar nék soréa-
ban, s életrajzat Endrédi, Szilagyi 8. utan, lendiletes stilusban, lelkesedve
és lelkesité médon irta meg. Bemutatja e derék hdlgyet, mint gyongéd,
szeret6 n6t, mint gondos csalddanyat, mint nagy Kiterjedés(i birtokainak
szorgalmas kezel6jét, mint a tudomany és egyhaz bdkez( partfogdjat,
mint irot, elénk allitja az 6rém napjaiban, elénk a gyasz idején, csiig-
gedni nem tudd vallasos leikével. A hattérben rajzolja a kort is, nagy
vonasokban elég kimerit6en; de ott. hol a sarospataki iskola felvirdgoz-
tatasarol szol, kifelejtette Comenius nevét. — Az els6 lapon ott van
Lorantfy Zs. csinosan kiallitott arczképe; s a szoveg kozott, életének
nehany jelenetét abrazold egy par kép, melyeknek eredetét azonban nem
artott volna legalabb jegyzetben valahol félemliteni.

LORANTFY ZSUZSANNA. Elet- és jellemrajz. irta Téth Pal. Kiadja a
Franklin-Téarsulat. (<A Torténelmi konyvtar, “9. fiizete.) Budapest, 1886. Ara 40 kr.

Bemutatunk ittegy masik életrajzot is, mely a napokban ugyancsak
Lorantfy Zsuzsannardl ifjusagi és népies olvasmanyképen megjelent.
Bizonyara nem a véletlen okozza e b8séget, hanem a targy érdekessége,
tanulsagos és lelkesit6 volta. Ez utdbbi életrajz irdja Téth Bal. a mis-
kolczi egyik leanyiskola igazgat6ja, a kinek lednyiskoldk szdmara irt
magyar irodalomtorténeti kézikonyveérdl folyoiratunk S-ik kotetében jelent
meg ismertetés. E kis életrajz hatarozottabban pedagdgiai czélzattal van
irva, mint a fontebb ismertetett. Latszik, hogy midén a szerz6 e n6i ideélt
rajzolta, els6 sorban lednyndvendékeire s altaldban a serdil6 leanyokra
gondolt, s azok oktatasa, lelkesitése, nevelése czéljabdl irta kdnyvecskéjét.
Vilagosan kifejezik ezt az életrajz befejez6 sorai, melyekben az ir6 ekként
aposztrofalja Lorantfy Zsuzsanna szellemét: «Lebegjen szellemed édes
hazank néi és lednyai felett! Tanuljon téled, vegyen ihletet a leanyka,
mint kell sziil6it szeretni, tisztelni, azoknak boldogsagot, 6rémet szerezni.
A n6, mint kell egy férjet szeretni, megbecsiilni; gondjait, kizdelmeit,
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oromét, banatat megosztani ; mint kell lemondani és a lemondasban
nagynak lenni. Az anya, mint kell gyermekeiért érezni, azokat Isten félel-
mében, hazaszeretetben nevelni. Tanuljak meg mindnyajan 6rokre nemes
példaibdl, mint kell a nének igazan hinni, szeretni, remélni és lemon-
dani.»

Az Endrddi irta életrajzot a stil és jellemzés miivésziessége kilon-
bozteti meg; Téth Pal el6adasa terjengls és érzelg6s is némi részben.
Ezt a gyenge oldalat az életrajznak ellenstlyozzak ugyan a besz6tt helyes
elmélkedd részek, de az megint hiba ifjusagi és népies olvasmanyban,
hogy meg nem magyarazott torténeti és mithologiai czélzasok fordulnak
elé benne. A 15. lapon pl. az van mondva, hogy Lorantfy Mihaly, leanyéa-
tol, az okos gyermektdl, «gyakran, mint Kassandratél, tanacsot kért.»
A hasonlat nem is jo, de meg nem is illik ily olvasmanyba eféle czifrasag.
llyen a 21. lapon a Numara és Egeridra valo czélzas; az 58. lapon az
angolorszagi «plispoki és presbiteri rendszerre# vald egyszer( hivatko-
zés. — Az ilyesféléket vagy magyarazni kellene, vagy egyaltalaban fel
sem hozni.

Kilénben az ilyes aprésagok nem igen csokkentik e munkacska
tartalmi becsét, melyet leanyndvendékek szamara hasznos olvasmanynak
tartunk s az ifjusagi és népkonyvtaraknak megszerzés végett ajanlhatunk.

PAEDAGOGIAI PLUTAECH. Jelesebb paedagogusok. kivaldbb tanférfiak
arczkép- és életrajzgy(ijteménye tekintettel a magyarokra. Szerkeszi Orbok Mér. 1. és
2. fuzet. 188G. Kiadja Drodtleff Rudolf Pozsonyban. Egy-egy 2 ives fiizet ara 20. kr.

A fiizetes vallalatok korat éljuk. A tudomanyok népszer(sitésére
val6 torekvés hozza ezt magaval demokratikus korunkban. Itt ismét egy
Uj flizetes vallalat, mely a magyar tanitdk6zonség szamara szandékozik
kdzolni arczkép- és életrajzgyljteményét a kivaldbb pedagdgusoknak s
az iskolaligy fejlédését elémozdito jeles férfiaknak. Az eddig megjelent két
fuzet elsejében az El6szon kivil a kovetkez6 életrajzok foglaltatnak:
Eotvos Jozsef baroé dr. Ferenczy Jozseft6l, Comeniusé dr. Wagner Lajos-
tol, Zirzen Jankaé Wollmann EImatdl, Pestalozzié dr. Zsengeri Samutol,
Wiedermann Karolyé dr. Toth Sandortél. Géaspar Janosé Andréssy
Jen6tdl. A 2-ik fuzetben: Trefort Agostoné dr. Ferenczytdl, Rousseaué
Flredi Ignacztdl, Richteré dr. Zsengerit6l, Rasedowe dr. Marki S.-tdl,
Lutheré Ebenspanger Janostol, Szilagyi Istvané Gerevich Emiltél.

Tekintetbe véve, hogy 4 iven 12 eletrajz van eladva, mar maga-
bol ebbdl lathato, hogy e gydjtemény nem adhat terjedelmes fejtegetése-
ket, csak rovidre dsszevont vazlatokat, alig tobbet, mint a mennyit egyik-
masik neveléstorténeti kézikdnyvben, vagy a Verédy-fele Paedagogiai
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Encyclopaediaban is feltalalhatunk az iskolaligy embereinek életrajzabol.
Csak annyival tobbet, hogy az illet6k arczképeit is kozli. De még igy sem
tartunk foloslegesnek vagy tultengés eredményének egy ily gy(jteményt,
ha tervszer(ien, kell6 gonddal és alapossaggal van dsszeéllitva. A jo soha-
sem foldsleges, s ugyanannak a tudomanyos targynak toébbféle munkaban
valé terjesztése, a mig azt a fogyasztdé kdzénség megbirja, csak haszonnal
jarhat. Ily szemponthol, &ltaldban véve, hasznosnak tartjuk ezt a kez-
deményezést is, de Ohajtanok, hogy folytatasaban némi reformok Iépné-
nek életbe.

Mindenekelétt a rendszer kifogasolhato, t. i. ez életrajzok dssze-
vissza, az idékorok és orszagok tekintetbe vétele nélkiil kovetik egymast.
Ezek nem ifjusagi iratok, a melyekben egy-egy életrajz kilén-kilén is
taplalékot nyujt az ifju lelkének, a ki nem is keresi az eszmék vilagtor-
téneti fejlédését az egyes életrajzokban, hanem okul, lelkesil az emberi-
ség fejlédesébdl kiszakitott egy-egy kilén monogréafian is. A Paed. Plutar-
chot én Ggy gondolndm helyesen 0Osszeallitandonak, mint a hogy van pl.
a Zoyler kényve, — «A Physika torténete Eletrajzokban#. Ha az életraj-
zok korok és orszagok szerint volnanak 6ssze rendezve, a tanitd meg-
talalna bennok a mit keres, a nevelési eszméknek fokonkénti fejl6dését
az egyes mvelt nemzeteknél. A szerkesztés nehézségei itt alig szolgalhat-
nak mentségll. «Nonum prematur in annum# (kilencz év malva adjuk a
megirt munkat sajté ald) bar modernebb értelemben is, s mindjart elosz-
lik a vélt nehézség.

Tovabba szivesebben vennénk inkabb elvi fejtegetéseket, mint csu-
pan életrajzi vazlatokat. Olyanforman pl., mint dr. Marki S. ir Basedow-
rol a 2. fuizetben, hol az ir6é Basedow elveinek behatobb fejtegetése utan
10—12 sorban vazolja ezen pedagogus életeseményeit; de nem gy,
mint a hogy Comenius és Luther vannak targyalva, leginkabb életrajzi
adatok felsorolasaval. Megjegyezziik még itt az is, hogy Szilagyi Istvan
életrajzanak ilynem( targyalasa, mint itt a 2. fiizetben talaljuk, inkabb
irodalomtorténetbe vald, mint pedagdgusok életrajzgy(ijteményébe.

Végre még a stilusra és a nyelvre is van észrevételiink. Olvasva e
flzeiket, nem egyszer jutott esziinkbe az a nevezetes mondas. «Nyelv,
stilus, mintha irodalmunk raskorat elndk.» A bombaszt és pongyolasag,
a homaly és idegenszer(iség slrlin kdvetik egymast e lapokon. Tér szlike
miatt csak gyér szemelvényt adhatunk illusztraczioul. «Minden taniigyi
tényez6 tudja, hogy palyajanak hajdani Gserdejét e nagy szellemek eszméi
torték at s vertek rajta keresztiil-kasul jarhatd, bar csak ritkdn rézsas
utakat.# (1. f(iz. 1. lap.)-— «E mii az emberi mivel6dés alapvetSinek nem-
csak nagy eszméiket jegyzi fel, hanem azoknak sokat mondd arczvonasai-
kat is» (3. 1) — Eo&tvos "leforditotta Goethének Gétz von Berlichinsien
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cziml nehéz drdmai munkajat» (8. 1) — A kovetkez6 széhalmazhoz
nagyon elkelne egy kis kommentar: «Az utékor embere gyakorta hall
ma tarsadalmunk reforméatorairdl. Ismeretesek az eszmék, melyeknek
hangoztatd! 6k voltak, de kiizdelmeik eredménye is a koztudaté. Szo-
kassa valt, hogy a tisztelet és hala tényeivel illetik 6ket, a mikor is nem
épen aforma koti az embert, hanem a sokkal impdnalébb hattér: a kor-
nyezethajlama, szeretete. A tarsadalom a szll6i haznak ily korevé valik ;
apro, érdemben, neveltségben kilénb6z6 alakok hozzak kdszonetik alakjat
az érdemesebbnek.s (25. 1) — W.-nak «ismét magasabb fokra valt a
munkassaga szlkségessé.# — «Alakja Janus-kép: az egyik fejjel setét
korba néz vissza, a masikkal azonban erds hitet magya/razgatra follendi-
Iésiink utan.# (28.1.). — Részlet Rousseau Emil-jeb6l: «Az ember arra
kényszeriti az egyik fat, hogy a masiknak gyimoélcsét noreszsze. O Ossze-
zavarja az égaljakat; 6 mindent eltorzit, § az idomtalant kedveli: 6 nem
tlr meg semmit# sat. (2. fliz. 10. 1.)— «mely mindenkit a maga térvény-
hozojava teszi  (15. 1) — «Ez akkor egyike a leghiresebbeknek volt#
(24.1.) — «Lelki tépel6dések és egy égihdbor benyomdsa, arra birtak#
(u. ott). — "Tehetsege &ltal mar kora ifjusagéban tint ki (29. L). —
A sajtohibakrol, a, melyek sdrln fordulnak el6 s tonkre teszik nem egy
mondat értelmét, nem is szdlunk.

Jot s jol! Ebben all a nagy titok . .. Mindent egybevetve, o6hajt-
juk, hogy e gyljtemény szerkesztésében a szlikséges reformok életbe Iép-
jenek, s akkor remélhet6, hogy a tanitévilag e vallalatot mélto partolas-
ban fogja részesiteni.

Komaromy Lajos.

Ujabban megjelent munkak:

Neveléstorténeti Képek. 1. fizet: Hetényi Janos pedagégiai mun-
kairol. irta Péterfy Sandor. Budapest, 1886. Kokai L. bizomanya. Ara
30 krajczar.

Az ¢jszak-amerikai egyesilt-allamok megalapitasa. irta Ballagi
Beirt. Budapest, 1886. A Franklin-tarsulat "Torténelmi Konyvtaranak#
78. szama. Ara 40 kr. )

Salamon magyar kirdly. irta Gyiirky Odén. Budapest, 1886.
Ugyanazon gvtijtemény 80-ik szama. Ara 40 kr.

Rajzék Matyas kiraly koradbdl. irta dr. Csanky Dezs6. Budapest,
1886. A Kdzépisk. Tanaregyesiilet altal kiadott és Sebestyén Gyula altal
szerkesztett Ifjusagi Iratok Tara (j folyamanak 1. fiizete. A csinos vaszon
kotésl, 100 lapra terjedd, illusztralt flizet ara 50 kr. Megrendelhet6 az
Orsz. Kdzépisk. Tanaregyesulet f6titkaranal, dr. loocik Naioly inndl
(Buda, Il. k. Albrecht-t, Lényay-haz.)



NONEVELESI SZEMLE.

A mit kezdett6l fogva nyomatékosan sirgettiink folydiratunkban,
hogy t. i. a tanitegyesiletekben alakuljanak néi szakosztalyok a néneve-
Iési kérdések megvitatasara, azt az aradvidéki tanitdegyesilet valdsitotta
meg legelBszor, még pedig oly szép sikerrel, hogy nénevelésiink minden
baratja és munkasa orommel (dvozolheti 6t érte. S munkassagat meg-
allapitott terv alapjan kezdte meg; kitlizte a vitatételeket joeleve, s most
rendre targyalja azokat. A mint az Aradon megjelend Altalanos Tanuigyi
KozlonyAwa olvassuk (1., 2., 6. szdm), a n8i szakosztaly altalanos érdek-
16dés mellett mar két értekezletet tartott; s6t a nevezett lap kozli is az
értekezéseket. Az els6t Balogh Irma tartotta «Leanyiskolaink és a vér-
szegénység« czim alatt. Helyes tapintattal fejtegeti a bajt magat, annak
okat, kévetkezményeit s rAmutat mind iskolaink folszerelésének és iskolai
oktatasunknak, mind a csaladi nevelésnek sok oly fogyatkozaséra és hiba-
jara, a melyek megsziintetése nélkil a baj orvoslasara gondolnunk sem
lehet. Addig is mit tegyen a tanito ?

«A taniténak# — Ugymond — «kotelessége, hogy meggy6zdédve
egyik-masik ndvendékének vérszegénységeérdl, figyelmeztesse arra a szll6-
ket. lgaz ugyan, hogy ezzel nagyon keveset cselekedett, ha nem részesil
a csalad tamogatasaban, de az is igaz, hogy lelkiismerete sem vadolhatja,
miutdn mindent megtett, a mit csak tehetett. A nemeslelk{i édes anya,
kinek szive gyermeke irant szeretettel van eltelve, nem fogja kdzénvosen
venni a tanité joakard beavatkozasat, s ha meggy6z6dik a gyermek élet-
rendjének karos voltardl, bizonyara nem késik azt meg is valtoztatni.
Oromest lemond a csillogd kiilsGségekrél, hogy visszavarazsolja a halvany
arcznak elvesztett diszét, ide pirossagat s nem riad vissza a faradsagtol,
hogy hazikorében lednyaval egyiitt munkalkodva, minden kinalkozd
alkalmat megragadjon az egészséges foglalkozasra, a jellemképzésre s a
sziv nemesitésére. S ha leanya nem is lesz otthonos a szalonok csevegdi
kozott, lesz példas gazdasszony s lehet miveit lelkl holgy a sz6nak szebb,
valddi értelmében.#

A maésodik felolvasést Kiss lda tartotta «A leanyiskola és a ng
hivatasa» czim alatt. A tartalmas és szépen irt értekezésh6l kozoljik a
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kovetkez0 részt. «Alkotonk az aldozatkész, szeret§ szivvel megaldott n6
elé a legmagasztosabb hivatast tiizte. Egi az § rendeltetése — ezt mondja
egyik jeles kolténk — boldogitd hitvestarsnak, gyermekeit okosan nevel
és képz6 anyanak s a hazikor értelmes vezet6jének kell lennie. Ez a n6
legtermészetesebb rendeltetése, s ha ezt hiven betolti, akkor elérte a leg-
nagyobb néi tokéletességet. Hogy azonban a leanyka egykor mint né ne
csak megértse, de be is tolthesse szent hivatasat, arra zsenge koratdl
kezdve nevelniink kell &t. A lednygyermek neveléséb6l az oroszlanrész
mindenesetre az anyaé. «A gyermek sorsa az anya mive# —monda
I. Napdleon ... Mi nétanitok, tapasztalasbol mondhatom, mindenkor
folismerjik a szeretd, rendes, munkas, értelmes anya mdvét s igy nekiink
csak tovabbképzdleg kell haladnunk a megkezdett j6 Gton. A leanyiskola-
nak a hazi nevelés kiegészitéjének kell lennie. De mikor télti be a leany-
iskola foladatat? Szerintem csak akkor, ha a szlikséges ismeretek kozlése
mellett a nevelésre, a lélek- és kedélyképzésre forditja a fésulyt . . .
Ismerve névendékeink élethivatasat, konnyd lesz megallapitanunk, hogy
mely értelmi és lelki tehetségeiket kell killéndsen fejleszteniink. Oda tore-
kedjink mindenek fol6étt, hogy okos, értelmes néket neveljink, mert ez
alapfoltétele annak, hogy a n6 hivatasanak magaslatara birjon emelkedni
s szent kotelességének meg tudjon felelni: mert csakis értelmessége alap-
jan juthat a n6 annak tudatara, hogy hivatasa magaslatdhoz szive nemes
jésdga és Onzetlensége vezeti. Az értelem megmondja a nének, hogy
milyennek kell lennie, ha azt akaija, hogy hazaban ne csak maga, de férje
és hozzatartozoi is folleljek Gdvoket és minden j6 ember jol érezze ott
magat. Az értelmes n6 épen ez okbol hazias is. Méar pedig a hazias j6 n6
tudja, hogy rend, csin és tisztasag nélkil nem lehet az otthon kellemes.
A rendszeretet, az egyszer(iséggel parosult csin és tisztasdgérzet emelik
a nd koltbiességét s lelki miveltségére is engednek kovetkeztetni.

A rendszeretet, tisztasagszeretet dolgot igenyel, s igy feltehetjik,
hogy kik a rendet, tisztasdgot kedvelik, azok a munkanak is baratai.
A munkassag pedig az élet fiiszere. Edtvosiink is azt monda: «Orémtelen
annak élete, kinek e foldon semmi dolga sincs!» Becsiiletes munkanak
hivjuk azon varazsszert, mely nemcsak egyesek, csaladok, de egész nem-
zetek anyagi és szellemi jolétének, folvirdgzasanak egyediili emeltydije.

Akarni a munkat és tudni a munkadhoz — ezt az elvet kell leany-
kaink értelmébe becsepegtetniink, s ennek alkalmazasaban 6ket folyton
gyakoroltatnunk, hogy atlassak ennek végtelen horderejét jovojik bizto-
sitasa tekintetébdl. De meg, ha ifju koruktdl kezdve otthon és az iskola-
ban egyirant megkedveltetjik vel6k a tevékenységet, hozza szoknak a
munkahoz, Ugvesen és konnyen végzik azt, mig végre masodik termé-
szetiikké vélik s nem is tudnénak nélkiile ellenni. Be kell veldk lattat-
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nunk, hogy a tétlenség unalmat sziil, az unalombdl szarmazik a minden-
féle rossz |

De én tovabb megyek s azt mondom : a mely n6 értelmes és munkas,
az takarékos is egyuttal. Mert a ki maga is tud dolgozni, az tudja, mennyi
faradsaggal jar az. S ki maga is tud keresni, az jobban is meg tudja
becsiilni a keresetet. A takarékossadg pedig olyan erény, mely — ha fos-
vénységgé nem fajul — mindenkor aldasos kdvetkezményeket von
maga utan.

Neveljik tovabba leanyainkat nemes, josziv( nékké. Oltsuk be szi-
vilkbe a szerénységet, mert csak az kdzeledhetik némileg is a tokéletes-
séghez, ki nem onhitt, nincs magaval eltelve. Onérzetes lehet, sGt legyen
is minden nd, de csak néi méltésaganak fonntartasaig; mert ezen a hata-
ron tal mar kevélységgé, ratartdsagga fajul, s ez a kettd eskiidt ellensége,
a szende ndiességnek.

Ontudatosakka is neveljiik leanyainkat, hogy ne bizzak magukat a
jatszi sorsra, ne legyenek annak szeszélyét6l ide-oda dobva, hanem elsaja-
titva az életféladat megoldasahoz sziikséges értelmi és lelki képességeket,
batran nézzenek a kétes jov6 elé, hogy folfegyverkezve jozan észszel,
munkakedvvel, elég ligyességgel, lelkiismerettel, joakarattal és j6 Iélekkel:
batran megkiizdhessenek az életiik Utjaba gordilhetd akadalyokkal.

Nekink, a leanyneveléssel foglalkozoknak nem szabad még figyel-
men kivil hagynunk, hogy mindezek mellett éleszszilk leanykaink szi-
veben a valldsos érzetet is. A mely n6i szivnek a Mindenhat6ba vetett
bizalma er6s, az kdnnyebben tdri a red kildott testi és lelki szenvedése-
ket is; avagy inkabb megnyugszik azokban. A n6 van arra hivatva, hogy
hazanak napja legyen, neki kell vilagitania és utat mutatnia a vallasos-
saghdl eredd legistenibb érzelmeknek: a kdnyoriletességnek, vigasztalas-
nak, részvétnek.#

Az értekezést a szakosztaly tetszéssel fogadta, s a fololvasonak
koszonetét szavazott érte. A targyhoz kapcsolodott vita alatt az erkdlcs-
tanitas fontossaga is tobbszérosen kiemeltetvén, abban tortént megalla-
podas, hogy emlékiratot készitenek s terjesztenek ol az aradvarosi iskola-
székhez a véghdl, hogy az erkdlcstannak kilon oOradban vald tanitasat is
rendelje el Ggy, a mint pl. kotelez6vé van téve az egészségtan tanitasa.

A *Kozoktatds ez idei 2. és 3. szamaban Guta Jozsef irt czikket
a "fels6bb leanyiskolak legljabb szervezésér6l és tantervérdl A czikk
megirasara Binder Lauranak a mi folydiratunkban megjelent értekezése *
szolgaltatott alkalmat; de nemcsak a foldrajz tanitasaval foglalkozik,

L. «A foldrajz tanitdsa a fels6bb leanyiskolakban». 1885. IX. fiiz.
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hanem kiterjeszkedik més targyakra is, a melyeknél hasonléképen mutat-
kozik a tananyag folhalmozddasa és a megszabott heti 6rak szamanak
csekély volta. Végil kitér a fels6bb leanyiskolak felligyeletének kérdésére
is, s ezeket mondja

«A fels6bb leanyiskoldk ez id6 szerint a népiskolai tanfeliigyel6k
felligyelete ald vannak helyezve, a mi nem felelhet meg a fels6bb leany-
iskolak intenczidinak, mert a tanfeliigyel6k el 1évén halmozva népiskolai
ugyekkel, nem igen érnek arra, hogy a fels6bb leanyiskolakkal, mint a
népiskolatol egészen elté intézménynyel kilon és behatdéan foglalkoz-
zanak. igy nem is csoda, ha minden tanfelligyel6 masképen vezeti a fel-
Ugyeletére bizott intézetet. A mig a fels6bb leanyiskolak kiilon egységes
vezetéssel és felugyelettel nem birandanak, alig remélhetd, hogy benndk
egyontet( eljaras lehetségessé valjék. Ezen egyontet(i eljarast nemcsak a
tanitasra, a tanterv végrehajtasara értem, hanem az adminisztrativ dol-
gokra is. Még most is vannak felsébb leanyiskolak, a melyek az illet§
tanfelligyel6ség Gtjan kildik fel hivatalos irataikat a minisztériumhoz,
daczara annak, hogy a kdézokt. minisztérium 1883 aug. ! I-diki 21,386. sz.
rendelete egyenesen meghagyja, hogy a felsébb leanyiskoldk igazgatoi
egyenesen a minisztériumhoz kildjék fol hivatalos irataikat. Ugyanezen
rendelet egyszersmind azt is kimondja, hogy a tanfelligyel6k ezentdl csak
altalanos feliigyeletet fognak gyakorolni a fels6bb leanyiskolak folétt, a
mi szintén ellenkezik a gyakorlattal. Sokan azt fogjak mondani, hogy
hiszen ott van az éll. fels6bb leanyiskolak miniszteri biztosa; minek akkor
még kildn vezetés és felligyelet ? Csakhogy a miniszteri biztosnak a keze
meg van koétve: § alig tehet tobbet mint azt, hogy hivatalos latogatasai
alkalmaval szerzett tapasztalatait a minisztériummal kozli. 8 ha 6, egyéb-
ként is el lévén foglalva, nem latogathat meg minden évben minden
intézetet, tapasztalatai is hianyosak lesznek s tokéletes informéacziot
soha sem nyUjthat megbizdjanak. Méas eredményt véarhatnank, ha a
miniszteri biztos oly hataskorrel lenne folruhazva, a milyennel pl. a
féigazgatok is birnak; akkor lehetségessé valnék, de csakis akkor, hogy
az annyira sziikséges egyontet( eljards mind a tanitasban, mind az admi-
nisztraczioban megvalosittassék. De addig ne is almodozzunk rdla.

A «Pesti Hirlap« febr. 17 'd szdméban Szak Luiza, f6vérosi tani-
tond, hosszabb czikkben ismertet., a taniton6k inenedékluizanak torténetét
Gyorgy Aladar kezdeményezésétdl fogva a legutdbbi kdzgylilés megtar-
tasaig. A legkozelebbi teend6kre nézve ezeket mondja: «Az ideiglenes
haztartas és elsé berendezés koltségeire a januar havi kdzgylilésen meg-
szavaztak ezer forintot. Szivesen jarulunk hozza mi is, hogy minél el6bb
intézkedés tétessek ha barmily kisszer(i lakéas folbérelésere is. Ha csak



92

egy-két maganosan él6 tanitonének vagy nevel6nének lehetne is lakast
nyujtani, de legalabb tényleges miikodését az egyestilet a gyakorlati élet
nehézsegei kozepeit is megkezdené, a mi, ha szerény viszonyok kozott
torténnék is, semmi esetre sem szolgalhatna a mar szépen folkarolt tigy
karara. Ezt pedig annyival is inkabb czélszer(i volna miel6bb megkezdeni,
hogy ezen rovid félév elmilta utan, a mire a miikéd6é bizottsagnak sziik-
sége van, hogy el6késziileteit megtehesse, a févarosban €l§ és miikddo,
vagy vidékrol esetleg a févarosba jonni 6hajto taniton6k biztos tudomast
szerezve azonnal igénybe is vehessék emez igazan kodzhaszn( intézmény
jotékonysagat.»

A kolozsvéri «Ellenzék# januar 16. szdmdaban «Nyilt levelet# kozdl,
melyet Heged(s Istvan intéz De Gerando Antonindhoz, a kolozsvari fel-
s6bb leanyiskola igazgatondjéhez, abbdl az alkalombol, hogy a nemes-
szivli arn6 elhunyt kedves tanitvanya, Ferencz Anna, Ferencz Jozsef
unit, puspok lednya emlékére sajat intézeténél alapitvanyt tett. Az
alapitvany egy fels6bb leanyiskolai tanulénak biztosit ingyen tanulést és
eltartdst. A szép levélb6l, mely az elismerés addjat igyekszik a nemes
tettel szemben leroni, koziiljik a kovetkez6ket

«E nemes elhatarozasaban két fenkolt gondolat nyilvanul: kifejezte
a kifejezhetetlent, a lesijtott sziilék irdnti mély, igaz rokonszenves rész-
vétét. De kifejezte azt a visszahozhatatlan veszteséget is, melyet érzett az
intézet legjobb ndvendékének elhinyta folott az. kinek lelke, élete dssze-
forrt ez intézettel. Azon jétetteket akarta pétolni e jotétemény, a melye-
ket az elhanyt egy életen at gyakorolt volna . .. irnom Kkellett, mert
a tarsadalomnak sziikséges igazsagokat hirdetni kell, mint a hogyan az
Ur igéjét «alkalmatos és alkalmatlan idGben#. Bocsasson meg, tisztelt
Nagysad, ha alkalmatlan id6ben hirdetem azt a tarsadalmi igazsagot,
hogy az élet egy nagy szolidaris egészet alkot; a tArsadalmat egy nagy
szolidaris kapcsolat koti egybe ... ha szakad a lét koteleke, kotozzik
Ossze maéshelytt, a hol a nyomor, az inség, a nélkiildzés, a végzet tépi
szét. Ha a kapcsolat lazul a foldi szerencsétlenség, a halal pusztitasa
kovetkeztében, tartsuk dssze szeretettel, jotékonysaggal. Nagysad szeret6
szive igy fogta fel a né hivatasat. Oh, dntse at e lelket azon intézetbe,
melynek lelkére els6 sorban Nagysad van befolyassal. Tanitsa a leanyok-

nak, hogy van termékeny banat és ez azon banat, mely jétettekben nyi-
latkozik »



MARIA DOROTHEA EGYESULET.

HATODIK KIMUTATAS A VISSZAKULDOTT TAG- ES ADOMANYGYUJTO-
FTEKROL.

Multkori kimutatasunk 6ta 110 iv érkezett vissza: ezek kozll ter-
helve 64, Uresen 44 iv. A 64 terhelt iven a kdvetkezd tagajanlatok és ado-
manyok foglaltatnak

8. iv. Gy(jt6: Lubich Etel, Budapest. Ugyanaz alapité tagul 50 fid ;
Lubich Emil, Vidéky Ferenczné r. tagokul 2—?2 frt. Osszesen 54 frt.

54. iv. Gyljt6: Pongracz Jolan, Ipolysagh. Ugyanaz, Pongracz
Emma, Kolos Irma r. tagokul 2—2 frt; Rdnay Irma, Schulcze N. 2—2
forint, Schon Amalia, Szabadhegyiné, Pongracz Nina, lvankai, Reich,
Ledenoer Antal !—1 frt; N. N., Hedervéry Piroska, N. N. 50—50 kr.;
Lonberg N. 40 kr., Gabika 20 kr. adomany. Osszesen: 18 frt 10 kr.

77. iv. Gyi(jt6: Nayel Rdza, Ujvidék. Ugyanaz, Nagel Sandor
1—1 frt adomany. Osszesen: 2 frt.

78. iv. Gyl(ijt6: Fizély Julia, Ujvidék. Balogh Zsofia r. tagul 2 frt;
M. D. 10 frt; F. S. L., Egy valaki. Valaki 2—2 frt adomany; Dr. Wagner
I frt 50 kr.; Csék Andrés, Gemziczky Nandorné, Valaki, Husovszky
Hercz Ida, Szmik Ignaczné, Egy valaki 1—! frt; B. A. 50 kr. adomany.
Osszesen: 26 frt.

87. iv. Gy(jt6: Németh Piroska, Miskolcz. Czeglédy Elekné,
Németh Piroska, Dietre Maria r. tagokul 2—2 frt Tedredk Vilma,
Koczan Jozsefné, Lang Jusztina, Pinkovich Erzsébet 5—5 frt; Laber
Matild. Lichtenstein Jozsefné, Hubacsek Istvanna, Szlics Samuelne,
Szlics Miklos, Mayer Domby Paula, Radvanyi Istvanna 2—2 frt adomany.
Osszesen: 44 frt.

184. iv. Gyljt6: Hoffmann Vendelin, Pozsony. Ugyanaz 5 fvt ado-
many. Osszesen : 5 frt.

198. iv. Gy(jt6: Mayyary Janos, Veszprém. Ugyanaz r. tagul
2 frt. Osszesen : 2 frt.

234. iv. Gyl(ijt6: Lichtensteiyer Ferencz, Kalocsa. Ugyanaz 5 frt,
Taranyi Frigyes 10 frt adomany. Osszesen: 15 frt.

Az 6todik kimutatast 1. 1885. évi. \. f. 408—10 1.
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266. iv. Gyljt6: Botta Anna, Fogaras. Dr. Hochmann Néandor
r. tagul 2 fit, 6zv. Nathan Jozsefné 2 frt; Danko Gyula.né, Zakarids Mar-
tonnd, Keresztényi Rdza, Pongraez Simonné, Zakarias JOozsefné, Novak
Janosné, Dr. Daniel Odonné, Taglicht Matild, Huieski Erzsébet, Schon-
berg Zsiga, Krausz Armin, Boér Gyorgy, Fleissig Jozsef, Pleskott
Gyorgyné, Spillauer Karolyné {—1 frt; Zinea Romana 50 kr. adomany.
Osszesen : 19 frt 50 kr.

524. iv. Gylijté: Sujanszky N., Esztergom. Ugyanaz r. tagul 2 frt,
3 évre 6 frt. Osszesen : 6 frt.

526. iv. Gydjt6: Majer Istvan, Esztergom. Ugyanaz r. tagul 6 frt.
Osszesen: 6 frt.

527. iv. Gyljt6: Somogyi Karoly, Esztergom. Ugyanaz 10 fit ado-
many. Osszesen: 10 frt.

570. iv. 1885. augusztus 1-én tartott margitszigeti tombolabdl
134- frt 84 kr. adomany. Osszesen: 134 frt 84 kr.

574. iv. Gy(jt6: Paskuj Lajos, Szatmar. Ugyanaz 5 frt adomany.
Osszesen : 5 frt.

582. iv. Gyl(ijt6: Schicarz Irma, Kassa. Schuszter Constantin
plspdk alapité tagul 50 frt; Desewffy Sandor, Juhasz Béla, Vandracsek
Karoly 5—5 frt, Koranyi Karoly 3 frt; Pagacs Ferencz, Dr. Kain, Kiss
Amalia, Maiéter Vilmos, Mariska Vilmos, Klupaty Antal, Krasoczky
Antal. Purstinger Elsa. Benczir Géza, Koretké Antal, Bélay Robert,
Fiedler Karolyné, Rusinszky Zsigmond, Eder Odén, Antal Emil, Kytka
Ferencz, Sintay 2—2 frt adomany; Gréga Rdza, Korzan Inna, Ambrus
Adél, Angyal Gabor, Novéak Ede, Demeter Tituszné, Hidvégi Bend,
Verédy Karoly, Schwartz Réza, M. K. 1—1 frt adomany. Osszesen:
112 frt.

640. iv. Gy(jt6: Pannonhalmi féapatsdg. Ugyanaz 5 frt adomany.
Osszesen : 5 frt.

641. iv. Gy(jt6: Kondor Elma, Budapest. Spéry Stefania, Spéry
Margit r. tagokul 2—?2 frt. Osszesen : 4 frt.

664. iv. Gyljt6: Gémessyné Eendt Aranka, Szenicz. Vagyon
Sarolta r. tagul 2 fit: Vagyon Lujza, Turnovszky Janosné, Toller Gabor,
Pachmann Lénaid 2—2 frt. Géinessy Mikldsné, Krivacsics Erzsébet [—!
forint; Toth Adél 50 kr. adomany. Osszesen : 12 frt 50 kr.

673. iv. Gyljt6: Bedthy Miklosné, Budapest. Révy Ferencz,
Bedthy Miklosné, Berecz Antal, Bocklberg Ilka r. tagokul 2—2 forint.
Dr. Balog Tihamér. Dr. Sonnenfeld Zsiga. Dr. Karoly Gyoérgy Hugo,
Torkos Laszlo, Rayé Lajos, Haldsz Nathan, Lojka Hugd, Hornischek N.,
Domény Lajos, Nyéky Alajosné 1—I1 frt adomany. Osszesen : 18 frt.

674. iv. Gyijt6: Bauer llona, Drégely-Palank. Ozv. Moraszné
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r. tagul 2 frt; Novak J., Hant6 Karoly, Horvath Jen6ne, Gydrke Julia
1—1 frt adomany. Osszesen: 6 frt.

677. iv. Gyljt6: Bacsits Etelka, B.-Gyula. Ugyanaz. Uron
Ferenezné, Erkel Ferenczné, Schrdder Istvanna r. tagokul 2—2 fit.;
Kéadar Henrikné 4 frt, Kalmar Mihalyné 3 frt. Kalmar llona, Csegényi
Istvanné 2—2 frt; Fischer Kalmanné, Bleier Adolfné, Popovics Jusztina,
N. N. 1—1 frt; Veesey Etelka 50 kr.: N. N. 30 kr.; M. N. 20 kr. ado-
many. Osszesen: 26 frt.

681. iv. Gyl(jt6: Bogya Irina, Budapest. Safary Agostonnd,
ozv. Bulyovszky Gyulané r. tagokul 2—2 frt. Osszesen : 4 fit.

689. iv. Gy(jt6: Radnay Bella, Budapest. Petrak Anna, Konopka
Irma, Turbucz Mari. Medgyes Klara, Pataky Irma r. tagokul 2—2 frt.
Osszesen: 10 frt.

691. iv. Dr. Haynald Lajos bibornok-érsek, Kalocsa. Alapité tagul
100 frt.

693. iv. Didanszky Nandor puspok. Pécs. Alapit6 tagul 75 frt.
695. iv. Hidasi/ Kornél, Szombathely. 5 frt adomany.
698. iv. Dr. Kovéacs Zsigmond plspok. Veszprém. 10 frt adomany.

699. iv. Bonnaz Sandor piispok, Temesvar. Alapitdé tagul 50 frt.

700. iv. Lon)tard Eerencz plispok, K.-Fehérvar. 5 frt adomany.

708. iv. Roskoranyi Agoston piispok, Nyitra. 10 frt adomany.

717. iv. Gyljt6: Ktirszinszky iren, Debreczen. Ugyanaz, Zam-
borszky Ludmillar. tagokul 2—2 frt. Osszesen: 4 frt.

723. iv. Gyt(ijt6: Weber Maria, Budapest. Ugyanaz alapité tagul
50 frt; Galli Betti, Hoftinann Irma r. tagokul 2—2 frt. Osszesen : 54 frt.

726. iv. Gy(jt6: Németh Piroska, Miskolcz. Melczer Gyula 3 frt;
Greiehmann Mariska. Varadi Eszti, Korbély Gizella, Horvath Laszloné,
Mark6 Lészloné 2—2 frt; Késs Tomané, Markd Palné, Dienes Péterné,
Prileszky Palné. Clainchelt Vinczéné, Soltész Nagy Albertné, Bartanvi
Gyulané 1—1 frt adomany. Osszesen: 20 frt.

730. iv. Mihalories- JoNsé/'bibornok-érsek. Zagrab. 25 frt adomany.

746. iv. Gyljt6: Bischitz Davidue. Budapest. Ugyanaz alapito
tagul 50 frt; Deutsch Lajosné. Palotay Filopné, dzv. Schreiber Mérmé,
Neumann Frigyesné, Neuwelt Arminné r. tagokul 2—2 frt. Osszesen:
60 frt.

750. iv. Gylijt6: Szalag Etelka, Alvincz. Ugyanaz és Méana Sandor
r. tagokul 2—2 frt: Horvath Kéalmanné, Gombos Vilmos 2—2 frt; Ele-
fanti Jozsef. Makary Istvan, Gombos Linka, Gombos Karolyné, Alexi
Alajosné, Szekeres Miklés, Sz6cs Karolyné. Teleky Jozsefné, Glick Morné,
Gondolna 1 —1 frt: Kdveti Janos. Deak Gyoérgyne >0 50 kr.. Maczonka
Janos 25 kr. adomany. Osszesen: 19 frt 25 kr.
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751. iv. Gyt(ijt6: Racsek Janos, Nagyvarad. U. a. 10 frt adomany.

753. iv. Gyl(ijt6: Szészics Istvan, Pécs. U. a. 5 frt adomany.

759. iv. Gyl(jt6: Kubinszky Andrés, Taksony. Ugyanaz 3 frt
adomany.

771. iv. Gy(jt6: Zsinko Istvan, Pécs. U. a. 10 frt adomany.

775. iv. Gy(jt6: Gydrgyényi Ignacz, Eger. U. a. 2 frt adomany.

790. iv. Gyjt6: Huzly Kéaroly, Debrec-zen. Ugyanaz r. tagul 2 frt.
3 évre 0Osszesen : 6 frt.

805. iv. Gylijtd: Zeley Janos, Nagyvéarad. U. a. 5 frt adomany.

811. iv. Bubics Zsigmond. 5 frt adomany.

812. iv. Frakndéi Vilmos, Budapest. 5 frt adomany.

813. iv. Gyl(ijt6: Kondor Elma, Budapest. Moratti Emma, Grosz
Leopoldin, Mezritzky Teréz r. tagokul 2—2 frt, Dr. Homéi Fléris 10 frt
adomany. Osszesen: 16 frt.

815. iv. Gy(jt6: kléra Xavér Ferencz. Nagyvarad. U. a. 5 frt
adomany.

842. iv. Gy(jt6: Liptay Laszlé, Szepeshely. U. a. 2 frt adomany.

843. iv. Gyljtd: Pisch Karoly, Szepeshely. U. a. 2 frt adomany.

850. iv. Gy(jtd: Macimy Jozsef, Szepeshely. U. a. 2 frt adomany.

866. iv. Gydjt6: Mihalyi Viktor. Lagos. U. a. 6 frt adomany.

869. iv. Paréi Mihaly, plspok, Nagyvarad. 10 frt adomény.

Osszefoglalva a most kimutatott 52 iv pénzbeli eredményét, befolyt

.alapité tagdij fejében .. 452 frt — kr.
rendes tagsagi dij fejében . . 106 » — »
adomanyokbol ... 545 » 10 »

Osszesen : 1076 frt 19 kr.

Ha a jelen kimutatashoz hozzaadjuk a legutobb kimutatott 4-404 frt
65 krt, az eddig befolyt dsszeg tesz 5480 frt 84 krt.

A NEMZETI NONEVELES SZERKESZTOSEGE.

Néhany sz6 himzésminta mellékletunkhez.

A fehérnemiiek diszitésére hasznalt himzés-mintdk beszerzési forré-
sat eddig csaknem kizardlag az «el6nyomtaté# mihelyek képezték, melyek
révén folotte sok izléstelenség terjedt el (gy az iskoldban, mint a hazilag
készitett kézimunkat tervezésében. Hogy e dolgon segiteni legalaab olva-
sdinkra nézve lehet6vé valjék, id6rél-idére jo izléssel rajzolt és magyar
diszitési elemekbdl alakitott mintdkat adunk t olvasdinknak folyoiratunkhoz
mellékelve. A fehér-himzés mintakat, szines himzéshez tervezett mintak is
fogjak kovetni. E mintdkat Hollds Karoly ar rajzolja folyGiratunk széa-
mara, ki ily mintdk tervezéséért az orszagos kiallitdas alkalmaval is Kitin-
tetésben részestlt.



