NEMZETI NONEVELES.

XX. EVFOLYAM. 1899. JANUAR. 1. FUZET.

OLVASOINKHOZ.

Folyéiratunk a jelen fuzettel fennallasanak 20-ik évébe lép.
Amire husz év el6tt villalkozott, hogy feljegyzi és megérzi a né-
nevelés torténetére fontos eseményeket, hogy megvitatja a néneve-
1és terén felmerul6 eszméket, hogy tdjékoztatja olvasoit a n6kérdés
allapotdrol, hogy torekszik bardtokat szerezni a tantigy néi mun-
kdsainak, hogy 6sszekiotd kapesul szolgdl a néneveléssel foglalkozok
kozott : azért a lefolyt 19 esztendd alatt hiven és kitartdssal fara-
dozott s kitlizott czéljait a lehetéség hatdrain belil meg is valési-
totta. Csondes, zajtalan munkdssfiga sokak elismerését kiérdemelte,
onzetlen, tisztdn a nénevelés érdekeit szolgdlé tevékenysége sok
jO bardtot szerzett neki a tanitdssal és neveléssel foglalkozok koré-
ban. Munkatdrsakul nevezheti a leghivatottabbakat és mégis oly
kis korre veti ma is fényét, mint alapitdsdnak elsd éveiben. Nem
értett a reklamesindldshoz soha, pértokat, magdnérdekeket nem
szolgdlt, s a terjesztés megengedett eszkozeinek haszndlisdhoz
hidnyzott az anyagi ereje. Ereje csak munkatdrsainak és a kiado
tandri testiletnek dldozatkészségében dllott. Erre az dldozatkész-
ségre tdmaszkodva indul ez évben is utjdra azzal a reménynyel,
hogy elveihez hiven mind tobb és tobb jobardtot sikerul sze-
reznie, kik a folydirat terjesztése dltal a folyoirat fennmaraddsdra
az anyagi eszkozoket el6teremteni és szellemi munkdssdguk dltal
a folybiratot tartalmasabbd, értekesebbé tenni segitenek.

A régebbi taniton6i nemzedék javarészben tdmogatdsiban
részesiti a Nemzeti Nénevelést részint mint munkatérs, részint
mint eléfizet6. De a fiatalabbak nagy része — pedig 6k vannak
tobbségben — még nem csatlakozott hozzdjuk. Kérve-kérjik azért
lapunk régi jobaratait, régi olvasoit, ismertessék meg a Nénevelést
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fiatalabb kartdrsaikkal, biztassdk O6ket a nénevelés kérdéseinek
tuzetesebb tanulményozdsdra s tanulmdnyaiknak a «N. Nénevelés»-
hez val6 bekiildésére és eltfizetésre.

Kérésink tdmogatdsdra idézzik a vall. és kozoktatdsugyi
m. kir. miniszter ar 5404/1898. szé,mﬁ rendeletét, melyben a
«Nemzeti Nénevelést» a kovetkezd elismerd szavakkal ajdnlotta a
felsébb-lednyiskoldk min. biztosainak, a tanfeliigyel6knek és iskolai
hatésdgoknak figyelmébe :

«A Nemzeti Nonevelés czimli kivalé gonddal szerkesztett havi
folyoirat, mely élénk érzékkel és nagy gonddal igyekszik szolgélni
és el6bbrevinni nénevelésiink ugyét dltaldban és annak nemzeti
és hazafias szellemben és irdnyban valo haladasdt kiilonosebben
is, a f. évben mdr a 19. évfolyamba lépett. Azon elismerésre mélto
sikerek dltal, melyeket e folydirat fendlldsa 6ta a hazai n6nevelés
fejlesztése koriil elért, indittatva érzem magamat arra, hogy a sz6
alatt lev6 szakkozlonyt — a czimnek — hatdskorébe tartozo leany-
iskoldk konyvtdrai részére valé beszerzés végett joakaro figyelmébe
ajdnljam. Budapesten 1898. évi dpril ho 12-én. A miniszter helyett :
Zsilinszky Mihdly dllamtitkdry.

Hogy a «Nemzeti N6nevelés» az egész magyar haza néneve-
lésiigyének fejlesztésére és irdnyitdsdra jov6ben is udvosen foly-
hasson be: a nénevelés Osszes munkésainak segitségére, tdmoga-
tdsdra van sziksége. Kérjuk ezt a segitséget és tdmogatast régi
bardtainktol jovore is és kérjiikk mindazoktél, kik nénevelésiigytink
érdekeit sziviikon viselik, s kozos nagy érdekek szolgalatiban az
egyesiilés erejének fontossdgat és sziikségességét elismerik.

A szerkesztd.



Dr. PAUER IMRE.

Nénevel6 intézeteink és fels6bb foki miveltséget kozvetitd
lefinyiskoldink kozott hazdnk ndnevelésiigyére kétségkivil a leg-
jelentékenyebb hatdst eddig az dllami polgdri iskolai tanitoképz6
intézet — a jelenlegi «Erzsébet néiskola» — gyakorolta. Ezen egy-
szerli tény felemlitésében sem dicsekvés, sem magasztalds, vagy
hizelgés nem rejlik. Egyszertien kovetkezik ez a nevezett intézet
feladatdbol, melyhez képest ez az intézet volt hivatva az orszig
polgdri lednyiskoldit és — mivel magasabb foka tanitonképzd
intézetiink nem volt — az osszes fels6bb lednyiskoldkat és tanito-
n6képzé intézeteket tanitondkkel elldtni. S tényleg egészen a leg-
utobbi id6kig, még a felekezeti kozépfoka lednyiskoldk taniténdi
is ebb6l az intézetb6l kerultek ki s itt nyerték képeztetésiiket az
dllami tanitonéképz6 intézetek jelenlegi igazgatonéi is.

Hogy mindezen intézetek tanitondi a polgéri iskolai tanito-
n6képz6 intézethez, mint az 6 anyaintézetitkkhoz gyakran évek mul-
tdn is meleg ragaszkoddst tanusitottak, hogy munkdssdgukkal dlta-
laban tiszteletet szereztek az intézetnek, melynek képzettségiiket
koszonhették : ez olyan koztudomdsa tény, mely tantsitja azt, hogy
az intézet tandri testilete és igazgatésiga — gyakran nehéz viszo-
nyok kozott is — becstiletesen teljesitette feladatét.

Az intézet a malt évben toltotte be fenndlldsanak 25 éves
fordulgjat. Feladatai az id6k folyamdn azon iskoldk fokozatos fej-
16desével, melyek szdmdra tanitonéket képezett, folyton noveked-
tek ugyan, de maga az intézet feladataival ardnyosan, kell6 mér-
tékben nem fejlédhetett. Szabad fejlédését, speczidlis feladataihoz
valé megfelel6 alkalmazkoddsdt kiilss, téle nem fiiggd koriilmények
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akadalyoztdk meg. Egyik baja volt, hogy fenntartdsa nem volt és
ma sines még — ép gy, mint a fels6bb lednyiskoldké sem — tor-
vény dltal biztositva és rendezve. Mdsik baja, hogy az egyik elemi
tanitonoképzs intézetbsl fejlédvén ki, szervezetében teljesen az
elemi taniton6képzok szervezetéhez alkalmazkodott és fokozatahoz
mért ondllosdggal nem birt. Kozoktatdsunk vezérei a fontosabb
feladatokhoz és az elért sikerekhez mérten elismerésikre méltattik
ugyan, de fokozatdnak kiemelésére és ondllositdsdra mindeddig
keveset tettek.

Wilassies Gyula kozoktatdsiigyi miniszterunk, ki eddig is nagy
tettek altal tanusitotta, hogy a nénevelés érdekeit szivén viseli,
megtette végre a donté lépést az intézet sziikséges Ondllositdasdra
és szabad fejlodésének biztositdsdra. Mint folydiratunk mult évi
utols fizetében kozoltuk, kivette az intézetet az elemi tanitoné-
képz6 intézetek fokozatdbil és kiilon gondnoksdg ald helyezte. Két-
ségtelentil az volt a czélja ezzel, hogy az intézetet nagy feladatai
teljesitésére mindinkdbb alkalmassd tegye, azaz a polgdri iskolai
taniton6képzés tokéletesitése dltal a hazai nénevel6 és tanitéinté-
zetek szinvonaldt emelje s igy kozvetve egész néneveléstugyiink
javara szolgdlo reformot létesitsen.

E magas czél elérését kozoktatasunk vezére csak ugy bizto-
sithatta, ha az intézet élére gondnokul oly férfiat dllit, kinek ma-
gasabb pedagogiai miveltsége és lelkes tigyszeretete kell6 biztositeé-
kot szolgdltat arra, hogy az intézet torekvo tanari testilletét vezetni,
az intézet fejlodését irdnyozni, végleges szervezetét kell6 és helyes
formak kozé foglalva megalkotni és ezek dltal az intézetet fontos
feladatainak betoltésében segiteni tudja és akarja.

Semmi okunk esoddlkozni rajta, hogy miniszterink gondos
koriiltekintéssel megejtett vdlasztdsa dr. Pauer Imrére esett. Nem-
csak fényes egyéni tulajdonsdgai tették 6t ez dlldsra kivdloan alkal-
massd, hanem az a korilmény is, hogy harom év 6ta az orszdgos
polgéri iskolai tanitoné vizsgdlo bizottsdg élén dllva, modjaban volt
megismernie az intézet feladatait, torekvéseit, hidnyait. Médjaban
volt megértenie és megszeretnie azt az intézményt, melynek fel-
virfgoztatdsdra annyi joakarattal, onfeldldozassal és lelkesedéssel
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véllalkozott. Vallalkozdsaban a tudés pedagogus ambiczi6jat, a czél-
tudatos férfi er6s akaratdt s a hazafi lelkesedését viszi magdval
fegyveril, mint ez kitinik felavaté beszédébél, melyet folyoiratunk
més helyén kozlink.

S abba a harezba, melyet neki, mint az intézet gondnokdnak,
az intézet javdért és haladdsaért majd megkiizdenie kell, nem
indul egyedill. Vele lesz, mint lelkes kis hadsereg, munkara és
kiizdelemre készen az intézet tandri testilete élén az intézet kitiing
és lelkes igazgatondjével, Lazdarné Kasztner Jankdval; vele lesz, és
készséggel koveti a lobogét, melyet az intézet jovije érdekében
Pauer Imre tart magasra. Vele lesz az egész tandri testilet, mert
az alatt a hdrom év alatt, mialatt Pauer Imrét, mint a vizsgdlo-
bizottsdg elnokét megismerte, nem csupdn filozofiai szaktudoma-
nydnak mélységét és széleskorti dltaldnos miveltségét volt alkalma
megesoddlni, hanem becsiilni tanulta pdrtatlan igazsdgszeretetét,
komoly kotelességtuddsdt, nagy munkaerejét és lelkes tigyszere-
tetét is.

Innen van, hogy az intézet tandri testiilete nemesak osztatlan
orommel és lelkesedéssel, hanem &szinte hdldval és a jobb jovo
felesillan6 reménységének érzetével fogadta dr. Pauer Imrének az
intézet gondnokéavd tortént kinevezését. «Joakardi eddig is voltak
intézetiinknek» — sz6lt hozzd a testilet tisztelgése alkalméval
Koméromy Lajos, az intézet legrégibb tanéra — «hdldval emlit-
hetjik meg, hogy voltak tobben kézoktatdsigyink vezéremberei
kozott kik méltdnyoltdk, sot elismerésiikkel jutalmaztdk az in-
tézet torekvéseit; de a ki a munkdbil oly onzetlentl részt kért
volna, ki a tandri testiilet vezetésére vallalkozott és torekvései-
ben segitségére lenni igyekezett volna: olyan péartfogéra az inté-
zet 25 éves fennélldsa 6ta még nem akadt. Aldjuk a gondviselést,
dldjuk kozoktatdsugyiink fenkolt lelkli vezérét, hogy Méltosdgodat
ilyen értelemben nekink adta.»

Midén dr. Pauer Imrét, a polg. tanité és tanitondképzé inte-
zetek gondnokdt aj alldsdnak elfoglaldsa alkalmdbél olvaséinknak
ezattal képben is bemutatjuk, az elmondottakhoz alig tehetiink
valamit, a mi koéztudomésu nem volna. Hogy dr. Pauer Imre
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1845-ben Videzon szuletett, hogy tanulmdnyainak a budapesti és
tobb kilfoldi egyetemen valé befejezése utdn kitiné tandri vizsgs-
latot tett a budapesti tud. egyetemen a filoz6fiabél, matematikdbol
és fizikdbol, ez dltaldban ép oly ismeretes, mint az, hogy 1862—
1875-ig a szombathelyi f6gimndzium tandra, majd igazgatdja,
1875—86-ig a pozsonyi jogakadémidn a filozéfia tandra volt, s
hogy 1886 6ta a budapesti tud. egyetemen a filozdfiai tanszéket
tolti be, el6bb rendkivili, majd rendes tandri mingséghen.

Mint filozofiai iré régéta nevet és tekintélyt szerzett maganak.
Els6 6n4dllo filozofiai miive: «A filozofia torténelmer mér 1868-ban
jelent meg, melyet azdta tobb lélektani és logikai tankonyv, tdrsa-
dalmi és filozéfiai tanulmény kovetett. A magy. tud. akadémidnak
1874 6ta levelez6, 1889 Gta rendes tagja; mint ilyent 1890-ben az
akadémia II. osztalydnak titkdrdvd vélasztottdk. 1894 ota az orsz.
Kozoktatdsigyi Tanacs tagja, és 1896 ota az «Orszdgos polgdri
iskolai tanitén6 vizsgdlo bizottsdg» elnéke. Ondllé irodalmi teve-
kenysége mellett kitiing szolgilatot tesz filozdfiai irodalmunknak
az «Athensum» czimii, magas szinvonalon 4ll6 filozofiai folybirat
szerkesztése altal, mely a magy. tud. Akadémia kiaddséban jele-
nik meg.

Alig van teriink az 6 tudoményos és irodalmi tevékenységé-
nek kell6 méltatdsdra; nem is lehet ez a jelen alkalommal sem
czélunk sem feladatunk. Sokkal nagyobb sulyt helyezunk aj 4lla-
sanak elfoglaldsa alkalmabol annak az igazsdgnak hangoztatdsira,
hogy Pauer Imre kitind tanité. Nemesak mint egyetemi tandr valik
ki szildrd és hatdrozott ismeretei, vildgos és élvezetes eldadas-
modja altal, hanem mint kozépiskolai tandr is hirneves volt az
ismeretek kozlésében nyilvAuulé kivalé modszere s a fegyelemtar-
tdsban nyilvdnulé erélye és joakarata, mondhatnam jésdiga dltal.
Ismeri és szereti a tanit6i hivatast és elsé sorban ezért van hivatva
a tanitok képzésével foglalkozoknak vezet6jévé lenni.

Ezt tudva, kétszeres orommel idvozoljiuk dr. Pauer Imrének
a fels6bb foku tanitéképz6 intézetek gondnokdvd tortént kinevez-
tetését, mert hiszsziik, hogy mig a gondjaira bizott intézeteknél a
szakismeretek fejlesztését s a kelld tudomdnyos szinvonal meg-
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tartdsdt éber figyelemmel kiséri, ki fogja gondossdgat terjeszteni a
gyakorlati kiképzés nagy jelentéségti feladatainak helyes megoldd-
sdra is. Iskoldink olyanok ma, s mindig olyanok is lesznek, mint
tanitéik. Ezért megfelel6 szakismerettel biré s a tanitas miivésze-
tébe begyakorlott és hivatdsukért lelkesils tanité nemzedéket kell
nevelniink. Pauer Imre, ki maga is szivvel-1élekkel tanito, ismeri és
méltdnyolja a tanitéképzdintézeteknek ezen speczidlis feladatat.
Nagy reményekkel tekintiink azért a polgéri tanitonéképz6 intézet
azon 0j korszakdnak elébe, mely Pauer Imre gondnokkd tortént
kineveztetésével kezdédik. Adja Isten, hogy az «Erzsébet intézetn,
mely eddig 1s hasznos szolgdlatokat tett hazai n6énevelésink ugyé-
nek, az 6 vezetése mellett fokozottabb mértékben hathasson néneve-
léstink helyes irdnyban valo fejlesztésére. Adja Isten, hogy abbdl a
lelkes joakaratbol, melylyel Pauer Imre gondnoki dlldsdt elfoglalta.
red dics6ség, az intézetre és bazai nénevelésink tigyére pedig dldds
és udv fakadjon.

Budapest. Sebestyénné Stetina llona.



A DOLGOZO NOK ERDEKEBEN.

A n6i mozgalom élén vildgszerte tevékeny asszonyok dllanak
s ezért mégis helytelen volna az az dllitds, hogy kizdrdlagosan
vagy tulnyomdlag n6k dolgoznak e kérdés megolddsin. Nem a
nem, hanem a t6bbé vagy kevésbbé emelkedett gondolkozds hata-
rozza meg egyeseknek dlldsat a nékérdéssel szemben. Sok asszony
kozonyosen, de még tobb ellenszenvvel néz minden, a nénem
emelésére, a n6i munkakor kibévitésére iranyuldo mozgalmat; mig
mésrészt elvitdzhatatlan, hogy sok férfiu résztvevé tamogatéja a
munkdt keres6 asszonynak, lelkes el6harczosa a ndk jogainak.
E szerint tévedés volna, ha a n6i mozgalmat egyszertien a két nem
koz6tti harcznak tekintentk. Semmi esetre sem az, habar voltak s
vannak egyes férfiak és nok, kik igy fogjak fel. Tagadhatatlan,
hogy nemeslelkii férfiak, a nélkil, hogy arra a nik sarkaltdk
volna Oket, torvényhozds atjdn vagy anyagi segély és erkolesi
bétoritas dltal elémozditottdk a n6k érdekeit.

Altalaban 4llithatjuk, hogy a tarsadalom magasabb rangt
osztdlyaiban él6 férfia dtlag, tébb érzékkel bir a nokérdés fon-
tossaga irdnt, mint az ugyanolyan térsadalmi osztdlyhoz tartozd
n6. Ez azonban ne legyen egyiknek dicséretére s a mésiknak meg-
rovisdra mondva: ez a kiillonbség természetes feltételekben gyo-
keredzik.

Ha helytelen a néi mozgalom okéta két nem kozotti harezban
keresni, ugy helytelen az a nézet is, hogy a nbkérdés esupancsak
egy része a nagy osztélybarcznak, melyb6l aztdn az kovetkeznék,
hogy a mint az osztdlyharczot, a szoczialis kérdéseket megoldjdk,
megoldjdk vele a ndkérdést is ; s tovabba hogy a ndkérdést magaban
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véve megoldani nem lehet, a tdrsadalom betegségét dltaliban kell
gy6gyitani. Allithatjuk azonban, hogy a szoczialis kérdés radikalis
megoldédsdndl is talsalyban lesznek az olyan férfiak. kikkel szem-
ben a nék hétranyban maradnak. Egyaltalaban visszds dolog, a
mozgalmat esupén politikai vagy szoczialis szempontbél sabloni-
zélni. Mert hdt vannak el6érehaladott politikusok, kik kimondott
ellenségei a «né emanczipdcziénak», mig mdsrészt nagyon sok
konzervativ gondolkozdst férfiandl taldljuk a jelen kor e kove-
telményeinek teljes megértését.

Altaldban mondhatjuk: a n6i mozgalom nem indult ki, sem
a nemkulombség, sem az osztdlykulonbség alapjdn, hanem mind
a két elembol vegyesen. A tdrsadalmi kérdésnek ez nem kathegoridja
vagy alsébb osztdlya, mert azt elképzelhetjik, hogy a jové dllam-
nak is lesz egy némozgalma, egy nékérdése. S még kevésbbé kell
azt a két nem egyméds elleni harezdnak tekinteni, mert akkor az
asszonyok a harcztér egyik, s a férfiak mdsik felén kellene, hogy
alljanak, a mi tudvalevbleg nem tugy van. Ilyen elvdlasztds lehe-
tetlen és nem is volna tidvés ; mert egy kérdés, melynek megolddsa
az egész emberiség érdekében dll, nemesak az egyik rész, de az
egész emberiség kozremiikodését kivanja.

Epen ezért folotte kivénatos volna, hogy a nék maguk,
értem épen a jobb méda néket, tébbet érdeklédnének a nbkérdes
és mozgalom irfint. Hazdnkban a j6 moéda korok nagy részében
tokéletes kozony uralkodik minden «emaneczipdeziéra» vonatkozo
faradozds irdnt s ha a nagy vdarosokban, hol a modern élet minden
nyomorusdgdval otthon van, kedvez6bbek is e részben a viszo-
nyok, azért mégis dltaldban nagy a lenézés és nembdnomsdg, s &
dolgoz6é nét lenézik a sors kegyeltjei. Eat, azt hiszem, mindenki
tapasztalta, kinek alkalma volt mivelt asszonyokkal e tdrgyrol
beszélni. A hideg vonakoddsnak oka azonban a né természetében
rejlik, mely konzervativ és arisztokratikus. A ki Riehl* szellemes és
talalo dolgait e targyrdl olvasta, az tudja, hogy mit akarok ezzel

* Riehl V. Henrik, miincheni egyetemi tanir és mitvelédés tor-
ténetiro. y Szerk.
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mondani. A mint a f2rfia az élet el6re hatolo ereje, ugy and aletarto,
fékez6 er6 igy a joban, mint a rosszban. I:Tj idedknak s modern
nézeteknek, akar érnek azok valamit, akdr nem, tovabb ellentall
a né, mint a férfia. A férfia az élet harczanak kozepette dll, ldtja
az ellentétek tusajat s akarva, nem akarva belebonyol6dik, mig az
asszony, kiilonosen jobb korokbél vaio, a valodi szitkséget és nyo-
mort nem is ismeri. Az egyesekre nézve ez kellemes és kényelmes
lehet, de az élet bajaival kuzd6 egyénre s az egész tdrsadalomra
ez nem lehet 4lddsos. Innen van, hogy a férfi, ha még olyan
erélyes ellensége is elvileg a néi mozgalomnak, altalaban tobb
értelmet fog azzal szemben tanusitani, mint a nd, ki talén
csak paholyabdl nézte az élet kuzdelmeit s csak a szinpad festett
nyomordt ismeri. Ez azonban nem az egyes asszony hibdja; ez
az 6 jelenkori nevelésének feltételeiben gyckeredzik. De minden-
esetre baj a kenyérkeresé nok osztilydra nézve, mert amig ezek,
az 4lldsuk altal elényben lev6 asszonyok tdvol tartjdk magukat a
néi mozgalomtol, addig az nem lesz elég hatalmas.

Szokjak meg a mi el6kels asszonyaink is bizonyos tdrsadalmi
jelenségeken gondolkozni, melyek mellett eddig figyelmetlentil
elhaladtak; tudjanak ¢k is el6itéletekr6l lemondani, melyeket
tdpldlni még ma az el6keloséghez tartozik. Statisztikailag igazolt
tény, hogy egy folyton névekedé nagy része a n6knek nem megy
férjhez; nem azért, mert onkényt mondanak le, hanem, mert
alkalmuk nines a férjhezmenetelre. Ha jobb korokbol valdk, akkor
taldn anyagilag még kedvezben alakul sorsuk. De annyi ezeren,
kik vagyon nélkul allanak, mitevék legyenek ? Meg kell kuizdeni a
kérlelhetetlen sorssal s épen e kuzdelemben joakaratd s nemes
szivii asszonyok kell, hogy tdmogassik 6ket, mert mint asszonyok
a legkozelebb allanak hozzajuk.

Senki sem tagadhatja, hogy gyakran gyenge vagy haszontalan
eszkozokkel van felszerelve egy né, ki az élet harczdval szembe
szdll. Pedig egy nagy része a n6knek, hogy becsilettel fentarthassa
magat, a férfiakkal kell, hogy megmérk§zzék. S e tekintetben né-
neveléstink nem elég el6reldté ; ezt az esetleges kiuzdelmet nem
veszi eléggé tekintetbe. Az eshetéség minden noére nézve fenndll,
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hogy kiizdenie kell a kenyérért s a nevelés hanyrdl gondoskodik
agy, hogy egyszer majd meg is dllbassdk helyiiket ? Ez a vildg igaz-
sagtalansdga a nével szemben. Epen itt kellene, hogy meleg szivii
asszonyok okos beldtdssal segitsenek, hogy e n6knek az élet harczara
erfsebb ellendllasuk és tobb tigyességiik legyen. A nénevelés ilyen
reformédldsa lenne a nékérdés leghelyesebb megolddsa. Ebben az
értelemben munkélkodni igazdn testvéri kiotelesség volna. Alkalom
van rea béven. Ma mdr mindentutt oda igyekeznek, hogy a
néknek jobb és megfelel6bb kiképzést adjanak. Mindennemii
szakiskoldk nyiltak meg s a mint tudjuk, Gjabban leiny gimndziu-
mok. Ha egyik vagy mdsik kisérlet nem sikeril is, azért mégis est
az utat taldljuk helyesnek. A férfiak elénye és fels6bbsége a nék
folott gyakran nem egyébb, mint a jo felszereltség és képzettség
eredménye.

Az az aggodalom, hogy a ldnyok «néi hivatdsukats, mely
alatt a férjhez menetelt értik, elhanyagoljék, felesleges, mert leg-
t6bbszor nem szeszély vagy kedvtelés {izi a nét az életbe, hanem
a sziikség, Hanyan toltenék be nagyon szivesen «ndi hivatdsukaty .
csak lehetre! De fdjdalom mindig nagyobb és nagyobb a szdma
azoknak, kiket sorsuk onfentartdsra kényszerit. Es igazéin veszi-
tenek ez dltal néiességitkb6l 2 Mert hiszen tény, hogy a ndék rész-
vételét a kenyérkeresé munkdban sokan nem taldljdk néiesnek
8 az irodalomban szellemes nyilatkozatokat keresnek, melyekkel a
nbét szépen hazi tiuzhelyéhez szoritjik. De lehet-e a parancsolo
szitkség kovetelményeivel szemben ilyen frazisokkal valamit elérni?
Ki ne vdgyakoznék arra a boldogsigra, hogy csupdn csalddja
javiért élhessen ? s ki tudnd ma a «ndies fogalmanaky» megezdfol-

Mi sokat nem taldlunk néiesnek, mit az amerikai né egészen
helyén valonak tart; a hollandi né, az orosz, a franczia, ezek
raind nemzeti sajatsdguk s eltéré nevelésoknél fogva kilonboznek
ndiességilkben egymdastol. S még nagyobb a kilonbség, ha azon
nemzetek néire is gondolunk, melyek nem tartoznak a kultur-
népek kozé. Milyen valtozdson mentek ezek a fogalmak keresztul
a romaiakndl, gorogoknél, a kozépkorban meg a renaissance ide-
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jében ! Igy viltozik a nbiesség fogalma, hely és id6 szerint. Minden
nép, minden korszak sztikséglete szerint teremti s elejti, ha az els-
haladé fejlédésnek nem felel meg.

Ha a férjhez nem mend n6k szama folyton novekszik, akkor
hasztalan fdradsdg lesz egy régi forméhoz ragaszkodni s untig
ismételni, hogy a férjhezmenetel a né hivatasa. Egy uj, a modern
viszonyoknak megfelel6 fogalom fog fejlédni. Ma mér nagy része
a n6knek kénytelen magdt egyedill fentartani. Ez rdjok nézve
szomoru lehet ; de a tdrsadalom, tudva, hogy a sziikség kényszeriti
6ket a ndietlen munkdra, kell, hogy megadja nekik az egyen-
rangusdgot a férjezett asszonynyal s meg kell, hogy védje a
szemrehdanyds ellen, hogy «nem néiesen» cselekszik.

Semmi esetre sem hiszsziik, sem nem kivdnjuk, hogy a férfi
és n6 kozott minden kilonbség ma, vagy a jovében a munka és
tarsasélet tekintetében elmosddjék. Nem vagyunk azon a nézeten
sem, hogy minden foglalkozds, mely a férfiinak megfelel a nét is
megilleti. A ndiesség fogalmat sem akarjuk csorbitani s csak
olyan munkdra buzditjuk a néket, mely nemuk természetének
megfelel s a ndiesrél ma €16 fogalmakkal megegyezik. Csak az
ellen keliink ki, hogy a férjhez menetelt tartsik kizardolagosan a
«n6 hivatdsdnak» és hogy azokat, kik sajit erejikre vannak utalva,
olyanoknak tekintsék, kik nemilk nimbuszdn esorbat ejtenek.
Bizony azok vélasztottdk a jobbrészt, kik csalddjuk, gyermekeik
boldog korében élik vildgukat, de a néiesség szent nevében elitélni
a kenyérért firadokat olyan igazsdgtalansig, melyet azok meg
nem érdemelnek, s melylyel senki se illesse 6ket, s a legkevéshbé
illesse ily igaztalansdiggal testvéreit az asszony !

Pancsova. Poznan Joldn.



A TANITAS MUVESZETEROL.*

Tisztelt Szakosztaly !

Valamikor megszélalt bennem a lelkiismeret szava, és kér-
deztem magamtol : Jol tanitok-e ? Annyira bantott, nyugtalanitott
ez a kérdés, hogy minden erémet, tehetségemet és gondolkozéso-
mat ennek megolddsdra szenteltem. Elmondom, hogy fogtam
hozzé. Tanulmdnyozni kezdtem a pédagogiai, didaktikai és metho-
dikai elveket, a melyeket azel6tt a képesitére tanultam. Hiszen
j¢l tudjak onok, mi nagy a kulonbség a tanulményozds és a tanu-
las kozott ! Most mér nemesak ismertem, tudtam a tanitas elveit,
szabdlyait, hanem értettem azokat, felfogtam Osszefuggésiiket a
mivelend6 elmével és a mivelésre szolgdlo tanitdsi anyaggal. S6t
megvallottam onmagamnak, hogy becsiiletes torekvéssel minden
tanitd onmagdtél rajon, azaz, hogy felfedezi a tanitds szabélyait.
Benne vannak azok a gyermeki lélek ismeretében. Nem a magam
egyéniségének, gondolkozdsomnak megfelelé szabdlyokat tuk-
mélhatom a gyermek elméjére, hanem megforditva: a gyermek
egyéniségéb6l és gondolkoddsabol kell azokat kimeritenem.

Felfegyverkezve az Osszes tanitdsi elvekkel, léptem aztdn
tanitvinyaim elé azon biztos tudattal, hogy a megismert, megértett
eivek alapjdn megejtendé tanitds kétségkivil jo lesz. Nemesak azt
tudtam, hogy mit tanitok, hanem azt is: hogy mi mddon? mi-
képen? hogyan fogom azt tanitani. Oda dlltam tanitvnyaim elé,
nagy érdeklédés fejlédott ki — nem uralkodott siri csend az osz-
tdlyban — a mit némelyek a nagy figyelem h6mér6jének és a

* A Méria Dorothea-Egylet taniténdi szakosztalydban tartott eléadas.
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j6 tanitds ismertetéjének tartanak, arrél, a mir6l én beszéltem, a
gyermekek is tudtak beszélni és meg sem dllhattdk, hogy ne beszél-
jenek, én meg 4t engedtem a szot majd az egyiknek, majd a ma-
sodiknak, a harmadiknak, mire a negyediknek intettem, meg-
szolalt a csengetyti, vége volt az érdnak, nem fejeztiink be semmit
és mér az el6bbitél merden eltér6 targyra kellett dttérni. Tisztén,
vildgosan dllt eléttem, hogy most az oktatastan (didaktika) egyik
sarkalatos torvénye ellen vétkeztem, mert minden tanrészlet csak
mint «kikerekitett egész» taldlja meg helyét a hozza rokon tan-
részletek mellett az elmében, mdskilénben csak zavarélag hat ;
és a helyett, hogy a lelkemben tdmadt kételyek a tanitdsi elvek
szigort alkalmazdsa dltal eloszoltak volna, még inkdébb megerésod-
tek, Hol rejlik itt a hiba ? Vagy bennem ; vagy a didaktika tételé-
ben, vagy az iskola-torvényben. A didaktika nem hibds, mert a
lélektan is a mellett szol, vagy mondjuk a gyermek elméjének az
érdekeltség dltal felkeltett igénye is megkoveteli a kikerekitetl
egészel, csakhogy a didaktika nem mondja sem azt, hogy mekkora
legyen az a tanrészlet, sem azt, hogy mennyi id6t szenteljink red.
A didaktika tehdt egyaltaldn nem hibés. Az iskolatérvény sem
hibas, mert megdllapitott rend nélkiill nem tanithatunk, abba
pedig, hogy hény ordn foglalkoztassuk a tanulokat, az egészség-
tannak is van beleszbldsa, tehdt : akdrhogy hdnyom-vetem a dol-
got : a hib8s csak én vagyok.

Most azon kellett toprenkednem : miben rejik a hibdm? és
miként lehetne azon segiteni ? Konnyti volt hibAmat megtaldlnom :
nagy volt a tanrészlet — tehdt kisebbre fogom szabni, de azt a
kisebbet is egészszé kikerekiteni.

Mert hogy abban is keressem hibdmat, hogy sok gyermeknek
engedtem a sz6t, nem akartam, nem tehettem. Ha a gyermekek
tanitdsom alkalm#dval hallgatok: akkor én nem vagyok tobbé
tanité, hanem el6adé, és én nem azt kerestem, hogy eldadii,
hanem azt, hogy tanitani tudok-e jol? mert nem eldadds, hanem
tanitds a tisztségem, a hivatdsom.

Ambér nem volt konny(i dolog az eldirt tanitdsi anyagot
kisebb részletekre felosztani, mert jol meg kellett gondolnom, mi
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a lényeges : tehdt el nem hagyhaté és mi a lényegtelen: tehdt
mell6zhet6, mi a 6, mi a mellékes? de ezzel mégis megkiizdot-
tem, és az én kisebbre szabott tanrészleteimmel léptem tanit-
vényaim elé. Nagyszertien folyt a munka, nemesak, hogy befejez-
tiik a tanrészletet, hanem végtére még szépen Ossze is foglaltuk a
tanultakat és Miska, Jancsi, Pista meg Ern6 értelmesen el is
mondték.

De ezzel az én kételyem még nines eloszlatva, az én kérdé-
sem még nines megoldva, mert most azt kell 4m megtudnom,
hogy a mit ma oly szépen tanitottam és oly helyesen fogtak fel a
gyermekek, holnap, meg holnaputén is tudjdk-e még? Természe-
tes, hogy mésnap a tanitds els6 mozzanata abbdl 4llt, hogy azzal
a kérdéssel fordultam a gyermekekhez : Mirél beszélgettiink tegnap
a nyelvtani ordban? «Azt beszéltik meg tegnap a nyelvtani
ordban» — feleli Miska — «hogy a kék kabdt lehet a mondat
jelzdje.»

No szépen vagyunk — gondoldm magamban — ilyet még
Pestalozzi sem produkdlt. Nagyra voltam tegnapi tanitdsommal és
ime! az eredménye felbdboritd, kétségbeejté. Hat most hol a
hiba ? Ki a hibds? A hiba kereshet a tanitdsban, a tanitdsi anyag-
ban és a gyermekben. A gyermek abban hibdzott, hogy arrdl, a
mit az iskoldban tanult, otthon nem elmélkedett. De minden tény
a mellett bizonyit, hogy sem Comenius, sem Pestalozzi, sem
Herbart, sem Diesterweg idejében nem elmélkedtek a gyermekek
otthon a f6l6tt, a mit az iskoldban tanultak, kiillonben nem iktat-
hattdk volna, mint a jo tanitds egyik elengedhetetlen kovetelmé-
nyét a didaktika szabdlyai kozé, hogy addig ne haladj tovibb, mig
a nyujtott ismeret husdvé, vérévé nem vélt a gyermeknek! Tehat
gyakorolni kell t6bb id6n és nem bizni a gyermek elméjében !

Nem akarom az igen tisztelt szakosztalyt az én kinloddsaim-
mal untatni, elhiheti, hogy bizony én jo sokdig gyakoroltam veliik,
de azt tapasztaltam, hogy van tanitdsi anyag, a mi a gyermek
képzetvildgdba be sem juthat, de ha nagy erbfeszitéssel mégis
beszdllitjuk, ott az magéinak helyet nem taldl. Ilyen anyag a
nyelvtan és killondsen a nyelvtannak mondattani része. Mi beszél-
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Letiink a gyermekkel olyan targyakrol, jelenségekrdl, események-
r6l, melyeket sohasem ldtott, vagy hallott és tért foglal a képzet-
vildgéban, de kell, hogy képzeletének valami tdmaszt adjunk.
Beszélhetiink példdul a tenger-r6l és a gyermek valahogy elképzeli
magdnak, ha a meglevé (6 képzetével hozzuk kapesolatba. Tény,
hogy a tenger-r6l alkotott ilyetén képzete nem felel meg a tiszta
valosagnak, de a feln6tt embernek, és ha még oly miivelt lenne
is — annak sincs tiszta képzete a tengerrsl mindaddig, mig azt
valoban nem létja — csak hogy azért még sem hiszi vagy képzeli
senki, még a gyermek sem, hogy a tenger kék kabdt volna. De
tessék most a jelz6 fogalmét in abstrakto valami meglevé képzet-
hez fizni! Kérdezem minden helyesen gondolkozé embertél, hogy
ha ezen kérdésemre : Melyik az alany ezen mondatban : Bdtydmat
elvilték katondnak ? a gyermek azt feleli : batydmat, nem felelt-e
az a gyermek helyesen ? Mert hiszen arra tanitottam, hogy a
mondatnak az a része az alany, amirél valamit mondunk, vagy
beszéliink — hat nem a bétydmrol mondtam, hogy katonéinak vit-
ték ? Térgyi igazsdg szerint azt kellene mondanom, hogy az a sz
a mondatnak alanya, a mely alanyi esetben (nominativusban) 4ll.
De hogyan magyardzzam meg a nominativust az elemi ismeretek
els6 fokan 6116 gyermekeknek ? Ez lehetetlenség! Megbizonyodott
tehdt bennem a meggyéz6dés, tudatomban tisztdn, viligosan dllt
az elv: hogy a jo tanitds lehetdségét megakaddlyozza a tanitdsi
anyag.

Nem arrél van itt a sz6, hogy a gyermeknek mindent értenie,
felfognia kell, a mit a tanitd tanit. Hisz van akdrhény oly dolog,
a mit a gyermeknek el kell hinnie, mert a tanit6 mondta.

Megmutathatom példaul az é16 fat a gyermeknek, mutatha-
tok neki fagyokeret is, megmutathatom a foldet, a talajt, a mely-
ben a fa n6; de azt, hogy a fa a gyokérrostjaival szivja magéba a
tdplalékot, mely dltal novekszik, azt nem mutathatom meg neki,
azt addig is, mig ezt Gsszehasonlitds (analdgia) alapjdn megeérti,
hinnie kell.

E szerint hdromféle anyag az, melyet tanitvdnyainknak
tanitas alkalméval nyajtunk : elészor olyan, melyet azonnal felfog,

Nemzeti Nénevelés. XX. 9
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megeért; mésodszor olyan, melyet csak késébb ért meg és harmad-
szor olyan, a melyet egydltaldban meg nem ért.

Konnyen tdmadhat tisztelt hallgatéimban az a gondolat,
hogy én most minden olyan anyagot, melyet a gyermek sok eset-
ben tanitdsom fogyatékossdga kiovetkeztében fel nem fog, meg
nem ért, a tanitdsi anyag harmadik kategéridjaba fogok sorolni
és ekként lelkiismeretemet megnyugtatni és Pestalozzi jobb oldala
mellett lev ilésre aspirdlni. Ha ezt tenném, akkor a tisztelt szak-
osztdly megszabadulna egy taldn nagyon is unalmas felolvasés
tovabbi meghallgatdsatol, de én az 6nok szemeiben mint a hivatd-
somra egészen méltatlan ember dllanék, mert a tanitdsndl nem is
az a leglényegesebb, hogy hat mennyit fogott fel, mennyit tartott
meg a gyermek, hanem inkdbb az, hogy a tanitds miné hatdst tett
a gyermek gondolat — és érzelemvildgdara. Ha minden tanrészlet
nem agy van oOsszedallitva és akképpen megbeszélve, hogy beléle
clkeriilhetetlen kényszertiséggel azt kovetkeztesse a tanitvdny:
«B szerint nekem ezt tennem kell, vagy amazt abban kell hagy-
nom !» akkor a tanitds nem jo, nem helyes, nem felel meg a tani-
tds kovetelményeinek. Ha Herbart azt mondja: «El sem gondol-
hatok oly tanitdst, mely nem nevel, és oly nevelést, mely nem
tanit,» vilagosan szabta meg a tanitds feladatdt, czéljat, mibenlétét.
De igy fogtdk fel ezt a Herbart elétt élt tanitomesterek mind.
Sokrates a hivalkoddsdrol hires Alkibiadest tugy nevelte szerény-
ségre, hogy az akkor ismert vildgrol térképet tett eléje és azt
mondta: «Mutasd meg, melyik itt e képen Gorégorszdg! Most
mutasd meg Gorogorszdghan Athent. Most mutasd Athenben a te
birtokaidat!» Mivel pedig Alkibiades ezeket mnem taldlta, azt
mondta neki Sokrates, hogy ezek oly csekélyek, hogy még egy kis
jellel sem tartottik érdemesnek azokat megjelolni! Ime a nevelé-
tanitds az okorban! A biblia is, a szentirds ilyen nevelve-tanito
konyv ; minden alakja valamely nemes eszmének, valamely nagy
erénynek képviselsje, példaképe és mindegyiknek cselekedetéhez
foldrajzi, természetrajzi és torténeti ismeretek fiizédnek.

A j6 tanitdst tehdt kivdloképpen azon szempontbol kell meg-
itélnink, vajjon mennyire hatott a gyermek értelmén 4t a gyer-
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mek érzelmére, vagyis, hogy a tiszta fogalmakka valt képzetcsoport
eljutott-e azon mozgd idegekhez, melyek az akaratot eszkozlik ki.

I’ng mondom, hogy az értelmén &t hatott az érzelemre, mert
ha csak az érzelemre hat, akkor nem valik tudatos akaratta, és ez
volt a régi iskola hibdja, de nem az Gkoré! ha pedig csak az
értelemre hat, akkor sem lesz beléle erds akarat, és ez a modern
iskola hibdja. Mér most az a kérdés: Azok a didaktikai és metho-
dikai szabdlyok, melyeknek a tanitdsndl érvényestilniok kell a
nevel§-oktatsra valé tekintettel dllapittattak-e meg? Ha igen,
akkor ezeknek helyes alkalmazdsdval okvetlentil nevelé hatdst is
gyakorlunk a tanitvanyra, és azt észre kell vennem, meg kell 14t-
nom a tanitvdnyokon; ha pedig nem, akkor ehhez képest kell
azokat modositani, esetleg kiegésziteni. Most tehdt megint tanit-
vinyaim elé vezet a lelkiismeretem, hogy megvizsgiljam, vajjon
mennyire hatott tanitdsom értelmiikre és érzelmikre. Az értelem
megnyilatkoztatdsdra sok modom és eszkozom van, de mi médon
jussak a gyermek érzelméhez ? Itt nem a sz6, nem a felfogds, itt a
cselekuvés, a tett a donto!

Nagyon jol viselkednek a gyermekek, megint esak megered
a beszéd zdpora, az érdeklédés magasfoka. Honnan fakad az
érdeklédés : az értelembél-e ? vagy az érzelemb6l? Kétségkivial az
érzelembél. Hiszen mi feln6tt emberek is csak az irdnt érdekl6-
diink, a mi érzelmeinkre hat. Csakhogy ugyanaz a tiargy, a mely
az én érzelmeimre hat, nem hat szikségképpen mds ember érzel-
meire is. Ldattam ezt, mikor Minchenben a Glyptothekben meg a
képtdrakban megfordultam. Lattam, kilonosen, mikor Zirichben
a muzeumban jartam. Az Aegina templom oltdrdnak részei elott
nagyon sok latogaté elment, alig hogy rdpillantott, mésok meg,
én is, alig tudtunk megvélni téle. Egy Fra Filippo-, egy Caravaggo-,
egy Fiesole-képet alig nézett meg valaki. Egy kékorszakbeli baltét
vagy més tdrgyat alig méltat figyelmére minden szdz ember koziil
1—2. Bizony az érdeklédés nem fakad csupdn az érzelembél,
hanem az értelembél is. A drdmaird nem a kozonségnek dltaldban,
hanem a nagykozonség bizonyos részének irja miivét, a népszinmii
ir6 mdr mds embereket tart szeme el6tt. Ha tehdt tanitvdnyaim

9x
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nagy érdeklédése kozepette Illés elaludt, ebb6l nemesak az kovet-
kezik, hogy érzelme nincs, hanem az is, hogy értelme fogyatékos,
mert hiszen az én tamtdsom a gyermek értelmi és.érzelmi vildgd-
nak megfelel6 anyagot a gyermek értelmi és érzelmi vildgdnak
megfelel6 modon juttatja a tanitvdnynak. Ha Illésen ez nem
fogott, akkor bizonyos, hogy 6 mds gyermek, mint a t6bbi, 6 kiilon
egyéniség. A tanitfisra sz0lé didaktikai és methodikai tételek dlta-
lénos normdlis gyermekek szamdra valok, de az ezekt6l elutd ter-
mészetliekre nem vonatkoznak, ezek mds szemkor ald esnek és
tényleg vannak nemesak kulfoldon, hanem részben hazénkban is
kilon iskoldk az abnormédlis gyermekek szdmdra. Egészen mds
elbiralds ald esik Géza cselekedete, a ki tanuldtdrsai figyelme és
tanuldsa kozepette akkordt rugott Pistdn, hogy az onkénytelen
felsikoltott és panaszt emelt Géza ellen. Azt, hogy Illés elaludt,
lattam, de az meg nem zavart, hanem folytattam tanitdsomat, de,
hogy Géza rag, azt nem lithattam, mert az a pad alatt esett meg,
a sikoltds pedig megzavarta az egész tanitdst. Mar most mit tegyek
a rugdalé Gézdval? Félbeszakithatom-e a tanitdst, hogy neveld
tisztségemnek éljek ? Semmi szin alatt sem szabad ezt tennem, a
hogy Illést fel nem keltem &lmdbol, ugy Gézdt is hagyom, mig a
tanitdsnak vége van. Mindakett6t ott tartom az iskoldban, mig a
tobbit elbocséitom, mert ezek a mai kotelességiket teljesitették,
tehdt haza mehetnek, azok pedig még tovdbbra is ott maradnak
az iskoldban. Minek ? Hogy neveljem 6ket. De hiszen a tanitdsban
benne volt a nevelés, miért kell ezekkel kulon foglalkozni? Mert
tgy mint Illés, gy a Géza is mds gyermek, mint a tobbi, 6 is
kiilon egyén, a kivel mdsképpen kell foglalkozni, mint a tobbivel.
Gézéndl nem az értelem, hanem az érzelem fogyatékos. Ha Géza
rosszil irna, ha nem tud a térképen tdjékozddni, akkor megmuta-
tom neki a szép betiiket, sokat iratok vele, vagyis gyakorlom az
irdst, addig mig tanulétarsait utél nem érte: a térkép elé dllitom,
el6bb én mutatom a tdjékokat, aztan vele mutattatom : azaz gya-
korlom vele mindaddig, mig Gigy nem tudja, mint a tobbi gyermek.
Hit akkor az érzelmet is kell gyakorolni, ugy, mint az értelmet !
I11ésnél az ébrenlétet, Gézéndal a nem-rugast kellene gyakorolni.
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Kérdezem Illéstol : Nem aludtdl az éjjel 2 «Den feleli. «Hat
akkor miért aludtdl itt az iskoldban ?» Erre persze nem tud
felelni. De én tudom, miért aludt el, nem is értelem hifnybdl,
hanem testi gyengeségb6l. Ha én Illést minden nap hideg vizben
megfirosztom és jéltartom taplalo eledelekkel, akkor teste meg fog
ertsodni és nem fog oktatds kozben elaludni. Ha mést teszek vele,
esetleg «bezdrom» vagyis megfosztom szabadsdgdtol, vagy amagy
is silény eledelétsl, akkor nem gyakorlom vele az ébrenlétet,
ellenkezéleg elémozditom alvasi hajlandésagat. Csakhogy az ébren-
lét elémozditdsdra szolgdlo hideg flirdé és meleg pecsenye nem
dllanak rendelkezésemre, azokra sem Pestalozzi, sem Herbért
nem hagytak rank oly tételeket, melyekért a mészdros hust, a
badogos furdé-kddat ad, és ldm ! nem lehetek j6 tanitd, nem ne-
velhetem jol az én tanitvanyaimat. Nincs mds nevelési eszkozom,
mint a j6 sz6 és legvégsé esetben az az dtkozott bortonrendszer,
mely ellen a nagy szellemii Eotvos Jozsef a Falu Jegyzjében kiiz-
dott, melyet ennek kovetkeztében reformdltak, javitottak, de az
iskoldinkban a kis gyermekek szdmdra a sikeres tanitds rovdsdra
még most is fenndll; a padbdl valo kidllitds pedig azonos a pellen-
gérre dllitdssal. Sem a bezdrds, sem a padbdl kidllds még nem
javitott meg gyermeket. Mit banja azt Géza, ha egy félordig nem
tulhet a helyén? Azért, ha visszail, majd modjat ejti, hogy rug-
hasson, legfeljebb, tagadni fogja, hogy 6 tette, de rugni fog, mert
rugnia kell, mivel az 6 érzelmét mdsnak a szenvedése hozza kel-
lemes hangulatba. Vagy talan jol el kellene ndspangolni ? De hiszen
a verés, az lités még inkdbb ingerli a testet a rugésra és az a felada-
tunk, hogy Gézat a nem-rugdsban gyakoroltassuk. Kiilonben a testi
fenyiték sem javitott még meg gyermeket. s mit is akarnék a testi
fenyitékkel 2 Azt, hogy Géza is érezzen szenvedést! Akkor érzelem
dolgaban az 6 dlldspontjin vagyok és a helyett, hogy médositandm,
javitandm az érzelmét, még megerdsitem. Menjek tandcsot kérni a
pedagogiai, didaktikai és methodikai konyveimt6l ? Rousseau csak
egy gyermeket nevel, azt is oly tdrsadalom szdmédra, melynek 6
irja. meg a Conlrat socidl-jit. Pestalozzi nem mutatja meg a
«Hogyan tanitja Gertrud az 6 gyermekeit» czimii miivében, ho-
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gyan neveljem én Gézdt, a mikor még rajta kiviil 72 gyermek
nevel6-tanitdsa van redm bizva, a melyek kozil legaldbb 50-nek
més-mds hibdja van, mely javitist igényel. Van aztdn még egész
sereg mii, mely tanitja, hogy kell engedelmességre, kotelesség-
érzésre, megférhetoségre stb. erényekre tanitani. A magyar peda-
gogiai tdrsasdg havi folydirata: A Magyar Pwdagégia éppen az
utobbi fuzeteiben foglalkozik, az erkélesi nevelés feladatdval,
médnyossdggal fejteget. O azt mondja: «Valamely cselekedet
erkolesi jellege attol fugg, vajjon az erkolesi szabdlyra figyelé ész-
b6l és a szabad akaratbol szdrmazik-e, vagy sem». Igen dm, de
mindezek dltaldnos elveket dllitanak fel, melyeket a gyakorlati
tanitdsban és nevelésben csak akkor lehetne érvémyesiteni, ha az
ezen elveknek megfeleld, az ezek értelmében készilt nevels-eszko-
zeink is volndnak. Azt hiszszilk, hogy ezen nevel6-eszkozok a
tanitési anyagban vannak. De éppen ez az anyag még nincs meg-
allapitva. A Herbart-Ziller féle iskola Osszedllitott magdnak oly
tanitasi anyagot, melyet «Gesinnungsunterricht»-nek nevezett el,
mi ezt rossz magyarsggal «Krziileti oktatéis»-nak vagy tanitdsnak
nevezziik. Nekiink killon e ezélnak szolgdldo tankonyveink nincse-
nek. Csupéin Gyertyanfy-Kis-Rado olvasokonyvei akarndnak ezen
feladatnak megfelelni; de a kivitel nehéz, maguk a német Herbart-
Zilleristdk is elvetették azt az anyagot, melylyel éveken dt kisérle-
teztek, mdssal probélkoznak. En nem tudok, nem is akarok tal-
jérni a nagy pedagogusok eszén, de azt hiszem, hogy mindaddig,
mig mi az érzelmet nem gyakoroltatjuk a cselekvésben gy, mint
az értelmet, addig mi csak tanitunk, de nem neveliink, és tanité-
sunk nem felel meg feladatdnak. Hogy a tanitds helyességét bizto-
sitsdk, formdlis fokozatokat dllitottak fel. Dorpfeld és Wicet 4 ilyen
fokozatot, Herbart és Ziller is 4-et, Rein 5-6t dllitott fel. Hzek a
jol elkészitett aton jelzék gyandnt dllanak, hogy az atrél le méas
vagényra ne térjink. Miért nincsenek fokozataim, utjelzéim a
gyermek, az iskoldsgyermek nevelésére, mert mds dolog dm a sziiléi
héz nevelése, mds az intézeti nevelés és mds a nyilvanos iskolai.
Ha Géza otthon ragja meg a testvérét, az okos anya azt fogja
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mondani : fiam, te ezentul az asztalndl dllva eszel, mert széken
iilve nem tudsz ldbaiddal nyugodni. De én az iskoldban nem
mondhatom : «Géza, te ezental dllva fogsz irni, dllva fogsz rajzolni,
mert nem tudsz ldbaiddal nyugodni». Azért nem mondhatom, mi-
vel ninesen olyan kiilén asztalom, melyen Géza az iskoldban dllva
irhatna, vagy rajzolhatna ; iskolapadban pedig ez teljes lehetetlen-
ség. Emlékszem, hogy Aricson (Balaton-Fured mellett) Weber
tanito, a kit még az dldott emlékii Molnar Aladdr hozott be
br. Eotvos Jozsef kozoktatdsi miniszter kivanatara Svdjezbol az Gj
Szeretethdz vezetésére, egyik novendékét, a ki a Szeretethdzbol
megszokott, azzal buntette, hogy a gyermeknek készittetett olyan
nadrdgot, melynek egyik szdra fekete, a mdsik fehér szovetbol
val6 volt. A kis szokevény bdmulattal nézte a furcsa oOltozetet.
A t6bbi tdrsainak nem volt ilyen. Vonakodott ezt felolteni. «Csak
0lt6zkodjél, nem adhatok més nadrdgot!» monda Wéber. «Miért
nem ?» Kérdé a gyermek. «Azért nem, mert azt akarom, hogy mint
szokevényre azonnal rdd ismerjenek a kornyékbeli emberek és
hozzanak vissza az intézetbe, barki taldl az uton.»

A gyermek ezutdn soha még csak meg sem kisérlette a szo-
kést. Wéber ismerte a gyermeki lelket, abbol meritette az eljardsdra
szolgald szabdlyokat ; tanitds volt ez is, igazi tanitds. Az én kedves
tandrom, dr. Rein a jenai tanitéseminarium igazgatoja, azt mondja:
«Minthogy & buntetés hatésa a kedély megdobbentésén fordul
meg, melyet keletkeztet, azért sobasem szabad valami koznapias-
sdggd, valami kozonségessé vdlnia.» De honnan vegyink minden-
nap mds eszkozoket ? Akdrhdnyszor esik meg rajtunk, hogy vala-
melyik tanitvinyunk szokik az iskoldtél, de nem &ll rendelkezé-
sunkre fekete meg fehér szovet, hogy abbdl valé nadrdgha bujtas-
suk ! Pedig ez az eljdrds teljesen megfelel a tanitds elveinek. Mit
tettiink arra nézve, hogy a gyermek a fenger fogalmdat felfogja?
Egy ismeretes tiszta vildgos fogalomhoz, a t6hoz kotottik. Itt is a
gyermeki kedélyt megdobbents hatéist gyakorol a kétszinti nadrdg.
Kitoralhetleniil vésédik elméjébe, a megszokés hasztalansdga vild-
gos, tudja a gyermek, hogy a mint az intézet kapujdn kilép, mdr
szdz kéz nytl utdna, mely visszaviszi az intézetbe. Hisz ott a Kdin-
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bélyege a labaszédrdn ! Es a szokevény gyermek gyakorolja érzel-
meit a nem-szokésben, a mint gyakorolta a betiket, mikor gondol-
kozva vetette a papiros vonalai kozé. De még a tanitds formdlis
fokozatai is ervényre jutottak ezen eljardsndl, azon kérdésemre
tehdt, melyet el6bb felvetettem : miért ninesenek formdlis foko-
zataim az iskoldsgyermek nevelésére? megtaldltam a feleletet,
hogy igenis vannak fokozatok, a nevel6-tanitds elvei ide is kiter-
jednek, esak iskoldink berendezése, tanitdsi rendszeriink a hibds.
Cselekedetekben, tettekben kell az érzelmeket gyakorolni és akkor
ép ugy fejlesztjiik, miveljitk, mint az értelmet.

Hogy milyen berendezésti legyen az iskola, melyben a
nevel§-tanitds sikerrel végezhetd, erre nézve a tudoményos peda-
gbgia — mely mds, mint a kozbeszédben forgd, ugynevezett modern
pedagogia — a kovetkezéket ajédnlja :

1. Iskolai djtatossdgok és gyermekiistentisztelet.

2. Iskolai unnepségek.

3. Sétdk és iskolai utazasok.

4. Hivatalok. (Sokféle tisztség a kertben, miihelyben, iskola-
teremben, ifjasdgi konyvtdrban.)

5. A gyermekek egyéniségének megrogzitése képek készi-
tésével.

Tisztelt hallgatéimra nézve igen faraszté volna, ha a felsorolt
kellékeket a gyermek jellemének mivelése szempontjéabol behatoan
méltatndm. De annyit dltalanossdgban ki kell jelentenem, hogy
ezen iskolai berendezés szerint a gyermek mint cselekvé, mint
tevékeny tagja egy é16 szervezetnek szerepel és ezt kerestik, ezt
akartuk. Ilyen iskolai berendezésnél mem szorulok arra, hogy a
ragdalé Gézdt, akdr kidllitdssal, akdr bezdrdssal biintessem, a mi
egydltaldn nem javitana érzelmein, hanem az iskolai sétdldsok
egyik alkalmdval, mikor a tobbi tanuld lapddz, magamhoz hivom
Grézdt és azt mondom neki: «Fiam, neked az a rossz tulajdonsdgod
van, hogy rugdalézni szeretsz, félek, hogy itt jaték kozben is meg-
ragsz valakit és megsérted, azért te maradj itt mellettem és nézd,
hogy a tobbiek hogy jdtszanak. Most Géza ldtja, hogy utik tdrsai
a lapddt, mily 6rém, ha egyik elkapja, mennyi vigsdg, ha egyik
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megtaldlta a médsikat a lapddval. Fs neki nem szabad részt vennie!
pedig 6 magasabbra ithetné azt a lapddt, mint a térsa, 6 bizto-
sabban tudnd a lapddt elkapni, mint a tdrsa, hej, hogy tudnd 6
azzal a lapddval hdtba kolintani a gyermekeket ! de neki nem sza-
bad, 8 rigos gyermek ! Ks most gyakorolja magit a nem-rigasban.
Es mikor az iskoldban van, és helyén 1l és a gonosz természet
megint a rugdaldsra készteti, akkor el6dll a lapda a képzeletben,
ujra eldidézi azt a fdjdalmas érzetet, melyet séta alkalmdbol érzett
és gyakorolja érzelmét a nem-ragdsban.

Biztosra foghatjuk, hogy a tud6vészt is meg lehet gyogyitani,
esak a gyogyito-szereket nem ismerik még az orvosok. A léggomb
is korményozhato lesz, csak még nem ismerik a modjat és eszko-
zeit. Millickat bocséjtanak azoknak rendelkezésére, a kik ezekre
vonatkozo kutatédsokat, kisérleteket tesznek. Mi tanité emberek
tudndk, hogy a tanitds, a jo tanitds miben rejlik, ismerjik a fel-
tételeket, melyek alapjdn a tdrsadalomnak erkélesds, értelmes
embereket nevelhetnénk, de nem adjdk meg a mddot, nem hisz-
nek Gszinteségiinkben, a tudoményos pedagbgidnak még nincs meg
a hitele.

Tisztelt Szakosztdly! Kulfoldi utazdsaimban tapasztaltam,
hogy vannak orszdgok, a hol minden téren nagyobb a haladsds,
mint ndlunk és a hol a haladds nagyobb, ott a néknek is nagyobb
a jog- és munkakore, mint ndlunk. Nem kutatom, hogy a haladas
oka-e annak, hogy a n6knek nagyobb jog- és munkakorik van,
vagy a néknek nagyobb jog- és munkakore okozza-e a haladdst.
En ez utobbit hiszem, kulondsen, a mi a nevel§-tanitds szembe-
0tl6 haladdsdt illeti, annak a nék hivatott elémozditéi. Vajha
sikeriilne a Médria-Dorottya egyesiletnek, hogy haziankban is a
néknek minél nagyobb jog- és munkakor biztositdsit kieszkozol-
hetné. A midén ezt tiszta szivemb6l 6hajtom, idedlizmusomba
egy kis 0nzés is vegyiil ; ugyanis szeretném megérni azt a korsza-
kot, a midén iskoldink olyan berendezéstiek lesznek, hogyv a jo
tanitds elé semminem( akaddlyt ne gordithessenek és én is meg
legyek 6va mindennemii aggodalomtol és toprengéstol.

Budapest. Schén Jozsef.



ISKOLAT ERTESITOK.

(Befejezd kozlemény.)*

16. A nagybényai m. kir. 4llami polgéri leanyiskola V. évi ér-
tesit8je az 1897—98. iskolai 6vrol. Szerkesztette : Waigandt Anna ig.

A tanftdst rendes id6ben megkezdték ; de nemsokédra besziintet-
ték ragdlyos betegség miatt: nov. 15-t61 decz. 5-ig. — A tandrtestiilet-
ben tiibb véltozds tortént : Kelemen Katalin eddigi igazgatot sajat kéré-
sére Zilahra helyezték at, helyére Zilahr6l Waigandt Anna jott, kit az
igazgatéi teenddkkel is megbiztak. Ezen személyvéltozdsok épp az év
derekdn voltak, igy nem valt el6nyére az iskoldnak. — A névendékek
egészségi viszonyai nem a legkedvezdbbek voltak, a mennyiben a vi-
roshan jarvény volt s azt az intézeti novendékek kozil is megkapta né-
héiny. — A tandrtestiilet felhaszndlt minden kindlkoz6 alkalmat, hogy
a noévendékekben a hazaszeretetet, a nemzettel valé egyiittérzést fej-
leszsze és erdsitse ; erre szolgdltak a killonboz6 hazafias iskolai iinnepek.

A tandrtestiilet, a hitoktatékon kiviil, 6 taghol dllott, a kovetkezd
nékkel : Waigandt Anna, Herepey Katalin, Kissné-Fodor Etelka, Neu-
bauer Hermin, Riszner Valéria és Szentkereszty Jolan.

A névendékek létszdma: 36+ 33+30+23=122. Vallds szerint:
rém. kath. 72 ; gor. kath. 12 ; ev. ref. 21; dg. ev. 2; izr. 15.

17. A kolozsvari m. kir. 4llami polgari lednyiskola értesitdje
az 1897—98. iskolai évrél. II. évfolyam. Szerkesztette: Pallés Al-
bert igazgat6.

A tanitds szept. 6-d4n vette kezdetét. Felvettek 222 novendéket és
helysztike miatt elutasitottak szdzan felil; ezen okvetlen segfteni kel-
lene. — A viéros és a kir. tanfeliigyeld felterjesztésére a miniszter fel is
hatalmazta a kir. tanfeliigyel6t, hogy az iskola kibdvitése érdekében
kezdjen térgyaldst az ev. ref. egyhdzkozséggel. — Az iskola csak most
lett 4 osztdlyq, {gy a negyedik osztily feldllitdsa, a tandri testilet kiegé-
sz{tését is sziikségessé tette. Kineveztettek az iskoldhoz: dr. Szent-
gyorgyiné- Wollanka Emilia és Pallés Albertné Hinck Berta, Rigé Mdria
betegség miatt szabadsdgot kapott, helyettese Székely Margit lett. —
Az igazgat6i jelentés szerint a tandritestiilet munkdjit nagyon megne-
hezitette a tilnépesség mellett, f6leg a «ndvendékek fejletlenséger. —
Ugy ldtszik a tandritestiilet véleménye az, hogy «a negyedik elemi osz-
télyt végzett novendékek nem elég erdsek és fejlettek arra, hogy a polg.

* Az els6 négy kozlemény a megeldzé fiizetekben van.
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Jednyiskola L. osztilydnak anyagit megérthessék és feldolgozhassik». —
Végiil : az a véleményiik, hogy az L. oszt.-ba csak az elemi isk. VI. oszt.
jo sikerrel végzett novendéket kellene csak felvenni.

A tandrtestiilet, a hitoktatokon kiviil, 7 taghdl dllott, a kévetkezd
nékkel : Fangh Erzsébet, Pallés Albertné Hinck Berta, Rigo Maria,
dr. Szentgyirgyi Jenoné- Wollanka Emilia, Szubotin Maria és Székely
Margit.

A névendékek 1étszdma : 56 +59 +52+53=221. Vallds szerint:
rém. kath. 87 ; gor. kath. 8 ; ev. ref. 92 ; dg. ev. 11 ; unit. 6 ; izr. 18,

18. A kismartoni m. kir. 4llami lakatos ipartanmiihelylyel és
n6i kézimunka-tanfolyammal kiegészitett polgari fiti- és lednyiskola
értesitje az 1895—96—1897—98. iskolai évekrfl. Szerkesztette :
Krammer J6zsef igazgato.

Az iskola a millennium alkalmdbdl kiadta torténetét s azéta fede-
zet hijén nem is adtak ki értesitdt, azért most hdrom évrél szdmol be.
— Az 1895—96. iskolai évet mdr a kibovitett iskoliban kezdték meg ;
de sok haszndt nem vették, mert abban az évben még nem volt felsze-
relve.

A kidllitdson az igazgaté és a két kézimunka taniténé kozremii-
kodési érmet kaptak. Ezen kivil az igazgaté a polgdri fit- és ledny-
iskola tokéletesitése és fejlesztéseért miniszteri elismerést is kapott. Az
1897—98. évet médr a legjobb viszonyok kozott kezdték meg, az uj helyi-
ségek mér mind be voltak batorozva és az 1j tanitdsi eszkozok is hasz-
ndlatba voltak vehetd.

A tangrtestiilet, a hitoktatokkal egyiitt, 18 tagbdl dllott. Nék a ko-
vetkezbk voltak : Kiraly Emma, Koller Izabella, Mudrony Vilma és
Oravszky Etelka.

A novendékek létszdma az 1897—98. tanévben: 20419412410
=61 és a néi kézimunka tanfolyamba jart 12. = 73. Vallds sze-
rint : r6m. kath. 50 : dg. ev. 3 ; izr. 20. — Magyar 22; német 48 ; hor-
vit 3.

19. A czeglédi m. kir. allami polgéri fid- és lednyiskolak XIX.
évi étesit6je az 1897—98. tanévrdl. Kozzéteszi: Elefanti Jozsef ig.

Az igazgatoi jelentés a megtartott hazafias iinnepek felsoroldsdval
kezdédik. A beiratdsokat rendes id6ben megejtették. A tandrtestiiletben
viltozds nem tortént, habdr régéta szitkség volna egy 6todik tanitondre,
de azt az év végeig sem nevezték még ki.

A tandrtestiilet, a hitoktatékon kiviil, 11 tagbél dllott, a kovet-
kezé nékkel egyiitt: Heitler Laura. Paulovics Karolyné, Székelyné-
Gallé Kornélia és dr. Torck Istvanné.

A tanuldk létszama: 54+36-+19-+27=136. Vallds szerint : rém.
kath. 53 ; ev. ref. 38 ; 4g. ev. 9; izr. 36.

20. A budapesti 4g. hitv. ev. magyar és német egyhdzgyiile-
kezet nép- és polgdri iskoldjdnak évi értesit6je az 1897—98. tan-
évrél. XIX. évfolyam.

Az igazgatd jelentésében olvassuk, hogy mdr a jovd tanévre is
annyian jelentkeztek, hogy azt mind lehetetlen befogadni. A tantestii-
lethen nem tortént véltozds. — Hudeez Olgdt, ki eddig mint he-
lyettes és segédtanitoné mikodott, megvilasztottik. Az iskolindl mint
helyettes miikodott Urbényi Réza. — A szokdsos innepeket megtartot-
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tak. Segély alap javdra ének- és zeneestélyt rendeztek, mely 236 frt
tiszta jovedelmet eredményezett. Az egészségi dllapot kielégité volt.

Tand{j fejében befolyt 21,514 frt, egyéb jovedelem 587318 frt; az
osszes bevétel e szerint : 27,387:18 frt. Kiadds azonban 33,913:07 frt volt.

A tanftotestillet 19 tagbél dll; az elemi iskoliban a kiovetkezd
nék tanftanak : 6zv. Gerzsé Karolyné, Hudecz Olga, Jakobei Margit,
Mokry Eszter és Tomassek Ilona; a polgiri lednyiskoldban pedig esak
egy né: Kardevan Ida tanit.

A novendékek létszdma a polgdri lednyiskoldban : 684+ 78480+
60=286. Vallds szerint : 4g. ev. 124 ; ev. ref. 8 ; rom. kath. 25; izr. 128 ;
gor. kél. 1. Magyar 237 ; német 46; t6t 1; egyéb 2. — Tandijmentes
volt 45. — Ertekezés : Az iskolai életnek befolydsa a gyermekek egész-
ségére.

21. A dobsinai kozségi elemi és polgari lednyiskola értesitije
az 1897 —98. tanévrdl. Kozli: Az igazgatisag.

Az elemi iskoldban az év alatt semmi nevezetes mozzanat nem
fordalt eld. A polgdri iskola most fejezte be 8. évét. A beiratdsokat
1 —4. eszkozolték, a tanitdst pedig 7-én kezdték meg. A novendékek
egészségi dllapota teljesen kielégitd volt. A szokdsos iinnepeket megtar-
tottak. A névendékekkel kirdanduldst rendeztek a jégbarlanghoz, a mi-
kor utuk a regényes sztraczenai volgyon vitt keresztiil.

A tandrtestiilet, a hitoktatékon kiviil, 5 taghol dllott, a kovetkezd
nékkel : Jaeger Vilma és Lang Laura. '

A novendékek létszdma : 47+ 34+ 25--32—=138. Vallds szerint:
rém. kath. 22; gér. kath. 1; dg. ev. 93; ev. ref. 15; izr. 7. — Helybeli
63 ; vidéki 75. Magyar 49 ; német 73 ; tot 15 ; oldh 1.

22. A nagyszebeni m. kir. allami polgéari leany- és elemi iskoldk
XVIL értesitéje az 1897 98. tanévr6l. A gondnoksdg megbizasé-
b6l szerkesztette : Bod Péter igazgatd.

A lefolyt évvel a polgdri iskola 12. évét fejezte be. — A tanitdst
szeptember 9-én kezdték el és mi sem zavarta a tanév egész fo-
lyama alatt.

A tandrtestiiletb6l Hlavkayné-Andrejka Saroltit Uj-Pestre he-
lvezték, helyére pedig Kocsuba Rozdt nevezték ki. — Az egészségi dlla-
pot kielégitd volt. — A polgdri iskolai tandrtestillet, a hitoktatékon
kiviil, a kovetkezd hdrom nével egyiitt 6 taghol dllott : Heszné-Hauszner
Fanny, Kocsuba Roza és ozv. Laszlo Gyulané.

A tanul6klétszdmaa polgdrilednyiskoldban: 37 4+ 21 + 25 4 17=100.
Vallds szerint: rém. kath. 28; gor. kath., 1; gor. kel. 12; ev. ref. 19;
dg. ev. 21 ; unit. 3 ; izr. 16. Magyar 47 ; német 40 ; romdn 13.

23. A tiszai 4g. hitv. ev. egyhézkeriilet rozsnyéi leanyneveld
intézetének értesittje az 1897—98. tanévril. Szerkesztette : Bartho-
lomaeidesz Adél igazgat6. XII. évfolyam.

Az igazgatoi jelentés szerint sokat kizdottek, de végre is az Isten
megsegitette az intézetet, mert szép, kényelmes és a pedagogiai kove-
telményeknek mindenben megfelelé otthont kaptak. A tanévet szept.
9-én felavaté tinnepélylyel kezdették meg. Jelentkezett 42 bennlako
névendék, ennél tobbet azonban fel sem vehettek volna. April 21-én
jotékonyezéli eldaddst rendeztek, melynek tiszta bevétele 101 forint

81 kr. volt.
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A tandritestillet ssze-vissza 11 tagbol dllott. N6k a kovetkezdk
miikodtek az intézetnél: Bartholomacidesz Adél, Csiské Etelka, Fleck-
stein Amalia, Hajesi Kornélia, Incze Ilona, Justh Etelka, Kobilicz Mar-
git, Krausz Emma és Ulicsny Eugénia.

A németorszagi Gusztiv Adolf egyletektdl tobb adomdnyt kaptak,
tobbek kozott egy németorszdgi neveldnd egy évi dijazdsdra 600 mérkit.
A bennlakéknak egy évi elldtasi, tanftdsi és orvosi dfja stb. 220 frt, dg.
ev. lelkészek, tandrok és tanitok gyermekeinek 170 frt.

Trtekezés: Van-e szikség interndtusokra? Bartholomaeidesz
Adéltol.

; 24. Az igl6i 4g. hitv. ev. elemi népiskola és polgari leany-
iskola értesitbje az 1897 98. tanévrél. XVIII. évfolyam. Kozli:
Dob6 Adolf igazgaté.

A polgéri lednyiskola 18. évét toltotte be. —— A beiratds szept.
1—3. napjdn volt, az iinnepélyes megnyitis pedig szept. 4-én. Az 1896.
ezredéves kidllitdson az iskola kidllitdsi érmet kapott. Egy elhalt —
Kellner Miria — taniténdjik emlékére hangversenyekbdl osztondij-ala-
pot létesitettek, mi most mdr 21708 frt. Az igazgatii jelentés szerint az
eredmény nem felelt meg minden virakozdsuknak, de azért mégis meg-
nyugtaté. — Tébb kirdnduldst rendeztek és tavaszi mulatsdgot is tar-
tottak a fgymn. tanulé-ifjusdgdival egyiitt. Az egyhdzkozség, a tandrok-
nak jir6 és a novendékektsl beszedendé névnapi illetéket megviltotta
50--50 frtjival ; s6t még a muzeum és konyvtar kezel6jének is 25—25
frtot szavaztak meg.

A polgdri leanyiskoldban a hitoktatokkal egyiitt 7-en tanitottak.
N6k a kiovetkez6k voltak: Solcz Inez, Szépréthy Vilma és Cservenka
Nandorné. A novendékek létszama: 32-+40-+-26+ 31=129. — Vallds
szerint ; rém. kath. 33; dg. ev. 47 ; ev. ref. 14 ; izr. 29.

25. A beregszaszi all. polg. lednyiskola értesittje az 1897—98.
tanévrsl. Szerkesztette : Engelthaler Réza igazgat6.

Az igazgaté jelentésébdl kiemeljiik a kivetkezoket: Az iskoldban
kézimunka osztily is volt, melybe IV. osatéilyt végzett lednyokat vettek
fel. Most azon firadoznak, hogy a sziillék 6hajtdsa szerint, oly névendé-
keket is felvehessenek, kiknek nem volt tehetségiikben a négy osztily
elvégzése, de a lednyokra nézve oly fontos ndi kézimunkdkban magukat
tovdbb képezni ohajtjdk.

A beiratdsok rendes idében megejtettek, Ggyszintén a tanitds is
rendes id6ben megkezd3dott. A valldsos nevelés czéljabol a novendékek
a templomba eljartak. A hazaszeretet fejlesztése végett a szokdsos iskolai
innepeket megtartottdk. A magaviselet megfelel6 volt. A tanuldsban
val6 elémenetel azonban «nem felelt meg teljesen a tanitotestilet ki-
vdnsdgdnako.

Az év folyamén Zdgoniné - Topiczer Izabelldt hdrom havi
szabadsdga alatt Diészeghy Ilona helyettesitette. A novendékek 250
élvezett tand{jmentességet. A szertdrak, kényvtdrak nagyon kis gyara-
Poddst mutatnak.

A tandrtestiiletben a kovetkezd ndk voltak: Bodenlosz Teréz,
Devesényi Julia, Engelthaler Roza ig. és Zagoniné- Topiczer Izabella.

: A novendékek létszdma: 414-40-+22-+42248=145; vallis sze-
rint: rém. kath. 39 ; gor. kath. 8 ; ev. ref. 38; izr. 60.
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26. Ertesit6. A Szentes viros altal fentartott IV osztalyd
polgéri lednyiskola, tanyai elemiiskolék és kisded6vodik 1897—98.
6vrbl. A kozségi iskolaszék megbizdsab6l osszesllitotta: Pap La-
josné-Gonda Julia polg. isk. igazgaté.

A beiratdsokat szept. 1-—3. napjdn tartottdk meg. A tandrtestii-
let 11 értekezletet tartott, melybdl kifolyélag a hanyag gyermekek szii-
leit irdsban értesitették. Erre nézve az igazgaté jelentésében a kivetke-
z6ket olvassuk: «Nem hallgathatom el e helyen, hogy a sziil6k ezen
értesitést a legtébb esetben a tan{té személyes rosszindulatdnak tartjik
és igen sok esetben hajlandék az iskoldval szemben a gyermekeknek
igazat adniy.

Oktéber 6-dn — az aradi vértaniuk kivégeztetésének évforduldja
alkalmabol — felekezetenkint részt vettek a novendékek a gydszisten-
tiszteleten.

A tandrtestiiletben a kovetkez6 nék vannak: Pap Lajosné ig.,
gz, Csuppay Mdartonné, Jaké Etelka, Katkicsné Greskovits E. és Praz-
novszky k.

A tanulék létszdma: 424+35+30+24=131. — Vallds szerint:
rém. kath. 42; ev. ref. 54 ; dg. ev. 4; gor. kel. 2; izr. 29.

27. A kecskeméti dllamilag segélyzett polgéri és elemi ledny-
iskola XXIII. értesitGje az 1897—98. iskolai évrél. Szerkesztette:
Pasthy Karoly igazgato6.

Az értesit6 elején kozolve van : A «tiz szobor» iinnepélyen mon-
dott iinnepi beszéd és az 1848-nak 50. évfordulé iinnepélyen mondott
innepi beszéd ; mind kettd Pdsthy K.-t6l. A tandrtestiletben Mihailich
Ida el6bb szabadsdgra ment, majd utébb nyugdijazisit kérte, helyére
Schmidt Jenny ment.

A beiratdsokat a rendes id6ben eszkozolték ; a tanitdst szept. 7-én
kezdték meg. Az egészségi dllapot kielégits volt. A rendes iskolai iinne-
pélyeket megtartottik. Egy napos kirdnduldst is rendeztek, hogy a gyer-
mekek a természet szépségeiben gyénysrkodhessenek. Az iskoldban on-
képzé kor is mtikodott. Az L. és I1. oszt. névendékeivel szépirdsversenyt
rendeztek, melyen 16 niévendék vett részt. Tanitdst csak a délel6tti drak-
ban tartottak. A tanszerek a szitkséghez mérten szaporodtak.

A tandrtestiiletben a kévetkezd ndk voltak: Dimdtor Krisztina,
Filop Juliska, Schmidi Jenny, Than Irma és Toth Emilia.

A névendékek létszdma : 40439+ 66+ 45+ 44=—=234. Az els6 osz-
tdly parhuzamos volt. Vallds szerint: rém. kath. 109 ; ev. ref. 61 ; dg. ev.
1143k, &34

28. A bénffi-hunyadi m. kir. 4llami polgéri fii-, felsd leény- és
elemi iskoldk értesit6je az 1897—98. tanévrsl. XXIV. év. Szerkesz-
tette : Koleszar Lajos igazgato.

Az értesit6hol esak a felsd lednyiskoldra vonatkozé dolgokat emel-
jik ki. A tanévet rendes id6ben kezdték meg. A novendékek létszdmd-
nak 36490 vidéki. A tantestilletben Székely Malvint nyugdijaztik, he-
lyére a nagykdrolyi polg. lednyiskoldtél Szab6 Gizelldt helyezték dt. —
A szorgalom és magaviselet j6 volt. — Az iskoldban iskolai takarék-
pénztir és «Tanuldk Kore» cz. egyesiilet is miikodott. A rendes hazafias
iinnepeket megtartottik. Tanulményi kirdnduldsokat is tettek a noven-
dékekkel.
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A tantestiiletben a kovetkez6 nék vannak: Klaszterné-Egeny
Jolan, Nagyné-Sarossy Verona és 7. Szabs Gizella.

A tanuldk létszdma osszesen 28. Vallds szerint: rém. kath. 8 ; ev.
ref. 14 ; izr. 6.

29. A késmarki a4g. hitv. ev. elemi népiskola és polgari leany-
iskola értesitfje az 1897 —98. tanévrél. IIL. évfolyam. Kozli: Kert-
scher Sandor e. i. igazgaté.

A hdrom év 6ta fenndllé polg. lednyiskola a «tulmagas és isko-
lénk természetes fejlédését nagyban akaddlyozd tand{j daczdra is foly-
tonos haladdst regisztrdlhaty. — Az egyhdzkozség el is kovetett min-
dent, hogy az iskoldt dllandosithassa s el is érte olyformdn, hogy a
viros ad 609 frt segélyt és fiitéshez fat. — A tanitdst rendes id6ben
megkezdték, mi sem zavarta annak rendes menetét. Az iskoldtol Schon-
feld D. Anna a trencséni fels6bb lednyiskoldhoz neveztett ki, hol azon-
ban alig két hénap mulva meghalt.

A tantestiiletben a kovetkezé nék voltak: Alexander Maria és
Hénsch Margit.

A névendékek 1étszdma : 25422+ 13--17=77 és 6 magdntanulé.
Anyanyelvre nézve : magy. 19 ; német 62 ; t6t 2. — Vallds szerint: dg.
ev. 42 ; ev. ref. 3; rém. kath. 10; izr. 28.

Tand{j az L. és II. osztdlyban dg. ev. valldsuaknak 5 frt mds valld-
suaknak 8 frt, vidékieknek 10 frt, a III-—IV. osztdlyban vallis és ille-
tdség kiilonbség nélkiil 30 frt. — Elébb 70 illetéleg 80 frt volt.

30. Székesfehérvar szabad kirdlyi varos A) polgari ledny-, B)
iparos-tanoncz, C) elemi és ismétl6 iskoldinak értesitéje az 1897—98.
tanévrsl. — Szerkesztette : Gobel Janos Gyodrgy igazgato.

Az értesitd elején kozolve van az igazgaténak a polgdri ledny-
iskoldban 1897 okt. 31-én felolvasott «Szeressiik a hazdt és a kirdlyt»
czimii beszéde.

Az igazgaté jelentésében elmondja, hogy a polgdri lednyiskola
tandrtestiiletének 16gi torekvése, hogy az iskolit els6foku fels6bb ledny-
iskoldvd alakitsdk 4t és erre nézve tervezetet adtak be az iskolaszéknek.
Az iskolaszék egyhangtlag elhatdrozta, hogy a miniszteriumot felkéri,
hogy a mdir 2 év el6tt megigért tirgyaldsokat kezdje meg. Az évet ren-
des id6ben megkezdték. Az egészségiigy kielégitd volt. A fegyelem te-
kintetében semmi panasza sincs az igazgaténak. Az iskolai iinnepélye-
ket megtartottik. A készitett ndi kézimunka készpénzértéke 390.90
frt. A segélyz6 egyesiiletnek 3477-98 frt a vagyona. Az iskolai takarék-
Pénztdrba betettek 48-an 73087 frtot. Az iskoldban volt kiilén : német-
térsalgdsi 6ra, franczia éra és tdncz tanfolyam.

A tandrtestiilet, a hitoktatékkal egyiitt, 11 tagbél dllott, kozottiik :
Krasznopolszky Ida, Macskassy Roza és Namesy Etelka voltak ndk.

A névendékek létszdma: 594-484-39+26—172. Vallds szerint:
rém. kath. 69 ; ev. ref. 12; 4g. ev. 4; izr. 79.

31. A N.-Enyed vérosi elemi lednyiskola a m. kir. 4llami pol-
gdari leanyiskola és a hozzédkapcsolt néi-munka tanfolyam 1897— 98,
tanévi értesit8je. X. évfolyam. Kiadta : Az iskolaszék és gondnoksig.
; A polgéri lednyiskola térténetébsl kiemeljik a kovetkeziket. Az
1gazgaté jelentésében visszaemlékezik a multra, miutén most volt 25 éve,
hogy a virosban 2 osatilyt fels§ lednyiskoldt allitottak fel, mely mdr
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1875—76. tanévben 4 oszt. polgdri lednyiskoldul alakalt 4t. Orémmel
emliti az igazgato, hogy minden targyat a kell6 képzettségii egyének
tanftanak. Kivinatos lenne az iskolit interndtussal elldtni, hogy a vi-
déki sziil6k nyugodtan helyezhetnék el gyermekeiket. A beiratdsokat és
tanitdst rendes 1d6ben megkezdték. Szép gondoskodds a helybeli sze-
gény tanulékat segélyzé kor részérél, hogy 16 tanulét felruhdzott. A ta-
nitds rendes menetét mi sem zavarta. A névendékek viselete, szorgalma
és elémenetele dltaldban jé volt.

Az Onmiivel6dési Egyesiiletnek irodalmi, zenei és rajz-kézi-
munkai szakosztdlyai 3 3 rendes gytilést tartottak, melyen a névendékek
nagy szdmmal vettek részt. A tandri testiilet 8 taghol dllott a kévetkezd
ndkkel : Domdk Erzsébet ig., Mizi Katinka, Hollésné Hajdu Erzsébet,
Kasselik Emilia; Steierleinné Laszner Gizella, Bisztricsany Katinka és
Séte Melinda.

A tanulék létszdma: 33+ 29436426, magintanulé 10 = 134.
Vallds szerint: rém. kath. 39 ; gor. kath. 2; ev. ref. 73; dg. ev. 4 ; unit.
3; izr. 13. Magyar 128 ; romdn 2 ; német 4.

A n6i kézimunka tanfolyamnak 2| névendéke volt.

32. A dévai allami elemi és polgéri lednyiskola értesitdje az
1897—-98. tanévrél. A gondnoksidg meghbizasab6l szerkesztette :
Borosty4nné Schnegon Vilma igazgaté.

Ertekezés : «J6 tandcsok az iskoldbdl kikeriilt serdil6 lednyok on-
képzéséhez». Irta Borostydn Bélané.

Az évet rendes id6ben megkezdték. Szept. 3-dn tartottik meg az
alakulé értekezletet. Az igazgaté tobbszor meglitogatta az osztdlyokat.
Az évzdrd vizsgdlatokat jun. 20—25. kozt tartottdk meg. A tanulék
magaviselete és eldmenetele dtlagosan a kovetelményeknek megfelels.
Orémmel emliti az igazgaté, hogy neveldi eljdrdisukban a szil6k részé-
r6l most tébb tdmogatdisban részesiiltek, mint elébb.

A tandrtestiletben a kovetkez6 ndk voltak : Borostydanné Schne-
gon Vilma ig., 6zv. Barthané-Mariassy Berta, Kapcza Ilona, Polereczky
Irma, Réthi Margit és Téglasné-Mangesius Irén.

A névendékek létszdma a polg. iskoldban : 27+ 21 +12-+14=74.
Vallds szerint : rém. kath. 21: gor. kath. 3; gor. kel. 6 ; ev, ref. 25; dg.
ev. 2; izr. 17. Magyar 58 ; német 7 ; romdn 9.

33. A br. Kemény Kdlménné sz. br. Banffy Polixéna 6 nagy-
méltésdga védnoksége alatti marosvdsarhelyi ev. ref. elemi és pol-
géri leAnyiskola és ezzel kapcsolatos néi ipariskola 1897 98. tanévi
értesitéje VIIL. évfolyam. Osszedllitotta : Pap Sandor h. igazgaté.

Az értesité az igazgaté «Tanévmegnyité beszéd»-ével kezdddik.
A tanévet és beiratdist rendes id6ben kezdték. Az egészségi dllapot kielé-
gité volt. Jutalmazdsokra forditottak 219 frt 10 krt. A rendes iskolai
innepélyeket megtartottik.

A polgdri iskola tandrtestiilete, a hitoktatékkal egyiitt, 14 tagbol
all. kozottik a kévetkezs nék vannak : Pap Sandorné Urr Ida, Szent-
péteri Tlona, Westfall Agostonné és K. Nagy Gizella.

A tanulok 1étszdma : 43+ 32+ 26+ 19=120. Vallds szerint : rém.
kath. 5 ; gor. kel. 1; 4g. ev. 6; ev. ref. 80 ; unit. 7 ; izr. 21.

A néi ipariskoldnak 9 +2=11 névendéke volt a két évfolyamban ;
a fentartdisa 862 frtba keril.
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_ 84. A székely-udvarhelyi m. kir. 4llami fels8 leinyiskola érte-
sit8je az 1897—98. iskolai évrél. Szerkesztette : Weinberger Fanni
1gazgaté.

A novendékek 1étszama nem igen emelkedik, mert az elemi isk.
VI osztélydt kevesen végezik. Egy mds hiba meg az, hogy a hény né-
vendék, csaknem annyi az el6képzettség is, gy a tanitds rendkivil ne-
héz. Az iskoldnak 6nképz6 kore is van és tobb hazafias iinnepet is ren-
dezett. A tandrtestiilet a kovetkezd hdrom tagb6l 4ll: Weinberger
Fanni ig., Vargha Ida és Sandor Emma. Az iskoldndl milikodstt még
két 6raado tandr.

A noévendékek 1étszdma : 304-27—=57. Vallds szerint: rém. kath.
15; ev. ref. 20; 4g. ev. 1; unit. 15; izr. 6.

85. A nagy-kérosi fels§ leiny-népiskola, ismétls-, s tanyai
elemi népiskolak és kisded6vé-intézetek 1897—98. tanévi dllapota.
Kiadta : A kozségi iskolaszék. Szerkesztette : Szurmé Ambrus fels
lednyisk. ig.

A tanftdst rendes id6ben megkezdték. Igazolatlan mulasztds volt
684 6ra. A tanitdsi eredmény az elébbieknél kissé gyengébb. Mozgalom
indult meg, hogy aziskoldt els6 rendii fels6bb lednyiskoldvd alakitsdk dt.

A tantestiilet 6 tagbdl dll a kovetkezd nékkel : Vargha Ilona és
Szurmoné Gonda Maria.

A novendékek létszdma : 56 +24=—=80. Vallds szerint: rém. kath.
8; 4g. ev. 1; ev. ref. 44 ; izr. 18.

86. A belényesi 4llami elemi lednyiskola s ezzel kapcsolatos
6voda X VI. értesitéje az 1897—98. tanévben. Osszeéllitotta: Pappné-
Sipos Julia igazgat6.

Beiratott 162 névendék. A tanftds szept. 6-dn vette kezdetét.
A szegény tanulékat a gondnoksdg ellétta a szitkséges tanszerekkel. Az
évzaré vizsgilat alkalmdval kézimunka kidllitdst is rendeztek, hol 617
drb. kézimunkdt dllitottak ki.

87. A gyongyosi dllami polgéri lednyiskola értesitéje az
1897 98. iskolai évrél. Kozli: Demjanovics Teodorné-Kasics Etel
igazgat6.

Az értesitd elején egy czikk van, melyet az 1898. évi febr. 9-én
tartott «szoboriinnepélyen» felolvasott Weidner Anna.

A novendékek 14tszdma 6rvendetesen emelkedik, kiilonosen sok
a vidéki kozottik, kik részére j6 lenne bennlakést szervezni. Az egész-
ségi dllapot nem volt kedvezd, jarvdny miatt a tanitds is sziinetelt,
egy novendék el is halt tifuszban. — A tandrtestiletben véltozds nem
tortént, csak el6léptetés. A beiratdsokat és vizsgdlatokat rendes idében
megtartottdk. — Az iskola kell6kép fel van szerelve. — A tandrtestii-
lethen a kévetkezd nék voltak : Demjanovies Teodorné-Kasics Etel ig.,
Jilly Vilma, Tobisch Teréz, Weidner Anna és Zsigardy Flora.

A névendékek 1étszdma: 49+ 57 +42+25—173. Vallds szerint :
rém. kath. 80; ev. ref. 4; 4g. ev. 4 ; izr. 85. — Tandfjat nem fizetett 39
névendék.

Nemzeti Nénevelés. XX. 3
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Ertesit6 a képezhetd hillyék és gyengeelméjiiek budapesti
orsz. m. kir. neveld- és tanintézetérsl. Az 189798, tanévben. Kozli
Berinza Jénos igazgaté.

Az értesits értekezéssel kezdddik : A hiilyék tanftdsdrdl és neve-
1ésérdl. Irta Berinza Jénos. Kozolve van tovdbbd benne az intézet szer-
vezeti szabdlyzata ; hdzirendje ; napirendje sth. :

Az intézet f6hatosdga a m. kir. vallds- és kozoktatdsi miniszterium,
kivel az igazgat6 kozvetleniil érintkezik. A magas miniszterium az ellen-
6rzést az emberbardti tanintézetek orsz. szakfeliigyelGje és egy minisz-
teri szdmvevlségi ellendr dltal gyakorolja.

A tantestiilet és tisztiszemélyzet 8 tagbol dll, kik kozott egy né
is van.

Az intézetben a tanszemélyzet kiképzése czéljabol tanitoképzo-
tanfolyam is volt, melynek 5 hallgatéja volt, valamennyi intézeti tanito,
kik mindnydjan képesitést is nyertek.

Az intézetnek Osszesen 53 novendéke, 31 fiu és 22 ledny volt, ki-
ket 6t csoportba osztva tanitottak. Vallds szerint: rém. kath. 21; g. kel.
1; ev. ref. 5; 4g. ev. 4; izr. 22.

Az intézet évi kiaddsa . 34,9006 frt volt.

Az értesité végén taldljuk : «az intézet dllamositdsdnak torténetéty.

x

A budapesti m. kir. 4llami néipariskola pesti és budai intéze-
tének értesitfje az 1897—98. tanévrél. Szerkesztette : 6zv. Nendt-
vich Gusztavné igazgato.

Az értesftében «A néi kézi munka a médsodik taniigyi kongresszu-
son» czimii czikk van 6zv. Nendtvich Gusztivné igazgatotol.

A beiratdsokat szept. 1-—4. kozott tartottdk meg, mely id6 alatt
170, és utébb még 79 iratkozott be. — Ezekhez még a masodik félévben
miniszteri engedélylyel felvettek 14 névendéket. — Az intézetben a ké-
vetkezd tanszakok voltak : fehérvarrds. himzés, szabésdg és divatdrasag.
A névendékek létszdma tanszakok szerint : a) pesti intézetben: fehér-
varrds 100 ; himzés 74 ; ruhavarré 31 ; divatdrts 3; b) a budai intézet-
ben : fehérvarré 23 ; himzés 11 ; ruhavarré 21. Az ésszes 1étszdm 263. —
Ezek kozott volt: magyar 257 ; német 3; bolgdr 1; siketnéma 2. —
Eletkor szerint 14—23 év kéz6tt voltak a novendékek, s6t még korosabb
is volt. — Vallds szerint: rém. kath. 144 : ev. ref. 22; 4g. ev. 24; ev.
2; gor. kel. 1; izr. 70.

Az év torténetébsl kiemeljik a kovetkezdket : Az intézetet tanul-
ményozta Stevens Jénos a belga kormany megbizottja. A tantestiiletben
a kovetkezd véltozds tortént: Springholez Roéza uj osztendijas dllisra
kineveztetett. Piller Erzsébetet szabadsiga alatt Vavrek Ilona helyette-
sitette és a magyarra mds tanart alkalmaztak. — Az intézet végzett no-
vendékei megkaptik azon kedvezményt, hogy a kik a két éves szaboésdigi
tanfolyamot elvégezték és életiik 15. évét betoltotték, munkakonyv ki-
addsdt kérhetik.

A négy tanszak novendékeit 6sszesen, az igazgaton kiviil, 18 tanerd
oktatta, kik kozott 1 rendes tandr, 9 tanité, 3 segédtanits, 2 éraado és
3 osztond{jas volt.
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A novendékek, mint a kimutatdsbél létjuk, rengeteg sok munkét
készitettek el, részint maguknak, részint rendelésre.

Az 1848. torvények otvenedik évforduldjit megiinnepelték. — Az
év elején megtartott kidllitdsban ki volt llitva: a fehérvarré szakosz-
tdlyban 561 kézzel, 786 géppel varrott darab; a himzében 1121 kézzel
és 10 géppel himezett drb. ; a szabésdgban 70, a divatdrisigban 58 drb.

A budai intézetben a rajzon kivil, elméleti térgyakat nem tanul-
tak, a pesti intézetben a rajz mellett tanultak: Magyar nyelvet, szdm-
tant és konyvvitelt is. — Az intézet évi kiaddsa 32,410 frt, bevétele pe-
dig 8028 frt. H. L.

3*



NONEVELESI SZEMLE.

Az «Erzsébet-Iskola» tinnepélyes iilése. Foly6iratunk legutolsé
szdmdban roviden hirt adtunk az «Erzsébet Ndiskola» felavato-iinnepé-
r6l. Ez alkalommal eme, a n6nevelésiigy térténetében nagyjelentdségti
eseményrsl részletesebben szdmolunk be, kézolve az tinnepélyes iilés
lefolydsdat. Az iilést a tandri testilet és az 6sszes novendékek jelenlété-
ben a gondnok a kovetkezd beszéddel nyitotta meg :

«Mélyen tisztelt innepélyes Gsszes iilés !

A vallds- és kozoktatdstigyi m. kir. minister Ur ez évi november
5-én kelt elhatdrozdsival a budapesti I. ker. dll. polg. iskolai tanité-
képezdét, valamint a VI. ker. 4ll. polg. iskolai taniténSképzd-intézetet
kivonta a székes-févdrosi tanfeliigyeld hatéskore aldl és kiillon gondnok
ald helyezte s gondnokul engem nevezett ki.

A minister Gr ezen intézkedésével intézetiink torténelmében egy
4j @®ra veszi kezdetét. Egy fényesebb 1j iddszak, melyben — gy ldtom
lelki szemeimmel, hogy — a kicsinyes formalitdsok helyett az 6ntudatos
fiiggetlen szellemi munka 1ép el6térbe s az egyéni czéltudatos eljdrdst a
§-ok 6zone nem fogja lenyiig6zni.

Ezt az @rit jottink ma Ossze inaugurdlni — és én gy vagyok
meggybzédve, hogy az els6 szd, a mely ebben az 4j idGszakban és ezen
els6 iinnepélyes iilésiinkben elhangzik ajkaimrél, nem lehet més, mint
a hédla és koszonet szava, a melylyel annak a merész akaratnak kell
adéznunk, mely ezt az 1j id6szakot megteremtette : vallds- és kozoktatdsi
ministeriinknek, a ki egy merész elhatdrozdssal, félretéve minden scru-
pulosus tépel6dést, a mint meggydz6dott a tervezett intézkedés helyes,
86t sziikséges és az intézet intensiv fejlédése érdekében immdr eloddz-
hatatlannak bizonyult voltdrol, egyetlen szavdval létesitette a kérelme-
zett moédositdst s az intézetet arra a szinvonalra emelte, mely azt hiva-
tdséndl és redruhdzott feladatindl, valamint tisztességesen elvégzett
munkdjandl fogva elejétsl fogva megillette volna.

Fejezziik ki mélyen érzett koszonetiinket a minister Grnak jegyz6-
konyviinkben és tolmdcsoljuk héaldnkat kiildottségileg is adandé alka-
lommal.

Nekem azonban igazsdgot kell szolgéltatnom e helyrél és ezen alka-
lommal azoknak a munkés kezeknek is, a melyek kifogyhatatlan erély-
lyel dolgoztak az iigy érdekében ; és annak a finom tapintatnak, mond-
hatndm titkos intuitionak, mely teljesen felismerte a helyzetet és bolesen
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beldtta, hogy a viszonyok mai kedvezd alakuldsdban s a gondosan els-
készitett talajban immdr minden természetes feltétele megvan az 4j
intézkedés életbeléptetésének . . . s a mint errél meggy6zddott, akaddlyt
nem ismerd buzgalommal dolgozott a siker biztositdsdn.

A torténtek elfogulatlan vizsgdlata igazat ad nekem, hogy helye-
sen fogtam fel helyzetemet, midén kételességemnek ismerem, hogy
ezeknek az 1) wra létesitésében tagadhatatlan fontos tényez6knek az
érdemeit is kiemeljem.

Vessiink csak, habdr futé pillantdst intézetiink immdr 25 éves
torténelmébe. Vajjon mire fog benniinket megtan{tani a torténelem ?

Alig hogy létrejott a polgdri iskolai taniténé- és tanitoképzésre
hivatott intézet, mindjirt az elsd szervezés utdn megindult az a jogos
mozgalom is, mely tagitani akarta a szervezet szabta szlik Reretet és
sérelmesnek taldlta, hogy teljesen egyforma elbdndsban részesil az
elemi iskolai tan{t6képzi-intézetekkel. Memorandum memorandumot
ért, igéretre igéret kovetkezett, az eredmény azonban esak nem kévet-
kezett be. Mig egyszer — mint deriilt égbdl a villim — egészen vdrat-
lanul megjelenik a hivatalos lapban a dént8 elhatdrozds, az ige testté
lett és annyi eredménytelen torekvés utdn bekoszont a vdrva-virt 1j
fordulat.

Vajjon hol keressiik ezen, mondhatndm régtonos fordulat okdt ?
Taldn olyan «Deus ex machina» -féle titkos rugékban, a melyek épen azért,
mert mysteriosusak, nem is magyardzhatnak semmit. Avagy talén vala-
melyes homdlyos czélzatokkal kapesolatos aknamunkdban — mely azon-
ban a mily képtelen, ép oly méltatlan azok idedlis lelkiiletéhez, a kiknek
résziik van e munkdban.

Félre a kisértetekkel !

Rejtélyes okok fiirkészése helyett taldin megfelel6bb lesz azokra a
természetes okokra utalnunk, melyeknek — az id6k folyamdban —
sziitkségképen létre kell vala hozniok az 6hajtott viltozdst, mint okoza-
tot. Els6 sorban a tandri testiilet becsiiletes munkdjdra, a mely a rdbizott
feladatot oly sikeresen oldotta meg, hogy szinte kierészakolta az elisme-
rést; és abban a koztudatban is mindjobban belegyskerezett meggy6z6-
désben, hogy annak a testiletnek immdr sziik a keret, melybe illesztet-
ték és nagyobb ondllésdga, szélesebb hatdskire, fiiggetlenebb mozgdsa
biztositando.

Es itt nem tagadom, s6t biiszke vagyok rd, hogy ennek a kifelé
1s utat t6r6 meggy6z6désnek a terjesztésében némi csekély részem nekem
is volt, a mennyiben mint az intézettel kapesolatos vizsgdls-bizottsdg
elnoke szerzett tapasztalataimat nem rejtettem véka ald, hanem hangos
hirdetésiikkel nton-utfélen, hivatalos és nem hivatalos kérékben tiszte-
letet és elismerést iparkodtam szerezni a becsiiletes munkdnak, melyet
a tandrtestiilet nagy kotelességtuddsdnak eredményeképen kellett tekin-
tenem.

Nem hiszem, hogy e feltétel nélkiill — a melyet elsd okul fedez-
hettem fel — bér a legjobb akaratnak is sikeriilhetett volna megterem-
teni az 1j id6szakot. A mint viszont ma sem kételkedhetem, hogy vala-
mint maga a jol elkészitett talaj egymagdban még nem elégséges a b6
terméshez, hanem gondos kéz kell hozzd, mely ne engedje, hogy a gyom
Gjra felverje, és eldreldté gondos gazda, a ki azt is meg tudja {téIni,
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hogy miképen hasznosithatja a kész talajt legjobban : ilyen gondos kéz
és eldrelaté szdmitds nélkil — siker a mi tgyilinket is alig korondzta
volna.

Ime a természetes fejlédés szerint a mdsodik, a dolog érdeme és.
lényege szerint mégis a legf6bb ok : az elsé mozgaté erd.

Nem habozom kijelenteni, hogy az emlitettem egyik ok : a tandr-
testiilet becsiiletes munkdja mellett — a ndéi lelkesedés és ihlet a leg-
kozvetlenebb forrdsaként jelentkezik az 0 fordulatnak. Az a lelkesedett
ihlet, mely mint sugallat az én akaratomat is lekitve tartotta, hogy bdr
tndatosan, mégis vak elhatdrozdssal munkédljak kizre az tigy érdekében,
s mely a midén belém suggerilta, hogy nélkillem nehézségekbe iitkozik
a dolog kisérlete, mintegy e suggestio hatdsa alatt vdllaltam magamra —
tisztdn % szent czélt tartva szemeim el6tt — a munkdt, a melyrél még
azt sem volt id6ém meggondolni: vajjon képes leszek-e annak meg-
felelni.

Mulasztist kovetnék el a térténelmi igazsdg ellen, ha mindjdrt az
els6 alkalommal, & midén elfoglalom gondnoki székemet, nem nyujta-
ndm 4t az elismerés pdlmadgat annak a lelkes asszonynak, a ki egész
erélyével csiiggott ezen az iigyon és meg nem nyugodott, mig torekvéseit
teljes siker nem korondzta. :

Az intézet igazgatéjat illeti meg a siker oroszlénrésze. Ot illeti
meg médsodsorban a hdlds koszonet is, melylyel els§ sorban ministe-
riimknek adéztunk, s melylyel most az 6 nagy tigyszeretetét és lanka-
datlan faradsdgit lelkesedve megtiszteljiik.

Attérve mar az 0j fordulat nagy fontossdgdnak és belsé erkélesi
értékének mérlegelésére: nem akarok elébe vigni a jévének, egyeldre
taldn csak illusiorius értékiinek tekinthetd joslatokkal ; ez a kiszinezése
az 1j korszaknak ma alig lenne helyén. Virjuk be, mit hoz majd a jové ;
miné gytimélesoket terem és érlel meg majd az id6: anndl jobb lesz
majd constatdlni a netaldn vidrakozdson felil kedvez§ eredményt, mint
a minére most legféllebb valészintiséggel lehetne rdamutatni. En min-
denesetre a legszebb reményekkel eltelve vdllalkoztam a curatori tisztre,
a melyet ezennel elfoglalok ; a legszebb reményekkel lelkemben koszon-
tom a m. tisztelt tandri testiletet és az intézet minden tagjdit a legszi-
vélyesebb idvizlettel, s az innepélyes iilést megnyitom.»

Lézdrné Kasztner Janka igazgaténd szét kérve, a kovetkezd sza-
vakkal iidvézli az 4j gondnokot :

«Méltéséigos miniszteri Tandcsos Ur!
Mélyen tisztelt Gondnok Ur!

()szinte 6rémmel iidvozlom Méltosdgodat, mint intézetiink gond-
nokédt a tandri testilet és az ifjusdg nevében.

Intézetiink életének igen nagy horderejii mozzanatdt innepeljiik
Méltésdgodnak gondnokkd tortént kinevezésével, mert ez az intézet
szervezetének olyan dtalakuldsdt jelenti, a mely dltal felszabadul mind-
azon kotelékektdl, melyek eddig természetszerti szabad fejlddésének és
fellendilésének akaddlyait képezték.

Nagyméltosdigt miniszteriink jéakar6é gondossdgdnak és bolesessé-
gének kettds okbél tartozunk 6rok héldval ; eldszor, hogy ezen szervezeti
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dtalakitdast olyan gyors elhatdrozdssal és véghetetlen gyongéd tapintattal
kegyeskedett elintézni, a mivel kétségkivil az 6 bizalmanak és az tigy
irant tépldlt meleg rokonszenvének is bizonyitékat adta ; és orck hald-
val tartozunk neki, hogy ezen nagyfontossigi gondnoki dlldsra épen
Méltésagodat szemelte ki.

En tudom, mert tantja voltam, hogy milyen dldozatkészséggel
villalta el Méltosdgod ezen gonddal és feleldsséggel jaro tisztet; hallot-
tam az iigy szeretetébsl fakadé lelkesiilt nyilatkozatait, a midén ezen
intézet jovGjérol és fejlsdésérdl volt szo.

Ezért joggal és meggybzddéssel mondhatom, hogy feltétlen és
hatdrtalan bizalommal létom kezeibe letéve intézetiink szellemi és er-
kolesi feliigyeletét és irdnyzdsat. Méltésdgodnak nagy tudomédnyossdga,
elismert igazsdgos erélye és egyéni characterének tiszteletremélto vondsai
garantirozzdk azt a nemes és fenkolt szellemet, mely ezen intézet tandri
testiiletét és ifjusdgat Méltésdgodhoz fiizni fogja. Mi foltaldltuk Mélto-
sagodban a bélcs vezért és joakars bardtot, ki minket meg fog érteni és
a kit mi készséggel fogunk kovetni.

Kérem, fogadja ezen intézet tandri testiiletét és ifjusdgdt kegyes
joindulatdba és 6rkodd szeretetébe !»

A gondnok a szivélyes iidvozletet a legmelegebb koszonettel viszo-
nozza. A mikor arrdl volt szd, hogy 6 vegye dt a két testvérintézet veze-
tését, stlyt helyezett arra, hogy mint gondnok dlljon az intézetek élére.
Meg van réla gy8zddve, hogy az aprélékoskodo feligyelet nem mindig
a legjobb médja a siker biztositdsdinak. Ezen a fokon a személyes fele-
18sséggel Gsszekotott szabadabb mtikodés biztosabb garantidja a fejlo-
désnek. Ilyen magasabb rendt intézeteknek inkdbb lelkiismeretes gon-
dozédsra van sziikségik, hogy minden jogos és iidvos igény kielégitést
nyerjen, semmint akadékoskodé beavatkozdsra. Ugy fogja fel gondnoki
4lldsdt, hogy lehetéleg minden mds gondot le vegyen a tandrtestiilet
villérél, hogy anndl gondtalanabbil szentelhessék minden erejiiket és
idejitket a legfontosabb és legigazabb gondnak : a tanitds és tudomdnyos
haladds gondjdnak.

Ezutén dttér az ilés egyetlen tdrgydra, a vallds- és kozoktatdsiigyl
miniszter hozzd intézett leiratdra, mely szerint az intézet jovében
«BErzsébet ndiskola» nevet visel, s (a mult fiizethen kézéltik, Szerk.),
melyet egész terjedelmében felolvastat. A ministeri leirat felolvastatdsa
utdn a gondnok a kovetkez6ket mondja :

«Méltéztatott hallani a magas ministeri leiratot, mely O Felsége
legkegyelmesebb elhatdrozdsirdl értesiti az intézetet. y

Ime az Gj ara a legfényesebb auspiciumok kézott indul meg. 0O cs.
és apost. kir, Felsége legmagasabb elhatédrozdsibol a kirdlyi kegy sugdr-
zik az intézetre; megdicsdilt nagy kirdlynénk emléke az eszményi
néiség mintaképét dllitja Onok elé életok minden viszontagsigai kozott -
kovetends példanl; s a ragyogd név, a melyet intézetiink czimében és
pecsétjében viselni fog, nemesak kiilsé diszben fogja emelni az intézetet,

de annak belss erkolesi értékét is noveli.

Nemesre, nagyra tord lelkiink vajjon érintetlen maradhat-e ennyi
sarkald 6szton izgatdsdra? s nem kell-e mintegy 6nkényteleniil is meg-
érlelgdnie lelkiinkben az elhatdrozisnak, hogy mindegyikink, mindenik

a maga tehetsége, érzelmei és egyéni természete szerint térekedni fog
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megfelelni mindazon kitelességeknek, melyeket a legmagasabb kirdlyi
kegy r6 red.

Mindegyikiink a legmélyebb alattval6i hiiséggel és egész az 6nfel-
dldozdsig fokozodé szeretettel az alkotmdnyos kirdly felkent személye
irdnt, fogja viszonozni a nagy kirdlyi kegyelmet, melynek — mint az
intézet egyik tagja — & is részese.

; Mindegyikiink hiven meg fogja Orizni az emlékét annak a nagy
Aldozatnak, a kinek életébdl jo és balsorsunkban egyardnt olyan okuldst
merfthetiink, mely bizton meg fog évni gy az elbizakoddstél, ha ne-
taldn érdemiinkon felil kedvezne a sors; valamint a kétségbeeséstdl, ha
erdsebb megproébéltatisok jutnak osztdlyrészinkké.

s mindegyikiink kétszeresen érezni fogja lelkében annak a kéte-
lességnek a sulydt, hogy minden erejébdl torekedjék emelni a jé hirnevét
azon intézetnek, a melynek meg van engedve, hogy czimében meg-
dies6iilt nagy kirdlynénk szent nevét viselhesse.

Tegyiink fogadalmat : hogy a Hazaszeretet, Kirdlyhtiség és martir
Kirdlynénk emléke ellen még gondolathan sem vétkeziink soha; és
mindazok szivében, kik bdrmily formdban gondjainkra lesznek bizva
valaha, ezt a hdrmas fogadalmat becsepegtetni legszentebb hivatdsunk-
nak ismerendjiik.

A vallds- és kozoktatdsi m. kir. ministert6l redm ruhdzott hata-
lomndl fogva ezennel felavatom ezt az intézetet «Erzsébet Néiskold»-vé.
Legyen ez intézet a néi erények kiapadhatatlan forrdsa és termd talaja,
az igaz eszményi ndiség iskoldja; a melybdl szdmtizve legyen minden,
a mi koznapi s a melyben a tiszta idealizmus tinnepli nap-nap mellett
legszebb diadaldt.

Inditvinyozom : fejezziik ki legaldzatosabb koszonetiinket Felséges
Kirdlyunk kegyelméért és kérjilk meg a vallds- és kozoktatdsi ministert,
hogy ezen legmélyebb koszonetiinket a trén zsdmolya elé juttatni mél-
toztassék. i

Méltoztatnak ezen inditvanyt elfogadni? Ugy ezt, mint az tinne-
pélyes iilés hatdrozatit kimondom.

Az lést bezdrom.» g

Elképzélhetjiik, hogy e szép iinnep hatdsa alatt tandri testiilet és
novendéksereg felmagasztosult érzelmekkel hagyta el az tinnepi ilést.

X

Miniszteri elismerés a budavari felsébb lednyiskolénak. Buda-
pest székes f6viros Tek. Tandcsdhoz a kozoktatdstigyl minister a kovet-
kez8 leiratot intéste: «Magyar kir. vallds- és kozoktatdsi minister
67048. szdm. A székes-f6vdros I. keriiletében levé kozségi fels6bb ledny-
iskola feliigyeletére kirendelt biztosomnak f. évi szeptember hé 26-dn
388. szdm alatt kelt jelentésébdl értesiiltem, hogy ezen iskola vezetése
s abban a tanitds minden tekintetben kifogdstalan s a fels6bb ledny-
iskolai szervezetnek teljesen megfelel. Az {rasbeli dolgozatok gondosan
vannak kezelve s a tanulok rajzai és n6i kézimunkdi teljesen megiitik a
mértéket. Biztosom csak a német nyelvben tapasztalt némileg gyéngébb
eredményt, erre nézve azonban az iskola igazgatéja kimutatta, hogy az
csak azon tanulékra vonatkozhatik, kik a polgdri iskoldkbdl jottek 4t a
fels§ osztdlyokba. Ezen baj elhdritdsa miatt az iskola igazgatdja a pol-
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géri iskola IV. osztdlydbol a fels6bb lednyiskola V. osztilyba jelentkezd
névendékeket is felvételi vizsgdlat ald kivdnnd vetni; mire nézve ki-
jelentem, hogy a fels6bb lednyiskoldba val6 felvételnek ilyképeni kivé-
teles megszigoritdsa ellen nincsen kifogdsom. Mirdl a tandcsot tudomés
és tovabbi szives eljdrds végett értesitem. — Budapesten, 1898 oktéber
20-4n. A minister helyett Zsilinszky s. k., dllamtitkdr.» (A kitinG isko-
1at, melyet mér mdsodszor ér hasonlé kitiintetés, a megérdemelt elisme-
rés alkalmdb6l 6rommel ddvozéljik. Szerk).

x

A M. D. E. budapesti tanit6ndi szakosztdlya janudr 15-én zsu-
folt teremben tartotta rendes havi ilését. Az iilés egyetlen vonzo erejét
Berta Ilona el8addsa alkotta, ki «A tanitds neveld czéljarél» a téle meg-
szokott lelkesedéssel olvasta fel gondolatébresztd szép értekezését. Az
eléadds végeztével elnok tett jelentést a M. D. E. foly6 tigyeirél és kérte
a jelenlevéket, hogy sorsoldsi térgyak (konyvek, kézimunkdk stb.) be-
kiildése dltal a sorsjaték sikerét elémozditani sziveskedjenek. A sorsoldst
marczius 23-an mindenesetre megtartjak, s a sorsoldsi tdrgyak a médr-
cziusi szakosztalyi iilésen, melyet a Tan{tén6k Otthondban fognak meg-
tartani, megtekinthet6k lesznek. Az aranyérdk Lechner és Granich-
stitten kirakatdban mdr most is lathaték. — A februar 4-iki qilésre,
melyen vetitett miitorténeti képeket fognak bemutatni, elnk ismételten
felhivta a tagok figyelmét.

X

Palydzat igazgaténdi 4llasra a «Tanitonék Otthondbany.
A Tanitondk Otthondanak igazgatéi dlldsa 1898. évi méjus havdban
megiiresedvén, az M. D. E. elnoksége ez dllds betoltésére pilydzatot hir-
det. A palydzati feltételek az egyesiilet iigyvivé alelnckénél ozv. Herich
Karolyné vwrnonél (Méria-Valeria-uteza 5) megtudhatok. A pdlydzat
hatérideje mérezius 31. Az egyesiilet tan{tond tagjainak palydzat esetén
els6bbségiik van.
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UTMUTATAS A CHEMIAT KISERLETEZESBEN. Irta dr. Nuriesdn Jézsef.

1895-ben kiilonésen dr. Than Kéroly egyetemi tandr kezdemé-
nyezésére és tdimogatasdval megjelent : @ magyar chemiai folyéirat, havi
szaklap, mely a chemia korébe tartozé ismeretek magyar nyelvén valé
terjesztését tlizte ki czélul. Ez okbdl nemesak a legtijabb vegytani viv-
mdnyokat ismerteti, hanem mellékletképen oly nagyobbszabdsti mun-
kakat is ad, melyek a magyar irodalomban hézagpotlok. fgy mindjart
az els6 évfolyamban megjelent dr. Than K. tolldbél: «a qualitativ che-
miai analysis elemei» czimt, 232 oldalra terjed6 munka. Ezt kévette
1896-ban dr. Lengyel Béla egyetemi tandrtél «a quantitativ chemiai
analysis elemei» és a kovetkezd esztendSben dr. Felletdr Emiltdl és
Jahn Joézseftbl: «a torvényszéki chemia elemei» czimmel két szintén
jokora kotet. Hogy e munkdk gy tudomdnyos, mint padagogiai és
nyelvi tekintetben kifogdstalanok, arrdl szerzéiknek elismert tudomé-
nyos késziiltsége, nagy tapasztalata és kitiin6 iréi egyénisége eléggé
tanuskodik.

De biiszkén és teljes joggal csatlakozik e hdrom kitiing tdrshoz
dr. Nuricsan Jozsef fent nevezett konyve is, mely szintén, mint a magyar
chemiai folyéirat melléklete, 1998-ban jelent meg. Rénk, tanitékra nézve
dr. Nuricsédn Gr e munkdja kilonosen fontos ; mert — szem el6tt tartva
a kozépfokt iskoldk szerény tanszerberendezését és a chemidt tanitok
sokféle egyéb elfoglaltsdgdt — oly rovid és teljesen megbizhaté atmuta-
tédsokat nytjt a kénnyebben végezhetd technikai munkdlatok és fonto-
sabb kisérletek végrehajtdsdra, hogy azoknak szigort megtartisa mellett
a kezdd is kisérletezhetik, a nélkil, hogy-a kényesebb kisérleteknél baj
érhetné. Az egész, 251 oldalra terjedé és 138 igen csinos dbrdval illus-
trdlt munka négy fejezetre oszlik. Az els§ fejezet a legfontosabb eszko-
zok haszndlati médjat, a kisérletek el6készitésében és végrehajtasdban
el6fordulé fontosabb miiveletek leirdsdt, a masodik fejezet az dltaldnos,
a harmadik a szervetlen chemia korébe tartozé s végre a negyedik
fejezet néhdny fontosabb szerves vegyiiletre vonstkozé kisérleteket fog-
lalja magdban.

E rovid ismertetést azért adtam, mert tudom, hogy sokan vannak,
a kik a chemidt tanulva, kiillonésen Nuricsdn Gr utmutatdsianak a che-
miai kisérletezésben kitiind haszndt vehetik. A hérom elgbbi konyvnek
bolti dra kiilon-kiilon 3 frt, s valdészinileg ezé is 3 frt. Rybar J.

X
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A GYERMEK ERTELMI FEJLODESE, GYERMEKPSYCHOLOGIAT SZEM-
PONTBOL. Irta Donner Lajos, polg. leanyiskolai igazgaté. Kaphaté a «Corvinan-
nyomdaban, Békés-Csaban. Ara 1 frt.

Lélektani irodalmunk oly szegény, hogy o6rvendeniink kell a leg-
jelentéktelenebb mfinek, mely e téren megjelen, ha egyéb hatdsa nem
lenne is, minthogy az olvasé kézonség érdeklédését e targy irdnt — pil-
lanatra bar — lekoti. Sajnos, csak pillanatnyi érdeklédésre szdémitanak
iréink is, azért oly nagy irodalmi termelésiink az efemer életti tércza,
novella, rajz, regény stb. téren, mig a komoly elmélyedést kivin6 elmélke-
désre ébresztd, tanulményozdsra serkentd irasmi ijeszt6en kevés. Olvaso
kozonségiink kétségkiviil megnsvekedett, az olvasni szeretés rohamosan
terjedt az utoébbi 25 év alatt, de ha bardtnéink olvasményai utén tuda-
kozédunk, anapilapok szenzdcziés hirein, a divatlapok regénymellékletein,
egy csomo, tobbé-kevéshbbé j6 kiilfsldi regényen kiviil alig tudnak valami
komolyabbal beszémolni. Pedig ha megszokndk az ismereteiket is b6vité,
népszertien irt tudoményos miivek olvasdsdt, mennyi lelki gyonyoriisé-
get szerezhetnének maguknak s mennyire mentesek maradndnak azon
idegizgatottsdgtol, melynek a rosszul megvalasztott olvasmanyok folytin
— gyakran csalddi boldogsdguk kdrdra — dldozatul esnek. Az ily komo-
lyabb olvasmanyok kozil a ndi hivatds szempontjdbél alig taldlhatndnk
alkalmasabbakat a népszerti psychologiai munkdkndl ; s ezek kozott is
kiilsnosen azok tarthatnak a nék érdeklédésére szdmot, melyek a lélek-
tant neveléstani vonatkozdsokkal kapcsolatosan targyaljik. Mennyivel
jobban megértenénk gyermekeinket, ha egy-egy ilyen irdnyt mi a lelki
élet jelenségei irdnt érdeklddést keltve benniink, alaposabb megfigyelé-
siikre gondot forditandnk. Donner kényve alkalmas az érdekkoltésre.
A temérdek megfigyelés, melynek eredményeit részben sajdt tapaszta-
latai alapjén, részben a legkitiinébb szaktekintélyek (Darwin, Preyer,
Perer, Sully, Wundt) nyomdn kozli, a szakemberek figyelmére is mél-
tova teszi e konyvet, anydk és nevelénék kezében pedig hatalmas 6sz-
tonz6 lesz a tudatos megfigyelésre, a lényegtelennek ldtszo jelenségek
fontossdgdnak felismerésére. Bdr terjedne el e konyvecske, s suggerdlnd
a neveléssel foglalkozoknak, hogy a lelkijelenségek megfigyelésével és
feljegyzésével lélektani kutatdsok szdmdra anyagot szolgdltassanak s az
irodalmunk ezen irdnyban val6 fejlédését — legalabb az olvasds dltal —
elGsegitsék. Nem terjeszkedhetiink kia konyv részletesebb ismertetésére.
A tartalommutaté kozlése csak azt tanusitand, hogy a lelkiélet legfon-
tosabb jelenségei vannak a gyermekélethsl ellesett példikkal megvild-
gitva. (Ez azonban az eddigiekbdl kiilonben is kitiinik.) Maguk a példdk
oly szamosak, oly jellemzék és oly véltozatosak, hogy a konyvet érdekes
és élvezetes olvasménynyd teszik mindazokra nézve, kik a gyermekeket
szeretik s némi lélektani alapismeretekkel mdr birnak. Hogy szerzé
igen nagy szdmban haszndlja a lelkijelenségek megjelolésére az idegen
kifejezéseket : rossz néven sem vehetjiik téle, tudva, hogy filozofiai nyel-
viink fejletlen és ingatag, s tudva, hogy szerz6 leginkéabb idegen gza,k-
munkdk utdn dolgozott. Kgy mdsik kia,dé,sb'a,n mégis 6rémmel létndnk a
magyarsdg szempontjdbol a nyelven s néhol a stylusban is egy kis
javitdst. S.J.

x
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A SZENTFOLDON. Irta dr. Erédi Béla. 110 képpel és Palesztina térképével.
Budapest, Lampel Rébert (Wodianer F. és fiai) kiadasa. Ara 2 frt 80 kr.

A «Szentfoldon» harmadik kotetét teszi az «Utazdsok konyvtira»
czimfi véllalatnak, melyben Erédinek mér két kitiind mtive jelent meg,
a «Faraok orszagaban» és « Utazasom Sicilia és Malta szigetén». Erédi
Béla 1j kényve e két kitiing el6dje utin nem szorul kiilon ajinldsra.
Elvezetes és hasznos olvasmdnyt nyujt az ifjaknak és felndtteknek
egyardnt s a német csdszdr szentfoldi utazdsa alkalmdbol felette aktudli-
sat is. A képek részint a helyszinén felvett fényképek, részint nagy mfi-
vészek mitvei utdn késziilt lenyomatok. A kényvet ezeken kiviil csinos
inicidlék ékesitik. A 256 oldalra terjedd mf a legalkalmasabb ajdindék
serdiild ifjak s lednyoknak, de a féldrajz tanitéja kezében is hasznos
segédkonyv. S.

X

Bekiildott konyvek :

A Wodianer-czég (Budapest, Andrdssy-at 21) kiadvdnyai kozil
vettitk és olvaséink figyelmébe ajdnljuk a kovetkezd értékes miivekét :

1. Radoé Antal. Dalok és torténetek. Izlésesen kidllitott diszes
verskotet. Ara 1 frt 80.

2. Radé Antal. Alfred de Mussetb8l. Szigort forma és tartalom,
htiséggel forditott, diszes kidllitdsta verskotet. Ara 1 frt 50. 3

3. Kempf Jozsef. Odysseus kalandjai. Csinos illusztritiokkal biro,.
értékes ifjusdgl olvasmény. Ara 1 frt.

: 4. Jakab Odon. Komédidk. Ude, poétikus elbeszélések 12 fven.
Ara 2 frt; kotve 2 frt 80.

5. Mosdossy Imre. Hirom elbeszélés. («A szalmazsik», «A kazal
ugrds», «A kis libapdsztor».) Az «Ifjusdgi Konyvtdr» sorozainak leg-
gjabb kotete, vonzo és nemes iédnya gyermekkonyv, tobb esinos képpel..

ra 50 kr.



