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z6kre hivja fel az olvasdk figyelmét, ame-
lyekrdl kevesen gondolnak, hogy bizonyos
¢lethelyzetekben valdsi okokka valhatnak.
A konyv rdadasul nemcsak a régmultrol be-
sz€l: tanulsagok gyljteménye mindazok
szamara, akik parkapcsolatokkal foglalkoz-
nak, s azoknak is, akik parkapcsolatban él-
nek. A szerz6 a kozismert valookok mellett
— gyermektelenség, alkoholizmus, az anyos

zavard jelenléte — egyéb negativ viselkedési
formakkal is foglalkozik, melyek felisme-
rése, kivédése fontos lehet barhol és barmi-
kor a nok és férfiak zavartalan egymas mel-
lett élése érdekében. fgy a mi, tallépve a
cimben behatarolt koron és helyszinen, a
21. szédzad emberének is aktualis mondani-
valot tartalmazo olvasmanya. i
Bruckner Eva

Forrasok Salzburg kora kozépkori torténetébol

Forditotta, jegyzetekkel ellatta, az el6szot és a bevezetd tanulmanyt
irta Notari Tamas. Szeged, Lectum Kiado, 2005. 230 lap

Notari Tamas sokoldalisaganak immaron
sokadik bizonyité¢ka a kora kozépkori Salz-
burgbol szarmaz6 latin nyelvii iratokat is-
mertetd és magyarazé munka. A miivében
feldolgozott 6t szoveget megel6z6 Beveze-
tes 6nallo monografiaként is megallna a he-
lyét, a feldolgozott forrasok filologiai elem-
zésének eredménye pedig nem csak a jog-
torténészek szamara biztosit hasznos adalé-
kokat a VIII-IX. szézadi Salzburg jogarol,
hanem a politika- és egyhaztorténet irant
érdekl6dok is megtalaljak benne a szamuk-
ra fontos és — nem utols6 szempontként —
eddig magyarul meg nem jelent koztorténe-
ti hattér-informaciokat.

A Bevezetésbol megtudjuk, hogy a mai
Salzburg Claudius csaszar (41-54) idején
valt — luvavum név alatt — a Romai Biroda-
lom 0j egységének, Norica provincianak
kdzpontjava, és Antonius Pius uralkodasa-
kor élte dinamikus fejlédésének viragkorat.
A szerz0 mar itt felveti a varos és az itt €16
keresztény kozosség kontinuitasanak prob-
lematikajat, hangsulyozva azt a koriil-
ményt, hogy nem maradtak fenn irott forra-
sok Noricum ripense 488. évi kiliritése és
Rupert VII. szazad végi megérkezése ko-

zotti periodusbol. Azért emeljik ki Ru-
pertet, mert személye kulcsfontossagu Salz-
burg torténetében, és erre tekintettel a Ru-
pert-legendat targyald Gesta (Vita) Hrod-
berti confessoris helyet kapott a kotetben:
mind a Bevezets, mind pedig a kotet els6
feldolgozott forrasa.

Szent Rupert hitvallo cselekedeteinek
vizsgalata kapcsan Notari kideriti azt a rej-
télyt is, mivel magyarazhatd a varos nevé-
nek Juvavumrdl Salzburgra torténé megval-
toztatadsa. A bajorok mar koran befolyasuk
ala vontak a varos kornyékének, Reichen-
hallnak a sokitermelését, amely, bar a ro-
mai uralom el6tti idékben kezdddott, a II.
szazadban megszint. (Reichenhall egymas
mellett 1étezd latin és german neve Salinae
és Halla, amelyhez a kornyéken folyo Sal-
zach neve jarult, és a névvaltoztatast ered-
ményezte.) A kitermelés a VIII. szazad ele-
jén Gjrakezdédott, de a sokutak (puteumok)
mar nagyon mélyek voltak, a sot csak meg-
feleld meritdszerkezetekkel lehetett kiemel-
ni, amihez nagy mennyiségl fara volt sziik-
ség, ezt a Salzburg kdrnyéki Salzach folyon
usztattak a sokutakhoz, illetve a s6 fozésére
alkalmas o6lomserpeny6khoz. A szerzé az
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altala megvizsgalt régészeti forrasokra, va-
lamint a latin és german terminoldgia par-
huzamos hasznélatara hivatkozva arra ko-
vetkeztet, hogy Salzburg mellett mar az
Agilolfingerek idején szinte ipari jellegli
sokitermelés folyt, és e gazdasagi fejlodés-
ben az egyhdznak, Szent Rupertnek, aki a
VILI. és VIII. szazad forduljan tevékenyke-
dett a salzburgi keresztény kozosségben,
kiemelkedé szerepe volt." Rupert salzburgi
éveinek jellemzését megelézéen Notari ki-
tér arra, hogy Rupert hosszas diplomaciai
targyalasok utan hagyta el piispoki székhe-
lyét, Wormsot, és Theodo herceg meghivasa-
ra ment Bajororszagba. A mi egyik legérde-
kesebb szakasza, amelybdl megtudjuk azo-
kat az okokat, amelyek Wormsbdl valo ta-
vozasat eldidézték: a Merovingok rokonsa-
gaba és a Karolingok nemesi ellenzékébe
tartozott. Az Agilolfing szarmazasu Theo-
do felesége egy Meroving-hercegné volt,
igy maga is a Karolingok elszant ellensé-
geként, Rupert piispok személyében politi-
kai szovetségesre lelt. Rupert ujjaszervezte
a keresztény kozosséget, és Salzburg 798-
ban érsekséggé valt. Ez a bajor piispokok
korében nem aratott osztatlan sikert, igy
fokozott sziikség volt Salzburg primatusa-
nak Rupert altali legitimaciojara.”> Temp-
lomokat €s szerzetesi kozosségeket alapi-
tott (pl. a cella Maximiliani és a nonnbergi
apacakolostor), viszont halala elott Worms-
ba tavozott, ahol bizonytalan idépontban, —
Notari datalasa szerint 715-ben — meghalt.
A kotet masodik megvizsgalt szovege a
Notitia Arnonis, Arn salzburgi plispok fel-
jegyzése, amely a pilispok egyhdzmegyéje
altal korabban szerzett birtokok és adoma-
nyok Osszeirasat tartalmazza valamikor a

1 Notari szerint Paulus Diaconus Historia Lango-
bardoruma is ezt a datumot latszik alatimasztani.
Notari Tamas: Forrasok Salzburg kora kozépkori
torténetébdl, Lectum Kiado, Szeged, 2005. 25. o.

2 Notari 30. o.

788-790 kozotti évekbdl. Erre a ,,vagyon-
leltarra” azért keriilt sor, hogy az adoma-
nyokat a tronra Iépett Uj uralkodod, Nagy
Karoly megerdsithesse. A piispok feljegy-
z¢sei a hattérben zajlo politikai események
ismeretének hianyaban ,,a levegdben log-
nanak.” A szerz6 azonban ezzel sem marad
ados, e fejezetben Ujabb izgalmas torténel-
mi konfliktus ismeretével gazdagodik az
olvasd: az 0nallé Bajor Hercegség utolso
uralkodojanak, III. Taszilonak a frank ki-
rallyal val6 viszontagsagos konfliktusaba, a
788-ban Ingelheimban ellene lefolytatott
koncepcids per és tronfosztas részleteibe
nyerhetiink Notari munkdja altal bepillan-
tast. S hogyan kapcsolodik ide Arn piis-
pok? Taszild6 Nagy Karoly altali politikai
elszigetelésében a bajor ,,ellenzéki” nemes-
ség mellett Arn piispok is kiemelkedd sze-
repet jatszott. A Tasziloval szembeni ellen-
szenvet az valtotta ki, hogy a gyamsag alol
,»,szabadul6” Taszilé nagybatyja, Pipin felé
tett hiiségeskiije ,,inkabb személyes, mint
kozjogi sikon megnyilvanulo, de semmi-
képpen sem vazallusi jellegli fliggdségi vi-
szonyt™ alapozott meg, és akkor sem volt
hajlandé hiiségeskiijét betartani, miutan td-
szokat — koztiik sajat fiat is — bocsatott Ka-
roly rendelkezésére. A bajor vilagi és egy-
hazi elokeldk azt is Taszildé szemére vetet-
ték, hogy feleségére hallgatva — aki apja
tronfosztasat megbosszuland6 arra buzdi-
totta férjét, hogy forduljon szembe a fran-
kokkal — szovetségre lépett az avarokkal,
akik az akkori keresztény vilag, a ius gen-
tium hatarain kiviil helyezkedtek el, és ezért
Taszilot is a keresztény vilaggal szembe-
fordulonak tekintették. Mindez még nem
volt elegend6 vad a tronfosztashoz: harisliz
elkdvetésével is megvadoltak, amely a kira-
lyi had 6nkényes elhagyasat jelentette, és a
bajorok szerint Taszil6 757-ben az aquita-

3 Notari 46. o.
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niai hadjaratban futamodott meg, betegség-
re hivatkozva tért vissza Bajororszagba a
hadszintérrél.* A szerzé szerint kétségen
kiviil all, hogy az Agilolfing-dinasztia fél-
reallitasa jogilag nem volt megalapozott.
Azt is megvizsgalja azonban, mennyiben
tekinthet Taszilo elitélése jogszertinek, és
a vadak ellene hogyan csoportosithatok és
mindsitheték. A dinasztia tronfosztasanak
jogossagat vonja kétségbe — mutat ra Notari
—, hogy Nagy Karoly hat évvel az itélet ki-
mondasat kdvetden arra szorult, hogy Ta-
szilot kihozassa a kolostorbol, és Frank-
furtban egy zsinat el6tt lemondassa herceg-
ségérdl maga és Osszes utddai nevében.
Karoly tehat nem katonai iitkdzetben, ha-
nem a iurisdictio eszkdzével vette at a ha-
talmat a bajor f6ld felett, ezen hatalomatvé-
tel alkalmabodl kellett a piispokségeknek
-adomanyleltart” késziteni, és jovahagyatni
a kirdllyal. Arn piispok feljegyzése igy
kapcsolodik Salzburg nemcsak egyhaz-,
hanem koztorténetéhez, ez a feljegyzés a
hercegektol, nemesekt6l és egyéb szemé-
lyektél szarmazé adomanyokat idérendbe
¢és foldrajzi rendszerbe foglalva tartalmaz-
za. Nemcsak jogtorténeti szempontbol je-
lentds ez a forras — hiszen telekkdnyvszer(i
felsorolast ad a korabeli birtokviszonyokrol
—, hanem nyelvi szempontbdl is egyedi: a
szerz6 altal vizsgalt szovegek koziil ,.ez a
textus viseli magan a Karoling-kor el6tti
grammatikai és stilaris hanyatlas jeleit.”

A gylijtemény harmadik forrasa szintén
kapcsolodik Arn személyéhez, és ugyan-
csak a megszerzett birtokok és adomanyok
felsoroldsa, de egy kés6bbi periddusbol, a
798-800 kozotti évekbol szarmazik. Az
Osszeiras apropojat az adta, hogy Salzburg

4 A harisliz 757-ben olyannyira nem keltett politi-
kai visszhangot, hogy Pippin udvari torténetirdja,
Nibelung nem tartotta emlitésre méltonak. Notari
47. sk. o.

5 Notari 8. o.

Piispoksége 798-ban érsekséggé emelke-
dett, ITI. Le6 papa palliumot adott Arnnak,
ezzel O lett az Uj érsekség vezetdje. A Bre-
ves Notitiaeban (Rovid feljegyzések) a szer-
z6 nem szoritkozik pusztan a birtokjegyzék
kozreadasara, alaposan mogé néz az érsek-
ségge valast megel6zo eseményeknek. Salz-
burg érsekséggé emelésére Taszild tron-
fosztasat kovetden tiz évvel, Nagy Karoly
kivansagara keriilt sor. Notari attekinti Arn
piispok, Nagy Karoly és a papasag kozotti
kapcsolat legfontosabb csomopontjait, ezek
politikai-torténelmi jelentdségét Salzburg
érsekséggé emelésének folyamataban. Ezen
események koziil kiilondsen izgalmas a —
szerz0 altal roppant alapossaggal felkutatott
— III. Leo papa elleni 799. évi merénylet, a
papa ¢és a kiraly kozotti paderborni talalko-
zas elézményeinek, koriilményeinek és ko-
vetkezményeinek bemutatasa. A szerzé —
hivatkozva arra a tényre, hogy Nagy Kar-
oly nem lépett fel hatarozottabban a papa
ellenfeleivel szemben, — azt valdsziniisiti,
hogy a kiraly valamilyen médon maga is
involvalodott a merényletbe. Szemben Pe-
ter Classen véleményével® — aki szerint a
merényletet kovetéen a papa és Karoly
tobb honapot toltott egylitt, — NoOtari meg-
fontolandonak tartja, és Einhard feljegyzé-
seivel tamasztja ala, hogy III. Le6 csak ha-
rom-négy napot tartdzkodhatott Paderborn-
ban, de — valdszin{isiti a szerz0 — ezalatt
targyaltak a csaszarsag 1étrehozasarol, majd
a papa Arn piispok kiséretében tovabbuta-
zott Romaba. Arn akkor is Rémaban volt
(Karoly kiséretének tagjaként), amikor 800.
decemberében III. Led linnepélyes tisztito-
eskiit kényszeriilt tenni. A szerz6 ramutat,
hogy Arn sokkal inkabb élvezte Nagy Kar-
oly bizalmat, mint a tobbi bajor piispdk,

6 Peter Classen: Karl der Grof3e, das Papsttum und
Byzanz, Die Begriindung des karolingischen Kai-
sertums, Sigmaringen 1985, 47. sk. o.
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amit Arnnak a 800-as csdszarra korondzas
elézményei koriili szerepvallalasa még in-
kabb megerdsitett. Mivel a Salzburgnak
alavetett bajor plispokségek nem értettek
egyet Arn érsekké szentelésével és Salz-
burg érsekséggé tételével, Salzburg megki-
sérelte vitatott elsObbségét alatdmasztani,
ennek soran a Rupert-hagyomanyra, és az
immaron nem csak hercegi adomanyokkal
kiegészitett birtokfeljegyzésre tamaszkod-
tak. Notari ebben latja a Breves Notitiae és
a Notitia Arnonis kozotti legfobb kiilonbsé-
get. A Breves Notatiae azonban nemcsak e
tekintetben tér el az el6z6 fejezetben ismer-
tetett Arn-féle feljegyzéstdl: a Breves nem
csupan adomanyjegyz¢ék, hanem egy sajatos
»genus mixtum”, ugyanis a felsorolas elbe-
sz¢€l6, historikus passzussokkal is biiszkél-
kedik, és igy hasonlatossa valik a Vita Hrod-
bertihez és az Epistola Theotmarihoz.

A Bevezetés negyedik fejezete a kotet
targyainak soraban negyedikként all6 Con-
versio Bagoariorum et Carantoanorum (A
bajorok és karantanok megtérése) cimii do-
kumentum elézményéiil szolgald torténel-
mi eseményeket boncolgatja. A szerzé fel-
tételezése szerint a 870-bdl szarmazd szo-
veget Adalwin salzburgi érsek Német La-
josnak cimezte. A ,,perirat” elézményeként
a szerz0 a szlavok apostolaként ismert Kons-
tantin (Cirill) és Metéd Moravia és Panno-
nia terilletén a 860-as években kifejtett
misszios tevékenységét, a Metod felett 870-
ben megtartott Regensburgi Zsinaton Adal-
win érsek és piispokeinek itéletét emliti.
Mivel az érsek és megyéspiispokei ugy
érezték, hogy Metdd Pannonia teriiletén ki-
fejtett misszids tevékenysége sérti Salz-
burgnak e teriilet felett hetvendt éve gyako-
rolt joghatosagat, itéletiik szerint két és fél
éven at fogsagban tartottak, ahonnan csak a
papa beavatkozasanak koszonhet6en sza-
badult ki. A szerzo altal elemzett szoveg
vadiratként vagy a per utdlagos legitima-

cigjat szolgalo dokumentumként — azaz
Salzburg moraviai és pannodniai igényeinek
legitimacios irataként’ — sziiletett, amely
,.nem csekély rafinériaval hallgat el nemki-
vanatos és ’veszélyes’ Osszefiiggéseket és
tényeket, és kapcsol 6ssze egymastol tavol
allo6 eseményeket.”® A Conversicban meg-
fogalmazott vadak kifejtése el6tt Notari a
karantanok kozti és a pannoéniai misszio
alakulasat vazolja fel, majd Konstantin és
Metod e teriileteken valé miikodését tekinti
at. Kis kitérot tesz a papa, a basileus és a
keleti-frank uralkodé bulgariai misszios te-
vékenységének felvillantasaval, azért, hogy
a torténeti hattér teljes legyen, és Metod
regensburgi perének koriilményeit megis-
merhesse az olvas6. A vadak hatterét és
Metdd tanitasainak tovabbi sorsat a papa-
sag, a frank kiraly és a morva fejedelem po-
litikai viszonyainak tiikrében fejti ki a szer-
z06. Ez a latin nyelvl szdveg azaltal emel-
kedik ki a kotetben bemutatott bajor forra-
sok kozil, hogy a magyar torténelem
szempontjabol kulcsfontossagli népvandor-
las utani és honfoglalasunk elétti avar kor-
bdl szarmazik. — Szadeczky-Kardoss Samu
szavaival élve: ,,az avar kaganatus a késéb-
bi Magyarorszag eléfutara volt.””

A forrasmagyarazo kotet utolsé darabjat
az Epistola Theotmari képezi, amely levél
900-ban sziiletett Theotmar érsek tollabol,
¢és IX. Janos papanak szantdk. A salzburgi
érsek sérelmeit irja meg benne a papanak,
ugyanis sajat jogkorének csorbitasat érezte
abban a koriilményben, hogy a szlav piis-
pokok a morva egyhaz Onallosagara tore-
kedtek. Theotmart 873. évi érsekké szente-
Iése ota nemcsak érseksége, hanem az
egész régid érdekeit a nagypolitika szem-
pontjai folé helyezd, azokat akar a kirallyal

7 Notari 8. o.

Notari 96. o.

9 Szddeczky-Kardoss Samu: Az avar torténelem
forrasai 557-t61 806-ig, Budapest, 1998. 9. o.
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€s a papaval szemben is megvédeni kész
egyhazfiként ismerték meg — ért egyet a
szerz6 Herwig Wolframmal.'"” A Reichs-
bachi zsinaton sziiletett felhaborodo és a
morvakat ostorozo levél elézménye, hogy a
papa II. Mojmir fejedelem kérésére egy bi-
zonyos Janos érseket és Benedek illetve
Daniel piispokoket kiildte a morvakhoz,
hogy ott azok piispokoket szenteljenek,
amiben a salzburgi érsek sajat érsekségének
jogait érezte sértve. Raadasul a szlavok az-
zal a hamis vaddal illett¢k a salzburgi érse-
ket a papai koveteknél, hogy az érsekség a
magyarokkal pogany ritusu szovetséget ko-
tott, ez a vadaskodas végképp szembefordi-
totta az érseket a morvakkal. Levelében
Theotmar érsek a papa szemére hanyja,
hogy senki, még maga a papa sem szembe-
sitette a morvakat az igazsaggal. Megpro-
balja megcafolni a hamis vadakat, s szinte
kioktatd hangnemben emlékezteti a papat a
kénoni rendelkezések betartasara, tovabba
hangot ad azon véleményének, hogy ,,va-
lamiféle eltévelyedés indult ki a Szentszek-
t61.”"" Notari hangstlyozza, hogy bér a Ro-
maval nem tulsdgosan jo kapcsolatot apolod
érsek levele precizen megszerkesztett, és a
politikai helyzet vilagos ismeretérdl tanus-
kodik, mesterien kezeli a stilaris figurdkat,
a kéanonjogi és bibliai idézeteket azonban
gyakran elferditve, az aktualis helyzetnek
megfelelden atalakitva fogalmazza meg.
Megjegyezni kivanjuk, hogy bar Theotmar
levelét korabbi forditasokbodl is ismerhet-

10 Notari Herwig Wolfram: Grenzen und Raume.
Geschichte Osterreichs vor seiner Entstehung.
Osterreichische Geschichte 378-906., Wien,
1995. 186. sk. o.-ra hivatkozik. Notari 131. o.

11 Notari 132. o.

jik,'> Notari a legkorszeriibb szovegkiadas
alapjan 1j, teljes forditast készitett, amit
kimerit6en részletes jegyzetekkel latott el.

Kiemelend6, hogy a szerz6 e kotetében
kozreadott kora kdzépkori forrasok fordita-
sainak és azok elemzéseinek nagyobbik
részét most ismerheti meg els6ként magyar
nyelven a bajor egyhaz-, jog- és politikator-
ténet irant fogékony kozonség. Munkajat
szerkesztés-technikailag ugy oldotta meg,
hogy a Bevezetés egyes fejezetei utan, és a
leforditott forrasok utan is végjegyzetelést
alkalmazott, ezaltal ugyanis vilagosan atte-
kinthet6 fejezetekbdl ismerhetjik meg a
korai kozépkor bajor eredetii, de a Karpat-
medence, ezzel az avarok és a honfoglalo
magyarsag torténetére is kihatd forrasokat,
és a mogottiik meghtizodo kiil- és belpoliti-
kai viszonyokat.

Notari Tamas a Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetem romai jogi tanszékének do-
censeként jelen cikkben ismertetett kony-
vével is igazolta, nem véletleniil végzett a
jogi kar mellett latin-gorog szakon is, hi-
szen ugyanolyan magabiztossaggal a kezeli
a kozépkori latin, mint a klasszikus latin
szovegeket. Méltan szerzett két tudomany-
agban is PhD-fokozatot, hiszen allhatatos
kutatdomunkéjanak gyiimolcsét Salzburg
kora kdzépkori forrasairdl impozans iroda-
lomjegyzék tamasztja ala, mivét a szegedi
Lectum Kiad6 jovoltabdl egy ideje mar ma-
gyarul is olvashatunk.

Babjak Ildiko

12 Gombos F. Albin, Horvath Janos, Lele Jozsef for-
ditasai.
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