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részéél persze sziikséges lenne. Ezt haj- sejtek egyesilésével létrefgejtmagban
landé vagyok megvédeni a katolikus al- kialakulé genetikai informacié6 meghata-
lasponttal szemben is. Az erkolcsi szaba-rozza az egyediséget.”

lyok aloli kivételek leheisége vissza- Mindezek utan érthétCzeizelSomfa-

megy szent Tamasra és a korabbi erkdlcs4ra vonatkozd megjegyzése, amely szerint

ideologiai gondolkodasmaodra.” ....Sokkal nehezebb vitatkozni vele, hi-
Taldn még megddbbéitth Somfaiél- szen nézeteink sokkal kozelebb allnak

laspontja azzal kapcsolatban, hogy mikor egymashoz.”

valik az embrié emberré. Itt azt hangsa- Az utolsd vitaest résztvév Lanyi
lyozza, hogy az erkdlcsi megitélésnek is Andras (filoz6fus, humandkolégus) és
valtoznia kell, az Uj tudomanyos eredmé- Papp Sandonkérnyezetkémikus), a vita
nyek fényében, a tudomanyos allasponttargya pedig korunk nagyon aktudlis
valtozasaval. Egyik felfogas szerint az problémaja: a kornyezetvédelem (,Oko-
emberré vélads az ivarsejtek egyesiléseldgia és kereszténység.”). A szé&kZ,vi-
pillanatatdl kovetkezik be. ,...Il. Janos tatkozok”) lényegében egyetértenek ab-
Pal és a Papai Eletvéd anacs egy ideig ban, hogy: ,Minden korabbi civilizacios
azt is mondta, hogy a fogamzas pillanaté- korszakhoz képest harom dénialtoza-

tol létrejon a személy. Ezt a megallapitast son ment keresztll a huszadik szazadban
azonban ma mar nem lehet hallani hivata-az euro-amerikai emberiség. Térekedtlink
los egyhazi nyilatkozatokban.” A masik arra, hogy tétlenek lehessiink, maganyo-
vélemény a kovetkéz ,Lényeges ki- sak lehessiink, és tudatlanok maradhas-
I6nbség van az emberi statusz kérdésébersunk.” (Lanyi Andray A kiutat keresve
az anya testén belll féf6 élet és a tes- viszont ,...az emberi |étezés értelmét és
ten kivil létrehozott élet kozott. Az emb- céljat Gjra kellene fogalmazni, ami vagy
ri6, amit nem Ultetnek vissza az anya- U elképzelések megfogalmazasat jelente-
méhbe, 14-21 napon belll elpusztul. Ah- né, vagy egy kicsit vissza kellene nyulni a
hoz tehat, hogy valaki a személlyé valas tradiciékhoz, és megtalalni azt, ami ebbe
Utjara Iépjen, az anyjaval intenziv kapcso- az irdnyba vezetheti az embertPapp
latba kell keriilnie. Ez az intenziv kapcso- Sandoj.

lat a fogamzéas folyamatanak lezar6dasa- A kitiné és gondolkodasra serként
val 14-15 nap alatt alakul ki. Kegdontja  kényv névmutatéval és a székze vo-
vitatott, a tudomanyos vilag altal elfoga- natkozo révid informacioval zarul.

dott 15 napos hatarvonal indokoltabb al-

laspont, mint az mondani, hogy az ivar- Berényi Dénes

Simon Singh: A Nagy Bumm
Park Kényvkiadd, Budapest, 2007. 623 lap

Jél ismert, hogy a 20. szazad gyokeresen szélve a genetikardl és a bioldgia mas
atalakitotta a természetre vonatkozé is- ,forradalmi” eredményeifl. Ebbe a sor-
mereteinket. Ezzel kapcsolatban az em- ba illeszkedik be a®srobbanas-elmélet
ber el$sorban a relativitaselméletre, a is, amely természetesen nem fliggetlen az
kvantummechanikdra meg a kaosz- el6zbktdl.

elméletre kell, hogy gondoljon, nem be- Messziél és széles horizonttal indul a
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targyalas az okori nagy kultarallég a

gorog csillagaszat ismertetésével és vé-

gigkoveti a tovabbiakban a csillagaszat
torténetét, & bizonyos vonatkozasokban
a fizika torténetét is, hiszen pl. magfizi-
kai ismeretek nélkil a csillagok energia-
termelését, kvantummechanika és ré-
szecskefizika nélkill pedig axsrobbanas
(,Big Bang” vagy ,Nagy Bumm”) jelen-
ségeit nem lehet megérteni, megma-
gyarazni, de még a Doppler-jelenséget
vagy az optikai spektroszképiat is fel kell
hasznalni. (A relativitaselméletre pedig
kilonésen sziikség van, mert anélkil a
modern kozmoldgiat nem lehet targyal-
ni). Mindezen tudomanyagak torténetén
tulmerSen magaval a tudoméany egészé-
nek modszereivel, szellemével is foglal-
kozik a szer&: "Ez a konyv a Nagy
Bumm-elmélet  torténetét  ismerteti,
ugyanakkor megkisérli azt is, hogy bepil-
lantast nydjtson abba, hogy mi is a tudo-
many, és hogyan ikodik”. ,A tudo-
many két egymast kiegéskiszalbdl —
elmélet®l és kisérletbl — Osszesodort
kotél. Amig a teoretikusok azzal foglal-
koznak, hogy hogyan isitkddik a vilag,

€s megproébaljak kidolgozni a valésag ki-
[6nféle modelljeit, addig a kisérletetu-

tortéry felépitésére és szamitdgépes beal-
litasara, a mérések pontossaganak hihe-
tetlen mértél novelésére. Arrdl van szo,
hogy midta az emberiség torténetének
kezdeteibl az égboltot figyeli, egészen az
elmult szazadig csak az optikai fényfor-
rasokat észlelhették, vizsgalhattak. A 20.
szazadban tortént a nagy attérés, hogy a
telijes elektromagneses spektrumbdl sze-
rezhetjik be az informéacidkat a radié- és
a mikrohullamok, az infravoros- és ront-
gen-, valamint a gamma-sugarzas vizsga-
latédbol (részben rakétak édinoldak se-
gitségével), & a részecskesugarzas is ér-
deklsdési koriikbe kertiilt (a protonokbol
allé napszél vagy a kozmikus sugéarzas).

Az univerzumot a 20. szazad elején
véaltozatlannak és statikusnak tekintették.
Ez volt a tudomanyos Aallaspont. Ez
olyannyira ,koteled” volt akkoriban,
hogy — béar Einstein gravitaciot leird
egyenletébl nem ez kovetkezett volné,
maga bevezetett egy un. kozmolégiai al-
land6t, amelyik biztositotta, hogy az el-
mélet a statikus vilagképet tamogassa.
Késsbb ennek az allandénak a bevezeté-
sét Einstein palyaja legnagyobb bakl6-
vésének tartotta.

Az orosz Fridman 1922-ben maskép-

dosok feladata, hogy ezeket a modelleket pen értelmezte az egyenletet és ez tobbfé-
a valésaggal 6sszevetve prébara tegyék”. le médon is tagulé vagy zsugorodo vilag-
~Egy-egy elmélet kielégden mikédhet egyetemet eredményezett. 1927-ben
néhany évig, évtizedig vagy évszazadig, Lemadtre tovAbbment és a tagulast visz-
de végul a kutatoknak mégiscsak ki kell szavezette egy urésatomig, ahonnan a
dolgozniuk, és el kell fogadniuk egy job- tagulas elindult.

bat, pontosabbat, olyat, amelyik valtoza- Ezzel a két munkaval sziletett meg
tosabb helyzetekben istkbdik, amely  tulajdonképpen azdésrobbanas-elmélet,
kordbban megmagyarazhatatlan jelensé- amely eleinte teljes értetlenséggét; sl-
gek értelmezésére is képes.” utasitassal talalkozott. A helyzet akkor
Visszatérve a csillagaszat fajésére ki kezdett megvaltozni, amikor Hubble az
kell emelniink, hogy a csillagaszat a 20. 1929-30-as év forduléjan azt a felfede-
szazadban dofitvaltozason ment keresz-  zést tette, hogy a galaxisok annal sebe-
tl. Nem csak a szamos technikai fejlesz- sebben tavolodnaksltink, minél mesz-
tésre kell itt gondolnunk — pl. fotdlemez szebb vannak, vagyis az univerzum tagul.
helyett fény-elektromos celldkra (CCD) Fontos azonban megjegyezni, hogy az
vagy a teleszkopok tukreinek pixelékb  Univerzumnak nincsen k&zéppontja,
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egyik galaxis sincs kitlintetett helyzetben. Bang) a vilagmindenség jelenségeit leird
A helyzet ahhoz hasonlithatd, ahogy egy és megmagyarazé altalanosan elfogadott
felfGvodd 1éggdmbon az egyes pontok elmélet lett, amely tobbek k6z6tt megad-
tavolodnak egymastol. ,...a Nagy Bumm ja a vilagmindenség korat is (13,7+0,2

nem valaminek a vildgbe valé berob-

milliard év) és amely végssoron Einste-

banésa..., hanem maganak a térnek ain &ltalanos relativitaselmélet@bfejls-

robbanéasszér kiterjedése, megjelenése.
Hasonloképpen a Nagy Bumm nené-id
beli robbanasként értelmeziethanem
maganak az ithek a kirobbanasaként.
Mind az id3, mind pedig a tér a Big Bang
id6pontjaban alakult ki, sziletett meg.”

Ezutan egyre jobban, részleteiben is
kifejl6dott az 6srobbanas-modell, amely
hosszu ideig kiizdétt az un. Allandé Al-
lapotu Vilagmodellel, amely szerint tagul
ugyan az Univerzum, de hogy éllapota
I[ényegében valtozatlan maradjon, mindig
Uj anyag keletkezik a Vilagmindenség-
ben.

Az évek muilasaval azonban egyre
szaporodtak azsrobbanas-elmélet mel-
letti érvek és egyre inkabb sikerilt meg-
cafolni a kritikai észrevételeket, illetve
megoldani az elmélettel kapcsolatban
felmerilt problémakat, nyilt kérdéseket.
A harom legetfsebb érv, ill. megdfigyelés,
ami mellette sz6l, a mar emlitett Hubble-
torvény, tovabba az, hogy a Vilagmin-
denség doit mértékben hidrogéiib és
héliumbdl épil fel, végul az un. mikro-

dott ki. Kiderdlt az is, hogy az univer-
zumban csak 4 % a hagyomanyos érte-
lemben vett, jél ismert anyag, 23 % az
un. sotét anyag, 73 % pedig a sotétener-
gia, amely utdbbiakroél létezésikon kivdl
nagyon keveset tudunk.

Erdemes végil megemliteni, hogy
XIl. Pius papa a®)srobbanast a teremtés
tudomanyos megkdzelitésének nyilvani-
totta. A Szentiras, ill. a kereszténység
ilyenféle igazolasara nincs szilkség. A
szerd idézi Il. Janos Pal papat, aki sze-
rint: ,A Kkereszténység sajat magaban
hordja indoklasanak a forrasat, és nem
varja el, hogy a tudomany legyen a leg-
fébb védelmedje. Erdekes megjegyezni,
hogy az Osrobbanas egyik felfedée,
Lemadtre, aki élete végéig hitében és papi
hivatasaban ségesen kitartd katolikus
volt, ugyanakkor az elismert tudds
.-.-Kifejezetten bosszankodott, hogy a
papa Osszekeverte a kozmolégiat és a
teologiat.” Végll is a szebzigy foglalja
0ssze a mai allaspontot: ,Napjainkban az
egyhaz figyelme a spiritudlis vilagra

hullama  hattérsugarzas felfedezése. Ez Gsszpontosul, és a valé vilag megmagya-
utobbit Penzias és Wilson igencsak vélet- rdzasanak terhét a tudomanyra hagyja,
lenul fedezte fel a Bell Laboratériumban ami egyben azt is jelenti, hogy biztos le-
1964-ben annak tisztdzasa kdzben, hogy het benne, semmiféle kdsbi tudoma-

mitél szarmaznak a venni kivant radidje- nyos felfedezés sem fogja majd kisebbi-
let zavard elektromégneses sugarzasok.teni Isten tekintélyét, csokkenteni hatal-

A ,zavar” pontos bemérése utan kidertilt,
hogy ez a sugarzas megfelel &zobba-
nas-elmélet altal éte jelzett és kiszami-
tott un. mikrohullamud hattérsugarzasnak,
amely azOsrobbanas egy bizonyos fazi-
sanak maradék sugarzasa.
Véqgul is a 20. szadzad végére &

robbanas-elmélet (a Nagy Bumm, a Big

mat. A tudomany és vallas fiiggetlenil
élhetnek egymas mellett.” A kényv ki-
I6nben az Epiléguson és a kulonbdd-
egészit részeken (Kislexikon, Ajanlott
irodalom, Név- és targymutaté stb.) kivil
o0t fejezetre tagolddik, minden fejezet vé-
gén egy specialis kivitél szemléletes
Osszefoglaloval. Meg kell jegyezniink azt
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is, hogy — bar a kényv igen sok ismeretet
kdzol — ezt igen jol érthéf barki érdek-
[6d6 altal jol kdvethet stilusban teszi, az
egyes kutatok életére vonatkozé nem

egyszer regényes életrajzi részletekkel is
élénkitve a targyalast.

Berényi Dénes

Fonai Mihdly—Pénzes Mariann-Vital Attila (szerk.):
Etnikai szegénység, etnikai egészségi allapot?

A cigany népesség élethelyzete és kitorésideégei
Eszakkelet- Magyarorszagon

Krudy Kényvkiadd, Nyiregyhaza, Szocio East Egyesi@806. 292 lap

A kotet szeréi a cimet kérd mondatban
fogalmaztak meg. Ennek oka a kovetke-
z6: mindannyian egyetértettek abban,

Az informéaciényujtason tdl van egy mel-
lékes, am nem elhanyagolhaté hozadéka
is a konyvnek, mégpedig az, hogy kuta-

hogy a térségben a romak helyzetét a tds-mddszertani tervezéshez is segitséget
szegénység és a rossz egészségi allaponyujt. A kutatasok modszerei (interju,

jellemzi, melyet ha tényként kezelnek, a
cimet kijelend modban irtak volna.

A kérddiméd hasznalatat, — melyben
egyben allaspontjuk is tikrédik — mé-
gis indokoltabbnak lattak, mivel allas-
pontjuk szerint a ciganyok szegénysége
nem csak etnikai eredetigy etnikai ere-
detli egészségi allapotrél sem lehet be-
szélni. Hiszen a ciganysagnak mind a

kérdsives kutatas) hasznalhato részletes-
séggel keriltek bemutatasra. A kodnyv
felépitése igen logikus, hiszen az egy-
mast kovei tanulmanyok lehéséget
adnak a visszacsatolasra.

A tanulmanyok két téma koré csopor-
tosithatok:

1. Az el$ témakorhoz tartozé irasok
a kirekesztések részletes elemzésével

szocialis, mind az egészséglgyi allapotat foglalkoznak, megkisérlik feltarni ennek

tobb ténye#vel (egyenbtlenségek, kire-
keszbdés) magyarazzak, melyek egyuit-
tes jelenlétiik révén felésitik egymas
hatasat.

Ebbsl adédéan a szebk célja e
kényv megirasaval ennek a soktérigez
egyenbtlenségi és kirekesztési rendszer-
nek a bemutatasa.

Ezen irasok jelefisége abban ragad-
hat6 meg leginkabb, hogy probalnak
komplex képet adni az észak-kelet-
magyarorszagi térségbendétigany né-
pesség helyzetélr A kotetben szerefil

frasok eredményeinek altalanositasa tel-

okait, igymint az alacsony iskolazottsag,
alacsony foglalkoztatottsag, alacsony jo-
vedelem, szegénység, térbeli kirekesz-
tettség, etnikai diszkriminacio.

2. A masik csoportba azok a tanul-
manyok sorolhaték, melyek a kitorési le-
hettségeket veszik szamba: iskolai okta-
tas, egészségnevelés stb.

A tanulmanykotet az oktatast, az
iskolai végzettség szintjenek emelését ke-
zeli kdzponti kérdéskeént.

Bar a konyvben felsorakoztatott té-
mak leginkdbb a Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében &l romak helyzetét

jeséggel realis, a kutatdsok reprezentativ érintik kiilonb63 szempontok szerint, de

jellegédl adédodan.

olvashatunk a témarél Eurépai Unids



