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Az aldozat reprezentacioi
Balogh Laszlo Levente — Valastyan Tamas (szerk.)
Debrecen, Debreceni Egyetemi, 2016. 383 oldal
(Cultura Animi Kulturatudomanyi Sorozat 2.)

Balogh Ldszié Levente
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Az dldozat reprezentdcioi cimil
kotet masodik darabja annak a
Cultura Animi elnevezésli kultara-
tudomanyi sorozatnak, amely arra
hivatott, hogy kozreadja a Debrece-
ni Egyetemen mikodo, Kulturdlis
archeologia interdiszciplinaris kuta-
tocsoport évenkénti konferenciainak
az anyagat. Az eddigi 6t tanacsko-
zas témai (az aldozat, a szégyen, az
erészak, a biintudat és a megbocsa-
tas) egyarant alkalmasak voltak a
tudomanykdzi parbeszéd kialakita-
sara. Ahogyan a kotet szerkesztoi,

Balogh Laszl6 Levente és Valastyan
Tamas az el6szoban megemlitik,
nincs ez masképp ebben az esetben
sem: a tizennégy tanulmany az al-
dozat kérdéskorét teologiai, filozo-
fiai, irodalomtorténeti, jogi, pszic-
hologiai, szociologiai, torténettu-
domanyi és politologiai tavlatbol
jarja korbe.

A tudomanyagak felsorolasanal
a tartalomjegyzék logikajat kovet-
tem, nem véletleniil, mert valoéban
ugy van, ahogy az elso iras szerzoje,
Kustar Zoltan mondja: ,,[A] Biblia
hatasa [...] az europai irodalom
aldozat-narrativai, valamint az aldo-
zatrél, onfelaldozasrol, vezeklésrol
¢és elégtételrdl alkotott elképzelése-
ink szempontjabol is meghatarozo.”
Ennek szellemében Kustar Zoltan
az Oszovetségben, Fazakas Sandor
pedig az Ujszovetségben keresi meg
azokat a meghatarozo pontokat,
amelyek maig meghatirozzak az
aldozat europai kulturkorben hasz-
nalatos fogalmat. Természetesen az
oszovetségi korban voltak olyan
szerepei az aldozatnak, amelyek ma
mar inkabb metaforikus értelemben
¢lnek tovabb, mint példaul a hala-
adas a megszerzett javakért vagy a
konyorgés nyomatékositasa az iste-
ni beavatkozas reményében. Ennek
kapcsan szoba keriil a talan legis-
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mertebb 0szovetségi aldozas elbe-
szélése is, Kain és Abel torténete,
melynek tanulsaga a szerz6 olvasata
szerint az, hogy Isten aldasat nem
lehet megvasarolni. (Innen valik
érthetévé, hogy miért is szerepel a
tanulmanykétet cimlapjan Tiziano
Kdin és Abel cimii festménye: az
ugyanis magaba siiriti az archaikus
aldozati ritusnak és a nagyon is
profan erdszak aldozatanak a ké-
pét.) Az aldozat tovabbi 6szovetségi
funkcidi, nevezetesen az Istennel és
egymassal vald asztalkdzosség,
illetve a blinbocsanat kieszk6z6lése,
viszont fennmaradnak az ujszovet-
ségi keretek kozott is, s6t, a
paskabarany (a helyettesité aldozat)
vagy a blnbak (a vétekaldozat)
jak meg az evangéliumok is Krisz-
tus kereszthalalat érthetévé tenni.

Ez a megallapitas a tanulmany
zarlataban olvashato, igy egyben
kivalo atvezetés is Fazakas Sandor
A Krisztus dldozatara valo emléke-
zés és a kiengesztelddés tarsadalmi
relevancidgja cimi irasdhoz. Ez a
cim pedig egyértelmiien jelzi, hogy
itt a teologiai tavlat immar nemcsak
az elézmények felmutatasara vallal-
kozik, hanem arra a kérdésre is
igyekszik valaszt talalni, hogy ho-
gyan is viszonyul egymashoz Jézus
Krisztus kereszthalala mint engesz-
tel6 aldozat, és az a tarsadalmi
program, amely régi és j igazsagta-
lansagok miatt kiengesztelddésre és
megbékélés tart igényt. Fazakas
Sandor abbdl indul ki, hogy az al-
dozatra val6 emlékezés nem egysze-
rlien csak egy ritus, azaltal ugyanis

a kozosség mindig is ra lesz utalva a
biinbanat, a biinbocsanat és a kien-
gesztelddés harmassagara. S ebben
az emlékezésben mindig ott van egy
jovOorientaltsag (a végsd szabaditas
reménye) és ebbdl fakad a kiengesz-
telédés szocialis relevanciaja is.
Természetesen ezt nem lehet egy az
egyben importalni vilagi teriiletekre,
az egyhaz viszont adhat mintakat a
tarsadalomnak, ahogyan a szerzo
irja, ,,0olyan mintakat, amelyekbdl
valdban felsejlik a megbékélés és a
kiengesztelddés jovOoképes valdsa-

ER]

ga”.

Csak latszolag esik ett6l a hori-
zonttol tavol egy 20. szdzadi francia
kultarafilozéfus, René Girard, aki-
nek a munkassagat — kifejezetten az
utanzas, az er6szak és az aldozat
(blinbak) szempontjabdl — Kiss
Lajos Andras mutatja be. Girard
ugyanis arra kérdésre, hogy kiiktat-
hat6 -e az er0szak a tarsadalombol,
éppen azért ad igenld valaszt, mert
keresztény emberként hisz ebben és
a Biblia megfelel6 utmutatast ad
neki ehhez. Ahogy véleménye sze-
rint az evangéliumok is az aldoza-
tok partjan allnak. Aldozat- és biin-
bak-értelmezése viszont mar na-
gyon is a mai koriilményekre kon-
central, egyetlen egy példat emel-
nék ki most, az anorexiat. Girard
értelmezésében az nem mas, mint a
mimetizmus és a biinbak posztmo-
dern keveréke, hiszen alaptézise
szerint az utdnzas vagya szervezi az
Osszes emberi kozdsséget (a konkrét
esetben a fiatal lanyok a modellek
sovanysagat akarjak sajat testiikkel
lemasolni), viszont a talzasba vitt
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mintakdvetés az uralkodd szépség-
ideal aldozataiva teszi az anorexias
betegeket.

Séllei Nora cikke, bar alapvetéen
Polcz Alaine Asszony a fronton
onéletrajzi regényének értelmezését
tlizte ki célul, hasonlét allit, viszont
a feminizmus tavlatabdl mindezt
altalanosabb szintre emeli: bizonyos
kulturalis kontextusokban ,,torvény-
szerlien” valhat aldozat a nobdl,
éppen a teste miatt. Ez a nagyon
fontos belatas is abbol az elméleti
kérdésfelvetésbol sziiletett meg,
mely valoban elengedhetetlen az
Asszony a fronton megértéséhez,
nevezetesen, hogy hogyan fiigg
Ossze a (noi) test kulturalis konst-
rukcidja az aldozat fogalmaval, és a
nék ellen, a haborukban elkovetett
nemi erdszakokkal. Ez utobbinak a
harcok soran stratégiai szerepe is
van, a legy6zott kozosség szimboli-
kus birtokbavételét is jelenti. A nd
.deszakralizacidja” Osszefliggésben
all azzal, hogy kultarkoriinkben a
ndiségnek ambivalens jelentéseket
tulajdonitanak, egyrészrél ,,Madon-
nanak” (testi vagyaktol mentes
anyanak), masrészrél ,,Evanak” (a
testisége altal meghatarozott, csabi-
to, ,,bukott nének™) tekintik. A nemi
erészak aldozata elvesziti szakrali-
tasat, igy sajat kozosségébe vald
visszatérése is problematikus, kiko-
z0sitik, ,,abjektté” wvalik. Polcz
Alaine megdobbentd hatasi miivé-
nek olvasatabdl viszont az is kide-
ril, hogy itt nem pusztan a nemi
erészakrol van szo, ,,a szdveg egy-
értelmii parhuzamokat von a habo-
rus és a hazastarsi er6szak kozott,

mi tébb, a ndék elleni erdszakot a
tarsadalom miikodésének  egyik
alapjelenségeként irja le.”

Szokas hasonlitani az Asszony a
frontont Anonyma Egy ndé Berlin-
ben cimi, 1945 néhany hodnapjat
megOrokitd napldjaval, hiszen az is
a Voros Hadsereg katonai altal el-
kovetett tomeges nemi erdszakok
traumajat jeleniti meg. Kiilonos
azonban, hogy els6 megjelenésekor,
1954-ben elutasité volt vele szem-
ben a német kézvélemény, 2003-as
ujrakiadasa viszont bestsellerré valt.
A kovetkez6 tanulmany szerzdje,
Pabis Eszter ebben az tgynevezett
etikai fordulat érvényesiilését latja,
melynek soran gyoztesek és veszte-
sek helyett tettesek és aldozatok
lesznek az emlékezetpolitika koz-
ponti szimbolikus alakjai. frasdban
arra tesz kisérletet, hogy mindezt az
ezredforduld utani német kulturalis
emlékezetben tekintse at az ,,aldoza-
ti irodalomra”, a multértelmezd
csalad- és generacios regényekre
fokuszalva. A legismertebb ilyen
alkotasnak Glinter Grass
Raklépesbenje (2002), illetve Ber-
nard Schlink 4 felolvasoja (1995)
tekinthetd, de a szerz6 inkabb (irdsa
cimébe is beemelt) Ulla Hahn 2003-
as Eletlen képek cimii regényének
szentel nagyobb teret. Ott ugyanis a
homalyos kép nemcsak a masodik
vilaghaborura nem szivesen emlé-
kez0 tettes-generaciot vagy ezekhez
az emlékekhez kozvetleniil hozza
nem fér6 68-as generaciot jeldli,
hanem altalanos, az emlékezet el-
mélete szerint is relevans sziikség-
szerliséget jelol. Ahogyan az imma-
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ron Oscar-dijas magyar filmben, a
Saul fiadban exponalt ,,sziirke zona
¢letlensége” is ,egy szingularis
torténelmi tapasztalat (a soa és »fel-
dolgozasa«) azon vonatkozasaira
iranyitjak a figyelmiinket, amelyek-
nek félreismerhetetlen altalanos
emlékezetelméleti hozadéka van.”
Gyakran allitjdk parhuzamba a
Saul fiat a Sorstalansaggal, hiszen
mindkét magyar alkotds vilaghiri
lett a holokauszt Gjszer(i abrazolasa
okan, s teszik mindezt ugy, hogy
egyben szinre viszik ennek az abra-
zolasnak a nehézségét, szinte lehe-
tetlenségét is. Valastyan Tamas be
is emeli irdsa cimébe ezt a dilemmat
(Az  otodik  lehetetlen — A
performativitas mint a tanusitas
egyik lehetséges formaja Kertész
Imre Sorstalansag cimii regényé-
ben). A kiilonds elsé szokapcsolat
egy Kafka-utalas, aki egy Max
Brodhoz irt levelében négy lehetet-
lenséget nevez meg: lehetetlen nem
irni, lehetetlen németiil irni, lehetet-
len masként irni, s6t, lehetetlenség
irni. Ehhez teszi hozza a tanulmany
szerzdje, hogy van egy 6todik lehe-
tetlen is: iroként tanusitani a holo-
kausztot. A tanl alakjanak pedig,
aki aldozatként narrativaba onti a
vele tortént traumatikus eseménye-
ket, legalabb akkora konjuktiraja
van a human tudomanyokban, mint
az aldozatnak. S bar valdoban na-
gyon sokat irtak a Sorstalansdgrol,
Valastyan Tamas az els6, aki a ta-
nusitas performativitasanak szem-
pontjabdl teszi ezt, s éppen ezért
jelentds Uj eredményekre jut. Ame-
lyek kozil most csak egy meglata-

sat emelném ki, nevezetesen, hogy a
regény egyedi elbeszélés-technikaja
azzal is magyarazhatd, hogy az
elbesz¢éld lemond az aldozati pers-
pektivarol, mert az tdlsagosan is
besziikitené az eseményszerliség
megformalasi lehetéségeit a fikcio
kozegében.

Hasonl6an rejtélyes cimmel ren-
delkezik Barcsi Tamas tanulmanya
is: Az animalis humanizmus kegyet-
lensége és az utolso dldozat. Az
animalis humanizmus egy olyan
posztindusztrialis, fogyasztdi tarsa-
dalmakban elterjedt ¢letszemlélet,
amely az emberben csak egy szen-
vedésre képes 1ényt 1at, akinek nincs
reménye arra, hogy felszamolja a
halalt, ezért tabuva teszi azt. Ebben
a felfogasban tehat az ember sériilé-
keny allat, akinek a célja minddsz-
szesen a szenvedés minimalizalasa,
s erre az ,,allati” szintre valo degra-
dalasra joggal mondhatja azt a szer-
z0, hogy ez a nézetrendszer igy
valdjaban formalizalt embertelen-
ség. Az animalis humanizmushoz
kapcsolodo elképzelés az emberi
szenvedés biotechnoldgiai meg-
szintetésének az eszméje, mely
tobbek kozott a testformalas kultu-
szaban mutatkozik meg (az emberi
kiteljesedést csak testhez kdototten
latja megvalosithatonak). Az utolso
dldozat pedig azt jelentené, hogy ha
ennek a ,korszellemnek” a végso
célja a halal felszamolasa, ha az
ember végképp fel akarja szdmolni
sériilékenységét, akkor egyben em-
ber-voltat is meg kell sziintetnie. A
radikalis animalis humanizmus ko-
rat tehat felvalthatja a biotechnolo-
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gia antihumanisztikus kora, vagy
ahogyan ennek a cikknek az utolso
mondata fogalmaz: az ember a sajat
perfekcionista torekvéseinek eshet
aldozatul.

Nem kell ahhoz a jovébe utazni,
hogy aldozatta valjon az ember egy
olyan intézményrendszerben, amely
kifejezetten ellenkezd céllal miiko-
dik. Ahogy Gorgényi Ilona jogasz-
professzor felhivja rd a figyelmet,
megtorténik, hogy a blincselekmény
aldozata kétszer sériil, mert az iga-
zsagszolgaltatasi rendszernek is
aldozata lesz, gyakran még sulyo-
sabb karosodast is elszenvedve,
mint az elsé. A jogtudomanyban
mar csak ezért is kiemelt fontossagi
az aldozat kérdése, a viktimologia
(adldozattan) komoly hagyomannyal
rendelkez6 kutatasi teriilet ott is.
Viszont a jogra jellemz6 a folyama-
tos valtozas is, ezért a szerzo a leg-
ujabb fejlemények tiikrében (az
Eurépai Uniod, az Europa Tanacs, az
ENSZ dokumentumai és a hazai
jogszabalyok felhasznalasaval) fog-
lalja 6ssze milyen aldozat fogalmat
hasznal most a jog, illetve azt is,
hogy hogyan integralodott a hazai
jogrendszerbe, valamint hogyan is
keriiltek az aldozati jogok el6térbe.
A jog megkiilonboztet kiemelt aldo-
zati koroket és viktimizacios forma-
kat, tisztaban van vele, hogy lesz-
nek specialis védelmi sziikségletek-
kel rendelkez6 aldozatok (példaul a
gyerekek). Ezeket a sziikségleteket
egy 2012-es EU-iranyelv 6t cso-
portba sorolja minden aldozatra
kiterjedGen: 1. az aldozati minéség
elismerése, az aldozattal szemben

tisztelettel kell eljarni, 2. aldozatvé-
delem, 3. aldozattamogatas, 4. az
igazsagszolgaltatashoz valé hozza-
jutas, 5. kompenzaciod és
resztoracio.

Mindez végiil elvezethet a tettes
¢s aldozat kozotti megbékéléshez is,
esetleg egy mediator segitségével,
ha van ra mod. Fellegi Borbala esz-
szée pontosan konfliktuskezeld
pszichologusi  gyakorlatanak  és
kriminologiai kutatasainak tapaszta-
lataibol szlri le azt, hogy lehetséges
a kozeledés, de ehhez hossza utat
kell megtenni a konfliktus mindkét
résztvevojének. Elészor elkeriilhe-
tetlen az ugynevezett ,,.tavolodasi
spiral”, amikor a szembenallo felek
nem kommunikalnak egymassal, a
masikat homogenizaljak, hibaztat-
jak mindenért, mikdzben elmarad az
onreflexié és a felelGsségvallalas.
Arra a szerz0 is felhivja a figyelmet,
hogy nemcsak egyéni konfliktusok
(példaul egy valas) esetén van ez
igy, hanem egy adott tarsadalom
kiilonb6z6 csoportjai kozotti ellen-
téteket is leirhatjuk ezzel a dinami-
kaval. A ,kozeledési spiral” négy
szakaszbol all: az elso és kikeriilhe-
tetlen 1épés, hogy mindenki el-
mondhassa a torténteket a sajat
szemszOgébol, anélkiil, hogy a ma-
sik megszakitana, értékelne vagy
megitélné. A masodik szakaszban,
miutdn megtortént egymas torténe-
teinek a meghallgatasa, megindul a
parbeszéd, ez kovetheti harmadik
Iépésként a bocsanatkérés, a meg-
bocsatas és a feloldas, végiil a k6zos
tovabblépés. Sajnos egyet kell érte-
niink a szerz6 azon végkovetkezte-
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tésével, hogy Magyarorszagon még
nem tortént meg ez a kozeledési
folyamat a kiilonb6z6 tarsadalmi
rétegek és politikai csoportok ko-
Z0tt.

A konfliktuskezelés elmaradasa-
nak szimptomatikus teriilete a ma-
gyar egészségiigy, ezt Takacs Er-
zsébet is meger0siti, aki tizenhét, ott
dolgoz6 ndvérrel, orvossal készitett
interjura épiti tanulmanyanak ezt a
kovetkeztetését. A helyzet persze
koszonhetd egy olyan uralkodo
szerepmodellnek is, amely nemcsak
itthon jellemzd, hanem szerte a
vilagban: az ugynevezett
biomedikalis modellr6l van szo.
Ebben az orvos-beteg kapcsolat
alapvetden hierarchikus, a betegnek
legfeljebb az alarendel6dés, az elfo-
gadas és az egyiittmiikddés szerepe
juthat. Természetesen vannak valto-
zasok, a betegek egyre Ontudato-
sabban Iépnek fel, de attél még
fennmarad a  kiszolgaltatottsag,
amely akar a rendszer aldozatava is
teheti Oket. Az interjukbol az is
kideriil, hogy az orvos-beteg vi-
szony harmadik szerepl6je a novér,
aki mintegy két tiiz k6z¢ keriil, mert
egyszerre van alarendelt és hatalmi
poziciéban. Emiatt nincs konnyil
dolguk, de senki masnak sem a ,,ha-
talom” tloldalan: a magyar allapo-
tokat erésen jellemzi a kiégés, a
kilatastalansag, a bizalomhiany, a
jovokép hianya, az elvandorlas, a
kérhazak addssaga, a tanult tehetet-
lenség és az egyes tarsadalmi réte-
gek teljes kiszolgaltatottsaga. Igy
nem csoda, hogy a hivatastudatra
vald rakérdezéskor az elhivatottsag

mellett az Onfelaldozas is eldkeriil,
mint annak fontos 0sszetevdje.
Nincs ez masképpen a szocialis
munkat végzok korében sem, Papp
Eszter és Racz Andrea mar tanul-
manyuk cimében (Szocidlis szak-
makép és onreflexiok vizsgalata —
Aldozatkész segiték, segitékész dl-
dozatok) is ezt allitjak. Takacs Er-
zsébet megoldasat kovetve a szer-
zO0k (szintén hallgatoi segitséggel
karoltve) interjukat készitettek a
szocialis, a gyermekvédelmi, az
igazsagligyi ¢és az egészségligyi
teriileten dolgozd szocialis munka-
sokkal, foként arrdl kérdezték Oket,
hogy hogyan értékelik magukat és
klienseiket. Szemben az orvos-beteg
viszonnyal, itt a segitéi szerepben
1év6, mellérendelé, partneri vi-
szonyban van azokkal, akiknek
segiteni hivatott. Ez abbdl is adodik,
hogy a szocialis munkanak eleve
kozponti fogalma az ugynevezett
empowerment, azaz az a torekvés,
hogy hatalomhoz jutassa a hatalom-
nélkiilieket. Kézenfekvé ezért, hogy
az ezen a teriileten dolgozd szak-
emberek aldozatoknak latjak a kli-
enseket, akiknek a sulyos anyagi
nehézségein nem tudnak segiteni,
barhogyan is szeretnének. igy rajuk
is jellemzé lesz a ,,rendszeraldo-
zatisdg”: nem tudnak megfelelni a
hatalom talzott elvarasainak, szak-
majuk presztizse alacsony, ezért a
bérek is alacsonyak, gyakran olyan
rossz korilmények kozott élnek,
mint a klienseik. Ez a fajta sikerte-
lenség — ahogy az egészségligyi
dolgozoknal mar lattuk — egyfajta
aldozati pozicioval vald azonosu-
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lashoz vezet, mely végiill moralis
felsébbségtudatot és martirszerepet
is kialakithat.

A kotet utolsé blokkjaban talal-
haté harom tanulmany kozil kett6 a
jelen gondjai helyett ismét a mult
értelmezését helyezi kdzéppontjaba.
Agora Zsuzsanna naci propaganda-
beszédeket elemez, itthon egészen
ritka modon nemcsak torténeti, ha-
nem pszichologiai szempontbol is.
Az aldozati szerep mellett minde-
gyiket ugyanaz az érzelmi diszpozi-
cid jellemzi: mindben megtalalhato
az erds kotddés, a biiszkeség és a
dominancia, amit a szerz6 Osszefog-
lalé6 modon filoheroizmusnak nevez.
Ezzel a hésies haborus tudattal va-
l16jaban az elsé vilaghabortu feldol-
gozatlan traumajat haritjak el, a
folyamat a szerz6é szerint egy meg-
forditdson alapul: ,,[A]z egyéni
fajdalmat lehasitja, és heroikus ér-
zéssé idealizalja.” Emellett a habo-
rus vereség szégyene (amit el kellett
fojtani) és azt Gvezd felhaborodas is
szerepet jatszott ennek a narciszti-
kus aldozatisagnak létrejottében. A
pszichologia fogalomtarabol ugya-
nis leginkabb a patologikus narciz-
mus jeloli a legjobban ezt a tipusu
aldozatisagot, mely akkor wvalik
igazan veszélyessé, ha az onértéke-
1és helyét az egocentrizmus veszi at,
a kozosség elvesziti empatiakészsé-
gét, és tagjai egyfajta identitasnél-
kiili allapotba keriilnek, amiben
,,mindig valamilyen autoritds meg-
hosszabbitott En-jeként” léteznek és
gondolkodnak. Ezt a kontrollvesz-
tést pedig tigy akarjak kompenzalni,
hogy masokat tesznek aldozatokka

— s mint tudjuk, a nacik altal kirob-
bantott masodik vilaghaboru aldo-
zatainak szama csak az eurdpai
hadszintéren tobb tizmillios (6tven—
hatvan, bizonyos becslések szerint
nyolcvanmillios) nagysagrendre
teheto.

Nyilvanvaldé, hogy a haborus
propaganda joval hamarabb hasz-
nalta a sajat céljai megfogalmazasa-
ra az aldozat fogalmat, sacrifice
(odaadas, onfelaldozas) és victim (a
valamit elszenvedd aldozat) értel-
mében egyarant. Nagy Agoston
ezeknek az alkalmazasat — kiilono-
sen az Onfelaldozas egyik valtozata-
ra, a hazaért valo hési halalra, a pro
patria morira koncentralva — a na-
poéleoni  haboruk magyarorszagi
mozgositd beszédeiben mutatja be.
Ehhez el6szor is megvizsgalja, hogy
az aldozat sz6 szemantikai mezejé-
nek valtozasa tetten érhetd-e a kor-
szak szotar- és lexikonirodalmaban,
s arra kovetkeztetésre jut, hogy az
1780—-1790-es évektol kezdték uj,
inkabb mar profannak nevezhetd
értelemben hasznalni. Ezutan kii-
16nb6z6 forrasokban (nemesi or-
szaggyllések jegyzOokonyveiben, a
korszak vitézi koltészetében és ropi-
ratos irodalmaban) nézi meg és
katalogizalja az aldozatfogalom
hasznalatanak valtozatait. Végiil
egy politikai vitat ismertet Kazinczy
Ferenc és Cserey Farkas kozott,
melynek kiilonlegessége, hogy Ka-
zinczy — legtobb kortarsaval ellen-
tétben — kritikusan allt hozza az
efféle mozgositd retorikahoz, és
arra figyelmezteti vitapartnerét egy
1809. februar 21-én hozza irt leve-
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1ében, hogy ,,[M]agunkat csak ott
kell felaldozni, a’hol vele haszna-
lunk.”

A sorban utolso iras, melyet a
kotet egyik szerkesztéje, Balogh
Laszl6 Levente jegyez, egyfajta
utoszoként is olvashatd, mert tallép
egy esettanulmany keretein és elmé-
leti bevezetdjében plasztikusan fog-
lalja 0ssze az aldozatisag elbeszélé-
sének jellemzo6it. Meglatasa szerint
ezek a torténelmi aldozat-narrativak
inkabb az aldozatok nevében valo
beszédeknek nevezheték, morali-
zalnak, leegyszertisitik a valosagot,
¢s athatjak az érzelmek. Emellett
komparativ jellegiiek, az Osszeha-
sonlitas alapjat pedig a holokauszt
jelenti, ebbdl kdvetkezdleg az aldo-
zatcsoportok kozott versengés ala-
kulhat ki, hogy ki is szenvedett tob-
bet, s6t, az aldozati statusz preszti-
zse meg is novekedett az utdbbi
idoben, sokan irigyelni kezdték azt,
az aldozatfogalom ennek megfele-
16en az utdbbi években sokat infla-
lodott. Ezt az Osszefoglalot harom
orszag, sorrendben Ausztria, Néme-
torszag és Magyarorszag 1945 utani
emlékezetpolitikai narrativainak az
elemzése koveti. Az osztrak tarsa-
dalom sokaig a nacizmus elsé aldo-
zatanak tekintette magat, a nyolcva-
nas években botranyok (a Kreisky-
Wiesenthal-vita és a Waldheim-
igy) kellettek ahhoz, hogy ez az
aldozatmitosz fenntarthatatlanna
valjon. A németek esete egészen
specialis, hiszen nekik nem volt
lehetdségiik a felelGsség és a tettes-
ség atharitasara, amikor mégis meg-
jelentek naluk a tdmeges nemi eré-

szakokat, a hadifogsagot, a bomba-
zasokat ¢és az eliizetést elbeszéld
aldozat-narrativak, akkor arra hivat-
koztak, hogy csak ez a modja a
traumaktol valé megszabadulasnak.
A magyar aldozatisag elbeszélése
nem annyira konkrét, mint az el6z6
kettd, éppen ezért terjedelmi korla-
tok miatt a szerz6 csak a trianoni
békeszerz6dés emlékezetére szorit-
kozik. Ezzel kapcsolatban a gyasz-
munkat mai napig nem sikeriil elvé-
gezni, jOl mutatja ezt az is, hogy
példaul hidba van nagy idébeli ta-
volsag az 1932-es debreceni és a
2008-as  békéscsabai  Trianon-
emlékmii kozott, az aldozati pers-
pektiva  ugyanigy  kizardlagos
mindkettdben.

A kotet Balogh Laszlo Leventé-
nek azzal a figyelmeztetésével za-
rul, hogy bar az aldozat kozponti
szerepe a mai emlékezetkultiraban
mindenképpen pozitivum, de veszé-
lyeket is rejt magaban, vissza is
¢lhetnek a valodi aldozatok szenve-
déseivel. Ebbol is lathato, hogy
mennyire arnyaltan elemzi, és egy-
ben all kritikusan hozza az aldozat
reprezentacidjanak kérdéséhez — és
ezt elmondhatjuk a kotet Osszes
tanulmanyarol. Magyar viszonylat-
ban pedig egészen unikalis az, hogy
nyolc tudomanyag képviseldi jarjak
korbe ugyanazt a témat, s teszik ezt
ugy, hogy soha nem ismétlik egy-
mast. A sorozat els6 darabjaval, 4z
erdszak reprezentacioival —egyltt
tehat ez a tanulmanygyiijtemény
igen magasra rakta a lécet, mindket-
td széles kozérdeklédésre szamon
tart, nagyon magas szinvonala
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tudomanyos teljesitmény. Mar csak
ezért is kivancsian varjuk a folyta-
tast, amely a szégyenrdl szo6lo kon-
ferencia anyagat fogja kdzreadni.

Takacs Miklos

irodalmar, egyetemi adjunktus,
Debreceni Egyetem
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GAAL BOTOND

A REFORMACIO
LENYEGE

UJKORI MODELLVALTAS

A KERESZTYEN GONDOLKODAS
TORTENETEBEN
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2017-ben, a reformacié emlékéve
soran tartott eldadasok nagy tobbsé-
ge a reformacié egy-egy jellegzetes
eseményével, vonasaval, sajatossa-
gaval foglalkozott és ritkabban hall-
hattunk atfogobb, a reformacio egé-
szével foglalkozd megemlékezések-

r6l. Gaal Botond, a Debreceni Re-
formatus Hittudomanyi Egyetem
nyugalmazott professzora — 1987-
tél 2015-ig a Rendszeres Teologiai
Tanszék tanszékvezetd egyetemi
tanara — tartott ilyen eldadast. Latva
azt, hogy a mondottak mennyire
megragadtak hallgatosaga figyel-
mét, elhatarozta, hogy egy hosszabb
tanulmanyban Osszefoglalja, a re-
formacié 1ényegét, miként fogant,
miféle gydkerekbdl taplalkozott,
honnan nétt ki, mi médon szemlél-
jik, és mint illeszkedik az egyete-
mes és magyar gondolkodas torté-
netébe a félezer évvel ezeldtt meg-
fakadt torténelemformalé keresz-
tyén eszme. A tanulmanyt tartalma-
76 zsebkOnyv méretli, igen tetszetOs
kivitelii, képes mellékletet is tartal-
mazo6 156 oldalas kdnyvecske 2017
0szén jelent meg Debrecenben.

A konyv elsé része attekinti, mi-
ként agyazodik be a reformacio a
torténelembe. Korunk szemlélete
szerint a reformacié egyfajta sziik-
ségszeriien bekovetkezd torténelmi
eseményként foghatdé fel. Ennek





