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a két orszagot 0sszekotd jotékony-
sagi akciokat, ,kozos Orokségiin-
ket,” s elbrevetiti, A ,, kis magya-
rok”. Belga—magyar gyermekmentd
akciok” c. kiallitas példajat és ta-
pasztalatait alapul véve hogyan in-

dulhat el a két orszag ,.k6z0s térté-
nelmének” feltarasa, értelmezése és
megértése.

Sziics Maja
néderlandista, IBM

Szabé Szilard: Az Osztrak—Magyar Monarchia kozponti katonai és
polgari hirszerzé és elharité szervezete 1850-1918
Debrecen, 2019, Debreceni Egyetemi Kiado. 241 oldal

Szabo Szilard a Debreceni Tudo-

manyegyetem Bolcsészettudomanyi
Karanak adjunktusa. A dualizmus té-
makorével egyetemi évei alatt kez-
dett el foglalkozni. Arra, hogy az
Osztrak—Magyar Monarchia fel nem
oszthatd levéltari anyagat a Bécsi
Allami Levéltarban, illetve a Hadi

Levéltarban (Osterreichisches Staat-
sarchiv, Haus-, Hof- und Staatsar-
chiv; Kriegsarchiv) tanulmanyoz-
hassa, dsztondijat is nyert. ,, 4z Oszt-
rak—Magyar Monarchia kézponti
katonai és polgari hirszerzo és elha-
rito szervezete 1850—-1918” a maso-
dik kényve. Az eldszdban felhivja az
olvasok figyelmét arra, hogy nem
szokasos kémtorténeteket tartalmazo
kotetet tart a kezében. A kotet az in-
tézményrdl, azaz a szervezeti felépi-
tésrol, a koltségvetésrol, a személyi
allomanyrol, a jogkorokrol, a felde-
rités szervezetének, illetve ezeknek a
dualista allamalakulat rendszerébe
torténd beilleszkedéseérol szol. Céljat
szerz6 ugy fogalmazta meg, hogy
., ...a magyar katonai és polgari hir-
szerzés és elharitas kozponti szerve-
zetének torténetét igyekeztem meg-
vizsgalni intézmény- és hivataltorte-
neti szempontok alapjan. Munkam
kifejezetten a vizsgalt intézmények
jogadllasat, szervezetét, miikodését,
koltségvetését és személyi dlloma-
nydt érinti, tehdt a kutatas nem ter-
Jedt ki az »iigyek« vizsgalatara . . .”
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A dualizmus id6szakanak felde-
ritd és elharité tevékenységérol —
azon beliil elsdsorban az tigyneve-
zett kémtorténetek érdekfeszité mo-
don talalt eseményeir6l — mar sza-
mos iras jelent meg magyar nyelven
is. A témanak viszonylag mérsékelt
szakirodalma is létrejott, elsGsorban
német nyelven. Az Osztrak—Magyar
Monarchia katonai és polgari felde-
ritésének, valamint elharitasanak
szervezettorténetét azonban — a tel-
jességre torekvés igényével — elso-
ként Szabo Szilard foglalja Ossze
miivében.

A kotet két megkozelitésben gya-
rapitja a szakteriiletet. Egyrészt 6sz-
szegzi mindazon kutatasi eredmé-
nyeket, amelyek a téma vizsgalata
soran korabban keletkeztek. Alkoto
modon €l a forraskritika eszkozeivel,
ravilagitva azokra a kérdésekre,
amelyeknek megnyugtatd6 modon
vald tisztazasa érdekében tovabbi
kutatasokra van sziikség. Ehhez kap-
csoloddan pedig a ,,Forrasok™ és a
»Historiografia” cimii fejezetekben
atfogod és részletes képet nytjt a le-
véltari forrasokrol, a kortars kiadva-
nyokrodl és a késobbi korokban szii-
letett feldolgozasokrol. Masrészt az
Evidenzbureau-t (katonai hirszerzés)
¢s az Informationsbureau-t (polgari
hirszerzés) illetéen tobb résztéma te-
kintetében is gazdagitja meglévo is-
mereteinket, elsdsorban az ismeret-
lenség kodébe burkolt elharitas te-
kintetében.

A kotet kronoldgiai hiiséggel mu-
tatja be az Evidenzbureau (Nyilvan-
tart6 Iroda) elnevezéssel mitkodo ka-

tonai hirszerzés — amely a haderd ve-
zérkari fonokének az egyik irodaja-
ként miikodott — torténetét. Elod-
szervezetének a Marschbiiro tekint-
hetd, amely 1848-ig a foszallasmes-
terség fonokének és az Udvari Hadi-
tanacs elndkének az alarendeltségé-
ben miikodott az idegen haderdk
nyilvantartasanak a feladatkorét el-
latva. A kovetkez6 negyedszazadban
azonban szamos atszervezésen esett
at, nevét és fOhatosagat allandoan
valtoztatva, hogy 1871-ben — végle-
ges helyére — a Vezérkar (Generals-
tab) fonokének az alarendeltségébe
keriiljon, annak egyik irodajaként. A
szerz alapos helyzetértékelést vé-
gezve vezeti az olvasot a Nyilvan-
tartd Iroda torténetében, megismer-
tetve a szervezeti felépités, illetve az
ala- és folérendeltségi helyzet, to-
vabba a jogallas és a hataskor, vala-
mint a koltségvetés és 1étszam valto-
zasaival az érdeklddoket.

Az Osztrak—Magyar Monarchia
azonban nem csupan a véderd kote-
1ékében folytatott hirszerzé tevé-
kenységet, hanem a k6z06s kiiliigymi-
nisztériumban is. Az uralkod6 hosz-
szl id6n 4t napi rendszerességgel ol-
vasta a diplomaciai jelentéseket,
amelyek a kiiliigyi tarca hirszerzési
informacioit is tartalmaztak. A kdzos
kiiliigyminiszter és az uralkod6 ko-
z0tti kapcsolat kozvetlen volt abban
az értelemben, hogy a kapcsolattar-
tasba Ferenc Jozsef kabinetirodajat
nem vontak be. A kiilligyminiszté-
rium hagyomanyosan rendelkezett a
hirszerzéssel foglalkozo részlegek-
kel. A hirszerz6 munkat a tobbszor
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atszervezett Informationsbureau (In-
formacios Iroda) szervezetében vé-
gezték. A kiiliigyi tarca ezen szerve-
zeti egysége munkatarsainak a 1ét-
szama lényegesen kisebb volt, mint a
hader6é Nyilvantarté Irodajaban fog-
lalkoztatottaké. Ez azonban nem je-
lentette azt, hogy a kiiliigyi tarca
nem forditott volna kell6 figyelmet a
hirszerzésre. A tarcanak kiilon rejt-
jel- és kodfejté osztalya is volt,
amellyel megel6zték az Evidenzbu-
reau-t.

A kotet fontos részét jelentik a
kémelharitassal foglalkozo fejeze-
tek. Az Osztrak—Magyar Monarchia
kémelharité szervezetének kiépitése
az . vilaghaborut megel6z6 évekre
tehetd. Az uralkod6 1911 decembe-
rében elfogadta a katonai hirszerzés
szolgélati szabalyzatanak olyan ér-
telmi modositasat, mely szerint a
Monarchia minden polgari és kato-
nai hatosdga koteles tdmogatni a
Nyilvantarto Iroda miikddését. E se-
gitségnyujtas keretében a tarsorsza-
gok hatosagai kotelesek voltak a
Nyilvantarté Iroda {iigyndkei sza-
mara utleveleket kiallitani, a megje-
161t személyekrdl informaciokat at-
adni, a kémgyanis személyeket
megfigyelni, bizalmi személyeket
keriteni, a bizalmas levelezést tovab-
bitani. Figyelemmel kellett kisérniiik
a hatarforgalmat is.

A kémelharitas ligyében el0szor
az Osztrak Csaszarsag beliigyi tar-
caja bocsajtott ki rendeletet 1911. ja-
lius 7-én, amely el6irta, hogy a bécsi
rendorség kebelében létrehozando
ugynevezett ,,Zentralevidenzstelle”

fogja az elhérit6 tevékenység koz-
ponti szervezetének a szerepét betol-
teni. Ennek keretében nyilvantartast
kellett vezetni a kémgyanus szemé-
lyekr6l, melyet a csenddrséggel, bi-
rosagokkal, tligyészségekkel, vala-
mint a tarsorszag hasonld szerveze-
teivel meg kellett osztani. A magyar
és a horvat kormanyok képviseldi
1911. oktéber 30-an Budapesten
megallapodtak abban, hogy a kémel-
haritas iigyében egyiittmiikodnek.
Ez lényegében azt jelentette, hogy az
Osztrak Csaszarsagban mar létreho-
zott szervezetet és tevékenységet a
Magyar Szent Korona teriiletén is
meg fogjak valositani.

1914 tavaszan vilagossa valt,
hogy a néhany éve létrehozott kém-
elharito szervezeten az élet tullépett.
Oly sok esemény tortént, hogy a
szervezet fejlesztésétdl nem lehetett
eltekinteni. Az Gjabb atszervezés so-
ran Budapesten és Bécsben foallo-
masokat (Hauptstellen), Bécsben,
Budapesten, Zagrabban és Szaraje-
voban kdzponti allomasokat (Zent-
ralstelle) hoztak létre. Az Evidenz-
bureau és a két tarsorszag, tovabba
Bosznia-Hercegovina illetékesei pe-
dig megallapodtak a hataskorokben,
a kémelharitasi teenddk elosztasa-
ban. Az igy kialakult szervezet elne-
vezését €s a hivatali hierarchidban
valé elhelyezkedését a haboru soran
modositottak ugyan, azonban lénye-
ges valtoztatdsokra az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia felbomldsaig mar
nem keriilt sor.

A szerz6 cafolja azt a véleményt,
hogy a Nyilvantarto Iroda (Evidenz-
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bureau) csupan a bécsi rend6r-igaz-
gatosaggal tudott kiépiteni jo kap-
csolatot. Allaspontja szerint az iroda
. . . . altal vezetett katonai hirszerzo
¢és kémelharito apparatus és a pol-
gari, valamint rendori hatosagok ko-
zott kélesonos és sokoldalu egyiitt-
miikodés valosult meg mind a hir-
szerzes, mind a kemelharitas teriile-
tén.”

A kotet négy 10-, és 14 alfejezet-
bdl all. A foészdveget német nyelvii
Osszefoglald zarja. A kotet végén —
Osszesen 26 oldalon — fliggelékeket
talalunk, amelyek a szervezeti fel-
¢épitéstdl a hataskoron at, a diszloka-
cioig tartanak. Azok a témak szere-
pelnek a fliggelékekben, amelyeket
rajzos formaban szemléletesebben €s
kisebb terjedelemmel lehetett bemu-
tatni annal, mint ahogyan a szerzo a
foszovegbe tudta volna belefoglalni
Oket. 14 oldalt foglal el a kotet végén
a forras- és irodalomjegyzék. Levél-
tari forrasai a bécsi Staatsarchivbol,
a Kriegsarchivbol, valamint a Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Orszagos Le-
véltarabol szarmaznak. A nyomta-
tasban kiadott forrasok kozott négy
magyar és 12 német forrasgyiijte-
mény dokumentumaira hivatkozik.

A munka tartalmaban koriilte-
kint6 és teljességre torekvo. Szerzd —
amellett, hogy kitér a témakor leg-
ujabb kutatasanak ismertetésére —,
szamos sajat megallapitasaval egé-
sziti ki azt. A konyv felépitése logi-
kus, megallapitasai korrektek, objek-
tiv torténelemszemléleten nyugvoak,
prekoncepciotol mentesek. Szovege
mentes az olyan prekoncepciozus

elemektol, amelyek napjainkban saj-
nalatos moédon egyre gyakrabban
fordulnak el6 még a szakirodalom
korében is. A szerz6 nem akarta
visszavetiteni napjaink viszonyait a
vizsgalt iddszakra, azzal igazolva a
véleményét.

Osszességében megallapithatjuk,
hogy Szabo Szilard konyve sikere-
sen mutatja be az Osztrak—Magyar
Monarchia felderitésének és elhari-
tasanak az intézményrendszerét, ez-
altal gyarapitva a szakirodalmat. A
hirszerzés két kozos iigyhoz, a had-
tigyhoz és a kiiliigyhdz kapcesolodott.
Ebbol fakadoan a vizsgalt id6szak-
ban nem beszélhetiink csak magyar,
vagy csak osztrak hirszerzésrol. E te-
vékenység a dualista allamalakulat
mindkét tarsorszagaval, az Osztrak
Csaszarsaggal ¢s a Magyar Kiraly-
saggal is kapcsolatban allt valami-
lyen formaban. Arrdl ugyan lehet vi-
tatkozni, hogy a hirszerzésben az
osztrak, illetve a magyar fél milyen
sullyal és aranyban vett részt, az
azonban vitathatatlan, hogy a hir-
szerzés a kozos ligyekhez tartozott,
annak ellenére, hogy a felderitésrdl a
kiegyezési torvényben halvany uta-
las sem szerepelt. A szerz6 nem fog-
lalt allast abban a témaban sem, hogy
hany hirszerzé szervezet miikodott
az Osztrak—Magyar Monarchiaban.
Az alkot6 bolcsen az olvasora bizta
az allasfoglalast, 6 ,,csupan” a ténye-
ket ismertette korrekt és egzakt mo-
don. Akarhogyan is értékeli az uto-
kor az Osztrak—Magyar Monarchia
hirszerzésének az intézményeit, az
vitathatatlan tény, hogy az utodalla-
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mok sajat hirszerzésiik kiépitése so-
ran a monarchia szervezeti és meto-
dikai hagyomanyaira tamaszkodtak.

A kotetet ajanlom mindenkinek,
akit érdekel nemzeti torténelmiink e
szakteriiletének historiaja — kiillono-
sen pedig a hirszerzés és kémelhari-
tas szakembereinek, hiszen hivata-
suk torténetének egy szeletével kap-
csolatosan nyerhetnek ismereteket e
miib6l —, mivel kozértheté és tudo-
manyos formaban ismerkedhetnek
meg a tényekkel és eseményekkel,

amelyeket a szerzo az objektiv torté-
nelemszemlélet talajan allva gyij-
tott, rendszerezett és értékelt, vala-
mint a tudomanyos kozléssel szem-
ben tamasztott igényeknek megfele-
16en mutatott be.

Paradi Jozsef
hadtorténész, ny. féiskolai tanar
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem

Foldvary Laszlo elsé vilaghaborus hadinaploja
Szerkesztette és a jegyzeteket irta Barta Robert és Takacs Balint
Speculum Historiae Debreceniense 27.

Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete, Debrecen, 2020. 240 oldal

Foldvary Laszlo hadinaplojaval az
olvas6 nem pusztan egy tjabb had-
torténeti munkat vesz kezébe, hanem
sokkal inkabb a megelevenedo torté-
nelem egy szeletét. Az események
iddbeli kozelségében irt, és folyama-
tosan vezetett naplok ugyanis a sze-
mélyes emlékezet egyik, ha nem a
legfontosabb lenyomatat jelentik.
Ennek szemléletes példajat mutatja
ez a forras, amelyet Foldvary Laszlo
vetett papirra, és unokaja Dr. Fold-
vary Laszl6 Zoltan bocsatott — gépelt
formaban — Barta Robert és Takacs
Balint rendelkezésére, hogy kozre-
adva vegye elejét a felejtésnek. De
felelevenitésének és kozreadasanak
egyedi jelent6ségét egy altalanos
szempont is fokozhatja, hiszen tar-
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