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Szakralis kontra szekularis értékek a polgari modernizaci6 koraban

Sacral contra Secular Values in the Period of the Civil Modernization

European legal culture is primarily rooted in Roman-Germanic heritage and Jewish-Christian revelation, althongh
it is not intact from Asian and islamic effects. As opposed to the absolute values of the Jewish-Christian culture,
from the time of the French Revolution relativism concerning good and bad, right and wrong is trendy. Absolute
sacral values and relative secular values differentiated from each other only at the early time of the civil modernization.
Haowever when the public life passed into profane, became this distance only exceptional. The combination and rivalry
of sacral and secular values are typical up to the present day in Enrope.
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1. Szembe allithatok-e a polgari modernizaci6 koranak szakralis és a szekularis értékei?

A modern allam az djkortdl kezd6déen a kézélet formajara illetve az allamélet egészére vonatkozd
altalanos megjelolés. Maga a sz6 elsésorban id6beliséget fejez ki, a tartalma azonban ennél joval
Osszetettebb. Az 0Osszehasonlitd alkotmanytorténet-tudomany modszereivel a modern allam
fogalmat — annak 1ényegét tekintve — az alabbiak szerint lehet meghatarozni.

Ha modern allamrdl beszélunk, elsGsorban arra a kiilobségre gondolunk, amit a keleti, az
antik és a kozépkori allamokkal szemben ez megjelenit. Jellemzd, hogy az allam kategoriat a
legfiatalabb tipustél, a modern allamtol kéles6ndzziik a régebbi tipusok leirasahoz. Maga a modern
allam harom szakaszban formalddott ki. Az elsé stadiumban a korabbi, kézépkori hierarchikus-
feudalis allambdél a modern allam idealtipusara jellemz6 vonulatok jelentek meg tgy, hogy sokaig
még felismerhetSk voltak a kozépkori vonasok is. Ez a korai szakasz tehat a modern allam
kiépitésének korszaka volt, amely id6ben a francia forradalomig, 1789-ig tartott. A masodik
szakaszban mar tobbnyire az idealtipus teljessége érvényesilt. Ezt nevezzik a modern allam
viragkoranak, ami lényegében a 19. szazadot 6lelte fel. A harmadik szakaszban ezzel szemben mar
a leépulés nyomai tintek fel, amikor is az idealtipus djabb tendencidk megjelenésével lassan
szétfoszlott. Ezzel tehat a modern allam id6beli hatarai nyilvanvalova valtak: a modern allam
kifejezést a nyugati politikai és jogi kultura teriiletén a kozépkor végétSl szamitva a 20. szazad
elejéig, tobbnyire az 1. vilaghaboru végéig szokas alkalmazni.

A modern allam idealtipusat 4gy lehet megragadni, ha megvizsgaljuk ennek a harom
szakasznak azokat a tendenciait, amelyek egytittes hatasa kévetkeztében a modern allam megjelent.
Ezzel a moédszerrel négy kiilonb6z6 absztrakeid kiilonithet6 el, amelyek egymast kolesonosen
kiegészitették. Els6ként a szuverén abszolut allam jelent meg, majd a viszonylag kotott, polgari-
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kapitalista tarsadalmi és gazdasagi formaciéval rendelkezé6 un. kereskedéallam. Ezeket
harmadikként az individuum személyes szabadsaganak jelszavat hangsulyozé liberalis jogallam
kovette, majd a sort a nemzetallam zarta le az el6z6 tendencidkat is atfogva, demokratikus
iranyultsaggal.!

A polgari modernizacié koranak értékeit vizsgalva — bar mind a négy absztrakcionak
voltak karakterisztikus értékei — els6sorban a liberalis jogallam jelent&ségét kell kiemelni.

Az abszolut allammodell esetében a lényegi ujdonsag a vilagi hatalom teljességére
vonatkozott. Egyrészt a szuverén abszolat allam az egyhazi gyamkodas aldl felszabadulva vilagi
allamként 1épett a kozépkori monarchidk helyére, masrészt a hatalom teljessségét olyan értelemben
is megjelenitette, hogy az uralkodé hatalma és felsébbsége sajat jogan alapult, szemben a nép altal
az uralkodora atruhazott hatalom elméletével, amely — rémai gyokerekbdl taplalkozva — a
kozépkorban is jelen volt. Az allam ezzel kilépett a korabbi k6zdsségi viszonyokbdl és 6nmaga
meghatarozéjava valt. Ennek el6feltétele belilrdl az allamhatalom kizarélagossaga, kivilrél pedig
fiiggetlensége volt.

A viszonylag kotott, polgari-kapitalista tarsadalmi és gazdasagi formacioval rendelkezé un.
kereskedéallam a modern allamnak a gazdasagi életben bet6ltott helyét jelenitette meg, amelyben
a f6szerepet a merkantilizmus jatszotta. A kapitalizmust nem az allam hozta létre, de az allammal
kapcsolatban, annak szolgalataiban és védelme alatt valt mértékadd gazdasagi formava. Korai
szakasza a merkantilista gazdasagpolitikaval kezd6dott el, mig virdgkora egybeesett a modern allam
viragkoraval, azaz a 19. szazaddal. Kétség nélkill mondhatjuk tehat, hogy er6sen kot6détt a modern
allamhoz és annak polgari tarsadalmi rendjéhez.

Az utolséként megjelent absztrakci, a nemzetallam kollektiv-szévetségi szerkezete a
liberalis jogallammal szemben abbdl adédott, hogy a nép egy egységet képezett és ez az egyestilés
nem uralmi, hanem szovetségi formaban tortént meg. A nemzetallamok alapja az az Gsszetartozas-
érzés volt, amely a kozbs szarmazasbol, nyelvbdl, kultarabol és torténelmi emlékezetbdl
taplalkozott, bar a kulturalis nemzetallam helyett — amely csak nemzeti és etnikai kisebbségekkel
nem rendelkezé allamban valésulhatott volna meg — az eurdpai allamokban rendszerint voltak (és
vannak is) kisebbségek. Ennek kovetkeztében csakis a politikai nemzetfogalomnak lehetett
realitasa, amely szerint a hangsuily a nemzettel valé azonsulason, nem pedig a szarmazason volt.

A tanulmany targya szempontjabol a modern allam ideéltipusanak legfontosabb (id6ben
tobbnyire harmadikként kibontakozo) absztrakcidja az individuum személyes szabadsdganak
jelszavaval operald liberalis jogallam volt, amely nemcsak az objektiv jogrend védelmezdje, hanem
az ember és a polgar szubjektiv igényeinek Sre is volt mind a maganszféra, mind a kozélet tertiletén.
Eszkoze a racionalis torvényi jog volt, amely a 18-19. szazad forduldjara tébbnyire el6térbe kertlt
az eddigi szokasjoggal és birdi precedensjoggal szemben. A felviligosult abszolutizmus mar
jogegységesitésbe fogott, melynek eredményei mellett a legistak recipialt romai joga a monarchikus
szuverenitas védelmezGdjének bizonyult a forradalom el6tti Franciaorszagban illetve az alattvalok
maganszférajanak javat szolgalta a német térségben. Ezt kévetSen az individualizalt jogi
racionalizmus termékeiként jelentek meg a nagy természetjogi kddexek, t6bbek kézott a porosz
ALR (1794) és francia Code Civil (1804). Ezzel egyidében atalakult és egyben biirokratizalédott az

U A négy absztrakciot lasd bévebben HINZE, Wesen und Wandlung 470-496.
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igazsagszolgaltatasi rendszer is. Fontos szélni az alattvalok szubjektiv kozjogi jogainak
elismerésérdl és védelmérdl is.

Ez a tendencia az angol polgari forradalommal vette kezdetét, majd az Amerikai Egyestilt
Allamok alkotmanyéval (1787) és annak els6 tiz kiegészitésével (Bill of Rights 1791) teljesedett ki. A
klasszikus szabadsagjogokat ezek utan minden modern alkotmany alapjogként ismerte el. A
szabadsagjogok mellett a polgari szabadsig masik tartopillére a képviseleti alkotmany volt,
amelyben az allamhatalom kilonb6z6 funkcidit a torvényhozo, a végrehajté és az
igazsagszolgaltatd hatalmat egymastdl elvalasztottak. A jogallam mindezeket szamba véve a jogcél
megvaldsitasat, a torvények szerinti kormanyzast jelentette és jelenti. A gyakorlatban azonban
egyetlen kormanyzat tevékenysége sem korlatozodhatott a torvények egyszerti végrehajtasara,
hiszen mindennapos jelenséggé valt, hogy a végrehajté hatalomnak dontést kellett hozni. Ezért a
partalapi kormanyok esetében feltétlen sziikségesnek bizonyult az is, hogy e doéntéshozatal
ellenérzésére fiiggetlen kozigazgatasi birdsagot intézményesitsenek. A liberalis jogallam 1ényegét
ezért — legyen sz6 alkotmanyos monarchiardl vagy koztarsasagrol — abban latjuk, hogy az egyén
védelmet élvez a rendbrséggel és a kozigazgatasi hatdsagok aktusaival szemben.

korai forradalmak

o atermészetjog Ujrafelfedezése
o  a protestans etikan alapulé elve amerikai gl
o felviligosult eszmék és
o a bibliai értékek kulénds j
radikélis forradalma
o a felvilagosodas altal ,,rabul ejt
o a tradicionalis vallastél valé elfor:
o az ész kultuszanak vallaspotlé szer

1. abra: A polgari modernizacié eszmetorténeti modelljei

A modernizacié kovetkezé szinhelye Anglia és az Amerikai Egyesilt Allamok utin
Franciaorszag volt, ahol 1789-ben a felvilagosodas altal meghdditott természetjog, az un. észjog
szolgaltatott ideoldgiai alapot a radikalis forradalomhoz, az abszolutizmus felszamolasahoz és az
Ewmberi és Polgiri Jogi Nyilatkozat (1789) elveire hivatkozva a polgari jogegyenl6ség elvén allé
jogrendszer kiépitéséhez. Eurdpa kézépso és keleti része csak jelentSs késéssel, a 19. szazad derekan
volt képes a modern polgari allam kiépitéséért harcba szallni, bar ekkor még német és osztrak-
magyar terilleten is varni kellett az attGrésre: a német egység létrejotte (1871) illetve az osztrak-
magyar kiegyezés (1867) volt az, ami megnyitotta az utat a modernizacié el6tt. Ezek a polgari
atalakulas és modernizacié szempontjabol megkésett allamok az eszméket tulnyomé részben
nyugatrél exportaltdk: a kor jogforrasai és a politikai irodalom tiikrében egyértelmten allithato,
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hogy a gondolkoddk és politikusok ,,vigyazé szemtiiket” nemcsak Parizsra vetették, hanem az
amerikai eredményekre is tekintettel voltak. Ennek kovetkeztében nem csak az elméleti mévekben,
hanem a konkrét jogforrasokban is vilagosan kimutathat6, hogy mikor hasznalt a jogalkoté angol,
amerikai, francia vagy mas megoldast modellként illetve ezeket hogyan igazitotta hozza az adott
allam tarsadalmi viszonyaihoz és uralkodé értékfelfogasahoz.?

A fejezetcimben feltett kérdésre ezért a valasz nemleges: a szakralis és a szekularis értékek
csak a polgari modernizacié korai szakaszaban kilontltek el vilagosan. A kozélet vilagiva valasat
kovetéen ez a tavolsagtartas kivételessé valt, és tobbnyire csak a felekezetikkh6z erésen kot6do
valamint annak hivatalos véleményét képvisel6 kozéleti szerepl6knél jelent meg. A jogforrasokban
ekkor egyértelml szembenallds mar egyaltalan nem volt jellemz6, csupan a keveredés kisebb vagy
nagyobb mértékét lehet kimutatni.

2. A szakralis és a szekularis értékek parhuzamossaga

Az eurdpai jogi kultara zsido-keresztény értékei korében Rezsdhazy Rudolf az egyetemes értékek, a
hivék kézosségének értékei és a hivék kézosségén tul terjedS értékek kozott tett kilonbséget.?
Kifejtette, hogy a zsido-keresztény jogi kultaraban ,,megtaliljuk azokat azg egyetemes normdfkat, amelyek
minden nagy civilizdcidban foltiinnek. Ezek az egyetemes normdk minden tarsadalom alapjat képezik. Ty van ez
Modzes tizparancsolatival. Az ebben folsorolt értéker nélkiil a koisségi élet ellehetetleniilne: azg élet védelme (ne
dlj), a tulajdon fontossdga (ne lopy), a csaldd és a mds élettdarsanak tisgtelete, a nemi os3tin sgabdlyozdsa. Ezeket
azg dltalinos érvényii elveket példazza a hires aranyszabaly is: Ne tedd mdsokkal agt, amit nem s3eretnél, hogy
veled tegyenek. Masrésgt vannak tipikusan keresgtény és csak ag evangélinmokban talilhatd értékek. Amikor
Jézus arra hivja tanitvanyait, hogy legyenck tikéletesek, mint ahogy mennyei Atyank tikéletes, mély hivinek kell
lenni abhoz, hogy valaki ehhez ag idedlhoz kizelediék. Amikor a kapott iités utin a mdisik orcdt kell nydjtani,
csak a hit adhat bitorsagot abboz, hogy ag ember igy cselekedjék. Szeresd ellenségeidet — ime egy magatartds, mely
meghaladja az dtlag egyén erejét. A hegyi beszéd dltal ajanlott erények ellentétesek a kizvélemény dltal elfogadott
sqokdsokkal: a szegénység, a szelidség, a kinnyek, ag igazsdgra vdgyds, ag irgalom, a josziviség, a béke.
Harmadrészt szép szdamban vannak olyan keresztény eredetii érték is, amelyek tilterjedt a hivik kizosségén. Olyan
dltaldnos enrdpai értékekkd lettek, melyeket mindenki elfogad, legyen ag hivé, hitetlen, agnostikus, koimbis vagy
akdr a vallds ellensége. Még egy enrdpai ateista is enrdpai médon tagadja Istent.™*

Bar Rezsdhazy negyvenhét értéket vizsgalt a fenti harmas csoportositas szerint, az
alabbiakban (a teljesség igénye nélkil) csak az eurdpai jogfejlédés szempontjabdl kilondsen fontos
értékekrol lesz sz6, melyek a polgari modernizacié koraban jellemzéen a zsido-keresztény
kultirdhoz k6t6dé természetjogi felfogas értékkataldgusaban és a szekularizalt szemléletet titkr6z6
felvilagosult észjogi értékkatalégusban is megjelentek, bar kulénb6z6 elméleti indokolassal, de
tobbnyire azonos lényeges tartalommal. Ezek az emberi méltésag fogalma, a jogegyenléség elve
valamint a szabadsageszmény és ennek kévetkeztében a tolerancia kévetelménye.

2 KAJTAR — HERGER, Egyetemes allam- és jogtorténet 133—149.
3 HERGER, A megélt kor 95.
* HERGER, A meggélt kor 95.
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2.1. Az emberi méltosag

Az emberi jogok elsé generacidjaként megjelent klasszikus szabadsagjogok alapjat az emberi
méltosag (dignitas humana) képezi. Az él6lények kozott egyediil az ember rendelkezik harmas, testi-
lelki-szellemi integritassal, ami személlyé teszi. A személy képes arra, hogy életét sajat belatasa
szerint, értelmével maga hatarozza meg és alakitsa. A személy méltdsaga az emberiség torténetében
els6ként a zsido vallasfilozofiaban jelent meg azzal, hogy a ius Divinum a szabad akarattal, Isten
képére teremtett emberiség minden tagjat méltosaggal ruhazta fel.> A gorog szofistak is egységes
csoportként értelmezték az emberiséget: egyrészt azt allitottak, hogy a természetjog szerint nincs
kilonbség ember és ember kozott, masrészt ugy gondoltak, hogy ha a valésagban mégis 1étrejott
barmiféle kiilonbség, az csak erészak és hatalom kovetkezménye lehet. Arisgtotelész ezzel szemben
azt allitotta, hogy természettél fogva vannak szabadok és szolgak, és a szolgasag ez utdbbiak
esetében hasznos és jogos. Jusztinianosz mintegy 800 évvel késGbb tgy vélte, hogy az emberek
szabadon sziiletnek és a rabszolgasag ellentétes a természetes renddel — bar ez utébbi intézményt a
Jusztinianosyi jog sem szamolta fel. A kozépkori egyhazjogba az emberi méltdsag fogalma a zsido6
vallasfilozo6fiabol kerlt at.

Aquinoi Szent Tamds azt allitotta, hogy Iszen el6tt minden ember egyenld és Isten orszaganak
polgaraként velesziiletett méltésag hordozdja, ez a méltdsag pedig elidegenithetetlen és sérthetetlen
értékként természetes korlat a vilagi hatalom minden beavatkozasaval szemben. Az emberi
méltosag fogalmat a teoldgiabodl a vilagi jogtudomanyba a humanista Pico della Mirandola exportalta.
Ezzel az emberi méltésag az ember személyiségének kozponti részeként az ember és az allam
kozotti viszonyban kulcsfogalomma valt. Az eurdpai jogtudomanyban a személy ontoldgiai
adottsaganak elismerése szamottevé mértékben az Gjkor kezdetén jelent meg. Ezzel az embert a
koz6sség tagjaként megilletd jogok és kotelezettségek hattérbe tolodtak (szekunder szerep), mig az
embert egyénként megilletS jogok és kotelezettségek elsédleges értelmet (primer szerep) nyertek.”
Az emberi méltosag ekkortdl kezdve mindenkor az emberi jogok alapjat képezte és képezi, bar a
polgari modernizacié koranak jognyilatkozataiban illetve alkotmanyos dokumentumaiban maga az
emberi méltdsag kifejezés jellemz&en nem szerepel.

Kilénosen fontos az amerikai Bil/ of Rights (1791), azaz az Amerikai Egyesiilt Allamok
alkotmanyanak (1787) elsé tiz kiegészitése, melyek kozil a IX. cikkelyben rogzitett generalis
klauzula szerint a Bi// of Rights jogkatalogusa nem taxativ felsorolas, hanem azt a ,,nép altal élvezett
jogok” egészitik ki, melyek (t6bbek kozott az emberi méltdsag, a becstilethez vagy amaganélethez
val6 jog) a commmon law alapjan védenddk, akar a konkrétan nevesitett jogokkal szemben is.8 A
dignitas  humana fogalmat korunk Eurdpaja a zsido-keresztény jogi kultarabdl (kanonjogi
kozvetitéssel) 6rokolte. Ezt tagadni felesleges, de egyben lehetetlen is.

51 Mbzes 1:7, 26

6 HALMAI, Az emberi jogok igazolasa 20-37.

7 NIETLISPACH, Grundlagen der Freiheitsrechte 9.
8 http:/ /www.verfassungen.net/us/verf87-1.htm
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2.2. A jogegyenlGség elve

A szabadsagjogok érvényesiilési feltételei kozott a liberdlis jogallam elméleti megfogalmazél a
jogegyenldség elvét és az Gn. negativ szabadsag fogalmat jelolték meg. Ez utdbbi John Stuart Mill
(1806-1873) szerint azt jelenti, hogy az allam kényszert allampolgaraival szemben egyetlen esetben
alkalmazhat csak: akkor, ha ez mas allampolgar jogsérelmének a megakadalyozasat szolgalja. Ahogy
ezt az Emberi és Polgari Jogi Nyilatkozat mar megfogalmazta: ,,.4 szabadsdg abban dll, hogy mindent
megtehetiink, ami mdsnak sem drt, igy tebat minden ember termésetes jogainak gyakorlisa csak olyan korldtba
litkozhet, amelyek a tarsadalom mds tagjainak biztositiak, hogy ngyanezekkel a jogokkal élhessenek. Ezeket a
korldtokat csak a tirvény dllapithatia meg.”” (IV. cikkely)? Ezek szerint a szabadsag (liberalizmus) és a
szabadossag (libertianizmus) élesen elkilonil egymastol. Mig az utébbi korlatnélkiliséget jelent,
addig a szabadsagnak van hatara, hiszen addig terjedhet csak, amig mas ember jogat nem sérti. A
Nyilatkozat szerint a torvények feladata ezeknek a korlatoknak a meghatarozasa (V. cikkely), tehat
a nemzetszuverenitas elvén allé térvényhozé hatalom jogosult egyediil arra, hogy ezt megtegye (VI.
cikkely). Mindehhez hozzatartozik az is, hogy a Nyilatkozat régzitette: amit a térvény kifejezetten
nem tilt, az szabad (V. cikkely). Francia mintira ez az elv az Elbatdl nyugatra a polgari
modernizacioval altalanossa valt, mig az Elbatdl keletre ennek ellentéteként az un. autokratilus
jogelv még hosszu ideig tovabbélt, azaz amit a torvény kifejezetten nem engedett meg, azt tilosként
fogadtak el.10

A polgari jogrendszer kiépitésére az egyes allamokban akkor kertlt sor, amikor a modern
allamépitési alapelvek a gyakorlatban mar érvényesiiltek és lehetéséget biztositottak a jogrendszer
fejlesztéséhez. Ennek altalinos menete az addigi jogi partikularizmus felszamolasaval az egységes
jogrend megteremtése volt. Joggal nevezhetjik ezért a polgari korszakot a jogfejlédés tekintetében
a kodifikaciok koranak — legalabbis a kontinentalis jog tertiletén. Mivel a kozépkori illetve feudalis
jogban a nyilt jogegyenl6tlenség elsGsorban a tarsadalmi allds, ezen tdl pedig a nemi és vallasi
hovatartozas kovetkeztében a maganjogban, a biintet§jogban és kisebb mértékben az eljarasjogok
teriletén is megjelent, polgari jogrend kiépitésére csakis ugy keriilhetett sor, hogy ezeket a
kilonbségeket felszamoltak.

A modern allamépitési elvek korében a jogtudomany a jogegyenléséget a klasszikus
szabadsagjogok érvényesiilési feltételeként értelmezte és értelmezi, ez azonban az alkotmanyjogon
tul a tobbi jogag tertletén is igaz: a jogegyenlGség abbodl fakad, hogy minden embert emberi
méltosag illet meg és ugyanazokkal a jogokkal jon vildgra, ez pedig kizar minden tarsadalmi allasra,
nemre, vallasra, etnikai hovatartozasra vagy mas tényezére alapozott jogszabalyi diszkriminaciot.
Az amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozat ezt igy fogalmazta meg: ,,Mi egeket az igazsdgokat magdtdl
érthetdnek tartink, hogy minden ember egyenlinek van teremtve”. A francia Emberi és Polgdri Jogi Nyilatkozat
exzel szemben agt hangsilyozta, hogy minden ember ,,s3abadnak és egyenlinek sziiletik”. " Ez a kiilonbség csak
a két nyilatkozat eltéré eszmetorténeti hatterére utalt, a lényeg azonban ugyan az volt: a teljes
diszkriminaciétilalom.

Anélkil, hogy a modern eljarasjogi elvek kézott a jogegyenléség elvét a modernizacio-kori

° Mika Sandor forditasaban lasd http://mek.oszk.hu/00000/00056/html/228 htm
10 PETER, Volt-e¢ magyar tirsadalom 5-8.
" http:/ /www.verfassungen.net/us/index.htm
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jognyilatkozatok és kodexek expressis verbis nevesitették volna, a formalis jogegyenléségnek az
eljarasjogi szabalyokban is érvényesiilnie kellett és kell, ahhoz, hogy azok értelmezhetéek legyenek.
A maganjogi és buntetSjogi természetjogi kodexekben azonban kifejezetten megjelent a
jogegyenléség kovetelménye, és a részletszabalyokban is torekedtek annak érvényesitésére. Ezt
azonban — tObbnyire a tradicionalis gyOkerek maradandésiaga miatt — nem feltétlentl sikertlt
megvaldsitani.

A maganjog teriletén hosszan sorolhatnank a jogegyenl6ség elvével szembeni
hianyossagokat a bajor CMBC-ben (1756), a porosz ALR-ben (1794), az osztrak OPTK-ban (1812)
¢és a Code Civil-ben (1804), de a kovetkezetes megoldassal a kodifikacié masodik hullimahoz tartozo
pandektista torvénykényvek is adésok maradtak. Igy a munkaadd és a munkavéllals kézotti
jogviszony kell6 szabalyozasa, a néi jogegyenl6sités (els6sorban a hazas né személyi és vagyoni jogi
onallésaganak kérdése) és a hazassagon kivil sziletett gyermekek hatranyos helyzetének a
felszamolasa is a 20. szazadra, tébbnyire annak masodik felére maradt. Sajatos, hogy a kézépkori
jogban az izraelita vallas a jogképességet és a cselekvoképességet is befolyasold tényezé volt, de a
polgari modernizacié koranak természetjogi kddexei sem feltétlentl valdsitottak meg a zsidok
polgari jogegyenlGsitését. A francia forradalmi-kori emancipacidval szemben az Elbattél Keletre a
reformkorban kezd6dd, lépcsézetes jogkiterjesztés tortént (amit a polgari demokraciak
leépiilésének koraban, a két vilaghaboru kozotti idészakban a fokozatos jogkorlatozas, majd
jogfosztas kovetett). Mig ez igaz az osztrak 6r6kés tartomanyok zsido lakossagara is, az OPTK
személyi jogl része — a bécsi udvar elkotelezett felvilagosult természetjogaszainak, elsésorban
Sonnenfelsnek, majd késébb Zeillernek koszonhetéen — 1812-ben mar rogzitette, hogy az allam
teriiletére 1épS rabszolga spso iure felszabadul."”? Tegyiik hozzi, rabszolgija nem igen akadt a
gyarmatokkal nem rendelkezé Habsburg Birodalomnak, igy konnyen tehetett — a felvilagosult
elveknek megfelel§ — gesztust, mikozben a sajat problémait nem tudta megoldani.

A rabszolgak jogalannya valasa (allampolgarsag kérdésén és a politikai jogegyenlGsitésen tal
a polgari jogi jogegyenlésités) azért kulcsfontossagu a modern allamok torténetében, mert ennek a
teriletnek a modernizalasaval sokaig adésak maradtak egyes allamok: az olcsé munkaer6hoz
t4z6d6 gazdasagi érdek és a faji el6itélet felilirta a szabadsag és a jogegyenlSség irant elkotelezett
tarsadalmak illetve a gazdasagi-politikai elit szandékait. A néger rabszolga-kereskedelem
megsziintetése és a rabszolgamunkaeré alkalmazasa a kiillonb6z6 tertileteken tobb szakaszban,
hosszabb id§ alatt valosult meg. Angliaban 1807-ben, az angol gyarmatokon pedig 1830-ban
szabaditottak fel a rabszolgakat. Annak ellenére, hogy Franciaorszagban a jakobinus tobbségt
nemzetgyilés 1794-ben megszavazta a rabszolgasag felszamolasat, XI1”. Lajos ordonnance-a, az
Gn. Fekete kddex 1685-t61 1848-ig hatalyban maradt. Igy tehat a francia gyarmatokon csak 1848-ban
szint meg a rabszolgasag mintegy 244 ezer fekete b6rt ember felszabaditasaval. Ezt kovet6en az
Amerikai Egyestilt Allamokban alkotmanyos uton 1865-ben, Braziliaban 1871-ben, Kubaban pedig
csak 1880-ban kerilt sor arra, hogy a volt rabszolgak dologhdl személlyé, jogalannya valhassanak a
pozitiv jog szerint, mint ahogy addig is azok voltak a természetjog szerint. Afrika belsé részein
azonban ezt kovetden is tevékenykedtek a rabszolgavadaszok és rabszolga-kereskeddk, akikkel

.

maguk a térzsfék is kotottek adasvételi tzleteket a mas térzsbdl kikeriilé hadifoglyokrol és sajat

12 OGRIS, Josepf Sonnenfels 110.
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torzsiik egy részérol is. Ezeket az allapotokat 1890-ben Briisszelben nemzetkozi jogi egyezmény
kivanta felszamolni, bar az emberkereskedelem rejtett formai tovabbra is megmaradtak.

A jogegyenl6ség biztositasa a modern biintet§jogban is alapvetd célkitizésként jelent meg:
a biintethet6ség feltételei, az eljaré birdsiagok hataskori szabalyai, a buntetés mértéke vagy a
buintetés-végrehajtas nem fiigghet a tarsadalmi allastol, nemtdl vagy egyéb tényez6t6l, mind emellett
vannak olyan személycsoportok, amelyekre sajat bunteté anyagi, eljarasi és végrehajtasi szabalyok
vonatkoznak. Ilyenek a fiatalkortak és a katonai birdsagok elétt elbiralandé személyek tigyei.

A természetjog ¢és a felvilagosodas természetesen a bintetdjog-tudomanyt is
megtermékenyitette. A jogegyenléség biztositasa nélkil a modern bintetjog tébbi elve
értelmezhetetlen, azaz azok alapjat képezi. Amikor Joseph von Sonnenfels, Mdria Terézia udvari jogasza
kifejtette, hogy a blincselekményeket pontos torvényi tényallasban kell régziteni, ez mar nem volt
el6zmény nélkili torekvés: az djkortdl kezdve szamos jogforrasban térekedtek a bintetend6
magatartasok pontos meghatarozasara, ahogy azt a német birodalmi Carolina (1532), XIV'. Lajos
buntet6 ordonnance-a (1670) vagy az als6-ausztriai Ferdiandea (1650) is jelzi. Sonnenfels mivével egy
idében (1764) jelent meg Cesare Beccaria italiai buntetSjogasz révidke mave ,,A bincselekményekrol
¢és a buntetésekrél” cimmel, melyben tételszertien régzitette azt, amit mas szohasznalattal Sonnenfels
is megfogalmazott. A nullum crimen sine lege elv érvényesilése kizarja azt, hogy a bintetd
igazsagszolgaltatas a végrehajté hatalom 6nkényes befolyasa ala keriiljon. Beccaria célja a bintetéjog
modernizalasa, az 6nkény és a kegyetlenség elleni kiizdelem volt, ahogyan Sonnenfels is — nem kis
kockazatot vallalva — ez ellen szoélalt fel Bécsben. Mdria Terézia buntets torvénykonyve, a Constitutio
Criminalis  Theresiana  (1768) alkalmazta a bulncselekmények torvényi meghatarozasanak
kovetelményét, amely szerepelt a francia Ember: és Polgari Jogi Nyilatkozatban is, majd ezt kovetéen
altalanossa valt a modern biintetéjogi kddexekben. Jellemz6 médon a polgari demokraciak értékeit
kétségbe vono allamokban irtak csak feliil, mint tobbek kézott a francia jakobinus diktatdra idején,
Szovijetunidban a dolgozé nép ellensége kitétellel. A nullum crimen sine lege elv értelmezéséhez
hozzatartozik az is, hogy pontosan meghatarozzuk, mikor keletkezett az a jogszabaly, amely alapjan
a felel6sségre vonas torténik. Az Emberi és Polgiri Jogi Nyilatkozat el6irta, hogy mindenkit csak olyan
torvény alapjan lehet megbiintetni, amelyeket a bincselekmény elkévetése el6tt hoztak és hirdettek
ki, és ezzel a kontinentalis biintetéjogban a késébbiekben altalanossa valt a visszahat6 hataly tilalma.

Eppen igy a jogegyenlGség elve készon vissza kézvetett médon a biintetések (nemének és
mértékének) torvényhez kotottségében is (nulla poena sine lege), bar a forradalmi korszak abszoluat
hatarozott, szigoru biintetési rendszerét, amelynél a jogalkotd a biré mérlegelési lehet6séget kizarta,
a gyakotlati tapasztalatra hivatkozva két évtized muilva Napdleon buntets térvénykonyvében (Code
Pénal, 1810) mar felilirtak. A modern biintetjogi elvek k6zé sorolt analogia-tilalmat az angolszasz
jog tertletén a common law bintetdjog léte miatt nem talaljuk meg, és sz6 szerint ugyan az Emberi és
Polgari Jogi Nyilatkozat sem rogzitette. A buntet6jogra vonatkozé cikkelyei azonban tiltottak az
onkényes itélkezést, valamint a nem torvény alapjan torténd itélkezést, azaz az analogia alkalmazasat
és a szokasjog alapjan torténd eljarast is.

A modern buntet6jog elvei kilonésen ravilagitanak arra a fontos tényre, hogy ezek
érvényesiilése a gyakorlatban csak akkor lehetséges, ha az allamépitési alapelvek biztositjak ehhez a
feltételeket. E harom utébbi jogelv a térvények uralma allamépitési elvben kapcsolédott egybe, és
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rendszerint egytitt jelent meg a modern biintet6kédexekben. A modern bintet6joghoz kothetd a
humanizmus elve is, melynek az anyagi jogi szabalyokban, az eljarasban és a végrehajtasban is
érvényestlnie kell. Sommenfels és Beccaria egyarant hangsilyozta, hogy a buntetéseknek nem
kegyetlennek, hanem az okozott sérelem nagysagaval egyezének kell lennie, és a buntldozés
hatékonysaga nem a bilntet6torvények  szigorabol, hanem a felelésségre  vonas
elkertilhetetlenségébdl fakad. Az Onkényes jogalkalmazas pedig mindezt gatolja. Mindketten
felléptek a tortira alkalmazasa és a halalbilintetés ellen is. Az angol Bi// of Rights 1689-ben mar
rogzitette a kegyetlen és szokatlan buintetések tilalmat, majd erre a jogi tradiciéra alapitva az
amerikai Bi// of Rights korében is helyt kapott ugyanez az elv 1791-ben. Az Emberi és Polgiri Jogi
Nyilatkozat erre a felvilagosult, természetjogi alapu felfogasra hivatkozva rogzitette, hogy ,,meg kell
biintetni azokat, akik dnkényes intézkedéseket szorgalmaznak, hognak, végrehajtanak vagy végrebajtatnak’,
lletve ,,a tirvény csak nyilvanvaldan sziikséges biintetéseket szabbhat £7° (VIL. és VIIL. cikkely).

Mindezekkel szemben fontos felhivni a figyelmet arra a tényre, hogy a jogegyenléség elve
— az alkotmanyjoghoz és a maganjoghoz hasonldan — a biintetéjogban sem érvényesilt feltétlentil
a polgari modernizacié koraban sem. Hogy csak a legfontosabb példakat nevesitsiik, amig a
rabszolgasag intézménye 1étezett, amig a zsidok polgari jogegyenlGsitése késlekedett, amig a ndi
emancipaci6 részleges maradt, ezek hatasa minden jogagban jelentkezett. Az egyes eurdpai allamok
fejlédésében ezen kiviil jelelentés id6beli és a modernizacié melletti elkotelezettség tekintetében
politikai killénbség is volt.

2.3. A szabadsageszmény és a tolerancia kévetelménye

A szabadsagjogok torténeti megjelenésének és kiteljesedésének killonb6z6 korszakokhoz kothetd
Eurépaban. A koézépkorban a szabadsagokat illetve mentességeket, azaz a kivételes jogallast
privilégiumok formajaban biztositottak egy adott személynek vagy személycsoportnak a maganjog,
a hibéri jog, a buntetdjog vagy a feudalis kozjog tertiletén.!? Ilyen el6zmények utan a jogegyenléség
elvére alapitott, minden embert egyarant megilleté szabadsagjogok a 16. szazad végétdl, illetve a
17. szazadban a polgari atalakulas és modernizacié utt6réinél, észak-németalfoldi terileten és
Angliaban természetjogi indokolassal jelentek meg. Az elméletet tobbek koz6tt Donellus, Grotius és
Althusins alkotta meg. A hugenotta Donellus a személyt megilleté élethez, testi sérthetetlenséghez és
kozéleti megjelenéshez valé jogrol beszélt, Grotins az emberi jogok elidegenithetetlenségét
hangsulyozta, Althusius pedig a jogegyenl&ségrdl értekezett.!

A protestans etikan alapulé természetjogot az angol szigetorszag majdhogynem készen
vette at téluk a puritan forradalom soran. Az eredményt ebben a korszakban a rendi Magna Carta
Libertatumra hivatkozva a Petition of Rights (1628), a Habeas Corpus Act (1679) és a Bill of Rights (1689)
rogzitette. Ez utébbi térvény — a tradiciokbol taplalkozé angol modernizacié részeként — az angol
alattvalok jogait valosagos, 6si és kétségbe vonhatatlan jogként értelmezte. Annak ellenére, hogy
ezzel bizonyos mértékben a szabadsagjogok porzitivizalt jogga valtak, Gsszességében csak az

13 KELLER, Freiheitsgarantien 7.
4 HALMAIL, Az embeti jogok igazolasa 20-37.
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alapjogok el6jogaina tekintheték, mivel a kiralyi hatolom korlatjaiként, rendi jelleggel fogalmaztak
meg Oket.!>

A szabadsagjogok atfogd pozitivizalasa az amerikai, illetve francia jogfejlédésben valésult
meg. Ennek alapveté dokumentumai az USA-ban a Fiiggetlenségi Nyilatkozat (1776) valamint a
szovetségi alkotmany elsé tiz kiegészitését tartalmazod Bil/ of Rights (1791), Franciaorszagban az
Ewmberi és Polgdri Jogi Nyilatkozat (1789) voltak. A szabadsagjogokat az amerikaiak a Teremtitil
szarmazo, velesziletett és elidegenithetetlen jogokként, a francidk természetes, elidegenithetetlen
és megszentelt jogokként értelmezték. Ezek a klasszikus szabadsagjogokat tartalmazo
dokumentumok a politikai tarsulasok céljat abban lattdk, hogy a polgarok szamara a jogaikat
biztositsak. Konyvtarnyi irodalom foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy az amerikai vagy a francia
dokumentumok tekinthet6k nagyobb hatasinak. Minden részletezés nélkiil ehelyiitt csak annyit
jegyeznénk meg, hogy az amerikai Bz/ of Rights valédi jogvédelmet biztositott, hiszen alkotmanyos
jog sérelme esetén az allampolgar birésaghoz fordulhatott, mig az Emberi és Polgdri Jogi Nyilatkozat
csupan egy allamcélokat tartalmaz6 deklaracié volt. Eszmetorténeti jelent6sége azonban
mindkettének hatalmas nem csak Eurdpaban, hanem az Eurépan kivili polgari modernizacid
tekintetében is.

Természetesen nem hiba nélkili egyik dokumentum sem. A politikai és tarsadalmi
kornyezet hatasara j6 példa, hogy az Gjszillott Amerikai Egyesilt Allamokban a philadelphiai
alkotmanyoz6 konvencié az alkotmany torzsszévegébdl lényegét tekintve kihagyta az emberi
jogokat.”” Ugylattak jonak, hogy a szabadsagok alkotmanyi régzitése nyugodtabb idékre maradjon
annak ellenére is, hogy a tObbségi zsarnoksag elkertilésének fontos eszkozét lattak benniik, hiszen
a t6bbségi akarattal szemben a kisebbség ezekkel az egyéni és kollektiv szabadsagjogokkal élve
fejtheti ki kell6 médon véleményét. 1789 nyaran a foderalistak az alkotmanyos intézményrendszer
stabilizacidja érdekében a korabeli emberi jogi felfogasnak megfeleléen terjesztették el6 a klasszikus
szabadsagjogokat tartalmazo katalogusukat. A Bil/ of Rights, amely a ratifikaciot kovetSen 1791.
december 15-én lépett hatalyba, csupan egy rovid felsorolas volt, melynek értelmezése a szévetségi
Legfels6 Birésagra vart. Ez a folyamat ma sem lezart. Alakulasaban jelentSs szerepet toltenek be a
S 1i31tesség feglodd kovetelménye?” (. the evolving standards of decency”), azaz a kozOsségi értékszemlélet
valtozasa.

Az eszmény és a valosag kozott szakadékot jelzi, hogy a Bi// of Rights rendelkezései a
szovetségi torvényhozoé hatalom, a Kongresszus iranyaba jelentettek kotelezettséget, azaz a X.
cikkely értelmében a tagallamok igen szigoru térvényeket hoztak a szabadsagjogok teriiletén ott,
ahol a szovetségi hataskor hianya ezt lehet6vé tette. Ezért 1868-ban tjabb alkotmanykiegészitésben
(XIV. cikkely 1. §) dontottek arrdl, hogy egyetlen allam sem hozhat vagy alkalmazhat olyan
térvényt, amely kotlatozza az Egyesiilt Allamok polgarait megilleté jogokat. Igy a tagallamok és az
unié koézotti kapesolat egyes vonatkozasainak rendezése kapesan a Bill of Rightsban deklaralt jogok

15 TLasd bévebben KAJTAR — HERGER, Egyetemes dllam- és jogtorténet 164—172.

16 http:/ /www.verfassungen.net/us/index.htm

17 Par apro szabalyt rogzitettek csak. Ilyen az elnék szabadsdga arra, hogy eldontse, szekularis vagy a szakralis eskiit
tesz-e hivatalba lépésekor (II. cikkely 1. §), az a szabaly, hogy — az eurépai, illetve gyarmati tradicioval szemben — az
Egyesiilt Allamok joghatésaga ala tartozé hivatali tisztség vagy megbizas betéltésével kapcesolatban nem lehet vallasi
hovatartozast megkovetelni (VI. cikkely), vagy az angol jogi tradiciéval magyarazhaté Habeas Corpushoz vald jog és a bill
of attainder tilalma (I. cikkely 9.§).
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az utobbi cikkely védelme ala kertiltek. Ennek értelmében az alkotmanyos jogok — nagyjabdl szaz
év alatt — a tagallami jogokban is érvényestiléshez jutottak. Minden esetre a négy izben (1868, 1880,
1886, 1892) is angol miniszterelndkké valasztott liberalis William Gladstone az amerikai alkotmanyt
az emberi elme és szandék altal valaha alkotott legcsodalatosabb minek nevezte. Ha ez a
megallapitas némiképp talzonak is tinik, kifejezi, hogy az amerikai modell demokracia iranti
elkotelezettségével és intézményeivel kézvetve vagy kozvetlentl befolyasolta szamos eurdpai és
Eurépan kivili allam polgari modernizacios torekvéseit is.

Az Emberi és Polgdri Jogi Nyilatkozatbha foglalt jogokat a francia alkotmanyfejl6dés egyes, néha
igen mozgalmas szakaszaiban a politikai kérnyezetnek megfeleléen értelmezték és hasznaltak fel a
politikusok érvelésik soran. Igy az 1791-es alkotmany teljes egészében atvette a deklaracié
szovegét, annak elejére kertlt beillesztésre. Az 1793-as Gn. jakobinus alkotmany pedig (amely
egyébként nem Iépett hatilyba) az egyenl6ség iranyaban fejlesztette tovabb. Az 1795-0s
alapdokumentum visszatért az 1789-es eredeti forrasokhoz, azonban mar a francia polgar
kotelességeirdl is megemlékezett. A Napdleon nevéhez fz6d6 politikai rendszerek (a konzulatus,
majd a csaszarsag) értheté modon nem allitottak politikai és kozjogi nyilatkozataik kirakataba a
deklaraciét és nem is azonosultak elveivel. A 19. szazad kozepén a jogok alkotmanyos rogzitése
utan az aktualis torténelmi tapasztalatoknak megfelel6en beillesztették azt az ovatos zaradékot,
hogy az adott jogokat a torvény korlatozhatja, a bonapartizmus tébb kiadast megért politikai
rendszereinek idején pedig ilyenfajta katalégust az alkotmanyos dokumentumok koézott hiaba is
keresiink. A 19. szazad alkotmanyaiban szerepe halvanyabba valt, mig a masodik csaszarsag
idejében Bonaparte Lajos politikai boszorkanykonyhajaban mar csak formalisan tisztelt, de nem
alkalmazott jogtorténeti emlékké valtozott. Az 1880-as évek liberalis refomhullima soran a
szabadsagjogokat djra a francia forradalmi hagyomanyoknak és felvilagosult eszméknek
megfeleléen szabalyoztak illetve pontositottak, majd a szazadforduld éveiben lezajlott az egyhaz és
az allam kovetkezetes szétvalasztasa is, bar ebben a koztarsasagi hagyomanyok ateista ¢és
antiklerikalis elemekkel parosultak. A jogok és szabadsagok katalégusat magaban foglalé deklaracio
a késébbiek folyaman szinte standard kozjogi mufajja valt. Ennek keretében a német nép
alapjogairol sz016 (1849-es) nyilatkozat mellett a 20. szazad kézepén hivatkozhatunk az Emberi Jogok
Amerikai Nyilatkozatira (1948) vagy az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdira, amely 1948-ban az
ENSZ égisze alatt jott létre, majd 1966-ban kiegészilt a Polgdri és Politikai Jogok Nemzetkizi
Egyezségokminydval valamint a Gagdasdgi, Szocidlis és Kulturalis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanyaval.’s

3. Kovetkeztetések

Egységes értékfelfogas Eurépaban soha sem volt és bizonyara soha nem is lesz. Mig a korai polgari
forradalmak id6szakaban az ujra felfedezett természetjog és a bibliai gySkerd, protestins etikan
alapul6 elvek dominaltak az alkotmanyos dokumentumokban, a felviligosult észjog elvei és a
tradiciondlis vallassal szembeni merev ellenallas a nagy francia forradalom koratél meghatarozova
valt. A 18-19. szazad fordul6jatdl a szekularis gondolkodasmod elSretérése mellett is maradt

azonban némi szerepe a zsido-keresztény jogi kultarara visszavezethet6 értékeknek, amelyek az

18 Kajtar — Herger, Egyetemes dllam- és jogtorténet 219. és 231.
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egyes europai allamokban korszakonként eltéré intenzitassal alltak és allnak a politikai és jogalkotdi
dontések mogott azok indokolasaként.
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