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Transznacionalis nemzetiszocializmus — Bevezetd'

1. A kutatasi egyiittmiik6désrdl

A nemzetiszocializmus  tOrténetével  foglalkozé  szerz6k — hosszd  idén  keresztil
mostohagyermekként kezelték a transznacionalis perspektivat,” és meglehetdsen késén fogalmaztik
csak meg a megfelel6 kérdéseket. Ennek legfrissebb példajaként a 2022-ben befejez6d6 DFG-
projektrdl érdemes emlitést tenni, amely a filozofia és a filologia teriiletén vizsgalta a nemzetkdzi
tudomanyos kapcsolatokat a naci korszakban.” Ahogy az gyakran el6fordul, a jogtorténet e teriileten
is elmaradt a torténelmi kutatasoktol, és ez az 1933 és 1945 kozotti évek esetében a kozép-eurdpai
transznacionalis kapcsolatokra kilonosen igaz.* A magyar jogtorténésznek, Herger Cs. Eszfemek

* ORCID ID: 0009-0002-7092-5255.

1A bevezet$ tanulmanyt Herger Cs. Esgzer forditotta magyar nyelvre. A tanulmanyban szereplS online hivatkozasok
utolso letSltése: 2024. 08. 05. A labjegyzetekben a tanulmanykétetekben vagy folydiratokban megjelent irasok esetében
elsé helyen az adott irds els6 oldalanak oldalszamat, majd a vonatkozo, pontos oldalszamot adjuk meg. Amennyiben
tobb egymast kovetd oldal is érdekes lehet, az ff jelzést hasznaljuk.

2 PATEL, Der Nationalsozialismus in transnationaler Perspektive 1123., 1127-1128. A szerz6 helytelenitette, hogy ,,2
ndci rendszer torténetét (...) gyakran egyoldalian, egy nemzetre fokusgdlva vigsgaltik”, és felszolitott arra, hogy ,.a nem német
szerepldket” jobban vonjak be a transznacionalis szempontok elemzésébe.

3 Lasd a 2016 és 2022 kozott Andrea Albrecht (Germanisztika Szeminarium, Heidelbergi Tudomanyegyetem), Lusz
Danneberg és Ralf Klansnitzer (Német Irodalmi Intézet, Humboldt Tudomanyegyetem Berlin) altal megvaldsitott DFG-
Projekt eredményeit (,...wir sagen ab der internationalen Gelehrtenrepublik “? — Internationale akademische Beziehungen Dentschlands
von 1933 bis 1945: Wissenschaftliche Transfer- und Kooperationspraktiken zwischen Autarkie- und Hegemonieanspriichen am Beispiel
der Philosophie und Philologie), http:/ / geptis.dfg.de/geptis/projekt/313271404.

4 A Rechtsgeschichte — Legal History cim( folydirat 2014/22. szamaban (Themenheft zur transnationalen Rechtsgeschichte)
a transznacionalis perspektiva az NS-korszak tekintetében a jogtorténet tertletén egyetlen egy tanulmanyban sem jelent
meg. A transznaciondlisan orientalt eurdpai jogtorténeten, mint a sus commune torténetén kivil (ami elsédlegesen a
maganjogtudomany torténetét jelenti) sokdig csak kevés transznacionalis szempontbdl kutatott téma létezett. [Ebben
a kérben Magyarorszagon mindenckelStt az osztrak jogexporttal kapesolatos kiterjedt kutatasokat sziikséges emliteni
az 1850-es évektdl kezdédben tébbek kozott Wenzel Gusztdv vagy Mdrkus Dezsé munkassagaban, illetve az elmult
évtizedekben tobbek k6zott Christian Neschwara, Kagtar Istvin, Homoki-Nagy Mdria és Balogh Judit mGveiben, kieg.: Herger
Cs. El], tovabba a kés6kozépkori német jognak a keleteurépai jogfejlédésre gyakorolt hatasaval foglalkozé kutatasokat.
A Heiner Liick vezetésével megvalositott projekt (,Das sdchsisch-magdeburgische Recht als kuturelles Bindeglied ziwischen den
Rechtsordnungen Ost- und Mittelenropas®) eredményeit lasd: BALOGH, Schwabenspiegel-Forschung im Donaugebiet;
GONCZI — WIELAND, Sichsisch-magdeburgisches Recht in Ungarn und Ruminien. Autonomie und Rechtstransfer im
Donau- und Karpatenraum. [A recepcidtorténet mellett a szisztematikus torténeti jogdsszehasonlitas a kodifikaciés
hullimokhoz kétédéen végig kisérte a magyar jogtudomanyt a maganjog, a biintet6jog és az alkotmanyjog tekintetében
is. Az 1980-as évek kozepétdl pedig a térténeti jogbsszehasonlitas iranti igény olyan teriileteken is feler6s6dott, amelyek
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(Pécs) koszonhetd, hogy a javaslatara 2019-ben A4 jogfosztds elmélete és gyakorlata a Horthy-korszak
madsodik felében és az NS-rendsgerben’® cimmel megkezdSdhetett az Alexander von Humboldt
Alapitvany altal timogatott német-magyar kutatasi egytttmikodés, amely a naci rezsim és a magyar
jogaszok kozotti kapcsolatokat és tudomanyos diszkurzust vizsgalja.

Mig Németorszagban a nemzetiszocializmus a jogtorténeti kutatds és oktatas bevett
repertoarjanak a része, addig a magyar jogtorténészek szamara az un. Horthy-korszak (1920-1944)°
kritikai vizsgalata kihfvasokkal jar, mivel ezt az id6szakot Magyarorszagon altalaban véve polgari
kornak tekintik.” A 2011. aprilis 25-i Alaptérvény preambuluméban (az Gn. Nemzeti Hitvallisban)
a magyar Orszaggyilés mint alkotmanyozé szerv a magyar allamot (melynek elnevezése az
Alaptorvény 2012. januar 1-jei hatalyba 1épésével Magyarorszagra valtozott a korabbi Magyar
Koztarsasag helyett) az 1944. marcius 19-1 német megszallas el6tti Magyar Kiralysag hagyomanyaba
helyezte,” noha a tekintélyelvli Horthy-korszakban a polgari szabadsigjogok egyre er6s6dé
korlatozasa’ és az 1930-as évek végétSl a naci torvényekhez hasonld zsiddellenes jogalkotas
(Judengesetzgebung) jellemezte. Ezért indokoltnak tint a német-magyar kutatasi egyiittmikodés
keretében a naci hatalomatvételt kévetd idészakra, illetve a Horthy-korszak masodik felére

az aktualis jogalkotasi kihfvasokhoz kozvetetten, értékszemléletiikkel kapcsolédnak. Ennek legtjabb példai az
Aranybulla-kutatas (BALOGH, Bulla Aurea. A magyar Aranybulla és eurépai parhuzamai.), illetve az eurdpai jogi kultira
zsido-keresztény ¢és rémai jogi gyOkereinek az Gsszehasonlitdsaval foglalkozé kutatasi projekt (2021-2025) a pécsi
jogtorténet mihelyben, melynek eredményei elsésorban a Diké tematikus lapszdmaiban (2022/1. sz. és 2023/2. sz.)
olvashatok. Kieg.: Herger Cs. E.| A transznacionalis jogtorténeti kutatasok tekintetében tovabbi nem magyar példa lehet:
DUVE, Von der Europiischen Rechtsgeschichte zu einer Rechtsgeschichte Europas in globalhistorischer Perspektive
18-71.

5 A kutatasi egytttmikodésben Herger Cs. Eszter vezetésével egy magyar, valamint Eva Schumann vezetésével egy német
team vett részt. A k6z9s nyitokonferenciat 2019. szeptember 3. és 4. k6z6tt Pécsen rendeztitk meg. Az itt elhangzott
eléadasok a Diké 2019/2. tematikus szdmaban (3—144.) jelentek meg (https://doi.org/10.15170/DIKE.2019.03.02).
A magyar projektteam 2020. oktober 2-i tudoményos ulésének eredményeit a Diké 2020/2. szama (21-107.)
tartalmazza (https://doi.org/10.15170/2020.04.02). A masodik, Budapesten 2021. oktober 7-én megrendezett kozos
konferencia a jarvanyhelyzet kévetkeztében hibrid formaban valésult meg; az el6addsok a Diké 2021/2. szimédban (44—
178.) jelentek meg irott formdban (https://doi.org/10.15170/DIKE.2021.05.02). Mivel az utazisi lehetSségek és
levéltarak nyitvatartasi ideje is erésen korlatozott volt ebben az idészakban, a kutatds jelentés része csak ugy
valésulhatott meg, hogy az Alexander von Humboldt Alapitvany a timogatasi id6szakot 2024-ig meghosszabbitotta.

¢ Vitéz Nagybanyai Horthy Miklds (1868—1957), aki 1920 6ta a formalisan tovabbra is fenndll6 Magyar Kiralysig
kormanyzéjaként allamfé volt és Magyarorszag 1944. marcius 19-1 német megszallisat kévetSen is hivataldban maradt
1944. oktober 16-ig, az elmult években ,,kivételes dllamférfiként”, ahogy err6l a német sajté tudodsitott, vjra szalonképes
lett. Lasd: VERSECK, Orban wagt den Tabubruch. Wiirdigung fiir ungarischen Hitler-Verbtindeten.

7 ANTAL, A Magyar Kiralyi Igazsdgtigyminisztérium torténete 181. A Horthy-korszak attekintéséhez lasd német nyelven:
RASKY, Keine Demokratie und trotzdem Krise(n) 95., 114., 116. A szerzé a Horthy-korszakot konzervativ-autoriter
uralmi rendszerként jellemzi, tartopilléreként az antiszemitizmust azonositja, hivatalos doktrinajaként pedig a trianoni
békeszerz8dés felilvizsgalatat nevezi meg. Az alkotmanyos rendszerrdl lasd: SZABO, Die staatsrechtliche Ordnung in
Ungarn (1920—-1944) 621-668.

8 Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.), Nemzeti Hitvallds: ,,Hagdnk 1944. marcius tizenkilencedikén elveszitert
dllami onrendelfezésének vissgadlltar 1990. mdjus mdsodikatol, az elsd szabadon valasztott népképuiselet megalakulisdtdl szamitink.
Ext a napot tekintjiik hazdnk ij demokricidja és alkotmdinyos rendje kegdetének.

9 A szabadsagjogok, elsGsorban a gyilekezési és a sajtészabadsag korlatozasdhoz a Horthy-korszakban lasd:
SCHWEITZER, Die Freiheitsrechte 669-696.
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koncentrilni. Ezt timasztotta ald a magyar , fajvédelem” sz6sz6l6jaként ismert'’ szélsGjobboldali
politikusnak, Gambis Gynlinak az 1932-ben tortént miniszterelnoki hivatalba 1épése is, ami annak
ellenére is fordulépontot jelentett Magyarorszagon, hogy az I. vilaghabora utani Eurdpa elsé
antiszemita torvényét mar Horthy megvélasztasat kdvetSen, 1920-ban elfogadtak."

A kutatasi egyittmikodés kozéppontjaban (az eddigi kutatasi hianyossagok ellenére) még
sem a naci jog és a magyar jog kézotti parhuzamok és kilonbségek 6sszehasonlité elemzése allt,
bar — példanak okaért — az 1938-ban és az azt kbvet6 évben elfogadott un. zsidotorvények (lasd a
2.4. alfejezetet) vagy az 1941. évi hazassagi torvény un. fajhigiéniai rendelkezései egyértelmi
utaldsokat tartalmaznak a naci jogalkotisra.”” Ehelyett elészor a diszkriminativ, antiszemita és
rasszista jogi fogalmakat kellett 6sszehasonlitdéan elemzés ala vetni (6sszehasonlité jogtorténeti,
illetve eszmetorténeti megkozelités), majd ezeknek a magyar joggyakorlatban valé megjelenését
(jogalkalmazasi megkozelités) kellett vizsgalni, végezetil pedig a német és a magyar jogaszok
kozotti transznacionalis egytittmikodéseket, haldzatokat és diskurzusok feltarasa is megtortént (a
szerepl6kre, a diskurzusokra és az intézményekre iranyulé megkozelités). A projekt soran az elsé
két témakorben szamos publikacio sziletett, tobbek kézott kiterjedt levéltari forraselemzés alapjan,

10Lasd a kévetkezé mi bevezet§jét (Einleitung): HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der europiischen
Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 15. két. 13., 26.

WAz an. numerns clausus torvény (1920. évi XXV. tc.) a zsid6 hallgatok ardnyat az 6sszes hallgatd 6 szazalékara korlatozta
a magyar egyetemeken (mik6zben a nék egyetemi tanulmanyainak a lehetéségét is megszoritotta). Lasd hozza német
nyelven (tekintettel az 1920-as tovabbi zsiddellenes intézkedésekre és az 1920-as évek végén a zsidokkal szembeni
mérsékeltebb politikara is) a bevezetSt (Einleitung) a kévetkezé miben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und
Ermordung der europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 15. két. 13., 23. ff., utaldssal tovabbi
zsidéellenes intézkedésekre 1920-ban és egy mérsékeltek politikai iranyvonalra az 1920-as években. A numerns clansus
végrehajtasarol lasd: PAKSY, The Implementation of the Hungarian Numerus Clausus Act at the University of Pécs in
the 1920s 100-106.

12 Az 1941. évi XV. térvénycikk, amely a polgari hazassagrdl szol6 1894. évi XXXI. térvénycikket moédositotta, a
hazassagi joggal kapcsolatos fajvédelmi rendelkezéseket tartalmazta. Az olyan rasszista rendelkezések mellett, mint a
zsidok és nem zsidok kozotti hazassagkotés tilalma (9. §) és annak indoklasa a Németorszagban, Olaszorszagban,
Romaniaban, Szlovakiaban és Horvatorszagban érvényben 1év6 ugyanezen tilalmakra valé hivatkozassal, a térvény
szamos, a naci jognak megfelelé rendelkezést tartalmazott a ,,faji higiénia” tertiletén is. igy a hazassagi kélcson az an.
egészséges hazassagok tamogatasat szolgalta. Ez a koncepcié megfelelt a hazassagkotés tamogatasarol szolé német
torvénynek (Gesetz iber die Férderung der EheschlieBungen), amit az 1933. janius 1-jei munkanélkiliség
mérséklésérdl sz016 torvény (Gesetz zur Verminderung der Arbeitslosigkeit vom 1. Juni 1933, RGBI. 1, 323., 326-327.)
ot6dik fejezeteként fogadtak el. Az 1941. évi XV. térvénycikkben a hazassagkotéshez megkivantak az elézetes orvosi
vizsgalatrdl sz616 igazolast a hazassagkotéshez és bizonyos betegségek hazassagi akadalyt képeztek, ami megfelelt az
egészséges hazassagrol szol6 német térvény (Ehegesundheitsgesetzes vom 18. Okt. 1935, RGBL 1, 1246.) 1. §-aba foglalt
eugenetikai hdzassagi tilalomnak és a 2. §-aba foglalt kotelezettségnek arra nézve, hogy a felek el6terjesszék a
hazassagkotésitk akadalymentességérdl szolo igazolast. Végezetiil a hazastars a magyar térvényben lehetéséget kapott
arra, hogy megtimadja a hazassagot, ha a masik fél egészségi allapotat tekintve tévedésben volt, ami megfelelt a német
hazassagi torvény (Ehegesetz vom 6. Juli 1938, RGBI. I, 807., 811.) 37. §-anak. A hazassagi kolcsén (5. §) kapcsan a
magyar torvény indokoldsaban a német, az olasz és a francia szabalyozast kifejezett példaként emlitették, lasd:
(https:/ /net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyrdocid=94100015.TVI). Lisd hozzd b&vebben: ABRAM, Ehegesundheit —
Uberblick iiber die Entwicklungen anhand der Gesetzgebung im ,,Dritten Reich® und internationale Dimensionen 3.,
13. ff.; ABRAM, Der Arzt als ,,Verwalter des Rassengutes“? 44., 57-58., 60-61.; HERGER, Eherecht in Ungarn (1918—
1945) 41., 74. £f.
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amelyeket a Diké e tematikus szamanak végén talalhaté jegyzékben soroltunk fel. A harmadik
témakort érinté kutatasok elsésorban Eva Schumann A jog drzdinek dllamok kizitti egyiittmiikodése”
cimd atfogd tanulmanyaba épitltek be. A kutatasi egytittmtkodésbol sziletett meg a ,,Dentsch-
ungarischer Rechtstransfer im NS “ ([, Német-magyar jogdtadds a naci korszakban”) cim( honlap is.”

A projekt zarokonferencidja, amelyet 2023. marcius 28. és 29. kozott Gottingenben
rendeztiink meg,' a nici rendszer és Magyarorszag transznacionalis kapcsolatain tul a perspektivat
még inkabb kitagitotta, a vizsgalatot mas europai orszagokra (1938-ig Ausztria, 1939-t6l Szlovakia
tekintetében némileg részletesebben) és Japanra is kiterjesztve. Ez a (legalabbis részleges)
kiterjesztés azért tint észszerlnek, mert a német-magyar viszonyok kutatasira iranyuld
egyuttmikodés keretében elért eredményeket az eddig kutatasi hianyossagok miatt csak
korlatozottan lehetett a ,,III. Birodalom” tovabbi transznacionalis tevékenységeihez viszonyitani.
A téma térbeli kiterjesztése szemléletvaltassal is parosult, amit a Diké e szamanak cime is tikroz:
mig a kutatasi egyuttmikodés kozéppontjaban a Horthy-korszak masodik felének magyarorszagi
fejleményei alltak, addig az ebben a tematikus szamban szereplé tanulmanyok a
nemzetiszocializmus transznacionalis dsszefonodasait helyezik el6térbe.

A nemzetiszocializmus torténetirasa gyakran egyoldald szemlélet(, elsésorban német
forrasokra épiil, és rendszeresen a német szereplSk és intézmények perspektivajibdl indul ki."> A
transznacionalis (jog)torténetirds'® segitségével kimutathatok az interpedenciak, és felismerhetSk a
nemzeti strukturakon tuli, hatarokon atnyulo jelenségek, valamint az atadasi folyamatok és az un.
kolesonos  fiiggdségek.” A Diké e szimaban magyar nyelven kozolt tanulminyokban a
transznacionalis interakcidk elemzése a vendégel6adasokon és professzori meghivasokon at,
valamint a tudomanyos egyuttmikodés keretében torténd tudasatadastdl az Gsszehasonlitd jogi
kutatason és a kulturalis halézatépitésen at a kétoldald jogi kapcsolatokig és a nemzetkozi
intézményekig terjed. Azonban nemcsak a vizsgalat targya (azaz a bemutatott transzferfolyamatok
és kapcsolatok), hanem a szemléletm6d!® is transznacionalis. Igy példaul a magyar jogaszok német
folyoiratokban megjelent, a naci joggal kapcsolatba hozhat6é (német nyelvil) publikaciéit vagy a

13° A hamarosan indul6 weboldal hozzaférést biztosit a projekt legfontosabb kutatdsi eredményeihez, valamint a
relevans forrasok, a kortars szakirodalom és a kutatasi szakirodalom digitalis kényvtarahoz.

14 A konferenciardl sz6lé beszamolokat ldsd: HARTLIEB, Nationalsozialismus in transnationaler Perspektive — mit
Schwerpunkt auf den deutsch-ungarischen Rechtstransfer; VIERKE, Nationalsozialismus in transnationaler Perspektive
mit Schwerpunkt auf den deutsch-ungarischen Rechtsbeziechungen 192-196.

15 PATEL, Blatter fur deutsche und internationale Politik 1223., 1127,

16 A transznacionalis torténetiras fogalmahoz lasd: PATEL, Nach der Nationalfixiertheit 5. Az un. transznacionalisan
kitagitott tarsadalom-torténetr6l ldsd: OSTERHAMMEL, Transnationale Gesellschaftsgeschichte 464., 474. ff. A
jogtudomanyban a transznacionalis kifejezést néha egyértelmi meghatarozas nélkil, ugyanakkor nagyon tigan
hasznaljak: a hatarokon atnyul6 jog minden formajat lefedi, azaz az 6sszehasonlité jogot, az eurépai jogharmonizaciot,
valamint a nemzetek kozotti és a szupranacionalis jogot is, lasd: KROESCHELL — CORDES, Vom nationalen zum
transnationalen Recht.

17 Az an. kolesonos fiigebségek torténetéhez lasd: WERNER — ZIMMERMANN, Vergleich, Transfer, Verflechtung 607.,
618. ff.

18 A szemléletmodok Gsszefonddasarol lasd: WERNER — ZIMMERMANN, Vergleich, Transfer, Verflechtung 607., 632 —
633.
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nemzeti kisebbségekre gyakorolt transznacionalis hatast és a naci népcsoportjog magyarorszagi
végrehajtasat német és magyar szempontbol egyarant vizsgaljak a szerzok.

Az e folyamatok alapjaul szolgal6 jogi és ideoldgiai transzfer a kulturilis transzferkutatas'

értelmében folyamatszertinek és széleskorinek tekinthetd: figyelembe veszi a szerepléket és
érdekeiket mindkét oldalon (a forraskultaraban és a befogadé kultdraban), mint ahogy a
kozvetitéket is, és nemcsak a sikeres recepcids folyamatokra kérdez ra, hanem a befogadas és
atalakitas egyéb formaira is kiterjed a vizsgalat, mint példaul a produktiv Gjraértelmezésre vagy uj
folyamatok kivaltisara.”’ Még a sikertelen vagy védekez$ reakciokat kivalt6 transzfer-torekvések
elemzése is a fogalom e tag értelme korébe vonhat6. A transznacionalisan és interkulturalisan
orientalt (jogi) torténetiras a transzferhez kapcsolédo vagy altala kivaltott tarsadalmi funkcidkra és
hatasokra is ramutat, megkiilonbozteti a transzferfolyamatokat a parhuzamos fejleményektol, és
megvizsgalja a ,,kolesinhatdsokat és ossgefonddasokat (...), amelyeknek egyardnt lehet megosztd és egyesitd
Jellegiife”!
A hagyomanyos 0Osszehasonlité jogtorténeti kutatasokkal ellentétben tehat nem a
kilonboz6 jogrendszerek absztrakt Gsszehasonlitasa all a kézéppontban, hanem a konkrét (valos
torténelmi) csere- és észlelési folyamatok elemzése, beleértve az ehhez kapcsol6dd kolesonos
érdekeket és (vissza)hatisokat mindkét oldalon.”” Hogyan reagaltak a kiilféldi jogaszok az un. naci
jogujitasra és milyen diskurzusokat valtott ez ki kulféldon? Milyen volt a naci allam jogi
konstiticidjanak kiilsé perspektivaja? Fs milyen (esetleg eltérd) tevékenységeket fejtett ki a naci
rezsim a jog és az ideoldgia hatarokon atnyulé atadasanak megvaldsitisara az egyes orszagok
vonatkozasaban? Ezek és a nemzetiszocializmus transznacionalis jogtorténetének mas kérdései
voltak a kutatasi egylttmikodés targyai, illetve jellemezték a zardkonferenciat, amelynek
eredményeit magyar nyelven a Diké e tematikus lapszama tartalmazza.

A konferencia 6t tematikus sulypontja hatarozza meg a lapszam szerkezeti felépitését.

2. Tematikus sulypontok
2.1. Nemzetiszocializmus transznacionalis perspektivabol

A kotet els6 két irasa aligha kilonbozhetne jobban egymastol, ugyanakkor képesek a téma eltér
dimenzidinak a felvillantasara, mind eurdpai, mind globalis viszonylatban. Dieter Pobhl népi-fasiszta
Eurépardl szol6 alapvetésébdl kidertl, hogy a két vilaghabora kozotti idészakban szamos eurdpai
allamban a politikai jobbra tolédas hogyan jarult hozza ahhoz, hogy a nemzetiszocializmus
(ktlonosen a ,,faji” naci antiszemitizmus) a jobboldali, tekintélyelviien iranyitott kilfoldi
orszagokban is elfogadhatéva valt, és hogy a naci rendszerrel vald egyuttmikodést szivesen
vallaltak. Pob/ a tekintélyelvli-konzervativ rendszerek teljes panoramajat bemutatja, amelyek

19 SCHMALE, Kulturtransfer, Europiische Geschichte Online; MIDDELL, Kulturtransfer, Transferts culturels,
Docupedia-Zeitgeschichte.

20 Lasd: WERNER — ZIMMERMANN, Vergleich, Transfer, Verflechtung 607., 613. {f.

2l PATEL, Nach der Nationalfixiertheit 9. A transznacionalis torténelem relativ nyitott fogalméhoz lisd: PATEL,
Transnationale Geschichte, Europiische Geschichte Online.

22 Lasd: HILDERMEIER, Osteuropa als Gegenstand vergleichender Geschichte 117., 132.
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nacionalista és gyakran antiszemita tendenciait az elsé vilaghabort, majd az 1929-es nagy gazdasagi
vilagvalsag radikalizalta. Egyrészt e rendszerek etnonacionalista iranyultsaga az idegennek tekintett
(volkesfremde) csoportok marginalizalasahoz vezetett, masrészt az allamhatarokon kivil él6, de a
nemzethez tartozonak (volkzugehirige) véltekkel szemben tamasztott igényeket. Kilondsen ez
utobbi szempont mutat egyértelmd parhuzamot a németorszagi és a magyarorszagi diskurzusok
kozott (asd a 2.5. alfejezetet).

Mig Pohl makroperspektivat kinal az etnofasiszta Eurdpardl, Dan Sato mikroszint(
megkézelitést alkalmaz ,, Az 'Uj Eurdpai Rend’ a japin jogtirténeti kutatdsokban” cimi tanulmanyaban.
A Satoshi Nishimoto japan jogtorténész példajat hasznalja fel, aki az 1930-as évek végén hosszabb
kutatéutat toltott Németorszagban, és ezen keresztll azt vizsgalja, hogy Nishimoto hazatérése utan
hogyan kivanta a német jogtorténet keleteurdpai iranyultsagt geopolitikai koncepcioit felhasznalni
Japan az un. nagy kelet-azsiai joléti tér megteremtésére iranyuld torekvéseihez. Safo arra is ramutat,
hogy a naci joggal kapcsolatos torvényeket és irodalmat nagy szamban forditottak le japan nyelvre
tobbek kozott a japan igazsagligyi minisztérium kiadvanysorozataban, és bemutatja, hogy a naci
ideologia milyen nyomot hagyott a japan jogtudomanyban. Arra a kiterjedtségre, amit a
nemzetiszocializmus szamara a transznacionalis szemlélet foldrajzi és tematikus tekintetben is
felkinalt, a korabeli jogtorténeti kutatasok élesen ravilagitottak.

2.2. Jogatadas és jogaszok kozotti egytlittmiikodés az NS-rendszer és Magyarorszag
viszonylataban

A masodik tematikus elem a kutatasi egytttmikodés legfontosabb eredményeibe nyujt betekintést.
Eva Schumann tanulmanya (A jog 6r3dinek dllamok kozitti egyiittmiikodése” - Az Ns-rendszer és
Magyarorszag kozotti kapesolatok) joval atfogdbb a zarékonferencian elhangzott eléadasnal. A
szerz6 német szemszOgbol foglalja Ossze az Gtéves kutatasi egytuttmikodés alatt a német-magyar
kapcsolatokban a transznacionalis interakciokrol, egyiittmikodésekrol és diskurzusokrol szerzett
eredményeket. A tanulmany fve a német-magyar kulturalis egyezmény (1936) alapjan létrejott
vendégprofesszori 6sztondijaktol és a magyar jogaszok német folyoiratokban, példaul a Zeitschrift
fiir osteuropdisches Recht hasabjain megjelent publikaci6itél az Német Jogakadémia (Akadenie fiir
Dentsches Recht) kilkapcsolatain at az 1940-es évek elején két nemzetkozi tevékenységet folytatd
intézmény, a Nemzetkézi Jogi Kamara (Internationale Rechtskammer) és az  Allam- és
Kozigazgattudomanyi  Nemzetkozi  Akadémia  (Internationale  Akademie  fiir — Staats-  und
Verwaltungswissenschaften) munkéjaig terjed, amelyek elsésorban az un. eurdpai nagytérre
Osszpontositottak. A tanulmany kilénosen a kereskedelmi és kozigazgatasi jog tekintetében kéveti
nyomon a naci jog kulféldi terjesztésére iranyulé német eréfeszitéseket, és mutatja be az eurdpai
nagytéren belil a jogharmonizacié menetét, amire német részrél a habora kezdete 6ta torekedtek.
Osszességében azt sziikséges kiemelni, hogy a német oldalon nem a tudomanyos eszmecsere iranti
igény allt e tevékenységek eléterében, hanem a cél déntéen a naci rendszer politikai érdekeinek az
érvényesitése volt.

Herger Cs. Eszter, aki a naci jogatadast magyar szemszogbdl abrazolja, azt elemezi, hogy a
magyar jogaszok a maganjog tertletén a naci jogujitasra milyen médon reagaltak, a kilénb6z6
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hozzaallasok egész sorat (az elfogado és a lelkesed6 mellett az 6vatos, s6t az elutasitd reakcidkat is)
felvonultatva. Szamos példan keresztill vizsgalja magyar jogaszok német nyelva folyodiratokban
német nyelven megjelent, a naci ideolégiahoz kéthetd, de a korabbi kutatasokban mindeddig nem
feltart irasait. Aligha meglepd, hogy a magyar jogaszok német nyelvii maveikben terminoldgiai és
tartalmi szempontbdl is egyértelmien a német fél elvarasaihoz igazodtak, mig a belsé magyar
diskurzusban a német jog nemzetiszocialista atalakulasa miatt a lelkesedés visszafogottabb volt. Az
1938-as évtdl (az 1. magyar zsidotorvény évétdl) kezd6dben azonban Herger cezirat tapasztal a
magyar maganjogaszok publikacidiban: még az 1941. évi rasszista hazassagi jogi reformtérvényt is
mar csak hallgatassal vagy helyesléssel fogadtak; a kritikus hangok elhallgattak. Figyelemre méltok
a birdi joggyakorlatbol vett példak is a tanulmanyban, amelyek a kutatasi egytttmikodés masodik
tematikus kérdéskorébe adnak bepillantast. A Pécsi Kiralyi Torvényszék kereskedelmi jogi
joggyakorlatardl szol {rasaban Herger arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a birdsag meglehetésen
ovatosan alkalmazta a zsidok jogfosztiasat megvalositod torvényeket, és a birdsagi hatarozatokban
nem lehetett a torvényeken tdli értelmezést taldlni.” Még ha tovabbi kutatdsokra van is sziikség
ahhoz, hogy az eredményeket szélesebb alapokra helyezzik, ugy tinik, hogy ezen a ponton
egyértelml killonbségek vannak a torvények , korlitlan értelmezéséhes’™ képest, amely a naci
Németorszagban jellemzé volt.

Gerrit Hamann ,,Jogsegélyszerzidések a habori és a terjeszkedés fényében” cim irasa a jogtorténet
egy olyan fejezetével foglalkozik, amely eddig teljesen alulértékelt volt. Hamann szerint azok a
kolesonos jogsegélyszerzédések, amelyeket Németorszag a masodik vilaghaboru alatt kotott mas
allamokkal, az allamkézi kapesolatok és a hatarokon atnyulé gazdasagi fiiggdségek bévilését jelzik.
A haboru éveiben (kezdetben magyar kezdeményezésre) néhany év leforgasa alatt tobb mint tiz
jogsegélyegyezményt kotottek a jog kilonbozé teriiletein. A jogsegélykapcesolatok intenzivebbé
valasanak inditékai valészintleg nemcsak az Ausztrianak a ,,III. Birodalomhoz” t6rténd csatolasa
kovetkeztében 1étrejott k6z0s hatar miatt, hanem mindenekel6tt a hataron atnyulé (jogi) forgalom
béviilése (kiilondsen a magyar munkaeré németorszagi megnovekedése és a haboruas eréfeszitések
szempontjabol fontos eréforrasok, példaul élelmiszer és kdolaj Magyarorszagrol torténd
beszerzése) miatt voltak fontosak, annal is inkabb, mert a jogsegélyforgalom hasonlé intenzivebbé
valasa Bulgariaval, Horvatorszaggal, Szlovakiaval és Romaniaval is megtortént. A kolcsonos
jogsegélyszerzédések politikai jelentéségét, amelyeket német részrél a késébb haboras blindsként
elitélt  Max Merten (Birodalmi Igazsagugyi Minisztérium) ¢és Hans Globke (Birodalmi
Beliigyminisztérium, késébb Konrad Adenaner kancellaridjanak vezetbje) vezetett, Erich VVolkmar, a
Birodalmi Igazsagtigyi Minisztérium illetékes osztalyvezetSje nem utolsésorban abban latta, hogy
azok ,,az 4j Eurdpa jovibeli megszervezésének épitdkivét” jelentették.”> Hamann szetint tehat geopolitikai
és haborus-stratégiai motivumok alltak a német oldalon a jogi kapcsolatok intenzivebbé tételének
el6terében.

A tematikanak ebben a sulyponti részben kiilondsen az elsé és a harmadik tanulmany
mutatja be azt, hogy a naci rendszer a I1. vilighaboru alatt jelent6sen kiterjesztette a transznacionalis

23 HERGER, Jogkorlatozds és jogfosztas a gazdasagi életben a Pécsi Kirdlyi Torvényszék gyakorlata alapjan 21-47.
24 RUTHERS, Die unbegrenzte Auslegung. Zum Wandel der Privatrechtsordnung im Nationalsozialismus.
2> VOLKMAR, Der Rechtshilfeverkehr mit der Slowakei und Ungarn 351.
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jogi kapcsolatokat annak érdekében, hogy megvaldsitsa a német vezetés alatt allé Gn. eurdpai
nagytér-elképzelést. Németorszag eurdpai dominanciaigénye magaba foglalta a nemzetkozi
jogharmonizalasra iranyul6 eréfeszitéseket is, kilondsen az tizleti élet, a technoldgia, a kozlekedés
és a kozigazgatas teriletén. Ennek azonban szamos feltétele volt, amelyek a két- és tébboldala
megallapodasok  szamanak novekedésében, a hatirokon atnydlé jogi  kapcsolatok
megkonnyitésében, a kulfoldi kozigazgatasi és kereskedelmi jogszabalyok Gsszegydjtésében és
forditasaban, a transznacionalis munkacsoportokban és a nemzetk6zi jogi intézmények
létrehozasara iranyulé német kezdeményezésekben tikrozédtek. Német oldalrdl a jogaszok a
kulfoldi jogaszokkal valo egyenrangt eszmecserében nem voltak érdekeltek, hanem a naci rendszer
birodalmi hatalmi torekvéseihez igazodva léptek fel. Az elképzelés az volt, hogy nem csak a
bekebelezett és megszallt teriileteket kell majd igazgatni, hanem hamarosan az egész nagytért német
kozigazgatas ala kell helyezni, ami azonban a Németorszaghdl iranyitott nagytér népeinek
hatésagaival és jogaszaival valé minimalis szint@i egyuttmikodésen tal a kilfoldi kozigazgatasi
struktirak és a mogottes jogok ismeretét is megkdveteli.” Ezen a teriileten még mindig jelentds
hidnyossigok vannak a kutatasban,” kiilénésen a transznaciondlis és nemzetkozi jogi
kapcsolatokban érintett (kelet-k6zép- és délkelet-) eurdpai orszagok érdekeit és az érintett kilfoldi

szerepl6k cselekvési logikajat illetGen.
2.3. Transznationalis diskurzus a nemzetiszocialista kézjogrol és nemzetkozi jogrol

A harmadik tematikus egység a naci jog kilsé megitélésével foglalkozik. Az els6 tanulmanyban
Kamila  Staudigl-Ciechowicz az osztrak alkotmanyjogaszok irasainak széles kort elemzésével, a
Htisztelet”, a , k6z6mbosség” és a ,,rosszallas” kategoriainak segitségével koveti nyomon a naci
alkotmanyjogrél megfogalmazott véleményeket az osztrak jogtudomany képvisel6i kozott. El6szor
azonban az 1919. évi weimari alkotmany és az 1920. évi osztrak szovetségi alkotmanytorvény
korabeli (jogosszehasonlitd) elemzésére vallalkozik a szerz6. Ennek az el6torténetnek a bemutatasa
azért fontos, mert az 6sszehasonlito alkotmanyjogi diskurzus az elsé vilaghabord utan Ausztriaban
intenziven folyt, mikézben az osztrak alkotmanyjogaszok a naci alkotmanyjoggal szemben meglepd
visszafogottsagot tanusitottak. Az Osszehasonlité elemzések — kilondsen a Dollfuf§ és Schuschnigg
diktatérikus kormanyai alatti alkotmanyjogi valtozasokra tekintettel — meglehetésen hasznosak
lettek volna. Staudigl-Ciechowicz a jogi diskurzus hianyat az osztrak alkotmanyjogban 1933 és 1938
kozott tobbek kozott azzal magyarazza, hogy a naci alkotmanyjog pozitiv bemutatasa esetén,

26 Bzt szemlélteti a kovetkez6 idézet: A Birodalom kiiliigyi igazgatdsit az, jellemzi, hogy kozvetleniil az ‘orszdgra és népére’ terjed
ki (...). Bz nem zdrja ki annak lebetdségét, hogy igazgatdsi formdja és midszere a legfelsdbb dllami s3ervek befolydsoldsdra korldtozddjon,
és hagy igazgatdsi stilusa kizelitsen a nemzetkizi jogon alapulé diplomiciai tevéikenysighez. Es migis csak megkizeliti azt: mert a
birodalmi sznverenitds gyakorldsa a nagy térségben mindig til fog lipni a diplomaciai sgféran, tekintettel az dltala lefedett kozisséger
nemzetkoi  jogi - impotencidjara és ag  ebbdl kivetkezd, a birodalom dltali - kiilpolitikai irdnyitdsukra (..)“. IPSEN,
ReichsauBBenverwaltung 64., 66.

27 Eddig a hangsuly inkiabb a Nyugaton volt, ami taldn annak is kdsz6nhetd, hogy a vonatkozé kutatisok egy része a
naci nagytér és az Eurdpai Szén- és Acélk6z6sség kozotti folytonossag provokativ kérdését vizsgalta. Lasd: JOERGES,
Wurde Europa ein GroBraum? 53-77.; SANDKUHLER, Europiische Integration. Deutsche Hegemonialpolitik
gegentiber Westeuropa 1920-1960.
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kiilonésen akkor, ha ez az osztrak helyzettel Osszevetve tortént, az osztrak kormany fenyegetett
megtorlassal, mikézben a naci jog kritikdja esetén a nemzetiszocialistak részérék kellett tartani a
kévetkezményektdl.

Schweitzer Gabor ,, Az 1j kigjogi irdny — Az 1933 utdni németorszagi nemzetisgocialista alkotmdinyjogi
vdltozdsok visszhangia a korabeli magyarorszdagi alkotmdnyjog-tudomdnyban” cimd tanulmanyaban neves,
részben az NS-Németorszagban is j6 kapcsolatokkal rendelkezé magyar kozjogasz professzorok
irasai alapjan azt mutatja be, hogy az Ns-kozjogot, kiillonésen pedig a parlamentarizmusbol a totalis
rendszerbe t6rténé atmenetet Magyarorszagon hogyan fogadtak. A hangsily a magyar (nem
kartalis) alkotmany sajatossagainak a kiemelésén volt, s6t néha azt feltételezték, hogy a magyar
valtozasok a német jogfejlédést is megel6zték. Az képviselt allaspontok széles skalaja ellenére is
megallapithatd, hogy az autoriter Magyarorszag nemzeti-konzervatfv jogaszai szamara a naci
allamjog — aligha meglep6 moédon — erésebb hivatkozasi keretet jelentett, mint a weimari
alkotmany. A naci joggal valé szembesiilés végul is hozzajarult ahhoz, hogy Magyarorszagon is
meginduljon az alkotmanyreformrol szol6 vita, valamint annak a mérlegelése, hogy az 4j kozjogi
iranyzatnak mely modernnek nevezett elemei épithet6k be a magyar alkotmanyba.

A tematika kozjogi kérdésekkel foglalkozo részében végul Techet Péter arra vallalkozik, hogy
Carl Schmitt magyarorszagi utazasait a magyar jogi gondolkodas tiikkrében értékelje. A I1. vilaghabora
éveiben mindenckel6tt Sehmitt Gn. nagytér-tana keltett visszhangot, amely a német imperializmust
prébalta legitimalni. Bar Magyarorszagon ezt az elméletet a német kilpolitika részeként
értelmezték, a magyar jogtudésokbdl ambivalens moédon reagaltak ra. Egyrészt félelmeket és
védekez6 reakcidkat hivott életre, masrészt az elmélet alkalmas volt arra, hogy a magyar
kisebbségpolitika szolgalataba allitsak, és azt a reményt keltette, hogy Magyarorszag a Németorszag
altal uralt eurépai nagytéren belil egy belsé (kisebb) nagytért alkothat, beleértve a Duna-menti
torténelmi terileteket is. Schmitt Budapesten 1942-ben és 1943-ban tobb el6adast tartott, tébbek
kozott az eurdpai nagytér rendjérd], és azzal a benyomassal tért haza, hogy szerinte a magyar jogasz
elitben alapvetd hajlandésag mutatkozott a nagytérségi rendhez valé alkalmazkodasra — mutat ra
Techet.

Az a talan kissé naiv varakozas, hogy legalabb a kilfoldi jogtuddsok kritikusan fogadjak
vagy akar hatarozottan elutasitjak az 1933 utani német alkotmanyjogi elméletet, majd késébb Car/
Schmitt ,,Grofsraumlebre” cimG mvét, a harom iras elolvasasa utan nagyrészt beteljestiletlen maradt.
Az Apnschluss elétt az osztrak jogaszok idénként kritizaltak a németorszagi alkotmanyjogi
valtozasokat, de a demokraciabol a Fiihrer dltal iranyitott autoriter allamba val6 dtmenet, a weimari
alkotmany semmibe vétele, a jogallamisag felszamolasa, az egyparti allam létrehozasa az ellenzék
felszamolasaval, a sajtoszabadsag megszintetése, szamos koztisztvisel§ politikai és rasszista
okokbdl torténé elbocsatasa, a szévetségl allamok szinkronizalasa stb. nem vezetett e jogi
szempontbdl olykor nehezen megfoghat6 fejlédés intenziv vizsgalatdhoz, és bizonyosan nem
vezetett széles korid rosszallashoz sem. Eppen ellenkezbleg: a weimari alkotmannyal valé szakits,
a demokracia leromboldsa és a naci diktatara kiépitése olyan orszagokban, mint Ausztria és
Magyarorszag, nem valtottak ki kritikus szemléletd elemzéseket az Osszehasonlité jogi
diskurzusokban. Ugyanez vonatkozik a magyar jogaszok ambivalens reakcidira Schmitt
o Grofsraumlebre” cim@ mive kapcsan is. Ezek a hianyossagok azok, amelyek a kutaté szamara
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kilonésen lehangoléak. Hogy ez a kijozanité felismerés mas (kilonosen demokratikusan
kormanyzott) eurdpai orszagokra is vonatkozik-e, még tovabbi vizsgalatokat igényel, bar a
benyomasunkat — legaldbbis részben — meger6siti a korabeli angol-amerikai jogtudomany is.”
Mindenesetre a naci torvényeket csak a masodik vilaghabort utan itélték el széles korben, példaul
a naci torvények hatalyon kivil helyezésérol szoldé 1945. szeptember 20-1 1. szamu térvénnyel
(Kontrollratsgesetz Nr. 1 betreffend die Aufhebung von Nazi-Gesetzen vom 20. September 1945).”

2.4. A zsid6 lakossag jogfosztasa

A negyedik tematikus teriillet a zsidéellenes jogalkotas folyamataira, inditékaira, tartalmara és
végrehajtasara  6sszpontosit elsésorban Szlovakiaban és Magyarorszagon, azokat a naci
torvényekkel is Osszevetve. Az eurdpai antiszemita jogalkotas kiterjedtségét és a holokausztnak (a
naci korszak kutatasaban a kozponti témanak) a jelentéségét tekintve kilonosen megleps a
jogtorténet-tudomanyban az eddigi kutatasi deficit. A kévetkez6 négy tanulmany bevezetése utan
ezért néhany észrevétel, illetve javaslat megfogalmazasa is sziitkségesnek tanik.

Milostav Szabo , Antiszemitizimus a keét vildaghdabori kizotti Kozép-Eurdpaban — Szemantika,
tarsadalmi  gyakorlat, politikai program Ausztridban és Szlovikidban a magyarorsydgi  oss3efondddsok
[figyelembevételével” cimt irasa elsésorban a (Kelet-K6zép-Eurdpaban az 1930-as évek végén kezd6d6)
zsidoellenes jogalkotas el6torténetével foglalkozik, nevezetesen az antiszemita szemantika, a
tarsadalmi gyakorlat és a politikai intézkedések kérdésével Ausztridban és (Cseh)szlovakiaban,
szamos Magyarorszagra torténé utaldssal. Leirja az 1. vilaghaborut kovet radikalizalodast, amely
nemcsak a zsido6 lakossag elleni tomeges erészakban jelent meg, hanem a zsidok jogi kirekesztésérol
sz6l6 diskurzushoz is elvezetett. Az 1920-as években Ausztriaban és Csehszlovakiaban — a magyar
példara hivatkozva — folyt a vita a numerus clansus bevezetésérdl az egyetemeken, de a késébbi magyar
zsidotorvények is mintaként szolgaltak a (cseh)szlovakiai politikai vitakhoz, ami kiléndsen a zsidok
aranyanak a szabad foglalkozasuak és az tzleti életben dolgozdknak a korében torténd csokkentését

”

célul kitGz6, 1938-ben elfogadott elsé magyar zsidotorvény esetében volt kézzelfoghato.

28 Fraser atra az eredményre jutott, hogy ,,a korabeli jogdszok és jogtnddsok a bitlers rendszer alatt kibontakozd jogrendet tobbé-
kevéshé normdlisnak tekintették “. FRASER, “The outsider does not see al the game ...” 87-111. Fraser (90-91.) tébbek kozott
az ismert amerikai torténész, politologus- és nemzetkdzi jogasz, James Wilford Garner ,Recent German Nationality
Legislation” cim( cikkét is idézte, amely az American Journal of International Law 30. szamaban jelent meg 1936-ban (96.,
99). Garner a németorszagi jogi valtozasokat kritikusan fogadta, azonban az 1935. évi allampolgarsagi térvényt
(Reichsbiirgergesetz), amely ,,kivild példdja a faji diszrimindgcionak”, nem itélte el, mert olyan bels6 allami t6rvény, amely nem
ellenkezik a nemzetkézi joggal. Hozza kell tenni, hogy 1935 novemberében, nem sokkal a ntrnbergi térvények
elfogadasa utan Hans Frank meghivta Garnert, hogy tartson el6adast a Német Jogakadémia kilencedik plenaris tlésén,
amelynek németre forditott, {rott valtozatat a Zeitschrift der Akademie fiir Deutsches Recht hasabjain tették kézzé. Lasd:
GARNER, Das Volkerrecht in den Kriegen der Zukunft 40—49. A Német Jogakadémia kulfoldi kapcsolataihoz lasd:
SCHUMANN, ,,Zwischenstaatliche Zusammenarbeit der Rechtswahrer® 79-196., itt: 136. ff.

2 Amtsblatt des Kontrollrats in Deutschland, Nr. 1 vom 29. Oktober 1945, 6. ff. A nirnbergi térvények
el6készitésében résztvevd jogaszok felelGsségre vonasaval kapcsolatos nehézségeket a niirnbergi perben ldsd: KIPP,
Die Nurnberger Gesetze im Alliierten Kontrollrat und in den Kriegsverbrecherprozessen 237-247.
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A gondolati lanc folytatasaként Haldisz Ivin tanulmanya a I1. vilaghaboru éveiben mutatja
be a szlovak politikai rendszert és annak zsidéellenes jogalkotasat. Részletesen foglalkozik az 1939-
t6l kilpolitikai és gazdasagi szempontbdl is a naci Németorszagtdl fiiged, tekintélyelvi Szlovak

Koztarsasag jogfoszté normaival.”

Amikor Szlovakia 1939-es fliggetlenné valasakor a kormany
felhatalmazast nyert arra, hogy rendeletben hozzon intézkedéseket az allam érdekeinek
védelmében, a zsidokérdés megoldasa a politikai napirendben elékelé helyre kerilt. Az elsé
antiszemita torvény, amely 1939-ben a zsidokat a szabad foglalkozasokbodl és a kézszolgalatbol
zarta ki, a zsid6 vallds tagjai ellen iranyult, de tovabbi jogkorlatozast is tartalmazott. 1940-t6l
kezd6dben a zsidok jogfosztasat rohamos titemben terjesztették ki, és a zsidoésaghoz valé tartozast
egyre inkabb ,,faji” szempontbol hataroztak meg. Ez a valtozas az 1941. évi zsidotorvényben
csucsosodott ki, amely alapvetéen a naci torvényhozast kovette annak meghatarozasa
szempontjabol, hogy ki szamit zsidénak, mint ahogy a tervezett jogfosztasi intézkedések
tekintetében is. Bzt kévették a kisajatitasok, a zsid6 lakossag nagy részének taborokba szallitasa,
végil 1942-ben kozel 60.000 zsid6 deportalasa a megszallt Lengyelorszagban 1évé német
koncentraciés taborokba. Az elhurcoltak ,,atvételéért” Szlovakia személyenként 500 birodalmi
markat fizetett a nici rezsimnek.” Mindezt 6sszegezve Haldsg azt a folyamatot mutatja be, ahogy a
»faji” alapra helyezett naci antiszemitizmust kovetve a szlovakiai zsidé lakossag korabban is
meglévé tarsadalmi és gazdasagi alapon torténé diszkriminacidja révid idén beldl jelentsen
atalakult, és ennek kovetkeztében — szamottevé ellenallds nélkiil — jogfosztassa, majd népirtassa
valt.

Helen A. Abram tanulmanya a zsidoellenes jogalkotast német-magyar dsszehasonlitasban, a
német jognak a magyarorszagi jogfejlédésre gyakorolt hatasat kiemelve targyalja. A tanulmany nem
foglalkozik Magyarorszag 1938 és 1942 kozotti teljes antiszemita jogalkotasaval, hanem a négy un.
zsidotorvényre koncentral. A |, zdrsadalmi és gazdasdg: élet egyensitlyat biztosits” 1. zsidotorvényt, amely
szigordan korlatozta a zsidok aranyat szamos szakmaban, a politika szinpadan ,a novekvd
antisgemitizmus elleni intézkedésként” adtak el. A zsidofogalom meghatirozasa, amely a vallasi alaptol
fokozatosan a ,,faji” alapu definialas iranyaba valtozott, lényegében a naci antiszemitizmust kévette,
részben még azt is meghaladva. ~Abram kimutatja a parhuzamokat a zsidé lakossag jogfosztasanak
egyes elemeiben, igy példaul a I1I. zsidotorvényben a vegyes hazassagok megkotésének tilalma és a
zsidok és nem zsidok kozotti hazassagon kivili szexualis kapesolat kriminalizaldsa tekintetében, a
kilonbségeket pedig mindenekelStt abban latja, hogy a magyar térvények végrehajtisa nem volt
olyan kovetkezetes, mint Németorszagban.

30 Németorszag befolyasanak a kiterjesztését Szlovakiara 1939-ben attekintésként lasd: HAMZA, Grenzfragen von den
Pariser Vorortvertrigen bis zum Ersten Wiener Schiedsspruch 1938 und seine Folgen 139., 160. ff.

31 Cserébe a Német Birodalom , garancidt villalt arra, hogy a zsidétlanitas sordn Szlovdkiabdl elburcolt gsidok tartdsan a keleti
teriileteken maradnak”, és hogy ,,a németek nem tartanak igényt egen slovik nemzetiségii 3sidok Slovakidban taldlhatd vagyondra
(..) azon kiviil, hogy minden elburcolt 2sidd utin 500 birodalmi marka hozzajarnldst kovetelnek”. Lasd a 62. sz. dokumentumot,
mely szerint 1942. majus 2-an a Kilagyminisztérium felkérte Ludin kévetet arra, hogy tajékoztassa a szlovak kormanyt,
a deportalt zsidok nem térnek vissza Szlovakiaba: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der europiischen
Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 13. két. 229.
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A zsidotorvények Németorszaghoz képest kevésbé kovetkezetes végrehajtasanak tézisét
tamasztja ala Lehotay 1 eronika tanulmanya is, melynek témaja a zsidok jogfosztisa a magyar
buntet6jogi gyakorlatban. Lebotay el6sz6r a magyar bintet§jogaszok naci buntetéjogrol alkotott
diszkurzusaba nyujt betekintést az I. magyar zsidotorvény (1938) elfogadasa el6tti id6szakbol
tobbek k6zott arrdl a kérdésrél, hogy a biintet§jog alkalmas eszkoze lehet-e a , fajvédelemnek”. Bar
az erre adott valasz eleinte meglehet&sen visszatogott volt, ez a hozzaallas a magyar zsidotérvények
buntet6jogi rendelkezéseinek életbe 1éptetését kovetden jelentés mértékben valtozott. Nagyobb
érdekl6désre tarthat szamot az antiszemita bintetSjogi rendelkezések joggyakorlatban valo
érvényesilése, amelyet Lebotay korabeli nyomozati és birdsagi tigyiratok alapjan kévet nyomon. A
tanulmanyozott levéltari dokumentumok alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magyar
igazsagugyi hatosagok bizonyos visszatartd funkciot toltottek be, azaz — a nemzetiszocialista
Németorszaggal ellentétben — nem arra térekedtek, hogy a zsidok elleni jogszabalyokat a lehetd
legszigorubb médon értelmezve alkalmazzak.

Azok a benyomasok, amelyeket ez a tematikus terilet kivalt az olvaséban, a
kovetkezbképpen foglalhatok Gssze a jogalkotasi folyamatok, valamint a vizsgalt jogkorlatozo és
jogfosztd normak f6bb jellemz6i és tartalma tekintetében: (1) A naci jognak példamutaté funkcidja
volt, mert a zsidok atfogo jogfosztasa Németorszagban mas eurdpai orszagoknak megtanitotta azt,
hogy mit lehet a jog eszkdztiraval megtenni.”® (2) A Szlovékiaban és Magyarorszigon kezdetben
vallasi antiszemita, majd hamarosan ,faji” alapon hozott zsidotorvények a naci térvényeken
alapultak, de nem pusztan masoltak azokat. Sokkal inkabb o6nallésagukat kell kiemelni az
értékelésiik soran, mivel a nemzeti viszonyok alakitottak Sket (és gyakran nemzeti gazdasagi
célokkal indokoltik Sket”), tovabba részleteikben el is tértek a néci torvényektSl> (3) Ezek a

32 Lasd a bevezet6t (Einleitung) a kovetkez6 muiben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der
europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 13. két. 13., 14., 20-21., valamint ugyancsak a
bevezetét (Einleitung) a sorozat kévetkezs kotetében: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der
europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 14. kot 13., 19. Lasd tovabbd: SARFATTI,
Autochthoner Antisemitismus oder Ubernahme des deutschen Modells? 231., 238., 241-242. Magyarorszig
tekintetében lasd: LACZO, The Radicalization of Hungarian Antisemitism until 1941: On Indigenous Roots and
Transnational Embeddedness 39., 58., melyben a szerz6 az 1938 és 1941 kozotti politikai antiszemitizmust ,,,a #dci
Neémetorszdg felé vezetd” magyar iitként* jellemezte.

3 Tasd a bevezet6t (Einleitung) a kovetkezé miben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der
europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 13. két. 13., 16. (Bulgaria, Romania és Szlovaki
vonatkozasaban), utalassal arra, hogy ez az indoklas névelte a lakossag egyetértését. Hasonlo tapasztalhatd
Magyarorszag vonatkozasaban is, lasd a 15. kétet bevezetSjét (Einleitung) ugyanebben a mében (13., 31. ff). Itt azt is
hangsulyozzak, hogy az elsé két zsidotorvény nem német nyomasra sziiletett meg, hanem tarsadalmi szempontbdl
tekintették sziikségesnek az elfogadasukat.

3 Hasonlé megallapitas sziletett Olaszorszag tekintetében: ,Bdr ¢ rendeletek elfogaddsit a ndci nyomds viltotta ki, és
nyilvanvaloan a ndci toirvénybozds példaja alakitotta, a romdniai antisgemita torvényhozds nem volt a ,vértdrvény’ intémeényesitésére
vonatkozo ndci ,modell’ karbonmasolata: valgiaban megfogalmazdsainak, deklardlt céljainak és jogi kategdridinak nagy résge a roman
dllampolgdrsag jogi és intézmeényi tirténetére és a sidik 1918 utani emancipdcidjanak koriilmeényeire volt jellemzd.” Lasd: SARFATTI,
Characteristics and Objectives of the Anti-Jewish Racial Laws in Fascist Italy 71., 74. A roman zsidéellenes
térvényhozasrol lasd: IORDACHI — TRASCA, Ideological Transfers and Bureaucratic Entanglements 48., 63. Christian

Gerlach az eurdpai zsidoellenes jogalkotas vizsgalata alapjan arra az eredményre jutott, hogy ,,mindezek alapjan a német
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folyamatok — Németorszaghoz hasonléan — torvények és rendeletek sokasagat eredményezték,
amelyek kezdetben bizonyos kivételeket biztositottak a hazaért kilonleges érdemeket szerzett
zsidok szamara, hasonldan a naci torvényekhez, amelyek az 1. vilighabort frontharcosait™ emelték
ki. Egyes esetekben azonban még a naci torvényeknél is mélyebb kitetjedéstiek voltak,” és a zsid6
lakossag teljes jogfosztasahoz, a tarsadalmi életbdl vald kizarashoz, a gazdasagi megélhetésiikt6l
valé megfosztashoz, internalashoz és kényszermunkahoz vezettek.

A kutatasok hasonlé helyzetet irtak le az 1938-t6l Olaszorszagban ,,az olasy faj védelme
érdekében” hozott jogfoszté normak’ esetében is. Itt is a ,,faji”” jellegd, nici antiszemitizmus volt az
alapja a vonatkozo torvényeknek és rendeleteknek, amelyeket szintén fokozatosan, de nagyon rovid
id6 leforgasa alatt fogadtak el és amelyek tartalma egyes esetekben tilmutatott a megfelel naci
torvényeken (igy példul a fennalld zsid6-nemzsid6 vegyes hizassagok felbontasa tekintetében),”
vagy megel6zte azokat." Ugyanakkor az intézkedéseket Olaszorszigban kevésbé kévetkezetesen
hajtottdk végre, mint Németorszagban," bar ezt az értékelést az Gjabb kutatisok részben
megkérddjelezték.”” Magyarorszag esetében a Herger és Lehotay altal elemzett levéltari iratok

befolyas létezett, de korldtozott maradt. Mondbatjuk #igy is, hogy a ndcik a menetrendet hatdrogtik meg”. Lasd: GERLACH, Der Mord
an den europdischen Juden 306., 323.

% Lasd Olaszorszag vonatkozasaban a bevezet6t (Einleitung) a kovetkezé miben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung
und Ermordung der europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 14. k6t. 13., 20. Szlovakiaban és
Magyarorszagon gazdasagi megfontolasok is szerepet jatszottak a mentességekben és a jogfosztas fokozatossagaban,
mivel bizonyos szakmakban és gazdasagi agazatokban nem lehetett azonnal nélkiilézni minden zsidot. Lasd
Magyarorszagrol ugyanebben a miben a 15. kétet bevezet6jét (13., 31.), mig Szlovakiardl a 13. kétet bevezetdjét (13.,
24-25., 31.), tovabba Bulgariar6l ugyanennek a kétetnek a bevezet6jét (78.). Romanidban a varhaté gazdasagi
problémak szamos zsidoét megvédtek 1942-ben a témeges deportalastol, amiben a Birodalmi Biztonsagi Féhivatallal
mar megegyeztek, mert a zsid6 szakismeretére a gazdasagnak sziiksége volt (lasd ugyanennek a minek a 13. kétetét,
65-66.).

36 SARFATTI, Autochthoner Antisemitismus oder Ubernahme des deutschen Modells? 231., 240. ff.

37 Az antiszemita intézkedéseket Olaszorszagban a torvények, a kozigazgatasi rendeletek és a térvények végrehajtasardl
52616 miniszteri korlevelek segitségével valositottak meg. Ennek koézéppontjaban az 1938. november 17-i torvény
(Provvedimenti per la difesa della razza italiana = Intézkedések az olasz faj védelmének biztositasara) allt, amely a zsid6
»fajhoz” valé tartozast definialta. Lasd: WALTER, Die Judenpolitik unter Mussolini 3., 6—7.

8 Lasd a bevezet6t (Einleitung) a kévetkez6 miben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der
europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 14. két. 13., 20. ff.

% SCHLEMMER — WOLLER, Der italienische Faschismus und die Juden 165., 174., 179-181., kilénésen 181,
WILDVANG, Der Feind von nebenan. Judenverfolgung im faschistischen Italien 117. ff., 143. ff.

40 SARFATTI, Characteristics and Objectives of the Anti-Jewish Racial Laws in Fascist Italy 71., 74.

41 SCHLEMMER — WOLLER, Der italienische Faschismus und die Juden 165., 181-183.

2 Wildvang gy véli, hogy az intézkedések végrehajtasa sokkal hatékonyabb volt, mint azt sokaig feltételezték. Lasd:
WILDVANG, Der Feind von nebenan. Judenverfolgung im faschistischen Italien 158. ff. Ugyanigy: KELLMANN,
Dimensionen der Mittiterschaft. Die europiische Kolloboration mit dem Dritten Reich 73., tovabba lasd a bevezet6t
(Einleitung) a kovetkez6 miben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der europiischen Juden durch
das nationalsozialistische Deutschland 14. kot. 13., 21-22. Hasonl6 értékelést taldlunk itt is: SCHLEMMER — WOLLER,
Brandbeschleuniger? 123., 142—143.
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(legaldbbis a vizsgilt régiokra vonatkozdan)® szintén a zsidétorvények Németorszaghoz képest
kevésbé kovetkezetes végrehajtasardl arulkodnak, és arra engednek kovetkeztetni, hogy az
igazsigszolgéltatasban a torvényeken tulmutato, diszkriminativ jogértelmezés sem tortént.*

Ami e torvények elfogadasanak az inditékait illeti, a Wolfgang Benz altal felallitott (kissé
régebbi) in. monokauzalis tézis, miszerint példaul Romania, Bulgaria és Magyarorszag a naci rezsim
politikai nyomasat ,,a gyakorlathan nem til komolyan vett, de Berlinben demonstralbato drikdi torvények
meghozataldval” ellenstlyozta,” mindenképpen hidnyos. Igaz, ez a tézis megfelel azoknak a
felmentési stratégidknak, amelyek az antiszemitizmus és az egyes orszagok zsidoellenes
jogalkotasanak hazai kutatasaban is sokaig megtalalhatéak voltak. Az Olaszorszaggal kapcsolatos
kutatdsokban az elmult években sok minden tértént.* A magyar zsidokra vonatkozé torvények
kutatasa ma mar szintén differencialtabb képet nydjt, még akkor is, ha a torvényhozas mogottes
inditékairdl sz6l6 narrativik néha nagyon eltéréek.”” Ezek az inditékok azonban egyre kevésbé

$ E tekintetben tovabbi kutatisokra van szikség, mivel Magyarorszag esetében ,,két eltérd tipusii antiszemitizmust”
feltételeznek, megkilonboztetve a magyarorszagi ,asszimildlt, polgdri siddkat” és az elcsatolt tertletek nem egyszer
szegeny, ,,nem assgimildlt, t6bbnyire ortodox és jiddis nyelvit zsidd lakosait”, akik ellen kilénésen szigordan alkalmaztak a
vonatkozé jogszabalyokat. Lasd a bevezet6t (Einleitung) a kévetkezé mtben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und
Ermordung der europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 15. két. 13., 30. Az utébbi csoport
lett 1941-t8l a tomeggyilkossagok és a deportalasok elsé aldozata (lasd ugyanott, 38. ff., 42. ff.).

# Mas vonatkozik a helyi igazgatasra. Igy Pest-Pilis-Solt-Kiskun megyei teriileten a zsidoellenes rendeleteket kiilonésen
szigoruan hajtottdk végre és a részben radikalis intézkedéseket 6nhatalmuan alkalmaztdk, ahogy azt a bevezets
(Einleitung) a kovetkez4 miiben szintén kiemeli: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der europiischen
Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 15. kot. 13., 35. Kelmann a zsidosag teljes kifosztasabol és a
zsidovagyon magyarositasabol indul ki: ,Mivel a tényleges végrebajtdst ag aldrendelt hatdsagokra és hivatalokra bigtdk, gyorsan
kialakult a kapzsisdg és a meggazdagodds légkire, amelyben mar felismerbetd volt a ,zsidk deportdlisinak magittes jovibagydsa’, sdt,
még inkdbb az a szdandék, hogy nem engedik dket visszatérni, mert amijiik volt, agt Gk akartik megtartani.” Lasd: KELLMANN,
Dimensionen der Mittiterschaft. Die europiische Kolloboration mit dem Dritten Reich 438.

4 BENZ, Einfithrung 11-12. Ugyanez olvashat6 a Benz altala szerkesztett kotetben (Dimension des Vélkermords. Die
Zahl der jidischen Opfer des Nationalsozialismus) az altala emlitett orszagokrdl sz6lé egyes irasokban. Igy példaul
Hans-Joachim Hoppe Bulgaria (275. ff.), Varga Ldszlo Magyarorszag (331. ff.), valamint Krista Zach Romania (331. ff.)
vonatkozasaban ad hangot ennck a kévetkeztetésnek.

46 Schlemmer és Woller arra utal, hogy az Enciclopedia Italiana 2000-ben megjelent ,,Fascisno” cim@ vonatkozé cikke az
1, 1938-as antiszemita iranyvaltdst” még mindig Ggy mutatta be, hogy az ,sginte bizonyosan Olaszorsgagnak a Német
Birodalomhoz, vald kozeledésébil kivetkezett, nem pedig sajat ideoldgidja lenyomatinak a kifejezidése volt”. Lasd: SCHLEMMER —
WOLLER, Der italienische Faschismus und die Juden 165. A kordbbi kutatisokrél Olaszorszag vonatkozasaban
attekintést ad WALTER, Die Judenpolitik unter Mussolin 3., 7. ff. Ujabb kutatisok viszont az Olaszorszag és
Németorszag kézotti parhuzamokat hangsilyozzak a népesedéspolitika, az embertél és a ,,fajrol” szo6l6 diskurzusok,
igy a blntigyi antropolégia, a szocialis higiénia és az un. faji egység, valamint az imperializmus és a rasszizmus koézotti
kapcsolat tekintetében (lasd ugyanitt, 174. ff). A hozzaigazodasi-tézis kritikajat lasd még: SARFATTI, Autochthoner
Antisemitismus oder Ubernahme des deutschen Modells? 231., 232. ff. Lasd tovabba: WILDVANG, Der Feind von
nebenan. Judenverfolgung im faschistischen Italien 3606. ff. Mashogy fogalmaz a bevezeté (Einleitung) a kévetkezd
miben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der europiischen Juden durch das nationalsozialistische
Deutschland 14. kot. 13., 19.:,,.A4 radikdlis viltozds okai dssgetettek, amelyeket a kutatas nem egységesen értékel. Eldszor is ki kell
emelni a fasiszta regsim és a nemzetisgocialista Németorszag koot kigeledést (...). A politikai kizeledés egyiitt jart ag ideoldgiai
dllaspontok harmonizdlasdaval. Bdr nines bigonyiték a nemzetiszocialistik Rogvetlen befolydsdra, sok minden utal arra, hogy a torvények
opportunista intézkedések voltak a német-olasz, s3ovetség elomozditdsara.

47 Lasd hozza: COLE, Ebenen der ,,Kollaboration” 55., 58—59.
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48

utalnak a naci rezsimhez fz6d6 kapcsolatokra.™ Ehelyett inkabb az autochton (magyar)

9

antiszemitizmusra, kilénosen a ,faji indittatisi sgocidlpolitikara™ Ssszpontositanak, amelynek 6

célja — mas orszagokhoz hasonl6éan — a vagyoni értékek Ujraelosztasaban allt.”

Christian Gerlach szerint altalanosithatd észrevétel az eurdpai zsidodellenes jogalkotas
tekintetében, hogy ,,szznte minden orsgdghan vita folyik arrdl, hogy a gsiddellenes torvények és rendeletek a német
uralom, a politikai befolyds vagy a ndci esméke kovetkeztéhen nyertek elfogaddst, vagy inkdbb hazai gyokerekskel
rendelkezne " Osszességében gy tdnik, hogy az antiszemita térvényhozas mogétt meghtizodé
inditékokrol sz6l6 diskurzus szimos orszagban még mindig alakuléban van,” és mindek6zben ritka

a transznacionalis megkézelités.s3 Emellett altalaban hianyzik a jogfoszté normak és az érintett

4 LACzO, The Radicalization of Hungarian Antisemitism until 1941: On Indigenous Roots and Transnational
Embeddedness 39., 46. Néhdny esetben csak a motivumok sorrendje valtozott, ahogy erre Kellmann is ramutat: ,,Minden
antochton antisemitizmus ellenére az 1938 és 1941 kizitti tirvényhozdsnak opportunista, revigionista jellege is volt. A nemzetiszocialista
Neémetorszdghoz, vald igazodds célja az volt, hogy a Trianonban elvesztett teriletekebdl minél tobbet visszaszerezzenek a hatalmas partnerrel,
hdborsi nélkdil.“ Lasd: KELLMANN, Dimensionen der Mittiterschaft. Die europiische Kolloboration mit dem Dritten
Reich 438.

4 UNGVARY, Die ,,Judenfrage® in der Sozial- und Siedlungspolitik 287., 295. ff. Lasd tovdbbd a bevezetSt (Einleitung)
a kovetkez6 miben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der europdischen Juden 15. két. 13., 48.
Eszerint Magyarorszag 1942-ben a naci rezsim 4ltal a kilféldon él6 magyar zsidok deportildsa ellen bejelentett
beavatkozasa elsGsorban arra iranyult, hogy biztositsa sajat hozzaférését e zsidok vagyonahoz. Szlovékia ezzel szemben
minden tovabbi nélkil lemondott a ,,Németorszaghan é§ zsidd dllampolgdrokrdl, de igényt tartott vagyonukra”, ahogy
ugyanebben a miben (13., 31.) a 13. kdtet bevezetjében (Einleitung) olvashaté. A zsidévagyon értékesitésébdl
szarmazo teljes allami nyereséget lasd ugyanitt a 41. oldalon.

50 Ez volt a romaniai zsidéellenes jogalkotas kézponti eleme is. Kiilénosen hatasos bizonyiték erre Mibai A. Antonescu
(19041946, a bukaresti nemzetkozi jog professzora, lon Antonescn kormanyzasa idészakaban igazsagugyi, kiligyi és
propagandaminiszter, valamint miniszterelnk-helyettes) korabeli leirasa a zsidévagyon an. romanositasardl egy német
nyelven megjelent, a roman kormany eredményeirdl sz6l6 memorandumban. Lisd: ANTONESCU, Im Dienste des
Vaterlandes 33., 35. Ennek a romanositasnak a célja az volt, hogy megszabaditsa ket ,,az idegen (elem) tilburjanzasdtdl”,
megszintesse a ,,35idok elnyomd szerepét a gazdasagi élethen”, Es ,,végre a romdnok birtokdba juttassa a tilik visszatartott romdniai
Javakat”. Osszesen kilenc, 1940. oktéber 9. és 1942. marcius 14. kozott hozott térvényt sorolnak fel, amelyekkel a zsidd
vagyon kisajatitisat vagy elkobzasat hajtottak végre (lasd a memorandum 33. oldalatdl). A zsid6 vagyon ujraclosztisa a
\Vérbeli romdnok” javat volt hivatott szolgalni (35.), de a romaniai német etnikum képviseléinek vagyait is felkeltette, akik
nagyobb részesedést kéveteltek a zsido vagyon elosztasabol. Az utdbbi szemponthoz lasd a bevezet6t (Einleitung) a
kovetkez6 muben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und Ermordung der europiischen Juden 13. két. 13., 65,
tovabba IORDACHI — TRASCA, Ideological Transfers and Bureaucratic Entanglements 48., 86. ff.

51 Lasd: GERLACH, Der Mord an den europiischen Juden 306. A szerzé a 309. oldaltél kezd6dSen ad egy attekintést
is az eurdpai zsidoellenes jogalkotdsrol, kilénosen az 1938 és 1942 kozottl évekre vonatkozoan, de utal a beutazasi
tilalmakra és korlatozasokra, valamint az Eurépan belil és kiviil szimos mas orszagba menekiilt zsidokra vonatkozo
egyéb diszkriminativ rendelkezésekre is.

52 Hoppe kritikusan értékeli a kutatas jelenlegi allasat, ami a feldolgozottsag nem kielégité mértékére utal, és Bulgaria
zsidéellenes torvényeit a Németorszagnak vald elézetes engedelmességként értékeli. Bulgaria vonatkozasaban lasd:
HOPPE, Juden als Feinde Bulgariens? 217-252., kilénésen a 228. oldaltol. A bulgariai antiszemita politika és jogalkotas
gazdasagi mozgatérugéit lasd a kévetkezé md bevezetSjében (Einleitung): HEIM — HERBERT, Die Verfolgung und
Ermordung der europiischen Juden 13. két. 13., 77-78., 80., 82. ff., 88-91.

53 Szakmai vita a projektzard konferencia alkalmaval is a negyedik tematikus elemmel kapcsolatosan bontakozott ki. A
hozzasz6l6k az eurdpai antiszemita jogalkotds inditékainak Gsszetettségét, masrészt a téma transznacionalis kutatdsanak
tovabbra is fennallé hidnyossdgait hangsulyoztak.
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jogaszok, igazsagiigyi és beliigyminisztériumok (valamint adott esetben mas szervek és szereplék)
jelentéségének az atfogd elemzése,™ pedig ez szamos kérdés megvalaszolasaban segithetne: példaul,
hogy Németorszag milyen mértékben volt politikai befolyassal az egyes jogalkotasi folyamatokra,
hogy a német térvényekhez val6 igazodasra opportunista okokbdl kertilt-e sor, vagy hogy a német
vagy mas eurdpai zsidotorvényeket jogi érelemben hasznaltak-e mintaként (és esetleg — mint
Olaszorszag és Bulgaria esetében — transznacionalis eszmecsere tortént-e az illetékes hatésagok
kozott).” Roviden szélva az, hogy a nici torvények milyen mértékben képeztek hivatkozasi alapot
vagy adtak Otleteket a Németorszagon kivili zsidoellenes normak konkrét kidolgozasaban részt
vevé jogaszok szamara — akar mas eurdpai zsidotorvényeknek a némettdl kilonbozé vonasain
keresztiil is — , tovabbra is kutatasi kérdés.*

2.5. Ns-népcsoportjog és magyar kisebbségi politika

A projektzar6 konferencia és az annak anyagat tartalmazé Diké lapszam utolsé tematikus részében
az els6 tanulmany (,Néwet népesoportiog a ,\Duna-Eunrdpaban’. A nemzetszocialista jogatadds transznaciondlis
dsszehasonlitisa”) szerzdje Timo M. Albrecht, aki nemcsak a kotet foldrajzi perspektivajat béviti ki
Magyarorszag és Szlovakia mellett Romaniara, Horvatorszagra, Szerbiara és a (Nyugat)Banatra is a
vizsgalataval, hanem a naci etnikai népcsoportjoggal, a két vilaghabora kozotti kisebbségi jog
etnikai és ideolégiai toltésd német megfeleljével is foglalkozik, amely témanak meglepSen kevés
figyelmet szenteltek eddig a jogtorténeti kutatasok. Albrecht el6szor a naci népesoportjog elméleti
és jogtudomanyi alapjait mutatja be, majd a fent emlitett allamokban egyre sikeresebbnek bizonyult
végrehajtasi torekvések alapjan a népcsoportjog transznacionalis jelentéségét vizsgalja. Mivel a
német népcsoportjog Gj naci elképzelésen alapult, killénosen figyelemre méltd, hogy a kelet-kozép-
¢és délkelet-eurdpai allamok szamos toérvényében és rendeletében (Szlovakidban még az 1939-es
alkotmanyban is) atvették. Magyarorszaggal és Romaniaval 1940-ben népcsoport-egyezményeket

5 GERLACH, Der Mord an den europiischen Juden 306.
% Olaszorszag vonatkozasaban Schlemmer és Woller arra utal, hogy ,, 1938 nyardn vélemény- és informdcidesere gajlott az;, illetékes
német és olasz hatisdagok RoZ0tt (...). Az olasg beliigyminisztérium fajpolitikai osztdlyat vezetd olasz, tisgtviselik érdeklidtek német
kollégaiknak a niirnbergi torvényekkel kapesolatos tapasztalatairol — és készséges vilasgt kaptak. Politikai nyomdsgyakorlisrdl s30 sem
volt.” Bulgariaban a beligyminiszter 1940 nyaran Németorszagba kiildte az un. zsidotgyi osztaly vezet6jét, hogy
tajékozodjon a német zsidéellenes jogalkotasrdl és javaslatokat gydjtsén. Ezutdn készilt el az antiszemita bolgar
nemzetvédelmi térvény. Lasd: SCHLEMMER — WOLLER, Brandbeschleuniger? 123., 141-142. Lasd még: HOPPE, Juden
als Feinde Bulgariens? 217., 227., 229.; tovabba a bevezet6t a kévetkezé miben: HEIM — HERBERT, Die Verfolgung
und Ermordung der europdischen Juden 13. két. 13., 81. Nem sikeriilt még bizonyitani, hogy Hans Globke, a Birodalmi
Beligyminisztérium miniszteri tanicsosa, tobbek kozott az an. dltaldnos faji kérdések referense és a niirnbergi
térvények kommentatora, aki 1941-ben kézvetlenil az un. Zsidokédex kiadasa elétt Wilhelm Frick birodalmi
beligyminiszterrel és Wilhelm Stuckart allamtitkarral Szlovakiaba latogatott, annak az Osszeallitasaban részt vett-e. Igy
foglal allast Susanne Wirtz, azonban igazolni nem tudja a vélekedését. Lasd: WIRTZ, Biografie Hans Globke. Globke az
1960-as években tagadta, hogy része lett volna a zsidékodex megfogalmazasaban vagy bevezetésében. Lasd hozza:
BEVERS, Der Mann hinter Adenauer 44. ff.
% Ennek az oka lehet az is, hogy a vonatkozé tanulmanyok rendszerint torténészek munkai, akik ugy érzik, hogy ,,%i/
messgire mennénk a nirmbergi torvények és az olasg faji torvények szisztematikus elemzésével”. Lasd: SCHLEMMER — WOLLER,
Brandbeschleuniger? 123., 141.
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(azaz nemzetkozi jogl szerz6déseket) kotottek, amelyekben — a német-magyar egyezmény szerint —
a magyarorszagi németek nemzetiszocialista vilagnézet iranti elkotelezettségét kellett védeni. Még
ha nem is valésult meg minden a gyakorlatban (amint azt Vizar és Niklai Magyarorszagra
vonatkozé {rasai meggy6z6en bemutatjak), Albrecht szerint a naci rendszer alapvetd céljai,
kilondsen a német népcsoportok nemzetiszocialista szellemben torténé egységesitése és
mozgositasa a habords erbfeszitések érdekében, az djonnan létrehozott struktarak segitségével
minden vizsgalt orszagban megtortént.

A kisebbségi kérdés Magyarorszagon is az elsé vilaghaborut kovetd tertleti atrendezédés
miatt kertlt a politikai napirend élére. VVitar: Zsolt (,A nemzetiszocialista népesoportjog mint kibivds a
magyar kisebbségpolitika szdmdra”) a magyar kisebbségi jogra vonatkozé jogaszi koncepcidkat vizsgalja
a naci népcsoportjoggal Osszefiiggésben. A Magyarorszagon sokaig mérvadonak tekintett
kisebbségi koncepciét Teleki Pal dolgozta ki, aki 1920 és 1921, valamint 1939 és 1941 ko6zott volt
miniszterelnok. Telek: harom csoportra osztotta a nemzeti kisebbségeket, amelybdl két csoportnak
nem kivant kisebbségi jogvédelmet biztositani. Ezek kozt voltak azok, akik 6nként vandoroltak be
egy orszagba, mint évszazadokkal korabban a magyarorszagi németek, mig indokoltnak latta a
védelmet az un. kényszerkisebbségek esetében. Ez a kifejezés azokat a magyar kisebbségeket
jelentette, akik az elsé vilaghaborua utani hatarmegvonasok kovetkeztében a mintegy kétharmadara
csOkkent magyar allamterileten kivil éltek és a Trianon el6tti magyar lakossag mintegy 50%0-at
tették ki.”” 1/2tiri azt mutatja be, hogy a magyar kisebbségi jog szakértéi és a nici népcsoporttérvény
felfogasa kozotti ellentmondasokat hogyan lettek athidalhatok azzal, hogy a német koncepciot csak
a hataron tdli magyar kényszerkisebbségek vonatkozasaban ismerték el megfelel6 modellként.
Ennek kévetkeztében a magyar kisebbségpolitika is két iranyd: mig a hataron tali magyarok szamara
— a naci népcsoporttérvényhez hasonléan — széles korG garancidkat koveteltek, addig a
Magyarorszagon €16 kisebbségeket az etnikai jellemz6k (azaz a nyelv és a kultura) feladasa révén a
lehet6 legnagyobb mértékben asszimildlni kivantak. Az 1940-ben megk6tott német-magyar
népcsoportegyezmény semmit sem valtoztatott a vezeté magyar kisebbségi jogaszok ezen
allaspontjan, sét irasaikban tetemes érvhalmazt gyGjtottek Ossze a magyarorszagi németek
kivételezett jogallasanak a tagadasara.

A kotet utolsé két tanulmanya a kezdettdl fogva német megfigyelés, majd késébb német
befolyas alatt all6 magyar kisebbségi és asszimilaciés politika gyakorlati megvalositasaval
foglalkozik. Norbert Spannenberger szerint az 1934-es Gn. elsé Basch-per”® a korabeli magyarorszagi
német kisebbségi funkcionarius és késébbi népcsoportvezeté Franz Anton Basch ellen a
széls6jobboldali Gimbis Gynla miniszterelnok (1932—-19306) hivatali ideje alatti politikai viszonyok,
kilonodsen a Magyarorszagon €16 kisebbségek asszimilalasara iranyulé erés nyomas kifejezédése
volt. 1933 végén Basch, aki akkor még a Magyarorszagi Német Népmuvel6dési Egyesiilet
(Ungarléndischer Dentscher 1 olfsbildungsverein = UDV ) titkara volt, egy gytlésen negativ megjegyzéseket

57 Mas szamitasok szerint, amelyek Horvat-Szlavonorszagot is figyelembe veszik, az allamterilet tobb mint 70 %-a és
a népesség mintegy 64 %-a maradt a hatarokon kiviil, lasd: HAMZA, Grenzfragen von den Pariser Vorortvertrigen bis
zum Ersten Wiener Schiedsspruch 1938 und seine Folgen 139.

58 Bascht az 1946-ban ellene inditott masodik perben haboras blindsként haldlra itélték, majd kivégezték. Lasd hozza
az 1999-ben Minchenben Seewann és Spannenberger gondozasaban kozzé tett dokumentumokat.
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tett a német csaladnevek magyarositasaval kapcsolatban. Az tigy politikai szinezetet kapott, és 1934
szeptemberében Bascht Pécsen biintetSjogi felel6sségre vontak. Kozvetlenil ez utin a német
kormany bekérte az {télet magyarorszagi indoklasanak a masolatat, és még ugyanebben az évben a
Dentsche Juristen-Zeitung is beszamolt az itéletrdl: olyan , nacionalista szellemet” vélt a beszamold
szerzbje az itéletben felfedezni, amely ,,a nemzetiszocializmus népi gondolkoddsmidja miatt — legaldbbis
Németorszdghan — egyszer s mindenkorra lehetetlenné vilt””” Talan pont ez a politikai indittatasu
magyarorszagi biintetéeljaras volt az oka annak, hogy Basch, akit Hitler 1940-ben a magyarorszagi
németek népcsoportvezetsjévé nevezett ki, a német hatésagok latokorébe keriilt.

Niklai Patricia Dominika irasaban (,Magyarorszag asszimilacids politikdja a kultrira és az oktatds
teriiletén a Horthy-korszakban ) a magyar asszimilacids politika alapjait ismerteti, kilonosen Hdman
Bdlint kultuszminiszternek — egy révid megszakitassal 1932-t6l 1942-ig tarté — hivatali ideje alatt. A
magyarok kulturdlis fels6bbrendiségének feltételezésébdl kiindulva az orszagban él6 nemzeti
kisebbségeket, igy a magyarorszagi németeket is magyarositani kivantak, melynek soran az
oktataspolitika és a helyi végrehajtas ellen6rzése donté jelentéséget kapott. Niklai foglalkozik
réviden a zsidé tanaroknak a II. zsidotorvény (1939) rendelkezésein alapulé elbocsijtasaval is.
Tanulmanyanak kozéppontjaban azonban a két orszag kozotti, az 1936. évi német-magyar
kulturalis egyezmény 6ta a kultira tertiletén megvaldsul6 szorosabb egytittmikodés, valamint a naci
rendszernek a magyar kisebbségi politika befolyasolasara iranyulo, egyre er6s6do torekvéset allnak.
Niklai meggybz6en szamol be az ebbdl fakadd fesziiltségekrdl a magyar hatdésagok kozott, akik
nem akartak németbarat szabalyozast bevezetni, valamint a Magyarorszagi Németek Szovetsége
képvisel6i kozott, akik az 1940-es német-magyar népcsoportegyezményben régzitett garanciakat,
igy példaul a német nyelvi iskolai 6rak bevezetését érvényesiteni kivantak. Tuddsit a magyarorszagi
németek tanarainak a konfliktusairdl is, akik nem tudtak magyarul, és csak a ,,$7eg Hei/* formulaval
koszontotték egymast, vagy épp Adolf Hitler képét és a ,I11. Birodalom” térképét akasztottak ki az
osztalyteremben.

A tematika utols6 kérdéskorében szereplé tanulmanyok kilénosen szemléletesen mutatjak
be, hogyan lehet lebontani a nemzetiszocializmus torténetirasanak egyoldala nézeteit. Mig A/brecht
a naci népcsoportjog sikeres megvaldosulasat a korabeli német nézépontbdl koveti nyomon a
targyalt eurdpai orszagokban, addig 17#iri azt vizsgalja, hogyan értelmezték Ujra a naci
népcsoportjog eszméit a magyar kisebbségjogi aktivistak, és ugyanakkor hogyan astak ala az 1940-
es német-magyar népcsoportegyezmény tartalmat, de a Nikla: altal ismertetett, Hdman Balint
kultuszminiszter vezette magyarorszagi asszimilaciés torekvések is 4j megvilagitasba helyezik a
magyarorszagi német befolyast.

3. Zar6 gondolatok

Zarjuk ezt a gondolatsort két rovid kovetkeztetéssel, illetve egy kipillantassal a jelente.

% A beszamol6t a kovetkezOképp zartak: ,, Bz az eset valdban rendkiviil tanulsagos arra nézve, hogy az Adolf Hitlerben megtestesiily
nacionalista gondolkodds mennyire hasznos lebetett volna mas népek _jogéletében is, ha békéltetd kiildetését a Német Birodalom batdrain
kiviil is megértették volna.“ Lasd: Juristische Rundschau 1272-1273.
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(1) A kotetben szereplé tanulmanyok sokfélesége a nemzetiszocializmus transznacionalis
(ki)hatasainak eltéré perspektivait, és ugyanakkor az alkalmazott moddszertani megkdzelitések
kilonbozbségeit is tukrozi. Mindez azonban helyeselhet6, hiszen a cél nemcsak az, hogy a
nemzetiszocializmusra vonatkozé (jog)torténetirasanak a kutatasi hianyossagait potoljuk, hanem az
is, hogy nemzetiszocializmus kiilsé értékelését erdsitsiik. Az ilyen kiilsé megfigyelSi pozicidkat sajat
tudomanyos keretrendszeriik, azaz szaknyelvi terminolégiajuk és moédszertani kanonjuk jellemzi,
amelyek gy 0j perspektivikat nyitnak a kutatds tirgyara nézve.”’ Ezenkiviil a transznacionalis
kutatasi egyuttmikodések megkonnyitik az 6sszefonddd vagy egymast keresztezs, hatarokon
atnyul6 (jog)torténetiras kihfvasainak a lektzdését, kulénds tekintettel a kutatashoz sziikséges
jogtorténeti és nyelvi ismeretek tekintetében.”'

(2) A legtobb tanulmanyt 6sszekapcsolja egymassal az a felismerés, hogy a naci jogrol a
korabeli Eurépa egyes részein (és néhany esetben azon tdl is) meglehetésen hétkéznapian,
»normalis“ médon beszélnek. Ez olyan kiindulasi pontot jelent, amely tajékozddasi vagy legalabbis
viszonyitasi alapként szolgalt a tematika Osszeallitasakor. A naci rendszer, amely tudatosan
hasznalta a transznacionalis kapcsolatokat a jog és az ideoldgia atadasara, legalabbis részben sikerrel
teljesitette kiildetését. Az 1930-as évek végétdl kezd6dben szamos eurdpai orszagban killénosen
hatasosan bizonyitjak ezt a zsidéellenes jogalkotas eredményei, hiszen a naci térvényhozas és annak
végrehajtasa megmutatta mas orszagoknak is, hogy joginak csufolt eszkozokkel hogyan lehetséges
a ,,zsidokérdés megoldasa“. Azonban a tdlnyomoérészt ,faji* alapu és egyre radikalisabb
zsidoellenes jogalkotasra és annak végrehajtasara vonatkozo6 olyan 6sszehasonlité elemzés, amely
ezt a tézist a szitkséges kiterjedtséggel és mélységben kéveti, még mindig desideratum a jogtérténeti
kutatasok teriiletén.

Mind ettdl fuggetlentl mégis megallapithato, hogy a ,,faji* karakterti naci antiszemitizmus
iranyultsaga és a zsid6 lakossag teljes jogfosztasa mas eurdpai orszagokban 1930-as évek végétdl
lépcsézetesen  életbe Iéptetett zsidotorvényekben, valamint ezek késébbi alkalmazasa az
igazsagszolgaltatasi és a végrehajté hatalom altal — rendszerint az ebbdl hasznot hizoé tobbségi
lakossag jelent6sebb tiltakozasa nélkul — a gazdasagi egzisztenciatdél valé megfosztassal,
kisajatitassal, tarsadalmi kirekesztéssel, nyilvantartasba vétellel, kitelepitéssel, kényszermunkaval,
gettositassal és a zsido lakossag internalasaval jart egyitt. Ezek az intézkedések kedveztek annak,
hogy a naci rendszer megvaldsitsa kés6bb az eurdpai zsidok deportalasat és lemészarlasat. A tobbi
eurbpai orszagnak a naci Németorszaggal e téren fennallé kapcsolatait és egyuttmukodését,

0 Az 6sszefonddas-torténet ,,azzal, hogy 15bb (legalibb két) megfigyeldi poziciot feltételez, keresztezi a targyak szemléletét. Szigorian
véve tehdt a transgnacionalitds 16bb viltozatdt hozza létre, amelyek ugyanakkor bigonyos tekintetben kiilinbiznek egymdstdl, és mégis
hozzdjdrulnak a ,transgnacionalitas’ kategdria egy sajitos formdjanak konstiticigiahoz”. 1Lasd: WERNER — ZIMMERMANN,
Vergleich, Transfer, Verflechtung 607., 632. C)sszefoglalé jelleggel a Histoire corisée reflexivitasahoz (ugyan itt, 636.): ,,A4
tirgy Riilonbozd perspektivai ag érzékelés tovabbi dimengidit hozzak letre (..) Az dgy eldallitott transgnaciondlis torténelem nem dll
radikdlisan szemben ag dssgehasonlitison és transzferelemzésen alapuld torténelemmel. Csupin egy — bevallottan fontos — lépéssel
tovdbbmegy azdltal, hogy szisztematikensan beépiti folyamatiba az, onreflexivitdst.”

01 A problematikaval kapcsolatban Siegrist megjegyzi, hogy a transznacionalis torténetiras ,,20bb, mint a vizsgdlat targyanak
pusta megvdltozdsa”, mert ,,a Rapesolatok megsoksgoroziddsdval és a térbeli dimenzid kiterjesztésével a Romplexitds exponencidlisan
novekszik”. Lasd: SIEGRIST, Transnationale Geschichte als Herausforderung der wissenschaftlichen Historiografie.
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valamint 6nall6 és aktiv szerepvallalasat az eddigieknél sokkal er6teljesebben sziikséges kutatni a
transznacionalis iranyultsagu (jog)torténetiras keretében.

(3) Az a politikai és tarsadalmi jobbra tolodas, amelyrSl Dieter Pobl a két vilaghabora kozotti
Eurépaban a Diké e lapszamanak els6é tanulmanyaban {r, ugy tlnik, hogy napjainkban mas
formaban tér vissza. A politikai vitak és az érintettek narratfivai nem azonosak, de bizonyos
parhuzamok felbukkannak a gazdasagi és tarsadalmi kihivasokrdl szo6lo jelenlegi diskurzusban,
amelyeket gyakran egyoldalian a menekiiltek és migransok névekvé szamaval magyaraznak. Az un.
migraciés kérdés megoldasat még az alacsony bevandorlassal rendelkezé orszagokban is a stlyos
problémanak tartjak. Az egyetemes emberi jogok korlatozasardl és a nemzetkozileg elismert
garanciak figyelmen kiviil hagyasarol szolo vitak, amelyek tobbnyire a naci blinokre adott valaszként
jottek létre, ismét széles korben megjelentek FEurdpaban, s6t vannak mar ennek megfelelé
kovetelések is. Ebben a légkorben, amelyet a jobboldali populizmus taplal és kihasznal, tbben
képviselnek nyiltan idegengytlolé és rasszista allaspontot olyan személyekkel szemben is, akikkel
azonos allampolgarsagiak vagy akik jogszertien tartézkodnak egy adott orszagban.

A nemzetiszocializmussal kapcsolatos kutatds — kiillondsen transznacionalis perspektivaban
— nem pusztan a mult feldolgozasa, hanem a mult tudomanyos djraértékelése, amely lehet6vé teszi
a politika és a tarsadalom szamara a felel6sségvallalast, de egyben figyelmeztetésként is szolgal a

jelen és a jOV6 szamara.
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