FIGYELO

EGY NAP
A FELSZABADULAS UTANI HELYNEVADAS TORTENETERSL

Az 1898. évi IV. torvénycikk alapjin 1étrehozott Orszédgos
Kdzségi Torzskonyvbizottsdg 1900 és 1912 kozott elvégezte Ma-
gyarorszdg helységneveinek és tanyaneveinek feliillvizsgédlatédt.
Mikddése azonban ezzel nem szlnt meg, hanem a Belligyminisztéri-
um tandcsadd szerveként a tovdbbiakban is /1954-ig/ vélemény
kellett adnia minden névvdlasztdsi, névvdltoztatdsi ligyben /
kizségek egyesitésekor, tanyaksdzpontok kijeldlésekor, Uj kizsé-
gek kialakitdsakor, vidrossd nyilvdnitdskor/. Kiilonisen megsza-
porodtak a bizottsdg feladatal a felszabadulds utdn, amikor a
nagy megijulds részben tartalmi, részben kiilsddleges elemeiként
teleplilések integraldsdnak tomegére, az 1Uj helyzetet a telepii-
lésnévvel is dokumentdlni akard szdndékok benylijtdsdra keriilt
sor. A szélslséges kivdnsigokat a Torzskdnyvbizottsdg igyeke-
zett ésszerl hatdrok kozé szoritani és teljes{tésiikket szdmos
feltételhez kotni. Azok az elvek, amelyeket a mintegy fél évszi-
zados mikodése sordn kialakitott, t&bbségiikben iddt 411dnak bi-
zonyultak, a gytkeresen megvidltozott helyzet és az ennek megfe-
leld sajatos kivédnsdgok timege azonban néhdny kordbbi szempont
feladdsdra és Uj szabdlyok megalkotdsdra késztette a bizottsi-
got.

=
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A Kozponti Statisztikai Hivatal irattdrdban, a Szolnok me-
gyei Orményes tdrgyaldsi {vében taldltam egy keltezéds nélkiili,
géppel {rt, hiteles{tetlen jegvzlkdnyvet, amely a Torzskinyv-
bizottsidgnak egyik, kiiltn<sen fontos és jelentds iilésérdll ké-
gziilt. & tandcskozds - mds tdmpontok szerint - 1950. november
10-én volt. Az iilésen a szdmos névadisbeli 411d4sfoglaldson ki-
viil néhdny Uj elv kialakitdsdra is sort keritettek, a jegyzd-
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konyvb8l tdjékozbédhatunk a bizottsdg munkamddszereirdl, és meg-
ismerhetjiik t6bb mai hivatalos teleplilésnév keletkezésének hdt-
terédt. Az aldbbiakban betld szerint kozlom a teljes jegyzlkonyvet.

*

"Kézmér Miklds dr. bejelenti, hogy Pais professzor helyett
jott s mindenben az § dlldsfoglaldsdt tolmdcsolja.

1/ Ujsolt. Egyhangulag Ujsolt, Mériahdza torzskonyvezett marad.
2/ Kunbaracs. Egyhangulag Kunbaracs. s
3/ Tiszakécske.
Kovacsics: Foldrajzi helyét jobban kifejezi.
Irmédi-M.: A rovidebb nevet javasolja.
Kolozsvary: Tiszakécske nevet helyesebbnek tartja, mivel
Kécske név mar van.
Laboreczi: A posta szempontjdbél nem rossz a Kécske név,
nemigen lehet Osszetéveszteni.
"Kolozsvary: Els8sorban Tiszakécske s csak mdsodsorban Kécs-—
ke. /A Duna-Tisza csatorna itten torkollana be./
Rotter: Szavazdsra teszi fel a nevet.
A tobbség Kécske nevet akar.
Kolozsvary: Ha az ideiglenes név Tiszakécske volt, legyen
a végleges név is.
Ila: Hogyan kapjdk a kiozségek az ideiglenes nevet?
Kolozsvidry: A Beliigyminisztérium egy emberrel megtirgyalja,
de végeredményben a Beliigyminisztérium adja a nevet.
De a kozség is meg lesz kérdezve.
Ila: Az ideiglenes nevek feltétleniil megtartanddk lennének.
Kolozsvidry: Nem feltétlen, csak ha lehet.
Rotter: Mégegyszer szavazdsra hivja fel a tagokat.
A tobbség Kécske nevet kéri.
4/ Martély.
Rotter: Ha nincs hozzdszdlds akkor marad Martély.
.5/ Abasir.
Ila: Ujabasir nem helyes, mert egy Abasdr nevli helységet
feltételezne. -
Kolozsvédry: Az Ujabasdr nevet § sem helyesli.
Kossdnyi: Abavordsmart is lehetne.
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Tla: 1903%-ig cssk Vorosmart volt. A levéltédrnak nincs sem-—
mi kifogéasa Abasdr ellen.

Kovacsics: Konnyii lenne Vortsmartbdl képezni Gydngydsvoros—
'mart vagy hasonld nevet.

Leborezi: Pdlosvirdsmartot torzskonyvezni kellene.

Ila: Helyesnek tartja. '

Kdzmér: Pdlosvorvsmartot javasolja, de ha ellenvetés van,
ugy nem ragaszkodik hozzi.

Rotter: Abasdr és Palosvirdsmart tdrzskiényvezve.
6/ Pusztacsév.
Kogssédnyi: Cszévharaszt.
Ila: Pétharaszt ma is megvan. Torténelmi szempontokra ki-
van rdamutatni a Levéltir.
Kdzmér: Csillagnil mi a névadds torténete.
Ila: Bz nem tiinik ki az aktdkbdl. Nagyobb szdmmal fognak
jonni Csillag, ﬁprilis 4. stb. nevekkel. Kvszdzados ne—
veket hagyunk veszni ezekkel.
Kolozsvdry: Vasadhoz taldn 2 km-re van. Taldn 1Uj javasla-
tot kellene kérni.
Rotter:s A Bizottsdg javasolja =z kozségnek a Csévharaszt,
vagy Pdtharaszt neveket.
Ila: A felszdlitdsba bele kellene venni, hogy Pétharasz-—
tot 1281-ben emlitik és Csévharasztot = XV. szdzadban,
igy ezek régi nevek voltak. Lehetne Csévharaszti is.
Kdzmér: Csévharaszt.
Kovacsics: Pusztacsév is valdszinileg régi szemelynev.
Ila: Valészinfileg régi személynév, fgy nem reakcids.
7/ Silysip.

Ila: Kicsit nehéz kimondani.

Rotter: Siilysdp lehet mivel nincs hozzdszdlds.
8/ Szildgyitelep.

Ila: Ujcsepelt akartak mir egyszer.

Kolozsvéry: Szigethalom lenne a leghelyesebb. Ha pl. Her-
minatelep Dunahalom lenne, helyesnek taldlnd.

Rotter: Szigethalom.

9/.Leényfalu.
Pattar: Lednvfalu.
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Balatonfoldvar.

Irmédi-M.: Ez mir régi név. Balatonfidldvér.

Hevesivény.

Véglegesen Jdgziviny?

Szdszberek.

J6 név és nem hosszi.
Szészberek.

Gyalu.

Kdzmér: Ujfoldest ha azért kérik, mert Uj f6ldhoz jutta-
tottak vannak a kizségben, akkor ezt az orszdg minden
rézzében kérhetik.

Kelozevary: A Gyalu név zavarra adhat alkalmat, mert van

Gvalu a régi Magyarorszig teriiletén.

Kosgédnyi: Kungyalu Ju név lenne. Csak elcsuszik megint a

Kungyalungl.

Ilz: Régi magyar személynév.

Kédzmér: Gyalut javasolja.

Ila: Jelzdt kellene hozzd javasolni.

Rotter: Mivel Ujfoldest nem javasoljuk, irjon le a Blzott—
sdg, hogy Ujféldes helyett mit javasolunk.

Kolozsviry: A Bizottsdg az 4dlldspontjit irja meg a Beliigy-
nek s § majd ir le s igy nem kellene esetleg mégegyszer

az iilés elé hozni.

14/ Orményes.

Ila: Ujabban sokat szerepel. Ebben megint egy régi név sze-
repel, ami nem reakecids, jé hangzdsi.

Kdzmér: Az etimolégia nem jé. Az "Srvény"-t "Srmény"-nek
is mondjék egyes helveken.

Kovacsics: Orvényes van.,

Ila: Orvényes van, Orményes j§ magyar név, megfeleld lenne.

Rotter: Békefalva tobbszdr szerepel, amit csak egy kaphat
azonban meg. Ez valdszinlleg rdszolgdlt. Irjunk a kiz-
ségnek.

Thirring: A beliigytn keresztiil.

Kolozsvary: Sqrgosen kéri ennek is a bizottsdg £114spont-
jt.




15/ A Zsadédny ktzséghez tartozd Bolcsipuszta névvdltoztatdsa.

Kdzmér: Csatlakozik 2 Levéltdr dllédspontjdhoz.

Irmédi-M.: Bolcs lenne helyes puszta nélkiil.

Ila: Bslecs vagy Bolcsipuszta, nem foglal hatdrozottan 41-
lést. :

Rotter: Uj szellem és Uj gondolatvilégra utzl, de felmeril
a kérdds, hogy volt-e alapja.

Ila: Kirdlyi teleplilés volt, egy kirdlyi jobbdgy neve le-
hetett s pont ezt sziintessiik meg, amikor egy dolgozd em-
ber nevét viseli. Népalkotmény puszta hosszu is.

Rotter: Itt is irjon ki a Bizottsdz.

Irmédi-M.: Bolesi vagy Boles lehet.

Korsédnyi: Hétha Zsaddnyl puszta lenne?

Kolozsviry: 4 km-re van a ktzségtll. Egy olyan nevset kell
adni a lakotthelynek, smi 2z kizségnek is mezfel=zl.

Rotter: Toldaslék nélkiil szokatlan: "Népalkotminy".

Kolozsvary: Mint dllami gazdasdg nem fog terjedni.

Kossdnyi: Népalkotmény, meg a puszta nem helyes sgyiitt.

nevet, dgy dirjunk ki nekik.

Rotter: Vadlasszoansk egy mesik

Kolozsvéry: A Bblecei név Sket nem emlékeztetheti semmirs

mert nem olyan, mint a Zichy név.

gyarorszigl nevet meg lehetne vdltoztatni.

Kolozsvary: Igy sokat meg lehetne véltoztatni.

Ila: Ha megirjuk, hogy a Bolcs név milyen keletkezésld, ak-
kor &k is beldtjsk, hogy nem rezkeids. -

Rotter: A bizottsdg irja meg, hogy honnan szirmazik = név.

Tenta: Bgy ilyen csaldd valdszinlleg ott lakot s a mosta-
ni lakoesdg nem gondol rdjuk szeretettel.

Kézmér: Jobbigyesaldd volt, nem feuddlis féuri csaldd. A
mostani lakossdg nem emlékezhet rdjuk.

Ila: A XII. szdzadban mdr Bolcs és Bilesi név szerepel.

Rotter: Itten is /ez lehtzva/ irjunk a kozségnek.

16/ Beliczeymajor.

Irmédi-M.: Csabaszabadfdld hosszu.

Kossdnyi: Csabafdld lehetne.

Kdzmér: Csabafolde is j&.

Kolozsvdry: Beliczeymajor birtokos név. Szz2badfsld lehet
egsetleg.
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Ila: Szabadfold igy magidban? Nyvelvészetileg a Szabadfol-
de a helyesebb. Lehetne egy olyvan megoldds: Csabasza-
badi.

Kossédnyi: Csabaszabadi jé név.

Ila: Ebben benne van a szabadsdg jelentlsége.

17/ Zichydjfalu.

Ila: A Bizottsdg dlldspontja szerint cssk egy kozség kap-
hatja a Békefalva nevet.

Kovacsics: A Beliigynek kellene elddntenie, hogy melyiknél
indokolt a név s igy nem kellene az Orszdgos Levéltir-
nak is elkiildeni s Ujbél vissza a Beliigyhoz. 5.000 kat.
holdon feliill volt a birtokuk a'Zichy gréfoknak. Ezek a
nevek élnek. Felszdlitottuk a kozségeket a névvdltozta-
tédsokra, de nem véltoztattdk meg. Ezeket most rendezni
lehetne.

Kolozsvdry: A kilteriileti épitkezések meg vannak sziintet-
ve. Zichyujfalut kszséggé akarjuk alakitani, mert kije-
151t tanyakozpont volt. Lakdételepek nincsenek az dllami
gazdasdgban, hogy ne akaddlyozza az dllami gszdasigok
fejld8dését. Bizonyos tizemi szempontok irdnyitjdk a pos-
t4t, de nem a Iakotthelyek. A szempont a lakossdgot ki-
rinni egy olyan helyre, sghonnan az dllami gazdasdg meg-
kozelithetd8. Ahogy a TSZCS-ket n=m nevezzilk el, Ugy e-
zeket sem kell kiilon elnevezni. Vords csillag és Lenin
TSZCS van t6bb ezer az orszagban. Zichydjfalu kijelslt
tanyakszpont és fejl8dése is tervbe van véve. Kozséggé
alakuldsa azonban csak egy év mulva torténik meg.

Rotter: Ezek szerint kiirunk a kozségnek, hogy vdlasszon
més nevet.

18/ Krisztinamajor.

Irmédi-M.: Ha elkésziil a Beliigyben az irdnymutatd, szdmo-
zott kozség ne legyven, mert zavart keltene a térképen,
mivel a magassdgi fokok szdmmal vannak jelslve.

Kolozsvary: Ha a kozséghez kapcsolddik, akkor nem tartjuk
kiilteriileti lakotthelynek. '

Rotter: Most lenne iddszerd a lakotthelyeket dtnézni, de
14.000 lakotthely 4tnézése /s 3000 kizségnév/ Sridsi
munka lenne. Feladatként azonban ki lehetne tdzni s ha
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nem is 100 %-ig, de egy részét megoldandnk.
Ila: A kiugrdkat lehetne, ami viszonylag konnvi munks.,
Kovacsics: Kozségeknél legfeljebb 10-rdl lenre szd.
Tinta: Szent és ilyen hasonld neveket kellene eldszir.
A kidzségek fejlédését is meg kellene vizsgdlni.
Kovacsics: A fejlddést megdllapitani a lakotthelyeknél
illetve a kozségeknél nem nagyon lehet.
Ila: Erre 2-3 tagi szervet kellene létrehozni, aminek
feladata lenne feliilvizsgdlni.
Rotter: A helységnévtdr nyomddba meg /'/ a na;.kba.
Thirring: Esetleg egy utélagos jegyzéket kellene kiadni,
hogy a Helységnévtir kinyomtatdsa utdn iddszerd legyen.
Rotter: A népszdamldldsi kotetek miatt is sziikség lenne
rs. Visszatérve a javaslathoz, sziikséges lenne, hogy
egy szilkebb kori bizottsdg nézze meg a kdzségek neveit.
Ezek dolgozzanak ki egy tervet. Feliil kellene vizsgdl-

ni a 14.000 lakotthelyet és a kiozségeket s felhivni =

kozségeket és vdrosokat a névviltoztztdsra. A
minisztérium, a Statisztikai Hivatal és az Or

=
]
|

véltdrnak kellene ebben a Bizottsigban résztv

o8
I

a posta 4s a nyelvész-szakdrtlk véleményét
lene kérdezni.

Ila: Elsésorban a Statisztika és azutdn kapcsolddhatna
a levéltér bele 2 dolgokba.

Kolozsvéry: Probléma, hogy a Helységnévtdrban nemcsak
torzskonyvezett lakotthelyek, hanem nem tdrzskdhyvezet—
tek is lesznek. A Belligyminisztérium a nem torzskonyve-
zett nevekkel nem is foglalkozott. Tisztdzni kelléne a
kérdést, hogy melyik killteriileti elnevezés tekinthetd
elnevezésnek. 2-3-at Ossze lehetne kapcsolni.

Kovacsics: A kiilteriileti hatdrok rendezésénél a neveket
Ossze lehetne kavcsolni a kataszteri elnevezésekkel.

Kolozsvary: A kett8 osszehasonlitdsa Ujabb feladsat lenne,
de akkor tudatositani kell, hogy milyen teriileten fek-
szik. A killteriilet foldrajz szerinti meghatdrozdsdra is
szilkség van.

Kovacsics: Eppen ezért nem kell minden kis lakotthellyel
foglalkozni. Vannak 5-10 lakosu nevek. Ezeket ©Ossze
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lehetne vonni. Az 50 név koziil akad mindig 1, amit rd
lehet hizni a tébbire.

Rotter: Hogy a Bizottsdg valamennyi névre kiterjessze a
hatédrozatot, ez lehetetlen.

Kolozsvdry: Ahol 1-2 ember van, azt lehet, de ahol t&bb
ember van azt nem lehet elsorvasztani.

Rotter: Ha a kisebb Bizottsdg Osszeill, ezeket a kérdése-
ket le tudjuk tédrgyalni és elhatdrolni azt, amivel fog-
lalkozni kell., Eldsztr taldn a kornyéket s azutdn a la-
kotthelyeket s igy lefele haladva.

Kolozsvéary: A teriileteket, a kiozséghatdrokat elhatdrolva
elkészitene a Statisztika egy tervezetet s megkérdezi
a lakossagot.

Kovacsics: iprilis 4-majorra vonatkozélag Ujudvar van mel-
lette.

Rotter: Ki kell irni a kozségnek.

19/ Gencsytag.

Eovacsics: Kuructanya tcbb wvan.

Kossényi: Rékéczitanya név olyan, mintha /1]

Ila: Rdkéczitag vagy Kuructag lehetne.

Kézmér: Névaddsi szempontbdl Kuructag lenne jé.

20/ Szabolesszidllés
Kossényi: Kakat elnevezés nem rossz, megmaradhatna.
Rotter: Fiilekipuszta lehetne és Kakat is megmaradhat.

21/ Antaltelep.
Kolozsvary: A kovetkezd pontba is Ségvédri telep nevet kér-
nek. '
Rotter: Ha Balatonudvarihoz kapesoljuk a nevet, akkor hosz-
szd lesz. Kilidntelep inkdbb megfelelne.

22/ Szinatelep.
Kovacsics: Elég jelentds a lakossédga.
Kolozsvary: Nincs megindokolva a S4gvéri név mint az eld-
z& esetben is.
Ila: Itt a névvdltoztatdson van a hangsily.
Rotter: Tekintettel arra, hogy nem hoztak fel indokot, vd-
lasszanak més nevet.
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23/ Ujfehértd lakotthelyei
' Kolozsvary: Nagyszegegyhdz ki van jeltlve tanyakozpontnak.

Ila: Hatalmas hatdra van Ujfehértdnak.

Kovacsics: Vegyikk tudomdsul az 4j nevet, de ne 4llapitsuk
meg.

Tinta: A lakossdgot kellene leszoktatni a nevek haszndla-
t8rdl. .

Ila: Csak Ugy lehet, ha mis nevet Viszﬁnk be a régi he-
lyett. De nem fognak-e 1d8vel bizonyos jogokat kérni ma-
guknak.

Kolozsvidry: A "tag" szdé azonban benne van, tehdt azok bir-
toka lett volna? Tag mindig egy bizonyos egységet jelent.
Bl8bb-utdbb be fog keriilni a Helységnévtirba, ezért kel-
lene megdllapitani a neveket.

Kovacsics: Legyen taldn "diild" toldattal. Nem torzskony-
vezett nevek.

Rotter: Ha ezek megmaradnak és ha nagyobb helyek lesznek,
akkor kellene a névvdltoztatds.

Kdzmér: Személynévvel kombindljuk.

Kolozsvdry: Ha Lenindiilének lenne elnevezve, akkor fel
lennének szabdalva. '

Rotter: Tekintettel arra, hogy nemrtérzskbnyvezett nevek,
a Bizottsdg nem foglalkozik vele, de fudomésul veszi.
Lehetne ellenben a "tag" helyett "dulds" neveket adni.

Kolozsvary: R4 kell mutatni arra, hogy a tag név nem he-
lyes, ezért "diil8" elnevezds legyen helyette.

Ila: Egy 4ltaldnos korlevelet kellene kiildeni /Bblesipusz-—
ta elnevezésekkel kapcsolatban/.

Kolozsvary: A megyék foglalkozzanzk a kérdésekkel, s gy
csak 19 szempont lenne és nem annyi, mint ahdny jéris
van.

Rotter: Mi lenne erre a javaslat? Ki fog alakulni a gya-
korlat folyamdn, hogy kinek kell foglalkozni a névvdl-
toztatdsokkal, a jardsnak avagy a megvének. Igy is eld-
fordulhat, hogy a 19 megye kozil 6-8 egyszerre kéri a
Békefalva nevet.

Ila: Figyelmeztetni kell Jdket, hogy alaposan ald kell té-
masztani a kéréseket. Nem tudjuk, hogy mért kérik a Sidg-
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véri vagy a Békefalva neveket.

Rotter: Megyei levéltdarndl nincs nyelvész.

Ila: A megyei levéltsrndl van nyelvészszakértd.

Rotter: Egy instrukeidt kell kiildeni, melyben felhivjuk a
megvel tandcsokat, hogy indokoljdk meg a kérédseket o

Ugy tovdbbitsdk azt, ha objektiv ok vagy témpont wvan.
24/ Thirring: Még egy pont van: Bugyi kizség névvdltoztatdsa.

Rotter: Ilyen esetben mindig meg kell kérdezni a megyei
tandcsok amik azonban sovinisztdk szoktak ilyvenkor lenni
s az ¢ kizségiiknek akarja a Békefalva nevet.

Zovacsics: Felolvassa a megyei levéltdr és az orsz. levél-
tir véleményét.

Rotter: Lehet Mitéfa vagy Matéfalu.

Kolozsvary: Roménidbsn van médr egy. Anyakidnyvileg dsszeté-
veszthetd lenne.

Rotter: Tekintve, hogy a megyei levélidr a Mitéfalvat fel-
hozta, helyes lenne a Matéfalvit vagy Matéfa nevet ja-
vasolni a ktzségnek.

Kolozsvdry: A megye alispdnja mar nyilatkozott, azt meg-
kérdezni nem £rdemes mégegyszer.

Rotter: Matéfa.

Rotter: Felvetddsttt a kisebb bizottsdg kérddse. Helyesnek
tartja-e a bizottsdg ezt, vagy sem. Ha igen, mivel fog-
lalkozna, ezt kellene meghatdérozni. At kellene néznie a
problémdkat, a kérdéseket, megvizsgdlni, hogy milyen
problémdk, milyen nehézségek vannak s a legkdzelebbi i-
lésen a bizottsdg  elmondand, hogy milyen feladatok
vannak és milyen problémdk vannsk.

Irmédi-Molndr: Mi van a torténelmi helységnévtir osszedl-
1ité bizottsdggal.

Rotter: Nincs semmi vele.

Kovacsics: Ez a terv elkésziilt és be lett mutatva.

Ila: Az orszig Gsszes lakott helyeit torténelmi viszony-
latban vagy kataszterezni kellene. Nagyméretii munka lett
volna, amit fel lehetne hasznédlni itt is. A tudoményos
tervben van egy kisebb vonatkozdsu munka 1600-t41."

MEZE ANDRAS
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A TORTENETI MAGYARORSZAG HELYNEVEI DEL-UKRAJNA TERULETEN

/V. LOBODA: Szerbohorvatszkyj toponyimicsnyj element

na terytoriji pivdennoji Ukrajiny. Ruszki Jazik 1 1i-
teratura, 1972. Zbornyik szoobscsenyoch zoz szovito-

vanya na temu "Szitzn i1 rozve] ruszkoho jazika i lite-
raturnej tvoresoszei". Novi Sad, 1979. 159-162. old.

alapjdn./

A szerb-horvit mint kszvetitd nyelv a kizépkartdél jatszik
azerepet a magyar-keleti szldv nyelvi kapcsolatokban. /HOLLOS
A.: 0 jazyke gramoty Matizsa Korvina K Ivama III. BtSl. XXV,
189-195./ A XVITI. szdzad kHzepe tdjdn ez a kdzvet{td szerep
megnigvekszilk, ami V. LOBODA cikkének tamisdga szerint kifeje-
zésre jut a nédvtani adatok tilkkrében is.

A t6rtk hdédoltsdgi teriletekrsfl 1690-ben az ipeki metropoli-
ta vezetésével megindult nagy szerb bevdndorldst z XVIII. szd-
zad elején tovébbi szervezett és spontdn bekoltizés kivette. A
betelepiiltek zBme = katonai hatdrdrvidékeken é€lt, ahol a hadi
szolgdlat fejében telket kaptak haszndlstra. A hatdrirvidéke-
ket a magyar rendek nyomdsdrz a XVIII. szdzad folyamdn fokoza-
tosan felszédmoltdk, teriiletei visszakeriiltek Magyarorszighoz,
ahol kiépitették a megyerendszert. Az ide telepitett, illetve
menekiilt szerbek jelentdsebbik része nem vdllalta a megyei Tel-
sébbséget, a szokatlan 4llsami, megyel s foldesuri terheket,
délebbre huzddott, ott folytatva szabadabb kstonaparaszti élet-
mddjdt. Sokan pedig engedve az oroszorszdgi agitdcidnsk - a
Dnyeper-Dnyeszter vidékére, az ott kialakitott un. ﬁj Szerbidba
vandoroltak.

V. LOBODA ukrin névtanos az Ujvidéki kiadvdny hasdbjain t6b-
bek kidzott azoknzk = helyneveknek a sorsidrdl tuddsit, amelyeket
a szerb hatdrdrok a Duna-Tisza menti lakdhelyiikrdl vittek ma-
gukkal UJ Szerbidba.

Az dttelepiilt szerb hatdrdrok sziézadai elnevezésiikben a ma-
gyarorszdgi dllomdshelyiik teleplilésnevét viselték, s 4j lete-
lepedési helyiiket is aszerint nevezték el. E nevek ﬁj Szerbia
fenndlldsdig hivatalos nevekként funkcionfltzk, még akkor is,
ha egv-egy érintett helységnek mér wolt hzgyomdnyos ukrin neve.
A torténeti Magyarorszig teriiletérdl dtvitt szerb-horvit nevek
bekeriiltek Dél-Ukrajna toponimiai rendszerdbe, szerepelnek a
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XVIII. szdzad végi'férképeken, kormanyzdsdgi leirdsckban stb.

Az oroszul feljegyzett, ukrdn hatdst titkrszé szerb-horvit ere-
detd toponimdk kutatdsdt izgalmasséd teszi, hogy hdérom nyelv nyo-
mait 6rzik - frja a szerzs. -

A szerb hatdrdrik d4ltal transzportdlt helynevek zome a szerb
katonai telepek felszimoldsa utdn eltiint, a fennmaradtak pedig
fonetikailag és morfoldgiailag adaptdldédtak az ukrdn nyelvi rend-
szerhez. Pl. szh. Subotica > u. Szuboteci, szh. VaraZdin > u. Va-
radzsin, szh. Martonof > u. Martonosa, szh. Kanjiﬁa > u. Kanyizs,
szh. Slankamen > u. Szlankaminy /mikro-toponima/, szh. Beka >
u, Beska, szh. Zemun > u. Zimun, szh. Pavli¥ >u. Pavlys, szh.
Vukovar > u. Bukvarka stb.

UDVARI ISTVAN

A LEGFURCSABB MAGYAR FALUNEVEK

Csempeszkopédcs
Kajészészentpéter
Taktaszada
Szentbékdlla
Porndapdti
Borsziorestk
Indrcs-Kakucs
Vaszar

Ukk

8é

Wetres Séndor e verse a Kortdrs 1981. marciusi szémdban
jelent meg.

Kovdcs Sdndor Ivdn ir réla a Kortdrs 1981. jliliusi szdmdban
Webres Séndor kéz{rdsos verseskonyve cimmel. A cikk egyébként
a Szépirodalmi Kinyvkiaddndl megjelend kiotet eldszava is.
~ Kovdcs Séndor Ivdn {gy ,értelmezi" a verset: "A kopics-maddr
csér-kalapdcsdval a csempeszt iitdgeti; Szent Péter jobbra-balra
kajdszik; egy apdt mindig porndélapot bij, s amit rdéla neveznek
el, az a porndapiti; a fura nevl pincei dllatka, a borsztrcssok
a 52618 levét sziircsdli a horddrepedésbdl; Ssmagyar bujdcskdzé
gyermekek kiabdljdk, hogy indrcs-kakucs!; a Taktaszada az orosz
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Tak mutatdszé és a Taszada képzeletbeli japdn varos Gsszetétele
/amikor példdul orosz idegenvezetd mindsiti Taszada japdn vdrosth
a Szentbékdlla esetleg kikeresztelkedett, szentté avatott moha-
meddn: Szent bék /bég/ 4lla, de lehet olyan szent is, aki fél-
miltban békdval foglalatoskodott, azaz békdlla; a Vaszar szdta-
golva, a Rongyszényeg /Webres Séndor improvizdcids jellegll vers—
sorozata az emlitett kotetben/ egysorosdval fejthetd meg: "Ha-
ladds. Adds ..." /II. 22/; az Ukk /esetleg a Sé is/ lehet finn-
ugor istenség vagy egyszerfien a csuklds-séhajtéds hangja."

Bar Kovdcs S. Ivdn a ktltd kiemeld médszerének jogosségit
szemléltetendd fogalmazta meg a fentieket, Ugy érzem, mdsvalaki
mas helységnevekbdl hasonldan otletes, fantdzidt megmozgatd i-
rdsmivet tudna késziteni.

Min&enkéﬁp szivet viddmits, hangulatos dolog a foldrajzi ne-
vek ilyen félhaszndldsa.

VINCZE KRISZTINA
AZ ETIOP NEVADAS

A Magyar Hirlasp 1981. oktéber 11-i szamdban riportot olvas-
hattunk az etidp hossziutdvfutdrdil, Mirutsz Yifterrdl. A ripor-
ternek megmagyardztik, hogy ez a névhaszndlat helytelenr "...

a csodafuté neve a Mirutsz — és nem a Yifter, mint dltaldban
haszndljdk. Etidp szokds szerint ugyanis az elsé helyen szerep-
18 név — viseléjének a neve, a midsodik — az apjédé, annak is a
keresztneve. A csalddnév ugyanis ebben az afrikai orszédgban nem
haszndlatos, szinte nem 1étezik".

Mi- la-
FRANCIA FARKASNEV

A Filolégiai Kozlony 1961l-es VII. évfolyamdban érdekes adat-
ra bukkantam. Siipek 0tté, Villon gyermekkora cimi tamlmdnydban
a 278. oldalon a XV. szdzadi pdrizsi kézdllapotokrdl irva az
dllatnevek egyik nagyon ritka fajtdjdra, farkasnévre emlit pél-
ddt:

"A haramidkkal egyidében, kemény teleken farkascsorda
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osont be a vdrosba a Szajna jegérdl s az ordasck meg-
t3madték az embereket, a hatdrban jérdkrdl nem is be—
szélve. Rémisztd torténetek jértak'réluk, kiilgnssen

egv vén, csuta-farkirdl, amelyvet "Kurta” néven emle-

getisk csak."
TGTH JOZSEF FARKAS

4 NEVTANT ERTESTTE FOGADTATASAHOZ

A NE. 5. szémfban /113. oldal/ H. M. megktszoni MATIJEVICS
folydiratunk bemutatdsit a jugoszldvisi Magyar Szé ha-
hogy = méltatis keltette “rombe vegyllt ilirém {zét is
o}

A szakmai fdérumok oldalain azonban megjelent médr néhany re-
cenzid, amelyek mutatjsk, hogy a tudoményos vildg el- &z befo-
gadta = Névtani Ertesitft. A belgiumi névbani bibliogrifiai fo-
lydiratban feltlné gyorsasdggal, még elsl szimunk megjelenédsének
évében, 1379-ben H. DRAYE ktztlt egy megtiszielé részletességl
ismertetést /A new pericdical of Hungarian Onomasiics: Onoma
XX111, 174—5/. BACHAT IASZL0 méltatdsa a Szaholcs-Szatmér megyei
redagdgusoknak és mis kizmlvelldési szakembereknek azdita hiril a
NE. sziiletését /Megjelent az els§ magyar névtudomdnyi folydirat:
Pedagdgiai Mihely 1979. december. 103-8/. Ugyancszk az els§ szd-
munkat ksszéntotte KAIMAN BELA /MNyj. XXITI, 182-3/, s hogy iré-
sa az évkonyv 1980. évi jelzése ellenére cszk 198l-ben jutott el
a szakemberekhez, azt kizdrdlag 2 nyomdai 4tfutdsi id8 hossza-
dalmassdga ckozta. A SZERZO kedves figyvelmessége folytdn azon-—
ben mdr is bejelenthetjiik, hogy a NE. 2-5. szdmairédl hamarosan
= Magyar Nyelv kozsl téle egy terjedelmesebb értékelést.

MEZO ANDRAS
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