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A fov. kozepiskolai zsido tanuldk hit-
oktatésa.

Nehany héttel ezel6tt azt a hirt kozoltik, hogy
a pesti zsido hitkdzség felmentette hitszonokait a
hitoktatds aldl s egyuttal megigértik, hogy az ok
kitudasa utan e ferde eljarast elmélkedés targyava
teendjuk.

Utana jartunk a dolognak és csak annyit tud-
tunk meg, hogy a rabbinatus dgyei annyira fel-
szaporodtak, hogy nem marad a hitszonokoknak
idejik a hittanitasi teenddk végzésere.

Az ok els6é pillanatra igen plausibilisnek tetszik,
de nem ugy, ha egy kissé kozelebbrdl vizsgaljak.

Tudvalevéleg éaltalanos a panasz, hogy fiatal-
sagunk mindinkabb elidegenedik 6sei vallasatol. E
tény mar régota képezi vita targyat a felekezeti
lapoknak s a hosszas fejtegetések és vitak végered-
ményikben mind oda lyukadnak ki, hogy sem a szulGi
haz, sem az iskolak nem teszik meg ebbeli koteles-
séguket.

Véleményiink szerint még egy harmadik tényez6
is kodzremdkodik arra nézve, hogy fiatalsagunk a
a zsido valldst megvesse s ezen tényez6t kozép-
iskolai hittanaraink képezik.

Meggy6z6désiink szerint sem a szll6k, sem az
elemi tanitbk nem veszik oly kdnnyedén a vallasos
érzilet fejlesztését, mint a kozépiskolai hitoktatok
Tisztelet a kivételeknek, de a legtbbb kdzépiskolai
zsid6 hitoktatd vagy nem bir elég képességgel e
fontos hivatalra, vagy — s ez kilonOsen papjaink-
rol szol méltésagukon alodlinak tartjak
a tanitast s igy nyognek tartvan e tisztet, csak
kényszerb6l teljesitik az ebbdl folyd munkat. Hogy
milyen a kényszermunka, azt felesleges fejtegetniink.

Itt mar most az a kérdés tamad, hogy mi szik-
ségesebb tulajdonképen, a templomi hitszénoklat,
mely az érett emberek oktatasat czélozza, vagy a
hitoktatds, melylyel a fiatalsdg vallasi érziletét kel
lene fejleszteni.

Megvalljuk, hogy a felelet sokkal nehezebb a
kérdésnél; de mind a mellett megkisértjuk megadni
ra azt.

A zsidé pap tulajdonképen csak tanitd, ezt
mutatja neve, de bizonyitja azon tény is, hogy a

régi zsido papok féleg a fiatalsag oktatasaval fog-
lalkoztak, a mennyiben mindegyik tébb, kevesebb
hallgatot gydjtott maga koré s oktatta Oket a zsido
hittudoményban. A templomi szonoklat csak mintegy
mellék foglalkozasat képezte, miértis legfolebb 3—4-szer
évenkint hallatta szavat a templomban.

S ki merné Adllitani, hogy az emberek akkor
nem voltak vallasosabbak és erkolcsosebbek,
mint manapsag, midén papjaink a templomba he-
lyezik m(ikédésik sulypontjat?

De mi ezt igen természetesnek is taldljuk. A
hit fejlesztésenek ideje nem az érett, hanem a gyer-
mek és serdul6 korra esik. Az érett ember mar el-
vek utan halad, miket vagy élettapasztalata vagy
vilagnézlete alapjan allapit meg maga maganak;
red né-ve tehat az oktatds, a hitszonoklat leg-
felebb serkentd, de korantsem iranyt adé hatéssal
lehet. Nem ugy a gyermek és ifju; ezeknek sem
tapasztalatuk, sem vilagnézletok nincsen, mik szivi-
ket meglagyitanak, vagy megkérgesitenek, szivok
tehat teljesen fogékony az oly dolgok irant is, mi-
ket, ha nem is birnak folérni ésszel, idvosoknek bizo-
nyitottak el6ttuk. Az oktatas ennél fogva ezeknél

sokkal gyumolcsoz6bbnek kell, hogy legyen, mint
amazoknal.
S mennyivel hatasosabbnak kell lenni a hitbeli

oktatasnak, ha a vallasbeli fogalmak megértésére
képes kozonségnek nyujttatatik, De ha ifjaink hit-
oktatasaval semmit, vagy csak keveset torédink,
soha sem lesznek azok figyelmes és haladatos hall-
gatoi barmely hitszénoknak, ha Demosthenes szonoki
képességével bir is, ezek legfélebb bamulni fogjak
szonoki ékesszolasat de szivok sohasem fog megnyilni
tanai el6tt.

Mindezek daczéara a tapasztalat és a font érin-
tett incidens is azt mutatja, hogy kozségeink és
papjaink nem a fiatalsdg hitoktatasat, hanem a. tem-
plombeli hitszénoklatot tartjak fédolognak, kildnben
csak nem juthatott volna eszébe azon kdzségnek,
mely oly nagy elGszeretettel a haza vezérkdzsege-
nek, neveztéti magat, de még miben sem igazolta
az erre valé jogosultsagot, hogy azon hatarozatat,
melyet csak néhany évvel ezel6tt szikségbdl hozott,
minden fontosabb ok nélkil megmasitsa.
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Megengedjuk, s6t meg vagyunk rola gy6zédve,

hogy a budapesti rabbinatus teend6i annyira tel-j

szaporodtak, hogy alig gy0zi; de akkor nem a lég-

azért, mert e téren amdgy is nagyon meglazult
ifegvelem végképen megbomlanek és a hitoktatasnak
a novendékek részér6l maris feltinben torténé elha-

fontosabbat kellstt volna a papok vallairol levenni, 'yagolasa még csak fokozédnek, ha fiatal gyakorlat-

hanem olyat, mit kevésbé képzett ember is elvé-
gezhet. ,

A koOzéptanodai tanulok hitoktatasa nemcsak
héber, hanem b6 toérténelmi és bolcsészeti ismerete-
két is igényel; ezt tehat csak oly ember kezelheti,
ki az emlitett disciplinakban tanulméanyai folytan
kell6 jartassdgot szerzett maganak. Az oly ifja, ki
a VIl és VIII. gymn. osztalyban mar logikat, lélek-
tant és ethikat tanul, meg nem emészti az oly tani
tast, mit egy minden boélcsészeti és altalAanos magasabb
képzettséget nélkiléz6 ember neki ad. Az 6 ismeret-
kore méar annyira kitagult, hogy nem fogadhat min-
den véleményt kézpénz gyanant, kiléndsen ha ab-
stract dologrél van szd, 6 az oknak okazatat is akarja
tudni, a torténelmi tények 0Osszefliggésének oknyo-
mozasilag bebizonyitott sziikségképisegérol kivan meg-
gy6zd8dni; mihelyt e tekintetben ki nem elégitik, nem
tartja a dolgot érdemesnek arra, hogy szellemi gyom-
rat megterhelje vele.

Az ily oktatas nydjtasara csak szakavatott,
kell6leg iskolazott, egyetemet végzett ember képes
s mert a pesti zsidd kozségben csakis a hitszdnokok
dicsekedhetnek ily készultséggel, hiba volt 6ket a
hitoktatas alél felmenteni.

De ha méar megtortént, a minek meg nem kel-
lett volna torténni, legaldbb azt vartuk volna, hogy
hasonld minGségl szakemberekrél fognak gondos-
kodni, kiket e fontos hivatallal fel lehet ruhazni.

A nyilvanossdgra Kkiszivargott hirek azonban
épen az ellenkezdrél szélnak Az hirlik ugyanis, hogy
a kozéptanodak alsébb osztalyait a rabbiképz6-in-
tézet novendékeire akarjak bizni, a fels6bb oszta-
lyokat pedig a hitkbzség azon hitoktatGjara, Kitdl
csak néhany évvel ezelbtt azért vontak azt el, mert
nem tartottak eléggé képesnek rea

Nyilvanval6 dolog, hogy a rabbiképz6-intézet
hallgatdinak, mint majdani hitoktatoknak, szukségok
van gyakorld iskolara, hol a hittanitas modszerével
és gyakorlati Kivitelével megismerkedhessenek. Ily
czélbol azonban szakavatott férfinak kell a gyakor-
16 iskolat vezetni, hogy az 6 el6adasabol elsajatit-
hassak a szilkséges tanitasi képességet s az 6 veze-
tése alatt szerezhessék meg a tanitasi gyakorlatot.
A gyakornok nem lehet egydttal gyakorl6 tanitd is,
hanem legf6lebb gyakorl6 ndvendék, ki a mester
oldalan képezi magat Szorny( balfogas volna tehat,
ha a pesti izr. hitkdzség akar humanitasi, akar mas
okoknal fogva e tervet megvaldsitana. De igenis
halas cselekedetet gyakorolna, ha kellleg képzett
hitoktatd alkalmazasa mellett, a hittani iskolat gya-
korlo iskola gyanant atengedné a rabbiképz6-intézet
novendékeinek. Azokat mint hitoktatokat alkalmazni,
egyenld volna a hitoktatasi intézménv tonkre tételé-
vel, nem azért mintha egyik maésik kiléndsen fels6bb
osztalybeli névendék nem birna elég ismerettel az 1—4
osztalyu kozéptanodai ndvendék hitoktatasara, hanem

lan és auctoritassal nem biro novendékek vezet-
nek azt. , e

A fels6bb osztalyok vezetését illetbleg elmon-
dottuk mar vélemeényiinket s neklnk hatarozott meg-
gy0zodeésink, hogy az, ki a bolcsészeti disciplinakat
nem érti, nem adhat el6 oly targyat, mely f6leg
bélcsészeten alapszik s kilonésen nem adhat el6 oly
hallgatoknak, kik mar bolcsészeti disciplanakban nyer-
nek oktatast.

Ezeket tartottuk sziikségesnek a pesti izr. hit-
kozségnek az emlitett hatarozattal és czélba vett in-
tézkedésekkel szemben figyelmébe ajanlani, jollehet
tudjuk, hogy a falra bors6t hanytunk, mert az az
egy-két ember, ki a pesti izr. kdzséget vezeti nem
ismer el auctoritdst semmi féle dologban, legyen az
tudomanyos vagy nem tudomanyos.

A polgéri hazassdg Magyarorszagon.*)

(A Javaslat az igazsagugyi bizottsagban.)

A képvisel6haz igazsagligyi bizottsaga f. holl-én délu-
tdn 5 6rakor H o v at h Lajos elndklete alatt tartott Glésé-
sében targyalas ald vette a kereresztény és
izraelita kozott, valamint az orszadgon kivil kotott
polgari hazassagrol szolo torvényjavaslatot.

Az Ulésen a kormany részér6l Pauler livadar
igazsadgugyminiszter volt jelen.

Elnbk az ulést megnyitvdn, megkezdetett a napi-
renden lev6 javaslat altalanos targyalasa.

Liter aty el6ad6 politikai és juridikai szempont-
bol birdlja a javaslatot, szerinte politikai oldalrél a
zsidok egyenjogusaga altal mar meg" van a kérdés oldva,
csak azon hianyt kell pétolni, hogy az egyenjogusitott
zsidok és keresztények kodzott a hazassag is tdrvényesen
megkothetd legyen; juridikai oldalat tekintve az dgynek
oda kell torekedni, hogy az 6rokosddései bonyodalmak,
melyek eddig el6fordulhattak, megszintettessenek, Tagadja,
hogy az &ltaldnos polgari hézassdg behozatala szikség
volna ; szerinte legsirg6sebb teend6 wvola a hazassagi
Ugyekben a szentszékek biraskodasat megsziintetni, mire
nézve hatarozati javaslatot is fog majd benydjtani. A
javaslatot kulonben altaldnossdgban elfog'adasra ajanlja.

Pauler igazsagugyminiszter az egyhazi birdskodas
megszuntetésérél szolo javaslatot nem fogadja el, mert
az 0ssze nem ill6 targyakat zavarna 0ssze. Ajanlja a
javaslatnak valtozatlanul val6 elfogadasat.

Hodossy szerint ezen javaslat kompromittélja a
a kotelez6 polgéri hdzassag eszméjét, e javaslat egész
kilonleges szabalyokhoz koti a zsidok és keresztények
hazassagat s ezzel azt kivanja, hogy kik ily hézassagot
kotnek, ellentétbe tegyék magukat mindazon el8itéletek-
kel, melyekkel a kormany maga sem mer megkizdeni.
A javaslat még a Kkit(izott czélt sem fogja megval6si-
tani, azért a javaslatot nem fogadja el. Megjegyzi ku-
Ibnben, hogy a torvény indoklasanak logikaja is a
kotelez6 polgéri hazassag szukségességét igazolja, a tor-
vényjavaslat azonban egy olyas valami, mely mint
kivételes, csak megbotrdnkozésra alkalmas. Megfogha-
tatlan el6tte, miért nem meri a korméany a kotelezé pol-

Jollehet a javaslat targyaldsa minden napilapban megjelent,
mégis szlkségesnek tartjuk annak kozlését, mivel jogi rovatvezet6nk
legkdzelebb reflektalni fog red. De mert a dolognak nem csak jogi,
hanem vallési oldala is van. kérjik az erre hivatottakat, szivesked-

. nének theologiai szempontbél is hozza szélni a targyhoz.  Szerk.
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gari hazassag intézményét behozni, midén az orszaggy(-
Iés is kimondotta annak szikségességét. Ha Franczia-

orszadgban, hol a lakossdg nagy része Kkatholikus,
Udvosnek bizonyult ezen intézmény, mennyivel inkabb
Udvos volna az hazénkban, hol a felekezetek annyira

meg vannak oszolva. Ha a kotelez6 polgari héazassag
be nem hozatik, ezentul is megtdrténhetik, hogy egy
férfinak két torvényes Ozvegye marad, a kik mindketten
torvényesen kovetelhetik a polgari jog altal részokre
biztositott 6zvegyi jogot.

Ma tuska teljesen osztja a Hodossy Aaltal fel-
hozott aznn f6elvet, hogy a kotelez6 polgéari héazassag
behozhatd és udvos volna, de a viszonyok hatalma altal
kényszeritve, mégis elfogadja a javaslatot, mert az ta-
gadhatlanul nagy szikségét potol. Ohajtja azonban hata-
rozati javaslatban himondatni, hogy mihelyt lehets, a
kotelez6 polgari havassagrol tkrvényjavaslat terjesz-
tessék eld.

KOr 06sy szerint az a helyes, ha 0gy a hézassag
kotésére, mint az elvalasra nézve egyforma szabalyok
vannak érvényben, azért a kotelez6 polgari hézassag
eszméjét tartja helyesnek- Elfogadja a javaslatot, mert
azt uttérének tartja; ambar méltan lehet félni, hogy e
javaslat a kotelez6 polgari hdzassag eszméjét népszerit-
leniteni fogja. Megjegyzi kuldnben, hogy a javaslatot
ugy fogadja el, hogy az A&ltaldban a keresztények és
nem keresztények héazassagrol intézkedjék és ne csak
a zsidokrol széljon.

Man dél a kotelezd polgari hdzassag eszméjének
feltétlen hive, nem osztja azt a nézetet, hogy csak akkor
volna a kotelez6 polgari hazassdg behozhatd, ha kodifi-
kalt toérvényeink volnanak, utal Németorszag példajara,
hol szintén tobbféle tdrvények voltak érvényben, mégis
behoztdk a polgéari hazassadgot. Mindazonéltal elfogadja
a torvényjavaslatot, mert ez nincsen elveivel ellentétben,
de elfogadja azért is, mert a jogegyenl6séget emeli ér-
vényre s azt hiszi, hogy ez az antiszemitizmusnak is véget
fog vetni.

Teleszky elfogadja a javaslatot,
idealjat nem képezi.

Komjathy nem fogadja el a javaslatot még ata-
lanossagban sem, mert szerinte a miniszter is mint okos
ember bizonydra a kotelez6 polgari hézassag mellett
volna, de mert a klérus mas nézetben van, nem meri
meggy6z6dését kovetni, mert a klérus kuléndsen mint
korméanyt fentarté testulet nagyhatalom. Az orszagos
kdzvélemény minden vallaskiulonbség nélkul nyilatkozik
a kotelez6 polgari hazassdg mellett, annak behozatala
tehat senki vallasi testiiletét sem sértené, csakis a papok
vannak az ellen, kik ezt a magok szemponjabél hatalmi
kérdésnek tekintik. Ezen javaslat csak Kkibavo ajté az
orszagos kozvélemény hangos kovetelése alol. Megjegyzi,
hogy a javaslat ellen fog szavazni, azt azonban nem ta-
gadja, hogy az orszag zsid6 vallasu polgéarait ez némi
részben meg fogja nyugtatni s mint ilyennek lesz j6 ered-
meénye is.

Gyo6ry Elek ugy taldlja, hogy ideiglenesség
szempontjdbdl sem alkalmas ezen javaslat, mert ha a
kormany Kkijelenti, hogy rovid id6 alatt el6terjeszti az
altaldnos hazassagi jogot, akkor art ily ideiglenessel, ha
pedig nem jelenti ki, nem valé az ideiglenesség és a
javaslat csak elodazast szil.

P auler miniszter megjegyzi, hogy , mivel a Kkor-
many a zsidok és keresztények kozotti hazassag megko-
tését sziikségesnek tartja, azért nyujtotta be a torvénja-
vaslatot, ezen javaslat egyaltaldban nem gatolja,, hogy
I6vére a torvényhozas mas iranyban intézkedhessek, ha
annak ideje elérkezik és ha az lehet§ lesz. A Javaslatot
ajanlja elfogadasra, mert ha el nem fogadtatik, akkor
azok nyernek, kik egyaltalaban nem akarjdk a hazas-
sagtorés terén a helyzetet megvaltoztatni.,

Literaty czafolja Hodosy nézeteit, s azt hiszi,

noha az elvi

kik
a

hogy a javaslat, mely az orsz&g polgéarai kozott,
egyenjoguak, a hdzassag megkotését lehetévé teszi,
jogegyenl8ség kifolyasa.

Ezutan kovetkezett a szavazds. A javaslat mellett
szavazott 6, ellene pedig 5 tag s igy a bizottsdg a tor-
torvényjavaslatot atalanossagban a részletes targyalas
alapjaul elfogadta.

Ezzel az Ulés véget ért.

Par sz6 a ,Valasz a felekezeti hydra“ czimi
czikkre.

marczius 31-iki szamaban fenti
czim alatt jelent meg Sz. artdl egy czikk, melynek éle
nagyobb részt személyem ellen van intézve, mert a meg-
tisztel s kirivo betlkkel nyomatott ,,egy“ alatt csekély-
ségem van értve; engedje meg tehat ebb6l kifolydlag,
hogy az, ki bar nem tisztességes fegyverekkel lettem
megtamadva, annal nemesebb eszkdzokkel védhessem
magamat. Mindenekel6tt kotelességemnek tartom Kijelen-
teni, mitzerint P. urat czikkének Irasara nem én buzdi-
tottam, anndl kevésbbé tolmécsoltattam altala nézeteimet.
Ha irt az illetd, Ugy csak sajat maga nézetét és véle-
ményét tette papirra, de hogy nekem valamiképen o0sz-
talyrészem volna benne, azt hatarozottan tagadadom. Mert
szamarblrbe 0lt6z6tt oroszlant csak azok az egyének
allitanak ki a sikra, kik Szontagh zsidé tanité uratl)
vették ra sajat neve alatt masok eszméivel h@sieskedni.

Nincs szerencsém ez urat ismerni, S viszont az sem
ismer engem, csupadn e kdlcsonds ismeretlenségnek a
kovetkezménye, hogy az illet6 oly ferde vilagitasban
mutatott be engem e becses lapok olvaséinak; csupan e
koralmeénynek tulajdonithatd, hogy Sz. ur epébe martott
tolla nem sajat jézan esze dictalta vonasokat kozolt fel6-
lem, hanem szdmos karérvendd ferde gondolkozasanak
hd lenyomata volt ez.

»-Minden szénal tbbbet ér a tett* régi kdzmondas-
hoz alkalmazkodva, stricié a megtortént igazsag elmon-
dasara fogok valaszomban szoritkozni. Mintegy 10 éve
annak, hogy Szolnokra jottem s itt megtelepedtem. Els6
dolgom volt magamnak a hitkézségi viszonyokrol kell
informacziot szerezni, megismerkedni hitfeleimmel, azok
szokésaival stb.

S mit taldltam ?

A ,,Szombati Ujsag"

Mindaz, a mi valldsunkkal egyutt
jjar, czeremonia, zsid6 szokasok, vallas erkdlcsi dolgok
' zilalt, Ossze-vissza hanyt allapotban valanak. A koéser
hast minden ellen6rzés nélkll parasztasszonyok mérték
a piaczon.2B Zsidé mészarszékekr6l, azok ellenérzésérdl szo
sem volt. A metsz6k éveken at vizsgalatlan allapotban
élték arauykorukat.5) Zsido hitfelekezeti iskola, melyben
mindent tanitottak csak vallast nem, a gyermek a négy
elemi osztaly végesztével még csak becstiletesen héberdl
olvasni sem tudott.4) Par éven at volt egy Kis carriérem a
jelenlegi tévesen ,,haladddnak nevezett kbzségben; tévesén
mondom, mert haladdas és confessionslosigkeit
egymast teljesen kizard két fogalom.5) Bocsanat e német

‘) Talan csak nem lat valami meggyalaztat6t- ebben a czimben ?
Tudiunkkal a zsid6 tanitd nagyobb részt a kozség legintelligensebb
emberei kozé tartozik s Sz. ur hatarozottan azok kozé szamitando.
Nem is hisszik, hogy masok és nem sajat nézeteit tolmacsolta
volna, mar azért sem, mert Szolnokon még elég ember van, ki irni
tud s elég fiiggetlen, hogy véleményét barkivel szemben kimondja.

) Engedje meg czikkiré ur, hogy ez allitasaban némi kétséget
helyezziink, mert mi is lattunk, méar sok zsidé kozséget, még olya-
nakat is, miket rendesen tréfli kehihinak szoktak nevezni, de ilyesmit
még sehol sem tapasztaltunk.

3) Ha tisztességes emberek, ép annyira vagy tan még jobban
lehet benntk megbizni, mint némely papban, ki aze sem tudja, mi
a pegima.

4) Ez nem csak Szolnokon, hanem mindendtt agy van, hol a
szlok nem forditanak kilénés gondot a héber olvasasra.

3) Azt a sok felekezet nélkuli tudos hatorozottan tagadasba
venne. Szerk.



sz6ért, de ezzel épen jol jelezhetem e kozség szellemét/)

E csekély kitérés utan, kovetkeztességgel akarom a meg-
torténteket el6sorolni, s azt hiszem nem tekinti majd
senki szerénytelenségnek, ha ezt a defensis szempontjab6
teszem. Bevalaszlattam mint képvisel§ a kdzségbe, s mint
tag az iskolaszékbe. Mindkét helyen megkezdém szerény
munkamat. Mint kozségi képviseld keresztil vittem, hogy
meészarszéket épitettek a templom mellett, melyben most
mar ellendrizet alatt mérték ki a koéser hust. A metsz6k
kotelesek voltak az én initiativamra valamely kozellevé
zsid6 pap altal magokat évenkint megvizsgaltatni. Ez
cselekedetem hervadt lombja a kozs Ugyek terén. Még
kevesebb babért arattam, a mire ugyan soha sem VAagy-
tam, az iskolaligy terén.

Viszasnak tlint fel el6ttem az, hogy a taniték sokal-
tdk és borzadtak téle 2—3 orat tékozolni hetenként a
héber targyakra, ellenben egy kozilok szabadsagot vett
magéanak kér. catechismust el6adni.)

S e tanitéknak sikertlt a bizottsaggal elhitetni, hogy
e targyak holtak, s meg sem érdemlik, hogy azokra az id6t
vesztegessek.§) Nagy aldozatomba kerult az is,, hogy a fiuk
legalabb a bibliat tanuljak fedett fével.9) En mint atya
belattam az ilyen vallastalan nevelés szomoru kévetkez-
ményeit, mely itt, sajnos, oly mély gyodkeret vert, és a
mit csupan ilyen ,felvildgosodott és intelligens*' tanitok-
tél lehet varni, kiknek egyik él6példanya az, ki ellenem
ismeretlen létére e satirikus gunyos pamphletet irta.l’)
Olyan vélemény utadn, mint a milyet 6§ nyilvanitott,ll)
batran sorozhatom Sz. urat a fent emlitett taniték cate-
goriajaba.

A tanterv megéllapitasaval is nehezen jottink tisz-
tdba; inditvanyom oda médosult, hogy kérjink valamely
halad6 kozségtél egy ilyent, s ennek nyoméan rendezzik
tandgyunket. A budapesti haladd hitk6zség iskolaszéke
volt szives egygyel szolgalni, de még e tervet sem talal-
tdk mérvadonak, pedig ennek bazisa a haladd congressus
statutuma.l?) Egész chaosz allott most be az ugyekben ;
az iskolaszék elndke beadta lemondasat. Kevés id6vel
kovetkezett a vélasztas. Er6s oppositié tdmadt ellenem s
velem egyutt mindazok ellen, kik még valddi zsidd koz-
séggé akartdk alakitani Oket. Proclamaltak, hogy meny-
nyire visz még az ilyen vezetés, késer hiast mar eszlnk,
hébert tanitanak az iskolaban, ha ez tovabb is igy megy
akkor egész zsidokka lesziink. Ehez pedig kedviink nincs.13)+
igy tortént, hogy én a valasztasnal, elegendd szavazatot
nem nyervén, a képviseletb6l kimaradtam. Ez a rideg
valésag, nem pedig azon carricatura, melyet rélam Sz.
ur késziteni nem atallott. Nem illetem 6t gunyszavakkal,
nem karhoztatom érte, egyszer(ien vigaszt lelek Burger
német koltd ,, Trost“-jaban :

Az oly kdzség mely isteni tiszteletr6l és iskolarél gondos-
kodik, nem illethetd e megnevezéssel. Kiilonben a magyar Kkifejezés
is anyit mond, mint a német

) Ez ugyan nem ill6 dolog, m. rt van elég zsid6 konyv is; de
subrosa megsugjuk a czikkirénak, hogy az 6 testammtum ott is csak
olyan, mint a zsidok altal irt kdnyvben, tehat nem oly égbe kialtd
dolog ha megtortént is.

8) Talan csak azt hitették el az iskolaszékkel, hogy a régenten
divott 2—3 O6tai naponkénti héber tanitas folosleges? Erre pedig mi
is rdszavaztunk volna.

8) Pedig ezért aldozatot hozni kéar volt, mert nincsen jozan eszi
zsid6 pap a vilagon, ki ezt véteknek tartana. Tessék csak elolvasni
a lapunk m. é. folyamanak 48. szamaban megjelent erre vonatkoz6
czikket s meg fog réla gy6zddni, hogy helytelenil jart el.

*) Ha nem volnanak rosszabb tanitdink, mint a min§ Sz
ur, akkor boldog kort é'nének iskolaink.

*) Hol és mik r nyilvanitott 6 oly véleményt, mely czikkir6t
erre feljogositand?

1) Léatszik hogy czikkir6 nem szakember e téren, mert kulon-
ben tudnia kellene, hogy a*mi budapestieknek j6, annak nem kell ok-
vetetlen Szolnokon is jonak lenni, s6t hatarozott nézetiink, hogy a
budapesti tanterv egy vidéki zsido iskolara sem alkalmazhat6. Hogy
ez a congr. szabalyzaton alapszik, mit sem valtoztat a dolgon.

1) Ez, uagy latszik, guny akar lenni, mert valésagnak senki
te.n veheti. ’ ) Szerk.
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Wenn dich die Lasterzunge sticht,

So lass dir dies zum Troste sagen:
Die schlechtesten Friuchte sind es nicht
Woran die Wespen nagen.

El6soroltam részletesen fény- és arnyoldalaival egyutt
mind azt, a mi redm vonatkozik, s a mi nevemhez kap-
csolédik, mig a neolog kozség tagja, voltam. A miket itt
elmondottam, azok megmasithatlan tényék, ")s ezzel szem-
ben, bar hogyan vakitjadk a vildgot, bar hogyan ferditik
a tényeket, alldspontomat valtoztatni nem fogom, s azok-
nak, kik ellenem ragalmakat kelteni még ezutan .sem
tartozkodnak, egyszerlen nem valaszolok, mert az igaz-
sagot elmondva nincs tobbé egy szavam sem vesztegetni
valo.

llyen ferde viszonyokkal szemben, mi maradt sza-
momra egyéb, mint zsidénak, ki a szul6i hazban ehez

hasonl6t nem latott? Egyszer(en asylurnot keresni, hol
az én conservativismusom a vallashoz, mit 1I’ragér ur
a kozséglnkre egész helyesen es joggal alkalmaz, ér-

vényre juthat. S talaltam is egy par egyént, Kik éveken
at visszavonulva éltek, ezekkel szovetkeztem s alakitot-
tam itt Szolnokon az aut. orth. kozségét.

Az a kétszaz felvildgosodott és intelligens tagokbol
allé, tanitéjok altal olyannyira felmagasztalt kdzség, hadd
virdgozzék tovébbra is, s kivanom, hogy mindig olyan
hazafias! felvilagosodott! flggetlen! vallastalan! egyén
nevelje gyermekeit, mint az orszagszerte, pardon, varos-
szerte ismert kis Donnerstag Kobil.............. 15)

Szolnokon 1883. aprilis 9-én.

Az az egy.

Nyilatkozat.

En alant jegyzett kijelentem és bizonyitom, misze-
rint az elmualt napokban nalam el6fordult gyaszos eset-
nél, Feuermann Jézsef, mint a Chebra-Kadisa elndke
kiuldottje nalam megjelent, és a boldogult gyermekeidl
temetési koltségének fedezésére, egyelbre is 100, széval
egy szaz forintot ér§ zalogot Kkért.

Kelt Szolnokon, 1883. aprilis 8-an.

Deuts Emil.

Az alairas valoddisagat tanusitja: Fischer Emanue
és Diamant Abraham.

A tanitok oOnsegélyz6 egylete

Loffler Jonas kartars ur minap egy czikket tett
kézzé e lapokban, mely engem is arra késztet, hogy a
targyhoz hozzaszoljak.

Igen szép eszmét penditett meg L Offler ur, csak-
hogy annak Kivitele nagy nehézségekkel jar. En is sora-
kozom a szent uUgy zaszlaja al4d, — habar még nincsen
csaladom; de tanitdé fia létemre volt alkalmam megis-
merkedni a tanitdi csaladd nyomoraval. Csatlakozdsom tehat
minden Onérdeket kizar és a targyhoz val6é hozzészdlasom
nem egyéb az emberszeretet kifolyasanal.

En els6 pillanatra beldttam ezen intézmény szikseé-
gét és szerintem az ilyen eszme elejtése égbe kialtd blin
volna, melyért a zsid6 taniték eléggé nem blinh&dhetné-
nek. Hisz isten is azt parancsolja, hogy az Ozvegyeknek
és arvaknak gondjat viseljuk s ez a legtobb esetben a

u) Egy ember csak egy ember ; majd meglatjuk, mi' sz6l ehez
a szolnoki neolog ko6zség.

’5) Ez ismét guny akar lenni, jéllehet sem mi, sem olvasoink
ki nem talaljak annak élét Hogy miért nevezi Szontagh ur.it épen
Donnerstag Kobinak, azt meg kellett volna mondani akkor tan ne-
vettink volua az élezen olvaséinkkal egyitt, de igy még nem is
mosolyoghatunk folotte. Valjon Sz. ur vallastalan-e, arr6l nem szol-
hatunk, mert annyira nem ismerjik, de ha az 6 kdzsége megelég-
szik valldsossdgéval, senkinek sincs joga azt szemére lobbantani,
mert ez meggy6z8&dés dolga. Kilénben azt hisszik, hogy sem Sz. ur
som a szolnoki kozség nem fogjak magukon szaradni hagyni e va-
dak <t. Szerk.
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zsido kozségek részér6l meg is torténik, ha valamely koz-
ségi tag hatramaradottjairdl van sz6, de a tanitdé elha-
gyottjaival szemben vajmi ritkdn cselekesznek igy. Ha
tehat a tanitok maguk-nem gondoskodnak sajat nejeik és
gyermekeik jov6jér6l, méas bizony nem torédik vel6k, de
ha latjak, hogy a tanitok csekély erejokhtz képest magok
iparkodnak a bajon segiteni, nem hiszem, hogy mas el6bb-
kel6 jomdéda emberek is ne tamogatndk a tanitok ezen
hasznos intézményét.

Jollehet altaldnossagban osztom az inditvanyozo
véleményét, egyben mégis eltér véleményem az Ovétol
t. i. abban, hogy az 6zvegyeknek és arvaknak jovéje
halalozdsok alkalmaval torténendé 2—2 frt gyd(jtések
altal biztosittassék. Az inditvdny nemes, de Kivihetetlen |
mert az intézmény ilyetén moddon létesitéséhez elGszor
500 ket frtot fizet§ tag, masodszor rogtoni fizetés kellene.
De honnét vegyunk mindjart 500 tagot? Nem hiszem,
hogy ennyi 0sszetoborozhaté volna. De még az L. ur
altal ajanlt gyd(jtés sem vezetne szerintem czélhoz.

L. ur azt is allitja, hogy az Aaltalanos halalozas
atlag évente 1—3, igy tehat legalabb 2—6 frt fizetendd
évente. De ki all jot azért, hogy csak 1—3 hal meg egy
évben? Ki van-e zarva azon eshet6ség, hogy tobb hala-
lozés be nem &ll? Ez esetben pedig tobbre menne a
fizetend6 quota, mintha rendes tagsagi dijat fizetnének,
mert igy a fizetés nem volna biztos s csakis a halaloza-
sok szamatol fuggne ! Itt szamba veendé még azon eshetd-
ség is, hogy a tanitdé a haldlozdskor épen a 2 frt feles-
leggel nem rendelkezik. Hol vegye 6 hat azt a 2 frtot,
melylyel 6zvegyét biztositani akarja?

L. ur ezen Ggy akar segitni, hogy az 0sszeget a
kozség fizesse a tanitd rovasara. igy tehat szajatol
vonja el a tanité a 2 frtot. Ez aztan annyit tenne,
mint mast segiteni magam és gyermekeim koplaltatasaval.
Szerény véleményem szerint ez még nagyobb pénzhal-
mozas, a mind a tagsagi dijak fizetésével torténnék, mert
ilyenkor tébb gyl 6ssze, mintha csak tagsagi dijat fizetné-
nek. Meggy6z6désem szerint a kdvetkez6 eljaras jobban
czélhoz vezetne .

I. Fizessen minden belépni kivano, egészséges, ta-
nit6 40—50 krt havonta (ki tobbet akar fizetni, fizethet).

Ezt a csekély 0Osszeget kdnnyebben lehetne lefizetni,
mert a tanitd azt havi fizetésébdl nélkuldzés nélkul von-
hatja le. Igen természetesnek tartom azonban, hogy a
dijaknak a korral is Osszhangban kell lenniok.

Il. Ne kapjon a tanité 6zvegye 1000 frtot egyszerre,
hanem hudzzon évi nyugdijat, melyb6l legalabb biztos
kenyere legyen. Nem kell annak 1000 frt. Mit is csinal-
jon vele! Uzletet nyisson, vagy a készbdl éljen! Vagy
tdn kamatra adjal Azt hiszem, hogy ez. mind nem jo
volna! Jobb volna tehat az Osszeget évi részletekben
atadni az 6zvegynek. Hisz azon 6sszegnek nem kell 6ria-
sinak lenni, mert vagyonnal nem kell ellatni az 6zvegyet,
csak segiteni kell 6t, hogy megélhessen. Megjegyzendd
nek vélem még, hogy ezen kiosztandd dsszeg, mindegyik-
nél egyforma legyen; igy aztan nem kell 500 tag sem!

I11. Legyen kotelességévé téve minden tagnak, hogy
kornyékében az alapt6kének adakozas utjan valé gyara-
pitasdban kozbejarjon. Erre persze azt fogjadk mondani:
ez is koldulas!

Igaz, de tudtommal a sugaruti kepzémiveszeti aka.
démia szintén csak adakozas utjan létestlt. Szégyenli
magéat az akadémia e miatt?

Nem ! Sé6t ellenkézbleg biszke r4, hogy nemes kol-
dulassal birtak el6teremteni! Ki is van tlintetve arany
betlikkel: adakozas utjan. Miért szégyelné tehat a
tanitd az ily nemes czélra valé koldulast!

Ha a tanité maga szégyenli 6zvegye és neveletlen
kiskori gyermekei jov6jének biztositdsa czéljabdl kol-
dulni, akkor mas még ugy sem teszi meg Oveiért halala
utan.

Szégyen e az, ha minden tanité azt a megnyugtato

érzetet szerzi meg ily forméan, hogy itt hagyott 06véi
bizonyos évi 0sszeggel fognak ellattat.fi, melyb6l meg-
élhetnek.

Szégyen lesz-e, ha az itt hagyott tanité-arvak-
b6l a hazanak derék polgarokat, a tarsadalomrak hasz-
nos tagokat és felekezetlinknek igaz hiv6ket nevel
hetnek majd?

Nem volna nagyobb szégyen az ellenkez8?

Nem futna at szégyenpir arczainkat, ha latnék, hogy
a tanité-arvak nevelésben nem részesiilnek, hogy a tanito,
ki egész életét a nevelésnek szentelte, haldla utan gyer-
mekeinek vagyont nem adhatvan, a legnagyobb nyomor-
ban és Inségben hagyja itt azokat, s csak faradtsaggal
tudjadk megkeresni mindennapi kenyeruket ?

igy azonban a tanité nyugodt lélekkel élhet hiva-
tdsdnak, mert mentve van O6véinek jovéjérdl aggodni,
minthogy biztositva tudja azokat.

IV. Kivanatos volna egyuttal, ha bizonyos Unnepek
és Unnepélyek alkalméaval jotékony czélu adakozas tor-
ténnék a templomban, mi A&ltal ezen UdvOs intézmeény
fenallasat még jobban biztositandk. De még hazassagi
Unnepélyeknél is, midén mindenki lelkestlt és szivesen
adakozik, gydjtéseket kellene rendezni.

V. A halalozésok idején gydjtott pénzt ne kuldjék
Palaesztindba, hanem osszdk szét a hazai tanitdé arvai és
Ozvegyei kozott. Vagy csatoltassék legalabb egy része
az alakul6 ¥laptékéhez.

VI. Még azt is jonak latom felemliteni, hogy azon
0sszegekbdl, melyeket a tanitok sajat kiadvanyaik utan
nyernek, bizonyos részt barmily csekély legyen is az —
az alapt6kéhez csatolndnak. Miért lehet azok bizo-
nyos részét mas czélra felhasznalni? Miért erre nem?
Véleményem szerint nincs ennél nemesebb czél, melyre
gy(jtott vagy egyéb pénzt lehetne szentelni.

Fol tehét, lelkestlt barataim, ifju tarsak! Karoljuk
fel ezen uGgyet! Jarjunk el utanzdsra mélté példaval,
mi ifju, nétlen tanitok. Visszhangra talal majd intézke-
désunk az id6sebb, csalados tanitoknal is. Isten segitse
ezen intézményt

Rosenstein Jonas,
faddi izr. tanitd és hitkdzségi jegyzé.

Bibliai-fejtegetési tanulméanyok.
Irta: Steiner Ignac z, Lévan.
(Folytatas.)

A zsoltarok kozoél tdbb, szdmszerint 12 (50; 73—83.)
Aszaitol ered. A 79-ben panaszkodik a kolté: ,,Szolgaid
holttestét az égi madaraknak vetették eledelil, hiveid tes-
tét a mezei vadaknak/ Ezt a bibliamagyardzék Alki-
mosra vonatkoztatjak, ki hatvanat a chaszidaeusok kozul
alnokul Kkivégeztetett. (1. Makkab. 7, 12—17.) Ez, vala-
mint azon koértilmény, hogy a koélt6 a CT'DH nevet
ismerte, tovdbba hogy az els6é allami életr6l mint valami
rég letlint id6korrél megemlékezik, f78, 1—67) és szamos
mas jel arra mutat, hogy ezen Aszaf a masodik tem-
plom idejében élt. A 81. zsoltar elején olvassuk: ,,Ene-
keljetek istennek, a mi er@sségiinknek, vigadjatok Jakob
istenének. Zengjetek éneket, verjétek a dobot, a kellemes
harfat, lanttal egyutt. Tik-u bachodes sofar bakeszeh
lejom chagenu/ — Mit jelent ezen sz6 ,bakeszeh*?
Erre a kérdésre nem egy adott mar feleletet. A talmud
azt HD2-befodni szobdl szdrmaztatvan, igy magyarazza:
rwn ht m Enrw Inra
azaz: melyik Unnepen van a hold befédve? Mondd: ros
hasanah Unnepén. (Ros has. 8, a.) Ezen magyarazattal
nem lehet megbaratkozni a kovetkez6 okoknal fogva
1. Ugy tudjuk, hogy ros hasanah-kor a hold nincs

*) Tudtunkkal az ily gydjtések a chebraé s nem kuldetnek
Palaestinaba. A t. czikkiré a rabbi Maeir baal nesz féle gydjtéseket
latszik itt Osszetéveszteni a temetések alkalmaval torténé gydjtések-
kel, ezeket e3.tkugyan czél.zeilibb volna ily czél a forditani. Szerk.
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egészen eltakarva, hanem gyenge sarlé alakjaban mar
mutatkozik; hiszen a talmud maga tanitja, hogy ezen
Unnep addig ki nem hirdettethetett, mig tanik nem
jelenkeztek, Kkik a holdat megdjulni lattak, (u. o. 22, a)
2. Soha és semmikor ros hasanah ,,chag“-nak nem nevez-
tetik. 3. Ros hasanah-kor nem harsonyéaztak sofarral,
hanem ezist trombitaval, mint a sz. iras mondja. ,,0r6
metek napjan, Unnepeiteken s honapjaitok kezdetén
fUjjatok a trombitakat, (FiMIN) « legyenek nektek
emlékil istenetek el6tt. (IV. Méz. 10, 10) 4. Ha ennek
daczéara foltessziik, hogy € napon kivételesen sofarral
harsonyaztak volna, hat nem emlittetik a 81. zsoltarban
egyedil és kizarélagosan ezen hangszer, hanem vala-
mennyi, Orvendetes eséinenyeknel alkalmaztatott zene-
szerszam. (I. Moz. 31, 27.) Azt kell tehat foltennink,
hogy Aszainak idejében valami rendkivili fontos s 6r-
vendetes esemény adta magét el6, s hogy ez szolgaltatott
okot a 81 darab létrejottére.

Rasi a talmudtol eltér6leg ,bakeszeh" széban
bizonyos meghatarozott id6épontot lat. A fentjelzett s
négy pontba foglalt 6sszeférhetlenséget 6 is érezte tehat,
de révid magyarazasi modoranal fogva nem bocsatkozik
czéfolgatasba, hanem csak sajat véleményének kimondéa-
sara szoritkozik, azonban szd6szarmaztatédsilag ezen véle-
ményt, sem indokolja kelléen. Hogy mi inditotta a tal-
mudot ama koransem igazolt allitasra, azt sejditeni igen,
de hatdrozottsaggal megmondani nem lehet. Nézetem
szerint bizonyitékot akart kikeresni arrél, hogy rosha-
sanah Unnepét Mozes ideje utan is megllték. Mert nem
kertlhette ki a talmud figyelmét, hogy épen a két féun-
nepnek: ros hasanah- és jomkipuritnnak, az 6t kony-
vet kivéve, még nyoma sem taldlhaté a biblidban.

Salamonrdl olvassuk, hogy midén a templomot fel-
avatnda, 6sszegyulének hozza Izrael minden férfiai ethanim
havdban az Unnepnapon, azaz a hetedik hoénapban. . .
Tarta pedig Salamon ez id6ben az Unnepet (sukkoth) s
vele egész lzrael hét meg hét, azaz tizennégy napig (l.
Kir. 8, 2. 64.) Nehemia kdnyvében pedig mondatik, hogy
Ezra el6olvasta a torvényt a hetedig honap els6 napjéan.
Mésodnapon 0Osszegyulének a torzsfénokok, hogy figye-
lembe vegyék a torvény igéit. Megtalalok pedig irva a
torvényben, melyet parancsolt vala isten Modzes Aaltal,
hogy lzrael fiai lakjanak satrakban, az Unnepen a hetedik
hénapban. (Neh. 8.) ime két igen alkalmas hely és id6-
pont, hol a nevezett két f6linnep mintegy készakarva
hallgatassal mell6ztefik. Még nagyobb zavart keltett
Hezekiel proféta, ki kdnyvének 40. feJezeteben azt mondja :
»Fogsadgunk 25. évében, az év elején (HJ H tAK"O) d
ho tizedikén. . .“ Tehat az 6 idejében ros hasanah a hé
tizedikére esett, az engesztelés napjardl pedig tudomassal
nem birtak. Mindezek a talmudra nézve fontos okok
lehettek, hogy az érintett Unnepek legalabb egyikét béar
er@ltetett magyarézattal is a szent iratokbdl kinyomozza
és kifejtse. Nem lehet tehat ezen magyarazatot egyébnek
venni, mint a mi, t. i. derus-nak, s a vizsgalédénak sza-
badsagaban all HDD2 szénak valddi jelentését szényomo-
zasilag és torténetileg kideriteni s megéllapitani. De ha
ros hasanah-t nem, hat mit lehet alatta érteniink?

Friedmann M. tudos hazankfia és lector a bécsi
beth hamidrasnal a 81. zsoltart még David kiraly ideje
el6tt, a birdk korszakdban keletkezteti, a mikor az
Egyiptomb(’)l valé kivonulas élénk emlékezetben volt,
és Jozsef tOrzsoké fészerepet vivén az orszagba,n az egész
nemzet Jozsef nevén emlittetett. P )|I

Szerinte az egész darab valamely gy6zelem alkalméval
iratott, s a kdltemény az Egyiptombdl valé kivonulasra
s az azt megorokité peszach-tnnepre reflectalt. Tik-u
bachodes sofar, azaz a megjeldlt ismert honapban,
niszanban. ,,Bakesze* a peszachbaranynak korulirt neve,

e versbdl szarmaztatva (' Bikkurim 11.
évf, 148.) Szerz6, ki egyébkint az , Aszaf* felirasos zsol-

tarokat nem mind egy s ugyanazon Aszainak tulajdonitja,
figyelmen Kkivil hagyta, hogy a kerdeses zsoltar e vers-

ben : a babiloni fogsagrol
megemlékezik és hogy ennelfogva az egesz els§ allami
korszak ki van zarva s tekintetbe nem johet. Ezenkivl
nehezen vagy épen nem egyeztethet6 6ssze ezen magya-
razattal ama korilmény, hogy ,lejom chagenu“ egy
napig tartd Unnepre szol, ami peszachra nem alkalmaz-
hat6, tovabba, hogy bakeszeh bachodes széval corres-
pondal, minélfogva amaz id6hatarozonal egyéb nem lehet,
végre,, hogy a Jbézsef név mit sem nyom, mert az Aszaf

irta 78. zsoltarban azt mondja a kolt6 : TTHy

tehat minden valGszinlség szerint valtozatossag kedvéeért
alkalmaztatott a rjové harmadik darabban a Jo6zsef név.
Annyiban igaza van Friedmann urnédk, hogy a kolt6
el6tt régi reminiscenciak lebeghettek, mert a proéfétaktol
eltéré6leg, kiknél Efraim Judaval alternal, Jakobot Jozseffel
szereti viszonyitani. ,,Elképzelem magamat az 6&sid6be,
a hajdan éveibe . Megvaltottad népedet karoddal,
Jakob és Jozsef fiait ... Oh lzraelnek pésztora hallgasd
meg', ki vezérled Jozsefet . . . (Zsolt. 77, 6., 16; 80, 2)

(Folyt, kovetk.)

Az izr. felekezeti iskola és a vallasoktatas.
(XTT, hozzészdlas.)

E lapok szorgalmas olvaséja lévén, a vallasossag
hanyatlasarél és annak elharitasat czélz§ eszkdzokrél,
Ugy szintén a mai zsid6 népiskolanak a vallastan itasnal
kovetend6 eljarasarol folytatott vitat rendesen olvastam
s mondhatom, hogy sokat is tanultam azokbol. De ennek
folytdn f6képen azon szomor( tapasztalatra jottem, hogy
a zsido tanitésag legjobbjainak, legmiv Itebbjeinek na-
gyobb része, értem azokat, kik e vitdhoz szélottdk, a
balul felfogott haladas altal elcsabittatva, &seink valla-
sdnak és tudoméanyanak héatot forditottak. Milyen szomo
ritd ez a tapasztalds, milyen szomorit6 arra nézve, aki
azon kivul, hogy felekezete vallasat szivén hordja, meég
az indokokat és tényez6ket is ismeri, melyek ennek
vessztére tornek. A tanité a gyermekek szellemi terem-
t6je és ha az atyardl mondja a kézmondas, ,az alma nem
esik messze fajtol/ anndl inkabb &llithatdé az a tanitora
nézve.

Azért jol esik az embernek latni, hogy egy oly
ember, ki m(iveltségben is kiallja a versenyt a vallastaga-
dokkal, mind Sehlesinger ur, a ki szép soraival
azt is bebizonyitotta, hogy a magyar nyelvnek is telje-
sen birtokaban van, szét emel a bibliatanitds megcsonkitésa
ellenében és A&lszégyen nélkiul kialtja a vilagba, hogy
6 hébernyelvtanitd, s jé methodusaval és szorgalmaval
e téren is sikert aratott. A nagy tavolsdgon keresztil
kezet nyuljtok t. Schlesinger urnak mint vele egyet-
ért6. mert engem is két elv vezérel tiuskés palydmon u.
i. az, hogy el6szor nincsen nevelés vallas nélkil és ma-
sodszor, hogy a zsidoévallasra nézve a hébernyelv értése
nélkdlozhetlen, mibél tehat az kovetkezik, hogy a zsidd
iskolanak egyik f6 feladata, hogy a gyermek a héber
nyelv tudéséara szert tehessen.

A czél elérésére kovetendé6 modszert illetéleg azon-
ban elit a véleményem a t. karfasétol. Ugyanis nézetem
szerint a paedagogika altal a nyelvek tanitdsa terén
eszk6zolt javitasokat a hébernyelv tanitasanal is alkal-

mazasba kell hoznunk. Abbdl, hogy e tantargy a régi
iskolabdl valdé, még nem kovetkezik, hogy régi maodon
tanitassék, s6t épen azért még inkabb szikséges, hogy

red a paedagogika Ujabb vivmanyait alkalmazzuk. Tehét
a modszertan ezen szabédlya, hogy valamely idegen nyelyv
tanitdsa csak az anyanyely alapjan, vele mindig 0ssz-
hasonlitva, tehat csak akkor torténhetik, midén a gyermek
anyanyelvében mar némely jartdssdggal bir, a héber-
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nyelv tanitasanal is kell, hogy mérvadé legyen. Avval
nem azt akarom mondani hngy a hébernyelv tanitasa
csak akkar kezdédjek, mikor a tanulé anyanyelvének
egész nyelvtanat ismeri, mert ilyen halasztas rossz ko-
vetkezményd lenne, de igenis véleményem oda terjed,
hogy az els6 osztadlyban a hébernyelvb8l csak az olva-
sas tanitassék; — mert jollehet az irds-olvasas mobdszere
hatarozottan koveteli, hogy az irds-olvasds megértett
szavakbdl induljon ki, mégis idegen nyelveknél annél
is inkabb kivétel torténhetik, mert tekintélyes paedago-
gusok az olvasando szOk értése szikségét kereken tagad-
jak. — Annal nagyobb gond forditassék azonban az
anyanyelv ismeretének bdvitésére, a mi legjobban a
czélszerlien vezetett beszéd és értelem gyakorlatok altal
eszkdzolhetd.

A nyelvtanitasra vonatkozdélag masik f6szabaly az,
hogy a tanulénak nem ures széhalmazat, hanem fogalmak
adassanak és hogy a szavakat csak az altaluk értett
tdrgyak segitségével sajatitsuk el a tanuldokkal, a mi
csak akkor érhet6 el, ha az idegen nyelvet, Kisebb, a
gyermek fogalmakoreib8l meritett és azért téle megér-
tett mondatokban nem egész, Kikeritett olvasmanyokban
tanitjuk.

Szikségunk volna tehat egy ily tankdnyvecskére,
mely a héber nyelv tananyagat modszeresen rendezi és
a kozeéletben el6fordulé kisebb mondatok forditésa altal
oda torekszik, hogy a gyermekek élényelvként tanuljak
a héber nyelvet. E kodnyvecske a masodik osztalyban
a biblia tanitdsa mellett, a mit abbol az osztalybdl Ki-
hagyni mar nem lehet, toszerepet jatszanék és még a
harmadik és negyedik osztalybdl sem volna szabad hia-
nyoznia. A biblia akkor mai feladatainak egyikét, a
héber nyelv tanitasat, ezen konyvecskére ruhazna &t és
maga csak a vallas és vallasossdg terjesztésére szolgalna
eszkozil, mely czélra igen alkalmas s6t a legalkalmasabb
konyv kerek e vilagon.

Es ha a zsidok az 1868. XXXVIII. térvényezikk
értelmében 6 osztadlya iskoldkat allitndnak, akkor a
profétdk s6t a vallastant részletesebben targyalé kony-
vek is igen jol beleilleszthetnék a népiskola keretébe,
a mire a zsidésagnak annal is inkabb sziiksége van,
mert a kozépiskolakban a zsidd vallastanitds igen el-
hanyagoltatik és egyedili 4pol6ja csakis a népiskola.

Ungvar, 1883. april ho 1-én.
Wiener Jézsef.

LEVELEZESEK.

Nagyvarad, 1883. &prilhd 10.
Tisztelt szerkeszté ur!

El6zetesen nyert engedelmével ime megkezdem le-
velez8i tisztemet. Hogy tuddsitasaimban részrehajtatlan
leszek, tan felesleges is Igérnem; hisz keresztény
létemre mi indithatna engemet arra, hogy egyik vagy
méasik partnak kedvezzek; de igen is Igérem, hogy a
tényeket mindig tiszta meztelenségbkben fogom e lapok
t. olvaséi el6tt ecsetelni, mert gy vagyok meggy6z6dve,
hogy az igazsdggal még akkor is jo szolgalatot tesziink

az ugynek, ha annak érzékenyebb, mert sebes, oldalait
érintjuk.
A mai antiszemitikus id6kben bizonyéara azt varja

t. szerkeszt6 ur, hogy az itteni zsidoellenes mozgalmak
rol tegyek emlitést, de nagy 6romomre nem szolgélhatok
ily adatokkal, mert nalunk még csak hirbdl is alig ismerik
e megvetendd mozgalmat, melynek egyéb czélja sincsen,
mint a zavarosban valé halaszasra megteremteni a ked-
vez6 alkalmat.

*) Czikkir6 ur most mar méasodik dolgozataval szerepei lapunk-
ban s ha nyelvezete egy kissé idegen zamatu, azt ann.k kell tulaj
donitani, hogy"8 nem magyar és csak rovid id§ 6ta tanulméanyozza azt,
jollehet mar érettkori férfit. Szivleljék meg ezt mindazok, kik ma-
gyar tanitd létikre egy kukkot sem értenek a magyar nyelvbél.

Szerk.

Az itt helyi lapok a napokban nagy megbotrankoz-
tatdsuknak adtak kifejezést az itteni orth. pap amaz elja-
rasa folott, mivel a b6id. Ehrlich Ede rabbihelyndk
temetésén nemcsak, hogy nem tartott gyaszbeszédet, de
még meg sem jelent. 15e épugy karhoztatjdk 6t egy mé-
sik hasonld esetért. A napokban ugyanis elhalt egy orth.
kozségbeli metsz, kinek fia a budapesti rabbi-szemina
rium hallgatdja ; ez utébbi tényt oly nagy blnnek tartja
Euchs rabbi ur, hogy a koztiszteletben all6 férfia folott
e miatt gyaszbeszédet mondani vonakodott.

Nem tudom mennyiben igaz a lapok eme hire;, de
ha csakugyan igaz, akkor emberi szempontbdl elitélendd
eljarasa. Mert barmi torlaszok valasszanak is el bennin-
ket ez életben egyméastol, a halal kell, hogy minden vi-
szalyt megszintessen; de még a holttal szemben is
makacsul ellenségeskedni, ez nem lelkipasztorhoz ill6
cselekedet.

Mily sokkal magasztosabban és szebben fogja fel
szt. hivatdsat az itteni halad6 zsidok uj rabbija, dr.
Kohut Séandor. Nincs alkalom, melyet az egyetértés
helyre allitdsara fel nem haszndlna s minden torekvése
csak oda irdnyul, hogy hiveit a szent békére buzditsa és
hazafiui kotelességik hi teljesitésére figyelmeztesse. Ez
az igazi lelkipasztori munka s az ilyen ember meg is
érdemli, hogy isten szolgajanak neveztessék.

Bekdszontémmel, ugy hiszem, eléggé igénybe vettem
e lapok terét; jov6ben azonban behatébban fogok fog-
lalkozni a helybeli zsid6 polgartarsak viszonyaival.

Udv és béke! K. B.

KULONFELEK.

— Helyreigazitds. Mult szamunkban dr. Schoenber-
ur neve tévesen van Schoenberger-nek irva.

— A galicziai atkoz6dé rabbik ellen a lembergi torvény-
szék bunfenyit6 eljarast inditott meg. Szavczinszky
vizsgalé biré mar legkdzelebb tobb rabbit fog kihall-
gatads ald, miutan a lefoglalt iratokbol alapos gyanu
merlt fol ellenik, hogy néhai Schreiber rabbi fanati-
kus elveit a gyakorlatban is meg akartak valdsitani.
Kiderult tovabba, hogy a lernbergi orthodox rabbinusok
Osszekottetésben allottak némely magyar rabbi-
nussal is és vel6k szovetkeztek a haladdé zsidok
ellenében akik a chederek, zugiskolak megsziintetését
s rabbiképz6 intézetek feléllitdsat ohajtjdk. A jovd héten
Szavczinszky bir6é az 06sszegyltijtott anyagot az
allamugyésznek adja at, aki a rabbinusokat nyivéanos
er6szakoskodassal fogja vadolni.

— Dr. Kriszhdber Méricz, Péris egyik leghiresebb
orvosa e napokban roévid szenvedés utan 49 éves kora-
ban elhunyt. Kuldba val6 magyar ember volt és csak
30 éves koraban kezdte meg orvosi tanulmanyait. Mind-
jart palyaja elején magara vonta tanarai figyelmét, kik
a rendkivul szorgalmas, szegény zsid6 fiatal embert t6luk
kitelhet6leg segélyezték. Még par évvel azutdn, hogy
clhogyta a périsi egyetemet, a franczia févaros legunne-
peltebb medikusai soraba kuzdoétte fel magéat. Fényes
szalonjaban a legszivélyesebb fogadtatasra taldlt minden
magyar ember. abban telt legnagyobb 6éréme, ha Péarisba
kertuld honfiait valahogy segithette. Két évvel ezel6tt,
mikor hire tet6pontjan allott, ellatogatott pesti rokonihoz
par hete meghalt a felesége s e csapas annyira lesujta,
hogy fekv6 beteg lett s rovid szenvedés utan kovette

ger

nejét a sirba. Elhunyta Parisban is, itteni ismerdsei ko-
rében is, altaldnos részvétet keltett.
— A német koronatrokods zsidd Unnepélyen. A berlini

lapok f. h6é 10-én a kovetkez§ hirt k6zolték: A korona-
Orokos részt vett a zsiddo arvahaz alapitasi
Unnepélyén. Auerbach rabbi, a kultus minisztérium
el6ad6 tanacsosa, igen emelkedett szabadelv( vallési
szellemben tartott beszédet mondott, melyben a toleran-
czidt mint a porosz &llam f6oszlopat dicsérte.
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SZEPIRODALMI CSARNOK.

Jokli.

(Rajz egy szomszéd kis svab falubol.)
Szentesi Rudolftol.

(Folytatas)

A hajdani ellenséges indulat egy kedvez6bb aram-
latba csapott at. Az egész falu érezte mintegy, hogy
egy nehéz nagy tartozast kell lerénia a Jokli irdnt. Igen,
a falu lelkiismerete megmozdult, mikor Jokli tiz év mulva
épen oly porosan, megtépazva, batyuval a hatan, kimért
Unnepélyességével Gjra bevonult. Es nem lehetett tobbé

panasza, hogy nem latjdk szivesen, hogy megtagadjak
téle a szallast, hogy gunyoljak vagy incselkednek vele.
Az igaz, hogy az id6k is megvéltoztak, a torvény is

megvaltozott. A Jokli fajtajanak nem irta elé tobbé senki,
mennyi ideig id6zhet egy helyben. A Kisbir6 mogyoréfa-
palczdjanak nem volt hozz4 semmi koze, mert Jokli nem
volt sem csavarg'd, sem koldus, hanem a maga szegény
embere, kinek nem ad senki semmit és aki nem is kér
senkit6l semmit. Es nem szaporodott-e a falu felvilago-
sodott emberekkel? Nem jott-e haza a katonasagbol
Scheiter Flo6ridn, az Ujkori eszmék hirdet6je, ki Joklit
els6 pillanattol fogva partfogasaba véve? . .

Es az évek multak és az emberek oregedtek és
rendre kidéltek az él6k sorabodl. Jokli is vénilt. Egyre
rovidebb kirdndulasokat tett és egyre hosszabb pihené-
ket tartott. Utébb mar csak nagyritkdn hagyta el a falut,
melyhez az 6 l'oncsi lova szomorli emléke csatolta.

A fentirt nyéari délutan Jokli killt a haz el6tti pad-
kari sutkérezni. A Kkis kertb8l gyonyord almak kandikal-
tak elé a sotét lomb alol. Jokli megahitotta. Felkelt a
padkarol, hogy egy alméat szakitson maganak. Alig tett
azonban par lépést el6re, hirtelen hanyat fordult.

Abba az almaba mar csak a mas vilagon fog
beleharaphatni.

Amikorra Csampés a Kisbir6 a faluhazadhoz vissza-
érkezett. hogy helyét a disponibilitdsba helyezett deresen,
a gangon elfoglalja és a szokatlanul faraszt6 korat be-
vegeztével az aldott nyugalom Olére hajtsa kopaszodni
kezdd fejebubjat. mar akkora egybegyullt az érdemes
eloljardi ag, korululték a hosszu tdlgyfaasztalt, megyujtot-
tak a na8'y olajos lampat, mely a mestergerenda kdzepé-
rél fliggott ald az asztal kdzepére és megindult a tanacs-
kozas.

— Horts etz Moahna! (Halljatok férfiak!) = kezdé
ahitatos. mély fohdaszszal szélesszaju bir6-Szepi, hatalmas
tenyereit. el6re nyljtva és mélazo tekintettel maga elé
nézve, mint mikor az ember templomban a kalapjaba
imadkozik. — Egy nem mindennapi esemény folytan hit-
tam 0Ossze kelméteket, hogy tanacsot uljink ... A Jokli
meghalt ...

Itt bir6-Szepi egy kis mivészi sziinetet engedett
meg maganak, hogy a kijelentés fontossagat hangsulyozza,
de minden észlelhetd hatds nélkll. A kupaktanacs tagjai
kozil, ki a.figgd lampanak a padlasra vetett sugarkari-
kait bamulja, ki az asztalra néz, ki pedig dolmanya pity-
keit olvassa. Egyhangu, kozonyods képeiket butdnak tin-
teti fel a kelletlenség és az unalom.

De még Scheiter Flérian, a Jokli partfogdja arczan,
ki ott Ul az asztal végén szemben a nétariussal, sem ész-
lelhet§ a legkisebb megindulas sem; tartozd kotelessé-

tartjuk azonban foljegyezni, hogy Scheiter
ilbnan sem a sugarkarikakat nem bamulja, sem a dol-
manya pitykéit nem szamlélja, hanem a helyett egy régi
ujsaglap betdit bujja, mely foglalatossagaba annyira
elemerilt, hogy az érdemes gyilekezet iranti tisztelet-
r 1, melynek maga is ,ténykeddé” tagja, megfeledkezve:

nagy lelkinyugalommal folrakta konyokeit az asztalra és
ugy tesz, mintha otthon volna.

Mint tudjuk, Scheiter Floriannak szenvedélye az
Ujsagolvaséds. Ah, milyen derék ujsagolvaso is az a Schei-
ter Flérian! Neki tokéletesen mindegy akar a tegnapi
akar a tegnapel6tti szam, akér a tavaly nyéari. A datu-
mot Ugy se nézi meg soha. Minek ? Hisz az vajmi kozo6-
ny6s. Az igazsag el nem évil, és Scheiter Floridan be-
csuletes leikéhez sohse fért hozz4 a kételynek egy arnyéka
sem, hogy a mit az Ujsagok Irnak, nem a legutolsé be-
tdig csalhatatlan és igaz!

De térjunk vissza a tanacskozéshoz.

— A Jokli meghalt . . . ismétlé bir6-Szepi
egyszer és folytatni akarta mondodkajat, de nem volt
ideje megtoldani a tdbbi ragasztokkal, mert egy bémbolé
hang mély bassusa belevagott a szavaba :

— Ila meghalt, isten hirével el kell temetni! . . .

Ez olyan mondas volt, a mit elmondhatott volna
akarki, de még se mondhatta, nem merte volna odamon-
dani més, mint Kaczkids Maté, a kdzgyam, ismeretes
hazsartos ember, a kupaktandcs kebelében az egyetlen
szal oppositio, Ki bir6-Szepi egy szavat sem hagyhatta
megjegyzés nélkal.

még-

— Ep az, hogy el kell temetni — replikdit bir6-
Szepi, diadala érzetében lesujtd pillantast vetve ellen-
felére . — de ki temesse el és hova temessik?

— A temet6be! — jegyzé meg artatlanul a Tibii
Hanzi eskudt, a ki nem talalta fel a puskaport és igy
azt se birta felfogni, hogy mi van azon nevetni val6, ha
6 azt mondja, hogy a Joklit a temet6be kell temetni.
Bizony pedig azon akkorat kaczagtak, hogy egy Kis
kartacsnak is bevalt volna. Még a bir6-Szepi sem all-
hatta meg nevetés nélkil, pedig 6 mar egy allé6 esztendd
Ota gyakorolta magéat abban a bolcs erényben, hogy a
tekintélyt annyira csorbitd nevetésrél egészen leszokjék
és titokban irigyelte annak a Scheiter Flériannak Kkibo-
rotvalt komoly katonaképét azzal a tekintélyes ugorka-
orral a kozépen, mely soha mosolyra nem fanyarodott.

Scheiter Flérian most nem mosolygott, de bizonyos
fitymalo kifejezés suhant el szdjszogletei felett, middén
feddbleg felpillantott és az ujsaglapot nagy lelkinyuga-
lommal 6sszehajtogatta.

— De mar azt nem jol mondta, Tibii
szblalt meg Ujra Kaczkiads Méaté a kdozgydm; — mert az
ellenkezik a vallassal. JO lesz, ha ezt is felirja kelmed
a gyonoéczéduldjara. Bizony megérdemelne érte egy Kis
poenitencziat . . .

— No, no! Nem kell azt mindjart olyan sz6 szerint

ségor —

venni — veté kdzbe magat Roka koma, a tbrvénybiro,
ki a falu tanadcsdban rendesen a békéltetd szerepét sze-
rette jatszani; — nem is Ugy gondolta azt a Tibii sogor,

hogy a temet8be temessiuk; a zsiddé Jokli nem juthat se
a mas vilagra, sem a mi temeténkbe, mert ahoz csak
igaz katholikus embernek van jussa;, de hat nyilvan
akkép értette a Tibii ségor, hogy minekutdn a Jokli
meghalt és eltakaritani csak kell, héat temessik el a te-
metd arkan kiviul a gadorba, a hova a korelds muszkat
elastuk negyvennyolczban . . .

— Negyvenkilenczben! — vagott kozbe Scheiter
Florian.
koma.

— Az nem is egy muszka volt — hanem tizen
egy muszka! — Kkialtott felllkerekedve Kaczkias Maté
a koézgyam.

— Osztég azok nem is a koreldba haltak meg, ha-
nem a nyers ugorkaba! boffentd ki diadalmasan a
Tibii Hans, helyreltni akarvan el6bbi kudarczét.

(Folyt, kovetk.)

A revoluczié alatt — szo6lt békéltetve RO6ka

Felel6s szerkeszt6: Zsengeri Samu.

Nyomatott Neumayer Ede, Budapest, 6-utcza 2, (Iparudvar.)





