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A jelenre vonatkozo elvdrdsok jévére nyitott Iatohatdra
az elmult dolgokhoz valé hozzdférést is vezérli.?

Jiirgen Habermas

A NIOK CIVIL JELENTES 2025” — HIANYPOTLO ELEMZES AZ ELMULT TIZENOT
EVROL

2025. december 9-én kerilt ki a nyilvdnossag elé az elsé NIOK Civil jelentés. Kifejezetten
tdvozlendd és értékelendd az elektronikusan elérhetd,* hidnypétlé kiadvany megjelentetése,
és az az igény, hogy atfogd képet rajzoljon meg a hazai civil szektor elmult, kdzel masfél
évtizedérdl. Kilénosen fontos a jelentés abbdl a szempontbdl is, hogy 2019° 6ta nem jelent
meg sem elektronikusan, sem nyomtatott formaban a ,Nonprofit szervezetek
Magyarorszagon” kiadvany és a Kozponti Statisztikai Hivatal mar csak évente egy
dsszefoglalét, ,Helyzetképet” kdzél a nonprofit statisztikai adatokbdl. Igy tulajdonképpen
majdnem tiz éve alig van objektiv, szamokban kifejezhetd tudasunk a hazai civil-nonprofit

szektorban zajlo folyamatokrol.

1 Bartal Anna Mdria (PhD), szocidlpolitikus-szocioldgus, az Onkéntes Szemle fészerkesztéje.

2 A kotet szakmai lektora Héra Gabor volt, mig a nyelvi lektoralast Scheili Renata és Téth Balazs végezték. A
jelentés a Holland Kovetség tdmogatasaval jelent meg.

3 Az idézet Jurgen Habermas A joléti dllam vdlsdga és az utdpikus energidk kiemeriilése cim(i tanulmanyabél valé
(p.284) Felkai Gabor forditasa.

4 https://www.nonprofit.hu/hirek/Elkeszult-az-elso-NIOK-Civil-jelentes

5 A 2019-ben megjelent kiadvany a ,,Nonprofit szervezetek Magyarorszagon 2017” cimet viselte.
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A ,NIOK CIVIL JELENTES 2025” SZERKEZETE ES TARTALMA

Szerkezetileg a ,,NIOK Civil jelentés 2025” a kit(izott céloknak megfelel6en harom f6 részbdl
all: egyrészt a civil szféra m(ikodését befolydsold 2010 és 2024 k6z6tti eseményeket, masrészt
a klasszikus civil szervezetekre vonatkozo statisztikai adatokat, harmadrészt a forrasteremtés

lehet6ségeit targyalja, amit 0sszegzéssel zar.
Az elsé rész: ,A civil tarsadalom m(ikédési feltételeinek alakuldsa Magyarorszdgon”

Az elsé részben azokat a makrokornyezeti valtozasokat 6sszegzik a szerz6k, amelyek az elmult
években jelentds hatdssal voltak a szektorra. A fejezetrészben elGszor a 2013 és 2023 kozotti
idészakot tekintik at, amelyhez a 2011-ben sziletett CLXXV. torvényt , Az egyesilési jogrdl, a
kdzhasznu jogallasrdl, valamint a civil szervezetek miikodésérdl és tamogatdsardl” szolo,
ugynevezett ,Civil térvényt”® tekintik kiinduldsi pontnak. A tovébbiakban 2013-tdl kezdve
szamba veszik azokat a jogi, politikai eszkdzoket, illetve a finanszirozasi kérnyezet valtozasait,
amelyek kovetkeztében sz(ikilt a civil szervezetek érdekérvényesitési, miikodési lehetbsége,
valamint né6tt a civil szféra strukturalis kiszolgaltatottsaga. Mindezek mellé soroljak még a civil
szervezeteket érintd digitalis kényszert.

A fejezet masodik részében — egyfajta szubjektiv ,valogatas” eredményeképpen — a civil szféra
helyzetét meghatarozé f6bb eseményeket veszik szdamba a jelentés készitGi. Négy ilyen
eseményt azonositottak, ugymint: a Szuverenitasvédelmi Hivatal l1étrehozdsa és m(ikodése; a

III

,kozélet atlathatdsagardl” szol6 tdrvényjavaslat beterjesztése és hatdsa;’ a szabadsagjogok
sz(ikitése, Uj rendelkezések, kormanyzati narrativa, és végll negyedikként a nemzetkozi
kdrnyezet valtozasat.

Sajnalatos — és ez majd egy visszatérG kritikai eleme lesz a recenziénak — hogy a Covid-19
jarvany két éve kovetkeztében kialakuld tarsadalmi és gazdasagi valtozasokat, illetve azok

rovid- és hosszutdvu hatdsait teljesen figyelmen kivil hagyta a jelentés, mint makrokdrnyezeti

tényez6t.

6 Lasd: Jogkddex. https://jogkodex.hu/doc/7921947
7 A torvényjavaslat — kilonboz6 vélelmezhet6 okok miatt — 2025 juniusaban azonban lekerilt a parlament
napirendjérdl.
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A mdsodik rész: ,Altaldnos helyzetkép — civilek a KSH-adatok tiikrében”

Kilon érdeme a jelentésnek, hogy részletes, a 2010 és 2024 kozotti id6szakra vonatkozo,
longitudinalis adatelemzéssel mutatja be a civil szektorban bekovetkez§ valtozasokat. A
jelentés hat alpontban ismerteti és kommentalja a statisztikai adatokat.

,Hadnyan is vagyunk? —a szervezetek szamdnak alakuldsa.” Az adatok szerint 2024-ben 54 483
klasszikus® civil szervezet volt, ami a magyar civil-nonprofit szervezetek 87,7 szdzalékat
jelentette. A klasszikus civil szervezetek kozel kétharmada egyesilet, majd egyharmaduk
pedig (magan)alapitvany volt. 2010 és 2024 kozott mintegy 4,3 szazalékkal csokkent a
klasszikus civil szervezetek szama az adatok szerint. Véleményem szerint ezt a majd masfél
évtizedes id6szakot érdemesebb lett volna részletesebben taglalni, vagy legaldbb utalni ra.
Ugyanis 2010 és 2014 kozott elindul egy csokkenés a szervezetszdmban, ami 2015-ben éri el
alsé pontjat, majd egészen 2019-ig egy viszonylag stagnald idGszak kovetkezik, aztan jon a
pandémia két éve és a 2023-2024-es adatok mar azt mutatjak, hogy erre milyen reziliens
valaszokat tudott adni a szektor.

,Sikeres mikdédeési modellek — az 6sszbevétel valtozdsai.” A jelentés fontos megallapitdsa volt a
statisztikai elemzés alapjan, hogy 2024-ben a klasszikus civil szervezetek dsszbevétele 1 402
millidrd forint volt, ami a teljes nonprofit szektor bevételének (4 469 milliard forint) alig
egyharmadat tette ki. 2010-es redlértéken nézve, a klasszikus civil szervezetek bevételei
Osszesen 79,7 szazalékkal, mig a teljes nonprofit szektoré 101,5 szazalékos aranyban nétt. Bar
a bevételek 2010 és 2024 kozott realértéken emelkedtek, a klasszikus civil szervezetek
részesedése a teljes nonprofit szektor bevételeibdl ardnyaiban csokkent (35,2 szdzalékrél 31,4
szazalékra). (NIOK Civil jelentés 2025:10). Az osszbevétel valtozasait a sikeres miikodési
modellek alcim alatt targyalja a jelentés, de a szerz6k ezt a NIOK kevésbé pozitiv gyakorlati
tapasztalatai alapjan interpretaljak. Ezzel gyengitik mind az objektiv adatok, mind a szubjektiv
tapasztalatok érvényességét.

Mindezek utan a jelentés megfogalmazza azt kovetkeztetést, hogy azok a szervezetek tudnak
fejlédni, amelyekre a kdvetkez6 hét kategdria kozil egy vagy tobb érvényesnek mutatkozik:

1) jelent6s adokedvezményt kapnak (példaul TAO); 2) kiemelt allami tdmogatasokban,

8 A klasszikus civil szervezetek alatt alapvetSen az alapitvanyok és egyesiletek 6sszességét értik.
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normativaban részesilnek (példaul egyhazi szervezetek); 3) nemzetkdzi teriileten ismertek; 4)
erds hazai branddel és/vagy tarsadalmi bazissal rendelkeznek; 5) szoros kapcsolatot apolnak
a kormanyzattal; 6) piacképes szolgaltatdsokat nyudjtanak; 7) (a kisebb szervezetek kozott)
onkéntes munkara épitenek, nagyon alacsony koltségvetéssel rendelkeznek. (NIOK Civil
jelentés 2025:10-11). Nagyon hasznos lenne a jovében e kategorizalds mentén mélyebb
(példaul tevékenységtipus szerinti) kutatasokat is végezni, amelyek még kozelebb vinnének a
civil szektoron beliili sajatossagok feltarasahoz.

, Bevételek nagyfoku koncentrdcidja és a kiilféldi tdmogatdsok irdnya — a bevételtipusok f6bb
szamai.” E tekintetben az elemzés parhuzamot von a teljes nonprofit szektorra, illetve a
klasszikus civil szervezetekre vonatkozé adatok kozott, és megallapitja, hogy: ,,2010 és 2024
kozott a klasszikus civil szervezetek kozott és a teljes nonprofit szektoron beliil eltérd
tendencidkat talalunk. A teljes nonprofit szektorban az allami tdmogatas és a gazdalkodasi
tevékenységek aranya nagyobb, mint a klasszikus civil szervezetek esetében. Ugyanakkor a
magantamogatasok és az alaptevékenységhdl szarmazd bevételek ardnya a klasszikus civil
szervezetek esetében magasabbak. 2010 ota redlértéken minden bevételtipus 6sszege nétt a
klasszikus civil és nonprofit szervezetek esetében is, azonban eltér6 mértékben, igy az 6sszes
bevételhez viszonyitott aranyuk kiilonbozéképpen valtozott.” (NIOK Civil jelentés 2025:12).
Kovetkeztetésként megadllapitjak, hogy a bevételek nagyfoku koncentracidja jellemzi a
szektort. Vildgosan kell [atni — ahogy ezt mar évtizedek 6ta minden nonprofit statisztikai
kiadvany és tobb elemzés (lasd példdul Kuti 1998; Bartal 2005; Kakai 2020; 2021; 2024)
megfogalmazta —, hogy a bevételkoncentracid az egyik alapvet6 kialakuldsi hatranya a magyar
civil-nonprofit szektornak, ami az allam-kozeli és a gazdasag-kozeli nonprofit szervezetek
bevételi sajatossagainak , koszénhet6en” rogziilt. Ez esetben az lehetne a f6 és megvitatandd
kérdés, hogy a klasszikus civil szerveztek tudjak-e, képesek-e a magantdamogatdsok mellett az
alaptevékenységhbdl vagy gazdalkoddasbol szarmazé bevételeiket ndvelni, ahogy erre mar 1993
és 1999 kozott képesek voltak (Bartal 2005:268).

A jelentés fontos — és tobb kérdést is felveté — megallapitasa, hogy nem a civil szervezetek a
kilfoldi tamogatasok f6 kedvezményezettjei, mivel azoknak csak a harmada érkezik hozzajuk,
ugyanakkor a belfoldi magdntdmogatdsok szinte kizardlagosan hozzajuk keriilnek.

LAlig tobb, mint 1 foglalkoztatott jut egy civil szervezetre — tébb munkavdllald, kevesebb
onkentes.” E fejezet szerkesztése némileg ellentmondasosra sikeriilt, ha az alcim szerinti

tartalmat keressiik. Némi logikai ellentmondashoz vezet, hogy a 67 647 f8s foglalkoztatotti
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létszamot az 6sszes (54 483) civil szervezet szdmaval ardnyositottak, mert szdmos olyan
szervezet van, amelynek nincs (és talan nem is lesz) sem f6-, sem mellékallasu
foglalkoztatottja, hanem dnkéntes munkdban végzik a szervezet mlkodtetését. Talan tobbet
mondott volna el a szektor foglalkoztatdsi helyzetérdl, ha a foglalkoztatottal rendelkezé civil
szervezetek aranyat vagy szamat adjak meg. Ezek utdn csak vélelmezhetd, hogy az
alkalmazottakkal rendelkez6 civil szervezetek korére értendé az a 81,8 szazalékos novekedés,
amirdl itt szo esik.

Amikor az onkéntesek szamanak valtozdsat itéljik meg, tudni kell, hogy ez a nonprofit
statisztika ,, puha” adatai kozé tartozik, mert a szervezetek onbevalldsan nyugszik (ezért is
beszél a statisztika szamitott Onkéntesrél az adatkodzlés sordn). Ebbdl kifolydlag csak
tendencidk jelzésére alkalmasak az adatok, és igy az évenkénti szazalékos 6sszehasonlitas
megtévesztd lehet. Rdadasul, sajnalatos modon — altaldban és e konkrét esetben is — az
elemzés nem veszi figyelembe, hogy a 2020 és 2022 kozo6tti id6szak — a Covid-19 jarvany —
alapvet6en atrendezte mind a civil szervezetek miikodését, mind pedig 6nkénteseik szamanak
alakuldsat, foglalkoztatasat és annak madjat (példaul az online dnkéntesség terjedése), és
nem utolsd sorban az 6nkéntesség strukturajat is. Tulajdonképpen az elmult két év arrél szolt,
hogy visszaalljon a jarvany el6tti helyzet, vagy pedig, hogy a kialakult, Uj helyzetben
megtalaljak az Uj utakat a szervezetek (lasd errél részletesebben Bartal et al. 2024).

, T0bb, mint 6tszérésére boéviilt a sport — tevékenységcsoportok szerinti jellemzék.” A kézolt
adatokhoz érdemes figyelembe venni, hogy a magyar nonprofit szektor kialakuldsa 6ta 6rzi azt
a tevékenységstrukturat, amit sport-szabadid&s-kulturdlis jelleglinek irtak le az elemzések
(Salamon et al. 1996; Kuti 1998; Bartal 2005). A jelentés szerint ,,a klasszikus civil szervezetek
korében a sport terilete fejlédott leginkdbb” (NIOK Civil jelentés 2025:16). Ezt f6ként két
mutatd esetében — az Osszbevétel redlértékének, illetve a foglalkoztatottak szdzalékos
valtozasanak terén — mutattak ki pregndnsan, de ehhez sziikséges lett volna a bazis szamokat
is kozolni. Ugyanakkor kétségtelen, bar az adatok értelmezésekor erre a jelentés nem tér ki,
hogy a TAO-bdl szdrmazé tdmogatasok legnagyobb kedvezményezettjei a sportszervezetek
voltak az elmult években, illetve a kulturdlis szervezetekhez is aramlottak szamottevd
0sszegek. Az aranytalan névekedést és koncentralodasat az is okozza, hogy egy klasszikus civil

(alapitvanyi formaban m(ikod6) sportszervezet volt a legnagyobb (millidrd kdzeli 6sszegben) a
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kedvezményezettje a TAO tamogatdsoknak.® Azaz ez a névekedés nem szétteriilt a sport-
alszektorban, hanem egy szervezetnél koncentralédott.

Figyelemreméltédnak tartom azonban azt is, hogy a szocidlis, oktatdsi civil szervezetek csak
88,8, illetve 80,8 szazalékban tudtak megdrizni dsszbevételliket realértéken.
,Leghdtranyosabbak legeldl — regiondlis kilénbségek”. Az mar a 2000-es évek elején is
regisztralhatd volt a statisztikai adatokbdl, hogy a nonprofit vidéki varosi jelenséggé valt
(Bartal 2005:248). A telepliléstipusonkénti szervezetszamnal sokkal informativabb a szervezeti
s(irlség-index alapjan térténé elemzés.'° Eszerint 2003-ban még atlag feletti civil szervezeti
sUrliség volt jellemz6 Budapesten, Somogy, Veszprém és Zala megyében (Bartal 2005: 251). A
jelentés dltal is idézett, 2025-ben készilt tanulmany (Palik 2025)*! adatai pedig azt mutatjak,
hogy az ezer fére jutd szervezetek szdmat mar Somogy megye vezette (M=7,11), majd
Veszprém, Nograd és Zala megyék kovették 6,88-6,86 civil szervezet/ezer lakos atlaggal. Azaz,
az elmult hdsz évben tortént némi atrendezédés, de a f6bb megyei szerepl6k tobbséglikben
ugyanazok maradtak. Kétségtelen, hogy Somogy, Noégrad, de még Zala megye is a
kedvezé6tlenebb munkanélkiiliségi, szocialis és demografiai helyzet(i megyék kozé tartoznak.
Ugyanakkor az ezer fére jutd szervezetek szamat illetéen a kozismerten sokkal hatranyosabb
gazdasagi helyzet(l (Szabolcs-Szatmar-Bereg, Borsod-Abauj-Zemplén, Jasz-Nagykun-Szolnok,
Hajdu-Bihar) megyékben tovabbra is az orszagos atlag (M=5,6) alatt van az ezer lakosra jutd
civil szervezetek szama. A kivételt erGsiti példdul a jé gazdasagi mutatdju GySr-Sopron-Moson
megye, ahol szintén dtlag alatti (M=5,31) az ezer f6re juté civil szervezetek szdma.
Véleményem szerint ezek az adatok sokkal inkabb azt jelzik, hogy mig a 2000-es évek kdzepéig
a civil szervezetek regionalis megoszlasat (a sdrliségi index alapjan) egy nyugat-keleti lejt6
alapjan lehetett leirni, addig az elmult 25 évben a tarsadalmi, gazdasagi és demografiai, és
nem utolsoé sorban a , fejlesztéspolitikai” beavatkozasok kovetkeztében egy masfajta, kevésbé
egyértelmlinek latszé regionalis atrendez6dés alakult ki (lasd még errél Narai — Reisinger

2024).

% Lasd még: https://telex.hu/sport/2025/02/21/tao-milliardok-olimpiai-sikeresseg

10 KiilonGsen azért, mert egyrészt az elmult 15-20 évben lezajlott egy varosiasodasi hullam, masrészt a kdzségi
Iét erdsen differencidlédott a nagyvarosi vonzaskorzetek kialakuldsaval: nem mindegy, hogy egy nagyvarosi
agglomeracids kozségrél beszélink vagy egy zsakfalurdl.

11 A jelentés erre Ugy hivatkozik, mint ERKE 2025.
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A harmadik rész: ,, Civilek forrdsteremtési lehetdségei kiilbnb6zé kutatdsok tikrében”

A jelentés harmadik része harom alfejezetben targyalja a civil szektor lehetGségeit a
kozszolgdltatdsi rendszerben, az 1 szazalékos add felajanlasokbdl szarmazé bevételek és végil
a magdntamogatds alakulasat a maganadomdanygydjtési adatok alapjan.

LA civil szektor lehetéségei a centralizdlodd kédzszolgdltatdsi rendszerben”. A fejezetben
foglaltak értelmezéséhez fontosnak tartom megemliteni, hogy a nonprofit-elméletek
(Weisbrod 1975; James 1987) szerint a civil(nonprofit) szervezeteknek a kdzszolgaltatasban
vald részvételre harom szereplehet6ség kindlkozik: vagy helyettesitik, vagy kiegészitik, vagy
korrigaljak az allam altal nyujtott kdzszolgaltatdsokat. Az elméletek arra is ramutatnak, hogy
nem érdektelen az allam versus civil/nonprofit szektor viszonyat a keresleti és kinalati oldal
szerint értelmezni. A keresleti oldal ebben az esetben azt jelenti, hogy az adott kormanyzat
milyen filozéfia/érdekek/feladatmegosztas mentén koézeliti meg a civil/nonprofit szektor
szerepét a kozszolgdltatdsok nyujtasaban. Ma mar megallapithatd, hogy az 1998 és 2002,
illetve a 2004 és 2010 kozott miikod6 kormanyok egy decentralizacids szemlélet alapjan alltak
a szektorhoz, és — f6ként a civil/nonprofit szektor gyenge gazdasagi és foglalkoztatasi ereje
miatt — kiegészit6 és korrekcids szerepet szantak a kdzszolgdltatasokban vald részvétel sordn
a civil/nonprofit szervezeteknek.

Ezzel szemben az elmult masfél évtizedben a kormanyzat valdban egy er6s centralizacids
szemléletben ,feltGkésitett” néhany — féként szocidlis szolgaltatasokat — nydjto civil/nonprofit
szervezetet, hogy megszabaduljon az dllam szdmara ,kényelmetlen” tarsadalmi problémak és
csoportok kezelésétdl. Azaz helyettesitési szerepbe hozta a civil/nonprofit kozszolgaltatok egy
bizonyos csoportjat, mig a kozszolgaltatdsokat kiegészit6 és korrigald civil szervezetek
mikodésének finanszirozasat teljesen vagy részlegesen a maganjétékonysag korébe utalta.
Fontos azt is megjegyezni, hogy ezzel egyidejlileg jelent6sen csokkent az dnkormanyzati
autondmia és e téren is er6s6dott az dllami beavatkozas. Ahogy Kakai Laszlé megfogalmazza
»a valtoztatasokkal a kormdnyzat eldontétte a centralizacio és decentralizacié rendszervaltas
ota fenndllé kérdését is az el6bbi javara.” (Kakai 2024:110). Mindez hatassal lett az
onkormanyzatok és a civil szervezetek kapcsolatara is, hiszen a helyi forrasok elapadasaval

immaron alapvet6en kdzponti forras-fliggévé valtak.
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A kinalati oldalt — azaz a kozszolgaltatasok nyujtasaba belépni képes civil szervezeteket —
tekintve a jelentés szerzGi altal is tobbszor hivatkozott tanulmanyaban Kakai megallapitja, az
adatok arra utalnak, hogy ,a kozszolgaltatasokban kevesebb, de nagyobb, illetve névekvd
potencidllal rendelkezé szervezetek vesznek részt” (Kakai 2024:103). Ezek pedig donté
tobbségilikben a piac-kozeli nonprofit gazdasagi tarsasagok kozil keriltek ki. Tovabbi
vizsgdlandd témaként kinalkozik, amikor a civil szervezetek csokkend részvételérdl beszéliink
a kozszolgdltatdsokban, hogy — a kinalati elmélet alapvetései szerint is — ,valéban” csak az
allami forrds hianyzik-e ahhoz, hogy tébb civil szervezet legyen képes a kozszolgdltatasok
piacara belépni vagy ott tartésan megmaradni? Mindezeken tul a jelentés nagyon fontos
felvetése és példai az kdzszolgaltatasokban résztevevé dllam-kozeli, piac-kdzeli nonprofit- és
a (tarsadalmi)bazis-kozeli civil szervezetek kozott kialakuld egyenlé esélyek hianyara mutatnak
ra.

Az ado 1%-os felajanldsa. Az 1%-os addbevételek nem a legjelent6sebb, de fontos kiegészit6
bevételét jelentik a civil szervezeteknek, illetve kozvetve tarsadalmi bedgyazottsaguk mutatoi
is. Az elemzések!? szerint 2025-ben a felajanldsok szdma kozel 3,5 szazalékkal nétt 2024-hez
képest, mig a felajanldsok Osszege 15 szazalékkal, ami realértéken is szdmottevének volt
mondhaté. Mindeddig a civil szektorban bekovetkezett valtozasokat ,dramai” alcimek
vezették be. Azt gondolom, ez a fejezet is megért volna egy ilyen ,dramai” fellitést, két —
részben mar most latszé — tendencia miatt is. Az egyik, hogy az 1 szdzalékos tdmogatdsok
»piacdn” olyan versenytarsa jelent meg a fliggetlen média alapitvanyokkal a nem-médiakozeli
civil szervezeteknek, amely esélyegyenlStlenséget idéz el6. Egy 2025-6s NIOK elemzés®?
szerint a legtobb 1%-os felajanlast a Telex a Szabad Sajtoért K6zhasznu Alapitvany (580,5 millié
forint) és a Partizan Rendszerkritikus Tartalomel&allitasért Alapitvany (471,8 millié forint)
kapta, mig a harmadik legtobbet az Orszdgos Mentdszolgalat Alapitvanya (383,9 millié forint),
a huszadik helyen pedig a Déméter Alapitvany (81,9 millié forint) végzett. Azt gondolom, hogy
alig van olyan, nem-médiakozeli civil szervezet, amely ezen alapitvanyok kommunikacios és
hirdetési el6nyével szemben versenybe tudna szdllni. Mindezt azonban jelent&sen

befolyasolni fogja, ahogy erre a jelentés is felhivja a figyelmet, a csalddi adékedvezmény

Rhttps://www.nonprofit.hu/hirek/Tobb-mint-20-milliard-forint-jut-el-a-civil-szervezetekhez-iden-az-
adofizetok-1-felajanlasaibol
Bhttps://www.nonprofit.hu/hirek/Tobb-mint-20-milliard-forint-jut-el-a-civil-szervezetekhez-iden-az-
adofizetok-1-felajanlasaibol
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valtozasa, a tobbgyermekes anydk szja-mentességének bevezetése. Talan nem tulzé az az
aggodalom, hogy ezekkel az intézkedésekkel akar ki is Uresedhet az 1% tamogatasok rendszere
és a civil szervezetek mindennél jobban a sok esetlegességet magukban rejt6
maganadomanyokra szorulnak. Ez mar at is vezet a jelentés utolsé témajahoz.
,Magantamogatdsok civil szervezeti magangydjtési adatok alapjan.” A jelentés e része azt a
hatalmas tapasztalatot 6sszegzi, amelyet az Adjukdssze platform miikodtetése jelentett az
elmult 14 évben. Ezen id8szak alatt a platform 569 adomanygy(ijté szervezetet és 193 545
tdmogatdét tudott megszélitani. A fellleten bankkartyds (223 szervezet) és kozosségi
adomanygyljtés (424 szervezet) formajdban lehet gy(jteni, ami azt mutatja, hogy a
szervezetek 12 szazaléka mindkét adomanygydjtési format hasznalta. Fontos megallapitas,
hogy az Adjukossze feliiletét a kisebb és kozepes méretli adomanygylijté szervezetek
hasznaljak, de ennek eredményességéhez fontos a jol felépitett kampany és az erés tamogatoi
bazis kiépitése. Az adomanygydjtés lehet egyszeri és rendszeres, illetve hosszabb, valamint
folyamatos id6szakra sz6l6. Az elemzés szerint a bankkartyas, rendszeres adomanyok jellemzik
a platformot haszndlok adomanyozasi szokasait és ennek kedvezményezettjei f6ként a
szocidlis és dllatvédelmi (de leginkabb az egyéb kategdria alatt szerepld) szervezetek.
Ugyanakkor az allatvédelmi szervezeteket kiemelkednek a bakkdartyds, nem rendszeres
adomanyok gyljtésében is. A NIOK az adomdnygyl(jtési felmérésekkel folyamatosan

monitorozza az adomanygyljtési szokasokat.
AJANLAS

A megszokottdél hosszabb recenzidval szerettem volna jelezni, hogy mennyire fontosnak
tartom a ,NIOK Civil jelentés 2025” megjelentetését. Els6ésorban azoknak ajanlom a
tanulmanyt, akik valéban tdgabb elemzési kontextusban szeretnének ranézni a magyar civil
szektor elmult majd masfélévtizedes fejl6désére, sikereire, problémaira és kihivasaira.

Nem lehet elégszer idézni, hogy a tarsadalmi bedgyazottsag tétele (Seibel 1992) azt a
trividlisnak tlin6 megallapitast fogalmazza meg, miszerint a nonprofit szervezetek nem légiires
térben mozognak, hanem létrejottiket, mikodésiiket és fejlédésiiket alapvetéen
meghatarozza az a politikai, gazdasagi és tdrsadalmi, és nem utolsé sorban az a torvényi

kornyezet, amely koriilveszi 6ket. Ugyanakkor a nonprofit szervezetek reagalnak is a politikai,
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gazdasagi-tarsadalmi kihivasokra, problémakra és a torvényi valtozasokra azaltal, hogy milyen
célok megvaldsitasara szervezédnek és miként funkcionalnak egy adott tarsadalomban. Ez
utobbibdl kifolydlag a civil-nonprofit szektor egyik legjellemz6bb tulajdonsaga a
valtozékonysag, és a reflexivitas a szektort korllvevé tarsadalmi és gazdasdagi kdrnyezetre.
Ezért nem koénnyd a civil-nonprofit szektor hosszu tavu elemzésére vallalkozni, mert egyszerre
kell Iattatni a trendeket és ezt a valtozékonysagot. A kilencvenes évek elején sziiletett, és a
cimben jelzett, kozkeletli mondas lényege, hogy a kozods tuddsok mellett ,mindenkinek

megvan a maga nonprofit szektora”, amit |atni és lattatni szeretne.
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