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Németh Antal’
A tanc az okori népek életében’

Meélyen tisztelt Holgyeim és Uraim!’

Taldn nincs az embernek még egy olyan sajdtos jellegli megnyilatkozdsa, mint a tdnc, amelyrdl
annyira eltéréek gy a szakérték, mint pedig a laikusoknak a véleményei. A miivészetelméleti
munkdk, a szépség bolcseletével foglalkozd konyvek tobbnyire egymassal ellentmondé tekineélyi
érveknek a zlirzavara fogad (sic!). Egyesek szerint a tinc nem tartozik a miivészetek rendszeréhez.
Ennek egyik legfontosabb bizonyitéka az, hogy a ténc karaktere minden rendszerezd szdndéknak
ellentmond. Ha nem vonhaté pdrhuzam a tdnc és a mivészetek kozote, akkor a hibdt bizonydra
nem a rendszerez$ szdndékban, hanem magdban a tdncban kell keresniink. Ezen az alapon dllit-
jdk, hogy a tdinc nem mivészet. Mds elméletek érzik, hogy a tdincban mégis az 6rok szépségnek va-
lamiféle formdja nyilatkozik meg és éppen ezért megkisérlik beleilleszteni a miivészetekrdl vallott
elgondoldsaikba. Azonban a hivatdsos tdncos gy érzi, hogy ellent kell mondania bizonyos olyan
elméleteknek, amelyeknek kiindulépontja a tiszta teéria és inkdbb jellemzd az illetd esztétikusra,
vagy filozéfusra, mint magdra a tdncra.

A tdnc helyzete hasonlatos a szinjdtszdséhoz: akik miivelik, rendszerint nem tudjdk, hogy eszté-
tikai szempontbdl mit mivelnek. A szinhdz gyakorlati emberei hosszt évszdzadokon, s6t évezre-
deken keresztiil megvalésitottdk a szinhdzat, kifejezést adtak népiik és koruk tedtrélis 8sztdneinek,
azonban elméletileg iskoldzatlanok 1évén, Ggy jdrtak, mint Székratész kdltdje, aki nem tudta, hogy
mit kolt és akinek alkotdsit mdsok jobban* meg tudjak magyardzni, mint 6ndén maga. Viszont az
elméletileg iskoldzott elmék nem l4ttak mdst sem a szinhdzban, sem a tdncban, mint alacsonyabb

! Németh Antal (1903-1968) rendezd, szinhdzigazgatd, szinhdztorténeti ir6. A Szinpadmiivészeti Stadié egyik alapitéja,
1929-1931 kézott a szegedi szinhdz rendezdje volt. 1935-t8l a rddié drdmai osztdlydnak élére keriilt, majd a debre-
ceni egyetemen magdntandrként tevékenykedett. 1935 és 1944 kozote a Nemzeti Szinhdz igazgatdja volt. 1950-t8l a
Népmiivelési Intézetben a bébjdwék elméletével és torténetével foglalkozott. 1956-t6] dolgozhatott ismét szinhdzban:
195657 kozétt a kaposvéri Csiky Gergely, 1957-1959 kozott a kecskeméti Katona Jdzsef, 1959-1965 kozott a Pécsi
Nemzeti Szinhdz rendezdje volt. 1965-t6l, nyugdijazdsitél az OSZK Szinhdztorténeti Osztdlydn dolgozott. A szerkesz-
tésében megjelend Szinészeti Lexikon (1930), amely az egyetemes szinhdztdrténet enciklopédidja, fontos tdnctorténeti
szdcikkeket is tartalmaz. Rendezett hagyatéka jelentds éreéket képvisel.

2A forrdst nem bet(ihiven kézoljiik, az dtirdsban a helyesirds ma érvényben 1év§ szabdlyait kévetjiik. Lel8hely: OSZK Kéz-
irattdr, Fond 63. 234. Az el8adds szévegének mdsodik részét a kovetkezd szdmban jelentetjitk meg. Megjegyzés: Németh
Antalnak még egy tdnccal kapcsolatos kézirata lelhetd fel az OSZK-ban, amely azonban a nyomtatott verziétél (A mai
orosz balett. Korunk, 1928. janudr) csekély eltérést mutat.

> Amint az a szévegbdl is kideriil, az el6adds a Magyar Esztétikai Térsasdg egyik felolvaséiilésén hangzott el. Az Esztétikai
Szemle hiraddsai szerint (Szakosztalyi Kézlemények) a felolvasdesteket a Térsasdg minden hénap elsé keddjén 17. 30-t6l
tartotta a Fészek Klubban. Az el6addsok szovege kezdetben az 1934-t6] kiadott periodikdban, az Esztétikai Fiizetekben,
késébb pedig a Tdrsasdg folydiratdban, a Mitrovics dltal alapitott és 1935-1938 kozdtt az & szerkesztésében megjelend,
Esztétikai Szemlében keriilt kozlésre. Néhdny eléaddsrél, a felolvaséestekrd] Bardnszky-J6b Lészlé visszaemlékezésében is
olvashatunk. Bardnszky-J6b, 1984. 544-546.

* A gépirat elsd oldaldnak a vége.
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rend szérakozdst, amely nem méltd arra, hogy gondolkozzanak mibenléte felett. A mdsik ok, ami-
ért nem alakulhatott ki sem a szinjdtszdsnak, sem a tdncnak rendszeresen végiggondolt esztétikdja,
az, amelyre az ilyenirdnyu kisérletek elsésorban szoktak hivatkozni. Minden szinhdzesztétika azzal
kezdddik, hogy leszogezi az alapvetd kiilonbséget a szinjdtszds és a tobbi miivészetek kozott és ez
a kiilonbség: az G.n. tiszta miivészetek maradandésdgit a szinjdtszdsnak malandé jellegével szem-
ben. Mig a képz8miivészeti alkotdsok, zenei kompozicidk, koltemények létrejottiik utdn 6ndlls és
idétlen életet élnek és ily médon wjra és Gjra vizsgdlat tdrgydvd tehetdk, elemezhetdk, addig gy a
szinésznek a mive, a szinpadi alakitds, mint a szinhdznak az alkotdsa, az él6 el6adds, ald van vetve
a mivészetek szempontjabdl legtragikusabb torvénynek: az azonnali elmildsnak. Ugyanigy a tdnc

is. A megsziiletés pillanatdban mdr el is mult. A jelen, a szinhdz és a ténc szempontjabdl nem mis,
mint az elmult pillanatnak 6lelkezése az eljovendd pillanattal. Megfoghatatlanul, visszahozhatat-
lanul, megismételhetetlentiil tiinik el az a szépség, amelyet felfedezni véliink a tdncban. Hogyan
vizsgdlhatjuk tehdt, ha nincs méd és eszkoz vizsgdlni? Hogyan dllithatunk réla valamit, amikor
nem tud elviselni semmiféle dllitdst, mert mire kimondottuk a sz6t, mdr nem érvényes amit mon-
dottunk, mert a tincolé ember az 4j pillanattal 4j torvényeket hivott életre. A szinhdz ardnylag sze-
rencsésebb helyzetben van, mert egy ponton maradandévé tud kristdlyosodni. Ez a pont az, ahol
a szinhdz az irodalommal taldlkozik. A drdima® mint k6lt6i miifaj a maradand6 formdba régzédése
azoknak az érzéseknek, cselekvési szindékoknak, miivészi akaratnak, amelyeket a tedtrdlis szton
4eflicott, tehdt végeredményében a szinhdznak. A tdnc azonban soha még ezt a kdzvetett megmara-
ddsi formdt sem érheti el. A tokéletes elmalds végzetszer(i torvénye uralkodik folotte. Sokszorosan
nehéz tehdt megkeresni azokat a bensé tartalmakat, amelyek mivészi értéket adnak a tdncnak. A
tinc torténetérdl beszélni, vagy irni majdnem olyan paradoxon, mintha valaki azt akarnd megirni,
hogy az elmult évezredek alatt milyen alaku felhdk tsztak el orszdgok és népek folott.

De taldn éppen ezért szép feladat a lehetetlen megkisértése és talin ezért elnézéek lesznek Onok,
mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, ha ez a kis el6addsom nem jir azzal a tudomdnyos eredménnyel,
amilyet taldn a Magyar Esztétikai Tdrsasdg® komoly kore joggal elvdrhatna egy szakel8addstdl.”

Valaki igy hatdrozta meg a miivészetet: hogy a miivészet nem mds, mint® a kifejezhetetlen
kifejezése. Ha ez igaz, akkor igazdn® mélyen és megcdfolhatatlanul miivészet a tinc. Vannak el-
méletek, amelyek szerint az emberiség fejlédésének, a kultdrdnk 1étrejoteének alapja abban'® a
rejtélyes és a foldon €16 viligban egyediildllé tényben rejlik,'" hogy az ember kifejezést, tud adni
a lélek belsé megmozduldsainak. Még az dllatokat is a szerint csoportositjuk alacsonyabb, vagy
magasabb rend( osztdlyokba, hogy milyen fokig, mértékig,'* tudnak kifejezést adni — nyugodtan
mondhatjuk a modern pszicholégia tanitdsa alapjdn'® — a lelkiinknek. Az dllatlélektan bevildgit
abba a rejtélyes folyamatba, amely a testbe zdrt és korldtozott tudati léleknek és vildgnak a ta-
lalkozdsdbdl jon 1éere. A test él6 bortonébe zdre léleknek és'* a csoddlatos, érthetetlen, félelmes,

> A gépirat médsodik oldaldnak a vége.

© Magyar Esztétikai Térsasdg: Mitrovics Gyula vezetésével alakult meg 1933-ban, a Magyar Psycholdgiai Tarsasdg Esztétikai
Szakosztélyaként. 1937-t6] mér 6ndllé tdrsasdgként tevékenykedett. A Tdrsasdg elndke Mitrovics Gyula, jegyzdje, majd
tigyvezetd alelndke, Bardnszky-J6b Ldszl6 volt, aki Mitrovics utdn, 1945-t6l, a Térsasdg 1949. évi feloszlatdsdig, az elndki
tisztséget is betoltotte. A Térsasdg vdlasztmdnydnak tagjai kozott Németh Antal is szerepelt. Az informéciékért Dr. Siraté
Tldikét (OSZK, Szinhdztorténeti Tar) illeti koszonet. Vincze, 2007.

7 A korrekutrdzott gépiratban az elejétdl kezdve egészen iddig a szoveg dthtizva szerepel.
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titokzatos viligmindenségnek a térténelem elétti korban, az 8sember lelkében valé taldlkozdsa in-
ditotta el a hatdsnak és visszahatdsnak azt a' végtelen ldncolatdt, amelynek az'® eredménye min-
den emberi cselekedet és alkotds. A vildg hat a 1élekre és a [élek kifejezi ezt a hatdst. Hogyan fejez-
hetné ki masképpen, mint mozgdssal? Hiszen a mozdulatlansig csak egyetlen ritka 4llapotnak a
kifejez8dése. Az ezerszin(i életnek és a Iélekben lezajlé mozgdsszert folyamatoknak csak a kifejezd
mozdulat lehet a megnyilatkozdsi formdja. Az 8sember folfedezi a testét, mint az 6nkifejez8dés
csodalatos hangszerét és ha'” 6romet érez vagy'® ha bdnatot, egyformdn ki kell'? élnie és az?® érzés
mozdulatokba 6mlik 4t és ez az onkifejez6d8 mozdulat: az elsd tdnc. Az els§ tdncos, mikdzben
a mozdulat kifejezést ad a lelkidllapotoknak, hullimzdsoknak,”" a mozgis ismétlése, begyakor-
ldsa alkalmdval érzi, hogy ugyanaz az érzés szélal meg a lelkében, mint amelyik azt* a bizonyos
mozdulatformdt életre hivta. Oromében tancol, de tancol akkor is, amikor &riilni akar. A gydszt,
amely lestjtja, amikor a rejtélyes elmuldssal szemben 4ll, ritmikus mozdulatokban fejezi ki. De
megismétli ezt a mozdulatot, valahdnyszor a gydszt az érzés Gszinteségével fokozni akarja. Igy ki-
séri végig az 8sember egész életét a tdnc a sziiletéstd] a haldlig minden tinnepi pillanatiban. A mai
Ssdllapott népek, az G.n. egzotikus népek szokdsainak vizsgdlata kozben taldltak olyan tdncokat,
amelyek kiséretében n6vé, vagy férfivd avagjdk a hajadont és a serdiilé fide. Ezek a népek lényegé-
ben egyformdn tincoltak évezredekkel Krisztus el6tt a térténelem eldtti prehisztorikus® korban
és tdncolnak ma is. Tancolnak, ha harcba késziil a térzs, tincolnak, ha gydztek és tdncolnak, ha
az elesetteket temetik? és tdncolnak a ndszi iinnepeken, az isten tiszteletére és tdncolva kisérik
utolsé utjdra a gydszdobok zenéjére testvéreiket. A tdnc a telitett emberi léleknek sziikségszert
megnyilatkozdsa, amelynek kivételes” jelentésége lenne még akkor is, ha esztétikai problémdk
nem fiz8dnének hozzd. Mert a kultarak élete enélkiil az emberi megnyilatkozds nélkiil hidnyos
és érthetetlen volna. A tdnc tehdt az ember id8tlen és 6rok alaptermészetébdl folyé kiilonleges
megnyilatkozds. Mibenlétét akkor ismerhetjiik fel jobban, ha vizsgdljuk a tdnc Gtjdt egyrészt az
id8ben, vagyis®® hogy mit jelentett ez az dnkifejez6dé mozgis a kiilonboz8 kultirdk szdmdra. Mi
volt az, amiben ez az onkifejez8dés évszdzadrél-évszdzadra eltért az el8z8 korszak mozdulatokban

val6 onkifejez8dési formdjatdl és mi az, ami*” minden kiilonbozdség ellenére kizos a tdncban és*®
kozos nevezdre hozza a sakkarai sir reliefjének tdncosndit Elsler Fannyval® csakigy, mint a ma
él6 barmelyik tdncosnével.

Az els6 kulearkdr, amelyrél pontos adatokkal birunk és* amelyben a tdinc mitoreéneti emlékek
4ltal bizonyithaté mddon kivételesen nagy szerepet toltott be, az Skori egyiptomi kultira. Nem
véletlen, hogy a foldi életet csak a tdlvildg el6csarnokdul tekintd egyiptomi vildgnézet a tdncban
sem érzett mdst, mint kultikus®' eszkozt a f61drél eltdvozott 1élek és a fold folote lakozd istenek
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tiszteletére. Nem véletlen, hogy a Krisztus el8tti 3500-t8] 2650-ig uralkodé I-VII. dinasztia,*
vagyis a masztabdk és piramisok épitésének kordban kizdrélag sirokban taldlhatunk tincra vo-
natkoz6 megorokitéseket. Ezek a megorokitések mdr fejlett tdnckultrdrdl szdimolnak be és azt
bizonyitjik,” hogy az emberi test engedelmes eszkozévé lett a léleknek és a* ténc azoknak a

komoly, sét komor érzéseknek szimbdélumavd vélt, amelyek eltoltik a tdlvildgra gondolé emberi

lelket.

1. kép:
Tiincosndk.
Relief a sakkarai sirban®

Ez az dbrdzolds egyike a legmeglep8bbeknek. Karcst tincosndket ldtunk jobb ldbukat és mindkét
keziiket maguk elé a magasba lenditve. T6rzstik hdtrahajlik anélkiil, hogy ebben a nehéz pézban
testitk egyensulydt veszitené. Az dbrdzolt testtartds mdr fejlett technikai tuddst igényel és arra
enged kovetkeztetni, hogy hasonlé mozgdselemekbdl épiilt fel, tehdt e péznak eldzménye és a red
kovetkezd mozdulatok hasonléképpen tervszertien megkompondlt tinc részelemei voltak.

Ugyancsak a sakkarai sirbdl szdrmazik ez a kovetkezd képiink, amelynek eredetije a kairdi
muzeumban van.

1. kép: Zene és tdnc. Kétrészes relief a sakkarai sirbdl

Ha 6sszevetjiik ezeket a tdncjeleneteket dbrdzolé miiemlékeket az egyiptomi mindennapi élet
mds jeleneteit 4brdzold® reliefekkel, amelyek®® a haldszatot, f6ldmunkdt, 4llattenyészeést, ipari
munkdt® jelenitik meg™ az &sszevetés mindjdrt rdvildgit a tdnc mibenlétének egyik 6rok és alap-
vetd sajdtsdgdra. Az életnek a valésdggal sszefiiggd mozdulatai mindig egy bizonyos konkrét! cél
érdekében torténnek. Az emberi mozgds a redlis élet szempontjibél eszkoz és éppen ezért nincs
esztétikai értelemben zdrt formdba éntve, hanem formdtlan, mint maga az élet. Az alaktalan,?
redlis céld mozgis kotetlenségével szemben az emberi test mozdulatjdtékdnak kototet formdjde a
ritmus jelenti. Ez az alapvetd kiilonbség nemcsak a képi dbrdzolds térszert elrendezésében mu-
tatkozik meg. Az egyik teriileten a mozgdsritmus hidnya és a mdsik teriileten a mozgdsritmusnak
ldthaté és szemlélhetd kifejezése.”* De a* ritmusban pillanthatjuk meg az alaktalan idé végtelen

32 35H=t5H265 =g uratkoddF=VH—clsé-dinasztia, javitds: elsé dinasztidk
¥ ¢saztbizonyitjik, javitds: B
¥ ¢sa; javitds: It a tdnc (A gépirat 6tddik oldaldnak vége.)
¥ Képeket nem tartalmaz a gépirat. Csak ott kozI8k, illusztrdcidként, képeket, ahol be tudtam azonositani a szerzd 4ltal
hivatkozott dbrdzoldsokat.
% A korrekedrdzott kéziratban az 1. képtél kezdve a szdveg egészen iddig dthtzva szerepel.
37 dbrazots
38 .
39 Besztirds: abrazolé reliefekkel, ez
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folyéjaban® Gszé embernek, emberi léleknek a mulé és pillanatokra gydzelmes™ kiizdelmét az

idével, amikor?” a mozdulat révén, az azonos idébeosztdsi mozgds révén gyézelmet arat az anyag
4

felett, amelyben elmeriilni ldtszik. A ritmusban tagolja az ember®® az idSt sajdt belsd torvényei
dltal formdlt egységekre, amelyek f6lott azutdn a mavészetek révén diadalmaskodik. Az Gsz6 em-

ber karlenditése az a ritmus, amellyel fenntartja magdt a végtelen 6rvénylésti idéfolydban.® A
ritmus éntudatlanul dthatja ugyan az egész természetet, a hangok rezgésétdl a csillagok jardsdig,
a novények és a kristdlyok szimmetridjatl a maddr djra és Gjra ismétédé daldig, de tudatosan az
ember teremti meg elészor a tincban. Es a ritmikus mozdulat révén, a tudatosan formékba zére
mozdulat révén az ember eggyé valtnak érzi magit az egész vildigmindenséggel.

Csoda-e tehdt, ha az ember, az els§ ember, az ésember, vagy az éskultirdk embere,® amikor
ritmusra mozdul, istentiszteletnek érzi azt a mozgdst, amelynek révén eggyé vdlik a viligminden-
séggel? Es csoda-e, ha ezt a ritmikus mozgist elsésorban és csaknem kizérdlag az isten tiszteletére
haszndlja fel? Mit tesz az emberi lélek, ha ki akar kapcsoléddni a hétkdznap alaktalan életébél, a
realitdsok kdoszabdl?>' A ritmikusan rendezett idében az élet-valésdg gesztusaitdl eltérd, tinne-
pélyes és felemeld,” céltalan és mégis csoddlatos Iélektani hatdsti mozgdsokat végez. Ezeknek
a ritmizalt mozdulatoknak a f5ldi életben a realitds szempontjdbdl*® nincsen konkrét™® céljuk,
megmagyardzhaté gyakorlati értelmiik. De mélységes és csoddlatos értelmiik van annak a hatds-

nak a szempontjabdl, amelyet az ember gyakorldsuk kézben 4tél. Kikapcsolédik dltaluk a sajdt

’

énjébdl, megsemmisiil az individudlis® tudat és felemelkedik egy eksztatikus vildgba, amelyben®
tartézkodni a léleknek felemeld 6rom és fenségesen {innepi pillanat. A komoly Egyiptom ko-

moly mozdulatformak segitségével élte 4t ezt a csoddt. Valldsos felvonuldsok alkalmdval, Osiris
isten feltdmaddsde”” tinnepld kormenetekben, templomok, sirok felszentelésénél, az emberfolocti
méret®® istenszobrokat a valldsos élet szolgdlatdban 4llé téncosndk tdncoltik koriil, hogy el-
izzék az isten kozelébdl a rossz szellemeket. A fépapok, sét, kivételes esetben maguk a fdradk
ritmizdlt mozdulatok, tehdt tinc formdjaban végezték el a redjuk kételezd cereménidkat. Ugy,
ahogy a Biblia szerint Ddvid kirdly tdncolt a frigyszekrény el8tt, amikor azt visszahéditottdk a
filiszteusoktdl, vagy ahogy a zsidék az Aranyborju koriil tdnccal fejezeék ki tiszteletiiket a bdl-
vényisten irdnt. Az egyiptomiak a ritmusnak a kozmikus értelmét mennyire® mélyen® érezeék,
bizonyiték® az is, hogy a csillagok jdrdsénak torvényét ismerd papoknak volt egy tdncuk, amely
az égitestek jardsit szimbolizdlta.*

® folydjéban, javitds: folyamdban
46 ikttt | 4l

¥ amikor, javitds: az ember

* azember

© idéfolydban

> vagyaz-Sskultirdkembere; javitds: az elsd kultarlény
3! kdoszabdl, javitds: zlirzavardbol

52 A’fel” szétag utdn a gépirat hetedik oldalénak vége.
53 I iy

5 konkrét, javitds: redlis
> Individudtts; javitds: egyéni
>¢ amelybensjavitds: itt

7 Oy L1

>8 azemberftottiméretts javitds: Az

59

:

0 besztirds: 4t
¢! bizonyitja
2’Ugy, hogy’ résztl kezdve iddig a margd mellett 8sszekapcsolva és mellé {rva: elmaradhat
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forraskézlés

A En

Ha azt mondottuk,® hogy a tdnc az emberi 1élek dnkifejezddése, akkor® Egyiptomban a ténc
im4dsdgos lelki tartalmakat fejezert ki. Vagyis a mozdulat révén imédkoztak. Ugy,* mint® aho-
gyan ma is léteznek® tdvol-keleti népek,®® f8ként a maldji szigetcsoportokon, ahol® nemecsak
szavakkal imddkozik a hiv8,”” hanem szimbolikus értelm( és tartalmi mozdulatokkal.” Az
egyiptomi tdnc a foldontili élettel dlle kapcsolatban és a valésdgon tili dolgokkal élt benséséges
osszefliggésben. A reliefek tantsdga szerint komoly, iinnepélyes, lasst sohasem végletes, ritmi-
kus mozdulatoknak szerves 8sszefiiggése volt ez az imddkozé egyiptomi ténc. Késébb, az t.n.
Ujbirodalomban, Krisztus elétt 1575-t6 lassankint’ dtalakul az egyiptomi tinc stilusa, lassan”
elveszti iinnepélyesen valldsos tartalmdt. Asszir, babiloni, foniciai, kisdzsiai és hettita behatdsok
révén az egyiptomi képzédmivészet stilusvaltozdsaival parhuzamosan az egyiptomi tdnc is meg-
valtozik, komoly, lasst, patetikus jellegét levetve és fokozatosan™ &ncéld szérakoztatdssd valik.
Azok a leirdsok, amelyeket Hérodotoszndl, Sztrabénndl és Diodéroszndl olvashatunk, mér errdl
a stilusvaltozdsrdl tuddsitanak.”” A kultuszténc mellett, sét annak a rovdsra a magdnhdzak iin-
nepélyein taldlkozunk a sokkal gyorsabb iitem, szeszélyesebb ritmust ,modernebb” jellegti, a
miivészi mozdulatokban rejl8 szépség esztétikai erejével szérakoztatd tdncokkal.

3. sz. kép: Enekesnék és tancosndk. Falfestmény Antefoker sirjdban, Thébdban.

© Haazt mondottuk, javitds: M

4 akkor

© A gépirat nyolcadik oldaldnak a vége.
 Ygy;mint, javitds: M

 Yerermek

%8 Beszuras: nél

© ahot, javitds: a hivd

70 1sz

7! Besztrds: is

1 , ’

73 fassan, javitds: L
74 g

’
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forraskézlés

A sakkarai reliefek az egyiptomi tdncot mint tudatos koreogréfiai miivészetet reprezentdljdk.
A thébai Antefoker-sir falfestménye énekesndket és tdncosndket dbrdzol. Bar magdn viseli még a
halottkultusz kotottebb formai stilusdt, de — mint azt a kair6i’® mizeumban taldlhaté csoddlatos
mészkéreliefek mutatjak,

4. sz. kép: Zenéld tdncosndk. Mészkdrelief Sakkardbdl.

mégis modern balettjelenetnek tekinthetd.”

(A szoveger kozzétette, a jegyzeteket irta: T6vay Nagy Péter)

Németh Antal
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76 A gépirat kilencedik oldaldnak a vége.
77 Az utolsé bekezdés dthuizva.
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