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Raddcsi Gyérgy

A tancrol
Tekintettel a sarospataki theol. ifjusagra.
Theolégus-hangversenyen tartott felolvasas.

Meélyen tisztelt Kézonség!

Tobbszor szemére lobbantottdk mdr — széban és irdsban — a sdrospataki theoldgiai ifjisdgnak,
hogy tdncmulatsigokat, vagy tdncmulatsigokkal egybekdtdte hangversenyeket rendez; tehdt a
mulandé foldi 6rémek Gtjdn futkdrozik, ahelyett, hogy ifjd erejét mennyei kincsek keresésére
forditand.!

A magam elitélését is hallom ebben a fel-felmeriil8 vddban, sét egész theoldgiai oktatdsunk és
nevelésiink kdrhoztatdsdt is; azért szabad legyen itt ez tinnepélyes nyilvinossdg el8tt védekeznem
s egyet-mdst — bizonysdgképpen — a magam-kord emberek emlékezetének tdrhdzdbol el6horda-
nom.

A véd stlya nem a hangversenyre esik, hanem a tdncra. Ez okozza itt-ott a botrdnkozést, ebben
rejlik az 6rdég incselkedése, a kdrhozat magyva.

Szegény tdnc! Hol tanultdk vagy tanulmdnyoztik ezek a mi vddldink a tdncot, hogy olyan po-
gdny itélettel tornek ellene? Hol fogta meg Sket a félelem, irt6zat, vagy — mondjuk — az erkélcsi
undor, hogy olyan pokoli elemet fedeztek fel benne, hogy szinte a Sdtdn hdléjaban ldtjdk mind-
azokat, akik tdncolni merészelnek; kiildndsen pedig a theolégus ifjakat, akik a tdncoldssal mintha
magasabb hivatdsuk ellen vétkeznénk?!

Az a gyanim, hogy a tdnc ellenségeit valamikor valamiféle kudarcocska érte, amikor annak
blivos forgatagiba 6k is belebonyolddtak; vagy pedig csak a rideg elmélet sziirke felhdi koziil
mennyddrognek, vagy — s ez a hihetdbb — a letlint szdzadok nagy erkolesbirdinak szemiivegén
nézik és birdljak a XIX. és XX. szdzad ifjasdgdnak tdncos kedvetoltését.

A biblidban, amely nekiink keresztyéneknek a legelsd rendti irdnyiténk, tandcsadénk, ttbaigazi-
ténk — tudtommal egyetlen sz6 sincs, ami a ténc kdrhoztatdsira volna magyardzhaté.

Mikor Mézes az G.n. tizparancsolattal kezében a Sinai-hegyrdl lefelé vonul és meghallja a hely
alatt tdborozé nép égretord larmdjdt, ujjongd tomboldsdt, majd pedig az eléje sietd férfiakedl
megtudja, hogy a nép egy aranyborjinak 6rvendez és azt ugrdndozza koriil szilaj kedvteléssel:
—nem a tdnc miatt gerjed haragra, hanem az a hiitelenség keseriti el, amellyel a nép nagy hirtelen-
séggel el tudott pdrtolni actdl az Istentdl, aki St a szolgdk hdzdbol hatalmas karral kiszabaditotta.

! Raddcsi Gyorgy (1846-1928) sdrospataki teoldgiai tandr, irodalomtorténészrdl a szakirodalmi munkdssdgdt is dctekintd
dsszedllitds: Marton, 1928. 49. (Nevét y-nal a halédla utdni id8szakban irtdk, igy a hivatkozdsok 1928 6ta mindkét vilto-
zatban eléfordulnak.) Az itt kozole irds el8szor megjelent: Raddcsi, 1913., Raddcsi, 1928. A szdvegen nem véltoztattunk,
tehdt pl. a biblia szét is agy kézoljiik, ahogyan Radécsi, az elismert bibliafordité irta; noha tudjuk, hogy a sz6 ragozatlan
alakjdt ma nagybettivel szokds kezdeni. Egyéb példdk: mennyegzdben, szakgatd, Lordntfy stb.
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Haragja tiizét sem a tdnc miatt zdaditja a népre, hanem a megfeledkezésért, az 4llhatatlansdgért,
a htitelenségért.

Sil6 lednyait Ggy mutatja be szent konyviink, mint akik kértdncra szoktak idénként Ssszesereg-
leni s egy kdrhoztat6 szava sincs ellenok. (Bir. 21.,; stb.)

Divid, a zsidé nép legkedveltebb kirdlya, a dalnok és Gélidt-gy6z8 hés, az utca népe el6tt tin-
col, amikor viteti a frigylddat az 6 vdrosiba és az egész nép kozott csak egyetlen egy lény van, aki
ezen meg tud botrdnkoznil... Az igaz, hogy ez az egy — az § felesége, a Saul kirdly egyik lednya.
De ez a bolcs asszony sem azért korholja 6romtdl ldzas urdt, hogy tincolt, hanem azért, mert a
kiralyi tekintélyt litea kockdra vetve ebben az utcai tdncban.

Ha a zsoltdrkényviinkbe jol bepillantunk, lehetetlen ki nem érezniink egyes drvendezd énekek
sorai koziil, hogy a tdnc az §-szovetség népénél — az énekléssel karoltve — istentiszteleti cselek-
ményképpen is szerepelt. (87-dik zsolt. 7. v.) Ki merte volna hdt becsmérelni?!

[rva van az is, hogy Filep kirily zvegyének lednya, Herédids biibdjos gyermeke, a maga igéze-
tes tdncdval konnyelm igéretre tiizelte a szerencsétlen Herddest — ezt a gyermek-irt6 zsarnokot
és okdvd lett a Keresztel§ Janos feje vétetésének. — A valddi ok azonban itt sem a tdnc, hanem
a hitsdgdban sértett 6zvegy, aki nem birta Keresztelé Jdnosnak elfeledni, hogy — ez az egyszerti
pusztai préféra — merészelte 8t a Herddessel valé viszonydnak torvénytelenségére figyelmeztetni.
A neve-napjdt tinnepld Herddest éppen tgy elragadhatta volna a dal vagy a zene, mint a tdnc s
ha a ledny hdta megett nincs ott a sértédott, hid asszony, magdért a tdncért sohsem hullott volna
a Kereszteld Janos feje.

Az oroszldntépd, kapukat szakgaté, filiszteusokat paskolé Sdmson hét napig tarté lakadalma — az
sem 4llott csupa mesefejtésbdl, haragszomrdd-féle jatékokbdl, hanem az a 30 filiszteus ifjd, akiket
Sdmson mellé rendeltek mulattaték gyandnt, legaldbb is olyan kértdncokat rendezett Timneus
ordmapa lednyaival, amilyenek a Siléi lednyok kortdncai voltak.

A kdnai mennyegzében maga az Ur Jézus is jelen volt édes anyjaval és tanitvanyaival egyiite
s bdr nem ismerjiik e mennyegz8 részleteit, szabad feltenniink — miutdn ott a borban nem volt
fogyatkozds — hogy ez sem milt el az 6rvendezd kedély hevesebb hullimzdsa nélkdil...

A biblidban tehdt nincsen a tdnc ellen kovdcsolhaté fegyverhez sem vas, sem tliz.

De jottek 0j idék s tdimadtak Gj nézetek, j elméletek. Réma biiszke zsarnokai disan gondoskod-
tak arrdl, hogy a fejl6dd keresztyénségnek elmenjen a kedve a vig dalok éneklésétdl. Az tildozote
vad a rengetegben csak kinjdnak adhatott hangot és nem 6romeinek. — A vértantsdg keresztekkel
rakott atjdn csak egyetlen 6rém-virdg kindlkozott, amit igy fejez ki szent konyviink: ,Boldogok
akik hdborusdgot szenvednek az igazsdgért, mert azoké a mennyeknek orszdga.” Az elsd szdzadok
keresztyénségét belelizte a pogdny-vildghatalom a lemonddsba; a nyomorusdgok tiizén keresztiil
az Istennel val6 békesség atjainak keresésébe, mikozben kész volt megtagadni magdban csaknem
minden emberit, hogy anndl bizonyosabb reménységgel 6lelhesse a Krisztus keresztjét, az 4rtatla-
nul szenveddk isteni mintaképének gyaldzatfdjdt.

Mikor a viharban, tlizben megedz8dote keresztyénség a vildgi zsarnokok hatalma aldl
nagynehezen kibontakozott: akkorra mar ott dllott felette a mdsik, amely az iménti 6nkéntes 6n-
megtagaddst valldsos kotelességgé, szaballyd, szertartdssd tette s ezzel az emberi természetes vdgyak
megdldokolését, az u. n. vildgi indulatok felett valé uralkoddst érdemszerzének mindsitette, hogy
igy aztdn az 6nbizalm4t vesztett f6ldi vindor anndl nagyobb megaldzkoddssal félje az 6 mennyei
sorsdnak foldi intézdit.
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Szdzadoknak kellett lettinni, mig az emberiség a red kovécsolt biivos bilincseket, a mennyei
rézsikkal ékesitett béklyokat lerdzhatta s kezét-ldbde, szivét-lelkét szabad mozgdsnak engedhette.

Maga a reformatio egy téveteg és siippedékes vildg talajdban eresztette le gydkereit. Ezt a vild-
got Gjjdsziilni ismét csak Oridsi erdfeszitéssel lehetett s a hossza kiizdésben a reformdtio sem birt
némely komor vondsoktél megszabadulni. A harcok dulakoddsaiban a diadalt az erd és fegyelem
biztositja. Az erdt és fegyelmet kellett tehdt a reformdtidnak is képviselnie, hogy az elvéniilt tala-
jon 4j életet tdmaszthasson.

Kétségtelen, hogy maga Kdlvin Jdnos Genfben, a szabadossignak ebben a vildgraszol6 ferjében,
csak vasakarattal és félelmetlen kitartdssal birta a reformdtiot beplantdlni és kivdnatossd fejlesz-
teni.

A XVL, XVIL szdzadok torténete elvitdzhatatlanul bizonyitja, hogy a reformdtié a maga intéz-
ményeiben sem tudott s nem is akart szabadulni bizonyos aszketikus hajlandésdgoktdl. A jét, az
igazat, a tokéletest kereste s ennek keresését siirgette, tanitotta s elkovetett mindent, hogy féként
az ifjasdg utjdbol és korébdl elhdritson mindent, ami ezt errdl az ég felé vezetd Gtrdl lecsdbitand.

Es ellenségévé lett a tincnak is.

Hogy milyen lehetett az a tdnc, amely ellen Kélvin és elvtdrsai tiltakozni kénytelentiltek, — nem
tudjuk. Az a tdrsadalom, amely ellen & szdllt kiizdelemre, bizonyosan a tdncdban is ott volt mdr a
lejtd legaljan, mert nem tudnék mdasképen megérteni, hogy az a férfit, aki bevitte az éneklést az
Istennel valé térsalgds mozzanatai kozé, tehdt utat nyitott a valldsba a kedélynek is: — miként sze-
gddhetett volna kiilénben a tdnc tilalmazéihoz? A kézerkolesiséget, a lelki tisztasdgot veszélyez-
tetd tdncot, csak azt {télhette el Kdlvin — csak a genfiek tdncbeli fékeelenkedését és pazarkoddsit,
— s ezt bélcsen cselekedte.

Az Isten j6 tetszését kell keresniink és nem az emberekét! Ezt a helyes elvet egyoldalu, zordon
alkalmazdsban szdzadokon 4t vallotta a reform4tié is a magyarorszdgi iskoldiban s ezek kozott a
Sérospatakiban is — torvénnyé emelte s e térvény 4thdgéi ellen biintetésekrdl is gondoskodott.

Az 4. n. Rakéczy-torvényekben (1621), amelyek pedig az egész hazai reformatio tanintézeteire
nézve irdnyaddk voltak, a tdinc még névleg sem fordul elé. A Bocskay, Bethlen, Rdkéczy kurucai
jarhattdk a magok hadi tdncdt, holtak hdtin tombolhattak, akdrcsak Kinizsi hajdan, de a didk,
- az végezze a maga iskolai tanulmdnyait, imddkozzék és dolgozzék: tiszteljen Istent, embert, fele-
bardtot, lelje 6rdmét a torvény betdltésében, lelke miivelésében, de még a jatékaiban is mérsékelt
legyen!!

Hogy a tinc irdnt milyen vélemény lehetett az uralkodd, azt a Decsi Gdspar® tolnai
fépredikdtornak egyik predikdciéjabél sejthetjiik, aki 1582-ben a téncot az utébbi idében regnd-
16 nehdny biinck kézé sorolja be és pedig a 4-ik helyre.

A didk szemét azonban nem lehetett bekotni elméletekkel, predikdcidi tételekkel, nem a tor-
vény §§-aival sem. Mindenki tudta, hogy a Zrinyi Illona és I. Rakdczi Ferenc eskiivéjén féurak
és holgyek jdrtdk a palotdst; hogy urak és szegény emberek csalddi tinnepein, lakodalmakban,
keresztel6kben, disznétorokban, régebben még a halotti torokban is helyén valé volt a zene és
nem volt biin a tdnc sem.

Amit az élet mutatott, azt az iskoldnak barmilyen vastag fala se tehette lithatatlannd s az iskold-
bél szabadult didk — tgy ldtszik — nem igen vonakodott belekéstolni a tiltott alméba.

Igy kellett lenni, mert a Sdrospataki féiskola 1796-diki torvényei mér a ténc ellen is szigortian
rendelkeznek s kiilénosen a togatusok, a ma tgynevezett theologusok tincolé kedvét prébaljik
megtorni. — ,Aki korcsmdba, kdvéhdzba, vagy bélba jir (olyan helyre, ahol téncolnak), aki a vd-

? Megjegyzés: (TNP): Tolnai Decsi Géspdr: reformdtus egyhdzi ir6 Az utolsé iidében egynehdny regndlé binékrél valé
prédikdcidk. (Debrecen, 1582. RMNY 506.) cim{i mivérdl van sz6. A negyedik prédikdcié taglalja a tdincot amely mo-
dern kiaddsban is olvashaté: Decsi, 2005. 97-102.
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rosban, vagy szomszéd kozségekben, vagy aki maginhdzban tdncol: elsd izben egy heti, mdsodik
fzben két heti bortont kapjon, harmadik izben kicsapartassék.” Igy zig a torvény!!

A biintetés a nem togatus, vagy ma U.n. jogdszokra is kiterjedt, ha szelidebb mértékben is. Ha
ezek Patakon, vagy a szorgalomszak alatt masutt akdrhol tdncolni merészeltek, szintén bortdn-
biintetéssel stjtattak, de ki nem csapattattak. Ha vidékre vitték Sket szérakozds, mulatds okdért,
abban az évben felsdbb osztdlyba nem léphettek.

T6bb, mint 100 év tdvlatdbdl, — kell adatok hidnydban nem tudjuk meghatdrozni, hogy az
ifjusdg valéban részolgilt-e ezekre a §-okra, azt se, hogy magiban 6 benne volt-e a biintetésre
méltd ok, vagy a tidncnak voltak-e valamelyes divatos szertelenségei, amiket az ifjasdg testi-lelki
épségére valé tekintettel kellett ragdlyozoknak mindsiteni és minden erdvel tilalmazni?

Az 1804-diki toérvények amellett bizonyitanak, hogy a tdnctdl val6 iszonyodds névekedett
1796-t6l is, mert a bdlbamenetelt akdr Patakon, akdr a vidéken mindjdrt elsé izbelileg is megvesz-
széztetéssel, mdsodizben pedig mdr kicsapatdssal kivantdk a megriadt torvényhozék fenyiteni. Ez
4llt ismét kiilondsen a togdtusokra, akik kozé akkor a most G.n. 7-dik és 8-dik gimn. osztdlybe-
liek is odatartoztak. A nem togatusok vagy a jogdszok irdnt a torvény ekkor is enyhébb maradt.
— A leendd tanitékat és lelkészeket féltette inkdbb az el6ljarésig a ténc veszedelmeitdl. Ezeknek
tiikorokként kellett az egyhdzkdzségek élén, mint jé pdsztoroknak fényeskednidk, tehdt félteni
kellett 8ket az id§ elétti elhomdlyosoddstdl.

Ebben az idében itt tanult a kés6bbi orszdgos kitlindségek koziil Fdy Andris is, aki 1859-ben
a ,Nefelejts” cim szépirodalmi Gjsdgban ,Sdrospatak 1794 tdjban” cim alatt téredékeket kozol
didkpaly4janak emlékeibsl. Edesen mereng gyermekkorinak emlékein, ifjisiginak — ennek a
rézsakornak boldog érdin, amikor az apré bdnatokat mint dtszdllongé legyeket hagyta elrépiilni
maga mellett, az apré oromeket pedig, mint repkedd szines lepkéket fogdosta pezsgd vérének,
agytalan keblének dobogdbb veréseivel. Ez az orszdgos dlddssd lett bolcs és nagy ember, aki a
theologidt is elvégezte, s aki szerint nem volt a viligon — még a vdndorszinészeket sem véve ki,
vidorabb, életkedviibb emberfaj, mint a pataki tanulésdg ... ez a maga is igazi pataki didk, csak
egyet tudott Patak ellen panaszosan felemliteni, t.i. hogy iskolai rendszerében a tudomanyok
mellett nincs tér a szépmiivészetnek és csaknem megfoghatatlannak mondja, hogy miként ké-
pezhetett ki a pataki iskoldnak ez a kora egy Kazinczy Ferencet és Szemere Pélt? Ugyancsak 8
panaszolja fel, hogy Patakon a tdnc mivészetérdl sz6 sem lehetett még a 18-dik szdzad végén sem,
minthogy a tdincmulatsdgok, bélbajdrdsok a tanulésdgnak tiltva valdnak. ,Azonban — hozz4 teszi
némi magamegnyugtatdssal — az igynevezett publicusok és juristdk kozt rendesen taldlkoztak
tigyes, sét elhirhedett tdncosok is, kik a sdtoraljadjhelyi s mds helyaljai balokban kitettek ma-
gokért, s6t hései voltak azoknak.” Az ilyenekre nézve az iskolai igazgatésdg jonak ldtott némely
aprésdgokat ujjai kozott nézni el.

Orommel hirdeti Fdy Andras, hogy a szépmiivészetek dpoldsa koriil késébben sok haladas tor-
tént Patakon. Tompdt, Szemere Miklést és Erdélyi Jdnost emliti fel a késébbi id6k kimagaslé
példdnyaiként s bizonysdgokul a pataki f8iskola kedvezd fejlédése mellett.

Az ébredd, a latin nyelv jdrma aldl szabadul6 Magyarorszdg a 30-as évek végén s a 40-es évek-
ben egy j vildg fundamentomait rakta le s az 1848-diki szabadsdgharccal el régi vildg sok zor-
donsdgdt leveg8be ropitette. Az iskoldkban, ezek trvényiben az 4j id6 szelleme megkovetelte a
maga jogat és ezt érvényesitette is.

A népies koltészet diadalmas eldnyomuldsdval szebb lett a nétdnk, a zenénk s dal-zene szinte
hivogatta, csalogatta még az eltiport magyart is — a tdnc megbecsiilésére.

Mikor én Sdrospatakra jutottam — j6 50 éve mdr — semmi sem volt itt az 1796 és 1804-ik
évi torvények rideg tilalmaibél s tandraink nem a torvények rideg tilalmaibdl s tandraink nem
a torvények betiiinek szigord alkalmazdsival, hanem a szeret lelkokkel prébaltak benniinket a
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rossztdl, a kdrostol, a mételyezdtdl, a ragdlyoz6tdl visszatartani.’ Ténc-tilalmat mi nem ismertiink
s nem is hallottunk soha, sem mint gimndziumi névendékek, sem mint theol. didkok. Nem is is-
merhettiik s nem is hallhattunk! Hiszen a féiskola széniorai, primarius és gregarius didkjai, ezek a
professor szimban jér6 oreg didkok, magok jdrtak eldl a kisebbek el6tt a tinc megbecsiilésében.

Szokds volt, kedves j6 szokds Ggynevezett majdlisok tartdsa. Minden majdlis val6sdgos collegiumi
tinnep volt, az egész ifjusdg részvételével. A szénior volt ennek az tinnepnek rendezdje. Nagy ha-
talom, aki kidltvdnnyal foglalta el hivataldt, mint valami fejedelem, vagy hadvezér. Az § kezében
volt a f8iskola pénze. Tehetett sokat, merészelhetett nagyokat. O volt a majalis sikerének egyetlen
biztositéka. Az ifjisdggal rendelkezett, a tandrokat, a tandri csalddokat s a vdros értelmiségét meg-
hivta, cigdnyt fogadott, fizetett s minden sziikségesrdl gondoskodott.

Jél emlékezem, megeleveniil eldttem gyermekkorom boldog id8szaka. Kettesével vonultunk
— akdresak az Isten hdzdba — ki a nagy természet virdgos templomdba. A Ciréka-nyakon volt
az els majdlisunk, ahol a foldbe vdgott asztalok nyomai mai is ldtszanak. A késébbi majélisok
helye a Szarkakat, vagy Nédndorfiirdd volt. Miénk volt ilyenkor az egész erdd s versenyeztiink a
dalos maddrral, a felriasztott 8zekkel. Olyan kevéssel megelégedtiink! Amit a kis batyunk adott,
épen elég volt, tobbre nem vdgytunk. A nagyobb didkok rakott asztalit nem irigyeltiik, hiszen
mi is lesziink majd nagy didkok! A zenét, a tdncot gydnyoriséggel élveztiik s egy-egy Osszeill§
tincos pdron ott felejtettiik mi is szemiinket, de arra, hogy a tdnc akdr a testnek, akdr a léleknek
drtalmdra lehet, - bizony nem gondolkodtunk. A professzorok kéziil is ott voltak a kénnyebb
mozgdstak s az ifjasdgnak elsérend(i bardtai. Még most is hallom, amint felharsan az ,éljen” egy-
egy kocsi megérkezésekor. Erdélyit, Palkovit csaknem karjaira szedi a nagy didkok hada. Litom,
amint Erdélyi pohdrral a kezében — szénokol, s amint Lengyel Endre a féiskola nagy kedveltségli
orvosa visszaszdl neki. — Szép tinnep volt ez, drtatlan élvezet! Ha valaki ekkor azt mesélte volna
el nekiink, hogy a féiskola régi torvényei milyen zordon itélettel voltak a tdnc fell: — mi azt
hazugsdgnak bélyegeztiik volna.*

Didkkorom elsd esztendejére esett az G.n. hdromszddos tinnep, az iskola fenndlldsinak emlék-
tinnepe. Hdt ez az orszdgos nagy tinnep — ami a Lordntfy Zsuzsanna fejedelemasszony haldldnak
200-ados évforduléja is volt — ez sem dllott csupdn imddsdgbdl, éneklésbdl és szent igék hall-
gatdsabdl! Az osztrédk bilincsek koziil szabadult nemzet hélatinnepe volt ez. Itt dobogott akkor
Magyarorszdg szive s dsszeolelkeztek itt a valldsfelekezetek is a jobb jévendd reménységében.
Forraszté melege volt a honfiti lelkesedésnek.

A f8iskolai kert szabad terén, ahol most a Tompa-szobor 4ll — egy éridsi nagy deszkaépiiletben,
ott folyt az igézetes olelkezés délben s ott tdncolt a nemzet szine-java egész virradtig. Ki merte
volna ezt a tdncot a Sdtdn mivének tekinteni? Ki lehetett volna olyan elvetemiilt, hogy ebben a
tincban egyebet ldsson egy a multat s jévendét megbtinhddott nép szent 6roménél?

Mi, akik ldccuk — Istennek hala! — ezt a soha nem feledhetd nemzeti iinnepet s ennek btibgjos
fordulatait, egész életiinkre el voltunk jegyezve — egyebek kozt a tdnc megbecsiilésére.

Az 1860-as és 1870-es évek ifjisdga az, ha nem csalédom, — amely a sdrospataki féiskoldban
balokrél a tincrél régebben fenndllott el8itéleteket hosszt id6re megsziintette s a sdrospataki ifjd-
sdgi tincmulatsigokat egy tdgabb vidék kivinatos taldlkozdjdvd avatta fel s a bélok sorozatdban a
theologus-baloknak is tisztes helyet vivort ki.

Olyan nagyra nétt nagy hirtelen a becsiiletiink, hogy bdtorsigot vehettiink magunknak ver-
senyre kelni jogdsz-tdrsainkkal, f6ként a zenekarok megvilogatdsiban. Az ifjabb tandraink egyiitt

3 Raddcsi mint kisdidk, 1859. szeptember 2-4n érkezett Sdrospatakra; ezt késébb gydnydri {rdsban drokitette meg:
Raddcsi, 1910a., Raddcsi, 1910b

“ A rendkiviil sokat dolgozd, szdmos helyi és egyhdzkeriileti funkciét ellitd, alapos forditdsokat, miveket publikilé
Raddcsi vig kedélyti, humoros, jélelkii ember volt. Teolégusaival kirdndult a Sdrospatak melletti Kirdly-hegyre, s korbe
mutatott: ,,Nagytiszteletdi Urak! Ha itt tdrténik az Ur Jézus megkisértése, taldn még sikeriil is...”
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tincoltak veliink, az id8sebbek pedig gyonydrkodtek vagy apré tigyetlenkedéseink felett moso-
lyogtak s igyis-tigyis nyereségeivé lettek a tdncmulatsdgaink tisztességének. Baldzs Sdndor, Radics
Vilmos, Mdnyi Lajos zenekarai megjdrtdk magasabb élvezetnek is, s ha taldn fogyatékos volt a
tdncunk, anndl t6kéletesebb volt a zenénk. Még fiiliinkbe sir most is a Patikdrius heged(ije.’

Heiszler Jézsef, az orthodox theologus, a bélcsész, az egyhdztorténetird, ez a keresztyén préféea:
— még ez se taldlt a mi didkbéljainkban semmi botrankoztatét, semmit, amitdl a leendd papokat
félteni kellene. Mitrovics Gyula, a szigort erkolesbird, kitartott veliink szinte reggelig s mint ze-
nekedveld, a magasabb harmoénia utdn epedd lelkével tinnepelt veliink, a tanitvdnyaival.

Milyen komolyan késziiltiink egy-egy tdncmulatsdgra! Akik gyengébbek voltak kozottiink a
becsiilettel valé kidlldsra, azokat tanitottuk, tanittatcuk. Ugyeltiink arra, hogy a megjelenésiink
alkalomhoz ill§ legyen, de theologus voltunkat is igazolja. Nagy gondunk volt arra, hogy duhaj-
legények a bdlunk hitelét kockdzatossd ne tegyék és hogy a minket megtisztel kozonség kellemetes
otthont taldljon Pataknak akkor egyetlen nagyobb termében, a vdroshdzin. Mint egy lakodalmat
iil8 szép nagy csaldd, vagy mint egy templomszentelésre 8sszesereglett tinnepi gytilekezet — olyanok
lehettiink a szemlél§ elStt, mert — a helybeli kézonséget leszdmitva — hélgy vendégeink nagyobb
része a vidéki papcsalddokbdl telt ki rendszerint. Maga az orokre dldott emlékd j6 puspokiink,
b. e. Kun Bertalan is magasabb kotelességének ismerte, hogy egyetlen lednydval a sdrospataki
theologusok tdncmulatsdgdt megtisztelje. Id. Br. Vay Miklés, a f6iskola vildgi f6gondnoka pedig
sohasem mulasztotta el, hogy nem csekély pénzadomdnnyal segitse az ifjasdgi bdlik sikerét.

Ruhdzatunk — a 60-as évek tdrvénye szerint — nemzeti ruha volt, természetesen fekete atilla s
dltaldban fekete oltozet, kivételesen fehér mellénnyel s kordovédn csizmdval, azokkal a Mizsdk-féle,
Séviri, Kretovicsz, Hamari-féle sok-rdncd, G.n. harménikds csizmdkkal, amiket Ggy meg-meg-
csuddlt egy-egy tdvolabbi falu népe — a legdtus ldbdn.

A tdncunk is magyar volt f6képen, vagy francia és lengyel, de semmi esetre sem német. Nagyon
utdltuk akkor a németet az osztrék miatt s a korondzds sem sokat viltoztatott érzelmeinken. Lasst
magyar csirddssal indultunk; ez volt a megnyit6 tdncunk kévetkezetesen s ez a befejezd is. Volt
s van benne valami a palotdsbél, a magyar sz616bél s benne van a népnek G.n. ugrés vagy friska
tdncra, de mivésziesitett kiaddsban. A lasst része kitting volt az smeretlen tdncosok osszeismer-
kedésére. A tdncot ott kezdtiik, ahol felhivtuk a tdincosnénket, tehdt az édes mamdja, a nagynénije
vagy egész nagy rokonsdga vagy férje-ura elStt s nem repiiltiink a cigdny vondja ald széles ver-
sengéssel, mint mostandban szokds!! Hadd ldssa a mama is, a férjem uram is, hogy kivel, milyen
tdncossal tincol a lednya, illetéleg a felesége. S aztdn az egész tdncon 4t a miénk volt az egész tinc-
terem s nem csak egy pdr méternyi teriilete. Mikor az ismerkedésen tdl voltunk s a zene gyorsulni
kezdett, majd dtment fokoz6dé emelkedésben a csirddsba, - akkor aztdn roptuk a csdrddst, amint
a zene Utemei parancsoltdk. A rendezéségnek okos gondja volt arra, hogy a tincos pdrok nem
tincoljdk le magokat mindjdrt az elsé kidlldskor s ezért a tdncokat lehetdleg révidekre szabdaltuk;
ami azért is tortént, hogy kinek-kinek médjiban legyen mennél tobbekkel megismerkedni.

A misik rendes tdncunk az G.n. quadril,vagy négyes volt. Francidnak tudtuk, tehdt lejtettiik ezt
is szivesen. A torvényeit azonban megbecsiiltiik s nem engedtiink meg magunknak holmi titemte-
len sétafétdkat, holmi keringd betolddsokat s igen tudtuk élvezni benne az G.n. néi solot, amikor
egy sereg szép ledny és asszony lebbent be a terem kozepéig, néha mint csupa fehér hattydk a viz-
hullimokon. Kedves volt ez a tdnc is, mert ez se firasztott s alkalmat adott az ismerkedésre ez is.

A 3-dik nagyobb tincunk a nagy mazur volt, a lengyelek nemzeti tdinca. Megérdemelték t6liink
lengyel testvéreink magdért Bem apé emlékeért is, hogy megbecsiiljitk ket tdincukban is. Remek
tdnc ez a maga nemében s kivalé tulajdonsdga, hogy nem egy kénnyen engedi magdt 6nmagibél

> Megjegyzés (TNP): Taldn ifj. Patikdrus Ferké (1827-1870) cigdnyprimdsrdl van sz6, aki az 1880-as években Rdcz Pali
utdn a leghiresebb hegedtisnek szamitott. Sdrosi, 2004.
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kiforgattatni s nem kozonséges ratermettséget kivdn s a tdncos pdrok nagy 6sszeillését. Ez lehetett

az oka, hogy kevesen tdncoltuk s hamar dtment rajta a divat.

A 4-dik nagy tdncunk az G.n. fiizér-tdnc, az is csupa kellem, kézbevet$ pihenésekkel, éptgy
mint a nagy mazurban. Ez mdr jelvények osztogatdsdval is jdrt s rendszerint a tdncrend 2-dik
feléhez tartozott, hogy a hélgyek azokat jutalmazhassik meg a jelvények felttizésével, akiket mar
jutalomra érdemesnek ismertek meg. Az el6tincos joga volt a jelvények kiosztogatdsa.

Sehol semmi tilsigoskodds. Edes, kivénatos, tiszta levegé, szilajkodds nélkiil, ujjongdsok nél-
kiil, a legfinomabb {zlésnek is megfeleléen. Ha valaki akadt volna olyan vakmerd, aki megsérti a
tincmulatsigunk tisztességét vagy botrdnyos kellemetlenségbe sodor valakit a vendégeink koziil,
annak az egész theoldgiai ifjasdg haragjdt kellett volna viselnie s els§ sorban a bizottsdgét. Ha
pedig valaki egész theologus ifjasdgunkat azért akarta volna megsz6lni, kicsinyelni vagy épen
pellengérre dllitani, hogy tdncmulatsigokat rendez, — mi azt mint bolondot kikacagtuk volna.

Hogyan? A kdlvinista theologust, a leendd papot kitépni a nemzeti tdrsadalom testébdl, amely-
nek vezérévé lesz?! Megoldokolni benne a nemzeti egyéniség jogét?! Erzéketlenné tenni a dal, zene
és ezekkel egylittjdré térsaséleti 6romok irdnt? Gondolatnak is képtelenség.

Mit szélna ehhez a torekvéshez és gondolkozdshoz Erdélyi Janos a kéltd, bolesész, aesthetikus,
ha tandcsdt kérhetndk? Mit sz6lndnak ref. Egyhdzunknak azok az 6rék limpdsokként fénylé tagjai,
akiket mint nemzeti dalnokokat hédolva tisztel az egész haza? Mit mondana Fdy Andrds, aki mdr
1794-ben is nagy fogyatkozdsnak taldlta a f8iskolai torvényhozékban a tdncmivészet irdnt érzé-
ketlenségiiket?! Mit mondana Csokonai Vitéz Mihdly, aki Dorottydjédban biiszkén hirdeti a magyar
tincrdl, hogy az elmét, testet, vért frissit s diszesebbé teszi az embert és nem viszi hivsigra soha?!
Mit mondana Arany Jdnos, aki olyan elragadé fenséggel tudja tinnepelni a magyar tdnc biiszkesé-
gét és méltdsdgdt s benne a nemzet jellemét? — Mit szélna ehhez a nemzet Géniusza maga?!

Vajjon nem azt mondand-e: Nem ldttok beteg lelkek? Nézzétek! A Szent-Imre-kér Budapesten
évrél-évre tincvigadalmakat rendez? Ti szentebbek kivdnndtok lenni a Szent-Imre-kdrnél?

Ha pedig engemet is megtudakolna valaki a tdnc veszedelme feldl, — én anélkiil, hogy fejemre
hamut hintenék, 8szinte vallomdsokkal felelnék.

Azt mondandm: Hetedik gimndziumi osztdlyos koromtdl kezdve egész theologus pélydm
végzéseig minden ifjasdgi bdlon, majdlison résztvettem és nem bantam meg soha; az Istennel val6
békességemet sem zavarta meg; a tanuléi palydmon sem akasztott meg soha! S8t mikor szdmot
vetettem magammal egy-egy mulatsdg utdn, Ggy éreztem, mintha mindenik javitott volna rajtam
valamit. Egyik egy figyelmetlenséget, mdsik egy iigyetlenséget s apré-cseprd ferdeségeket juttatott
eszembe, amelyek lassanként lehulltak rélam, — legaldbb a magam itélete szerint. A nyilvinos
palydra keriil ifjd, a leendd pap semmiképpen el nem vonhaté a nyilvinossdg szeme, itélete el6l.
Ott kell érnie a nyilvdnossdg levegdjében, a napfényben, az es6ben, a sirban, jégben, a viharban
és meg kell llania helyét és meg kell mentenie az erejét minden kisértések kdzott az 4j kisértések
ellen valé kiizdelemre. Nem félre kel vonulni a kisértések el6l, hanem megvivnia velok!!

Mint gimn. valldstandr, a gimndziumi ifjasdggal is tincmulatsigot tartottam. Nem 4rtott sem
nekem, sem mdsnak, de hasznilt az ,Erdélyi K6r”-nek, a nyoma ma is ott van a kdnyvtdrdban
egy olvasé egyletében.

Mint theologiai tandr, mint ilyen is h(i maradtam 6nmagamhoz és boldog vagyok, ha emléke-
zetben ott ldthatom magamat a volt tanitvdnyaim sordban — a téncol6k kozoet.®

¢ Raddcsi Gydrgynek egy fia és hat gydnyori ldnya volt. Az anckdota szerint a felolvasds bali megnyitén toreént, s a hat
lany ott sorakozott mellette. Beszédét tgy fejezte be, hogy ,,...és itt vannak a ldnyaim, theoldgus urak, tessenek felkérni
8ket... ”Ilona nevii linydnak férje Harsdnyi Istvin (1874-1928), hires irodalomtdrténész, teoldgiai tandr volt. Egyik ki-
emelkedd miivét ,A Reformdci6 hatdsa a magyar kézmivel8désre” (1923), a Napuit foly6irat 2009. novemberi szdiméhoz
csatolt, Kdva Téka Naput-fiizetek 39. szdma djra kozdlte. Lésd: www.napkut.hu. Erzsébet ldnydért (irdsaiban is rogzitve),
egy hosszi életen 4t rajongott férje, Finkey Ferenc (1870-1949) akadémikus, koronatigyész. A tobbi négy ldny hdzastdrsa
is mind-mind kivélé értelmiségiek voltak.
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Nem mondom, — hogyan is mondhatdm, — hogy én példdnak elég j6 vagyok: — de haldt adok q‘
az Istennek, hogy megajindékozott engem az élet szerelmével és megmentett attdl, hogy én ezt r'd
a foldet siralomvolgynek tekintsem és feketitett orcdval koldusbetegen vanszorogjak it a foldi
téreken.

Ne szégyeneljiik, mélyen tisztel kozonség, ha oriilni tudunk az életnek s ha jol esik szemeinkkel
nézniink a napot!”

A theologus-bédloknak pedig kivanjunk hosszi, szép jovendét.®
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