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Elettorténet a miizeumi
emlékezet terében!

— Life story in the ground of museum memory —

Abstract

By analysing the museum history and the museum representations of the family archives preserved
in the Nagyatad City Museum collection, I intend to examine the following questions: how do the family,
the local community and the local museum form and subsequently interpret the life stories emerging
from the documents? What connections can be revealed between different forms of memory (family
memory, local social memory and cultural memory represented by the museum); furthermore between
memory and identity?
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~Az esemény jon és elsuhan
s az emléknek szdz ideje van.”
Wedres Sdndor: Rongyszényeg

A nagyatadi Varosi Muzeum torténeti dokumentumgytjteményében talalhaté egy kozel
kétszaz évet ativeld csaladi irategyiittes, amelynek darabjait a leszarmazottak az elmult tiz év
soran tobb részletben adtak 4t a mizeumnak. A tobb generacié altal tudatosan gyjtott és gya-
rapitott, gondosan rendezett irattar részben dr. Veress Dezs egykori nagyatadi tigyvéd életutja,?
részben pedig a Veress csalad torténete koré épiil. Az anyag muzeoldgiai feldolgozasat, értel-
mezését a csaladdal valé szoros, tobbéves egyiittmiikodés segitette (és segiti a mai napig is).> A

1 A tanulmany elkészitéséhez szitkséges kutatdst a K 81 120 szamui, Egyén és kozosség véltoz terekben: gaz-
dasagi stratégiak, lokdlis megolddsok, mindennapi életvilagok etnografidja és antropolégidja cimi OTKA
program tdmogatta.

Veress Dezs6 (Székelykeresztur, 1896. februdr 24. - Satoraljatjhely, 1971.): tigyvéd. Jogi tanulményait Kolozsva-
rott végezte, s ezzel parhuzamosan az elsd vildghdboru kiilonb6z6 frontjain harcolthdrom és fél éven keresztiil.
1921 decemberében kapta meg doktori oklevelét az akkorra mar Budapestre ,,szamiiz6tt” egyetemen, majd
rovid budapesti gyakornokoskodas utdn Nagyatadra (Somogy megye) keriilt, ahol elobb tigyvédjeloltként,
majd 1927-t61 6nallé igyvédként dolgozott negyvenkét éven at. Aktivan részt vett akozségkozéletében, f6ként
a katolikus egyhaz koriil szervez$d6 alapitvanyi, egyesiileti, karitativ munkaban tevékenykedett szivesen. A
masodik vilaghdbort idészakaban kozségi képvisel6 volt. 1944 decembere és 1945 marciusa kozott, amikor
a kozség a német és a szovjet/bolgar csapatok allohaborujanak szinterévé valt, két tarsaval létrehoztak és
mikodtették a Magyar Segélybizottsdgot a helyben maradt lakossag megsegitése érdekében. 1952 majusédban
feleségével - és sok més nagyatadi csaldddal - egyiitt a Hortobdgyra deportaltak. Ot évutan keriilhetett vissza
Nagyatadra és az tigyvédi gyakorlathoz. Egy 1963-ban meghozott térvény lehetdvé tette, hogy az iigyvédek
nyugdijba mehessenek, s ezt kihasznalva 1964. janudr 1-jével, hatvannyolc évesen nyugdijba vonult.

Eztton kdszonom a Veress csalddnak, hogy aziratokat a nagyatddi Vérosi Mizeum rendelkezésére bocsatottak,
s egyuttal koszonom a feldolgozasukhoz nyujtott segitséget.
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k6z6s munka eredményeképpen tobb olyan eseményre Dr. Veress Dezsd
is sor keriilt, amelyeken a dokumentumok hordozta + Archiy fol
torténetek muzeumi bemutatdsara, nyilvanos reprezen- E
tacidjarakeriilt sor: el6szor kiallitds késziilt azanyagbol
(2002),* majd Veress Péter édesapja élettorténetérdl tar-
tott el6adast (2003); tovabba a muzeum gondozasaban
megjelent Veress Dezsé masodik vilaghaboru idején irt
napldja, amelyet tinnepélyes konyvbemutatd keretében
mutattunk be a kozonségnek (2005).

Ezen csaladi irattar muzeumi torténetének és
muzeumi reprezentdcidinak elemzésén keresztil az
aldbbiakban azt vizsgalom, hogyan alkotja meg és uto-
lagosan hogyan értelmezi, hasznalja a csaldd, a helyi
kozosség, illetve a kulturalis emlékezet intézményeként
miikodd helytorténeti miuzeum a dokumentumokboél
kibontakozé élettorténet(ek)et. Tovabba azt, hogy mi-
lyen Osszefiiggések és egymasra hatdsok mutathatdk ki
az emlékezet kiilonbozé formdi (a csaladi emlékezet, a
lokalis tarsadalmi emlékezet és a mizeum altal meg-
testesitett kulturdlis emlékezet), valamint emlékezet
és identitas kozott. Az elemzés kozéppontjaba a Veress
Dezsé életutjarol készitett élettorténeti eléadast és a
konyvbemutaté ritusat allitom, am az értelmezés so-
rdn tovabbi forrasokat is felhaszndlok: tobbek kozott a
csalddi irategyiittes muzeumi torténetére vonatkozé dokumentumokat, valamint a csaldd és a
muzeum/kutaté kozotti sokéves levelezés vonatkozd részleteit.

Az elemzés soran ugyanakkor a torténetnek egy masik (az értelmezések soran legtobbszor
kifejtetleniil, rejtve marado) szdla is kibontakozik: az a megismerési-megismertetési folyamat,’
amely a csalad (illetve a csaladot képviselé személy, Veress Péter) és a kutato kozott jatszodott,
illetve jatszodik jelenleg is. Az anyag feldolgozasaban végig Veress Péter volt a ,,kalauzom”. A
csalddban jelenleg 6 az, aki az iratanyagot gondozza, gyarapitja, rendszerezi, 6 a csaladi emlékezet
Orz6je. A kozos munka soran az 6 segitségével gyarapodtak sajat ismereteim és tudasom, s ezzel
egyitt alakult, valtoztak az elképzeléseim, s6t a céljaim is: a miizeumi gytjtemény gyarapitasanak
kezdeti szandékdn keresztiil a sajat kutatdsi téma megjel6léséig és a torténet feldolgozasianak
kiilonboz6 formdiig. S ezzel egyiitt a kezdeti steril muzeolégusi, szakmai kivancsisdgot az évek
soran egyre mélyebb ismeretek, arnyaltabb tudas, a kérdezdskodést egyre mélyebb beszélgeté-
sek valtottak fel. E kolcsonos megértési és megértetési folyamat sordn a feltarulo torténet egyre
ismerdsebb, otthonosabb lett, amelybe magam is bevonddtam, s mélyen érintetté valtam.® Ez a
folyamat ugyanakkor végig kétoldalu, kolcsonds és egymadsra hato volt. Magam is befolydsoltam
az § (és rajta keresztiil csaladtagjai) viszonyat a csalad torténetéhez, illetve a torténet emlékét
hordozé dokumentumokhoz: Veress Péternek a csalddjara vonatkozé ismeretei e folyamatos

4 A ,Dr. Veress Dezs6 élettitja és munkdssaga” cimid kamarakiallitdst a 2002 szeptemberében megrendezett
Elszarmazottak Talalkozojara készitettiik el.

5 Nagy Zoltan kifejezése (NaGY 2007. 8.)

© NaGy 2006. gondolatmenete alapjén.
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parbeszéd révén sajatosan tudatos, onreflexiv
tuddssa alakultak.

A torténet felfejtése és értelmezése tehat
a sajat kutatoi, muzeoldégusi munkamra vo-
natkozé onreflexiv, kritikai elemzést is jelenti.

Csalddi irattar és muzeumi
gytjtemény - az emlékezet
kihelyezése”’

Veress Dezs6 életének emlékét elsdle-
gesen a csaladja, utédai ,hordozzak”, gon-
dozzak. Akkor azonban, amikor az életuthoz
kapcsolédé targyi emlékeket, dokumentu-
mokat, fényképeket a nagyatadi mizeumnak
adomanyoztak, a csaladi emlékezetet - fizikai és szimbolikus értelemben egyardnt - egy masik
térbe, az emlékezet egy masik szintjére, a kulturalis emlékezetet megtestesité muzeum terébe
mintegy kihelyezték. Ezért a Veress Péter altal megkonstrualt élettorténet, a muzeumikiadvany-
ként megjelent napld és az emlékezet Osszefliggéseinek feltardsaban kulcsfontossagu momentum
a csalad és a mizeum kapcsolatdnak a torténete, annak — legaldbb vazlatos — megismerése.

A kapcsolat kezdete 2001 szeptemberére nyulik vissza, amikor a Nagyatadi Elszarmazottak
Talalkozdja alkalmaval Veress Péter felajanlotta a mizeum szdmadra a csalad csaknem kétszaz
évet feloleld — 1785 és 1945 kozott keletkezett — iratait. A felajanlds motivaciéjarol egy késébbi
levelében igy fogalmazott: ,,1igy gondolom, hogy jo lépés volt néhdny évvel ezeldtt [elmondani],
hogy mi az, amit hidnyolunk a helytorténeti miizeumbdl, s mi az, amivel a gyiijteményt gazdagitani
tudndnk”.8 Egy kés6bbi levélben pedig, a mizeumba adds inditékait firtaté kérdésre véalaszolva
igy irt: ,Az iratokat pedig akkor kezdtem igazdn dtnézni, rendezni, feldolgozni, mikor Jutka®
egy [...] nagyatdadi kiruccandsuk alkalmdval a nekik nagyon tetszé miizeumban jdrt, s ott tobb,
szamunkra jol ismert csaldd dokumentumait ldtta, és télem kérdezte, hogy miért nincs anyag
ott dr. Veress Dezséékroél, mikor pedig az atadi értelmiség meghatarozo alakjai voltak ott a mi
sziileink. Igazdban nem nekem, hanem Jutkdanak készonhetd, hogy felvettem veletek a kapcsolatot,
hogy nekidlltam a feldolgozdsnak, rendezésnek, hogy [...] dtldttam, hogy ez az anyag csak akkor
értékes, ha kozgylijteményben, s nem egy csaladi levéltar elsiillyesztett fiokjaban lapul. Ezért
hoztam meg azt a - szdmomra nehéz - dontést is, hogy a II. Jozsef-féle okiratot is a miizeumnak
adom. Nem a mdsolatot, az eredetit.”"

A csalad szandéka tehdt az volt, hogy a mizeumi gy Gjtemény altaluk megtapasztalt hidnyat
potoljdk, és olyan muzeumi megdrzésre és bemutatasra mélténak itélt anyaggal gyarapitsak,!!
amely drnyalja, kiegésziti a helytorténeti kiallitdsban bemutatott vdrostorténeti narrativat.
Mindennek hatterében pedig az a meggondolas munkalt, amely az iratanyag értékét a kozosség
viszonylataban méri, s a kdzgyljteménynek valé dtadassal a kozosséget kivanja gazdagitani vele.

A nagyatddi Virosi Miizeum + Fotd: Huszdr Endre

7 Keszeg Vilmos kifejezése.

8 Részlet Veress Péter 2005. december 1-jei levelébdl. Az idézeteket a tanulmény sordn valtoztatds nélkiil kozlom.
9 Veress Judit, Veress Péter testvére.
10 Részlet Veress Péter 2008. augusztus 26-ai levelébdl; kiemelések télem.

" Ami természetesen talalkozott a mizeum sajat szandékaival és torekvéseivel.
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A kovetkez6 évek sordn a csaladi levéltar tovabbi rétegeit adtak 4t a gytijteménynek, ezzel
parhuzamosan pedig a miizeumban folyamatosan dolgoztuk fel és mutattuk be ennek a gazdag
anyagnak egy-egy szeletét, kidllitas, el6adas, forraskiadvany és konyvbemutaté formdjaban. E
muzeumi reprezentaciok révén a Veress Dezs6 és csaladjanak torténetérol szo16 elbeszélés(ek) a
muzeumban folyamatosan épiil6, alakuld varostorténeti narrativa részévé valt(ak), s a torténet a
csaladi hasznalatbol a nyilvanos (varos)torténeti diskurzus terébe keriilt: Veress Dezs6 élettorté-
nete ,hivatalosan” belekeriilta mizeum mint alokalis emlékezet intézménye altal folyamatosan
épitett (varos)torténeti kdnonba.

Ebbe a — ha mégoly vazlatosan is ismertetett — sokrétt osszefiiggésrendszerbe illeszkedik
tehat mind az élettorténeti eldadas, mind pedig a konyvbemutatd, amelyeket az alabbiakban
részletesen bemutatok.

»Nagyatad iigyvédje, dr. Veress Dezs6”!? - elbeszélés
egy élet torténetérol (2003)

Veress Péter édesapja életttjarél megalkotott elbeszélése élettorténetként értelmezhetd. Az
élettorténet a narrativ torténetek egyike, amely — definicidja szerint — ,,progressziv rendszerként
egy személy sorsat jeleniti meg a sziiletés, a szerelem, a munka, kiizdelem, haldl mint alapvet6
biografikus toposzok altal; az egyéni sorsot partikularis kérnyezetben, viszonyhdlézatban,
gyakran azzal kontrasztban allva teszi érzékelhet6vé” (KESzZEG 2005. 8-9.). Az élettorténet nem
azonos az életpalyaval: az élettorténet az életpdlya szimbolikus reprezentaciéjanak tekintheto,
a jelenben (a beszédhelyzet koriilményei kozott) feltaruld/feltart maltnak. Mig az életpalya a
valésag egyéni birtokbavételének folyamata, az élettorténet e folyamat szimbolikus megjeleni-
téseként értelmezhetd (NIEDERMULLER 1988. 379.).

Az élettorténet megalkotdsaban tobb tényez6 jatszik szerepet: egy résziik objektiv, és az
egyéntdl fiiggetleniil, a beszédhelyzetben, az élettorténet elmondasdnak kontextusdban érvé-
nyestill. Ilyen objektiv tényezdk a torténet szévegeldzményei, a torténettel szembeni befogadoi
elvardsok, el6irdsok, a torténetmonddssal kapcsolatos automatizmusok, forgatokonyvek, va-
lamint a mifajisag szabalyai. A tényez6k masik része szubjektiv, s mint ilyenek akaratlagosak
vagy akaratlanok: az egyén kozlési szandéka és célja, az emlékezés korlatai és torzitasai, illetve
az egyéni nyelvi és narrativ kompetencia (Keszea 2005. 10.). Ezek a megallapitasok egyarant
érvényesek a sajat életutrol, illetve a masok életérdl megkonstrualt élettorténetekre. A fentiek
alapjan Veress Péter el6adasa Veress Dezs6 életpalydjanak szimbolikus megkonstrualdsaként
értelmezhetd.

A muazeumban elhangzott el6adas beszédhelyzetét elsésorban az hatarozta meg, hogy ku-
tatoi, intézményi felkérésre késziilt, és mint ilyen a Beszéld képek — beszélé tdrgyak cimi (régebb
6ta folyamatosan zajlo) helytorténeti eldaddssorozat keretébe illeszkedett. A sorozatban a felkért
el6adok ,,régi nagyatadi csaladok” leszarmazottaiként csalddjuk torténetérél beszéltek. Azt, hogy
melyik csalad minésiilt ,,régi nagyatadinak”, a muzeum koriil tevékenykedé helytorténeti kutatok
(tehat a helyi tarsadalmi emlékezet alakitéi, tudatos formaléi) hataroztak meg. Nagyatadon az

12 Veress Péter 2003. november 20-an, a nagyatddi Varosi Muzeumban elhangzott eléaddsanak a cime. Az
el6adast PowerPoint programmal készitett diasorozat, illetve a szoban hozzaftizott torténetek, megjegyzések
alkottak. Az elemzés a sz6vegként felfogott diasorozatra iranyul (a szobeli hozzaftizéseket nem rogzitettik).
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1990-es évektdl, a helytorténeti — nem intézményi keretek kozott zajlo, dm a varos vezetése altal
tamogatott — kutatdsokban alakult ki, majd az eredményeket publikalé kiadvanyokon keresztiil
kanonizalédott, hogy mely csalddok, személyek, intézmények torténetei keriil(het)nek bele a
lokalis torténelmi emlékezetbe. Vagy mds szavakkal: a helyi emlékezetet alakito, formalo sze-
mélyek mely torténeteket itélnek megérzésre méltonak (beleértve ebbe 6nmaguk és a csaladjuk
emlékének muzeumi megorokitésére valo torekvésiiket is). Az 1996-ban létrehozott muzeum
helytorténeti kiallitdsaba (és gy(ijteményébe) gyakorlatilag ezek a torténetek kertiiltek bele, ezek
alkotjédk azota is a varostorténeti kidllitas f6 vonulatat.

Veress Péternek tehdt ezen torténetek sordba kellett beilleszteni az édesapja és a csaladja
torténetérél megalkotott elbeszélését. Az el6z6 el6adasok szévegel6zményként hatassal voltak az
el6adds megszerkesztésére, eléadasmaddjara, ugyanakkor befolyasoltak a befogaddk, a hallgatok
el6zetes elvarasait is. Errél az oldalrél szemlélve egy Nagyatadtol rég elszakadt, és azt csupan
gyerekkori emlékeibdl vagy sziilei elbeszélésébdl ismerd személy beszélt egy olyan hallgatésag
el6tt, amelynek tagjai itt élnek, és akik nagyobbrészt a varostorténet jo ismerdinek tartjak
magukat. Az el6adas kezdete elStti beszélgetés soran hangzott el egy alapvetéen provokativ
hangt kérdés, ami kételkedést, s6t latensen elutasitdst is magaba foglalt: ,Na, mit tud ez a Ve-
ress gyerek Nagyatddrol?!”!® A kérdésben a , kiviilrél jott”, a ,betolakodd” statuséval szembeni
tavolsagtartas tiikrozédik.

Mindemellett maga a miizeumikornyezet, az eléadas mufajaval szembeni el6zetes elvarasok,
és az esemény ritualizalt volta is befolyasolta a reprezentacié megfogalmazasmodjat, széhasz-
nélatat, meghatarozta alapvetd szerkezeti elemeit.

Veress Péter elbeszélésében — a beszédhelyzethez alkalmazkodva — édesapja és Nagyatad
kapcsolatat helyezte a kozéppontba, voltaképpen az egész életut e kapcsolat koriil értelmezdott.
Akiindulépont mar az eldadasnak adott cimben hangstlyosan megjelent: Nagyatdd iigyvédje: Dr.
Veress Dezso. A hely és a személy kozott felallitott birtokviszony kettejiik szoros 6sszetartozasat,
szétvalaszthatatlansagat sugallja. Maganak az élettorténet tagolasanak f6 szerkezeti egységei is
ebben a viszonyban fogalmazodtak meg: Evek Nagyatdd el6tt; Ifiii nagyatddi iigyvéd; Miért nem
Nagyatad?; Ismét Nagyatddon. A kollektivemlékezet egyik legfontosabb ismérve (alakzata) tér- és
idébeli kotottsége: az emlékezés a lakott térben gyokerezik (AssMANN 1999. 39.). Ebben az eset-
ben Nagyatad az a tér, tdjegység, amely az emlékezet kozegéiil szolgalt, s amely teljes egészében
jellé Iépett el6, Veress Dezs6 (valamint a Veress csalad) életének szimbélumava valt. Ahogy Jan
Assmann fogalmaz: ,csoport és tér [a kollektiv emlékezet keretében] szimbolikus lényegk6zos-
séget alkot, melyhez a csoport akkor is ragaszkodik, ha a sajat terétdl elszakad - ilyenkor a szent
helyeket szimbolikusan teremti jra” (AssMANN 1999. 40.). A személyes életut és az annak keretet
ado hely teljes egyenrangusaga, dsszetartozasuk kihangsulyozasa éppen ezt a valaha volt, am
id6kozben elveszitett ,,szent hely”-nek a szimbolikus tjrateremtésére iranyuld torekvést tiikrozi.

Az els6 dian — mielStt az el6ado a tényleges élettorténet elbeszélésébe fogott — Nagyatdd
értékei cim alatt a mai varosrol készitett képeket mutatott be: Polgdrok, Intézmények, Epitett kor-
nyezet és Természeti kornyezet kategoriak ald sorolva azokat. E kezdés egyfeldl gesztus, mintegy
t6hajtas volt az el6adast befogadd hely és lakdi, valamint teljesitményeik el6tt. Masfeldl viszont

13 A kérdést a muzeolégusnak tette ol egy magét ,,régi nagyatddi”-ként meghatdrozé személy, aki nem sokkal
kordbban szintén tartott eléaddsokat a mizeumban ,,Emlékek és hangulatok a régi Nagyatadrol” cimen. Az
el6adas soran sajat emlékeit, helytorténeti tudasat osztotta meg a hallgatosaggal. Végiil nem is maradt ott a
miuzeumban, elment, miel6tt Veress Péter beszélni kezdett volna.
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e képekkel kapcsolatot teremtett mult és jelen kozott, s egyuttal megelélegezte az utolsé dian
megjelend - vagyott, igényelt — jovoképet: Maradando nyomuk Nagyatddon?; Veress iigyvéd utca.
Az élettorténet kronologikus elérehaladasat a késdbbiekben is tobbszor szakitottdk meg részletes
elbeszélések Nagyatad két vilaghaboru kozti gazdasagi helyzetérdl, tarsadalmi szerkezetérél
Kiknek az iigyvédje cim alatt, s a sziilok cselekedeteit szintén a Nagyatddhoz valé viszonyulds
keretében mutatta be. Igy tobbek kozott kiemelte a Veress hazaspar beépiilését a helyi tarsada-
lomba (a tarsasagi életrél, baratokrdl, kozéleti szerepvallaldsrol sz616 elbeszélésekkel), a varosért
végzett aldozatos munkajukat (leginkabb a masodik vilaghdbort honapjaiban a kozségért végzett
tevékenység részletezésén keresztiil), illetve a kitelepités utani visszakertilés nehézségeit. Nagy-
atdd kozponti szerepének kiemelése az élettorténetben, az elbeszélés felépitésének, szerkezetének
e koré épitése — véleményem szerint — az elbeszélének azt a szandékat tiikrozi, hogy a Veress
csalad és Nagyatad, az egykori otthon kozotti — a hortobagyi kitelepitésig (1952-1953) meglévo,
dm azzal drasztikusan szétszakitott — harmonikus viszonyt utélagosan kiigazitsa, helyreallitsa.'4

Extenzidjat tekintve az élettorténetben a genealogikus gondolkoddsmoéd érvényesiilt: az
el6add édesapja és egyuttal a sajat élettorténetét is egy tagabb, narrativ leszdrmazasi rendbe
helyezte el. Ebben a kontextusban az egyén élettorténetének elézménye az elddok torténete, s
ugyanakkor torténete tovabbszovédik az utddok sorsdban. Hankiss Agnes azt az életstratégiat,
amely az ,,ember felndttkori sikereit, eredményeit, személyiségét [...] a messzire visszanyulo
pozitiv csaladi hagyomanyoknak tulajdonitja”, dinasztikus stratégidnak nevezi. (HaNKk1ss 1980.
33-34.) Hozzatehetjiik: nem pusztan Veress Péter élettorténeti elbeszélése, hanem az egész csaladi
irategytiittes meg6rzésének és hagyomanyozasanaka torténete is ezt gondolkodasmodot titkrozi.

Veress Dezs6 teljes életutjat feldolgozd elbeszélés szerkesztési elvét az id6ben valo linedris
el6rehaladds alkotta: az élet torténete egymds utan kovetkez6 események sorozataként jelent meg
benne. Az élettorténet megalkotoja a torténetet a legalapvetébb személyes életrajzi események
(sziiletés, hazassag, halal) mellett leginkabb a torténelmi eseményekkel tagolta. A személyes
élettt és a torténelem kozott parhuzamot allitott fel, s ramutatott arra, hogy a torténelem és a
politika milyen meghatdrozé mdédon avatkozott bele édesapja és a csaldd életébe, és ez hogyan
befolyasolta a csaladtagok személyes sorsat. A f6bb fordulopontokat a hivatalos torténetiras altal
torténelmi fordulépontokként megjelolt eseményekkel jelezte, amelyek hatarkovekként szaka-
szoltak a személyes életutat. Az életat soran felmeriilt egzisztencidlis nehézségek is a torténelmi
események keretében értelmezédtek. A kijelolt f6bb fordulépontok a kovetkezdk voltak: az elsé
vilaghaboru, a trianoni béke, a masodik vilaghaboru, a kommunista rendszervaltas és a Rako-
si-korszak (1945-48; 1949-52), kiilon kiemelte az 1953-as évet Nagy Imre nevével fémjelezve,
valamint 1956-ot. Utols6 - az élettorténet szempontjabdl relevans — torténelmi idészakként a
Kadar-korszak szerepelt. Az utols6 id6szakok ilyen stirt, évszamokkal torténd tagolasa e korszak
meghatdrozé voltat jelezte a csaldd, s eztttal immar kifejezetten az el6add szempontjabél is. Utalt
az emlékek elevenségére, az eddigieknél is erdsebben jelentkezd személyes (érzelmi) érintettségre.

Az életpalya mélypontja ebben az értelmezésben a hortobdgyi kitelepités volt. Tizennégy dia
sz6lt réla, az dsszes esemény koziil errél a legtobb (a ,,haborus idékrél” példéul csupan négy).!
A sorseseményként!'é megélt id6szakrdl szolnak a legrészletesebb és leginkabb érzelmekkel

4 Amint Burke fogalmaz: ,(...) nem feledhetjiik, hogy (...) a visszaemlékezések nem annyira az emlékezés
drtatlan aktusai, mint inkabb a meggydzésre, masok emlékezetének alakitdsara irdnyulé prébalkozasok.”
(BURKE 1997.7.)

15 Az 59 tartalmas dia koziil 16 szolt a kitelepitésrél és kozvetlen kivetkezményeirdl (27%).

16 A fogalmat a Tengelyi Ldszl6 altal meghatdrozott értelemben haszndlom. Tengelyi azokat az élettorténeti
forduldpontokat tekinti sorseseményeknek, ,amelyek hatdsdra az 6nazonossag mint az élettorténet foglalata
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telitett elbeszélések. Minden bizonnyal azért, mert - a reprezentaci6 soran bemutatott addigi
torténetekhez képest — az el6adonak ezekhez fiz6dott a legtobb kozvetlen, személyes élménye
és emléke, s azért is, mert ez az esemény a csalad egész életét gyokeresen megvaltoztatta, s alap-
vetéen meghatarozta és befolyasolta az ezutdn kovetkezd években lehetséges életet.

A Kitelepités id6szaka utdn az el6adé a Nagyatadra valo visszakertilés, majd az ottani Gjra-
kezdés nehézségeit mutatja be, a torténelmi hatteret két Kadar Janos-képpel (egy fiatal- és egy
id6skorival) felvillantva. Hogy mindez mit jelentett a csalad életében, tobbek kozott az alabbi
cimszavakkal jelzi: Politikai diszkrimindcié; Az igazsdgszolgdltatds befolydsoldsa; Az iskola
atpolitizdldsa; Polgari szervezetek hidnya; Bardti csalddok eltiinése.

Itt, a nagyatddi korszak végén — miel6tt a Satoraljatjhelyre val6 koltozést emlitené (1971)

- szan egy diat arra, hogy édesapja értékrendjének legfontosabb elemeit felmutassa: a hitet, a csa-
ladot, a magyarsagot és a jogot. Az értékek kozéppontjiba a csaladot allitja (amint ezt a grafikai
megjelenités titkrozi). Fontos szerepe van annak, hogy ezt a diat, amely szamvetést, 6sszegzést
készit édesapja értékrendjérdl, s megvonja az életut mérlegét, a nagyatadi évek végére — nem
pedig az egész eldadas legvégére - illeszti. Az elhelyezéssel az atadi éveket foglalja 6ssze, az egész
életutat, annak esszencidjat Nagyatad valosagos és szimbolikus terébe helyezi.

Az el6ad6 - meglatasom szerint — édesapja, illetve csalddja biografidjanak megszerkeszté-
sével és ennek eléaddsaval a csaldd helybéli tdrsadalmi pozicidjanak utélagos rekonstrukciéjara,
illetve annak korrekcidjara, helyreallitasara torekedett. Az el6adas utols6 didjan megjelenitett
képekkel és feliratokkal kifejezetté is tette ezt a szandékot. A Maradandé nyomuk Nagyatddon?
cim alattkét kép szerepel: az els6 a Veress Dezs6 életét els6 izben feldolgozé muzeumi kidllitasrél
késziilt, a masik pedig egy elképzelt utcai névtabla Veress iigyvéd utca felirattal.

A Veress csalad dltal felhalmozott emlékanyag (és annak hasznalata) csaladtorténetet, csa-
ladi torténeteket hordoz. , Torténetek szovik at az id6t, amelyben éliink - irja Tengelyi Laszlo.
- Helyiinket a vilagban, még miel8tt magunkra eszmélnénk — s6t talan nem tulzas azt allitani:
még mielStt megsziiletnénk -, csaladi elbeszélések jelolik ki. A rank hagyomanyozott torténe-
tekhez azutan hozzatessziik a magunk dllandéan valtozé, nyugvépontra még haldlunkkal sem
juté torténetét.” (TENGELYI 1998. 525.) Az emlékezés és az identitas dsszefiiggéseire vonatkozo
kutatasok szerint ,,az egyes ember csak élet-torténet implicit konstrudlasa (és allandé revizidja)
révén ériel, illetve szerzi meg identitasat” (CARR 1999. 72.). Ugyanakkor a kiilonb6z6 kozosségek
—jelen esetben a csaldd - is olyan torténetek révén létezik, amelyek alapvet6en a csoportidentitas,
és ezaltal a személyes identitds fenntartdsanak és megteremtésének céljaval jonnek létre. Ennek
az elméletnek az értelmében, bar az emlékezet a multat tematizdlja, valdjaban a jévore iranyul,
hisz a csoport fennmaradasdnak a szandéka motivalja. A Veress csalad meg6rzott dokumentumai
(még ha immar a miuzeum gytjteményében is, illetve digitalis formaban a csalad tulajdonaban)
mint emléktargyak az egyéni és a csaladi identitas materializalédasai, s rimutatnak arra, hogy
tulajdonosaik mennyire tudatosan kotédnek az el6z6 nemzedékekhez (OTTO-PEDERSEN 2004.
29-32.).

meghasad és felnyilik”, s az egyén identitdsa uj ,értelemképz3” eseményekkel kényszeriil szembesiilni. Ehhez
el kell kiiloniteni magat a ,megélt életvaldsagot” és az ,elbeszélt élettorténetet”, hiszen azon, ami megtortént,
nem valtoztathatunk, csupan annak narrativ feldolgozasan - vagyis értelmén, jelentésén — modosithatunk.
Ebbélakiilonbségtételbbl ered az ,értelemképzodés” és az ,értelemrogzités” megkiilonboztetése. Mig a ,,sors-
esemény” a magatol lejatszodo, ,uralhatatlan és ellendrizhetetlen” értelemképzodés szintere az élettorténet tag
tartomanyan beliil, addig az 6nazonossag megdrzése eréfeszitést és kiizdelmet kovetel az ,.értelemrogzitésért”
(TENGELYI 1998. 534-539.)
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»Amikor [...] a Mizeumnak atadtam édesapam napldjat, nem gondoltam,
hogy beldle valaha is »igazi« konyv sziiletik.”l” - A konyvbemutato ritusa

A konyvbemutatd olyan {innepi esemény, ritus, amely — Keszeg Vilmos szavaival élve - ,,a
szertartds latvanyossagaival egyiitt a konyv statusat, presztizsét” (KEszeG 2002. 331.) hivatott
megalapozni a lokalis kozosségben. A Veress Dezsé napldjanak megjelenése alkalmabol szerve-
zett szertartds emelkedettségét az esemény idozitése is alahdzta: 2005. november 19. egyszerre
volt a torténelmi, a helyi kozosségi, s egyuttal a csaladi megemlékezés ideje. Egyfel6l ugyanis a
naplobol kibontakozé lokalis torténeti eseményeket a masodik vildghabort befejezése hatvana-
dik évforduldjanak, a vilag- és a nemzeti torténelem adott id6szakanak tagabb osszefiiggésébe
helyezte. Masfel6l a szerz6 éppen hatvan évvel azel6tt, Erzsébet-napon adta 4t a naplot feleségének
névnapiajandékul, amiaz idépont csaladi oldalat hangsulyozta. A napl6 elején olvashatd ajanlas
igy szOl: Draga Angyalom! Négy honapi Ratok gondoldsom adom névnapi megemlékezésiil. Legyen
bizonysdag rd, hogy nagyon szeret Dezséd. Nagyatdd, 1945. nov. 19. (VERESs 2005. 11.)

A valasztott idGpontban 6sszefonddott tehat a csaladi és a lokdlis emlékezet, valamint a
hivatalosnak szamité nemzeti torténelmi megemlékezés, vagyis a kommunikativ és a kulturalis
emlékezet. Ilyen értelemben a konyvbemutaté eseménye olyan megemlékezési ritudlénak tekint-
het6, amelyben megelevenedett a mult, mikodésbe lépett az emlékezet, de amely egyuttal iranyt
is szabott a mult értelmezésének, formalta az emlékezetet, s igy tarsadalmi identitast konstrualt
(BURKE 1997. 8.). A kényvbemutaté alkalmaval a kotet és annak tartalma a csaladi emlékezet-
bél a széles nyilvanossag elé keriilt, s ezzel bekeriilt az egymassal versengé helyi emlékezetek
terébe (Uo. 15.). Innentdl kezdve a ,,konyv esetté valt, esetté avatta a szerz6jét”, beszéltek rdla,
kifogasoltdk a leirtak hitelességét, vagy kiegészitették, tovabbfiizték a benne foglalt torténeteket
(KeszeG 2002. 332.).

A konyvvel kapcsolatosan megfogalmaz6do vélemények a helyi tarsadalmon beliil egymas
mellett [étez6, kiilonboz6 emlékezetkozosségek nézeteit titkrozték. Az emlékezdk (és emlékezet-
kozosségek) emlékezetét pedig a sajat, éppen aktudlis élettorténeti helyzetiik, jelenlegi tapaszta-
lati horizontjuk hatdrozza meg (SCHUTZ-LUCKMANN 2000. 292.), s az életut tényeit, tapasztalatait
amaguk ismeretei fel6l, a maguk elképzelései és szandékai szerint értelmezik. Az értelmezések,
utdlagos konstrukciok ugyanakkor nem fiiggetlenek egymastél: egymasra épiilnek, egymasbol
taplalkoznak, hatnak és visszahatnak egymadsra.

A befogadok alapallasa, attittidje fel6l nézve az értelmezéseknek tobbféle tipusa kiilonboz-
tetheté meg: el6szor is azoknak a véleménye, akik maguk is atélték a naploban megorokitett
eseményeket (helyi szohasznalattal a ,régi nagyatddiak™é). Ok leginkabb arra torekedtek,
hogy sajat emlékeikkel ,hitelesitsék”, esetleg ,kiegészitsék, pontositsak” a napléban leirtakat,
s egyuttal arra is, hogy a szovegben olvasott informacidkkal sajat emlékeiket igazoljak. Egyik
szép példaja ennek a naplot bemutatd, méltato eléadds, amely a konyvbemutatén hangzott el.

Az id6s nagyatadi tandrnd a konyvben olvasott eseményekkel kapcsolatban sajat emlékeit,
élményeit elevenitette fel, mesélte el.'® A szévegben mindvégig véltakoztak, egymasra épiiltek
a napld irdjanak és az emlékezének a sajat (gyermekkori) emlékei, amelyek csupan most, a
konyvbemutato jelen idejében talalkoztak ténylegesen egymassal, a multban, a naplé megirasa-

17" Részlet Veress Péter 2005. december 1-jei levelébol.
18 Az el6adast leirt szovegbél olvasta fel a szerzd, az idézetek ebbdl szdrmaznak, s az elemzés is e szoveg alapjan
késziilt; kiemelés télem.
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nak idejében egymassal nem érintkez6, parhuzamos torténetekként léteztek. Mind a napléban
megorokitett események, mind az azok kapcsdn felelevenitett emlékek azonban a kozosen megélt
sorsesemény azonos id6- és térbeli keretébe illeszkedtek. A szerzé idénként az orszdgos vagy
az eurdpai torténelemnek azokat az eseményeit is felidézte, amelyeket a helyi térténet bizonyos
vonatkozdsainak jobb megértéséhez szitkségesnek vélt, egyetlen kozos emlékezetbe foglalva 6ssze
ezaltal a naploban szereplé csalad, a sajat, valamint a helyi tarsadalom és az orszag emlékezetét:

»Végigolvastam a naplot, azota dlmomban eldjott egy-egy kép... és 61 év utdn is megviselt. 73
éves multam, feledékeny vagyok. Céduldval jarok a boltba, de a gondom idénként az, hogy a céduldt
is keresnem kell. De a ,,hdboriis” élményeim nagyon elevenen élnek bennem. Igen, tudom, nem
az én élményeimrol van sz4. Vagy mégis? Ez a napl6 nem egy idegen vidék szomort torténete.
Amikor ezek a sorok irédtak, én isitt éltem, szinte mindegyik csalddnév [ismerds], sokuk gyermeke
velem egyidés volt. Ugy érzem — bocsdnat a bdtorsdgért -, hogy amit Dezsé bdcsi gondolataihoz
hozzdteszek, azzal »hitelesitem« a naplét.”

Az el6ad6 a naplo idejét és az eldadas idejét szinkronizdlta egymassal, s egytttal az id6t a
jové felé is kiterjesztette:

»Kedves Dezs bdcsi! 1945. februdr 8-dn - emlékszik? -, amikor a 36. iv papir keriilt a kezébe,
és nagyon legyengiilt és elkeseredett volt, feltette a kérdést, hogy vajon lesz-e valaki, akit érdekel
- a csalddjdn kiviil - és elolvassa? Tobben vagyunk, akik elolvastuk, és még tobben, akik ezutdn
olvassdk el. Az én korosztalyomnak jelene volt a naplo, gyermekeinknek és unokdinknak pedig
okulni kell beléle. Akik ismerték a Veress hdzaspdrt, 6k tisztelettel emlitik ket ma is.”

Veress Péter maga is a konyvbemutaté ,,f6 mtsorszamanak” tekintette, értékelte az eladast,
amint az a kényvbemutaté utdn irt levelének mondataibol titkrozédik:

»~Meghatédva lattam, hallottam, hogy milyen alaposan, részletesen és mennyi szivvel, lé-
lekkel dolgozta fel édesapdam napldjdt. A szépen fogalmazott és kitlinéen eléadott mondatok, az
érzelemteli gondolatok, a naplé eseményeit mintegy hitelesitd, megerdsitd, kozvetlen személyes
élmények nem csak engem, de a hallgatésdgot is megérintették. Az eléadds utdn tobben is azt
mondtdk, hogy »nagyon szép volt, végigsirtam az egészet«.””

Az érzelmi érintettség egy emlékezetkozosségbe vonta a hallgatésagnak azon tagjait, akik
az eseményeket sajit, kozvetlen emlékként idézték fel a napld kapcsan.

A ,régi nagyatddiak” véleménye egy masik — szemléletében, attittidjében nem egyedi — pél-
daval is szemléltethetd, egy olyan utélagos kritika, tobboldalas ,hibajegyzék” alapjan, amelyet
szerzdje részben a napld szovegéhez flizott kiegészitésnek, illetve, nagyobb részben, az ahhoz
flzott torténészi magyarazo jegyzetek pontositasanak szant. A hibajegyzék osszeallitdjanak,
mint elkotelezett helytorténeti kutatonak, tobb irasa, leginkabb a sajat életutjat, élettapaszta-
latat feljegyz8 emlékirata jelent meg a muzeum Muiltidéz6*° cimi sorozatdban. Ezen tuddssal
(és presztizzsel) felvértezve mds alkalmakkor is kritikdval élt a Nagyatdd torténetét feldolgozd
munkakkal szemben, és sajat ismeretei fényében arra torekedett, hogy kiigazitsa azok torzita-
sait, hidnyossagait. Vallalkozdsa leginkabb ,,autodidakta iréi teljesitmény”-nek (KeszeG 2002.
335.) tekinthetd. A muzeumnak atadott jegyzet bevezetSjében a szerzé megjeloli munkaja céljat,
ugyanakkor a mogotte rejlé vivodasra és annak okaira is utal:

19 Részlet a 2005. december 1-jei levélbol.

201995 6ta jelennek meg a helytorténeti sorozat fiizetei, leggyakrabban a Nagyatddi Miivel§dési Kozpont
(amelyhez szervezetileg a Varosi Mizeum is tartozik), esetlegesen a varosi 6nkormdanyzat vagy a kényvtar
gondozdsdban. A kiilonboz6 helyi intézmények, tizemek, személyek, csaladok torténetét feldolgozo irdsok
amat6r helytorténet-kutatok munkai.
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»Sokdig toprengtem, hogy van-e erkolcsi alapom egy forrds értékii naplo kiegészitésére, de tigy
gondolom, hogy e j6 szandékii észrevételeim — elsGsorban a »Jegyzetekben« irt kiegészité adatok
pontositdsa esetleg hozzdjdrulhat e tragikus id6szak hitelesebb megismeréséhez.”!

A nagyatddiak véleménye, hozzaszoldsai a tapasztalatra és szdjhagyomdnyra éptlé kor-
tarsi emlékezetet hordozzdk, s emlékeik felelevenitésével, pontosito, kiegészité attittidjiikkel ,,a
kortarsak altal hitelesitett emlékezés horizontja™-t jelolik ki (AssMANN 1999. 50.). Elmondott
torténeteik egyuttal 6nazonossaguk fontos elemeit is alkotjdk, s részét képezik az emlékezés
térbeli keretét jelentd varos kollektiv emlékezetének.

Egészen mds szempontbdl érdekes a varos vezetésének, konkrétan a polgarmester maga-
tartdsaban megfogalmaz6do ,,hivatalos” fogadtatdsnak az attittidje. A polgdrmester a konyvben
szerepld, mintegy utdszonak szant irasdban egybefogja a multat és a jelent, Nagyatad egykori és
jelenlegilakéit: ,»Ertetek« — gondolt csalddjdra, de tudjuk, az »Ertetek« mogétt, alatt ott voltak a
nagyatddiak: kortdrsai-sorstdrsai és a késébbi nemzedékek sora. Hiszem, hogy a miénk is!”. (VE-
RESS 2005. 172.) A napl6 irdjanak tevékenységét a sajat, jelenlegi pozicidja szemszogéb6l méltatja,
s a példamutato, felel6s magatartast varosvezetét, igy mintegy az el6dot latja-lattatja benne: ,, E
naplé tanulsdagos mindenkinek, aki egy telepiilésért tarsadalmi, kozéleti szerepet, tisztséget villal,
vdllalni akar. Belsé késztetés, elhivatottsdg, onzetlenség kell hozzd.” (Uo.)

Egy nagyatadi jogasz, bird ismét csak mas nézépontbol értékelte, itélte meg a naplot, illet-
ve annak iréjat. Az 6 hozzaallasdnak alapvonasa a kivél6 jogdsz munkdja, munkassaga iranti
szakmai tisztelet és megbecsiilés, annak ellenére is, hogy a nagyatadi bir6sag munkatarsaként
mar nem volt alkalma egyiitt dolgozni Veress Dezsével. Véleményét a munkahelyén, a nagyatadi
birésagon hallott véleményekre, tehat a masoktol atvett kozvetett tapasztalatokra alapozta. O volt
a kezdeményezdje és motorja a Veress Dezs6nek posztumusz adomanyozott varosi kitiintetés-
nek, s tobbféle mdédon (anyagiakkal, kapcsolatain keresztiil) timogatta a naplé megjelentetését
is. A késébbiekben pedig (f6ként sajat szakmai koreiben) a terjesztésében, népszertsitésében is
részt véllalt.

Végiil maganak a Veress csaladnak a véleményérol. A csalad allasfoglalasat jol titkrozi az
a levél, amelyet Veress Péter a konyvbemutatd utan irt a mizeum munkatarsainak. Ebben - a
konyvbemutaté értékelését kovetden — mindkét fél szamara eredményesnek itéli a csalad és a
muzeum egylittmiikodését:

»Csalddi irataink, okmanyaink, dokumentumaink, fényképeink gondos és érté kezekbe ke-
riiltek, megbecsiilt értékeivé valtak a Muzeum gyiijteményének. Ezek koziil édesapdam hdboriis
napléja pedig a Miizeum [...] elsé kényvkiaddsi sikerét is megalapozta.”?

Emellett megvaldsulni latta azt a célt is, amely a csaladi emlékanyag muzeumi atadasanak
egyik fontos motivuma volt: megdvni azt a felejtéstdl, s egyuttal mélton megorokiteni és meg-
Orizni édesapja és a csalad emlékét:

»(...) a konyv megjelenése és bemutatdsa nem csak a miizeum kiemelkedd sikere, nem csak a
Nagyatadi és azon kiviil ezer és — bizom benne — t0bb ezer ember szellemi, lelki, erkolcsi, esztétikai
gazdagodasdt, torténelmi ismereteinek bovitését szolgdlo kiadviny, hanem édesapam és csaladunk
emlékét mélton, maradandéan dokumentéld, megdrokits mi. 3

2L A jegyzékbe vett kiegészitések, pontositdsok nagy része egyébként teljesen jogos volt, s koszonettel vettiik és
fogadtuk.

22 Részlet Veress Péter 2005. december 1-jei levelébdl.

23 Részlet Veress Péter 2005. december 1-jei levelébél. Kiemelés télem.



32 Studies DERE 2013. 2.

Az emlékmiivekkel pedig — ahogy Jan Assmann fogalmaz - ,,a tulélék teremtenek a maguk
szamara identitast” (ASSMANN 1999. 63.). Hogy mennyire igy van ez a Veress csalad esetében is,
jol mutatja, hogy minden csalddtag szdmara (a gyerekek, unokak, valamint az unokatestvérek
és masod-unokatestvérek szamdra egyarant) vasaroltak a konyvbél. A legkisebbeknek pedig
félretették, ,tartalékoltak”, s megkapjak majd, ha mar olvasni és értékelni tudjak. A naplé mint
szovegtargy ezaltal a csaladi hagyaték fontos részévé valt, targyként, s egyuttal szovegként ,,a
kollektiv csaladi identitds meghataroz¢ alakzatava, bizonyitékava” lett (Vajpa 2008. 102.).

Osszegzés

A Veress csaldd emlékanyaganak mizeumi térténete a kommunikacios és a kulturalis emlé-
kezet — jelen esetben relevans elemeinek — kapcsolataként értelmezhetd. ,,A kulturalis emlékezet
a mindennapokon tuli emlékezés szerve. A kommunikacios emlékezettdl f6ként alkalmainak
megformaltsaga és szertartasossaga kiillonbozteti meg” (AssMANN 1999. 59.). Assmann szerint
az emlékezet e két alapformdja, tipusa a nyugati tarsadalmakban nem valik el élesen egymastdl,
inkabb a ketté kozotti folyamatos dtmenet két szélsé pontjat jelentik.>* Ebben az sszefiiggés-
rendszerben a csaladi (kommunikativ) emlékezetk6zosség altal 6rzott emlékek (és az azokat do-
kumentalé targyak, tobbségében irott dokumentumok) a muzeumi dtadasok soran fokozatosan
a muzeum altal megtestesitett kulturalis emlékezet rendszerébe keriiltek 4t. Ez azt jelenti, hogy
az egyéni életut keretei kozott felhalmozott torténelmi tapasztalatok a muzeum éltal képviselt
varosi ,,0storténet”, az ,,abszolit mult eseményei” kozott kaptak helyet. Kiegészitették azt, am
egyuttal altala igazolddtak, illetve igazoltak 6nmagukat. Az addig a csalad kozosségén beliil,
informalis, személykozi érintkezésben hagyomdanyozddé emlékek (voltaképpen mint nemzedéki
emlékek) a muzeumi gyljtemény és bemutatds sajatosan megformalt, a hétkoznapitdl eltéro,
bizonyos szempontbdl ritualizalt kozegébe kertiltek at. A csaladi emlékezetkzosség szamara
eleven emlékeket képvisel6/hordozé targyak torténeteikkel egyiitt Gj kontextusba keriiltek: a
muzeum sajatos kornyezetébe, amely egyben uj értelmezési keretté is valt szamukra (ASSMANN
1999.49-56.).- Ugyanakkor fontos utalniarra is, hogy a sajat targyak, még ha mizeumba kertilnek
is (vagy éppen azért), eredeti tulajdonosaik szdmara tovébbra is ,azt a sokrétt értékrendszert
6rzik”, amit életiik sordn felhalmoztak (FEj6és 2003. 91.). *
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