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ABSTRACT

This paper will compare the epigraphic evidence of the centurions from the pannonian legio
1I adiutrix with those of the centurions of the legio VI victrix from Britain. The research will
consider the seemingly similar amounts of epigraphic evidence from both legions, with particu-
lar consideration to the approximately equal time spent by both legions in their own garrisons,
in Aquincum and in Eburacum, as well as the geographical factors.

Whilst there has been much research into the legio Il adiutrix, little has been documented
with regard to the centurions’ careers. This paper will summarise the military history of both
legions and emphasize the differences between them, specifically the promotions and transfers
of the centurions that occurred within their careers.
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BEVEZETES

A centuriok a Rémai Birodalom hadszervezetének egyik specialis rétegét alkottdk, ugyanis a
hivatdsos allomany szdmara elérhetd legmagasabb pozicidban szolgéltak. E rendfokozat/be-
osztas felett (a modern hadtudomany kifejezéseit némiképp problémas alkalmazni ez esetben)
valdjaban mar csak a lovagrendli vagy senatori rendbeli posztokkal talalkozunk, melyek be-
toltése a csaszarkorban jol meghatarozott lovagi vagy senatori karrierutak végigjarasahoz volt
elengedhetetlen.

Jelen tanulmanynak nem célja, hogy alapos portréjat nyujtsa a centurioknak, hiszen egy-
részt terjedelmileg kivitelezhetetlen lenne, masrészt szamos munka foglalkozott mar behatéan
veliik.! Mindazonaltal annyit mindenképp 1ényeges kiemelni, hogy a csaszarkori legiok centu-
riait iranyitottak. Egy legio 59 centuriabol allt, melyek koziil a legelsé megkettdzott 1étszamu
volt: ennek €lén a rangidds centurio, a primus pilus szolgalt. A tobbi centurio kb. 80 embernek
parancsolt.? Fontos szerepiik volt a toborzasban, a kiképzésben, az allomany nyilvantartasaban,
harctéri vezetésében, de szamos torténetironal olyan erés szimbolikaval, s olyan hdsies topo-
szokkal jelennek meg, hogy gy tinik, a hadsereg moraljanak fenntartasahoz, a katonak harci
kedvének noveléséhez is jelentés mértékben hozzajarultak.’ Lényeges még arrol is szolni, hogy
a centuriokra egyfajta ,,importalt, provincialis arisztokraciaként” is tekinthetiink.*

A vizsgalt alakulatok hadtorténete

A centuriokat felirataik alapjan szamos nézopontbdl lehet vizsgalni (szarmazas, karrier, ¢élet-
kor, vagyon, csaladmodell, vallas stb.), am ezuttal karrierjeikre helyezddik a fokusz. A vizsgala-
taim a pannoniai Aquincumban allomasozo legio I adiutrix emlitett tisztjeire iranyulnak, de az
elemzés soran kapott eredmények kontextualizalhatosdga érdekében a legio VI victrix hasonld
adataival kertilnek 6sszevetésre. A kontrollcsoportul valasztott alakulat mellett szdl, hogy fold-
rajzilag igencsak tavol allomasozott a I adiutrixtél (Britannidban), igy érdekes kiilonbségeket
lehetett feltételezni, masfeldl viszont azonos iddintervallum (ld. alabb), és kb. azonos mennyi-
ségli felirat (/I adiutrix: 49, VI victrix: 28) allt a rendelkezésiinkre a vizsgalatok elvégzéséhez.
Ahhoz, hogy megfelelden tudjuk értelmezni az egyes centurioi karriereket, elengedhetetlen is-
merni a két egység hadtorténetét, amit tomoren az alabbi tablazatban foglaltam 6ssze:

' Néhany fontosabb mil: DoMASZEWSKI — DOBSON 1967. 90-97., 106-119.; LE BoHEC 1993. 46-49.; CAMPBELL 1994.
46-47.; Keppie 1998. 146-152.; WARD 2012.; KyRYCHENKO 2014.; CUuPCEA 2018.

2 DOMASZEWSKI — DOBSON 1967. 90-97. LE BoHEC 1993. 46—49.; KepPIE 1998. 146—152.; CAMPBELL 2006. 46-47.
3 WARD 2012, 19-55, 73-85, 182-191, passim.
4 Cupcea 2018.
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A LEGIO I ADIVTRIX HADTORTENETE
_ 1 . A legi Rész- . .
Csaszar | Datalas Esemény diszlole(glcoiéja vétel’ Szakirodalom/forras:®
Nero 69 A legio felallitasa Roma L Tac. hist. 3.50.3.
iusta legio — " .
. , LoOriNcz 2000b. 160. és CIL
70 alalillll\llsgtzkzlséllés Roma L | X110, illetve AE 1932, 27.
Vespasianus | 69-71 | Batavus felkelés C}i‘;;?g;a L Tac. hist. 5.14.
7 atvelze:g}‘k 2 Britannia L L6RINGZ 2000b. 160.
7178 Agricola Lindum, L Lindum: RIB 253, RIB 258.
hadjaratai Britannia Deva: RIB 475, RIB 476, RIB
Vespasianus 5 477, RIB 478, RIB 479, RIB
Titus 78-84 ismeretlen oV, L 480, RIB 481, RIB 482, RIB
Domitianus Britannia 483, RIB 484, RIB 485. és 1.
Brian Campbell, ’legio,” NP
i . Pinnata Castra VII 9 skk. 1d. *Legio IT Adi-
Domitianus | 84-85/86 ismeretlen (2). Britannia L utrix’ és LORINCZ 2000b. 161,
¢és HEesseLL 2000. 446—457.
atvezénylik a @ mai
85-86 legiot Slferems‘.’g’ L LORINCZ 2000b. 161-162
annonia szerint Sirmiumban allomaso-
atvezénylik a : zott, v6. Mécsy 1974, 82-86
iti 5 Aquincum L > VE Y > :
Domitianus % legidt a Masképpen FPA 2. 171-174.
germdn . Ld. még KovAcs 2014. 76-84.
expedicié Germania V| A dak expedicishoz CIL XIII
Velius Rufus dak dak 6357.
92 o . . \%
expedicidja torzsteriilet
L6rINCZ 2000b. 163-164.
(szerinte mindkét dak haboru-
dak Kirdlvsa ban részt vett) és FPA 2, 176-
105-106 masodik dak e tvz & L 177. V6. még Mocsy 1974.
habort trzsteriilet 91-92., illetve AE 1951. 52.,
AE 1939, 81a. és AE 1939.
Traianus 81b. Ld. még KovAcs 2014.
84-87.
s fr’ 22;‘(‘); LGRINGZ 2000b. 164. V. FPA
113-117 | parthus hadjarat Eszak- L 2. 179-181., & N,[OCSY 1,974‘
Mesopotamia 99-102. Ld. még KovAcs
Asf;yria ’ 2014. 88-93.

5 Ti. L=legio (azaz a teljes alakulat), V=vexillatio (azaz az alakulat egy kiilonitménye). Ahol kérdéjel szerepel, ott nem

igazolhaté megnyugtatéan az alakulat részvétele.

¢ A konnyebb attekinthet6ség végett a tablazatban feltintetett hivatkozasok szolgalnak ,,labjegyzetként”.
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Pannoniatol
keletre, iazyg LORINCZ 2000b. 164. V6. FPA
Hadrianus 117/118— iazve lizadas torzstertilet: L 2. 179-181., és Mocsy 1974.
119 e Duna-Ti- 99-102. Ld. még KovAcs
sza koze, 2014. 88-93.
Tiszantal
Hadrianus | 132-135 | Barkochba-fele j Kozel Kelet, 1y, Lérinez 2000, 166.
zsido felkelés Tudea
Parthus
., Birodalom
L. Verus 162-166 | parthus hadjarat . L
nyugati
tartomanyai
duna FPA 3, 284-299., és MOCSY
ok oman. . lilngiak 1974. 183-200., valamint
. 166/167— , provin L LOriNecz 2000b. 166. tovabba
M. Aurelius kvad-szarmata | Pannonia, és a L . ..
180 habort mai Szlovikia M. Valerius Maximianus ex-
" v terzle o pediciéja: CIL IIT 13439. Ld.
£y még Kovics 2014, 115-151.
keleti
M. Aurelius 175 Avidius C.a’s.sms proylnmak, L
usurpatioja elsésorban
Syria
Septimius elsésorban
p 193-197 | polgarhabora | Italia, Syriaés | L
Severus . i
Gallia FPA 4, 180-182. Mocsy 1974.
Parthus 200-203. és LoriNcz 2000b.
Birodalom: 166., valamint KovAcs 2014,
197-202 | parthus habort hatarmenti L 175-183.
kliens fejede-
lemségek
Caracalla 213 alemann hébory | XAna-Majna- L o
Neckar vid¢ke FPA 4. 180-182. V§. MOcsy
Parthus 1974. 200-203. Caracalla al-
o Birodalom: emann hadjaratar6l: LORINCZ
213-217 parthus haboru Mesopotamia L 2000b. 167.
északi része
Severus Mesopotamia,
231-233 perzsa habora Syria, A% KovAcs 2014. 216-217.
Alexander .
Cappadocia
M?ﬁmlnus 235-238 | german hadjarat Germania L FPA'S, 144-149. V6. MOcsy
rax 1974. 202., illetve KovAcs
polgarhabort Italia L 2014. 229-230.
I Szaszanida FPA 5. 149-150. és KovAcs
Gor diénus 243-244 | perzsa haboru (?) Birodalom L® 2014. 230-231. V6. MOcsy
Mesopotamia 1974. 202-203.
Philippus 20t és karp . FPA 5. 150-151. v6. KovAacs
Arabs | 244729 betorések Pannonia L 2014. 231-234.
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. o . FPA 5. 170-171. v6. KOVACs
Gallienus 261 polgarhabort Pannonia L 2014, 240-257.
. gobtok elleni Naissus LOriNcz 2000b. 167., illetve
II. Claudius | - 269 habora (Moesia) L KovAcs 2014. 257-258.
Aurelianus 73 palmyrai hadjarat Palmyra L) FPA 5, 181. és Kovacs 2014,

)

264.

Az alakulat — altalunk ismert — utolso emlitése egy 4. szazad végi, 5. szazad eleji viszonyokat
bemutatd, a romai tisztségviseloket 6sszegz6 allami hivatali kézikonyvben, a 420-as évekre
keltezhet6 Notitia Dignitatumban talalhat6.’

Ami a VI victrix torténetét illeti, nem rendelkeziink annyi adattal, mint a /7 adiutrix kapcsan.
Tovabba ezek egy része a principatus 1étrejotte eldtti polgarhaborts eseményekhez kothetd, am
ezek ismertetése nem tartozik a dolgozat idéspektrumahoz.

A LEGIO VI VICTRIX HADTORTENETE
Csaszar | Datalas Esemény . Ale(gfwm Rsz- Szakirodalom/forras:
diszlokacioja | vétel
athelyezés
Vespasianus | 70-71 Leonbol a Neuss L
Rajna-vidékre
Traianus 103 athelye,tzes Vetera L HassaLL 2000. 447-457.
Veteraba
Hadrianus 122 athelye%es Eburacum L
Britanniaba
vexillatios
2 s hadmiiveletek a biroda- v
T birodalmi hébo- lom-szerte
rukban (?)
Septimi harc a KEeppiE 2000. 30-35.
SPUIIUS 508 211 | Skot-felfold Skot-felfold | L
Severus s
megszerzéséért
3. sz. carpowi erod Skécia L)
epitese

Valamikor kés6ébb, a 3. szazad soran Britannia Inferior® egyediili alakulata maradt a V7 victrix.
Tudomasunk van tovabba arrol, hogy a 3. szazad elején — s ez a centuriok foldrajzi mobilitasa
szempontjabol fontos — Luceriaba telepitették le az egység katonait, 4m ennek oka tisztazatlan.’

7 Not. Dig. occ. XXXIIL: 1) Praefectus legionis secundae adiutricis cohortis quintae partis superioris, Aliscae; 2)
Praefectus legionis secundae adiutricis partis inferioris, Florentiae; 3) Praefectus legionis secundae adiutricis par-
tis superioris, Acinco, 4) Praefectus legionis secundae adiutricis, in castello contra Tautantum, 5) Praefectus legio-
nis secundae adiutricis, Cirpi; 6) Praefectus legionis secundae adiutricis, Lussonio.

8 Als6-Britannia, a Septimius Severus — Caracalla alatt kettéosztott Britannia északi tartomanya Eburacum székhellyel.

> KeppiE 2000. 30-35.: Keppie szerint a luceriai deductick datalasa bizonytalan, am mas vélemények is ismertek:
V1/24., Aurelius Cupitus, a VI victrix Lucerabdl el6keriilt felirata = AE 1969/70, 157: datalasa Severus-kori.
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A CENTURIOK KARRIERJEI - ELOLEPTETESEK

Ahhoz, hogy a centuriok alakulaton beliili el6léptetéseit vizsgalhassuk, az egyediili biztos se-
gitségiink a felirat szovege lehet. A problémat az jelenti, hogy a csaszarkori legiok 59 centuri-
dja kozott fennalld rangsoron beliili eldléptetések mitkodése némiképp homalyba burkoldzik,
noha a beosztasok elnevezéseit ismerjiik. Cohorsonként csdkkend rendben: pilus prior, princeps
prior, hastatus prior, pilus posterior, princeps posterior, hastatus posterior. Az els6, dupla csa-
paserejii cohors ¢élén allo parancsnokot nem pilus priornak, hanem primus pilusnak nevezték.
O volt a legmagasabb rangu centurio. Tudjuk, vagy inkabb valosziniisithetjiik, hogy az egyes
eléléptetések a hastatus posteriortol a pilus prior, valamint a X-t61 az I cohors — és igy végiil a
primus pilus tisztsége — iranyaba torténtek. Minden bizonnyal a nagyobb szolgalati id6 is jarha-
tott valamiféle megkiilonboztetd tisztelettel.'?

Egy adott legio centurionatusan beliil azonban rendkiviil nehéz volt magasabb pozicidkba
keriilni. Ennek oka az volt, hogy az eléléptetés egy masik centuria élére vald kinevezéssel jart
volna egyiitt."" A problémat pedig az jelentette, hogy — a rendkiviili esetektdl eltekintve'? — egy
legionak ugyanannyi centuriéja volt, ahany centuridja. gy tehat a centurick eléléptetéseit ugy
lehetett megoldani, ha a centuriok mintegy spiralisan mozogtak az alakulatok kdzott, egységrol
egységre folyamatosan magasabb beosztasba kertilve. A legion beliili el6léptetések akkor valtak
gyakoriva, amikor Septimius Severus reformjainak kdszonhetden a mindenkori primus pilus
egy év utan felvételt nyert a lovagrendbe. fgy aztan az évente megiiresedd pozicio lehetéséget
teremtett az alakulaton beliili mozgasok felgyorsitasara, megsokszorozasara.'

Mindennek okan a vizsgalt centurioknal is hasonlo tapasztalatok mutatkoztak. Minddsz-
sze egy olyan centurio van, akinek feliratan egyértelmiien, konkrét megnevezésekkel szerepel,
hogy egyazon alakulaton beliil egy masik cohorsba, vagy a centurionatuson beliili magasabb
beosztasba Iéptették eld. Mindazonaltal meg kell emliteniink néhany feliratot, melyek talan
ugyanilyen eldléptetést sejtetnek.

M. Saenius Nepotianus (II/17.)"* 2. szazad els6 felére keltezhetd feliratarol tudjuk, hogy
hastatus volt a II adiutrixben. Ennél tobb adattal azonban nem rendelkeziink: nem ismerjiik,
hogy hastatus prior vagy posterior volt-e, sem azt, hogy e beosztasa elétt vagy utan hol szolgalt,
és hogy az alakulaton beliil [éptették-e el6.

C. Cuspius Secundus (11/27.) exercitator (lovassagi kiképz6) volt a I adiutrixben valami-
kor a 2. szazadban. Kordbban evocatus lehetett valamelyik Réma-varosi cohorsndl. Az evocatit
szolgalati idejiik leteltével a csaszar valaszotta ki a legkivalobbak koziil, s ezutdn egy-egy legi-
ohoz keriiltek. Tobbnyire igazgatasi feladatokat lattak el, s néhany év alatt centuriova 1éptették
Oket el6.”® Cuspiust a /I Adiutrixben mindenképp létszamfeletti centurionak kell tekinteniink,
vagyis nem egy centuria €lén allt, hanem rendkiviili megbizatasokat latott el.

10 DOMASZEWSKI — DOBSON 1967. 90-97.; LE BoHEC 1993, 46-49.; KEPPIE 1998. 151-152.; CAMPBELL 2006. 46-47.

! Ti. vagy egy magasabb rangli cohorsba keriil ugyanazon elnevezésii beosztasban — pl. hastatus posterior a X cohors-

ban => hastatus posterior a IX cohorsban —, vagy ugyanazon cohorson beliil jut magasabb beosztasba — pl. princeps
prior a VI cohorsban > pilus prior a VI cohorsban).

12 ZEHETNER 2016. A CIL VIII 18065. szamu felirata egy cohors élén 7 centuriot emlit, a megszokott 6 helyett.
13 DOMASZEWSKI — DOBSON 1967. 90-97.; Keppik 1998. 151.; CAMPBELL 2006. 47.

4 Ld. melléklet

5 FIEBIGER, O.: ’Evocati’ RE VI 1145-1152, kiilonosképp 1148 skk.
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P. Aelius Romanus (11/33.) a legio I adiutrix centurioja volt. A 2. szazad masodik felében,
legkésobb a 3. szazad elején, a Severus-dinasztia idején élhetett. Hogy milyen egységekben
szolgalt korabban (vagy szolgalt-e masutt egyaltalan), vagy milyen poziciokat t5ltdtt be a had-
seregben, arrol nincs tudomasunk. Fia, P. Aelius Marcus azonban mar eques Romanus volt.
Kétséges, hogy apja lovag volt-e, hiszen akkor minden bizonnyal megemlitette volna ezt a fel-
iratan is.

M. Aurelius Claudianus (II/36.) 2. szdzad végi, 3. szazad eleji felirata szamos athelye-
z¢srol tanuskodik, ezért karrierje részletesen a kdvetkez6 alfejezetben lesz targyalva, am jelen
vonatkozasban mindenképp meg kell emliteni felirata legutolsé adatait: ,,(centurioni) leg(ionis)
1 Ital(icae) bis”. Ez azt jelenti tehat, hogy a [ Italican beliil biztosan eldléptettck.

Septimius Messorinus (11/40.) centurio ordinarius volt a legio II adiutrixben a 3. szazadi
felirata szerint. Az elnevezés értelmezése vitas,' F. J. Gilliam szerint csupan annyit jelent, hogy
a centuriék maguk is egy ordot parancsnokoltak. gy aztin Messorinus esetében sem all mé-
dunkban felirata alapjan eléléptetést feltételezni.

C./G. Terentius Bassus (VI/3. & VI1/4.) a legio VI victrix centurioja volt az alakulat ger-
maniai (70—122) tartozkodasa idején. Feliratabol nem tudunk meg semmiféle eldléptetést, vagy
athelyezést, ugyanakkor egy kiilonmegbizasra utal, hogy nem csak a VI victrix, hanem annak
egy vexillatioja centuridjaként is azonositja magat. Ez a vexillatios hadmiivelet a datalas alapjan
valahol a Rajna-vidéken lehetett.!”

T. Servaeus Sabinusnak fia, Lucius allitotta siremlékét (VI/14.) valamikor a masodik sza-
zadban. Biztosan tudjuk, hogy primus pilus volt (igy, ha felirata nem is arulkodik eléléptetésrol,
bizonyosan szamos ilyenen ment keresztiil az alakulaton beliil, hogy rangelsé centurio legyen),
ugyanakkor nem deriil ki, hogy mely alakulatokban szolgalt. Fia a VI victrix centurioja volt, ta-
lan az, hogy apja egységét nem emliti a felirat, utalhat arra, hogy 6 maga is a VI victrix katonaja
volt egykoron.

Aelius Antoninus (VI/28.) a VI victrix centuridja volt, és egy numerus'® praepositusdavd
nevezték ki, tehat valamiféle kiillonmegbizatast teljesitett. Kinevezése elébb ideiglenes (pra-
epositus), azutan végleges (praefectus) lehetett, s ezaltal felvételt nyerhetett a lovagrendbe is. A
hadmiiveletrél, melyben a bremetennacumi szarmatak fent emlitett lovas egységét vezette, nem
tudunk tobbet."”

Az elbléptetések bevezetdjében targyaltakbol talan nem tiinhet meglepetésnek, hogy vizs-
galt centurioink feliratain nagyon csekély mennyiségli, egyazon alakulaton beliil torténd elélép-
tetést lehetett adatolni. A hadsereg hierachidja, az eldléptetési rendszer miikddése — legalabbis
az 1. és 2. szazadban — eleve korlatozta ezek lehetdségét. Ennek megfeleléen valoban nem is
szamolnak be a feliratok egységen beliili el6léptetésekrdl ebben az iddszakban sem a II adi-
utrixben, sem a VI victrixben. A fent targyaltak koziil egyediil M. Aurelius Claudianus az, akinél
a felirat szovege alapjan is bizonyithatd, hogy ugyanazon alakulaton beliil (ti. a / ltalicaban)
eléléptetéssel jutalmaztak.

1 GrLLiam 1940. 127-128.: ti. ez utalhat a centurio rendfokozatara, amennyiben elfogadjuk, hogy az ordinarius kife-
jezés a primi ordines elnevezéssel egyenértékil. Mas értelmezések szerint jelentheti azt is, hogy a katona nem rendes,
hanem rendkiviili feladatokat 1at el a hadseregben.

7 Ld. ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezetet!
'8 HAYNEs 2013. 69-70.
19 Ld. 11/28., és ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezet!
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A CENTURIOK KARRIERJEI - athelyezések

Mint arrol tehat az el6z6 alfejezetben szo6 volt, a centuriok el6léptetései a legtobb esetben athe-
lyezésekkel jartak egyiitt. igy most ezen athelyezések fiiggvényében kell targyalnunk a centuri-
ok karrierjeit. A legio Il adiutrix centurioi koziil 6sszesen 11 tiszt athelyezésérdl van adat. Ezzel
szemben a legio VI victrixben csupan 2 centurio karrierjét ismerhetjiik meg a feliratok alapjan.
Mindkét alakulatnak vannak olyan centurioi, akiket csak egységazonositoként azonosithatunk a
feliratokon. Ezek a karrierek vizsgalata szempontjabol nem nytjtanak segitséget.

Ha a I adiutrix és VI victrix centurioinak feliratait az ,,egységazonositoi feliratok” kivona-
saval kapott 0sszfeliratszamhoz viszonyitjuk (ti. a /I adiutrixnek 30, a VI victrixnek 25 felirata
marad igy), azt allapithatjuk meg, hogy feltiinden nagy differencia mutatkozik a két legio ismert
centuridinak fennmaradt karrierjei kozott: a II adiutrix tisztjei koziil 37%-ban ismert a hadse-
regben toltott életpalya, mig ugyanez az arany a VI victrixnél 12%.%°

Egyfeldl ezt magyarazhatja, hogy a VI victrix ,,vizsgalhatd” feliratainak (ti. az a 25, ame-
lyen nem egységazonositod a centurio) tobb, mint fele oltar. Ezek felirattani sajatossaga, hogy
kdzéppontban az az isteni 1ény all, akinek a dedikacio szol, és a felirat allitojatol tiszteletlenség
(netan hybris) lett volna, ha sajat karrierjét tiinteti fel, igy tehat a legtobbszor csak név, tisztség,
¢és az alakulat neve szerepel a szovegben. Ezaltal érthetévé valik, hogy miért ismeriink ennyivel
kevesebb karriert a britanniai csapat tisztjeitol.

Masfeldl pedig, ha gorcso ala vessziik a két egység torténetét, lathatjuk, mennyivel aktivabb
volt a /I adiutrix.*' Sokkal tobb habortt vivhatott, mint a V7 victrix, és ennek okan egyrészt stra-
tégiai megfontolas is allhatott amdgott, hogy a I1 adiutrixbe a jobb képességii, harcedzettebb, na-
gyobb tapasztalattal rendelkez centuriokat helyezték at, masrészt éppen a folyamatos haboruk
nyujtottak lehetséget az itt szolgald tiszteknek arra, hogy a mar targyalt virtusukat megmutas-
sak, s eldléptetéseket nyerjenek el. Hipotézisiinket azonban bizonyitsak alabb az egyes karrierek.

LEGIO IT ADIVTRIX

T. Sempronius Augustinus (II/1.) az ekkor még Germaniaban (69-71), majd Britanniaban tar-
tozkodo legio II adiutrixben szolgalt el6szor centurioként.** Innen a 75-t61 Thevestében (a mai
Tebesse, Algéria) allomasozo 111 Augustaba helyezték at, ahol egy uj védelmi rendszer kiépité-
sén dolgozott a katonai vezetés, ti. az 1. szdzad utolsé harmaddban a Garamantesszal, Nasamo-
nesszal és a morokkal is folyamatos haborukat vivtak.? Ezt kovetéen a XXT rapaxban szolgalt,
harcolhatott tehat a chattusok ellen 83-86-ig (torzsteriiletiik a mai Hessen kornyéke volt), illetve
a dakok ellen is 89-ben.

Q. Antonius Silo (II/7.) elészor a I adiutrix centurioja volt az 1. szazadban. Egysége
elébb Hispanidban allomasozott (68-70), majd a germaniai hadsereghez tartozhatott, miel6tt
2 Lényeges azt kiemelni, hogy ezt valodi statisztikaként nem kezelhetjiik, hiszen nem reprezentativak a véletlenszer(i-
en fennmaradt feliratok.

Ld.: ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezet
,»A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezet
2 Campbell, Brian ’legio’, NP 7. 9. o. skk. 1d: legio III Augusta v6. LE BoHEC 2000. 374-381.

24 Campbell, Brian ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XXI rapax vd. BERARD 2000. 49-67. A legio Domitianus uralko-
dasa vége felé tint el a forrasokbol.
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Britanniaba vezényelték volna. A I adiutrix 85/86 koriil hagyta el Britanniat, és 89-ben keriilt
Brigetioba (a mai Osz6ny).> Ebbél az egységbol helyezték at az aquincumi II adiutrixbe.2®
Ezutan a thevestei (a mai Tebesse, Algéria) /11 Augustaban (6 is harcolhatott a Garamantesszal,
Nasamonesszal, és a moérokkal),”” majd az el6bb Dalmatiaban, aztan 86-t6l Singidunumban (a
mai Belgrad) allomasozo I11] Flavia felixben szolgalt, melynek egy vexillatioja 80-83 kozott a
mai Kosijerevo koriili hidépitési munkalatokban is részt vett.® Késébb Vindonissaba helyezték
at (a mai Windisch, Svajc), a XI Claudia pia fidelisbe, amely a 70-es években kertilt ide, és részt
vett egy hadjaratban a Neckar fels6 szakaszanal 73/74-ben, aztan 83-86-ig a chattusok ellen is
harcolt. Az alakulat egészen 100/101 kériilig volt Vindonissaban, ezutan néhany éves pannoniai
tartozkodast kdvetéen a Moesia inferiori Durostorumba (a mai Silistra, Bulgaria) tették at a X7
Claudia allomashelyét.?® Késobb a centuriot Mogontiacumba (a mai Mainz), a XXII pia fidelis
Domitianaba helyezték at. Germaniaban a két alakulat valamelyikében egy kiilonmegbizatast
teljesitett a Fekete-erdében.*

Q. Marcius Turbo (II/8. — de karrierje mas forrasokbodl ismert), mialatt a legio II adiutrix
centuridja volt,* megismerte a késobbi csaszart, Hadrianust, aki ekkor mint tribunus laticlavi-
us (a legioparancsnok helyettese) teljesitett szolgalatot az egységben (Fitz Jend 95-re datalja).
Ezt kovetden egy ismeretlen legio primus pilusa volt kétszer is, majd praefectus vehiculorum
(az allami futarszolgalat feliigyeldje). Azutan a cohors VII vigilum tribunusa (a Roma-varosi
tlizoltosag egységének egyik parancsnoka), késdbb az equites singulares Augusti praefectusa
(a csaszari lovas testérgarda parancsnoka), majd tribunus praetorianus vagy praetorianorum (a
csaszari elit testérgarda tisztje). Késébb procurator ludi magni (a Tuppiter tiszteletére rendezett
iinnepi jatékok szervezdje), majd a misenumi flotta parancsnoka volt (feladata az lehetett, hogy
elfojtsa a 116-ban kitort zsidd felkelést Kyrénében és Egyiptomban). Traianus haldla utan ba-
ratja, az ujdonsiilt csaszar, Hadrianus Mauretaniaba kiildte ismét egy felkelés leverésére, itt mar
nem duxként, hanem mint procurator vagy procurator pro legato (intéz0, csaszari megbizott)
volt jelen. Ezt kovetéen Panonnia Inferior — €s a iazyg-roxolan ldzadéds miatt — Dacia helytartoja
is. Kés6bb praefectus praetorio (a testorség parancsnoka) lett Hadrianus mellett, am a kineve-
z¢s datalasat illetéen vannak vitak.*?

M. Ulpius Titus (11/14.) a /I adiutrixben kezdte karrierjét a 2. szazad els6 felében,* majd a
brigetidi I adiutrixbe helyezték at. A felirat datalasa alapjan harcolhatott Traianus dak és parthus
hadjarataban is, a Pannoniara tor6 iazygok ellen (ebben a kiizdelemben késébbi alakulata, a X177
gemina is involvalodott), de akar a 132-135-ig zajlo Bar-Kochba-féle zsido felkelés leverésében

25 Campbell, Brian ’legio,” NP 7, 9. o. skk. Id. legio I adiutrix v6. L6rRINCZ 2000a. 151-158.
1d: ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezet

27 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio III Augusta v6. LE BoHec 2000. 374-38]1.
2 L BoHEC — WOLFF 2000. 239-242.

» FELLMANN 2000. 127-131.

30 FRANKE 2000a. 95-104.

Ld: ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezetet!

32 Q. Marcius Turbo karrierjével atfogdan foglalkozik: Fitz 1993-1995, 1. 339-341. 245. személy, v6. PIR 11. M 249.
tovabba SHA, u. Hadr., 6, 6-7. és SHA, u. Hadr., 7, 3, valamint AE 1973. 459, illetve DoBO 1968. 46-48. Létezett
azonban egy masik Marcius Turbo is, 1d. SYME 1962. 87-96.

3 Ld: ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezetet!
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is részt vehetett.** Ezutan szolgalt a XIII gemindban, amely a daciai invazios hader6hoz tarto-
zott, majd megszallo alakulatként maradt Apulumban (a mai Gyulafehérvar).>> Ezutan Troes-
misbe (a mai Iglita-Turcoaia, Romania), a V Macedonicdhoz vezetett Gtja,* végiil a XII1I gemi-
naba, mely 106-t6l, a XV Apollinarist felvaltva Carnuntumban (a mai Bad Deutsch-Altenburg)
allomasozott, egy vexillatiéja azonban a dak hadjaratban is részt vett.’” Végiil talan visszatért a
1l adiutrixbe, de ez a felirata sériilése miatt mar nem allithato biztosan.

Ti. Claudius Ulpianus (II/19.) szolgalati éveit — valdsziniileg a 2. szazad elején — a X gemi-
naban kezdte, amely 104/105-t61 kb. 118-ig Aquincumban helyettesitette a /7 adiutrixet, majd
Vindobonaban taborozott. A 2. szdzadban szamos hadjaratban részt vett az alakulat Achaia-
ban, Kis-Azsiaban és Syriaban is, harcolt a 132-135 kozétti Bar-Kochba-féle zsido habortban,
majd 162-ben egy cappadociai hadjaratban.’® Ezt kovetéen a IIII Flavidhoz kerilt (melynek
holléte ekkortdjt nehezen meghatarozhat6: 119-t61 Singidunumban allomasozott, de a 2. sza-
zadbdl szamos keleti felirata is ismert)* késébb pedig a cappadociai Meliténében (a mai Ma-
latya, Torokorszag) allomasozd XII fulminatdhoz vezényelték.* Ezutan a Il Cyrenaicdba he-
lyezték at, Bostraba (a mai Boszra, Sziria), melynek egy vexillatioja részt vett a 132-135-0s
Bar-Kochba-féle zsido felkelés leverésében, s talan Lucius Verus és Avidius Cassius parthus
hadmiiveleteiben is jelen volt.*! Ennekutana a jeruzsalemi X fretensisbe helyezték at (mely szin-
tén harcolt a Bar-Kochba-féle zsid6 haboraban, és esetleg Lucius Verus parthus hadjarataban is,
s6t Marcus Aurelius egy vexillatidjat a dunai haboruiban is felhasznalhatta), ** ezutan szolgalt a
11 adiutrixben. Aquincumi évei utdn a V Macedonicaba vezényelték. Az alakulat el6szor Troes-
misben (a mai Iglita-Turcoaia, Romania) allomasozott, 168-t6] azonban mar Potaissaban (a mai
Torda, Romania).*

Cn. Tulius Rufus (11/20.) — Traianus csaszari titulataraja alapjan 116-117-re datalhato felira-
ta nyoman — a legio II adiutrix centuridjaként kezdte palyajat,* majd a legio V Macedonicdiba
helyezték at, amely vagy Oescusban (a mai Gigen kornyéke, Bulgaria) vagy Singidunumban
(Belgrad) allomasozott egészen Traianus ddk hadjarataig, melyet kdvetden székhelye Troesmis-
ben volt (a mai Iglita-Turcoaia, Romania).* Ezutan a XIII gemindba helyezték, mely Traianus
dak haborui elétt Vindobonaban (a mai Bécs), aztan Apulumban (a mai Gyulafehérvar) alloma-
sozott,* késobb a XI Claudia pia fidelisbe (Vindonissa — a mai Windisch, Svajc) keriilt, amely
Wll,Brian,’legio,’ NP 7, 9. o. skk. 1d. legio I adiutrix v6. LORINCZ 2000a. 151-158. és ,,A vizsgalt alakulatok

hadtorténete” c. fejezet
3 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XIII gemina vo. Piso 2000b. 220-224.
36 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio V Macedonica vo. Piso 2000a. 213-218.

37 Campbell, Brian, "legio,” NP 7, 9. o. skk. Id. legio XIV gemina vo. FRANKE 2000b, 191-202. valamint a ddk haborus
részvételrdl Piso 2000, 224.

38 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio X Gemina v6. GOMEZ-PANTOJA 2000. 169-190.
3 LE BoHEC — WOLFF 2000. 239-242.

40 BERTRANDY — REmY 2000. 253-257.

41 GATIER 2000. 341-349.

4 DaBrOWA 2000b. 317-325.

4 Piso 2000, 213-218.

44

1d: ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezet
4 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio V Macedonica v6. Piso 2000. 213-218.
4 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XIII gemina vo. P1so 2000. 220-224.
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Traianus dak haboruja idején el6bb Brigetiodban, a I adiutrix helyén tdborozott, azutan athelyez-
ték Durosturumba — a mai Szilisztra, Bulgaria),*’ végiil a VI ferratiba vezényelték. A legio Ara-
bia provinciaban, Raphaneae-ban vagy Samosataban tartozkodott 119-ig. A Bar-Kochba-féle
zsido6 felkelés idején keriilt Judaeaba, ahol talan Tel Shalemben allomasozhatott, de rengeteg a
bizonytalansag ezzel kapcsolatban.*® Rufus végiil a I ltalica primus pilusa lett. Ez a legio részt
vett Traianus mindkét dak habortijaban, és a moesiai Novaeban (4 km-re a mai bulgariai Svish-
tovtol) volt allandé taborhelye.*

M. Herennius Valens (11/23.), kinek felirata a 2. szazad elsd felére keltezhetd, eldszor vala-
melyik Roma-varosi cohorsnal szolgalt, legnagyobb valoszinliséggel a praetorianus gardanal,
ahonnan a szolgalati ideje leteltét kovetden a princeps az evocati koz¢é valasztotta. Igy ke-
rilt a XI Claudidhoz Vindonissaba (a mai Windisch, Svajc).®° Itt rovid idé malva centuriova
1éptették eld. Ezutan az ekkor nemrég Pannonidba vezényelt I adiutrixhez keriilt (Brigetio, a mai
Oszény), és ezen egységben harcolt Domitianus dak habortjéban is.>' Domitianus vagy Nerva
dunai haborui idején Gtja a I7 adiutrixbe vezetett (1. szdzad vége), Aquincumba (a mai Obuda).
A masodik dak habort kitdrésekor athelyezték Carnuntumba (a mai Bad Deutsch-Altenburg),
a XV Apollinarisba, amely 106-ban keletre tavozott (talan 106-117 k6zott Egyiptomban, majd
Cappadociaban volt, de erre kevés a bizonyiték),” Valens pedig ezutan tért vissza a [ adiutrixbe
(lasd fentebb). Végallomasa a Il Flavia volt, amely 119-ben tért vissza Daciabol Singidu-
numba (a mai Belgrad), ahol az V cohors hastatus posteriorjaként szolgalt.>* A 2. szazad els6
harmadéban halhatott meg.>

L. Artorius Castus (II/34.) a 2. szdzad masodik felében a Kozel-keleten, a sziriai /11 Galli-
canal kezdte palyafutasat. Az alakulat fényes sikereket ért el a Bar-Kochba-féle zsido felkelés
leverésében, am erdsen kétséges, hogy ekkor szolgalatban volt-e mar Castus.’® Azutan a VI
ferrata (a datalas miatt bizonytalan a pontos helyzete, valahol a Kozel-keleten, talan Tel Shal-
emben taborozott a 132-135. évi zsido habora utan),”” a Il adiutrix,”® majd a V Macedonica
(Potaissa, a mai Torda) kovetkezett allomasként.>® Ezt kovetéen ugyanebben a legidban primus
pilussza 1éptették eld. Késébb a misenumi flotta praepositusa volt (rendkiviili flottaparancsnok,
talan haborus vallalkozas okéan), azt kovetden pedig a britanniai legio VI victrixnek lovagren-
dii parancsnoka (Eburacum, a mai York).® Ugyancsak Britannidban helyi legiokbol allo vexil-
latiot vezetett az_Armoricanusok ellen. Azutan a Dalmatiatol elkiilonitett Liburnia provincia
47 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XI Claudia Pia Fidelis v6. FELLMANN 2000. 127-131.

4 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio VI ferrata v6. CorToN 2000. 351-357.

4 Campbell, Brian, legio,” NP 7, 9. o. skk. Id. legio I Italica vo. ABsiL 2000. 227-238.

30 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XI Claudia v6. FELLMANN 2000. 127-131.
1 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio I adiutrix v6. LORINCZ 2000a. 151-158.
1d: ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezet

3 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XV Apollinaris vo. WHEELER 2000. 259-308.
3% LE BoHEC — WOLFF 2000. 239-242.

3 Karrierjével részletesen foglalkozik: Frrz 1993-1995, 1. 331-332. 236. személy.

56 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio III Gallica vo. DABROWA 2000a. 309-315.
57 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio VI ferrata v6. Corton 2000. 351-357.
Ld: ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezetet!

% P1so 2000. 213-218.

0 KEePPIE 2000. 25-35. V5. HASSALL 2000. 441-457.
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procuratora (lovagrendii helytartoja) lett. Lovagrendiiként betdltott senatori rendii pozicioi ta-
lan Septimius Severus korara és britanniai hadjaratara utalhatnak.®'

M. Aurelius Clemens (11/35.) egyszer(i sorbol szarmazhatott, és a polgarhaboru és Sep-
timius Severus keleti hadjaratai adhattak neki lehetdséget az eldmenetelre: centurio lett a I1
adiutrixben, majd a Kozel-Keletre, a VI ferrataba vezényelték.*

M. Aurelius Claudianus (I1/36.) a 2. szazadban el6szor a I1 adiutrixben volt centurio. Ezu-
tan a [ ltalicaba helyezték at (tdbora Novaeban volt — 4 km-re a mai bulgariai Svishtovtol —, és
Septimius Severus valamennyi polgarhabortis hadmiiveletében, valamint feltételezhetéen Ca-
racalla parthus hadjarataban is jelen volt az alakulat),® ahol 6 két kiilon beosztasban is szolgalt
(bis). Azt kdvetOen a I1] Flavidaba helyezték (melynek holléte nehezen meghatarozhatd, 119-t61
Singidunumban allomasozik, de a 2-3. szazadban szamos keleti felirata ismert),* majd a X717
geminaba, Apulumba keriilt (a mai Gyulafehérvar), mely Septimius Severus minden haborus
akciojaban részt vett.® Aztan a keleti 11 Gallicaban szolgalt, amely Samosataban allomaso-
zott (a mai Samsat, Torokorszag), de egy vexillatioja 195-197-ig Porolissumban tadborozott,
egy masik pedig 214-217-ig Caracalla parthus hadjarataban harcolt.®® Azutan a VII Claudidba
vezényelték,®” késébb Bonnaba (a mai Bonn), a [ Minervidba,*® majd a satalai (a mai Sadak,
Torokorszag) XV Apollinaris kovetkezett.® Ezutan a XXTI primigenia centuriéja volt, talan Mo-
gontiacumban (a mai Mainz), de a XXII primigeniat vagy kiilonitményeit ekkoriban tobb helyen
is bevetették (a polgarhaboru utan Septimius Severus 2. parthus hadjarata, 206-208 kozott Clo-
dius Albinus kovet6i ellen talan egy pannoniai hadjarat, 213-ban Caracalla german hadjarata).”
Végiil princeps prior volt a XVI Flavia masodik cohorsaban, (talan Samosataban).”

P. Aelius Proculinus (II/43.) intercisai (a mai Dunatjvaros) katonacsaladbol szarmazott.
Proculinus 247-es felirata alapjan apja az Intercisaban allomasozo, lovassaggal is megerdsitett
szir ijasz alakulatban, a cohors [ Hemesenorumban volt centurio, és 6 maga is itt kezdte pa-
lyafutasat 220 koriil. Ugyanebben a rendfokozatban helyezték at a II adiutrixbe,” ahol aztan
exercitator equitum (a lovassag kiképzdje) lett. Innen minden bizonnyal Severus Alexander
idején keriilt Romaba, az egyik cohors urbanaba. Azutan a cohors VII praetoriaban, a csaszari
testorgarda egyik egységében szolgalt. Ebben az alakulatban harcolt Philippus Arabs karpok

1 Az életutat targyalja: Fitz 1993. I1. 921. 608. személy.

62 Karrierjét vizsgalta: Firz 1993. I1. 936. 642. személy. és a legio VI Ferratdhoz: Corton 2000. 351-357.
% Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio I Italica v6. ABsiL 2000. 227-238.

¢ Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio IV Flavia v6. LE BoHEC — WOLFF 2000. 239-242.

5 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XIII gemina vo. P1so 2000. 220-224.

% Campbell, Brian, legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio III Gallica vo. DABROWA 2000a. 309-315.

7 Rendkiviil problémas a legio lokalizalasa, feliratai megtalalhatok Singidunumban, Margumban, Horreum Margiban,
Timacum Minusban, illetve Naissusban egyarant. Traianus dak hadjarataiban jelentds szerepet jatszott, ezutan talan
Drobetaban allomasozott, de Piso szerint Philippus Arabs uralma el6tt (244 — 249) mar egyetlen vexillatioja sincs
Daciaban — hogy hany évvel korabban hagyjak el a tartomanyt, azt nem tudjuk. v6. J. Brian Campbell, ’legio,” NP 7,
9. 0. skk. Id. legio VII Claudia tovabba Piso 2000. 218. és LE BoHEC — WoOLFF 2000. 242-245.

% LE BoHEC 2000. 83-85. v6. Eck 2000. 87-93.

% Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XV Apollinaris v6. Wheeler 2000, 259-260, 299-308.
0 Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XXII primigenia v6. Franke 2000a, 95-104.

I Campbell, Brian, ’legio,” NP 7, 9. o. skk. 1d. legio XVI Flavia

2 Ld: ,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezetet!
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elleni hadjarataban is, akiknek a torzsi szallasteriilete a Fekete-tengertdl észak-nyugatra fekiidt,
ahol a karpok er6djét megtamadva, 247-ben érte a halal.”

LEGIO VI VICTRIX

M. Tulius Paternus (VI/2.) a dél-galliai Aquae Sextiae-bdl (ma Aix-en-Provence) szarmazott. A
VI victrixben egyszeri milesként szolgalt, itt még nem volt tiszti rendfokozata. Karrierjét ennek
ellenére is érdemes targyalni. A felirat széles intervallumi datalasa miatt (2. szazad masodik fele
— 3. szazad els¢ fele) szolgalati helye lehetett a hispaniai Leonban (a mai Leon), a Rajna-vidéki
Neussban (kb. 70-t61 103-ig) vagy Veteraban is (a mai Xanten), miel6tt a legio 122-ben megér-
kezett Britanniaba.” Innen a VIII Augustiba helyezték at, ahol mar el6léptették centuriova. Ta-
lan a VI victrixbol a VIII Augustaba torténd athelyezése akkor tortént, amikor mindkét alakulat
egy helyen volt. Ez egyrészt igaz a 70-122 kozotti idészakban is, amikor mindkét csapat a
Rajnanal talalhato, am roviddel ez utan mindkét legio Britannidban volt.” Hogy a centurio-
natuson beliil milyen beosztasban szolgalt, bizonytalan. Mindenesetre késébb a XIIII gemina
Martia victrix volt a szolgalati helye (mely ekkoriban a rajnai frontvonalon harcolt a germanok
ellen, 97-ben azonban Pannoniaba érkezett, majd részt vett Traianus dak hadjarataiban),’” majd
a XI Claudia kdvetkezett, mely a rajnai frontvonalon allomasozott, azutan pedig egy rovid vin-
donissai (a mai Windisch, Svajc) tartdzkodast kdvetden 100-101 koriil a pannoniai hadsereghez
kertilt, s tdbora talan Brigetioban lehetett).”” Felirata alapjan mindkét alakulatban centurio volt.
Ugy tiinik, hogy mindezen egységekben az 1. szazad utols6 harmada, az 1-2. szazad dereka
kdrnyékén szolgalhatott, am erre perdontd bizonyitékunk nincs.

L. Servaeus Sabinus (VI1/13.) centurioként elészor a VIIII Hispandaban szolgalt a 2. sza-
zadban. Feliratanak bizonytalan datalhatdsaga miatt allomashelye lehetett Eburacumban (a mai
York), Noviomagusban (a mai Nijmegen), majd akar Cappadociaban is. A VIIII Hispana 2.
szazadi torténetét illetden szamtalan bizonytalansag van, s a legio eltiinését azota is legendak
6vezik.” Innen a IIT Augustdba helyezték at, Thevestébe (a mai Tebesse, Algéria),” végiil a VI
victrixben szolgalt, amely 122-ig Veteraban (a mai Xanten), majd Eburacumban (a mai York)
allomasozott. Amit még fontos kiemelni, hogy édesapja, T. Servacus Sabinus primus pilus volt.
Azt azonban nem tudjuk, hogy 6 melyik alakulatban szolgalt.®

OSSZEGZES

Ugy tiinik tehat, hogy — noha ez evidenciaként kinalkozik szamunkra — a centurick egységek
kozotti mobilitasanak motorja mindenképp az adodo haborus helyzet lehetett. Az athelyezések

3 Felirata alapjan életatjat vizsgalta: Frrz 1993-1995, III 1140. 795. személy.
™ Ld.:,,A vizsgalt alakulatok hadtorténete” c. fejezetet!

> REDDE 2000. 122-124.

6 FRANKE 2000b. 195-202.

77 FELLMANN 2000. 127-131.

8 KEePPIE 2000. 25-33.

" LE BoHEC 2000. 374.

8 Ld.:,,A centuriok karrierjei - el6léptetések” c. fejezetet!
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néha jelentds foldrajzi tavolsagokat ivelnek at, amelyre csak abban az esetben lehetett feltét-
leniil sziikség, ha az adott centurio kelld rutinnal és harci tudassal rendelkezett ahhoz, hogy
segitségével a problémassa valt hatarszakaszon gyorsan rendezni tudja sorait az ott allomasozo
romai haderd — s ez esetben feltételezhetjiik, hogy ott éppen nem allt a helytartd rendelkezésére
megfeleld mindség vagy mennyiség az ilyen katonatisztekbdl.

Ezt az elméletet tamaszthatja ala a II adiutrix és a VI victrix feliratainak sszevetése, mely-
bol kidertilt, hogy tobb, mint 6tszdr annyi karriert ismeriink a sok hdboruban harcolo 7 adiutrix-
bél, mint az ebbdl a szempontbdl kevésbé aktiv VI victrixbdol. Emellett természetesen figyelem-
be kell venniink azt is, hogy a centuriok eldléptetésekkel jaro athelyezései a birodalmon beliili
tarsadalmi mobilitast, a provincialis elit esetleges felfrissitését, valamint az egyes térségek ro-
manizacidjanak felgyorsitasat is szolgaltak, hiszen a centuriokkal egyiitt jellemzden csaladjaik
is utaztak.
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A LEGIO 11 ADIVTRIX ISMERT CENTURIOI
Felirat Név Rendfokozat a | A felirat datalasa
feliraton
/1. = AE 1991, | T. Sempronius Augustinus centurio 69 — 96
1543.
II/2. = CIL VII | Dossennius Proculus centurio 76
185.
11/3. = RIB 475. Vibius Clemens centurio 78 — 84
1I/4. = RIB 476. Tulius Clemens centurio 78 — 84
II/5. = RIB 48]1. Petronius Fidus centurio 78 — 84
II/6. = RIB 483. Metius Ferox centurio 78 — 84
II/7. = CIL I | Q. Antonius Silo centurio 89 -96
6357.
II/8. = CIL I | Q. Marcius Turbo centurio 89— 100
14349, 2.
11/9. = CIL III | Publilius Valens centurio 89 -100
14349 4.
1I/10. = CIL | Postumius Valens centurio 89-10
14349, 9.
II/11. = TitAq | Siminius Rufus centurio 89— 105
610.
II/12. = CIL III | Cominius Paulinus centurio 89 -130
3567.
1I/13. = AE 1990, | Caecilius Quintus centurio 101 -110
813.
II/14. = CIL III | M. Ulpius Titus centurio 101 —150.
3259.
1I/15. ~11/22. = Herennius centurio 101 —150.
AE 1872, 383.
1I/16. = CIL III | Martinus centurio 101 - 150
10499.
1I/17. = TitAq | M. Saenius Nepotianus hastatus centurio | 101 — 150
691.
II/18. = CIL III | T. Cominius Severus centurio 107 - 117
10224.
1I/19. = CIL I | Ti. Claudius Ulpianus centurio 107 — 167
6186.
11/20. = AE 1998, | Cn. Iulius Rufus centurio 116 - 117
1435.
II/21. = AE 1936, | Nimphidianus centurio 117 k.

163.
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3515.

11/22. = AE 2005, | P. Aelius Verinus centurio 117 -138

1261.

11/23. ~ 1I/15. =| M. Herennius Valens centurio 120 - 125

CIL IIT 13360.

1I/24. = TitAq | Ulpius Etruscus centurio 131 -150

507.

I/25. = CIL III | Atteius Dexter centurio 138 - 161

3530.

11/26. = TitAq | [u[---] Proc(ulus?) centurio 140 - 160

675.

11/27. = CIL III| C. Cuspius Secundus exercitator 101 —200

3470.

11/28. = CIL I | M[---] A[-]L(?)[---] centurio 101 —200

10497.

11I/29. = CIL III| L. Serenius Bassus centurio 101 —250

6456.

11/30. = RIU 808. | M. Valerius Felix centurio 101 — 250

1I/31. = TitAq | Respectus centurio 101 —-300

1338.

1/32. = TitAq | Aelius Silvanus centurio 151 -200

499.

1I/33. = AE 2003, | P. Aelius Romanus centurio 150 — 235

1593.

1I/34. = CIL III | L. Artorius Castus centurio 180 — 230

1919.

1I/35. = CIL III | M. Aurelius Clemens centurio 183 — 185

10507.

1I/36. = AE 1981, | M. Aurelius Claudianus centurio 2. szazad vége,

158. 3. szazad eleje

1I/37. = CIL III| Q. Vatinius Adiutor centurio 193 -217

3571.

11/38. = CIL II | T. Iulius Fortunatus centurio 201 —250

3572.

11/39. = 1I/43. =| T. Pompulenius Iunius centurio 201 —300

RIU 1523b.

[1I/40. = RIU 1355. | Septimius Messorinus centurio 201 -300
ordinarius

1I/41.=RIU 1337. | Aurelius Victorinus centurio 209 - 211

1I/42. = CIL III | Claudius Claudianus centurio 230
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11/43. = AE 1965, | P. Aelius Proculinus exercitator 247
223. equitum
1I/44. = TitAq | Pompulenius Iunius centurio 253 -300
686.
1I/45. = CIL I | Aurelius Maximus centurio 284 — 305
10060.
II/46. = CIL III | Cornelius Paullus primus pilus 2. széazad vége,
3478. 3. szazad eleje
11/47. = CIL III | C. Clodius Saturninus primus pilus 201 -250
3464.
11/48. = AE 1952, | Aurelius Piso primus pilus 235
2.
11/49. = AE 2003, | Aelius Publianus primus pilus 218 -250
1431.
A LEGIO VI VICTRIX ISMERT CENTURIOI
Felirat Név Rendfokozat a | Datalas
feliraton
VI/1.=AE 1952, | Publius Sextius centurio 1-71.
123.
VI/2.=CIL III M. Tulius Paternus centurio 51-150.
2035.
VI1/3.=VI/4. = C./G. Terentius Bassus centurio 70-122.
CIL XIII 7696.,
CIL XIII 7695.
VI/5.=CILV L. Paccius Nonianus centurio 71-130.
6881.
VI1/6. = CIL VII L. Senecianus Martius centurio 80-300.
211.
VI/7.=CIL VII P. Ae[---]lus centurio 85-300.
483.
VI/8.=AE 1971, | Covinus centurio 85/86-300.
223.
V1/9. = CIL XIII A. Titius Severus centurio 89-122.
8174.
VI/10. = VI/11. =
VI/12. = CIL XIII
7697., CIL XIII M. Tulius Cossutius centurio 101-102./ 101-104.
7716., CIL XIII
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Paul Sabatier (1854-1941), Nobel-dijas kémikusként elsdsorban a tudos korokben ismert. A
carcassone-i sziiletésii, mar kisgyermek koraban kivételesen tehetségesnek bizonyuld Sabatier
otthon valddi lokalpatriota nevelésben részesiilt.! Iskolait Toulouse-ban, majd Parizsban vé-
gezte. Nem csupan sziiléhelye irant volt elfogult, hanem a hadsereg irdnt is, emellett katolikus
vallasat gyakorlo, vilagnézetét nyiltan vallalo személyiség. A tudomanyok iranti érdeklodése és
fogékonysaga mar fiatal koraban egyértelmiien latszott.>? Miiveltségével, amely a természettu-
domanyok mellett a filozofiara is kiterjedt, valamint mivészi hajlamaval kitlint kortarsai koziil.
Huszonhat évesen a természettudomanyok doktorava avattak, majd a bordeaux-i egyetemen
kezdett tanitani. A varost tobb lehetdség koziil sajat maga valasztotta, mivel igy keriilhetett a
lehetd legkdzelebb sziiléhelyéhez és Toulouse-hoz. Jollehet a korban vidéki allast kapni nem
szamitott dicséségnek, Sabatier azonban éppen erre vagyott.’ Két évvel kés6bb legfébb vagya
teljesiilt, a toulouse-i egyetemen kapott alldst. Nem csupan szakmadja irant rajongott, de tanitasi
modszereiben is meghaladta korat. Tobbek kozott a képzéssel és a tanitassal kapcsolatos jitd
otleteinek koszonhetéen 1905-ben a toulouse-i egyetem dékanjava valasztottak, mely leheto-
séget nyUjtott szamara a képzés hatékonyabba tételére. Posztjat egészen 1929-ig megtarthatta.

Sabatier 1896 marcius 27-én indult Tunéziaba utitarsaval, Jean-Baptiste Senderens abbéval
(1856-1937), aki Sabatier-hez hasonléan — vallasi elkotelezettsége mellett — egyarant foglalko-
zott kémiaval és filozofiaval. Utjuknak jol meghatarozott célja volt, mégpedig a Karthagoban
tartott, Association frangaise pour I’avancement des sciences (AFAS) altal szervezett természet-
tudomanyos kongresszuson (Congres de [’Association frangaise pour ’avancement des scien-
ces) val6 részvétel.

Az 1872-ben alapitott (és ma is 1étezd) egyesiilet a természettudomanyok elérehaladasat
tlizte zaszlojara. Megalakulasatol kezdve évente tudomanyos kongresszust szervezett, melynek
a tudomanyon tulmutaté célja is volt. Az eseményt ugyanis minden évben masik vidéki varos-
ban rendezték meg, azért, hogy az orszag egészét bevonjak a tudomanyos életbe és az egységes
nemzet latszatat keltsék*. Néhany alkalommal a Franciaorszag részének tekintett észak-afrikai
gyarmati varosok is otthont adtak a kongresszusnak: Algir 1881-ben és 1930-ban, Oran 1888-
ban, Karthagd 1896-ban, Tunisz 1913-ban és 1951-ben, Rabat 1934-ben.’ A kongresszusok te-
hat 6sszekapcsoltak a tudomanyos életet a nemzettudat és a hazaszeretet erdsitésével, valamint
a gyarmati gondolat népszerisitésével.

' LarTES 2012. 8.

2 LarTes 2012. 8.

3 LarTES 2012. 9.

4 GispeRT 2002. 295-300.

5 Lasd az AFAS weboldalan: https://www.afas.fr/actes-des-congres/
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A koriiltekintéen megszervezett kongresszusnak Sabatier mellett tobb szaz résztvevdje volt.
A szervezok a tudomanyos tanacskozasokon kiviil szamos kotelezo és valaszthaté turista prog-
ramot is biztositottak, melyek célja egyértelmilien a gyarmat vonzova, elismertté tétele volt.
Errél a rovid, koriilbeliil harom hetes utazasrol szamol be Sabatier. Utleirasa, melyet napi rend-
szerességgel vezetett és tobb, mint 120 fényképpel(!) és rajzzal illusztralt, kézzel irott formaban
maradt fent. Noha a kéziratot vélhetdleg csupan a kortarsak egy sziik kore olvashatta, annal
nagyobb értéket képvisel a késébbi észak-afrikai utleirasokkal foglalkozé kutatok szamara.

PAUL SABATIER, A TURISTA-UTAZO

Az utleiras egy tipikus 19. szazad végi turista beszamoloja: zsufolt napirend és feliiletes meg-
ismerés jellemzi. A leiras a Toulouse és Marseille kozotti, Sabatier altal ,,véghetetlennek™ jel-
lemzett vonatuttal kezdddik. Ezutan az utazék Marseille-ben hajora szallnak, majd tobb, mint
harminc o6ra utan Tuniszba érkeznek. A hajo Malta szigetén tart pihendt, ahol az utasoknak
lehetdségiik nyilik egy rovid sétat tenni. A Tuniszban t6ltott id6 nagy részét a kongresszus elda-
dasai toltik ki (noha erre Sabtier csak keveset utal); a program minddssze rovid kirandulasokat
tesz lehet6vé. A kongresszus végeztével Sabatier s utitarsa Algéria felé utazik. A tengerpart vo-
nalat kovetve Bone (Annaba), Constantine, Biskra és Sétif érintésével eljutnak egészen Algirig,
ahonnan a Foldkozi-tengert atszelve visszatérnek Marseille-be. A tobb, mint ezer kilométeres 1t
megtételére 20 nap all rendelkezésiikre, amelybdl 9 napot Tuniszban és kdrnyékén (pl. Bizerte)
toltenek. Algéria megtekintésére a Tuniszbol Bone-ba tartd utazassal egyiitt dsszesen 8 napot
szannak.

A 19. szazad egyik jellemz0 utazd tipusa a turista. Noha a kifejezés nem csak napjainkban,
hanem mar a kortarsak szamara is negativ jelentéssel birt’, a turistak ttleirasait nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil az utleirastorténet tanulmanyozasa soran. A 19. szazad masodik felében egyre
nagyobb szamban utnak indulé turistdk ugyanis sajatos, atmeneti helyet foglalnak el utazo és a
mai, 21. szazadi értelemben vett turistak kozott. Jollehet a turizmus a 19. szazad végére valoban
egyre divatosabba valt, és egyre szélesebb korben terjedt el, valjaban a masodik vilaghabort
utan kezd6do iddszakig nem beszélhetiink a mai értelemben vett tomegturizmusrol. Az utazas
ugyanis, akar turistaként, akar tudomanyos-, vagy szakmai okokbol torténjen, mindenképpen
jelentés anyagi keretet igényelt®. Vagyis turista nem lehetett akarki. A 19. szdzad végi turis-
ta attitiidjét meghatarozta tarsadalmi rangja, és a rang altal megkivant magatartas-forma. A
turistanak muveltnek, a fels6bb korokben jartasnak, a vilag eseményei irant fogékonynak kellett
lennie. Noha utazasanak célja a kikapcsolddas, a gondok elfelejtése, esetleg az egészség meg-
ovasa volt (hiszen a gyogyvizek és a friss levegé vonzzak a legjobban a turistat’), a 19. szazad
végi turistat sziikségszeriien kivancsi természet jellemezte. A korban az utazas egyfajta tarsadal-
mi elvarasnak szamitott, legyen sz6 rovidebb (2-3 hetes) korttrol vagy hosszabb (t6bb honapig
tartd) pihenésrdl az otthontol tavol, jellemzden vizparton, vagy a hegyekben. Hasonloképpen
divatos volt az utazasrdl szold beszamolo készitése és kozzététele (akar szoban — felolvasas,

®  SABATIER 1896. 2.

7 V6. UrRBAIN 2002 [1991].

8 Algériaval kapcsolatban lasd: SALINAS 1989. 27.
> VENAYRE 2012. 409.
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akar irasban — levél, napld, utleiras).'® Ennek is koszonhetd, hogy a korban az ttleirasok szama
jelentésen megnott. A turistak szovegeinek sajatossaga, hogy azonos titvonalrdl hasonloképpen
szamolnak be. Utleirasaik tartalma igy nagyrészt megegyezik, (ijat mondani a kedvelt iticélokrol
a nagy szamu egyéb tipusu leirasok mellett (Gjsagceikk, utikonyv, ismeretterjeszté kiadvanyok)
nehéz feladatnak bizonyult. Am éppen a nagy szamban megjelend, tartalmilag szinte megegye-
z0 leirasok adjak a turista-utleirdasok meggy6z0 erejét. A rengeteg ismétlésnek koszonhetden a
szovegek jelentds hatassal vannak az olvasora: megnyugtatdan hatnak, hiszen a mar korabban
elsajatitott ismereteket szilarditjak meg, ezzel is erdsitve az olvasdban vélhetéleg mar korabban
kialakult képet.

A turizmus sziiletése a nyugati vilagban nagyjabol egyidében ment végbe, a gyarmatokra
torténd utazas azonban kiilonds szerepet t6ltott be a jelentdsebb gyarmatbirodalommal rendel-
kezd orszagok (elsdsorban Anglia és Franciaorszag) felsobb osztalyainak életében. A gyarmat
nem csupan egy hétkoznapi ti cél volt. Az utazasnak jelentdsége volt mind az egyén, mind az
anyaorszag szempontjabol. Az egyén a lojalitasat kifejezve biztosithatta a megfeleld tarsadalmi
pozicid fenntartasat, az orszag pedig a pozitiv gyarmat-kép terjesztésére hasznalta fel az utazot.
A gyarmatosité allam fontos feladatanak tartotta a gyarmatok megismertetését és elfogadtatasat
az allampolgarokkal. Ezen torekvést latjuk akar a belfoldon rendezett események alkalmaval
(tobbek kozott a Franciaorszagban megrendezett vilagkiallitasok és a gyarmati kiallitasok!),
akar a kiilfoldi utak népszertsitésével. Az Association frangaise pour I’avancement des sciences
(AFAS) altal szervezett kongresszus éppugy segiti a gyarmatositd allam propaganda-torekvéseit,
mint a René Millet (1849-1919) fokormanyz6 altal szervezett tunéziai tanulmanyutak.'?

AZ UTLEIRAS SAJATOS VONASAI, A TURISTAUT FIZIKAI JELLEMZOI

Sabatier tunéziai és algériai utazasa tehat nem egyszer turista-ut, a kongresszuson részt vevok
feladata pedig tobb egy tudomanyos eléadas megtartasandl, hiszen mind tudomanyos tekin-
tetben, mind a gyarmatokra utaz6 allam polgaraként az allam szolgalataba allnak. Ennek el-
lenére fontos megjegyezniink, hogy a kéziratos utleiras egy turista beszamoloja. Felépitése, a
bejart utvonal, a szemlélddés feliiletessége, a helyvaltoztatassal toltott id6 hossza ezt pontosan
alatamasztja.

A XIX szazadban megfigyelhetd technikai fejlédés egyarant nyujtott lehetéséget nagyobb
tavolsdgok megtételére €s korlatozta a kornyezettel torténd kapcsolatteremtést. Kétségtelen,
hogy modern gbézhajok és gézmozdonyok nélkiil a Magreb-orszagok nem valhattak volna nép-
szerl turista célpontta. Az utazasok elemzésénél azonban azt is figyelembe kell venniink, hogy
az idegen orszagban toltott id6 mekkora részét teszi ki a helyvaltoztatas (kiilonbozo kozlekedési
eszkozok ,,belsejébe zarva”), és mennyire tavolitja el egy-egy kozlekedési eszkoz az utazot a
tajtol, a telepiilésektdl és legfoképp az emberektdl.

10 VENAYRE 2012. 459.; GLANT 2013. 34.

" Franciaorszag tobb alkalommal is rendezett gyarmati kiallitast, melyek k6zol a legnagyobb volumenti 1931-ben
Péarizsban keriilt megrendezésre megrendezett, és a vilagkiallitasok alkalmaval is igyekezett a gyarmatokat el6térbe
helyezni, ezek koziil a legjelentésebbet 1889-ben és 1900-ban Parizsban rendezték.

12 René Millet nevét azért emlitjiik, mert az altala szervezett utak éppugy 6sszekapcesolodtak a tudomanyos és kulturalis
ismeretek terjesztésével és fejlesztésével, mint az AFAS altal rendezett kongresszusok.
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A turista utazasanak elsédleges eszkoze és tere a vonat vagy a hajo, kdvetkezésképpen nagy-
részt az ablakon keresztiil, egy folyamatosan mozgasban 1évo targyrol szemlél. Nincs lehetdsé-
ge sem kozelebb keriilni, sem lelassitani, esetleg megallitani a mozgast. A kozlekedési eszkoz
adja tehat a megismerés titemét, ami igy csakis feliiletes lehet és tavoli néz6pontbdl torténhet. '
A menetrendhez valo kotottség szintén meghatarozza az utazas ritmusat, az indulas el6tti vara-
kozas tres 1dOt teremt, amit az utazé nem tud hasznosan eltdlteni.

Sabatier nem 14t mast, mint a turistak szamara ,,berendezett” Tunéziat és Algériat.'* Minde-
nekeldtt az eurdpai stilust imitald varosrészek, a muzeum jelleggel meghagyott piacok (souk),
mecsetek ¢s az arab negyed (kasbah) képezik a turista itvonal legfobb elemeit. A kongresszus
résztvevoibdl allo csoport meglatogatja a Bardo-t, a dey egykori székhelyét, Karthagd romjait
¢és Bizerte-et (Banzart). Ez utdbbi kiilonosen jol illusztralja a turista utak sajatossagat: egy ro-
vid, minddssze hdrom ¢&s fél ordig tartd latogatasért a csoport tobb, mint nyolc érat utazott. A
Tunisz-Bizerte Ut leirasara a szerz6 9 oldalt szan, mely a taj részletes bemutatasabol all. Az érke-
z¢stol szamitott rovid id6t sem hasznalhatjak ki a turistak: kotelezo arab lovas miisor (fantasia)
¢és vacsora a program. A vacsora elfogyasztasa utan a vonat visszaindul Tuniszba. Hasonldan
jelentds helyet foglal el Foldkdzi-tengeren valo atkelés (15 oldal), a Tunisz-Bone kozotti vo-
nattt (7 oldal) és a Constantine-Biszkra kozotti utazas (8 oldal) leirasa. A mii egészét tekintve
lathatjuk, hogy az utazassal toltott id6 az Gt egészének jelentds részét kitolti. A helyvaltoztatas
Sabatier utleirasaban 4 teljes napot és 6 fél napot vesz igénybe. Vagyis, Sabatier kozel annyi id6t
tolt utazassal és az allomdson varakozéssal, mint az egyes varosokban.

A maihoz képest lasst kdzlekedési eszk6zok meglehetésen hossziva teszik a helyvaltozta-
tast, és ellehetetlenitik az alapos megismerést. Noha Sabatier a hosszabb helyvaltoztatasokrol
beszamol, ez nem jelent mast, mint a vonat altal atszelt taj leirasat. Marpedig az észak-afrikai taj
a kor olvasdjanak nem ismeretlen akkor, amikor az jsagok rajzokat és fényképeket k6zolnek,
¢és amikor nagy szamban jelennek meg hasonlo tartalmu atleirasok.

Az észak-afrikai ut elsd megprobaltatdsat csaknem valamennyi utazoé esetében a Foldkozi-
tengeren vald atkelés jelenti. A kdzel kétnapos ut iddjarastol fliggéen lehet elfogadhato és
rendkivill kellemetlen is. Sabatier az atlagnal alaposabban szamol be a tengeri ut részleteirdl
¢s kellemetlenségeirdl. Megtudhatjuk, hogy a Compagnie générale transatlantique hajotarsasag
Saint-Augustin nevi hajoja viszi az utasokat, melyre helyjegyet kell valtani a tarsasdg marse-
ille-i iroddjaban. Vagyis, az utazonak — miutan csomagjait a kikotoben hagyta — a varosba kell
mennie. Sabatier ,,potagyat” (,,place supplémentaire”®) kap, vagyis egy divanyon kell aludnia,
a hajoablak alatt. Sabatier alapos leirast ad a Saint-Augustin-rdl: a gézhajo 1800 tonnas, 2600
loerds, 100 méter hosszu, 9 méter magas a fedélzettdl a hajofenékig, s akar 17 csomot (31,5
km/h) is megtehet 6ranként. Miutan a helyiiket elfoglaltak, az utazoknak marad idejiik varos-
nézésre. A csomagokat csak délutan adhatjak fel, ehhez egy orat kell varniuk a tiizé napon. A
csomagok feladasa utan a fedélzetrdl nézik, hogyan csinaljak végig masok a hasonlé procedu-
rat. Azt is megtudhatjuk, hogy a hajon még egy lovat is szallitanak, aminek egy ketrecben kell
utaznia a hajo egyik végében. Miutan mindenki befejezte a beszallast (két és fél draval késébb),

3 CzERE — NAGY 1967. 7

14 Arrdl, hogy miképp vonzza Eszak-Afrika a gyarmati utazot és milyen fejlettségii infrastruktura all a turistak rendel-
kezésére lasd: ZyTniCcK1 2016.

15 SABATIER 1896. 6.
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a hajo elindul, a leirasban pedig egyértelmiien a taj veszi at a vezetd szerepet. Az étkezéssel kap-
csolatban megtudhatjuk, hogy a szalon marvany oszlopai szépek, az étel viszont meglehetdsen
rossz. Sabatier az Ut soran allandd zajra, forrésagra és bilizre panaszkodik, ami a hajé allando
imbolygasaval kiegésziilve élvezhetetlenné teszi az utazast'®.

A visszaaton a hajo viharba keriil, ami még elviselhetetlenebbé teszi az amugy is nehéz utat.
Az er6s szélnek néhany kellemetlen mellékhatasa is akad: ,,4 betegek szama sokat emelkedik.
Vacsoranal az egyik vendég sziikségesnek érzi, hogy vacsorajat visszajuttassa az asztalra. En-
nek a varatlan felszolgalasnak a hatdsdra elvesztjiik az étvagyunkat.”"” Sabatier, jollehet elsd
osztalyon utazik, beszamol arrol, hogyan érinti a vihar a legrosszabb koriilmények kozott utazo
negyedik osztaly utasait: ,,4 negyedik osztaly szerencsétlen utasai vizesen, mint a kacsa igyekez-
nek menekiilni ahogy tudnak, mikézben a fedélzetet borito viz ide-oda [6kddsi a csomagjaikat:
egy kosarbdl kigurul egy kenyér és mas elemozsidak, egy hosszu arab pipa, egy felgongyélt piros
térdnadrag szanalmasan uszkdl a vizen, melynek folydsa minden pillanatban iranyt valt.'s”

Mas kozlekedési eszkdzok is helyet kapnak Sabatier leirdsdban, azonban csupan emlités
szintjén. A Tuniszban talalhato 16vasuttal kapcsolatban megtudhatjuk, hogy meglehetdsen ele-
gans, ¢élénk szind, a feliratok kizarolag francia nyelven vannak feltiintetve, az ellenérok azon-
ban olaszok.”” Az AFAS altal rendezett kiranduldsokra a résztvevdk a tobbi utastol elkiilonitve,
kiillonvonattal® és kizarolag szamukra lefoglalt hajoval utaznak. Azt, hogy milyen szinvonala
az észak-afrikai vasuti kozlekedés, kik utaznak, milyen koriilmények kozott, nem tudjuk meg
Sabatier leirasabol.

A turista feliiletességére utal az emberi kontaktusok hianya. A gyarmatok lako6i minddsz-
sze tajelemként jelennek meg az utleirasban, tavolrodl, a sztereotipiakon alapuld jegyek alapjan
bemutatva.

MESSZE ES TAVOL — ESZAK-AFRIKA MEGITELESE

Valamennyi a gyarmati korbdl szarmazé észak-afrikai ttleiras tanulmanyozasakor érdemes
megnézniink, miként helyezi el az utazo a teriiletet foldrajzi- és kulturalis szempontbdl. Az ttle-
irasok tiikrében Eszak-Afrika lehet Franciaorszag integrans része, de teljesen kiilonallo egzoti-
kus kultira is. A hatarok emlitése vagy figyelmen kiviil hagyasa, a lakosok kozotti kiilonbségek
és az eltérd szokasok kiemelése, a tajak és a vegetacio sajatossagainak bemutatasa mind kiemeli
az utazo6 szarmazasi helye és a célorszag kozott fellelhetd eltéréseket. Mas elemek kiemelése,
a ,,hazaihoz” hasonlitdsa azonban kulturdlisan k6zel hozhatja egymashoz a két orszagot. Az
észak-afrikai utazokkal kapcsolatban ezt a kérdést azért kell megvizsgalnunk, mert az utazasok
kozvetlen vagy kozvetett modon részei a gyarmattudat erdsitésének, igy nem hagyhatjuk figyel-
men kiviil, hogy az utazé miképp tekint uticéljara.

16 SABATIER 1896. 14.
17 SABATIER 1896. 214. (Sajat forditas)
18 SABATIER 1896. 216. (Sajat forditas)

19 SABATIER 1896. 37-38. A nagyszamu olasz jelenlétnek koszonhetd, mely a francia protektoratus eldtt idékben is
meghatarozoé volt. Mivel az olaszok olcsdé munkaerdt biztositottak, szamuk a gyarmati periodus alatt folyamatosan
nétt. KATAN BENSAMOUN 2007. 163-165.

20 SABATIER 1896. 84.
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Sabatier szamara Tunézia a ,,nap orszaga”,” melyet hatar valaszt el Franciaorszagtol. A ha-

tarellendrzés nem szigor, kimeriil a csomagok gyors atvizsgalasaban (persze csak némi bor-
raval6 fejében).”? Sokkal élesebbnek tlinik a két orszag kozotti kulturalis kiilonbség, mellyel
Sabatier rogton a kikotébe érkezéskor szembesiil: szines tomegek, helyi hivatalnokok, hordarok
fogadjak. Az idegen taj mellett hamar feltiinik az ismerds europai is, a francia negyed széles
utjaival, parkjaival, kavézoival, nyugati stilust épiileteivel. Ahogy valamennyi utazo, Sabatier
is hangsulyt fektet az eurdpai és az arab kutira egymas mellett élésére. A francia jelenlét egyér-
telmtiien a modernitast, a gyarmati ideoldgia altal hangstlyozott ,,magasabb civilizaciot” jelenti.
Az ttleirasban a francia civilizacidé magasztalasa valamelyest hattérbe szorul, sokkal nagyobb
szerepet kap az arab kultara és legf6képpen a taj egyes elemeinek pontos, illusztralt bemutatasa.
Mecsetek, piacok, sziik utcak, ablaktalan hazak, hosszu ruhat és fatylat visel nék, tevék — min-
den inkabb az elbtivold idegenséget jelzi.

A hatér emlitésre keriil Tunézia és Algéria kozott is, noha negativ megitélésben: ,./me, a
ghardimaou-i allomas, Tunézia hatara. Mindenkinek el kellett hagynia a vagont, hogy a ha-
taror ellendrizhesse a csomagokat, [de] megelégedett annyival, hogy kinyitassa a taskdkat,
semmit sem turt at. Jo lehetéség ez arra, hogy elveszitsiink 25 percet, és eltartsanak néhany
alkalmazottat.”*

A foldrajzi tavolsagot Sabatier a taj és a novényzet alapos leirasaval érzékelteti, mig a kultu-
ralis kiilonbséget a kiilonb6z6 etnikumok dbrazoldsaval. Jollehet Sabatier kevés figyelmet szen-
tel a helyi lakosok bemutatasanak, az altala festett 6slakos-kép a kornak megfelelden egyszerii-
séget, kulturalis lemaradast sugall, a jol ismert sztereotipidkon keresztiil rajzolddik ki. Sabatier
leirasaban harom nagyobb csoporttal talalkozhatunk: eltérdé etnikumokhoz tartozo férfiakkal és
gyermekekkel, nékkel és koldusokkal. A csoportositast az utazé altal hasznalt nézopont és le-
irasmod indokolja. A férfiak és gyermekek csoportjat messzirdl, legféképpen a ruhajuk, eset-
leg cselekvéseik alapjan mutatja be. A nék az elbiivolé kelet, az egzotikum megtestesiilésének
szamitanak, a szegény nyomorultakra pedig Sabatier megvetéssel tekint, mintha 6ket, magukat
hibaztatna sorsukért. Jellemzdé Sabatier leirdsara, hogy a — hivatalos propaganda altal is —
alsobbrendtinek tartott csoportok (arabok, zsidok) bemutatasahoz rendszeresen tarsul az él6-
helytiket jellemz6 kosz, a rendetlenség, vagy akar a bliz emlitése. A lakosok bemutatasara a
nyilvanos helyeken (piac, kavézo) tett latogatas nyujt alkalmat. A tuniszi soukban sétalgatva Sa-
batier egy csoport arabot lat, akiket igy ir le: ,,4 butikokkal szemben guggol egy kisebb dslakos
zenekar gitarokkal és baszk csérgodobokkal. Itt-ott egy halom bennsziilétt iil, hogy hallgassa
a monoton dallamot, mely elegendd ezen nem tul civilizalt lelkek szamdra.”** Egy kavézdban
jarva az utazénak lehetdsége nyilik a kiilonb6z6 etnikumok 6sszehasonlitasara: ,,4 délutant a
Café de France teraszan fejezziik be, ahonnan lehetdségiink nyilik a jardan siet6 szines tomeget
szemlélni. Sok zsido, altalaban vilagos szinekbe 6ltozve [...], arabok méltosagos viseletben,
fehér burnuszban, mozabitak barna szinii, vagy fekete-fehér csikos burnuszban vagy tunikaban,
maltaiak az oket megkiilonbéozteté rovid, kapucnis burnuszban. Kevés mor né van, és azok,
akiket latunk, fehér kendoébe bugyolalva, az arcuk fekete szévet mégé rejtve, dltalaban nagyon

o

! SABATIER 1896. 2.
22 SABATIER 1896. 25.
23 SABATIER 1896. 137. (Sajat forditas)
24 SABATIER 1896. 75. (Sajat forditas)
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oregek. A zsido nok tobben vannak, élénk ruhdban, fehér fatyol mogott, rendszerint hatalmasok,
és ugy totyognak, mint a tométt libak.”*

A fiatal arabokro6l Sabatier kettds képet fest: ,,Egy bodéban 1évé fiatal mor arckifejezése meg-
lep élénkségeével: ez egyebkent altalanos. Az arab gyermekek altalaban szépek és nyitottnak tiin-
nek, de kamasz korban elbutulnak, egyszerre vilnak nehéz felfogdsiva és gonosszd.” Tipikus
alakja a turista leirasoknak, s igy Sabatier beszamoldjanak is a fiatal arab, aki onként vallalkozik
valamilyen szolgaltatas nyujtasara, jollehet ezt senki sem kérte téle. Sabatier emlit egy ,,apro,
svdjci sapkat viseld, szegényesen, de eurdpai médon 6ltézot”,*” magat maltainak vallo fit, aki
idegenvezetonek ajanlja magat, természetesen a megfeleld fizetségért. A vasutallomas kornyé-
kén lézengd kéregetdk (ndk, férfiak, fiatalok, idések egyarant) szintén nem ritka elemei Sabatier
leirasanak, gyakran készit roluk ,,nem tiil hizelgd képet”*® hiszen a ,,tradiciondlis sou-ért™*
cserébe erre lehetdsége nyilik. A sivataghoz, mint kedvelt turista célponthoz kozeledve, az eu-
ropai negyedektdl tavolodva az utazoé utal a kéregetdk egyre ndvekvd szamara: ,,egy vak arab
alamizsnat kér az allomads udvardn: mostanaban sokkal taldlkozunk.”*® A szegény 6slakosok,
akik leggyakrabban egyszerl satraikkal és tevéikkel, szamaraikkal egyiitt keriilnek bemutatésra,
a vonatbol latott taj részévé valnak.

Az araboknal is negativabb véleményt alkot Sabatier a zsidokrol: szines, innepi 6ltdzetben,
am mocskos, jarhatatlan utcak kozott tiinnek fel. A férfiaknal még rosszabb szinben tiinnek fel
a zsido nék: ,,/...] a hdzas nok, altalaban hatalmasok és dagadtak [...], fehér fatyol takarja
oket, csupan hatalmas vadlijuk latszik a buggyos nadrag alatt. Mivel a harisnyadjuk fekete, kicsit
tavolabbrol és hatulrdl nézve oridsi tojasoknak tinnek, fekete labakkal.' Er6sen antiszemita
hozzaallasat Sabatier tovabb fokozza, amikor az egész francia nemzet nevében beszél: ,,4 vi-
dék csoddlatos modon van megmiivelve, mor stilusu, fényiizé villak kévetik egymdst csodalatos
kertekkel: a legszebbek az angoloké vagy a zsidoké, és amikor a kocsis elarulja ezt a részletet,
aterezziik azt a gyiiloletet, amit az egész nép érez az izraelitak irant, és ami osszekot minket az
arabokkal "%

Nem ritkék az eurdpai szereplok sem a leirasban. Sabatier leginkabb a kongresszusra érkezd
tarsait emliti meg. A kongresszus nyito tinnepségén tobb magas rangu személlyel egyfitt feltlinik
René Millet tunéziai fékormanyzo. Millet, aki tisztségét 1894 és 1900 kozott toltdtte be, a leg-
magasabb rangu személynek szamit, akivel az utazok talalkozhatnak. A kultirat, tudomanyokat
tamogatd Millet neve egyfajta tisztelgésként gyakran fordul el az utleirasokban, akar talalko-
zik vele az utazo, akar nem.?

Az eurdpai kultira hatasat jelzi a couleur locale, a tradicionalis észak-afrikai arab kultarara
jellemzo elemek elhalvanyodasa, eltlinése. Az eurdpai stilus az egzotikum karara hodit teret, s
25 SABATIER 1896. 131. (Sajat forditas)

26 SABATIER 1896. 42. (Sajat forditas)

27 SABATIER 1896. 54. (Sajat forditas)

2 SABATIER 1896. 86.

2 SABATIER 1896. 86.

30 SABATIER 1896. 152. (Sajat forditas)
31 SABATIER 1896. 61-62. (Sajat forditas)
32 SABATIER 1896. 203. (Sajat forditas)

Tobb utleiras bevezetdje utal arra, hogy az ut Millet meghivasanak koszonhetden valosult meg. Lasd: BAounpouiN
1900., REY 1900.
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ezt Sabatier tobb alkalommal is megjegyzi: ,,A nemrégiben mor stilusban épitett arab piacon
sokan vannak, de a helyi szin itt igen gyenge, [kiilonésképp] ha Tuniszhoz, vagy Biskrahoz
hasonlitjuk.”*

A FENYKEP ES FENYKEPEZES SABATIER UTLEIRASABAN
— SZOVEG ES KEP KAPCSOLATA

Az utleiras kiilonlegességét nem az utvonal leirasa adja, hiszen ezzel Sabatier csak egy a sorban.
Igazan egyénivé az teszi, hogy nemcsak bejarja, leirja, hanem le is fényképezi a fontosabbnak,
kiilonlegesebbnek itélt latnivalokat. Marpedig a fényképekkel illusztralt Gtleirds a korban nem
szamit gyakorinak.

A szerz6 mar a mii elején jelzi, hogy utleirasat tobb, mint 120 képpel illusztralta. A képi
abrazolas nagyban hozzajarul a leiras hitelességéhez és felmenti az utazot a hosszl, részletes
magyarazatok alol.>* Ennek ellenére a 19. szazadban ritka, hogy az utazo fényképpel illusztralja
leirasat. Ennek egyik oka, hogy a fényképezdgép, noha egyre kdnnyebben kezelhetd és moz-
gathatd, meglehetdsen draga. A masik oka az, hogy fénykép szovegbe illesztése és féképp ma-
solasa koltséges és bonyolult feladat, igy az utaz6 szivesebben jelenteti meg muvét fényképes
illusztraci6 nélkiil. Annak ellenére, hogy 19. szdzad masodik felére a gép mérete €s a fénykép
elkészitésének iddtartama is csokkent, a fényképezés nem valt a turista utazas elengedhetetlen
részéve.

A fénykép a targyalt idészakban valdjaban jelen volt a mindennapokban hiszen az ujsagok
folyamatosan kozoltek a tavoli, ismeretlen tajakrol képeket. A felfedezdk ,,fényképes expedi-
cidinak” hala a vilag nagy része ismertté valt.>® A gyarmatosité hatalmak hamar rajottek, hogy
a fénykép jo szolgalatot tehet. Ennek kovetkezményeként a gyarmatokrol késziilt képek hamar
klisékké, sztereotip abrazolasokka valtak, naivitast és el6itéleteket sugaroztak.’” A fényképpel
illusztralt utazasi témajt folyoiratok nagy népszertiségnek drvendtek,*® a fentebb emlitett tech-
nikai és anyagi akadalyok kovetkeztében az utleirast sokaig mégis a rajz uralta.*

Sabatier leirasaban nem csupan a kép, mint illusztracié jatszik fontos szerepet, hanem maga
a fényképezés, mint cselekvés is. A szovegbdl tudjuk, hogy a latottak megorokitéséhez egy
sztereo fényképez6t hasznal, mely az emberi szem mintdjara két kiilon lencse segitségével
egyszerre két képet készit. A sztereo fényképezdgép nagy eldnye, hogy elédjeihez képest kony-
nyen mozgathatd és kezelhetd, igy szakértelem nélkiil, atlagemberek altal is hasznalhat6. A
képek egymas mellé rakva, egy specialis eszkozzel, a sztereonézdvel nézve haromdimenzi-
0s latvanyt keltenek®. A sztereo fényképez6 feltalalasa az 1850-as évekre tehetd, azonban az

3 SABATIER 1896. 146. (Sajat forditas)
3 SzAsz 2019.

3¢ MARTIN 2007. 149.

37 OSTERHAMMEL 2017. 72.

3 MARTIN 2007.

3 OSTERHAMMEL 2017. 71.

40 MARIEN 2011. 96-99.
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1890-es években (vagyis Sabatier utazasa idején) élte legnagyobb viragkorat. A fényképezés is
egyre gyakoribba valt, de foleg a képnézegetés 6rvendett nagy sikernek az arisztokrata korok-
ben. Az dsszejovetelek alkalmaval szivesen néztek érdekesnek talalt vagy éppen vicces képeket,
melyek beszerzése valosagos versenyt eredményezett, hiszen a kiilonleges, j6 mindségl képek
jelentés értéknek szamitottak.*!

Sabatier a sztereo fényképezo altal készitett két kép egyikét a szoveg mellé tette, hogy a
leirtakat kiegészitse, a masikat pedig a leiras végén tematikusan rendezte, ezzel létrehozva
egyfajta albumot. Noha a fényképezés Sabatier szamara természetesnek bizonyult, az it soran
mégis tobb problémaja akadt. Az idéjaras és az arab szokasok tobb esetben nem tették lehetévé
a képek elkészitését. Az elkésziilt képek nagy tobbsége tajkép, amit a mozgd vonat ablakabol
készitett, igy tobbségiik homalyos vagy elmosodott. A 120 kép negyede a helyi lakosokat ab-
razolja. Sabatier igyekezett hétkdznapi jeleneteket és az észak-afrikai hangulatot megdrdkiteni.
A szovegben talalhatd utaldsokbdl tudjuk, hogy az arab lakossag fényképezése tobbszor aka-
dalyba iitkozott, mas esetekben viszont, kapva az alkalmon, ndk és férfiak maguk ajanlkoztak,
hogy egy kevés pénzért cserébe szivesen allnak a fényképezé elé. A mindennapi élet képeihez
hozzatartoznak a piaci arusok, a tevekaravanok, a tedzo, beszélgetd, foldeken dolgozo arabok is.

A tajak és az épiiletek, melyeket Sabatier fényképez, jollehet egy tavoli, eltérd vilagot igye-
keznek bemutatni, a korban nem szamitanak ismeretlennek: mecsetek, minaretek, romok, falak,
kapuk, hazak, utcak, parkok, szobrok, kikotok, jelentdsebb épiiletek. A t4j elemei koziil Sabatier
a sziklas hegyeket, a tevekaravanokat, a tengert, a pAlmakat és egyéb egzotikus névényeket tart-
ja legérdekesebbnek. Képeit sokszor kényszerliségbol eredd tavolsagtartas jellemzi, tobbszor
szamol be arrol, hogy a vagyott célpontot valamilyen okbol nem tudja megkozeliteni.

A turista utleiras jellegébdl fakadoan Sabatier Uiti beszamoloja feliiletes és tavolsagtarto. A ki-
jelolt turista itvonalat nem hagyja el, és az Gitikdnyv altal eldirt latnivalokon kiviil mast nem fedez
fel. A képek, melyeket tavolrol, sokszor menet kozben készit, ugyanezt a tavoli szemlél6dést suga-
rozzak. Tul azon, hogy az olvasokdzonség altal jol ismert kliséket kdzol, a kép készitésének helye
sokszor rosszul valasztott, a kép pedig elmosodott, nehezen kivehetd. Ennek ellenére bizonyos,
hogy a leirashoz mellékelt képek jelentdsen megvaltoztatjak a mii befogadasat, értelmezését.*

A képek legnagyobb erénye, hogy jelentdsen megnovelik az utleiras valosagtartalmat, bizo-
nyitékként szolgalnak arra, hogy az utazas valoban megtortént. Maga Sabatier két fényképen is
szerepel, ami ritka az utleirasok esetében, hiszen a szerz6 leggyakrabban inkognitoban marad,
a nevén kiviil mas adatot nem fed fel, annak ellenére is, hogy az utleir6 altal megélt kaland all a
mi k6zéppontjaban és személyisége, hozzaallasa dominalja a leirast.*

A képpel illusztralt szovegek esetében érdemes megfigyelniink, hogy milyen kapcsolat all
fenn az emlitett két elem kozott. Szoveg €s kép kiegésziti-e egymast, pontositja-e egyik a masi-
kat? Sabatier esetében azt mondhatjuk, hogy noha az illusztracio jelentésen segiti a képalkotast,
a leirtak elképzelését, kiegészitésrél nem beszélhetiink. A képek pontosan azt abrazoljak, amirdl
a szOveg ir. Sabatier azt mutatja be, amit le is fényképez: tajakat, épiileteket, embereket. Azok az
absztrakt dolgok, melyeket nem lehet fényképen megorokiteni (pl. politikai rendszer, orszagok
kozotti kapcesolat), teljesen hianyoznak a leirasbol.

4 Korta — TOrY 2007. 38-42.
42 MARTIN 2007. 147.
4 GANNIER 2001. 47.
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OSSZEFOGLALAS

Sabatier utleirasa jol illusztralja, hogyan valtoztatta meg a modern technika az érzékelést és az
informacio atadast, kiilonos tekintettel a fényképekre, melyek, még ha rosszul sikeriiltek is, ki-
fejezik azt, amit szavakkal képtelenség lenne. Az Gtleiras bemutatja egy hagyomanyos turistatt
allomasait és jellemzdit, méghozza egy atlagos turista nézépontbol. Sabatier azt lattatja, amit
egy turistanak latnia kell, és olyan tavolsagbol, ahogy az a korban szokas volt. A tajleiras vezetd
szerepe, az Oslakok ruhazat alapjan torténd megkiilonbdztetése €s jellemzése, a korban ismert
épiiletek ujabb bemutatasa nem tér el a tobbi turista Gtleirasatol. A szoveg stilusa és a képek mi-
nésége kiemeli az utleiras azon tulajdonsagat, hogy altalaban ir6i multtal nem rendelkezd utazo
irja.** A szoveg és a képek egyarant a korban elvart sztereotipiakat tiikkrozik.

A gyarmatositas kapcsan altalaban felmeriild kérdések hianyoznak a leirdsbol. Az egzotikus
t4j és az idegen kultara eldtérbe helyezésével Sabatier pontosan azt teszi, amit a gyarmatositd
francia allam elvar: lenyligdz, kedvet csindl a gyarmatokhoz, elrejti annak arnyoldalat. Leirasa-
val és fényképeivel meger6siti a mar korabban kialakult kliséket. Ahogyan az ttleiras nem egy
tehetséges iro tollabol szarmazik, Ggy a képek sem egy gyakorlott, képzett fényképész fotoi.
Azonban éppen az egyszerlisége, hétkdznapisaga miatt valik a kutatas fontos forrasava, hiszen
azt fejezi ki, amit az atlag utazo a korban fontosnak tartott, €s olyan modon, ahogy azt barki
ki tudta volna fejezni. Sabatier képekkel illusztralt leirasa egyfeldl abrazolja az atlagos turista
hozzaallasat, masfeldl a tarsadalom elvarasait. Jollehet Sabatier a kézzel irott beszamolot nem a
nagykozonségnek szanta, akaratlanul is a kor turista-utazoi altal készitett utleirasok egy fontos
példanyanak szamit.

FELHASZNALT IRODALOM

Baopouin, A. (1900). En Tunisie. Notes de voyage. Baugé, Imprimerie Daloux. https://gallica.
bnf.fr/ark:/12148/bpt6k58039852.texteImage. Hozzaférés: 2021. 09. 29. 16:13.

CzERE BELA — NAGY ERNO (1967). 4 legydzott tavolsdg. Budapest. Minerva.
GANNIER, ODILE (2001). La littérature de voyage. Paris, Ellipses.

GispeRT, HELENE (2002). « Par la science, pour la patrie », 1’Association frangaise pour
I’avancement des sciences (AFAS), 1872-1914 : Un projet d’histoire des sciences et de leur
diffusion. Revue d’histoire des sciences. 55. évf. 2. sz. 295-300.

GLANT TIBOR (2013). Amerika a csoddk és csaléddsok foldje. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
képe a hosszit XIX. Szazad magyar utazasi irodalmaban. Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado.

KaTtaN BENSAMOUN, YVETTE (2007). Le Maghreb. De [ ’empire ottoman a la fin de la colonisation
[frangaise. Paris, Belin.

KorLta MAGDOLNA — TORY KLARA (2007). A fotogrdfia torténete. Budapest, Digitalfoto.
LATTES, ARMAND (2012). Paul Sabatier, prix Nobel de chimie 1912 : un universitaire régionaliste

et chercheur de talent. L Actualité chimique. 367-368. sz. 8-18.

# VENAYRE 2012. 466-479.



36 Miihelytanulmdnyok BEEVEDERE 2022. 1.

MARIEN, MARY WARNER (2011). 4 fotogrdfia nagykényve. A fényképezés kulturtorténete.
Angolrol forditotta: Gyarfas Veronika. Budapest, Typotex Elektronikus Kiado Kft.

MARTIN, LAURENT (2007). Point de vue sur les images du monde. Voyage, photographie, médias
de 1839 a nos jours. Le Temps des Médias. 8.sz. — 6sz, 142-158. https://www.cairn.info/revue-
le-temps-des-medias-2007-1-page-142.htm. Hozzaférés: 2021. 09. 29. 16:02.

OSTERHAMMEL, JURGEN (2017). La transformation du monde. Une histoire globale du XIX
siecle, Paris, Nouveau Monde éditions.

REY, RAYyMOND (1900). Voyage d’Etudes en Tunisie (10-28 avril 1900). Paris, Ch. Delagrave.
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k65875453 textelmage. Hozzaférés: 2021. 09. 29. 16:08.

SABATIER, PAUL (1896). Deux semaines en Tunisie et en Algérie. Kézirat. https://tolosana.univ-
toulouse. fr/fr/notice/168398281. Hozzaférés: 2021. 09. 29. 15:49.

SALINAS, MICHELE (1989). Voyages et voyageurs en Algérie 1830-1930. Toulouse, Editions
Privat.

SzAsz Giza (2019). Dokumentum vagy illusztracio ? Az utazasi irodalom és a fotografia
kapcsolatanak utleiras-olvasasi aspektusa. Holdkatlan — Szépirodalmi és miivészeti folydirat,
http://holdkatlan.hu/index.php/rovatok/acta-romanica/9047-acta-romanica-szasz-geza-
dokumentum-vagy-illusztracio-az-utazasi-irodalom-es-a-fotografia-kapcsolatanak-utleiras-
olvasasi-aspektusa. Hozzaférés : Hozzaférés: 2021. 09. 29. 16:04.

URBAIN, JEAN-DIDIER (2002 [1991]). L idiot du voyage. Histoire de touristes. Paris, Plon.

VENAYRE, SYLVAIN (2012). Panorama du voyage, 1780-1920: mots, figures, pratiques. Paris, Les
Belles Lettres.

ZyTNICKI, COLETTE (2016). L’Algérie, terre de tourisme: histoire d’un loisir colonial. Paris,
Vendémiaire.



BALIGA VIOLETTA LiLLA

violalilla25@gmail.com
doktorandusz (ELTE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola Miivelddéstorténeti
Doktori Program)

Kavéhaz és emlékezetpolitika — A
Schowanetz-kavéhaz hétkoznapjai és
iinnepei a szazadfordulo Budapestjén

Café and Memory Policy — The Schowanetz Café’s Weekdays and
Celebrations in Turn-of-the-Century Budapest

—H

ABSTRACT
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1. NAGYVAROS A KAVEHAZAK HATTEREBEN

Az 1890-¢s években a févaros rohamos fejlédésnek indult, teriilete folyamatosan névekedett,
ami jelentds hatast gyakorolt a Belvaros teriileti elrendezésére is.! Ebben az idében ugyan még
0nallo keriiletként tartottak nyilvan, valdjaban azonban harom kiilonallé részre oszlott. A varos-
fejlédés szemtanui szerint a Vaci utca kdrnyékére koncentralodtak a kereskedok. A magnasok
lakohelyének kozpontja a SzE€p utca volt, a didksag pedig a Zoldfa utca vonzaskdrzetében ren-
dezkedett be.?

Itt alakult ki Budapest legfontosabb tarsadalmi kozpontja.> A bevasarloutcak mellett a lakott
varosrész kulturalis életének nyilvanos helyszinei a kavéhazak voltak. Ha hihetiink a becslések-
nek, az épiil6 févarosban az 1890-es évek elején 250 kavéhaz és 700 kavémérés varta vendégeit.*

Az 1896-0s esztendd sok jelentds valtozast hozott Budapest életében. Megépiilt az Andrassy
ut és a korutak. A varosi sajto szerkesztéségeli, illetve a Kuria uj helyre koltoztek, bar régi helyé-
nek emlékét a Curia utca neve maig 6rzi. Elindult a patriciushazak ,,polgarosodasi” folyamata,
ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy a bérhazakban egyre komolyabb iizleti taldlkozokat tar-
tottak. A varoshaza kornyékén épiil6 0j sugarat miatt — amely az eskiitéri (Erzsébet-) hidtol a
Kossuth Lajos utcaig nytlt — az itt épiilt hizakat lebontasra itélték.>

A varosrendezési terveknek koszonhetden ekkor a varoslakok — akiknek szama mar elérte
a 600.000 f6t — a Budapest déli részén 1évé bérhazakban zstfolddtak Gssze. Az lizleti életben
egymas konkurenseinek szamitéd kereskeddk elsésorban a keriilet északi részén éltek, a déli részt
pedig az tizleti vilag képvisel6i foglaltak el. A ,bevasarlorészek™ a Kossuth Lajos utca, a Korona-
herceg utca, valamint a Vaci utca, illetve a Kristof tér és a Bécsi utca kornyékén talalhatok.

' BuUrszKy 1894. 1.
2 GERrO 1896. 20.
3 GERO 1896. 20.
4 MAGYAR 1920. 11.
5 GERO 1896. 20.
¢ GERO 1896. 20.
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A milleniumi tinnepségek idején a varosban mar tobb, mint 500 kavéhaz milkodik. Ezek
koziil — a mai kutato becslése szerint — mintegy kilencven a Kis- és Nagykortton, a harom nagy
sugarut, hatvan pedig a Teréz- és Erzsébetvaros csomopontjainak vonzaskorzetében helyez-
kedett el.” A harminc legmodernebb helyiség eleganciaja elérte a parizsi kdvéhazak szinvonalat,
aminek koszonhetben a varoslakok és az idelatogatd utazok élménybeszamoldikban a ,kavé-
hazak varosa” névvel illették Budapestet.®

2. FOVAROSI KAVEHAZI ELET A 19. SZAZAD VEGEN

A kavéhazak iranti vonzalom a szazad végén folyamatosan novekedett. A k6zonség szamara
ezek a fiistos, zajos termek egyfajta tidiil6helyként funkcionaltak, amelyek minden napszak-
ban zstfolasig megteltek. Az 1890-es évek iizlethelyiségei azonban nem nevezhetdek tarsasagi
kozpontoknak. Egy-egy nagyobb tarsasagi asztal helyett ebben az idében inkabb harom-négy
kiilonallo asztal koré tomortilt a betéréd embertomeg, akik itt szerették volna elolvasni a legfon-
tosabb napi hireket. A kavéhaz szamukra a politizalas és eszmecsere legfontosabb helyszinét je-
lentette. E meglehetdsen zajos tarsasagok mellett viszont ellatogattak a kavéhazakba olyan ven-
dégek is, akik inkabb elvonultak a kavéhaz egy félreesd részébe, hogy ott néhany poharnyi viz
tarsasagaban kibAmuljanak az ablakon és gondolataikba meriilve élvezzék a Duna latvanyat.’

A kéavéhazak vendégkore a kiillonboz6 napszakokban igen eltérd volt. Kosztolanyi Dezsd
leirasabol ismeretesek az erre vonatkozé megfigyelések. Benyomadsai alapjan, a reggel hét-
tél nyolc oraig terjedd idészak volt az Gn. hivatalnok-idé. Tavozasukat kovetéen nyolctol
fél tizig az tigyvédek adtak egymasnak a kilincset a kavéhazakban, majd az ezt kovetd ora-
ban az orvostudomany képviseldi jelentek meg a helyiségekben. Kora délutan, a fél egytol
harom oraig terjedd idésavban a nyarspolgaroké volt a f6szerep, majd délutan négytdl este
hétig a tobbtagu csalddok jartak végig a kdvéhazakat. Az ezt kdvetd idészakokat Kosztolanyi
lump-, szieszta, illetve miivész-idoként aposztrofalja a kavéhaz zarasi idejéig. Az egyszerl
szorakozni vagyo emberek mellett azonban ezekben az években is megtalalhatdéak voltak
az lizlethelyiségekben a rendérség tigynokei, akik — értelemszeriien — barmely napszakban
megjelenhettek itt.!°

Az Edes Anna és az Aranysdrkdny ir6ja altal bemutatott latogatdi csoportok jelenléte azon-
ban foként a vegyes vendégkorrel rendelkezd belvarosi és koruti helyiségekre volt jellemzd.
A kisebb kavéhazak foként az iparosokra vagy a szolgaltatasok és szoérakozasi lehetdségek
egyszeriibb formait is értékelni tudé kispolgarokra, valamint a kétes egzisztenciakra alapoztak
szinvonalukat, az 6 igényeiket igyekeztek kielégiteni. E tarsadalmi csoport tagjai rendelkeztek
annyi jovedelemmel, hogy kifizethessék az alacsonyabb szinvonalu kis helyiségek szolgalta-
tasainak arait. Az ide betéré vendégek valdsziniileg rengeteg szabadidével rendelkeztek, meg-
jelenésiik pedig megfelelt a kis kiilvarosi kavéhazak tulajdonosai altal felallitott normaknak."

7 SALy 2004. 43.

8 MAGYAR 1920. 11.

? B.E. 1893. 1. A cikk B. E. alnéven publikalo szerzdje a hires meseiré Benedek Elek. 1d. GuryAs 1978. 69.
10 SZENTES — HARGITTAY 1998. 5.

11 SaLy 2004. 45-46.
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A kis kiilvarosi kavéhazakkal szemben a féuri szalonokra vagy templomokra emlékeztetd
helyeken létfontossagtl volt bizonyos illemszabalyok betartasa, hiszen a csillogd kavéhazbelso
mar a belépés pillanataban erre 0sztondzte a vendégeket. Az idelatogatd kdzonség — illem-
tudasanak koszonhetéen — egy illusztris tarsasag tagjanak érezhette magat. Ez kiilondsen azon
kispolgarok szamara volt kiemelkedd jelentdségii, akik jovedelmiiknek kdszonhetden egy-egy
alkalommal megengedhették maguknak, hogy megjelenjenck a leggazdagabbak koreiben.!?

A kutatasok azt feltételezték, hogy a ndk a 19. szazad elején vagy a 20. szadzad végén szereztek
jogot az iizletekbe val6 maganyos belépésre, am a legfrissebb forrasok tantsitjak, hogy mar
a kezdetektdl fogva latogattak a kavéhazakat, mint férjiik vagy sziileik kiséréi. Mas esetekben
baratnéik tarsasagaban érkeztek, de a szdzadfordulotol mar egyre gyakrabban megtortént, hogy
az 0nallo életvitelt folytatod vagy alacsonyabb rangi nok egyediil jelentek meg a helyiségekben.!3

A ndk elsdsorban a holgyek szdmara késziilt hirlapok és a baratndkkel kozdsen eltdltott
esték miatt jartak a kavéhazi helyiségekbe, illetve tovabbi huzderd lehetett a konnyen hozzafér-
hetd és igen olcso ,.kavéhazi uzsonna”, amelyr6l Kobor Tamas is megemlékezett az 1892—-1893
derekan irt cikksorozataban'* A kavéhazak arai konnyen megfizethetdek voltak a budapesti pol-
garok szamara, 1892 tajékan pl. a legkevésbé komfortos iizletekben tiz krajcart kértek egy csé-
sze feketéért, mig a j0 mindségii kavé ara tizenhat krajcar volt."

A kavéhazi jaték mar elsé megjelenésétdl kezdve nagy népszerliségnek orvendett a betérd
férfivendégek korében és nem volt ez masképp a szebbik nem képviseldi esetében sem. A né-
torténettel foglalkozo legijabb kutatasok eredményei szerint a ndk sok esetben — a baratndikkel
folytatott csevej ideje alatt — szivesen alltak a biliardasztal mellé, hogy hodolhassanak jaték-
szenvedélytiknek, hiszen a korabban polgari hazakban tartott dsszejovetelek alkalmaval nem
allitottak biliardasztalokat a helyiségekbe, egyéb nyilvanos helyeken pedig a torvény tiltotta
hasznalatukat. Ha azonban egy talalkoz6 megtartasara nem volt mod, vagy elfogyott a jaték-
kedv, a holgyek abban is komoly 6romiiket lelték, ha eltavolodhattak a veliik egyiitt érkezd
férfiaktol, hogy mas férfiak tarsasagaban mulassak az id6t.'¢

A vegyes tarsasagban torténd idotoltés azonban nem csupan a holgyeket vonzotta az
iizlethelyiségekbe. A férfiakra — a holgyekkel ellentétben — joval kevesebb illemszabaly
vonatkozott, igy fordulhatott eld, hogy pl. egy atmulatott estén a miivészvilag noi tagjai —
ugymint szinésznok, tancosok, artistalanyok — egészen kozeli kapcsolatba keriilhettek a ven-
dégekkel, és igyekeztek minden igényiiket kielégiteni. Ebben az idészakban azonban ezek
a szorakozasok nem minden esetben voltak artatlannak nevezhetdk. Sok esetben megfordultak
a helyiségekben a varos legkeresettebb prostitualtjai is. Eppen ezért Iéptették életbe a szabalyt,
miszerint a nék az éjszakai zenés kavéhazakba sok esetben még férfikisérettel az oldalukon
sem léphettek be."”

Talan ez volt az oka annak, hogy hamarosan a néi vendégek egy része — a kavéhazakban
vald id6toltést ellenzékhoz hasonldan — ellenszenvvel kezdett viseltetni a varos legkedveltebb

12 SAry 2004. 46.
13 SAry 2004. 55-56.
4 SAry 2004. 59-60.
15 SAry 2004. 43.
16 SAry 2004. 55.
17" SAry 2004. 61-62.
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szorakozohelyei irant, mivel tisztdban voltak azzal, hogy éjjelente kicsapongoé férjeik milyen
kétes erkolesii holgyek tarsasagaban tolthetik szabadidejiiket.'®

Nem a prostitualtak jelentették azonban az egyetlen veszélyt a kavéhazlatogatd kdzonségre. A
kavéhazi hazardjatékot tizok — hogy elkeriiljék a rendérségi feljelentést — un. ,,helypénzt” fizettek
a kavéhazak tulajdonosainak, ami plusz bevételt jelentett a szamukra. Az 1890-es évek Budapest-
jének kavéhazaiban szinte mindennapos volt a mértéktelen hazardjaték. A gazdagabb holgyek fér-
jei ebbdl probaltak megkeresni zsebpénziiket, de a szerény fizetésbol tengddo tisztviseldk, illetve
a viszonylag jomodu kereskeddk és iparosok is napi tobb szaz-ezer forintot koltottek szerencse-
jatékra." A hazardjaték egyik hires budapesti fészke ebben az iddben a szebb napokat is megért
Koronaherceg utcai — a szazad végén Schowanetz néven ismert — kavéhaz volt.?’ E kavéhaz ekkor
¢lte utolsd fénykorat, amelynek bemutatasara tanulmanyom tovabbi részében vallalkozom.

3. SCHOWANETZ JANOS MEGJELENESE A KORONAHERCEG UTCAI
KAVEHAZBAN

Az egykori Pilvax-kavéhazban a szdzad végén mar csak egy diszes marvanytabla emlékezte-
tett a dicsOséges forradalmi napokra. Jokai a szazad végén Politikai divatok cimi regényében
allitott emléket a Kézvélemény asztalanak, amely a forradalomcsinalé vendégek allando gyti-
lekez6helye volt.?!

A kéavéhaz — bar joval szerényebb formaban miikodott tovabb, mint korabban — a régi idék
emlékét szilardan Orizte. Mi sem bizonyitja ezt jobban, minthogy az 1870-es évek ota ujra lat-
hat6 volt falain a Nemzeti dal, illetve a Tizenkét pont egy-egy kinyomtatott példanya. Az uj
tulajdonos — Anton Schdja — biiszkén mutogatta a Pet6fi Sandor altal hasznalt biliarddakot, a
kavéhaz cégtablajan pedig hossza id6 utan Gjra a Pilvax név diszelgett.?

Schdja a kavéhazi bevételeknek kdszonhetden hamarosan disgazdag lett és két hazat is vasa-
rolt a varosban csaladjanak. Miutan nyugalomba vonult, hires kavéhazat korabbi fopincére, Johann
Schowanetz gondjaira bizta. A tulajdonosvaltast az alabbi hirben jelentette be a korabeli sajto:

., Miutan lemondok az utobbi 24 évben a koronaherceg utcai kavéhazban elfoglalt helyem-
rol, kellemes kotelességemnek tartom, hogy kedves joindulattal készénetet mondjak nagyrabe-
cstilt férfivendégeimnek és tisztelt kavéfézdimnek. Ugyanakkor veszem a batorsagot ahhoz, hogy
a tisztelt férfivendégek kegyes joindulataba ajanljam utédomat, Johann Schowanetz urat.”*

Johann Schowanetz — elddjéhez hasonldan — kiilfoldrdl érkezett Budapestre, ahol aztan el-
sajatitotta a magyar nyelv alapjait.* Miutan atvette Anton Schdjatol a kavéhaz iranyitasat, a
helyiség régi-uj fényében, megfiatalodva nyitotta Gjra kapuit:

8 SELLEI 1887. 1.
9 B.E. 1893. 1.

20 A kiilonboz6 korabeli forrasok egyarant kozlik a nevet v-vel és w-vel is. A konnyebb érthetdség kedvéért a dolgozat-
ban Schowanetz német csaladnevét hasznaltam.

2l Barra 1927. 50.

22 GUNDEL — Harmath 1982. 192.

2 Offener Dank und Anempfehlung 1891. 4.
24 Schowanetz Janos 1899. 541.
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,, Miutan ezt a kavézot most én foglaltam el, anndl lelkesebben kovetek el mindent, hogy
minden férfivendég elégedett legyen és ne torténjen dsszeomlas. Jo kavézo-italokat és gondos
kiszolgalast igérhetek és mindig arra fogok torekedni, hogy a mélyen tisztelt vendégeket kellden
kiszolgaljam. Joindulatokban reménykedve. Johann Schowanetz kavés

Az iizlethelyiség — mely 01j tulajdonosa nevét viselte a tovabbiakban — hirneve Schowanetz
miikddésének ideje alatt csak tovabb oregedett. A tulajdonos ezzel ékes bizonyitékat adta annak,
hogy méltan érdemelte ki a vezetd pozicidt a kavéhaz €lén. A helyiség — az Uj stilust, modern
kavéhazak szamanak rohamos tempoju gyarapodasa ellenére — ekkor is a Belvaros legpatina-
sabb helyei koz¢ tartozott. A korszak egyik 0j talalmanyat, a légkeveréses ventilatort egy To-
masevics nevii mesterember szerelte be az lizletben, amely sokat javitott a kavéhaz szell6zésén.
Tapétaja a Bécsi tti székhellyel rendelkezé Lederer cég munkdja volt. Uvegablakainak festését
Tutzingerre biztak, az egyéb festési munkalatokat a Szentivanyi cég végezte.?

Modernizélasa ellenére, a marciusi ifjak egykori torzshelye az 1890-es évekre mar csak
arnyéka volt a forradalmi idok hires kavéhazanak. Vendégkore megvaltozott: féként egyszer
polgarok, tigyvédek és professzorok adtak egymasnak a kilincset nap mint nap, akik mindig
pontosan kiszamitott idében érkeztek és tavoztak. Az egykor zsibongd kavéhaz ebben az idében
a varos egyik legcsendesebb helyévé valt.”’

4. A SCHOWANETZ-KAVEHAZ MARCIUS 15-1 EMLEKUNNEPE

1898. marcius 15-én linnepelte az orszag az egész 1848/49-es nemzeti és modernizacios szabad-
sagkiizdelem jelképévé emelkedd pesti forradalmi események 50. évforduldjat. E kiilonleges al-
kalombdl Schowanetz megfesttette Petofi és Jokai arcképét, melyeket a kavéhaz torzsvendégei
jelenlétében lepleztek le marcius 15-e délutanjan. A két arckép kozé a falra egy diszes ramaban
kifuggesztették a hires Tizenkét pont lenyomatat.?

Az linnepség napjan szikrazo napsiitésben érkeztek a vendégek a Schowanetz-kavéhazba,
ahol 1848-ban Pet6fi és Jokai nyolc tarsukkal egyiitt hirdették a szabadsag eszméjét. A helyi-
ségben ott allt a kerek Kozvélemény asztala, melynek tetején allva 1848. marcius 15-én Pet6fi
elszavalta a Talpra magyart és ahol végleges format 61t6tt a nép koveteléseit tizenkét pontba
foglalo kialtvany.”

A megemlékezés napjan az asztalok kortil, zomében egymassal beszélgetd és szivarozod
emberek iiltek asszonyaik és leanyaik tarsasagaban. Sokan kisgyermekeiket is magukkal vit-
ték a jelentdségteljes eseményre. A terem jobb oldalan, harom egymas kozelébe tett asztal ko-
ril tltek az iinnepélyre meghivott legfontosabb vendégek. Soraikban foglalt helyet Szinnyei

2 Offener Dank und Anempfehlung 1891. 4.
% Café Schowanetz 1891. 3.
27 BALLA 1927. 50.

28 Marcius 15-i tinnep, 1898. 201. Az eredeti tervek szerint a Kolozsvari Torténeti Mizeum dolgozdinak inditvanyara
emléktablat kivantak elhelyezni a kavéhaz termében, am megfeleld hely hidanyaban lemondtak errdl az elképzelésr6l
és a tablat a kiils6 falra helyezték.

2 A Pilvax-kavéhaz tinnepe 1898. 7.
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Jozsef irodalomtorténész, valamint Dalmady Gydz6 koltd, aki a Petdfi Tarsasag megbizasabol
érkezett a rendezvényre. Ellatogatott az tizletbe a jeles napon az Opera igazgatdja, Kaldy Gyula,
dr. Herczegh Mihaly egyetemi rektor, dr. Kovacs Gyula egyetemi professzor, Karolyi Hugd
premontrei rendi tanar, két honvéd, akik a negyvennyolcas id6kben is a hadseregben szolgaltak,
valamint tobb belvarosi el6keldség. A marciusi események egyik fészerepldje, Jokai Mor beteg-
sége miatt végiil nem tudott eleget tenni Schowanetz meghivasanak.*

Az iinnepség délutan négy oOrakor vette kezdetét a teremben. Az elére odakészitett szonye-
ges dobogora lépve, els6ként dr. Herczegh Mihaly mondott kdszontd beszédet az egybegytiltek
el6tt, majd felszolalasa zarasaként hivatalosan megnyitotta a rendezvényt. A vendégek lelkes
¢éljenzése kozepette, 6t kovette a szinpadon Kovacs Dénes, aki a 48-as események jelentdségét
fejtegette linnepi beszédében:

At van az asztal, melynél Petdfi, Jokai, Vasvari, Vidacs és tarsaik iiltek nap-nap utan, a
hol elészor olvastak fol a tizenkeét pontot. Eddig jelteleniil, diszteleniil allott ez a hely, de most a
kavéhaz tulajdonosa Schowanetz Janos folékesiti Petdfi és Jokai képeivel. !

Ezt kovetden a jelenlévok ismét hangos éljenzésbe kezdtek. Ekkor hullott le a lepel a két
arcképrol. Ezutan Aradi Antal [épett az emelvényre, hogy felolvassa a kiilonleges eseményre irt
értekezését. A beszéd kozben a helyiségben tartozkodok az utcan gyiilekezok lelkes hangjaira
lettek figyelmesek. A behallatszo kialtasok szintén Petdfit és a sajtoszabadsagot éltették. Egy
utcai csoport énekelni kezdte a Kossuth-nota sorait, igy Aradi ligyvéd beszédének felolvasasat
csak jo id6 elteltével tudta folytatni. Felszolaldsat kdvetden az tinnepi hangulatban 1évé tomeg
Toth Odon egyetemi hallgaté eldadasaban hallgathatta meg a Nemzeti dalt, amit a kdzonség
percekig allva éljenzett.*

A muzeumi tinnepséget kdvetden Bartok Lajos, a Petofi Tarsasag elnoke is csatlakozott a
kavéhazban 1évékhoz. A megemlékezés programjaban eredetileg nem szerepelt felszolaloként,
am a tomeg érzelmei és a hangulat annyira fellelkesitette, hogy végiil engedett az egybegytltek
kérésének. Néhany szavat a korabeli sajtd tuddsitasai is megorizték:

. A pusztak szabad fiai a csarddaba vonulnak, a varos szabadsagért rajongo ifjainak ez a ka-
véhaz lett menedékévé, ugyszolvan csardajava, a melyrél Petdfi olyan szépen énekelt. Mdarcius
tizendtodike ma még iinnenapja a magyar nemzetnek mely akkor lesz igazan szabad, ha életében
egykor minden napot ilyen iinneppé tud tenni.”3

Az Oriasi sikert aratd, rogtonzott beszédet kovetden, a szinész Ditroi Mor emelkedett
szolasra, aki elszavalta iinnepi 6dajat, majd az linnepség zardsaként a Himnusz dallamai
csendiiltek fel.*

30 A Pilvax-kavéhaz tinnepe 1898. 7.
A Pilvax-kavéhaz tiinnepe 1898. 7.
A Pilvax-kavéhaz tinnepe 1898. 7.

3 Marcius 15. a dualizmus idején nem szamitott hivatalos tinnepnek, igy a mellette tiintetésnek mindig erds ellenzéki
politikai tartalma volt. A kérdéskorrel — és ezen beliil az 50. évforduld eseményeivel — részletesen foglalkozik Miil-

3 A Pilvax-kavéhaz tinnepe 1898. 7.
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5. TORTENELMI EMLEKHELY — A KAVEHAZ EMLEKTABLAJANAK
FELAVATASA

Budapest a szdzadel6n még igen kevés torténelmi emlékhellyel biiszkélkedhetett. A régi nagy
idéknek emléket allitd szobrokat és egyéb emlékmiiveket a varos polgarai nem az altaluk képvi-
selni kivant dicsé multhoz méltoan értékelték. A helyzet javitasa érdekében az egyetemi ifjiisag
komolyan foglalkozni kezdett annak gondolataval, hogy a magyar torténelem fontos belvarosi
helyszineit emléktablaval jeloljék meg. A kezdeményezést tamogatasukrol biztositottak a kor
legnevesebb tudodsai is.*

Az emlékhelyek felallitasarol sz6l6 kezdeményezés hire természetesen a kor Ujdonda-
szai el6tt sem maradhatott sokaig titokban. A korabeli sajtd az alabbi hirben szamolt be az
eseményekrol:

,,A hajdani Uri-utczaban, ma Koronaherczeg-utca, azt a kavéhazat, a melyben otven évvel
ezelott a Kozvélemény Asztalanal, Petofi, Jokai, Vasvari ésszeiilt, a hol a 12 pontot elészér sza-
valta el Petdfi Sandor, emléktablaval fogjak ez év folyaman megjeldini. ™

Az ifjak torekvéseinek hire ennek kdszonhetden hamarosan a polgarsag kdreiben is terjedni
kezdett. A tuddstarsadalom mellett egy nagyobb civil tarsasag is csatlakozni kivant az esemé-
nyek megszervezéséhez €s lebonyolitasahoz. A fiatalok szandékarol értesiilve, Schowanetz is
gondolkodni kezdett azon, hogy torténelmi nevezetességli tizletét, amelynek falai kdzott szii-
letett meg a hazafias nép kivanalmait tartalmazé proklamacio, emléktablaval jeloltesse meg a
dics6 6s0k emlékére.’” Dontését latogatoi is helyeselték mert ugy vélték, ezzel a kavés méltd
emléket allit a hazafisag legnevesebb képvisel6inek.*®

Az emléktabla-avatas tervének megvaldsulasaban nagy szerepet jatszott Kreith Béla és
Kusko Istvan. Kezdeményezésiik nyoman az Orszagos Torténelmi Ereklyemtizeum egy fekete
granit kélapot igényelt a Kepes és tarsai név alatt miikodoé szinérvaraljai banyatulajdonosoktol,
amelyet a cég végiil ingyen bocsatott rendelkezésiikre.®

A tablan szereplé emlékszoveg megirasara az 1898. marcius 15-én hatasos emlékbeszédet
tartd Bartok Lajost kérték fel. Az elkészilt feliratot Kollo Miklos*® véste a granitba, melynek
szovege igy szolt:

. Ez a kavéhaz volt 1848-ban a Szabadsagcesarnok. Itt gyiiltek dssze a szabadsagert lelkesiilé
ifjak. Itt szavalta el Petdfi Sandor legeldszor a Talpra magyart. !

A tabla falba illesztésének és a megemlékezésnek koltségeit a kavéhaz tulajdonosa vallalta ma-
gara. Nedorosztik Janos, budai sziiletésti kolozsvari polgar, a kolozsvari iparosok hitelszovetkezeté-
nek aligazgatdja, 25 forintot adomanyozott az eldkésziiletek fedezésére.*? Az tinnepélyes leleplezést
azonban mar nem érte meg. Halalhirérdl 1900. majus 31-én a Budapesti Hirlap nekrologja tudosit:

35 A Petéfi-emléktabla leleplezése 1900A. 3.
36 A Pilvax-kavéhaz emléktablaja 1899. 484.
37 A Petdfi-emléktabla leleplezése 1900. 3.
3% Schowanetz Janos 1899. 541.

3 A Pilvax-kavéhaz emléktablaja 1899. 562.
40 A Pilvax-kavéhaz emléktablaja 1899. 562.
4 A Petéfi-emléktabla 1900. 1.

4 A Pilvax-kdvéhaz tinnepe 1900. 3.
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,, Nedorosztik Janos negyvennyolcas honvéd hatvannyolc éves koraban meghalt Kolozsva-
rott... Az & kezdésére inditott mozgalmat a muzeum, hogy a budapesti Pilvax-kavéhaz homlok-
zatat jeléljek meg emléktablaval. Bartok Lajos irt emléksorokat a marvanytablara és a bevésés
koltségeit Nedorosztik Janos a sajatjabol fodozte.

Az tinnepség lehetséges idopontjaval kapcsolatban tobb hir is napvilagot latott a helyi saj-
toban. Egyes hiresztelések szerint eleinte a marciusi események emléknapjan, marcius 15-én
kivantak erre sort keriteni, de mas forrasok szerint marcius 21. — a segesvari csata napja, ahol
utoljara lattak élve a forradalmar kolt6t, Pet6fi Sandort — volt az el6zetesen kitlizott idopont. Az
esemény fovédnokségi feladatainak ellatdsara a Budapesti Asztaltarsasagok Kozpontjat kérte
fel a szervezObizottsag.*

Az elkésziilt emléktabla iinnepélyes leleplezését végiil 1900. november 4-én délutan fél 4-re
hirdették meg® Az esemény meghivott diszvendégeiként megjelentek a kavéhazban az idds
Jokai Mor, Lakatos Miklos, orszaggytilési képviseld, valamint a Petdfi Tarsasag képviseletében
a tabla megszovegezdje, Bartok Lajos is.* A sajt6 igy harangozta be a neves eseményt:

., November ho 4-én leplezziik le a volt Pilvax-helyisegben (most Schovanetz-kavéhaz, Ko-
ronaherceg utca 7. sz.) azt a marvanytablat, mely a nagy idok legfényesebb epizodjat meg-
orokiti; ne maradjon otthon senki, hogy minél tébben mesélhessiink nemzetiink dicséséges
nagysagarol. ™"

Az esemény programjat mar joval a végleges idopont meghirdetése eldtt dsszeallitottak,
amelyet a korabeli sajto is lekdzolt. A szervezdbizottsag elképzelései szerint elséként Klein Pal
allt volna az utcan 6sszeseregld kozonség elé tinnepi beszédével. Ezutan kdvetkezett a program-
ban a Magyar Golgotha cimi dal, a Ganz-gyar dalkore eldadasaban. Az énekkart az emelvé-
nyen, a marciusi ifjakat képviseld Jokai Mor beszéde kdvette volna, aki a régi idoket idézné fel
tinnepi beszédében. Az linnepi program kovetkezd pontja Szentmiklodsi Jozsef tinnepi szavalata
volt. Az utcai innepséget a tervek szerint a Dalarda altal eléadott, megzenésitett Talpra magyar,
egy alkalmi beszéd és szavalat, Lakatos Miklds, illetve Taksonyi Jozsef egyetemi hallgatok
tolmacsolasaban, valamint Barany Géza, Lukacs Janos, majd a Dalarda ismételt fellépése zarta
volna le.*®

A megemlékezés foszervezoi azonban nem elégedtek meg az utcai innepség gondolataval.
Schowanetz Janossal egyetértésben, a kavéhaz belsé termében tervezték megtartani az tinnep-
ség kovetkezd részét. Az itt felallitott emelvényen a tervek szerint elséként dr. Sveighoffer Fe-
renc, ligyvéd kapott volna szot. Ezt kdvetden Degré Alajost — a marciusi ifjak egy masik tagjat
— kivantak megszolaltatni. Ot kovette volna az allatorvostan-hallgatok kiildotte, majd Bénard
Agoston iinnepélyes Talpra magyar-szavalatat hallgathatta volna meg az érdekl6dd kozonség,
végiil Aradi Antalt kérték volna szolasra. A program azonban — a korabeli sajto tudositasai sze-
rint — végiil tobb ponton modositasra szorult.*

4 Nagy id6k tanuja 1900. 7.

4 A Pet6fi-emléktabla leleplezése 1900. 3.

4 Emléktabla 1900. 431.

4 Emléktabla e Pilvax-kavéhazban 1900a. 9.
47 A Pet6fi emléktabla leleplezése 1900. 3.

4 Emléktabla e Pilvax-kavéhazban 1900b. 3.
4 Emléktabla e Pilvax-kavéhazban 1900b. 3.
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Akarcsak 1848. marcius 15-e reggelén, a févaros lakossaga az emléktabla avatasanak napjan
is borus iddre ébredt. Ennek ellenére, délutan fél 4-re a Schowanetz-kavéhaz bejarata el6tt oriasi
tomeg verddott dssze, hogy tiszteletiiket fejezzék ki a régmult id6k emléke elott. Az emléktabla
tinnepélyes leleplezése eldtt, a helyszinre érkez6 agg Jokai Mort dr. Aradi Antal szivélyesen
idvozolte a kavéhazban.>

Az iinnepség a tervezett idében kezdddott el a kavéhaz utcai frontjan. Voltak, akik a belsé
terembdl hallgathattak az eseményeket, am a belsd tér sziikossége miatt sokan az utcara kény-
szerliltek. Azonban az esds id6 ellenére a kozonség lelkesedése toretlen maradt. A kozonség e
példanélkiili kitartasa a megemlékezést még kiilonlegesebbé tette.’' A varosi rendorség részérol
az Uinnepély biztositasaért Laky Imre rendérforgalmazé felelt.>

Az tinnepélyt az eldzetesen Osszeallitott programnak megfelelden Klein Pal beszéde nyitotta
meg. Ezt kdvetden mindenki szamara lathatova valt a korabban lepellel letakart, fekete granit-
bol kifaragott emléktabla szovege. A jelenetet az utcai tdmeg és a helyiségben 1évok hangos
¢éljenzése kisérte. Az egyre fokozddo hangulat kozepette a Ganz-gyarbeli daloskor 1épett szin-
padra, hogy elénekeljék a Magyar Golgotha cimii szerzeményt.*

Ekkor kovetkezett az elsé komolyabb modositas az utcara tervezett programban. Jokai Mor
helyett a Ganz-gyar daloskorét Szentmiklosi Jozsef és Taksonyi Jozsef kovette a felszolalok
soraban, mindketten egy-egy tinnepi szavalatot adtak el6 a jeles esemény tiszteletére, majd Ba-
rany Géza a szazadel6 egyetemi ifjisaganak nevében emlékezett meg az 1848-as eseményekrol,
amikor Petdfi és tarsai egyetemistak tomegét szolitottak az utcara. Ezt a beszédet kdvette végiil
dr. Sveighoffer Ferenc iinnepi felszolalasa és Degré Alajos visszaemlékezése. Az tinnepély utcai
részét az elozetes terveknek megfelelden a Ganz-gyar daloskorének eldadasa zarta le.

Az énekkar eléadasat kovetden az iinnepély a kavéhaz zart terében folytatdodott. A teremben
felallitott szinpadon, a két évvel korabban betegsége miatt tavol maradni kényszeriilé Jokai Mor
szblalt fel elséként. Unnepi alkalomra irt beszédében — melyet a kozonség lelkes éljenzése kisért
végig — felidézte a negyvennyolcas eseményeket és elmondta, hogyan hirdette Petdfi Sandorral,
Vasvari Pallal és tobbi tarsukkal egyiitt a szabadsag eszméit. ¥ Beszédének zarogondolatait a
korabeli sajto tudositasaibol ismerhetjiik meg:

., Legyen aldas azoknak a dicsd kortarsaimnak a porain, legyen aldas az 6 emlékeiken, a kik
ezt az uj korszakot inauguraltak, megkezdték. De legyen dldas az uj nemzedéken, mely ez eszmé-
ket teljes diadalra fogja vezetni. Az Isten tartsa meg dicsé hazankat. Tegye boldogga, egyesiiltté,
minden magyart egygyé és minden magyart szabadda. Az Isten dlddsa tetézze ezt a mi kedves
magyar hazankat. "

A beszéd végén oriasi éljenzés hangzott fel a kavéhazban, a kozonség fellelkesiilve éltette a
sokat latott, idds irot. Tiszteletiik kifejezéseként azok az idds meghivottak, akik szemtanuként

0 A Szabadsagcsarnok tinnepe 1900. 1.

1 Ahol el8szor szavaltak a Talpra magyar-t. 1900. 8.
52 A Petdfi-emléktabla leleplezése 1900. 3.

33 A Petéfi-emléktabla leleplezése 1900. 3.

3 A Petéfi-emléktabla leleplezése 1900. 3.

55 A Petofi-emléktabla 1900. 1.

¢ Petdfi-emlék e Pilvaxban 1900. 3.
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¢éltek at 1848-ban a szabadsagharc eseményeit, kalapjukat lengették iranyaba.”” Az egykori
marciusi ifju felszolalasat kovetéen Lakatos Miklos, a parlamenti képviselok kiildotte 1épett
a podiumra. A felszolalot eldadasa kdzben szamos alkalommal annyira magaval ragadta a jelen-
1év6 egyetemi ifjusag lelkesedése, hogy megszolalasat tobb esetben is megszakitani kénysze-
riilt.>® Méltaté beszédében hitelesen vazolta fel az 1848-as események torténelmi jelentéségét.
El6adasaban az alabbi pontokat emelte ki:

,,A Pilvax volt az a hely, ahol egybegyiiltek azok az ifjak, akiknek lelkében kicsirazott a mag,
a melyet Kossuth Lajos hintett el az orszagban, hogy megteremjen a magyar szamadra a sza-
badsag faja, amelynek arnyékaban megpihenhet a nemzet haromszaz esztendos hosszu zaklatas
utan. A fa kindtt, de Vilagos vihara megtépte, gondatlan kezek apoldasa alatt elfajzott, s most uj
nemzedék kell, uj ifjusag, a mely nemes torzsének épségét helyreadllitia, hogy viraga gyonyarii-
ség, gyiimolcse aldas legyen.

Az elhangzott gondolatokat a Jokai-beszéd alatt és utan is felhangz6 hangos tidvrivalgas és
szinni nem akar6 éljenzés kovette. A felszolalasok hosszl sora azonban még nem ért véget. A
nagyszerti hangulatot teremté beszédek és eléadasok soraban Bénard Agoston és Lukacs Janos
szavalatai kovetkeztek, akik el6adasukkal tovabb emelték az tinnepély szinvonalat.®® Az tinne-
pély zard mozzanataként — a lelkesen éljenz6 tomeg kovetelésére — az 1848/49-es forradalom-
¢és szabadsagharc idején tiizér alezredesként, majd késobb olasz kiralyi ezredesként szolgald
Krivacsy Jozsef 1épett a szinpadra. Rogtonzott beszédében a 48-as hdsoknek allitott emléket,
majd a kavéhazban megjelent ifjakat buzditotta nagyszer( elddeik példajanak kovetésére.®! A
megemlékezésnek végiil a Szozat dallamai vetettek véget.®

Akavéhaz falat — az linnepséget kdvetden — hosszu ideig diszitette az elhelyezett granittabla.
Lassanként azonban jelent6sége a feledés homalyaba meriilt. Amikor a kavéhaz mellett 16v6 tel-
ken egy hatalmas bérpalota épitésébe kezdtek, a kdmiivesek altal hasznalt malter maradvanyai
beszennyezték az ikonikus tablat, amelynek kolapjat a kavéhaz tulajdonosa a kés6bbiekben
sem tisztittatta meg. Ennek kovetkeztében csillogd aranybetlii ma mar alig latszanak — emlitette
cikkében a kortars 0jsagiro.®

6. A FENYES CSILLAG LEALDOZOBAN — A KAVEHAZ UTOLSO EVEI

A Schowanetz-kavéhdz emléktabla-avatasa egy 1j korszak kezdetének méltoé eseménye volt a
budapesti kavéhazi életben. A 20. szazad hajnalan ezek az intézmények tovabbra is a varosi
tarsasagi élet legfontosabb helyszineiként miikddtek, annak ellenére, hogy a tevékenységiiket
¢s létiiket ellenzOk szama is folyamatosan gyarapodott. Negativ véleményiiket foként a kavé-
hazakban terjengd artalmas dohanyfiistre, valamint a mértéktelen kavéhazi jatékra alapoztak,

57 Pet6fi Emléktabla 1900. 1.

8 Pet6fi-emlék a Pilvaxban 1900. 3.

3 Petbfi-emlék a Pilvaxban 1900. 3.

% Petdfi-emléktabla a Pilvax-kavéhaz folott 1900. 5.
1 Petdfi-emléktabla a Pilvax-kavéhaz folott 1900. 5.
2 A Petdfi-emléktabla 1900. 1.

% SZANTO 1911. 6.
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mivel ugy gondoltak, hogy ezek az ,,élvezetek” rovid idon beliil kellemetlen egészségligyi prob-
lémakhoz vezethetnek.5

A széazadel6n a kavéhazi tlizlethelyiségek szama egyiitt szaporodott a varosi népesség sza-
maval. Egyre tobb helyiség jelent meg a varos belsé és kiilsé keriileteiben egyarant, amit a régi
patinas kavéhazak tulajdonosai egyre kevésbé néztek jo szemmel, bar kénytelenek voltak elfo-
gadni az Gijonnan a piacra érkez6 versenytarsakat. Sajat védelmiik érdekében azonban kéréssel
fordultak a févarosi tanacshoz a kavésmesterség gyakorlasanak szabalyozasaval kapcsolatban.
A tanacs a beadvanyt végiil egyhangulag elfogadta.®

A kavéhazak tulszaporodasa mellett a kavéhazi dolgozok is komoly problémakkal néztek
szembe. A nok alkalmazasat mar a 19. szazad utolsé évtizedeiben komoly szabalyokhoz kotot-
ték, mivel a kavésokbdl komoly ellenérzéseket valtott ki a foglalkoztatasuk. 1901-ben a fova-
rosi tandcs ilésén — tobb oras vitat kovetden — megsziiletett a hatarozat: a kavésok beadvanyat
elutasitottak és engedélyezték a n6k kavéhazakban térténé munkavégzését.®® Késébb a rendelet
szigoritasaként a nék kavéhazi munkatevékenységének idejét reggel nyolc és este nyolc o6ra
kozott szabtak meg, mely rendelkezés azonban nem vonatkozott azokra a néi dolgozdkra, akik
a kavéhazak tulajdonosainal éltek.%’

A kavéhazakkal kapcsolatos kifogasok ravetiiltek a pincérekre is, sokan ket hibaztattak
a szolgaltatasok szinvonalanak romlasa miatt, melynek kovetkezményeként mar nem kaptak
annyi borravaldt a vendégektdl, mint kordbban, ami csaladi életiikre is erdteljesen ranyomta a
bélyegét, hiszen szerény fizetésiik kiegészitéseként ez jelentett némi plusz bevételt szamukra.
Becsiiletiik megvédése érdekében szakszervezeteik komoly 1épésre szantak el magukat. Munka-
tarsaik mellett kiallva ugy dontottek, pincériigynokoket kiildenek a kavéhazi tizletekbe, akiknek
kotelességiik volt kivizsgalni a pincérektdl és a vendégektdl érkez6 valamennyi panaszt.®®

A pincérek helyzetének rendezése mellett a kavéstarsadalomnak egy masik — a 19. szazad
végétol fennalldo — problémaval is szembe kellett néznie. A helyiségekben a 20. szazad elején
a — korabban még csak nyomokban fellelheté — kavéhazi hazardjaték az 1900-as évekre elké-
pesztd népszeriiségre tett szert. A sajtd szinte napi rendszerességgel kozli a hireket a székesfo-
varosi allamrenddrség razziairél. 1907-re annyira eldurvult a helyzet, hogy a februar-marcius
kornyéki hirek szerint eléfordult, hogy egyetlen éjszaka alatt tiz kavéhazban is nagyobb tarsa-
sagokat fiileltek le a rend6rok, a beérkezd névtelen bejelentések alapjan. A térvény altal tiltott
hazardjaték tzése természetesen nem maradt megtorlatlanul: a kihagason kapott kartyasokat
¢és az ilyen jellegli tevékenységet engedélyezd tulajdonosokat a renddrség vad ala helyezte az
illetékes jarasbirdsagnal.®

A hazardjatékkal szemben folytatott rendérségi razzidknak végtil 1907. marcius 4-én a
Schowanetz-kavéhaz is aldozataul esett. A rendérségre érkezo bejelentések arrol szamoltak be,
hogy néhany févarosi kavéhazban tiltott kartyabarlangok miikddnek. A hiresztelések nyoman
a beépitett fizetett kémek napokig szemmel tartottak a bejelentésben szerepld kavéhazakat és
6 GE 1907. 9. A cikk gé. Alnéven publikalé szerzéje Gerd Odon 1d. GuLyAs 1978. 172.
% GE 1900. 9-10.
% A pincérnék 1901. 13.
7 A pincérné 1901. 9. A ndkre a 20. szazad els6 évtizedében tovabbi szigoru szabalyok is vonatkoztak, pl. Az 6ltoze-
tiiket vagy munkavallalasi engedélyiiket illetéen. 1d. N6i kiszolgalas 1909. 11.
% Pinczéreink 1901. 18-19.
9 Igazsag 1907. 21.
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jelentettek minden tiltott tevékenységet. Megfigyeléseik szerint a Schowanetz-féle kavéhazban
— kilenc masik meg nem nevezett helyiséggel egylitt — esténként tiltott hazardjaték folyt. Az
iizelmekben szamos vendég részt vett, néhany helyen pedig a kavésok felhajtokat is szerzddtet-
tek, hogy minél tobb bevételt szerezzenek az 1j jatékosok beszervezésével. Minden este végén
hatalmas 0sszegek vandoroltak a bankokba, amelyeket aztan a renddrség emberei lefoglaltak.
Egy-egy rajtaiitést kovetden feljegyezték a jatékosok neveit, akiket végiil tiltott hazardjaték
izésével vadoltak meg.”

A Koronaherceg utcai kavéhazban tortént incidensrdl a sajto is részletesen megemlékezett.
A tudositasok szerint 1907. marcius 4-¢én éjjel a rendorok tiltott kartyajatek tizéséért tartoztattak
le Kittinger Janos mészarost, Wamaus Karoly vésnokdot, Széke Ferenc szabot é€s Tock Mand
¢kszerészt. Mivel a jaték itt nagyobb pénzosszegekért folyt, a birdsagi eljaras keretében az ligy
vizsgélatara felkért jarasbiro a torvényszegdket 10-10 korona, Krausgruber Sandor fépincért 20
korona, Schowanetz Janos kavéhaztulajdonost pedig 80 korona biintetés megfizetésére itélte.
Az itélet azonban nem emelkedett jogerdre, mivel a vadlottak fellebbezést nyujtottak be biinte-
tésiik enyhitése érdekében.”

A kéavéhazak mindennapos problémai mellett, a févarosnak az itt €16 proletarok gondjaival
is szembe kellett néznie. Az év 6szén — helyzetiik javulasaban reménykedve — a gyari munkasok
egynapos tiintetést szerveztek a varosban. Kezdeményezésiik mellé a szintén nehéz helyzetben
1év0 kévésmesterek is csatlakoztak és szolidaritdsuk jeleként egy napra a varos valamennyi
kavéhaza bezart, ami a vendégekbdl nemtetszést valtott ki.”

A vendégek igényei a modernizalodo varos kiépiilésével parhuzamosan névekedtek. 1910-
ben a varosban miikddé tobb, mint 350 helyiség tulajdonosai a vendégek becsabitasa érdekében
folyamatosan bovitették szolgaltatasaik korét. Ennek egyik kulcseleme a kavéhazi melegkony-
ha meghonositasa volt, ami ellen a vendéglésok iparegyesiilete mar 1907 folyaman is tobbszor
felszolalt.”® A fovarosi tanacs végiil az elégedetlenked6k kérésére reagalva rendeletet adott ki,
amelyben szabalyoztdk, hogy a kdvéhazakban milyen jellegli meleg ételek szolgalhatok fel, az
iparengedély kiadasat pedig a magyar nyelv ismeretéhez kototték.”

A rendeletmoédositasok kovetkeztében életbe Iépett a kavéhazi helyiségek megnyitasara vo-
natkozo6 legfrissebb szabalyrendelet is. Ennek értelmében csak azokat a helyiségeket tekintették
kavéhazi iizlethelyiségeknek, amelyek a foldszintrél nyilnak és legalabb két tekeasztallal ren-
delkeznek. A terem alapteriiletét 150 négyszogméterben hataroztak meg.”

A févarosi tanacs korabban tobbszor napirendre tlizte mar a kavéhazi zardra kérdését is. A
20. szazad els6 éveiben hozott, errdl sz6l6 rendeletben kikototték — nyilvan a kavéhazakban
foly6 zajos mulatsagok okan —, hogy szigoruan tilos az iizlethelyiségeket korhazak, templomok,
iskolak vagy kozhivatalok 100 méteres korzetében elhelyezni. Gyermekeket a tulajdonosok
csak feln6tt latogatok kiséretében engedhettek be a kavéhazakba.”

7 Szerencsejaték 1907. 10.

"I Szerencsejaték 1907. 10. A fellebbezés eredményét nem ismerjiik.
> Hajléktalanok 1907. 5.

> SZENTES — HARGITTAY 1998. 12.

™ Néi kiszolgalas 1909. 11.

> Vendégl6 — Kavéhaz 1900. 9.

6 Vendégl6 — Kavéhaz 1900. 9.
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A szazadel6 évei azonban nem csak a szolgaltatasbdvitések és szabalyozasok tekintetében
tartogattak valtozasokat. A tarsadalmi kozgondolkodas megvaltozasa jelentds hatast gyakorolt a
kavéhazi vendégkor osszetételére is: a ndi latogatok — akik kiséret nélkiil a 19. szazad végén még
csak szigoru szabalyok betartasa mellett 1éphettek be ezekre a helyekre — korlatozasok nélkiil
vehettek részt a kavéhazi életben. A nagyobb szamu ndi kozonség megjelenésével megalakultak
az els6 kavéhazi holgytermek, néhany helyen pedig ,,hdlgyorakat” is tartottak, ahova a szebbik
nem tagjai férfikiséret nélkiil érkeztek. Ezek az alkalmak az 1920-as évekre eltintek, mivel a
holgyek a valtozo vilagban immar barmely nyilvanos helyre beléphettek engedély nélkiil.”

A Schowanetz-kavéhaz tulajdonosa — hazafisaganak ujabb jelét adva — eziistlakodalma nap-
jan, jinius 13-an, kavéhaza falaba montiroztatta Petdfi €s Jokai élethii arcképmasait, melyeket
sajat koltségén csinaltatott.”

1911-ben ismeretlen okokbol néhany hénapra a régi kavéhaz élére 1) vezetd keriilt.
Schowanetz utoda akkori fépincére, a gy6ri szarmazast Papp Jozsef lett.” A legendas kavéhaz
elééletére tekintettel sokan nagy varakozassal tekintettek a bérldvaltasra, 6 azonban nem sokaig
maradt a vezetdi székben. A helyiség lebontasa eldtti utols6 néhany honapjat mar ismét régi
kavésa, Schowanetz Janos iranyitasa alatt éli meg.%

A lerombolast megel6z6 utolsé idokben is emberek sokasdga haladt el nap mint nap az
egykor szebb napokat megélt helyiség ajtaja el6tt, csak azért, hogy az ablakokon keresztiil egy
pillantast vethessenek a belsé térre.®!

Mivel azonban a helyiség nagyon eliitdtt a modern varosképtdl, sokan ugy véltek, hogy
olyan hatast kelt a nagy ablakokkal, rézajtokkal és tiikrokkel rendelkezé marvanyos kavéhazak
kozott, mint ,,a nagymama az 6 divatjamult, tubdkszinii ruhdjaban a viritos-szines leanysereg
kozort %, Az épiilet helyére a ma Pilvax-koz néven ismert 0j utcat kivantak felhtzni, igy végiil
napirendre kerilt lebontasanak kérdése, amit a fovarosi tanacs végiil jovahagyott.®

Az épiilet lebontasara azonban— f6ként anyagi okokra hivatkozva — ekkor még nem kertilt
sor. A varosrendezési tervekkel kapcsolatos intézkedések kovetkezményeként, a 19. szazad leg-
fontosabb emlékeinek 6rzéje ennek ellenére nem sokaig maradhatott allva, 1913-ban ugyanis
ismét elrendelték a lerombolasat.® A teriilet beépitését kovetden pedig végleg lezarult az egykor
patinas régi kavéhaz Koronaherceg utcai torténete.

77 SZENTES — HARGITTAY 1998. 12.

8 Hazassag 1907. 12.

7 PANCZzEL 1958. 5.

8 A, Talpra Magyar” Kavéhaza 1909. 8.

81 Emléktabla a Pilvaxban 1900. 8.

2 H.0. 1911. 9. A cikk h.6. alnéven publikdld szerzéje Hegyi Odon. 1d. GULYAS 1978. 203.

8 A «Pilvax»-Kavéhaz 1911. 3. A hattérben érvényesiil6 varosrendezési tervekre 1d. VOrOs 1978. 308-309., 389-390.
8 Egy Uj utca és a kozérdek 1913. 12.
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Abstract

The state stud-farms, although established primarily for military purposes, are the most pres-
tigious units of modern Hungarian agriculture. The Mezdhegyes estate — later state farm, even
later food-industry and agricultural combine — is one of the oldest of these, founded in 1784.
After the decline of the military use of horse, Mezohegyes and the other stud-farms developed
into a model farm-role, with research and development (as a laboratory for technical and sci-
entific processes), but also as a production-oriented plant farm. In this role, it had particular
importance during the Kadar era, especially in the context of the reform process that began
in the mid-1960s. The programme, known as the New Economic Mechanism, aimed to build
market socialism, and although it was stopped at the macroeconomic level in the early 1970s, it
remained in force in the agriculture. During this period, a distinctive symbiosis developed bet-
ween the economic- and agricultural policy and the state farms (led by Mezdéhegyes): the state
model farms were the showcase for the reform policy (that was repeatedly put on the agenda),
while they received unprecedented infrastructure upgrading and state support. All this allowed
Mezdhegyes to achieve hyper-intensive growth in production indicators and to use impressive
technical equipment, but by the end of the period serious rentability problems had emerged. This
paper take a broad overview of the ’company history’ of the Mezdhegyes State Farm, based on
the above aspects, and will be structured according to the terms of office of the estate’s directors
during the period.
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A Kadar-korszakkal kapcsolatos szaktudomanyos torténeti értékelések szinte teljes mértékben
egységesek abban, hogy az ugynevezett gazdasdgi reform és annak koriilményrendszere — a
szovjet tomb mas orszagaihoz viszonyitva — a magyarorszagi allamszocializmus érdemi — sok
szerzé szerint csupan egyetlen — specifikuma volt.! S6t, pontosabban fogalmazunk, ha azt mond-
juk: a legtobben nem is a reformot magat, hanem annak dinamikajat, a sajatos, kiilsé és a bels6
hatalmi jatszmak aktualis allasatol fiiggd ,,htizd meg-ereszd meg” politikat tartjak valodi ma-
gyar sajatossagnak — hiszen egyébként mind Csehszlovakidban, mind Lengyelorszagban voltak
ilyen-olyan, a gazdasag decentralizacidja és piaci(bb) koordinacidja felé mutatd intézkedések.?
A reform e kiemelt jelentéségét figyelembe véve azonban kissé disszonans, hogy minderrél az
elmult években, évtizedekben mégsem jelentek atfogd, monografikus igényii (gazdasag)torténe-
ti szakmunkak. Az egykora kézgazdasagtudomanyos és gazdasagtorténeti elemzések?®, a reform

' Ld. pl. RAINER 2011. 144., 190-191.; FOLDES 2018. 221.; KALMAR 2014. 116., 378. Rainer és Foldes a Kadar-korszak
belso jellegzetességeinek vizsgalatabol indul ki, azonban kovetkeztetéseik ellenkezd eldjeliiek: mig elébbi a sajat-
lagos reformtorténet ellenére sem beszél specidlis magyar utrél, addig Foldesnél e komponens — masokkal egyiitt
— megalapozza a szovjet tombon beliil kiilonleges magyar modellt. Kalmar kotetében a bolsevik hatalmi kézpont
valtozasaibol indul ki, igy a magyar reform nala a hruscsovi tarsadalmasitds (mint komplex reformprogram) speci-
alis, legsikeresebb, a kereteket leginkabb kitagito valtozata.

eltérés lehet6ségeinek — szempontjabol attekinti: Mitrovits 2014., MiTrovits 2015.. (Kiilonds tekintettel az utobbi
munka 113. oldalan talalhato tablazatra, mely a lengyel, magyar és csehszlovak reformtorekvéseket foglalja 6ssze.)
A csehszlovakiai reformfolyamatok attekintéséhez és azok érté elemezéséhez lasd pl. HORBULAK 2018.

3 Pl. a nevezetes PETO-SzAKACS 1985. vr. (240-292., 320-531.), DoNATH 1977., SZEDERKENYI 1965., UNGVARSZKI
1989. Ezek eredményeit szintézisalkoto és attekint6 jelleggel kozli Romsics 1999 423-454. A reform publicisztika
¢és a szaktudomanyossag hataran mozgo értékeléséhez lasd: Romsics 2008.
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agenseinek politikai folyamatokkal parhuzamosan sziiletett értékelé-értelmez0 irasai, valamint

visszaemlékezései, ,,visszaemlékezd szakmunkai™ jelenthetnek valamiféle — kissé ingatag — ki-
indulopontot. Ezek mellett minddssze Varga Zsuzsanna, foleg a termeldszdvetkezetekre és egy,
a politikai kozponton beliili sajatos érdekcsoportra, az agrarlobbira vonatkozo kutatasi eredmé-
nyei® szolgaltattak érdemi szaktudomanyos adalékot e komplex folyamat értelmezéséhez — 6n-
allo ,,reformtorténeti” iranyzat azonban a Kadar-korszak kutatasaban nem alakult ki.”

Ebbdl kiindulva talan nem tévedés azt gondolni, hogy egy-egy ide vonatkoz6 esettanulmany
elkészitése, onmagan talmutatva, akar egyfajta problémafelvetd szandékkal is megkdzelithetd.
Annal is inkabb, hiszen az allamszocializmus egyik alapvet0 jellegzetességeként vehetd szamba
a partallami hatalmi kdzpont proaktivitasa és erds redisztribucios szerepe. Ennek alapjan a koz-
vetlentil allami tulajdonban 1évé mez6gazdasagi vallalatok miikodésében gyakran késedelem és
hosszabb atfutasi id6 nélkiil is kimutathatok a kézponti gazdasag- és agrarpolitika véltozasai.®
Ehhez hozzatehetd, hogy a magyar reform egyik fontos sajatossagaként a gazdasagi szektorok
koziil a mezdgazdasagban volt a legnagyobb az innovacios készség. E mostani irds dvatos hipo-
téziseként talan az az analogia is felrajzolhato, mely szerint (a magyar reform szempontjabol)
ugy volt tilkre MezOhegyes az allami gazdasagi szektornak, ahogyan ez utdbbi az agrargaz-
dasagnak — s ahogyan, bizonyos (reform)idészakokban legalabbis, az agrargazdasag az egész
nemzetgazdasagnak. A Mezoéhegyesi Allami Gazdasag (késébb kombinat), mint egy tobb szaz
éves multra’ visszatekint® — egykori és potencialis — mintavallalat vonatkozo id6szakanak elem-
z¢sétol talan az sem tlzo elvaras, hogy képes legyen megmutatni bizonyos reformelgondolasok
,korasziilott”, ,,érett”, majd késébb — a reform 1972-es leallitasat kvetden — ,.rejtett” vondsait.

4 TIPIKUS PELDAJA ENNEK A CSIZMADIA 1988.

> Ennek markans elemei a reformot (az 1960-as évek vége utan ujra) politikai, publicisztikai slagertémava emeld
1980-as évek vége tajan sziiletett, onigazolo-onmagyarazé BEREND 1988., NYErs 1988.; illetve olyan munkak,
melyek szerzéje vezetd politikusként k6t6dott a reform egy-egy szakaszahoz, majd az ott szerzett tapasztalatait a
szaktudomanyos (mez6)gazdasagtorténet-irasban kamatoztatta. Lasd pl.: az 1975 és 1980 kozott mezdgazdasagi
miniszterként funkcionalé Romany Pal esetét. ROMANY 1998., ROMANY-TAMASI 2002.

A szélesebb perspektivajii (vagyis kevésbé csak ,,tsz-fokusza”) irasok kapcsan lasd pl. VARGA 2000., VARGA 2004.,
VARGA 2006., VARGA 2009., VARGA 2010., VARGA 2013., VARGA 2014., VARGA 2019., VARGA 2021. A jeles agrartorté-
nész legujabb, angol nyelvii kotetében odaig megy az agrarszektor reformjanak értékelésében, hogy a kotet cimében
az szovjetizacio ellentételezéseképpen egyenesen ,,amerikanizacio”-t emlit.

7 V6. mindezt Rainer M. Janos legujabb idevonatkozo6 kozleményeivel — RAINER 2018., RAINER 2019., RAINER 2021a.,
RAINER 2021b. —, illetve a mogottiik all6 kutatdi programmal, amelyek a szocializmus vjratervezésének fogalma koré
csoportositva probaljak meg megragadni a gazdasagi ¢s tarsadalmi (!) reform egykoru perspektivajat. Ez fogalmi
keret talan alkalmas lehet arra, hogy Osszeabroncsozza a reform idében és egykoru szandékokban is szerteagazo
torténetét, és a fent emlitettek szerint hosszl tavon megalapozzanak valamiféle ,,reformtorténeti mikroiranyzatot” a
magyar jelenkorkutatason beliil.

8 KornNarI 1993. 102-106. Kornai Janos elemzése szerint a szovjet tipust rendszerben (szocialista rendszerben) az
allami vallalat, de facto tulajdonosa az allami biirokracia, amely értelemszertien politikai-hatalmi kategoria is. A
tulajdonosi jogok (rezidualis jovedelem feletti rendelkezés, befektetések) gyakorlasa, gyakorlasanak modja ennek
okan rendkiviil kitett a politikai valtozasoknak — legyen sz6 akarcsak egy személycserérdl a Politikai Bizottsagban.
Mindezek kapcsan a magyar mezogazdasagi allami vallalatok és termeldszovetkezetek iranyitasa és fejlodése er6sen
fliggott az Erdei Ferenc, Fehér Lajos, Csizmadia Erné és masok altal fémjelezett agrarlobbi pillanatnyi hatalmi po-
zicio6itdl. V6. VARGA 2013. Papp 2017.

A gazdasag 1945 és 1957 kozti tizemtorténeti attekintéséhez lasd: Pap 2019., a két vilaghabort kozti torténetének
monografikus elemzéséhez pedig ERDESZ 1987.
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A GAZDASAGI REFORM ES AZ AGRARGAZDASAG — SZEMPONTOK
AZ ALLAMI GAZDASAGI SZEKTOR ES A MEZOHEGYESI ALLAMI
GAZDASAG ERTEKELESEHEZ

Miel6tt azonban ratérnénk a cimben jelzett Mezohegyesi Allami Gazdasag iizemtorténeti
attekintésére, elengedhetetlen, hogy a reform sziikebben vett torténetét és fogalmat réviden
tisztazzuk €s konkretizaljuk. E folyamat vonatkoztatasi pontja az 1968. januar 1-én beveze-
tett Uj Gazdasagi Mechanizmus.'® Ekkor keriilt bevezetésre a gazdasagiranyitas azon reformija,
amely Iényegét tekintve megsziintette a tervmutatok vallalati szintre torténd lebontasat (ndvelve
a vallalati 6nalldsagot), és tobb 1épcsds (részben szabad, részben tovabbra is kotott) ar- és bér-
rendszert vezetett be. Az 01j gazdasagiranyitas részben piaci gondolkodasra 6sztonozte a vallala-
tokat, legitimalta az egyéni- és csoportérdeket, és gazdalkodas céljai kozott megjelent a nyere-
ség. A reform nyoman eldallt (j gazdasagi rendszert szokas piaci szocializmusnak is nevezni.!

Ha fogalmi tampontot keresiink az allamszocializmus gazdasagiranyitasi reformjahoz, ak-
kor Kornai Janos elméleti modelljéb6l érdemes kiindulni.'? Kornai 6ttagu, kauzalis lancolataban
a klasszikus — sztalini — rendszer elsd, kiinduld eleme a kommunista-marxista partok kikezd-
hetetlen, monopolisztikus politikai és ideologiai hatalma. Ezt koveti az allami (vagy kvazi-al-
lami) tulajdon uralkodo pozicidja, majd harmadik helyen a biirokratikus koordinéci6 tulsulya.
A negyedik és 6todik helyen szerepld jelenség-csoportok az el6z6ekbdl kovetkezd koltségve-
tési-, ill. gazdasagpolitikai jellegzetességeket tartalmazzak. E kontextusban a reform a harma-
dik, koordinacidval kapcsolatos ,,lancszem” modositasat jelenti — ahogyan Kornai fogalmaz:
»elmozdulas a klasszikus rendszert61”.* Azaz a gazdasagiranyitas reformja nem mas, mint az
allamszocializmus 6kondmiai rendszerének elmozduldsa a biirokratikus koordinaciotol a piaci
(vagy piacszimuldlo) koordinacié felé. Ezen elmozdulas természetesen nem hagyja érintetlendl
a negyedik és 6tddik blokkot sem, s6t, ez maga a reformideoldgia lényege: a rossz koordinacid
miatt diszfunkcionalis 4. és 5. blokknak (vagyis a szocialista gazdasag reformerek altal karos-
nak vélt kdltségvetési, ellatasi stb. jelenségeinek) drasztikus megvaltoztatasa sziikséges ahhoz,
hogy a 1. és a 2. kikezdhetetlen maradhasson.

A magyar reformfolyamat mind horizontalisan (idérendben), mind vertikalisan (a gazda-
sag egykoru szerkezete kapcsan) is komplexebb volt annal, mint ami kizarélag Kornai modell-
je alapjan, elmozdulas cimen, mechanikusan levezethetd — ez adja a magyar rendszervaridans
bevezetdben jelzett kiilonlegességét. Magyarorszag azért is tartozhatott a gazdasagiranyitas
megujitasara nyitott orszagok kdze, hiszen a sajatos helyi koriilmények — a Rékosi-korszak
gazdasagi csddje, és az 1956-os forradalom — miatt a hazai kommunista part mar a hruscso-
vi desztalinizacié és reformpolitika'® érdemi kibontakozésa el6tt is tett kisérletet a gazda-
sag ujraszervezésére. Bar nem egységesek az erre vonatkozd torténetirdi értékelések, szokas

10 Rowmsics 1999. 434,

A fogalom elméleti hatterérél, kozgazdasagtudomanyi és ,transzhistorikus” értelmezésrol lasd Kornar 2007a., Kor-
NAI 2007b.; torténeti kialakulasarol, jellegérol, kosellecki értelemben vett fogalomtorténetérdl pedig VaLucH 2008.

12 KorNaAr 1993. 380-384.
13 KORrRNAI 403-586., kiilonds tekintettel 407-412.
4" Ennek hatterérdl lasd pl. KALMAR 2014. 81-133., 182-236.
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Nagy Imre 1953-as Uj Szakasz programjat is mar az elétorténethez sorolni;'s azonban a Varga
Istvan kozgazdaszprofesszor altal vezetett reformbizottsag mar a kdzvetleniil forradalom utan,
1957 elején a Kadar-korszakban alakult meg.'® E csoport a partallami vezetés megbizasabol mar
olyan 0ij gazdasagiranyitasi modelleket dolgozott ki, melyek egyértelmiien a tervutasitas hattér-
be szoritasat iranyoztak volna eld. Az id6kozben beérkez6 szovjet hitelcsomag azonban hatalom
szamara — egyeldre — indokolatlanna tette a gazdasag szerkezeti szintii atalakitasat, igy a bizott-
sadg miikodését ledllitottak. Mindazonaltal a gazdasag néhany aproé szegletében ,.kiszabadult a
szellem a palackbol”, vagyis néhany vallalatnal megkezdddott bizonyos reformelgondolasok
atiiltetése a gyakorlatba.

Az 1957-es tervezOmunka — illetve részben (és természetesen kimondatlanul) a Nagy Im-
re-féle agrarius politika — hatasara a partvezetésen beliil feltiint a mar emlitett és hivatkozott
agrarlobbi”. E viszonylag jol koriilhatarolhato, bar politikai értelemben szervezetlen és a hata-
lomhoz — reformkurzus ide vagy oda — alapvetden lojalis csoport részben az egykori népi moz-
galom elgondolasaira, illetve az ahhoz kozel all6 kommunista politikusokra, részben pedig az
1950-es évek legvégétdl a kormanyzatba bekeriil6 agrarértelmiségiekre épiilt.'”” A mar emlitett
Fehéren, Csizmadian, Erdein til ide sorolhato a *60-as évek elején foldmiivelésiigyi miniszteri,
majd Elnoki Tanacs elndki posztot bet6lté Losonczi Pal, a Losonczit az FM élén kdvetd Dimény
Imre; illetve a Babolnai Allami Gazdasag vezetdje, Burgert Robert. A csoportosulas krédoja a
nagyiizemi, iparszeri gazdalkodas primatusan nyugodott, valamint azon hogy mindez — vagyis
korabeli terminologiaval a ,,mezégazdasag szocialista atszervezése” — lassan, akar évtizedes tav-
ra is elnyujtva, az egyéni és csoportos érdekeltségekkel szinkronban hajtandd végre.'® Ideajuk
egy afféle kétszintli mezdgazdasag volt, melynek szamszertileg kisebbik hanyadat kozvetleniil
az allam altal iranyitott, a legujabb tudomanyos, technikai és munkaszervezési eljarasokkal ki-
sérletezd vallalatok, mig nagyobb részét a parasztsag onszervez0désén alapuld, nagymértékben
gépesitett szovetkezeti szektor tették volna ki. A lakossagi fogyasztast, ¢s ennek alapjan a piaci
logikat sem tartottak negligalandonak, ellentétben a sztalinizmussal és annak ipari-felhalmozasi
politikajaval még a Kadar-korszakban sem szakito tin. ,,munkasellenzékkel”. A Dogei Imre altal
1959-1961 kozott levezényelt, kampanyszerti és részben erdszakos szovetkezetesitési hullam
az ,,agrarlobbi” vereségét jelentette, de az ennek nyoman eldallt helyzet diszfunkcionalitasainak
felszinre kertilésével Gjra el6reléphetett 1962-63-ban."

A mez6gazdasag teriiletén a reformmunkalatok tehat — hol erdsebb, hol limitaltabb inten-
zitassal — mar joval 1968 elétt megindultak. Szamos okbol kifolydlag — Hruscsov és a szovjet
novekedési programok batoritasa, kiajulé gazdasagi nehézségek, joléti politika alapjainak biz-
tositas — Kadar Janos végiil a 60-as évek kozepén a reformkurzus fokozatos Gjrainditasa mel-
lett dontott.2 Az Uj Gazdasagi Mechanizmus az 1968-at kovetd néhany évben valamelyest
impulzusokat adott a gazdasagnak, diszkrét emelkedésnek indultak a mutatok — és uj lendiiletet
15 A Nagy Imre-féle 0j szakasz reformterveinek — ,,reformkényszereinek” — az allami koltségvetés egyensulya szem-

pontjabol elvégzett elemzésérdl lasd: GERmuUska 2011b.
1o Rowmsics 1999 423-424.
17" VARGA 2013.
'8 VARGA. 2013. 49-55.
19" VARGA. 2013. 96-140.

201964 decemberében sziiletett MSZMP KB allasfoglalds gazdasagi reform sziikségességérdl, 1966. majus 27-én
pedig hatarozat a mechanizmusreform 1968-as bevezetésér6l. FOLDES 2018. 199., KALMAR 2014. 244-245.
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kapott az orszag kapitalista piachoz vald (Gjra)csatlakozasa is.! A szovjet politika megvaltozasa
és a magyar gazdasag reformmal ellenérdekelt szerepléi hatasara azonban Kadar leallitotta
a folyamatot, s igy a reformot tobb 1épcsében — 1972 és 1974 k6z6tt — visszavontak.? A reform-
parti politikusokat félreallitottak, azonban a Kadar-korszak tovabbi éveiben folyamatosan
készen alltak a visszatérésre — s6t, Kadar komoly zsarolasi potencialként ki is hasznalta e hely-
zetet a ,,munkasellenzékkel” szembeni jatszmaiban. A reform részleges ujrainditisara aztan az
1980-as évtized legelején, illetve annak vége felé is sor keriilt — utdbbi alkalommal mar egyér-
telmiien valsagkezel§ célzattal.?

Az agrarlobbi — ami egyszersmind ,,reformlobbi” volt — azonban nem maradt teljesen ha-
torszag nélkiill. Egyrészt néhanyuk folyamatosan a hatalom sancain beliil maradt — Burgert pl.
1966-t61 1989-ig KB-tag — masrészt az agrargazdasag legtobb teriiletén tovabbra is a reformel-
gondolasok maradtak az iranyaddk.** Kiilonosen igy volt ez a kiemelt allami gazdasagok és
termeldszovetkezetek (Babolna, Agard, Nagyberek-Balaton, Eger, Boly, Dalmand, Nadudvar)
esetében. A gazdasag e kivételezett kis teriiletein a ,,retrograd *70-es években” is érvényben
maradtak azok a miikodési elvek, melyeket a reformhoz szokas kotni: nyereségorientalt gazdal-
kodas, piaci logika, folytonos infrastrukturalis fejlesztés, magas szintli technologiai innovacio
¢és mindezekkel szorosan Osszefliggésben erés gazdasagi (és személyes) kapcsolatok a nyugati
gazdasag centrumorszagaival (és/vagy azok egy-egy vallalataval). E zarvanyok sikeres miiko-
dése egyszersmind a reformtabor elgondolésait is igazolni voltak hivatottak — vagyis nem csak

2l Magyarorszag és a KGST meglehetdsen problematikus viszonyardl lasd: Feitl 2016.; a kadari-reformszocialista
Magyarorszag (nyugati) vilaggazdasagba torténd egyre erdsebb re-integracioja kapcsan pedig: GERMUSKA 2014a. A
wallersteini vilagrendszer-elmélet talajan allo kritikai tarsadalomtudomanyok a kelet-kdzép-europai allamszocialista
rendszerekre ugy tekintenek, mint amelyek igazan sosem szakadtak ki a tékés vilaggazdasagbol/vilagrendszerbdl.
E tudomanyos iranyzat jeles magyar képvisel6je, Borocz Jozsef a kettds fiiggdség fogalmaval irja le a félperiférias
allamszocializmusok helyzetét: hatalmi-geopolitikai fliggés Moszkvatol, gazdasagi fliggés a Nyugattol — Borocz
szerint a valodi kérdés e két fliggdségi elem egymashoz viszonyitott aranya. Mint irja: ,,A 1étez0 sztalinizmus rend-
szerében a térség birodalmi fliggdségét katonai hoditas teremtette meg, és kozvetlen, »nem piaci« természetli kény-
szer, illetve az ezzel valo fenyeget6zes tartotta fenn. Bar a negativ fliggdség révén a centrumfiiggbség kis mértékben
mindig is jelen volt, a két fliggdségtipus mérlege egyértelmiien a birodalmi 6sszetevd tulstlyat mutatta. Az allamszo-
cializmus masodik, kddari idészakdaban a térség kiilsé fiiggdségének két osszetevdje pragmatikus egyensulyi helyzet-
be keriilt azaltal, hogy enyhiilt a birodalmi kdzpontnak az egyes komprador allamokra nehezedd politikai nyomasa,
am ezzel egy id6ben ndvekedett a félperiférias allamszocialista tarsadalmak pénziigyi és technologiai fliggése a cent-
rumgazdasagok szereplGit6l. Az allamszocializmus harmadik, hanyatlé korszakaban ez a tendencia folytatodik és
gyorsul fel. A mindezek eredményeképpen létrejovo Uj status quo-ban a centrumfiiggdség sulya messze meghaladja
a birodalmi fiiggdséget.” BOROCZ 1992. 17. Kiemelések — P. P. I. Az itt kozolt lizemtorténeti attekintés — kiillondsen
a ’70-es, ’80-as évek — kapcsan is érdemes mindezt végiggondolni, hiszen Mezéhegyes kdzvetlen nyugati, vilagpiaci
kapcsolatai, az onnan érkezé kozvetlen technologia- és tudastranszfer, az exportképesség és az azzal Gsszefiiggd
konvertibilis valuta bevétel, illetve az allami gazdasagi mikroszektor sajatos — kevésbé kotott — politikai helyzete
nagyon ¢lesen megjelenitik a Borocz altal exponalt kérdéseket.

2 KALMAR 2014. 371-372.

2 A nagy részben az energiahordozok aremelkedésébdl (olajvalsagok) tovabbgytiriiz6 recesszié magyarorszagi meg-
jelenésérdl és a valsagkezelés hatalmi, politikai, fiskalis és gazdasagi kényszerpalyainak Osszejatszasarol lasd: GERr-
MUSKA 2011a., GERMUSKA 2014b.

2 Egy még a Kadar-korszakban, de mar annak legvégén sziiletett agrar-kozgazdasagi 6sszefoglalo talaloan fogalmaz:
Az ideologiai jellegli timadasok kereszttiizébe keriild agrarszektorra [...] nagy sziiksége volt [a hatalomnak], hi-
magyarazza, hogy a magyar gazdasagpolitikai vezetés olyan megoldasokat keresett, amelyekkel formailag igazolha-
to volt a szovjet példa kovetése, ugyanakkor a valosagban nem okozott nagyobb zavarokat a gazdalkodas mitkodésé-
ben. Ilyennek szamitott az ugynevezett agrar-ipari kombinatok megszervezése. Az els6k 1971. januar 5-én alakultak
Tokaj-Hegyaljan, Babolnan, majd Bolyon, Agardon stb.” CSETE 1987. 2.
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,,JO0 szamokat” kellett produkalniuk, hanem ldtvanyos technologiai folényen, és tudomanyos
innovdcion alapulé eredményt igy valt az allami gazdasagi szektor is a reformerek — politi-
kai értelemben vett — bizonyitasi kényszerének zaszloshajojava — kiilonds tekintettel a Burgert
vezette Babolnai Allami Gazdasagra.2® Babolnatol egy sorral hatrébb azonban hasonlé elvek
mentén mikodott még néhany, régebbi vagy Gijabb alapitasu allami mez6gazdasagi nagytizem.?’

UZEMTORTENETI ATTEKINTES

Majoros-korszak (1957-1964): kisérlet és kudarc

A Mez6hegyesi Allami Gazdasag iizemtorténeti attekintését jelen esetben az egyes igazgatok
hivatali ideje szerint fogom tagolni.?® Az lizemtorténeti attekintés annyit tesz hogy egyrészt
a gazdasag szervezeti valtozasait igyekszem nyomon kdvetni, masrészt a fontosabb termelési
adatokat mutatom be — ez utdbbiakat kis részben szévegesen, de féleg a tanulmany végén kozolt
tablazatban.

1957 oktoberében keriilt a gazdasag ¢lére Majoros Janos, akinek vezérigazgatoi kineve-
zésével a megelézd évtizedhez képest egy merdben 0j és dinamikus idészakba 1épett a Me-
z6hegyesi Allami Gazdasag.”> Majoros®, bar mozgalmi ember volt, hasonléan példaul Fehér
Lajoshoz, Csizmadia Ern6h6z, vagy mondjuk Donath Ferenchez, az j rendszerben agrarpoliti-
kussa ,,képezte magat”, és nagy tervekkel vagott az idokozben az dllami gazdasag elnevezését
és Oniranyitasat visszanyeré Mez6hegyes igazgatasaba.’! A birtok szervezete Majoros idején

%5 Ezt megerdsitették a Kadar-korszak kezdetén keletkezett kiilonb6z6 iranymutatasok, mint példaul a KB 1958 mar-
ciusi hatarozata, vagy az egy évvel korabban — bar nem KB hatarozatként véglegesitett — in. Agrarpolitikai Tézisek.
PETG-SZAKACS 1985. 334-340., RoMANY 1998. 345-357. Ezekben a mintavallalat szerepkorhoz tartozo elvarasokat
rogzitették, mint példaul a szélesebb értelmében vett agrargazdasag tenyészallatokkal és vetémaggal valo ellatasat.

% A babolnai birtok atfogo torténetéhez lasd GUNST-WELLMANN 1989.; a mostani eset szempontjabol alapvetd fontos-
sagu burgerti idészakhoz (1960-1989) pedig ScHLETT 2007..

27 Magyarorszag agrartorténetében a 19. szazad utolsé harmadatél kezdve jelentds szerepet jatszottak az allami tulaj-
donban 1év6 ménesbirtokok — késobb, mint mezdgazdasagi nagylizemek. A szovjet tipusu rendszerben kisérlet tor-
tént a ménesbirtokok szovhoz (szovjetszkoje hozjajsztvo) rendszerii atszervezésére, valamint ‘negyvenes évek végén
uj lizemeket is alapitottak. Az igy létrejott allami gazdasagok a magantulajdonti nagybirtokok 1945-6s megsziinésé-
vel szinte kizarolagos képviseldivé valtak a nagyiizemi- és mintagazdasagi formanak. (A szovjet tipusu rendszerben
az allami gazdasagok szama a kezdetben kétszaz egységet tett ki, mely szam kb. szazra csokkent a *80-as évekre.)
Az ’50-es években e gazdasagok zome veszteséges volt. A jelentds részben pozicioban maradt, két habort kozti id6-
szakaban is nagybirtokokon szolgalod gazdatisztek-agrarértelmiségiek tevékenységének (Zambo Emd, Izinger Pal)
valamint a *60-as évek reformjainak hatasara azonban az allami gazdasagok fejlédése fordulatot vett — helyesebben
csak néhany kiemelt birtoké. Az allami gazdasagok koziil ugyanis mindossze tiz-tizenot ért el kiugro eredménye-
ket, a tobbi leginkabb a magyar mezdgazdasag atlaganak kornyékén volt. A vallalkozasi forma fejlédésének utolso
allomasa a *70-es évek végén, ’80-as évek elején bevezetett kombinat-forma, mely jelentds élelmiszer- és feldol-
gozoipari kapacitast csatolt az allami gazdasagokhoz. Ez az iddszak az exportra 1épés idoszaka is: a kiemelt allami
gazdasagok nemzetkozileg is versenyképes termékeikkel jelentds konvertibilis valutabevételt juttattak a kozponti
koltségvetésbe — ezzel is megalapozva a kései Kadar-korszakban élvezett kivételes helyzetiiket. KLENCZNER 1996.,
MOLNAR-MEDGYESI 1987. 87-112. V6. IZINGER 1981a., 1981b., 1982., 1983., 2014.

Az lizemtorténet modszertani kérdéseirdl, benne a periodizacié problémairdl lasd pl.: INcze 1979.
2 ToTH 1986. 154.

3% Majoros Janos, sziiletett: Kondoros, 1916. november 28. Szakszerii végzettséggel nem rendelkezett. 1954 és 1956
kozott az MDP Oroshazi Jarasi Bizottsaganak elsé titkara, 1954-t61 a Szarvasi Mezogazdasagi Technikum igazga-
toja. Majoros Janos onéletrajza. MNL BEML XXIX. 406. 79. d. Izinger visszaemlékezéseiben Fehér Lajos hiveként
irta le Majorost. IZINGER 2014. 123.

Jelentés 1959. november 17. ABTL 3.1.5. 0-13008.
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szakszer(ibbé, adminisztracidja fegyelmezettebbé valt.’> Kuti Ernének, a gazdasag régi foag-
ronomusanak nyugdijba vonulasat kovetden Gode Hubert lett az utddja, de Hermann Lajos
személyében kiilon foallattenyészté is kinevezésre keriilt.** Majoros idején lett fokonyveld az
az And6 Ferenc is, aki aztan folyamatosan vezet6 tisztségeket toltott be az allami gazdasagon
beliil 1989-ig.*

Az 1j vezetés merész és innovativ elképzelésekkel vagott bele uj feladatdba. Ezeknek az
elképzeléseknek a legfontosabbja volt, hogy teljesen meg akartak sziintetni a keriileti iranyitast
és korszer(i agazati rendszerben centralizalni akartak az tizemet.*> 1960 januar elsejével be is
vezették az agazati iranyitast, és megkisérelték meghonositani a Mezéhegyesen addig csak mér-
sékelt jelent6ségli baromfitenyésztést is.>® A kisérlet — bar érzékelhetéen komoly tudomanyos
apparatus allt mogotte — nem jart sikerrel. A keriiletekben dolgozoktol tavol keriilt a kozépszintii
dontéshozatal, a major-rendszerre kiépitett termelést a kozpont egyszertien nem tudta koordi-
nalni az 6tféle allat (16, szarvasmarha, sertés, juh, baromfi) €s a sokféle ceredlia igényeinek
megfelelden. A helyzet odaig jutott 1962-re, hogy a gazdasag éves eredménye jelentds, millids
nagysagrendil veszteséget jelzett, és szinte minden mutatoban visszaesett a termelése.’” Meg-
szlint a korabban viszonylag hatékony keriileti ellenérzés és szupervizio; szazszamra hullottak
a sertések és szarvasmarhak brucella-virusban; 1963-ban a lucernafeldogozo ilizem is tlizeset
aldozat lett (tobbezer tonna takarmany semmisiilt meg); bedélt a teteje az egyik un. ,,szdzas” is-
tallonak (100x30 m alapteriiletli szarvasmarha istall6).’® Az 1964-es év vesszéfutas a vezetéség
szamara: nyilt politikai tamadasokat kaptak, még a helyi allambiztonsagi szervek is kiszalltak
— néhany honap alatt tizenegy hatdsagi és ligynoki jelentés sziiletett a gazdasagrol.®

Az 1958-es és az 1964-es mutatokat dsszevetve latszik, hogy nagy mértékben csokkent az
Oszi buza vetésteriilete, mely kiilonbozet azonban nem jelenik meg a tablazatban feltiintette
novényeknél. Ennek oka, hogy a novénypalettat — erbsitve a kisérleti jelleget — jelentésen kibo-
vitették, példaul rozzsal, arpaval, tritikaléval*. A hozamok terén a cukorrépa, az arukukorica,
valamint a pillangdsok esetében is jelentds novekedés figyelheté meg. Az allatallomany eseté-
ben 1957-t61 kis mértékii, egyenletes novekedés tapasztalhatd, melynek eredményei azonban az
1959-1961 kozti elhullasok kovetkeztében nem latszanak igazan. A sertésallomany regeneralasa
nehezebben sikeriilt, de a szarvasmarhak esetében is csak nagyobb mennyiségii é16allat-vasar-
lassal tudtak orvosolni a problémakat.!

Ez a levéltari anyag rendezettségébdl jol latszik, és minden bizonnyal ez az oka annak is, hogy folyamataban csak
1957-t61 kezdve allnak rendelkezésre az iratok.

3 Eves tizemterv 1958. MNL BEML XXIX. 406. 77. d.

34 Eves iizemterv 1958. MNL BEML XXIX. 406. 77. d.

35 TOTH 1986. 133. MezOhegyes az 1784-es alapitastol kezdve keriileti — mas néven major — rendszerben miitkodott.
Ennek fejlodésérdl lasd ERpESz 1987., PP 2019. Az itt targyalt iddszak mindennapjairdl, telepiilésképérél, lakossa-
gardl 1asd Vagi Gabor kitling szociografiajat: Vagi 1994.

36 Meérlegbeszamolo 1958, Gazdalkodas elemzése c. melléklet. 1-3. MNL BEML XXIX. 406. 39. k.

37 Meérlegbeszamol6 1962 7-9. MNL BEML XXIX. 406. 44. k.

3 Meérlegbeszamol6 1963, Gazdalkodas elemzése c. melléklet. 1-4. MNL BEML XXIX. 406. 45. k. Ugyanerrél: ABTL
3.1.5. 0-13008, 45-69.

Az els6 1964. januar 28-1, az utolsé szeptember 18-1i.
40 A bulza és a rozs keresztezésével 1étrehozott, hidegtiir takarmanynovény.
4 Mérlegbeszamolo 1964, Gazdalkodas elemzése c. melléklet. 4. MNL BEML XXIX. 406. 46. k.
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Az lizemet 1963-ban szanalni kellett (ennek eredménye az el6z0, veszteséges évhez képest
megjelend tetemesebb nyereség), raadasul — részben az ijonnan 1étrejovo kornyékbeli termeld-
szovetkezetek foldigénye miatt, és részben talan ,,biintetésbol” — tobb, mint 1000 hektar darab-
ban 1év0 teriiletet at kellett adni kornyezé tsz-eknek — tagositas cimén.*

Olah-korszak (1965-1973): a novekedés bazisa

Majoros 1964 év végi menesztése utdn nem kdvetkezhetett mas, mint szervezeti és termelési
racionalizalas. Ezt a feladatot 1965. januar 1-gyel Losonczi Pal foldmiivelésiigyi miniszter —
egyetértéseben a Békés Megyei Partbizottsaggal — a héki allami gazdasag korabbi vezetdjére,
Olah Janosra bizta.* Olah munkasvezet6 volt, beliigyminisztériumi multtal, 1953 utan azonban
mar az agrariumban dolgozott — alkalmasnak latszott tehat a ,,rendcsindlasra”.* Keménykezii
vezetdi stilusa tobb visszaemlékezésben is megjelenik, ugyanakkor jol 1athatd, hogy az altala
végigvitt gazdasagi racionalizalas képezte az alapjat a Supala-korszakban végbemend intenziv
fejlédésnek. Az Olah-korszakban indult meg — apro 1épésekben — a mezéhegyesi birtok nyugati
iranyt kapcsolatainak kiépiilése. A ’60-as években Nyugat-Eurdpa gazdasagi dinamikdjanak
sajatossagai miatt kedvezd piaci kornyezetet jelentett az agrartermékek szamara. Mezohegyes
vonatkozasaban 1969-ben — 1945 utan — els6 alkalommal tortént nyugati export: egy NSZK
lizem vasarolt lucerna-vetémagot.* Az lizletet az allami gazdasagok kiilkereskedelmét intézo
AGKER bonyolitotta le.* Megjelentek a szintén nyugatnémet vagy osztrak l6tulajdonosok is
Mezbhegyesen.’

Az Olah-féle vezetés a munkajat azonban mindenekeldtt a gazdasag rekonstrualasaval kel-
lett, hogy kezdje.* Visszaallitottak a kertileti rendszert — igaz, némileg koncentraltabban, immar
hat kézponttal. Uj allatorvosi ellatasi szisztémat és iigyeletet vezettek be, nagyon szigora higi-
éniat irtak el az istallokban.*® Jelentésen lesziikitették a termelési portfoliot is: allatokbol csak

#2 Sz, LUKACs 1972. 69., ABTL 3.1.2. M-29456. Jelentés 1964. oktober 11.
3 ToTH 1986. 154.

#“ ABTL 3.1.5. 0-13008, Jelentés 1964. december 15. Olah rendelkezett agrarvégzettséggel — 1953-54-ben végezte el
esti tagozaton a Mezoturi Mezdgazdasagi Technikum képzését. Izinger 2014, 131.

4 MNL BEML XXIX. 406. 49. d. Mérlegbeszamol6 1969, Gazdalkodas elemzése c. melléklet. 7.
4 Uo.

4 ABTL 3.1.2. M-29456 Jelentések 1967. marcius 4., majus 23., junius 5., oktober 29. Kurt és Ernst Baguzat, Fritz
Jensen, valamint a magyar szarmazasu Georg Hollander (Hollander Gyorgy) tartottak 1945 utan elészor nyugati
allampolgarként lovakat Mezéhegyesen — mindharman a lovassportban voltak érdekeltek, és jo kapcsolatot apoltak
tobb mezohegyesi lovasedzovel €s a gazdasag néhany kozépvezetojével.

V6. BorBAs 1973. 78—121. Borbas Lajos szakszervezeti bizottsag altal 1973-ban kiadott kényve sajatos lenyomata
a Mezohegyesen kiilondsen abszurdnak haté ,,munkdsmozgalmi” helytorténetnek. Az 1945 el6tti vilag — valoban
nagymeértékii — szocialis hidnyossagainak propagandisztikus bemutatdsan, és az akkor szegényparaszti sorban él6,
de a kotet megjelenésekor a birtokon, vagy annak parszervezetében — gyakran nagy befolyassal — miikodé szereplok
helyzetértékelésén til azonban sokat megtudhatunk beldle Olah személyének egykoru recepciojarol is. A kotetben
megszolalok nagyra értékelték, sot idealizaltak Olah keménységét, ,,agrarproletar” hatterét, a ,,rendcsinalasra” valo
affinitasat. Az efféle szemlélet nyilvan ebben az alacsony miiveltségii, partos, és mindenféle technologiai, agrardko-
nomiai, piaci indittatassal szemben ellenséges kozegben volt a legerésebb. Ugyanakkor mar a >70-es, *80-as években
is a birtokon ¢él6k, dolgozok korében végzett korkérdéseim alapjan Olah megitélése és emlékezete rendkiviil pozitiv,
nosztalgikus volt. Az 6 idészakat, legendas keménységét egyfajta Gijraalapitasként is értékelték akkor a helyiek.

¥ 1957-ig tlzenotmajor/keruletkozpontmukodott Olah idején ebbol—nagyobb 111etekesseg1 teriilettel — hatot allitottak
vissza: Omez6hegyes, Csatokamaras, Komlosfecskés, Peregpuszta, Ujmezéhegyes, Arokospuszta. TOTH 1986. 136.

3 Uo.
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a szarvasmarha, a sertés és a — gazdasagilag immar teljesen eljelentéktelenedett — 16, a cereali-
akbol pedig a kukorica, az 6szi buza és lucerna, valamint a cukorrépa maradt meg.’' A *70-es
évek eleji mérlegbeszamolok szamaibdl kitlinik: habar a teriiletnagysagon latszik az 1964-es
tagositas eredménye, minden mas mutatoban nagysagrendi ndvekedés volt a korabbi adatok-
hoz képest. A termelési koncentracié eredményeképpen az Gszi blza vetésteriilete ujra elérte
a Majoros-korszak eléttit, a cukorrépaé pedig kdzel meghdromszorozodott 1964-hez képest. A
sertésszam nagyfoku emelkedést mutat, de a szarvasmarha allomany ndvekedése is szamottevo
volt. A mélyrehat6 valtozasokat azonban a nyereség mértéke jelzi: 1973-ra a gazdasag volume-
néhez és lehetdségeihez igazodo, 46 millié forintos értéket lathatunk.

Ahogyan az 1971-es mérlegbeszamolohoz csatolt igazgatoi-fokonyveldi szoveges jelentés
fogalmaz: ,.A gazdasdgi reform megvalésitisinak elsé harom évében a Mezbhegyesi Allami
Gazdasag kedvezo iranyu fejlédése tapasztalhato. A kotelezd eldirdasok helyett alkalmazott gaz-
dasagi szabalyozok olyan Osztonzo erdt képviseltek, mely nagymértékben eldsegitette a gazda-

sag fejlodését, a nehézségeink ellenére is kielégité eredményeink elérésér™?
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1. kép: Mezohegyes és kérnyéke 1973. (Forras: https://maps.hungaricana.hu)

S Mérlegbeszamold 1969, Gazdalkodas elemzése c. melléklet. 11. MNL BEML XXIX. 406. 49. d.
52 Féigazgatoi-fokonyveldi jelentés 1971. december 18. (Mérlegbeszamold melléklet) MNL BEML XXIX. 406. 50. d.
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A Supala-korszak (1974-1984): intenziv novekedés

A termelési mutatok azt jelzik, hogy az 1974 januarjaban igazgatova kinevezett Supala Pal
ideje alatt a Mez6hegyesi Allami Gazdasag az egyik legjobb periodusat élte. Koszonheten az
Olah-iddszak racionalizald tevékenységének, termelés a >70-es évek kozepétdl sokkal koncent-
raltabban és intenzivebben folyhatott — egyes agazatokban sikeriilt megszervezni a vertikalis
iparszerii termelési rendszereket is. A vetOmag-el6allitds — els6sorban a kukoricéé, valamint
a cukorrépaé — ¢s a tejeld szarvasmarha-tenyésztés terén nemzetkdzileg is figyelemre méltd
eredmények sziilettek. A termelés mutatdinak nagysagrendje magyar viszonylatban csak Babol-
nahoz és Nadudvarhoz volt mérhetd — mas termékszerkezetben: Mez6hegyesen a mar emlitett
kukorica és cukorrépa hozamai ndvekedtek nagy mértékben, az allattenyésztés esetében pedig
— a tejtermelésen tul — a sertéshus-el6allitas ért el kimagasld szamokat.>

A nem mindennapi novekedés mogott tobb tényezd is meghtizodott. Mindenekeldtt ebben
az idOszak valt igazan értékessé, hogy a gazdasagi reform visszavondsa csak mérsékelten érin-
tette a mezdgazdasagot — és legkevésbé az allami gazdasagokat. A nagypolitikaban elszenvedett
vereségét kdvetden az agrarlobbi sikeres ,,utovédharcot” folytatott annak érdekében, hogy a
vallalatiranyitas liberalizacidja megmaradjon ebben a szektorban — nyilvanvaldan ez nem sike-
rilhetett volna a kiemelkedd termelési eredmények nélkiil, melyek mintegy folyamatosan le-
gitimaltak ezt a lobbizast.** A kdzvetlen hatalmi centrum alatti szakigazgatasi kormanyszervek
¢lén olyan vezetdk — miniszterek és allamtitkarok — alltak, akik személyes tigyiiknek tekintették
a kiemelt allami gazdasagok sikerességét.

Helyi szintli politikai hattér oldalardl nézve mindenekel6tt maga Supala Pal személye a
megkeriilhetetlen.”® Az igazgatd a megyei partfunkcionarius volt megelézoleg — bar a helyi
szinten agrariigyeket vitt — de nem tartozott igazan sem a reformekhez, sem a munkasellenzék-
hez.’” Mindazonaltal az, hogy Supala a megyei partélet magasabb szintjén volt ,,beagyazott”,
megkimélte a belsé hatalmi harcoktdl a gazdasagot.

Karakteres ujdonsag volt, hogy a gazdasag mély és kiterjedt szakmai kiilkapcsolatokat épi-
tett — épithetett — ki a *70-es évek végétdl. A gazdasag vezetdinek nyugati utjai — az Egyesiilt
Allamoktél, Danian, Hollandian 4t az NSZK-ig — évente tbbszor is ismétldtek, és hasonlé-
képpen a viszontlatogatasok is. Szakmai dijakat adtak és kaptak, egymas konferenciaira jartak
a magyar, osztrak ¢és német kollégak, de a kapcsolatok elényei a termelési eredményekben is
megmutatkoztak.

A’70-es évek masodik felében valosdggal ,,felrobbantak™ a mutatok. Ez legjobban a szarvas-
marha-tenyésztésben, annak tudomanyos hatterében, valamint a gépesités mindségi emelkedé-
sében volt tetten érhetd. E16bbi esetében egy amerikai torzstenyészetbdl holstein-friz génbankot
hoztak létre Mezéhegyesen, 1976-ban elvégezték a teljes allomany brucella-virus mentesitését,
33 TOTH 1986. 138, MOLNAR-MEDGYESI 1987. 409.

* ROMANY 1998.391-412.

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium/Mez6gazdasagi és Elelmiszeripari Minisztérium (MEM) miniszteri pozicidit a
Kadar-korszak masodik felében Dimény Imre, Romany Pal és Vancsa Jend toltotték be. Koziiliik ketten is az allami
gazdasagok vilagabol jottek, és mindharmuk rendelkezett egyetemi-tudomanyos hattérrel is. OROsZ—FUR—ROMANY
1996. 793-794.

3¢ Supala Pal, sziiletett: Gyula, 1925. jalius 23. Agrarmérnoki végzettségii, 1952 6ta volt az MDP tagja. 1970 és 1973
kozott az MSZMP Békés Megyei Bizottsaganak titkara. Supala Pal kaderlapja 1974. MNL BEML XXXV.1. 2. d. 69.
d.e.

57 1ZINGER 2014. 116.
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és képesek voltak a szarvasmarhak mesterséges megtermékenyitésére is.’® 1984-ben a tejhozam
elérte a 6000 1/tehén/év mennyiséget, ami azt jelentette, hogy Mezohegyes évente 17 millio liter
nyerstejet bocsajtott ki.>* A holstein-friz és a magyar tarka fajtak keresztezésével pedig tovabb
fokoztak a tejtermelést.

A szantofoldi kultarak esetében korszer(i és hatékony miitragya-szabadalmakat vettek at
Ausztriabdl, a linzi székhelyli Schering cégtél.®® Ami azonban a leglatvanyosabb volt, hogy
megjelentek az ,,ikonikus” nyugati munkagépek: Claas, John Deere, New Holland.®! A dutrakat
és MTZ-ket néhany ¢év alatt le is valtottak. A fejlodés a cerealidk terén a kukoricaban mutatko-
zott meg legjobban: a korabbi 5-6 tonna/ha hozamok utan elérték a 8 t/ha hozamot.

A gazdasag teriiletileg, szervezetileg is ndvekedett: 1974-ben a dombegyhazi, 1977-ben a
bankut-medgyesegyhazi gazdasagot csatoltak hozza.®> Ez maga utan vonta a megnagyobbo-
dott gazdasag atszervezését. Dombegyhdz egy kozel 3000 hektéros teriiletli, viszonylag fej-
lett termelési kultaraval rendelkezd iizem volt. Gazdalkodéasanak profilja Iényegében egyezett
Mezdhegyesével, foldrajzilag pedig csak Battonya telepiilése valasztotta el egymastol a két
gazdasagot. Bankut esetében némileg mas volt a helyzet: bar itt is hasonlo termelési profilrol
beszélhetiink, de ez mar kicsit tavolabb fekiidt Mezéhegyestdl, raadasul ez a vallalat évek ota
vesztséget termelt, igy Mez6hegyes a fuzidval valdjaban a szanalastol ,,mentette meg”.%

A korabbi hat keriiletet hdromra vonték ssze (Omezéhegyes, Csatokamaras, Peregpuszta),
¢és kertileti statuszban integraltak be Dombegyhdzat ¢és Bankutot, valamint 6nalld, agazati-
vertikalis lizemagként kiszervezték a szantoteriilethez kozvetleniil nem ko6tddo agazatokat:
ilyenek voltak az 6nallo sertéstenyésztés, a vetOmagtermeld iizem, a takarmanyfeldolgozo,
a gépjavitasi és szallitasi lizemag, épitészeti lizem, a laboratorium, a szarvasmarha tenyésztés.*
A sertésagazatot 1982-ben, babolnai mintara, vertikalis Iparszerii Sertéshustermelési Rendszer-
ré fejlesztették.®

8 Meérlegbeszamolo 1976, Gazdalkodas elemzése c. melléklet 3—12. MNL BEML XXIX. 406. 52. d.
3 Mérlegbeszamolo 1984, Gazdalkodas elemzése c. melléklet 7. MNL BEML XXIX. 406. 58. d.
5 Vezetdi értekezletek iratai 1977-1989. Vezetdi Ertekezlet 1981. december 3. MNL BEML XXIX. 406. 87. d.

TOTH 1986. 160—164. Ha nem is ilyen szinvonalon, de a mezdgazdasag és kiilondsen az allami gazdasagok gépesité-
se és novekvo iparianyag-felhasznalasa igen erés orszagos tendencia volt.: ,,[...] a magyar mezdgazdasag fejlodését
az 1960-as évektdl az ipari eredetll anyagfelhasznalas (miitragya, novényvédod szer, gép, lizemanyag stb.) rohamos
novekedése jellemezte. A mezgazdasagban felhasznalt ipari eredetil anyagok aranya 1968-ban a bruttd termelési
értéknek 52,4%-a, 1978-ban pedig mar 65%-a volt. Az allami gazdasagok mezdgazdasagi termelésének anyagkolt-
ség-hanyada azonban mar a vizsgalt idoszak végén elérte a 80, de a termeldszovetkezetekben is megkozelitette
a 70 %-ot.” NEMETI 1981. 147.

% NEmETI 1981. 137.

6 Vezet6i értekezletek iratai 1977-1989. Vezet6i Ertekezlet 1978. januar 30. MNL BEML XXIX. 406. 87. d.
% TOTH 1986. 141-142.

% TOTH 1986. 141-142.
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2. kép: A Mezdhegyesi Mezégazdasdagi Kombinat kozponti teriileti tizemegysége, 1988
(Forras: MNL BéML XXIX. 406. 121. d.)

L] = .
i Mezohegyesi MG. Kombinat
as)
: @ Dombegyhazi keriilet
2
Botfonyo
ko
. /
3 r w2) / w /
i 2 oo
? -""( @z) 2 Dombegyhée D o s
2 fomE £\ B 5 alen
f:’ bt § o2 ! 3 = n - Jiudh
! n gie 25) a) 3 4t
B
9 G40) (96) (o) (l')' B o
il i | 2 =) & i
B ol bl
A & = pehotin
7
: : =
=}
|

3. kép: A Mezbéhegyesi Mezégazdasagi Kombinat dombegyhazi teriileti lizemegysége, 1988
(Forras: MNL BEML XXIX. 406. 121. d.)
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Mezdhegyesi MG. Kombinat
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4. kép: A Mezohegyesi Mezogazdasagi Kombinat bankuti teriileti tizemegysége, 1988
(Forras: MNL BEML XXIX. 406. 121. d.)

Atalakult a gazdasag vezetése is: Supala a kordbbi fokonyvelé Andé Ferencet kozgazdasagi
igazgatohelyettesként, mig a Dombegyhazi Allami Gazdasag korabbi vezetdjét, Papp Tibort ter-
melési igazgatohelyettesként vette maga mellé — ez utdbbi pozicid egyesitette magaban a korab-
bi féagronomusi és féallattenyészt6i tevékenységeket, igen széles hataskorrel.®® Papp szerepe
beszamoldk alapjan jelentésnek mondhato: leggyakrabban 6 targyalt a kiilfoldi partnerekkel és
szamos ujszerti megoldassal fokozta a termelékenységet tobb névény esetében. (Nemzetkozileg
is kiterjedt elismertségét bizonyitja, hogy 1988-ban a kieli egyetemtdl atvehette a rangos Justus
von Liebig-dijat is.5” Ezt a kitiintetést az egyetem 1949-ben alapitotta, és az europai mezgazda-
sagban elért, kiemelked6 agrartudomanyos tevékenységért adomanyozza — mind a mai napig.®®)

Az atszervezések betetdzéseként a MEM 52515/1/1980. szamu rendelete értelmében az
iizem Mezbhegyesi Mezogazdasdagi Kombinatta 1épett el — vagyis hozzdkapcsoltdk a kornyék

% Szolgalati hasznalatra: Kaderutanpotlasi és csereterv 1974. Ando Ferenc és Papp Tibor kaderlapja. MNL BEML
XXIX. 406. 69. d.

67 Vezetdi értekezletek iratai 1977—1989. Vezetdi Ertekezlet 1988. oktober 21. MNL BEML XXIX. 406. 87. d.

% https://www.agrar.uni-kiel.de/de/veranstaltungen/preisverleihungen/liebig-preis (utolso letoltés 2021. december 1.)



68 Miihelytanulmdnyok BEEVEDERE 2022. 1.

feldolgozo- és élelmiszeripari kapacitasat — elsdsorban annak legjelentdsebbjével, a cukorgyar-
ral, mely szintén 6nallo tizemegységként tagozodott be.*”” Mezdhegyes ugyan — ellentétben Ba-
bolnaval vagy az Eger-Matravidéki Borgazdasagi Kombinattal — nem kapott 6nallo exportjogot,
de a ’80-as évek kozepén mar jelentds konvertibilis valutabevétel (féleg nyugatnémet marka)
szarmazott a birtok exportjabol.” Az igy 1étrejové Mezbhegyesi Mezbgazdasagi Kombinat
1984-ben az allami gazdasagok egyik éllovasa volt, tobb, mint szazmillié forintos nyereséggel,
kozel 10 %-os (!) beruhazasi rataval.”! Hasonld szamokat csak Agard, Boly, Dalmand, valamint
az abszolut elsé Babolna tudott felmutatni.”™

Az Andod-korszak (1985-1989): holtponton

Supala Pal 1985-ben nyugdijba vonult, helyét Andé Ferenc vette at, 6t pedig a kdzgazdasagi
igazgatohelyettesi pozicioban Miskucza Péter kovette, fenntartva ezzel a harom f6bol all6 veze-
t6i struktrat.”® A *80-as évek masodik felében érdemi valtozas az allami gazdasagok szervezetét
illetéen nem tortént, és a termelési mutatok is az el6z6 iddszak iitemében ndvekedtek — azonban
ennek a ndvekedésnek egyre nagyobb volt az ara. A vilagpiacon egyre emelkedd energiahordo-
z6-arak, valamint a forint gyengiilése kovetkeztében egyre dragabba valt a kiilfoldi technolo-
giak importalasa — lemondani ezekrdl viszont nem lehetett, hiszen ez jelentette a bel- és KGST
piacokon Mez6hegyes legfobb versenyeldnyét. A hazai hatalmi-politikai konfiguracidoban pedig
a kivételezett statusz alapjat.

Mindazonaltal a termelésben bizonyos teriileteken sikeriilt fokozni a mutatdkat: a cukorrépa
hozama tartésan 50 tonna folott maradt, és a kukorica is a 8 tonnas szint fol6tt stabilizalodott
— s0t, kozelitette a 9 tonnat. Egyértelmii emelkedés mutatkozott a sertésallomany 1étszamaban
is. Azonban a szarvasmarha-tenyésztéshez €s a tejtermeléshez kapcsolodoé mutatok inkabb stag-
naltak, vagy csokkentek. A munkavallaloi 1étszam is 3000 f6 ala ment, de ami a legfontosabb:
az 1987-es rekordosszegli, 246 millid forintos vallalati nyereség, drasztikusan csokkenve, két év
mulva kétharmadaval, 87 millié forintra apadt.

Hogy a gazdasag *80-as évekbeli problémai vilagossa valjanak, némileg ki kell 1épnie a dol-
gozatnak az lizemtorténet keretei kozil, és roviden meg kell vizsgalni a pénziigyi és hatékony-
sagi kérdéseket is. Az ugyanis, hogy — kapitalista vonasok ide vagy oda — mégsem egészen piaci
koriilmények kozott, azaz megtériilési kényszerben miikddott Mezéhegyes, az Supala-korszak
nagy értékil beruhdzasai kapcsan élesen megmutatkoztak. Az ezer forint eszkozértékre juto ter-
melési érték 1983-t61 drasztikusan elkezdett csokkenni, a korabbi 600 és 700 forint k6z6tt moz-
g6 — szintén nem tul nagy hatékonysagot jelz6 — értékek 500 forintos nagysagrendbe csokkentek
— vagyis a nem csak piaci, hanem politikai intenciokbdl is vasarolt nagy értékii berendezések és
technoldgidk nem hoztak — ilyen hatalmas, ésszertitlen beruhazasi rata mellett nem is hozhattak
— megtériilést.”™ 1987-ben aztan a koltségvetési kapcsolatok terén is fordulopont kovetkezett
% TotH 1986. 139. A cukorgyar torténetérdl: Tokovics—ViTay 1989.

" MoLNar-Medgyesi 1987. 119. Mint ismeretes, a Kadar-korszakban a kiilkereskedelmet az Gin. -impexek — Monim-
pex, Agroimpex, az allami gazdasagok esetében pedig a mar emlitett AGKER — bonyolitottak, kozponti iranyitas
alatt. Az impexekrél bévebben lasd: Borvendég 2017.

T Meérlegbeszamolo 1984. 3—4. MNL BEML XIXX. 406. 58. d.

2. MOLNAR-MEDGYESI 1987. 402-414.

3 Vezet6i értekezletek iratai 1977-1989. Vezet6i Ertekezlet 1984. februar 7. MNL BEML XXIX. 406. 87. d.
™ Meérlegbeszamolok 1985-1989. MNL BEML XXIX. 406. 58.—60. d.



2022. 1. BEEVEDERE Mithelytanulmdnyok 69

be: az ’50-es évek idészaka ota el6szor fordult eld, hogy az allami elvonasok meghaladtak az
allami beruhazasok mértékét.”> Ezzel megindult Mez6hegyes (és az allami gazdasagok) hosz-
szadalmas agdniaja, mely a 2004-es (ill. a 2001-es) privatizacidval ért véget. Mindezek mellett
két jelentOs kiilkapcsolatot sikeriilt még kiépiteni 1985 utan is. A kanadai Hays Farm Ltd.-vel a
szarvasmarhak mesterséges megtermékenyitésére hoztak 1étre egy génbankkal is rendelkez6 ki-
sérleti telepet, mig a Fr. Strube Saatzucht NSZK-beli vetémagtermel6 céggel a cukorrépa-vetd-
mag eldallitas és kisérleti termesztés terén mélyitették el a — korabban inkdbb csak feliiletesnek
mondhato — kapcsolatokat.™

FR.STRUBE SAATZUCHT

SOLLINGEN

+ (O35 437
Tolex: 0957529 (stru d)
[ PR STRUSE Saotzucht Sollingen, Postfach 83, 3330 Schoningen | TolecrAclens

Bahnstation:

Herrn Generaldirektor

Ando TFerenc
Landwirtschaftliches Kombinat
Mezshegyes

Kozma Ferenc u. 30.

Wor
Zahlungsverkehr:
Fil

{82 7191216 K. 7505
Postscheckkonta: Hannove

B - 5B20 Meztliegyes {612 25910030 Ke. 54459-301
L <
3
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Einladung

1

Sehr geehrter Herr Generaldirektor Ando! | AL i
“-—\__

Wir méchten Sie und TIhre Zuckerriiben-Experten hiermit

herzlich einladen zu einem

Informationsbesuch

zu uns nach S&llingen.

Wwir mSchten Ihnen gerne Gelegenheit geben, unser Unternehmen
und unsere Aktivitédten kennenzulernen und um mit unseren
Herren iiber Fragen des Zuckerriibenanbaus und der Saatgut-
produktion zu diskutieren und uber die Weiterentwicklung
unserer Zusammenarbeit zu sprechen.

Beziiglich eincs Termins diirfen wir vorschlagen:

a) im #ai (7.-13. Mai), wenn in Hannover die groBe internationale
Agrarausstellung der Deutschen Landwirtschafts-Gesellschaft
stattfindet
oder

b) in Verbindung mit Ihrer Reise nach Holland.

Wir bitten Sie freundlichst, unseren Vorschlag wohlwollend zu
priifen. Wir hoffen, daB Sic unsere Einladung akzeptieren.
Bitte geben Sie uns bald Telex-Nachricht, damit wir mit den
Reservierungen und Vorbercitungen beginnen kénnen.

Mit_freundlichen GriiBen
gt ) Strube
S a L zucht

44&(/(/{/% %A’M’\# p.s. Uber die Ausstellung in

» s Hannover legen wir Ihnen
(ppa. Dr. Hienen) {i.A. Schmidt) et [Whipilen BEkl

— Mitgiied der Soat
~ Mirglied dor Zucker

fon GmbH, Hannover, Blocharstr, 7 —
chigerneinschal Sirube-Disckmenn —

5. kép: A Fr. Strube Saatzucht meghivoja Ando Ferencnek tizemlatogatdsra és szakmai
talalkozora, 1986.
(Forras: MNL BEML XXIX. 406. 89. d.)

5 Mérlegbeszamold 1987 4. MNL BEML XXIX. 406. 59. d.

76 Kilfoldi kapesolatok jelentései, levelezései 1985-1989 MNL BEML XXIX. 406. 89. d. A doboz kb. kétharmad
részben az e két céggel folytatott levelezést tartalmazza.
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OsszEGZES

Ando Ferenc — nem vallalva a kapitalista atalakulasban a gazdasagra var6 10j kihivasokat —
1989-ben nyugdijba vonult; 6t megbizott igazgatoként Papp kovette, azonban a *90-es évek
kot maganositottak, csak a 16tenyésztés maradt meg allami fenntartdsban, néhany szaz hektaron
gazdalkodva. A mezéhegyesi gazdasag Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasag zRt. néven 2017-
tol ujra allami tulajdonu nagyiizemként mikodik.

A mezohegyesi birtok 1957 és 1989 kozti b6 harmine évének értékelésére batran hasznal-
hatjuk az ellentmondasos kifejezést. Az orszagos hatalmi jatszmak lehetdvé tették a gazdasag
szamara, hogy kivételezett statuszara tamaszkodva kiilonb6z6 gazdalkodasi és technologiai Gji-
tasokat vezessen be, kiilkapcsolatokat épitsen ki. Nem tulzés azt sem feltételezni, hogy ebben a
dontéshozok részérdl — nem csak helyben, de a mikroszektor, s6t, az agrargazdasag szintjén is
—volt egy jellegzetesen kadari, relativ helyzetértékelésen és kiillonboz6 dsszehasonlitasi kény-
szereken alapulé demonstracios szandék is. Amikor ez a kivételes statusz kiilonbozo részered-
ményekhez (valutabevételhez) jutatta Mez6hegyest, akkor még tovabb novelték az amigy sem
elsésorban gazdasagossagi szempontokbol kialakitott beruhazasi iitemet. Ezt az {itemet azon-
ban a birtok piaci fejlédése nem volt képes tartani. A nem-gazdasagi, nem-piaci, hanem politikai
¢és presztizsszempontok — attételesen, az orszagos koltségvetés egyensulyhianyan és a hiteleken
keresztiil, valojaban az 1956-o0s forradalom élményébdl taplalkozoé kadari ,.életszinvonal-politi-
ka” — vezette birtokfejlesztés egy olyan szervetlen fejlédéshez vezetett, amely oridsi szakadéko-
kat hozott Iétre a birtok koltségvetési struktirajaban és a beruhazasok megtériilésében. A helyzet
ugyanakkor azért ellentmondasos és nehezen megfoghatd, mert ezek a politikai- és presztizsz-
szempontok tették egyaltalan lehetévé, hogy a birtok a fejlodését eldsegitd technoldgiahoz és
tudashoz hozzajusson. Igaz, hogy ezeknek az inkorporalasa soran, a valds piaci lehetéségekhez
igazitva, lassitani kellett volna a fejlesztés iitemét. Ez azonban a ’70-es évek végén a reform
ujrainditasaban reménykedoktol elvett volna egy latvanyos, hivatkozhat6 — igaz, rezervatumba
szorult — mintavallalatot (vagy legalabbis annak percepcidjat); az arfolyamveszteségeket nyogo
kozponti koltségvetéstdl pedig sulyos exportbevételeket.

Mindezekkel egyiitt is tiszteltre méltdak azok az innovacids eredmények, melyeket a
targyalt idészakban a kukorica- és cukorrépa-termesztésben és vetomag-eléallitasban, valamint
elérhetdsége a szélesebben vett agrarszektor szamara ugyan lecsokkent, néhany évtized erejéig
zardjelbe téve az ,,allami gazdasagi ethosz” altal diktalt szerepet. A 1étrehozott és felhalmozott
szaktudas, a human eréforras és maga az infrastruktiura azonban tartoésan hozzajarult a magyar
mezbégazdasag magas szintli tudomanyos és K+F hatterének stabilizalashoz.
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MELLEKLET

Fontosabb szant6foldi novények termelési adatai 1957-1989

(A Mezbhegyesi Allami Gazdasag/Kombinat mérlegbeszamol6i alapjan.

Forras: MNL BéML XXIX. 406. 38-59. d.)

0 =nincs | 6szi buza cukorrépa kukorica pillangosok
adat
év tertilet hozam teriilet hozam tertilet hozam teriilet hozam
(ha) (kg/ha) (ha) (kg/ha) (ha) (kg/ha) (ha) (kg/ha)
(0sszes) | (csak
aruk.)
1957 3441 2272 851 23 457 2965 3988 3475 3461
1958 2813 2377 812 20336 2876 3497 0 0
1959 2764 2482 791 22 008 2549 3759 0 0
1960 2439 2588 767 24 655 2651 4021 0 0
1961 2235 2920 707 24 659 2876 4130 2799 3764
1962 1987 2 665 576 27332 2564 4784 2229 4598
1963 1902 2 840 481 26 743 3061 4786 2557 5534
1964 1870 2726 612 31238 3002 5002 2431 4751
1965 1912 3264 653 32529 2 895 4839 2 344 5548
1966 2560 3320 621 33711 2923 4743 2212 4066
1967 2612 3324 634 35383 2960 4722 2178 5176
1968 2911 3429 611 37055 2912 5329 1889 5332
1969 3007 3451 600 38 863 3205 5745 1767 5647
1970 3309 2795 605 34612 3513 5391 1868 5986
1971 0 0 0 0 0 0 0 0
1972 2954 4275 1134 26 549 3 889 6 140 1415 6138
1973 3006 4631 1653 33659 3811 7162 1597 7781
1974 4007 4175 2027 32176 3987 7074 1529 7315
1975 4096 3942 2046 36 754 3856 7 689 1475 9196
1976 4185 4350 2234 39675 4103 7 345 1479 7761
1977 4274 4 654 2003 40 023 4945 7 867 1786 8002
1978 4363 4957 1978 43200 5234 7278 1813 7878
1979 0 0 0 0 0 0 0 0
1980 4801 5695 1525 48 233 6370 8522 2042 8218
1981 4557 5962 1 650 44 951 6228 8079 1 947 8485
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0 =nincs | 6szi buza cukorrépa kukorica pillangdsok
adat
év teriilet hozam teriilet hozam teriilet hozam teriilet hozam
(ha) (kg/ha) (ha) (kg/ha) (ha) (kg/ha) (ha) (kg/ha)
(6sszes) | (csak
aruk.)
1982 4501 5903 1918 42 040 6 190 7321 1935 9287
1983 4432 6195 1765 43 026 6 088 7765 1868 8 766
1984 4498 7 095 1564 49 760 6362 8023 2087 7744
1985 4322 6 652 1987 51 876 6 439 8 004 1979 8239
1986 4201 6432 1 886 50 067 6278 8 765 1876 9008
1987 4267 6 875 2122 53 249 6127 8 345 1567 8 459
1988 4113 7210 1762 58 562 6 632 8234 1789 8 871
1989 4031 6734 1978 52 340 6255 8978 1678 8675

Fontosabb allattenyésztési, pénziigyi és egyéb osszesito adatok 1957-1989

(A Mezbhegyesi Allami Gazdasag/Kombinat mérlegbeszamol6i alapjan.
Forras: MNL BEML XXIX. 406. 38-59. d.)

0=nincs |16 sertés szarvas- tejhozam | nyereség | munka- termo
adat (db) (db) marha (I/tehén/ (ezer ft) véllalo teriilet
(db) év) (f6) (ha)

év

1957 1002 13 420 2987 2768 6318 3341 16010
1958 1145 15 889 3451 2911 13092 3003 15989
1959 1089 16 679 3873 2948 12 833 3079 15615
1960 989 14177 4281 3321 12 854 3123 15 857
1961 611 8 764 4 424 3712 6909 2907 15590
1962 595 3009 4816 3123 -10 168 3107 15575
1963 648 6523 4124 3000 9147 2625 15122
1964 944 9327 3710 3006 7567 2716 12 572
1965 912 10 034 3801 2821 12 833 2 486 12 343
1966 976 11989 3932 3119 10 168 2261 12 267
1967 1084 13312 4435 3211 18610 2171 12218
1968 932 15009 3812 3245 22 549 2238 12 205
1969 889 15752 4152 3310 26 797 2310 12219
1970 818 17 253 4493 3257 28 427 2246 12 208
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0=nincs |16 sertés szarvas- tejhozam | nyereség | munka- termd
adat (db) (db) marha (/tehén/ (ezer ft) vallalo teriilet

(db) év) (f6) (ha)

év

1971 0 0 0 0 0 0 0

1972 711 23792 4988 3478 34 067 2769 12 784
1973 709 38034 5423 3321 47786 2 860 12 342
1974 725 40 825 6275 3398 56 439 3345 15316
1975 760 45073 6361 3551 62311 3389 15515
1976 734 45329 6220 3891 75198 3402 15321
1977 786 46 200 7078 4007 160 086 3755 17 856
1978 800 49 071 7156 4231 210298 3798 17 633
1979 821 51942 7561 4761 171 807 3747 17 391
1980 872 55551 7 845 4918 173 848 3722 17 473
1981 860 56 207 8170 5160 165 368 3601 17 301
1982 888 61293 8351 5552 170 573 3671 18 363
1983 847 68 781 8 668 5823 132 947 3723 18 043
1984 861 73 281 9 644 6003 110 401 3700 17 853
1985 845 79 128 9347 5978 130401 3715 18 130
1986 876 85643 9451 6332 137 554 3645 17932
1987 851 86 549 9876 6234 246 114 3489 18 034
1988 842 88 769 9123 6742 161 591 3189 18 136
1989 819 87307 8 889 6341 87 691 2998 18 021
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BEVEZETES

1989. januar 4-én, nagyjabol Tobruktol 64 kilométerre Eszak, a Foldkozi tenger folott rovid 6sz-
szecsapés zajlott le az Egyesiilt Allamok Haditengerészetének két F-14 Tomcat tipust vadaszre-
piilégépe és két libiai felségjelzésiit MiG-23-as vadaszrepiil6gép kozott. Az dsszecsapas komoly
visszhangot valtott ki az Egyesiilt Allamok sajtojaban, ugyanis a bevett eljarassal ellentétben az
egyik amerikai pilota nyitott tiizet elsdként, lathatolag kdzvetlen fenyegetés nélkiil.

Jelen tanulmanyom célja, hogy rekonstrualjam az aznap az Osszecsapast kozvetlen meg-
el6z6 és az Gsszecsapas soran tortént eseményeket, melyek hatasara a két libiai repiildgépet
az amerikaiak kil6tték. Ezen feliil célom, hogy bemutassam az amerikai sajto, illetve politikai
vezetés reakcidjat az eseményekre. A két £6 kérdés, amire igyekszem valaszolt adni munkam so-
ran, hogy miért nyithatott tiizet els6ként az egyik amerikai repiil6gép legénysége, illetve, hogy
elkertilhetd lett volna a sajto szkeptikus hozzaallasa a kormanyzati nyilatkozatokhoz?

Ehhez felhasznalom az amerikai kotelék vezérgépének fedélzeti hangrogzitdje, illetve a ta-
lalatok igazolasara hasznalt ,,fegyverkamera” felvételeit, tovabba az egyidds, jelentds amerikai
sajtotermékek (elsé sorban a New York Times) az esettel foglalkozé cikkeit, valamint a vonat-
koz6 szakirodalmat.

LiBIA ES AZ EGYESULT ALLAMOK

Libia Afrika északi részén fekszik, az orszag fovarosa: Tripoli.! Az orszag 1951-ben nyerte el
hivatalosan fiiggetlenségét Olaszorszagtol. 1969-ig az orszag hivatalos allamformaja kiralysag
volt, ekkor azonban Moammer Kadhafi egy puccs keretében atvette az orszag vezetését.>

Az 0ij rezsim és az Egyesiilt Allamok kapcsolata a kezdetektdl fogva nem alakult fénye-
sen: Kadhafi felmondta a Washingtonnal kotott szerzodést a Wheelus Légibazis hasznalatardl.
Emellett Libia jelezte az Egyesiilt Allamok felé, hogy nem nézi j6 szemmel, hogy az orszag ta-
mogatja [zrael fiiggetlenségét. Richard Nixon elndk 1973-ban vissza hivta a tripoli nagykovetet.>

Az egyik legkomolyabb konfliktust az Egyesiilt Allamok és Libia kozott a Sidra-6bol kérdé-
se jelentette. Kadhafi kdvetelte, hogy a teljes 6bdl keriiljon az orszaga fennhatosaga ala, s a te-
rllet hatarat a Miszrata — Bengézi vonalban hatarozta meg, s minden, a vonalat atlép6 jarmiivel
szemben katonai intézkedéseket helyezett kilatisba.* A Sidra-6bol iigye az Egyesiilt Allamok
szamara szimbolikus jelentdsége miatt volt fontos. A tengeri hajozas szabadsaga mindig is
kulcskérdés volt Washington szamara, elég csak az 1812-es haborti indokai kozt felsorolt Ches-
apeake-incidensre®, vagy a vietnami beavatkozashoz iiriigyet teremtd tonkini incidensre® gon-
dolni. Ennek alapvetéen gazdasagi okai voltak és vannak a mai napig, ugyanakkor nem elha-
nyagolhat6 az a tény sem, hogy mint a hideghédboru egyik szuperhatalma, az Egyesiilt Allamok

' CIA World Factbook, Lybia

2 BESENYO — MARSAT 2012. 45-46.
3 STANIK 2016. Chapter 1.

4 BOYNE 1999. 58.

5 Egy brit hadihajo nemzetkozi vizeken tiizet nyitott és feltartoztatott egy amerikai keresked6hajot, s a legénység tobb
tagjat er6szakkal elhurcolta.

6 Maig vitatott az esemény, de a hivatalos beszamolok szerint észak-vietnami hajok tamadtak az Egyesiilt Allamok
romboloira.
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nem engedhette meg azt a presztizsveszteséget sem Libiaval szemben, hogy az egyik ilyen régi
diplomaciai alapelvét figyelmen kiviil hagyva engedjen Kadhafi kovetelésének’.

Az Egyesiilt Allamok ennek megfeleléen nem vette figyelembe a libiai figyelmeztetéseket,
és ez tobb incidenst is eredményezett. 1973. marcius 21-én egy elektronikai felderitést végzo
C-130-as repiil6gépet tamadt meg két libiai Mirage F1 vadaszrepiildgép 100 mérfoldre® a libiai
partoktol — az amerikai gépre gépagyubdl nyitottak tiizet, &m az a felhdzetet kihasznalva el
tudott menekiilni.’

1979-ben — valdszintileg az irani forradalom példajan felbuzdulva — helyiek felgyujtottak az
iiresen allo amerikai nagykovetség épiiletét Tripoliban. Ezt kdvetden 1980. szeptember 16-an
szintén tdmadas ért egy amerikai felderitd repiilogépet (egy EC-135-0st), azonban gépkilovés
ez esetben sem tortént.!® A timado MiG-23-as géppart ekkor a USS John F. Kennedy repiil6gép-
hordozé F-14-esei 6sszecsapas nélkiil eltizték."!

Az els6 Osszelitkdzésre az amerikai F-14-esek ¢€s a libiai vadaszgépek kozott 1981. augusz-
tusaban kertilt sor. Ekkora kezdett nyilvanvalova valni, hogy Kadhafi a nemzetkdzi terrorizmus
egyik legnagyobb finanszirozoja. Libia washingtoni képviseletét a 1981. tavaszan bezaratta az
amerikai kormanyzat, emellett gazdasagi szankciokat is életbe Iéptett az orszaggal szemben.'

Ronald Reagan elndk komoly hadgyakorlatot rendelt el a Sidra-6bdlben 1981. augusztusa-
ban — a hadgyakorlaton a USS Forrestal és a USS Nimitz reptildgéphordozok is részt vettek.
Az 6bol 1616tt komoly 1égierd gytilt 6ssze, mivel a libiai vezetés is erddemonstraciot tartott az
amerikaiakkal szemben — volt olyan id6szak, amikor 70 libiai vadaszrepiilégépet és vadaszbom-
bazot érzékeltek egyszerre a Forrestal radarjai.’

Egy S-3 tipust, elsd sorban tengeralattjarok elleni hadviselésre fejlesztett repiilégépet hasz-
nalva az amerikai Haditengerészetnek sikeriilt kiprovokalnia egy tdmadast a libiai 1égier6bol:
két Szu-22 tipusu repiil6gépet kiildtek az S-3 elfogasara.'* A két libiai reptil6gép tiizet nyitott a
fenyegetett repiil6gép segitségére érkezd F-14-esekre, igy azok, az érvényben 1évé szabalyzat-
nak megfeleléen’ viszonozhattak a tiizet, s megsemmisitették mindkét ellenséges repiilégépet. '
7 Az ENSZ Harmadik Tengeri Jogi Konferenciaja a partmenti orszagok hatarait 12 tengeri mérfoldre (valamivel tobb,
mint 22 kilométer) tolta ki, s meghatarozott egy folytatlagos 200 tengeri mérfoldes (koriilbeliil 300 kilométer) zo6-
nat, azonban ez utobbi folott az orszag nem gyakorolhatott teljes fennhatosagot és a tengeri hajozas, illetve a térség
folotti légikozlekedés — beleértve a katonai repiildgépeket is! — szabadsagat nem korlatozhatta. Rendelkezéseket

részletesen lasd: https://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos_e.pdf (letoltve: 2021.
szeptember 27.)

Az ijsagok hiradasai nem tisztazzak, hogy tengeri vagy szarazfoldi mérfoldrol van szo.
° BEECHERS 1973. 6., FINNEY 1973. 223.

1 Mark 2005. CRS-7.

" StaNIk 2016. Chapter 2.

12 STANIK 2016. Chapter 2.

'3 SANDERS 2012.

A, csaliszereprol” bévebben beszamolt a gép pilotaja az alabbi cikkben: https://www.airspacemag.com/military-avi-
ation/bait-and-switch-in-libya-94267482/?all (letéltve: 2021. szeptember 27.)

Az amerikai Haditengerészet akkor érvényes szabalyzata szerint az amerikai pilotak ugyan 1égikozelharcba (dogfi-
ght) kezdhettek potencidlisan ellenséges vadaszrepiilégépekkel, de nem nyithattak tiizet éles fegyverrel, amig rajuk
nem nyitott tiizet a masik fél. Ez egyrészt azt hivatott megel6zni, hogy az amerikai pilotak elhibazott helyzetfelisme-
rése ne okozzon komolyabb konfliktust egy orszaggal, vagy akar a Szovjetunioval. Masrészt ez a pilotak jogi védel-
mét is szolgalja: amennyiben el6szor az ellenfél nyitott tiizet, a fegyverhasznalat jogos 6nvédelemnek tekinthetd.

16 StaNIk 2016. Chapter 2.
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A fesziiltség ezt kovetéen sem csokkent: 1983. juniusaban két F-14-es elfogott'” két libiai
vadaszrepiilogépet az 6bol felett — éles fegyverhasznalatra nem kertiilt sor. 1986. januarja és
februarja soran jabb 1égidsszecsapasok zajlottak éles fegyverhasznalat nélkiil, majd még azon
év marciusaban tobb fold-levegd rakétat is inditottak az amerikai vadaszrepiildgépek ellen libiai
tertiletrél — sikerteleniil. Ez id6ben szintén amerikai repiilégépek elsiillyesztettek tobb, kisebb
libiai hajot, melyek amerikai hadihajokat fenyegettek.'

1986. aprilisaban Reagan l1égicsapasokat rendel el libiai katonai célpontok ellen, mivel az
orszag tamogatta a nemzetkozi terrorizmust'®. Az akcidban tobb, mint 100 repiilgép vett részt,
tobbek kozt a Haditengerészet kiilonb6zo repiilégépéi és a Légierd F-111-es csapasmérdi. Az
akcid soran egy amerikai F-111-est lel6tt a libiai 1égvédelem, a legénység életét vesztette.”

A kovetkez6 években a két orszag viszonya nem javult’!, azonban nem talalhaté feljegyzés
kozvetlen Osszelitkdzésekrol, egészen az 1989-es incidensig.

F-14 vs M1G-23

Miel6tt ratérnék az 1989. januari események bemutatasara, érdemes roviden a két ,,f6szereplot”,
a repiilégépeket is bemutatni.

A Mikojan-Gurevics MiG-23 ,,Flogger?®” egy az 1960-as évek soran tervezett, majd 1970-
es évek elején szolgdlatba allitott, egyhajtomuives szovjet elfogdvadasz repiilégép. A cél egy
a MiG-21-esnél nehezebb elfogdvadasz megalkotdsa volt, ami felilmulja az amerikai F-4
Phantom repiildgépeket repiilési teljesitmény és mandverezhet6ség terén. A tipust valtoztatha-
to nyilazasu szarnyakkal lattak el, igy javitva a repiilési tulajdonsagait mind alacsony, mind
szuperszonikus repiilés kozben. A végeredmény egy agilis elfogovadasz lett, azonban a tipus
képességeit jelentdés mértékben korlatozta az elavult avionika, valamint a 1égikozelharc esetén
jelentés gondot okozhatott a pilotaknak a rossz kilatas a kabinbol.?

A MiG-23 fegyverzetét egy duplacsovil, 23 milliméteres gépagyt, valamint a hét fiiggesztd-
pontra szerelhet6 fegyverzet alkotta. Utobbiak kdzt megtalalhatd az R-23 (NATO kodja AA-7)
és az R-60 (NATO kodja AA-8) 1égiharc rakéta. Az R-60 infravords Oniranyitasu®, légikozel-
harcra optimalizalt rakéta, hasonlé az amerikai AIM-9 Sidewinder egyidds verzidihoz, mig az

Alégi célok elfogdsa a vadaszrepiild csapatok olyan irdnyu tevékenysége, amely a légi célokkal valo harcérintkezés
felvételébdl és ezt kdvetden azok megsemmisitésébol allt. A légi cél elfogasa akkor volt végrehajtottnak tekinthetd,
ha a vadaszrepiilégépek a légiharc (tdmadas) kozben megsemmisitették a célt vagy arra kényszeritették az ellenséget,
hogy lemondjon harcfeladatanak végrehajtasarol.

'8 MARK 2005. CRS-8.
19 A kivaltd ok egy berlini nightclub elleni timadas volt, amiben két amerikai katona is életét vesztette.
2 Az akcio el6készitésérdl és magarol a bevetésekrdl bévebben lasd: Stanik 2016. Chapter 5. & Chapter 6.

Erdemesnek tartom megjegyezni, hogy ez id6 tajt tortént a hires/hirhedt 1988. december 21-i Lockerbie feletti bom-
bamerénylet, amiben megsemmisiilt a Pan Am légitarsasag Boeing 747 tipust utasszallito repiilégépe Skocia felett,
a fedélzeten tartozkodd 259 ember — nagyrészt amerikai allampolgar — vesztette életét, mig a roncsok becsapodasa
kovetkeztében tovabbi 11 ember hunyt el.

A ,Flogger” a repiildgép NATO orszagok altal hasznalt beceneve.

2 GUNSTON 1986. 3—19.

24 Az infravords iranyitast rakétak a célgép altal kibocsajtott héjelet kovetve kovetik és semmisitik meg a célt.
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R-23% nagyobb hatotavolsagu, elsé sorban félaktiv-radarvezérlési?® rakéta. Hogy a 1égiharcban
a ,,Flogger” hatékonysagat noveljék, a repiilogépet ellattak egy infravords célkeresovel is.”

Az Northrop-Gruman F-14 Tomcat egy az amerikai Haditengerészet szamara fejlesztett
nagyhatotavolsagu, kétiiléses elfogovadasz repiilégép. A MiG-23-ashoz hasonldéan valtoztathato
nyilazast szarnyakkal lattak el, azonban szemben a szovjet tipussal, ezt egy fejlett, automatikus
rendszer irdnyitotta. A nagyobb tomegnek koszonhetben az F-14 joval tobb fegyver hordozasara
képes, azonban — legalabbis elméletben®® — alacsony sebességen kevésbé jol manéverezhetd,
mint a MiG-23-as. Az F-14 fegyvertaraban megtalalhaté volt a 20 milliméteres M61 Vulcan
gépagyu, valamint Osszesen nyolc fiiggesztéponton volt képes légiharcrakétak hordozasara.
Ezek k6zo6tt megtalalhatok voltak az AIM-9 Siedwinder infravords, az AIM-7 Sparrow félaktiv-
radarvezérlést és az AIM-54 Phoenix aktiv radarvezérlésti® rakétak.*

Az F-14 leghatékonyabb ,,fegyvere” az AWG-9 tlizvezetd rendszer volt, melynek koszon-
hetéen egyszerre képes volt 24 célpontot is kovetni, illetve akar hat Phoenix rakéta egyszerre
torténd, kiilonbozé célok elleni inditasara is. Emellett a repiilégépet ellattak egy elére nézo
kamerarendszerrel is, ami megkonnyitette a legénység szamara a radar altal befogott repiilo-
gépek vizualis azonositasat. *' Rendszerek hatékonysaganak és képességeinek maximalis kiak-
nazasanak érdekében a pildta mogott foglalt helyet a radarelfogo tiszt (R10).3?

Osszehasonlitva a két repiildgépet egyértelmiinek latszik az F-14-es elénye. A fegyverzete
fejlettebb, az avionikarol nem is beszélve. Ha a méreteket és a tomeget vessziik gorcso ald, egyér-
telmtien latszik, hogy az amerikai tipus joval nagyobb ellenfelénél: az F-14 szarnyfesztavolsaga
kozel 20 méter, mig bevetési tomege meghaladhatja a 32 tonnat, ezzel szemben a MiG-23 maxi-
malis felszallotomege 18 850 kilogramm, mig szarnyfesztavolsaga nem egész 14 méter.™

A puszta méretekbdl is kovetkezik, hogy a MiG-23 toloeré-tdmeg aranya jobb az F-14-es-
nél, ami l1égi kdzelharcban elényt jelenthet a tipus szamara, azonban az amerikai tesztek alap-
jan®* nagy sebességnél nem bizonyult stabilnak. Szintén komoly elényt jelentett az amerikai
repiilégép szdmara, hogy a mandverezést és a repiilési karakterisztikat nagyban befolyasolo
szarnynyilazas az F-14-es esetében automatan €s manualisan is allithat6, mig a MiG-23-as ese-
tében ezt a pilotanak kell manualisan allitania.*

2 Az R-23-bol létezett infravords célkdvetésii verzio is.

% A félaktiv-radarvezérlésti rakétak szamara sziikséges, hogy az azt indité repiilégép folyamatosan a célra vezesse
azt, ez azonban légiharc esetén jelentésen rontja a talalati pontossagot, mivel nehéz és kockazatos folyamatosan az
ellenséges repiilégépet a ,,célkeresztben” tartva repiilni, kockaztatva egy esetleges ellenséges rakétatalalatot.

27 GUNSTON 1986. 22-, 34.

Egy repiilogép repiilési tulajdonsagai és képességei nem csak a tervezdasztalon végzett munkatol és az aerodinami-

kai kialakitastol fiiggenek, jelentds szerepet jatszik a pilota munkajat timogaté kiilonbozo berendezések (ebben az

esetben példaul a szarnnyilazast dinamikusan allté automatikus rendszer), illetve nem utolsé sorban a repiilégépet

iranyit6 pilota egyéni képességei.

» Az aktiv radarvezérlési rakétak képesek onalloan a befogott cél kovetésére és megsemmisitésére az inditoplatform
— ez esetben az F-14 Tomcat — timogatasa nélkiil, a sajat, beépitett radarjukra hagyatkozva.

30 Abpcock 1990. 7.

31 Apcock 1990. 7.

32 NATOPS Flight Manula Navy Model F-14D Aircraft. 37-1 — 37-5.

3 GuNsTON 1995, 130., 190.

34 Az Egyesiilt Allamoka az 1980-as évek elején szerzett tobb MiG-23-ast is Egyiptomtol.

3 DAVIES — JUMPER 2008. 134-136., 163—164.



2022. 1. BEEVEDERE Mithelytanulmdnyok 83

1989. JANUAR 4.

1989. januar 4-én két F-14A Tomcat szallt fel a USS John F. Kennedy repiildgéphordozo fedél-
zetérdl rutin Orjaratra. A két Tomcatbdl allo kotelék vezérgépének (hivojele Gypsy 207) pilo-
taja Joseph B. Connely parancsnok, a VF-32 repiilészazad parancsnoka, a RIO-ja pedig Leo F.
Enwright parancsnok, a hordozo Wing*-jének miiveleti tisztje volt.”’

A rutin jardr soran Gypsy 207 radarjan két repiil6gép tiint fel 72 mérfoldre az amerikai jardr-
tol, melyek északi iranyban, a hordozokotelék felé tartottak. Az amerikai pilotak bal forduloba
kezdtek, hogy szabalyos elfogast kezdeményezzenek a MiG-ek ellen. A libiai géppar azonban
kovette az F-14-esek mozgasat, hogy azokkal szemben repiiljenck — ahogy késébb a Pentagon
szovivoje fogalmazott ,,litkdzési palyan”. Ez a mandver tobb alkalommal megismétlodott, mi-
kozben a libiai pilotak folyamatosan novelték a sebességet.*®

A masodik mandversor utdn, amikor a MiG-23-asok ismét szemtdl szembe repiiltek az
F-14-esekkel, a USS John F. Kennedy kotelékének parancsnoka, J. D. Williams admiralis®
(hivojele Alpha-Bravo) a ,,Warning Yellow, Weapons Hold” parancsot adta ki az F-14-esek
szamara.** KésObb ez a parancs valtotta ki a legtobb problémat. Miutan 6todik alkalommal
is kovették a MiG-23-asok az amerikai pilotak mandvereit, Gypsy 207 RIO-ja kéri a pilotat,
hogy az ¢lesitse a repilildgép fegyverzetét és radart kapcsolja at célfelderitorol tiizvezetd modba
(,,Mater Arm On”).*!

A felvételen hallhato, hogy Gypsy 207 RIO-ja egyre hisztérikusabban kommunikal a pilota-
val, rdadasul amikor a géppar masik tagja (Gypsy 202) informaciot kér az ellenséges repiilogeé-
pek magassagarol, Enwright parancsnok el6szor téves informacioval latja el — a sajat repiilési
magassagukat adja meg. A felvételen 4 perc 30 masodpercnél hallhato, Gypsy 207 legénysége
konfliktusba keriil egymassal: a pildta korabban ¢lesitette a fegyverzetet, azonban nem szamit
arra, hogy a RIO tiizet nyit. Hivja is USS John F. Kennedy parancsonkat, hogy megerésitést kér-
jen a tlizparancsra, az azonban nem reagal. Végiil 15 mérfoldrol, majd 10 mérfoldrdl is egy-egy
AIM-7 Sparrow rakétaval tlizet nyitott a két libiai repiilégépre. Az elsd rakéta célt tévesztett,
miutan a masodik rakétat inditotta Enwright parancsnok, mivel elvesztette a céladatokat bizto-
sit6 forrast — a Tomcat tlizvezetd radarja a masodik Sparrow-t probalta célra vezetni. A masodik
rakéta azonban nem tudta elfogni a libiai repiilégépet, mivel ekkor mar a hatasos 16tavolsag
minimuman beliilre kertilt és nagysebességgel kozelitett egymashoz a megcélzott MiG-23-as és
a tiizet nyit6 F-14-es.?

3 Tobb szazadot tartalmazod egység, nagyjabol a repiiléezrednek felel meg. Minden hordozo fedélzetén egy Wing
tartozkodik.

37 StaNIK 2016. Chapter 7.

3% HALLORAN 1989. 10.

3 Biography of Vice Admrial J. D. Williams, USN (Ret).

40 20 Gulf of Sidra Incident Unedited Camera Footage. 2:50 — 2:56.
2" Gulf of Sidra Incident Unedited Camera Footage. 4:10.

42 2m Gulf of Sidra Incident Unedited Camera Footage. 4:10 — 4:50.

IS
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Az egyik F-14-es fedélzeti kamerdjanak felvétel az egyik libiai MiG-23-asrol.
Homalyosan kivehetd a bal szarnytonél elhelyezett rakéta.
(2nd Gulf of Sidra Incident Unedited Camera Footage.
https://www.youtube.com/watch?v=0Q2eSk6uQWS0&ab_channel=TheFederalFile
letoltve: 2021. oktdber 6.)

A két libiai MiG ekkora Gypsy 202 felé fordult, aminek a pilotaja szintén tiizet nyitott, és az
egyik gépet megsemmisitette. Gypsy 207 ezutan a libiai géppar megmaradt tagja mogé kerdilt és
egy AIM-9 Sidewinder rakétaval megsemmisitette azt.*

Az Osszecsapas hangfelvételét hallgatva tobb kérdés is felmeriilhet. Az egyik, hogy az ame-
rikai személyzetek, kiillondsen a Gypsy 207-¢, illet kiilonosképp Enwright parancsnok miért
valt egyre hisztérikusabba? Attol a ponttol, amikor jelzi, hogy harmadszor is kovetik az F-14-
esek mandvereit a MiG-ek, gyakorlatilag mintha nem is érdekelte volna mas, csak a kdzelgd
Osszecsapas.

Amikor a USS John F. Kennedy koételékének parancsnoka, Williams admiralis, a kozvetlen
felettesiik hivja dket, amit a felvételen hallhatéan a levegdben tartozkodd AWACS is tovabbit,
egyszertien ignoraljak. Kijelenthetd: a Gypsy 207 RIO-ja harci lazban ég. Erdekes kérdés, hogy
mit6] tartott, ugyanis a Tomcat besugarzasjelzéjét** nem hallani a felvételen, igy pedig a MiG-
23-asok nem is nyithattak volna els6ként tiizet a Tomcat-ekre. Tovabbi védelmet jelentette az
amerikaiak szamara az alacsonyabb repiilési magassaguk, ami kovetkeztében a radarok szamara
nehezebben voltak észlelhet6ek®.

4 20 Gulf of Sidra Incident Unedited Camera Footage. 5:05 — 6:00.
4 Olyan avionikai komponens, aminek feladata az ellenséges tlizvezetd radarok altali ,,megfestés” észlelése.

4 A Képviseldhaz Fegyveres Erdk Bizottsaganak egy meg nem nevezett pilota — valdsziniileg olyan, aki repiilt a MiG-
23-asokkal, amiket az USA Egyiptomtol szerzett — azt mondta az tigyben inditott meghallgatason, hogy a MiG-23-as
radarja lefelé nézve ,.,gvakorlatilag vak”. (Wilson 1989.)
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Szintén nehezen megmagyarazhato, hogy az els6 Sparrow inditasa utan még mieldtt a rakéta
elérhette volna a MiG-23-asokat, egy ujabb rakétat inditott. Ez az els6 rakétat gyakorlatilag ,,ha-
szontalannd” is tette, mivel a tlizvezetd radar egyszerre csak egy rakétat képes a célra vezetni, a
AIM-7-nek pedig — ellentétben példaul az AIM-54 Phoenix-el — a teljes repiilési idGtartam alatt

A harmadik kérdés pedig, hogy mibdl gondolta Enwright, hogy a MiG-¢ek fel vannak fegyve-
rezve? Egyrészt, ahogy emlitettem, az F-14-esek besugarzasjelzdjét nem hallani a felvételen, de
emellett még a repiil6gép orraba szerelt kamera se adhatott tiszta képet a libiai repiilégépekral,
igy nem tudhattak biztosan, hogy fegyveres ellenséggel allnak szemben. Emellett a USS Ken-
nedy admiralisa altal adott ,,Warning Yellow, Weapons Hold” ¢ parancs is azt jelezte a pilotak
szamara, hogy a fenyegetés nem kozvetlen, és varjanak a tlizparancsra.

A valasz egyik kérdésre sem egyértelmtl, és ez okozta azt is, hogy az amerikai sajto kritiku-
san allt az egész ligyhoz.

SAJTOREAKCIO

Libia ENSZ képviseldje, Ali Sunni Muntasser a Biztonsagi Tandcs vészhelyzeti {ilésének
Osszehivasat kezdeményezte, arra hivatkozva, hogy amerikai agresszi6 érte a két fegyver-
telen, felderitd repiilégépet. Moammer Kadhafi a libiai médidnak amerikai terrorizmusrol
beszélt. ¥

Az Egyesiilt Allamok részérél Frank Carlucci, a Reagan adminisztracié védelmi minisztere
kommentalta. Kijelentette, hogy a libiai repiildgépek ellenségesen viselkedtek, és az F-14-esek
fedélzeti kamerai altal készitett felvételek szerint fel voltak fegyverezve AA-7 és AA-8 l1égiharc
rakétakkal, igy az amerikai pilotak helyesen jartak el. Hozzatette, a libiai repililogépek az elmult
években nem kozelitették meg 30 mérfoldnél jobban az amerikai repiilégépeket.*

Ezt egészitette ki a Pentagon szovivdje, J. Daniel Howard, aki a felvételek alapjan szimp-
la hazudozodnak titulalta Libia ENSZ nagykovetét. Emellett még annyival bovitette a védelmi
miniszter mondanddjat, hogy nem érti a Pentagon, miért viselkedtek ilyen agresszivan a libiai
pilétak, majd hozzatette: ,,[A pildtaink] Jol tajékozottak. Biztos vagyok benne, hogy tudjak, mi
torténik a vilagban. De az elsédleges iranyelviik, hogy megvédjék magukat.”*

Azonban az amerikai sajtd megkérddjelezte az F-14 legénységek cselekedetét, foként azt,
hogy elséként nyitottak tiizet.

Az egyik dolog, amit minden ujsagcikk kiemel, hogy az amerikai pilotak a sikeres céllekiiz-
dés utan azt kialtottak a radidban: ,,Good Kill!” >° Ezt még egyszeril volt annyival megmagya-
razni, hogy bevett szofordulat a pilotak korében; gyakorlatilag pilotaszleng. Ettdl fiiggetleniil

4 A harom fokozata fenyegetettségi és fegyveriranyitasi statuszt szabalyozo skala fokozatai. Fenyegetettség esetén:
White (Fehér) — nincs fenyegetettség; Yellow (Sarga) — kozvetlen fenyegetettség valdszinisitheté; Red (Voros) —
kozvetlen fenyegetés, vagy tliz alatt allo (al)egység. Fegyveriranyitas esetén: Hold — fegyverhasznalat csak onvé-
delem esetén vagy kozvetlen parancsra; Tight — csak egyértelmiien ellenségesként azonositott cél elleni tlizparancs;
Free — szabad tlizparancs minden nem egyértelmiien barati 1égieszkoz ellen. (FM 44-8. Chapter 2.)

47 BRODER 1989.

“ HorrOCK 1989.

4 HALLORAN 1989. 10.

30 HALLORAN 1989. 1., HORROCK 1989.
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persze nem tiintette fel j6 szinben az amerikai Haditengerészetet, kiilonosen, miutan Libia jelen-
tése szerint az egyik pilota életét vesztette az Gsszecsapas®' soran.™

A masodik MiG-23-as kilovésének pillanata
(2nd Gulf of Sidra Incident Unedited Camera Footage.
https://www.youtube.com/watch?v=0Q2eSk6uQWS0&ab_channel=TheFederalFile
letoltve: 2021. oktdber 6.)

Ami a sajto szamara is a leginkabb kérdéses volt: miért nyitottak tiizet elséként az amerikai
pilotak? Szintén felmeriilt a kérdés, hogy a felvételen hallatszodo ,,Warning Yellow, Weapons
Hold” mit jelenthet, és azt a pilotak hogyan értelmezhették?

A Pentagon természetesen probalta menteni a menthetdt. Egyrészt nyilvanossagra hoztak a
hang és videofelvételeket, és bemutattak a kinagyitott képeket, amiken, ahogy korabban irtam,
lathato, hogy a libiai gépek fel voltak fegyverezve és egyértelmtien agresszivan viselkedtek.

A pilotaknak adott paranccsal mar mas a helyzet. A Pentagon szovivéje tigy fogalmazott: ,,a
Weapons Hold, bar uigy hangzik, mintha a fegyverhasznalat visszatartasara utasitana, valojaban
engedélyezi a pilotak szamdra, hogy tiizet nyissanak, ha ellenséges repiilégéppel dllnak szemben.”>
Ez egyrészt ellentmond az Gsszes 1égvédelmi kézikonyv szovegezésének, masrészt a fenti esetben
tovabbra sem egyértelmiisiti, hogy jogos volt-¢ a fegyverhasznalat az amerikai pilotak részérdl.

A késébbi vizsgalatok, melyeket a Képviselohaz Fegyveres Erok Bizottsaga végzett, se hoztak
egyértelmii eredményt. A meghallgatott pilotak, bar elismerték, hogy a MiG-23-asok nem igazan
Az amerikai pilotak két sikeres katapultalast jelentettek a USS John F. Kennedy fel¢, ami hallhat6 a hangfelvételen

is. (2" Gulf of Sidra Incident Unedited Camera Footage. 6:19 — 6:21). Ett6l fliggetleniil lehetséges, hogy a katapul-
talas soran, vagy a vizbeérkezéskor €letét vesztette az egyik pilota.

2 BRODER 1989.
33 ROSENTHAL 1989.



2022. 1. BEEVEDERE Mithelytanulmdnyok 87

lehettek tisztdban az amerikaiak helyzetével a repiilégépiik radarjanak teljesitménye miatt, igy
nem is jelenthettek kdzvetlen fenyegetést az F-14-esek szamara, a USS John F. Kennedy és kote-
Iéke szamara azonban igen, mivel kismagassagon a MiG-23-as joval gyorsabb, mint az F-14-es.
Ennek kovetkeztében az amerikai pilotak tarthattak attol, hogyha a libiaiak elrepiilnek mellettiik,
lehagyhatjak Oket és fenyegethetik a hordozot bombakkal vagy hajok elleni rakétakkal. A bizott-
sag vezetdje, a kés6bbi védelmi miniszter, Les Aspin végiil jogosnak itélte a fegyverhasznalatot.
Arra hivatkozva, hogy a libiai pilotak agressziven repiiltek, illetve, ismert tény, hogy mar ,,multjuk
van” abban, hogy elsoként tiizelnek — ezzel utalva az 1981-es incidensre.™

Ami egyértelmil, hogy a Pentagon korai kommunikacidjanak legnagyobb hibdja, hogy ugy
allitotta be a helyzetet, mintha az amerikai pilétak megprobaltak volna elkeriilni az 6sszecsapast
és az litkozést a libiai pilotakkal, holott egy elfogasi manéverbe kezdtek. Emellett tovabbra is
kérdéses maradt, hogy mennyire volt joguk a preemptiv mddon, a repiilégép-hordozé vagy on-
maguk védelmében elsdként tiizet nyitni.>

MiG-23-as sziluett a Gypsy 202 hivojelii F-14-es orrdan
(https://en.wikipedia.org/wiki/1989 air battle near Tobruk#/media/File:Vf-32 Kill Silhoutte.JPG
letoltve: 2021. oktober 6.)

OsszEGzES

A fentiekbél is lathaté, hogy az Egyesiilt Allamok és Libia torténete nem volt éppen barati
Moammer Kadhafni hatalomra kertilését kovetéen. Tobb incidensre és 1égi 6sszecsapasra is sor
keriilt a két fél kozott. Ezek koziil azonban kimagasléan az 1989-es incidens a legérdekesebb.

3 WILSON 1989.
3 WILSON 1989.
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Az Osszecsapas tobb érdekes kérdést is felvet az amerikai legénységek viselkedésével és
mandvereivel kapcsolatban. Az egyértelmtl, hogy az utolagos informaciok tudtaban az amerikai
pilotak jogosan jartak el: az ellenséges gépek fel voltak fegyverezve, és ezzel veszélyeztethették
volna az amerikai repiil6gépeket.

Az azonban kérdéses, hogy a két legénység miért nyitott tiizet elséként a kdzvetlen parancs
ellenére? Az egyetlen logikus magyarazat az lehet, hogy Leo F. Enwright parancsnok veszély-
ben érezte magat és ezaltal érzelmi alapon hozott dontéseket, melyek végiil abban kulminalod-
tak, hogy rovid idon beliil két AIM-7 Sparrow rakétat inditott a libiai MiG-23-asok ellen. Ez
lehet a magyarazat arra is, hogy miért ignoralta az F-14-esek legénysége a kdzvetlen parancsot
a tlizelés visszatartasara; a veszélyérzete feliilirta a felettese utasitasat.

Arra viszont valosziniileg sohasem kapunk valaszt, mi lehetett a libiai pilétak parancsa, és
miért cselekedtek olyan agressziv modon, ahogy.

A sajto reakcidja és a sajtoban felmeriil6 kérdések nagyrészt a Pentagon tisztvisel6i altal tett
nyilatkozatoknak és allitasoknak koszonhetd, amelyek soran minden aron megprobaltak meg-
indokolni, miért volt jogos a fegyverhasznalat. Az ligy végiil ezen a vonalon is nyitva maradt,
¢és a Fegyveres Erok Bizottsaga elé keriilt: a Bizottsag megallapitasa szerint a fegyverhasznalat
jogos volt. Kérdéses ugyanakkor, hogy a sajtd képviseldi hogyan reagalt volna, ha a Pentagon
vezet6i beismerik, az amerikai legénységek hibaztak, és nem volt joguk elséként tiizet nyitni
a libiai repiilégépekre? Feltehetdleg még komolyabb visszhangot kapott volna az tigy és karos
hatassal lett volna a Haditengerészet megitélésére, s a Pentagon mindent megtett ennek elkerii-
Iése érdekében.

A legérdekesebb része a torténetnek talan az, hogy két, egymas mandvereit valosziniileg
félreértd, vagy félreértelmezd, felfokozott allapotban 1évé legénység kozti 6sszecsapasrol volt
sz6. Ennek kovetkeztében a nemzetkozi kozosségben felmeriilt az igény, hogy standardizalni
kellene az ilyen jellegli 1égi Osszelitkdzéseket és talalkozasokat. Ahogy Klaus Tornudd, Finnor-
szag ENSZ nagykdovete fogalmazott: ,,...a kozelmultbeli incidens az egyik oldalon két, szokdsos
jarorszolgalatban levé repiilogép és a masik oldalon két repiilogeép kozott tortent, amelyeket ru-
tinmiiveletet hajtottak végre. Valami gond lehet a rutinokkal, ha ilyen esetek megtorténhetnek.”®

Ilyen, egységes, nemzetkozi szabalyozas meghozatalara azota sem kertilt sor.

% WILSON 1989.
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BEVEZETES

A hon- és népismeret a néprajztudomany kodzoktatasban 1€vé 6nallo targya. A Nemzeti alap-
tanterv 2020-as modositasaban kdtelezo tantargyként szerepel 6. évfolyamon. A targy kiemelt
helyen kezeli a sziil6fold és a nemzeti 6rokséglink megerdsitését és megbecsiilését, mellyel
nemzeti 6ntudatra, hazaszeretetre neveli a tanulokat.! Ezt elsésorban a taj megismertetésével, a
tajhoz kapcsolddd pozitiv attittid kialakitdsaval lehet elérni. A hon- és népismereti tandrak sza-
mos lehetdséget teremtenek arra, hogy a sziil6fold jelenségeit a tanuldk és a tanarok is egyarant
fel tudjak fedezni.? Kiss Istvan emliti a neveld tdj fogalmat,® mely a néprajzi tajak megismerése
soran értelmezhetd leginkabb. A hon- és népismeret megalapozza a nemzeti identitast, amely-
nek fejlesztése a 2020-as Nat egyik f6 célja. A témakordk alapjan a hon- és népismeret egyfajta
hattérbazisként kapcsolodik a tanulési teriiletekhez.* Ebben a tobb teriiletet is lefedd tudastar-
talmakban megjelend sziil6foldismeret nagymértékben hozzajarul a tanulok miiveltségének, er-
kolcsi, érzelmi tulajdonsagainak fejlesztéséhez,’ a vilaghoz vald viszonyuk alakulasahoz.

Napjainkban is aktualis, sot sziikségszeri a taj fogalmaval és az oktatasban betoltott sze-
repével foglalkozni. A téma esedékességét igazolja a taj fogalom devalvalodasa.” A definicid
Iényeges szerepet tolt be a targyakban, kiilondsképp a hon- és népismeret tantargyban.

A taj a kulturalis és tarsadalmi eszmék hordozoja és kifejezdje, tehat a tartalma és fontossaga
nem allando, az id6k soran folyamatosan valtozik.® Ez a valtozas 6sztonzo er6vel bir a folyama-
tos tanuldsra, melynek jelentdségére mar Klebelsberg Kun¢ is felhivta a figyelmet az 1920-as
években. Meghatarozonak tartotta, hogy az iskolakban is megtorténjen a figyelem felkeltése,
hiszen a t4j az ember szamara az élet terét, a kdrnyezetét jelentette, kovetkezésképp egyfajta
szimbidzisban ¢l a természettel.’

Jelen tanulmanyomban a 2020-as Nat alapjan készitett (1j hon- és népismereti tankonyv
(Baksa Brigitta: Sziil6foldiink Hon- és népismeret 6. évfolyam. 1-143. Oktatasi Hivatal, 2021.
1. kiadas. ISBN: 978-615-6178-82-4.) néprajzi tajakrol szolo fejezetének a bemutatasara
vallalkozom.

' Kerettanterv 2020.
2 FoDoOR 1934.
3 Kiss 1941. 52.

4 Baksa 2020. https://www.oktatas2030.hu/wp-content/uploads/2020/10/utmutato-a-hon-es-nepismeret-tantargy-ta-
nitasahoz.pdf Hozzaférés: 2021. 09. 28.

5 KOoRMANY 1992.

¢ KopoBocz 2010.

A fogalom devalvalodasarol 1asd bovebben Toth 2003: A tajfogalom jelentdségérol.
8 DREXLER 2006.

> KAPITANY — KAPITANY 2015.
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MODSZER

A kutatasomban a tartalomelemzés metodusat alkalmaztam. A tartalomelemzés olyan kutatési
modszer, amellyel a pedagdgiai dokumentumok — a tankdnyvek — altal kozvetitett kozlések
tanulmanyozhatok.'* A metodus lényege, hogy a széveg olvasasa soran annak mogottes tartal-
mabol vonunk le eldszor lathatatlan kovetkeztetéseket.!!

A mintavételi eljaras keretét a 2020-as Nat alapjan készitett Baksa Brigitta: Sziil6foldiink
Hon- és népismeret 6. évfolyam. 1-143. Oktatasi Hivatal, 2021. 1. kiadas. ISBN: 978-615-6178-
82-4. tankonyv néprajzi tajakkal foglalkozo fejezete jelentette.

A moédszer alkalmazéasaval a néprajzi tajak el6fordulasat, a tankdnyvi fejezetben betoltott
szerepét vizsgaltam.

A NEPRAJZI TAJAK MEGHATAROZASA A NEPRAJZTUDOMANYBAN

A t4j az egyik leggyakoribb ¢és legvitatottabb fogalom a féldrajztudomanyban. Olyan definicio,
melyet gyakorta hasznalunk az oktatas tobb szegmensében, illetve a néprajztudomanyban is.
Ennek ellenére a fogalom meghatarozasa nem kovetelmény a jelenlegi oktatasban. A tajat nehéz
definialni. Hazankban is tobbféle megkozelités van, mely nemcsak a tudomanyteriiletenként
val6 kiilonbségben, hanem a tudomanyokban is megtalalhato.!? Ez megfigyelheté a néprajztu-
domanyban is. A tajat két kiillonféle szempontrendszer szerint magyarazzak. Az értelmezéseken
beliil kis-, €s nagytajakrol is beszélnek. Az egyik felfogas Kosa Laszlohoz kotddik, aki az alabbi
modon hatarozta meg a t4j fogalmat: ,,olyan teriiletegységet ért, amelyet huzamosabb ideig al-
lando kulturalis, tarsadalmi, gazdasagi és 6kologiai tulajdonsagok jellemeznek és ezaltal elvalik
kornyezetétél.”!3 Kosa szerint a kistaj csak méretben kiilonbozik a tajtol, hierarchikusan nem
kapcsolodik ahhoz. Ezzel szemben a nagytaj mar kapcsolodik, ugyanis a nagytaj alatt a négy
hagyomanyos nagy teriileti egységet (Dunantil, Alfold, Felfold, Erdély) érti.'4

A masik szempont képvisel6je Andrasfalvy Bertalan, aki a kistaj és nagytdj definiciét kom-
munikéacioelméletre épitve az alabbi médon hatarozta meg: ,,a kistaj nagysaga egybeesik egy-egy
ember tényleges latokorével, bejart ismert sziil6foldjével, melyhez érzelmileg is élményszeriien
kot6dik”.'s A nagytaj: ,,akkora teriilet, melyen beliil 1étrejon a szakosodott falvak egymast kie-
gészitd, onellatod egysége”.'®

Makadi (2020) szerint ,,a tajat kezdetben holisztikusan kdzeliti meg az iskola, és tipikussagat
Osszességében ragadja meg.”!” Ez a kijelentés kivaldan tiikrozi a hon- és népismeret 6rak tajra
vonatkoz6 megkdzelitését, az ismeretatadas nevelési céljat. A tanitasi—tanulasi folyamatban 1¢-
nyeges szempont, hogy a didkok vegyék észre a taj szépségét, alakuljon ki benniik egy érzelmi

10 KonTRrA 2011.

1 A tartalomelemzés modszerérdl lasd bdvebben: KERDG 2008.; KRIPPENDORF 1995.; BERELSON 1952.; ANTAL 1976.
V6. Makadi, é.n.: A tipikus tajak foldrajzanak tanitasa.

13 Kosa 1998. 30.; Borsos 2011.

14 Borsos 2011.

15 ANDRASFALVY 1978. 240-241.; Borsos 2011.

16 ANDRASFALVY 1978. 240-241.; Borsos 2011.

17 MAKADI 2020. 36.
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kotddés a tajjal kapcsolatosan. Kovetkezésképp a tajharmoniara helyezddik a hangsuly a tajak
tanitasa soran.'®

Amig a tajhoz, a sziil6foldhoz fliz6do attitiid kialakitasa valtozatlan maradt a tanitasban,
addig a nagytajak szama és elnevezése valtozott az évek soran. Az 1950-es években négy nagy-
taj szerepelt az oktatasban: Alfold, Kisalfold, Dunantal, Eszaki-kozéphegység.'® A tajhatarok,
tajbeosztasok valtozasa a tudomanyteriiletek kapcsan is szdmottevo. A jelenlegi foldrajzi fel-
fogas szerint hat nagytajat kiilonboztetnek meg: Alfold, Kisalfold, Nyugat-magyarorszagi-pe-
remvidék, Dunantuli-dombsag, Dunantili-kozéphegység, Eszak-magyarorszagi-kozéphegység.
Ezzel szemben a hon- és népismereti tankdnyv viszont a néprajztudomany altal preferalt nagy-
tajakat (Alf6ld, Dunantal, Felfold, Erdély) és azok elnevezéseit hasznalja. Tanorakon a magyar
nyelvteriilet nagytajairdl tanulnak, melynek kiindulopontja a Karpat-medence. Erre latunk pél-
dat a vizsgalt Sziil6foldiink cimii tankdnyvben is.?

Az alapfoku oktatasban — a foldrajz és a hon- és népismeret, természetismeret 6rakon — a
nagytajakkal megismerkednek a tanulok. A tovabbi hierarchiaszinteket — kozéptdj, kistaj — a
hon- és népismeret tankdnyvben a térképi elhelyezkedéssel és a leckék leirasaiban is feltiintetik.
Szamos k6zéptaj esetében a foldrajzi jellemzdikre is kitérnek. A tajakrol szolo fejezet nem ko-
veti a jelenleg érvényben 1évo tajbeosztasokat.

A tajhatarok kapcsan is lathato egy nagy kiilonbség a foldrajz és néprajz kozott. A térfelosztast
a néprajztudomany a folyohalozathoz, mig a foldrajztudomany elsésorban a domborzathoz ko-
ti.2! Az alapja azonban mindkét tantargy esetében a nagytajak, kozéptajak és kistajak egymashoz
val6 viszonyanak megértetése a tanulokkal.?

TANKONYV

A tankonyvek minden tantargy esetében jelen vannak és meghatarozoak az oktatasban. Karlo-
vitz szerint a tankdnyvek tulajdonsagaihoz tartozik az informativités, a készség- és képességfej-
leszt6 hatésa, az életkorhoz és fejlettségi szinthez vald alkalmazkodas, illetve a megalapozo, se-
git6 funkcio.” A tankonyvek hasznalhatosagaval kapcsolatosan 1ényeges a tanulok szovegértési
képessége. A tankonyv akkor éri el a céljat, ha a tanulo tudja értelmezni a benne olvasottakat.*
A vizsgalt hon- és népismereti tankonyv leirdsaiban szamos foldrajzos fogalom és telepiilésnév
jelenik meg. A tananyag feldolgozasa soran a pedagdgusoknak épiteni kell a tanuldk elézetes
tudéséra, hozott ismereteire, amely elsdsorban a fogalmak értelmezése, megértetése soran lesz
kulcsfontossagt.

A hon- és népismeret tantargyhoz tartozé tankdnyv 2021-ben az uj, 2020-as Nemzeti alap-
tanterv alapjan késziilt. Intézményi dontés keretében 5-8. évfolyamok barmelyikén tanithato,
de az ajanlas 6. évfolyamra szol. Heti egy tanoran kell atadni a pedagogusnak az 01j ismereteket,

18 V6. MAKADI 2020.

19 KERrTESZ 2013.

20 Baksa 2021.

21 Lasd err6l b6vebben: Borsos 2011.

Makadi é.n. A tipikus tajak foldrajzanak tanitasa.
2 KarrvoviTz 2000.

2% GERLANG 2020.
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kialakitva ezzel a sziil6f6ldhoz és a magyarsaghoz vald kotddést. A kerettanterv alapjan a hon-
¢és népismeret tantargynak az alaporaszama 34 ora. Az alapdraszam esetében is lathato az 0j ke-
rettantervi valtozas, hiszen 2 6raval tobbet hataroz meg az ismeretanyag feldolgozasara. Ebbol
adodoan novekedett a néprajzi tajakat feldolgozo témakdr oraszama, igy az 2020-as kerettan-
terv alapjan 8 tanorat javasol a néprajzi tajak és csoportok feldolgozasara.?

A hon- és népismeret feladatai kozott szerepel a Karpat-medence és Magyarorszag tajainak
megismerése, a kulturalis értékek, a kulturalis identitas tudatositasa és megérzése. Ennek meg-
feleléen a 2020-as Nat-ban szerepld fo témakorok kozott feltlinnek a néprajzi tajak, tajegységek
¢s etnikai csoportok, mint elsajatitando ismeretek. A néprajzi tajakhoz kapcsolddoan a tananya-
gok a magyar nyelvteriilet és a Karpat-medence teriileteire térnek ki.

Baksa Brigitta: Sziil6f6ldiink Hon- és népismeret 6. évfolyam. 1-143. Oktatasi Hivatal, 2021.
1. kiadas. ISBN: 978-615-6178-82-4. altal irt tankonyv kdveti a 2020-as Nat altal kijel6lt utvo-
nalat. A tankdnyvet harom nagy fejezetre — Az én vilagom, Taldlkozdas a miilttal, Ordkségiink,
hagyomanyaink, nagyjaink —, Kislexikonra és Mellékletre osztotta a szerzd. A tankdnyv fejezet-
cimei megegyeznek a kerettantervi ajanlasban 1évé témakor cimekkel.

Jelen tanulmanyban a néprajzi tajakra és csoportokra épiilé Orokségiink, hagyoményaink,
nagyjaink cimi fejezettel foglalkozom, mely feldolgozasara 8§ ora van biztositva.

OROKSEGUNK, HAGYOMANYAINK, NAGYJAINK

A néprajzi tajak az elemzett tankdnyvben az Ordkségiink, hagyomanyaink, nagyjaink cimii
fejezetben jelennek meg hangstlyosan. A magyarsag dsszetételének torténeti alakulasaval, a
magyar nyelvteriilet nagytajaival, a nemzetiségekkel, a természeti és épitett drokségiinkkel,
kozosségi hagyomanyokkal és a nemzeti értékekkel, illetve a magyar tudomannyal és kultara
nagyjaival foglalkozik.

A Karpat-medencében valo letelepedés torténetérdl, a honfoglalasrol, a trianoni békeszerzo-
désrdl és a fobb ismérvekrdl olvashatnak a tanulok. Ezek a tartalmak képet adnak a Karpat-me-
dence népességének ¢és a teriileteinek valtozasairol. A lecke tartalmi leirasaban a néprajzi*® és
taji csoportok®” kifejezés értelmezésének tisztazasara is sor kertil.

A leckéhez tartozo feladatok egyike a sajat telepiilés megismerésére vonatkozik. A sziikebb
és tagabb kornyezet megismerése fontos része a fejezetnek és a tantargynak. Elengedhetetlen,
hogy a tanulok el tudjak helyezni lakohelytiket a térképen, tisztdban legyenek sziildvarosuk,
sztiléfalujuk értékeivel. A lakokdrnyezet és a tobbi nagytaj megismerése nem csak hagyoma-
nyos modon, hanem csoportmunkaban, projekt keretében, tablo elkészitésével is torténhet.

Az altalanos bevezetés utan a magyar nyelvteriilethez tartozd nagytajak ismertetései
kovetkeznek: Alfold, Dunantil, Felfold (Eszak-Magyarorszag — Felvidék), Keleti magyar
nyelvteriilet: Partium, Erdély, Karpatokon tuli teriilet: Bukovina, Moldva.

25 KERETTANTERV 2020.

2 Néprajzi csoportnak nevezziik azt a népen beliili alegységet, amelyet elkiilonit kdrnyezetétdl sajatos torténeti ha-

gvomanya, kulturdja, életmodja, tarsadalmi felépitése és nyelve. llyenek a palocok, kunok, székelyek.” Baksa 2021.
82.

. A taji csoportok tagjait a néprajzi csoportnal felsorolt kulturalis jellemzék mellett elsésorban az kéti dssze, hogy
egy foldrajzilag meghatarozott tdjon vagy vidéken laknak. Ilyen pl. a Rabakoz, a Sarkoz, a Mezéség.” BAksA 2021.
82.
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A nagytajakon tul A hazankban €16 nemzetiségek, A természeti és épitett orokségiink, Ko-
z6sségi hagyomanyok és nemzeti értékek, A magyar tudomany ¢és kultara eredményei és alkotoi
a nagyvilagban témak jelennek meg.

A vizsgalt fejezetben a nagytajak megjelennek egyarant a szovegben, képben és térképben.
Egyiittesen adnak atfogo képet az aktualis néprajzi tajrol.

A fejezetben megjelené néprajzi tajak nevezéktana

A tankdnyvben megjelend nagytajak elnevezései nem kovetik a névvaltozasokat.® A nevek-
kel kapcsolatos valtozasoknak az oka a hazai taxonomiai rendszer alkalmazkodasa az europai
tajfoldrajzi beosztashoz. A mddosulas a tajakkal kapcsolatosan sziikségszerii volt. A valtoztata-
sok f6 célja, hogy egységes Karpat-medencei magyar névhasznalat alakuljon ki.* Ennek elle-
nére azt lathatjuk a vizsgalt hon- és népismereti tankdnyvben, hogy ezeket a névmodosulasokat
nem koveti. Nagytajként tiinteti fel a taneszkoz az Alfoldet, Kisalfoldet, Eszaki-kozéphegysé-
get, Dunantili-k6zéphegységet, Dunantili-dombsagot és az Alpokaljat. Az 0j hierarchiaszintek
eredményeként nagytajrészlet besorolasban kellene az Alfold, Kisalfold, Alpokalja és a Dunan-
tali-dombsag tajakat jelolni. Nagytajként kellene kezelni a Dunantuli-k6zéphegységet, valamint
kozéptajként az Eszaki-kozéphegység.®

A nevezéktan atalakitasanak gyakorlata a vizsgalt tankonyvben és tantargy esetében még
nincs jelen. A hon- és népismeret targy mentségére szolgal, hogy az 0j nevezéktan a foldrajz
orakon sem jelenik meg egyel6re.’!

Kétségtelen, hogy nincs konnyti helyzetben a hon- és népismeretet oktatd pedagogus, hiszen
nem egyszerl feladat ezeket a médosulasokat atvezetni az oktatasba. A valtozas akkor jelenhet
meg a kozoktatasban, ha minden tantargy, amelyben a tajakkal kapcsolatos témakor megjelenik,
egységesen az uj nevezéktant hasznalna. Ebben a helyzetben a hon- és népismeret tananyagai-
ban is meg kell majd tenni a sziikséges 1épéseket.

A néprajzi tajak elnevezéseivel kapcsolatosan kiemelem jelen tanulmanyban a Felfold el-
nevezéseit. A vizsgalt hon- és népismereti tankényvben Felfold mellett Felvidék és Eszak-Ma-
gyarorszag nevekkel talalkozunk. A Felf6ld névhasznalat néprajzi értelemben rugalmasabb ¢és a
nagytaji elnevezése indokoltabb, mint a Felvidék esetében. A Felfold néprajzi nagytaj szerepét
igazolja, hogy a geografiai, domborzati és novényfoldrajzi hatarok és az etnikai, kulturalis ha-
tarok egybeesnek. Ezzel szemben a Felvidék egy sziikebb régid, hiszen nem tartozik hozza az
Eszaki-kozéphegység térsége (VEREBELYT 2006.).

Néprajzi, taji csoportok az Orokségiink, hagyomanyaink, nagyjaink cimii fejezetben

Az Ordkségiink, hagyomanyaink, nagyjaink fejezet gerincét a néprajzi tajak ismertetése jelenti. A
témakorhoz kapcsolodo legtobb lecke a nagytajakkal és a hozzajuk kapcsolddo néprajzi €s taji cso-
portokkal foglalkozik. A néprajzi tajakkal kapcsolatosan az 1.tablazatban ismertetem, mely néprajzi
és taji csoportok jelennek meg a tankonyvben. A tankonyv felépitésére jellemzden néhany fobb
néprajzi tajrol és csoportrol (a tablazatban vastagon szedett) részletesebb informacio jelenik meg.

28 Csorsa 2020.
2 FARAGO 2014.; CsorBa 2020.
30 Csorsa 2020.
31 MAKADI 2020.
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Az 6t néprajzi tajrol és csoportrol szolo leckékben Magyarorszagra és a hataron tuli teriiletekre
osztotta Baksa Brigitta a tajakat. A 1.tablazatban ismertetem, hogy milyen bontasban, mely ta-
jakkal ismerkednek a diakok. A vastagon szedett néprajzi tajak és csoportok részletezése mellett
a tobbi csupan névileg van emlitve és térképen abrazolva a tankonyvben.

A Sziil6foldiink cimii tankdnyvben, az Orokségiink, hagyoményaink, nagyjaink fejezetben
talalhatéak domborzati és nemzetiségi térképek. Magyarorszag teriileti elhelyezkedését a Kar-
pat-medencében az 1. térképen lathatjuk. Ez egy 1ényeges pontja a leckének, hiszen az orszagot
egy nagyobb térben helyezi el. Megallapithato, hogy ebben a hon- és népismereti tankdnyvben a
tajakkal kapcsolatos alapvetd gondolkodas kiindulopontja a Karpat-medence. Mindezek mellett
kitér a trianoni békeszerzédést kdvetd hatarmodosulasokra, a mai Karpat-medence orszagainak
megnevezésére, teriileti helyzetiiknek a bemutatasara (1. térkép). Ez a térkép a néprajzi tajak és
csoportok tanitasa soran kulcsfontossagli informaciot hordoz. Ehhez kapcsoloddan sziikségét
érzek egy olyan térkép megjelenitésének, mely hazankat és a Karpat-medencét helyezi el az
europai térben.

Az Ordkségiink, hagyomanyaink, nagyjaink cimii fejezetben dsszesen 10 darab térkép
talalhatd. A kozos ismerviik, hogy a Karpat-medence térségére terjednek ki. Kivételt képez-
nek ez aldl a Nemzeti parkokrol és az épitett orokségekrol szolo térképek. Ezek alapja a mai
Magyarorszag.

A Karpat-medence

LENGYELORSZAG

1. térkép: A Kdrpat-medence orszdagai*

A bevezetd leckében, a tajak részletes ismertetése el6tt attekintheté a Karpat-medencében
talalhatd Osszes néprajzi taj. A négy néprajzi nagytajat (Alfold, Felfold, Dunantul, Erdély) jol
elhatarolhato szinezett térképen jelenitik meg. Emellett a nagytajakhoz kotédo néprajzi tajakat
és csoportokat is bemutatja (2.térkép). A 2. térképen lathatd, hogy a tankonyv z6ld szinnel az

3 Baksa 2021. 81.
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Alfoldet, barnas arnyalatokkal a Dunantult, kékes-lilas arnyalatokkal a Felfoldet, barnas-pirosas
arnyalatokkal Erdélyt jeldli. A szinekkel valo elkiilonités jol miikddik, nemcsak a tajakra vo-
natkoz6 elhatarolast, hanem a vizualis tanulast is segiti. A térképen hasznalt szinek viszont nem
egyeznek az altalanos felszinformat jelz6 szinkategoriakkal.’* Ebben az esetben a szinhasznalat-
nak nem a f6ldrajzi ismeretanyagnak val6 megfelelés volt a legfobb célja, hanem a szemléltetés,
a vizualitas altali tudasatadas.

A Karpat-medence nagytajai

2. térkép: 4 Karpat-medence nagytdjai’®

A témakor leckéi foleg a néprajzi tajakra épiilnek. A néprajzi tjak és csoportok ismertetésének
logikaja alapjan az aktudlis t4j Karpat-medencei tertiletét jelolo térkép minden egyes leckénél
megjelenik (2.térkép). Egy-egy ilyen térkép nemcsak az aktualis tajnak, csoportnak a helyét
jeldli, hanem kivaloan érzékelteti azt is, hogy a vizsgalt néprajzi nagytaj hatara nem azonos az
orszag hataraval. Az Alf6ld, Dunantul, Felfold esetében erre latunk példat a tankonyvi térképe-
ken (3. térkép).

3 MAKADI 2020.
3 Baksa 2021. 82.
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Dundntal

3. térkép: Dundntul néprajzi tdjai*®

A néprajzi tajakat és csoportokokat bemutato leckék kozos jellemzdje, hogy 1ényegre tord, atte-
kint6 sorokkal kezdédik. Ezekkel az atfogd tartalmakkal a tanulok egy elézetes képet kapnak az
adott tajrol. A leckék a taj altalanos ismérvei mellett a jaszok, kunok, hajdak, palocok, matyok,
székelyek néprajzi és torténeti vonatkozasait, valamint Tolnai-Sarkoz, Orség, Rabakoz, Kalota-
szeg, Mez0ség teriileti, népesedési és kulturalis jellemzoit is kiemelik.

Az ismertetés soran szamos kistdj, telepiilés és megye tlinik fel, példaul Nyirség, Kalota-
szeg, Karcag, Csongrad. A megyéket a teljes név helyett, egy rovidebb valtozatban emlitik,
példaul Borsod-Abauj-Zemplén megye helyett Borsod megye.

A szdvegben szamos foldrajzi és torténelmi utalas talalhato a néprajzi tajakkal kapcsolato-
san. A foldrajzi utalasok a felszini jellemzdkben, a topografiaban, a természeti kdrnyezetben,
mig a torténelmi ismeretek a kiilonféle teriileteken letelepedett népek torténelmében, a tertilet
népesedési valtozasaiban figyelhetd meg. Szamos telepiilésnév tlinik fel a tankonyvben, igy a
nagyobb ¢és ismertebb telepiilések mellett (Budapest, Debrecen, Szeged) megyeszékhelyekkel,
hajduvarosokkal és a matyok telepiiléseivel is talalkozhatunk a szovegben.

Hazdnkban él6 nemzetiségek

A témakor egyik leckéje a Magyarorszagon €16 nemzetiségekkel foglalkozik. Az etnikumok
koziil a ciganysaggal, németekkel, szlovakokkal, horvatokkal, roméanokkal, szerbekkel, szlo-
vénekkel, ukranokkal, lengyelekkel, gorogokkel és 6rményekkel, illetve bolgarokkal. Minden

3% Baksa 2021. 87.



2022. 1. BEEVEDERE Mithelytanulmdnyok 101

felsorolt nemzetiséggel kapcsolatosan rovid, de Iényeges informacié olvashatd, mint példaul a
letelepedésiik ideje, helye és egy rajuk vonatkozé kulturalis ismérv. Ebben a leckében a népraj-
zi tajakkal valo kapcsolat a teriiletiségben keresendd. A legtobb nemzetiség kapcsan valamely
néprajzi nagytajhoz viszonyitja a letelepedés helyszinét. Ebben a témaban is a Karpat-meden-
ce az elhelyezés kiindulopontja. A leckénél hasznalt térkép a Magyarorszagon ¢él6 nemzetiségi
megoszlast az 1910. évi népszamlalas alapjan mutatja be (4. térkép). Az itt hasznalt atlasz so-
katmondé. Nemcsak a nemzetiségek teriiletiségét, a sajatos viseletét, hanem a megoszlasuknak
aranyat is ismerteti. Ez utobbit diagrammal. A lecke feldolgozasahoz, a nemzetiségek kulturaja-
nak megismeréséhez tobbféle munkaformat és informacioforrast javasol a szerzo. A hagyoma-
nyos feldolgozas mellett csoportmunkat ajanl, példaul képek gyiijtésében vagy Power Point be-
mutatd készitésében. A térkép a hozza kapcsolodo képek, a diagramm nem csak a szemléltetés
eszkozei, de kivaloan segitik a megértést, a téma holisztikus feldolgozasat €s a gyors tanulast.

Magyarorszag nemzetiségi megoszlasa az 1910. évi népszamlalas alapjan

egyéb 1,4% i 1. Szlovak 2. Kérosmezei
rutén 2,5% = 0,3% cigany \ parasztember ruténok
szerb 2,5% ——44,4% magyar =

horvat 11,1% i

szlovak 10,7%
német 10,4%

3. Szebeni
szasz lanyok

(¥ 0 8.
6% 08 | venavidek
f. vy lanyok

4.
Barcasagi ..
ciganyok

6.
Torontali
szerbek

4. térkép: Magyarorszdg nemzetiségi megoszldasa az 1910. évi népszamlalas alapjan®

Természeti és épitett orokségiink
A taneszkoz a nagytajakat egy masik nézopontbol kozeliti meg a szellemi kulturalis 6rokségek,
a hungarikumok ¢és a vilagorokségek meghatarozasaval.

A természeti 6rokségilinkhoz csatoltan a Nemzeti parkokrol, épitett drokségeinkrdl szold
Osszefoglalast talaljuk. A tankdnyvben a Magyarorszagon talalhato tiz Nemzeti parkot térképen
abrazolva is bemutatja, kiemelve az el6szor (1973—Hortobagyi Nemzeti Park) és az utoljara
megalapitott (2002—Orségi Nemzeti Park) nemzeti parkot is (5. térkép).

37 BAksa 2021. 100.
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Hazank nemzeti parkjai

Aggteleki NP
lgazgatésag

-

-

Biikki NP
lgazgatdsag

Ferté-Hansag NP j tB '}Hortobégyi NP
Igazgatésag Moty - lgazgatoés:
Duna-Ipoly NP : gastgioesy
lgazgatésag

Balaton-felvidéki NP
lgazgatésag
Kordés-Maros NP

Kiskunsagi NP Igazgatésag

lgazgatésag

Duna-Drava NP
lgazgatésag

5. térkép: Hazdank nemzeti parkjai*®

Ez alecke helyet ad az épitett 6rokségek bemutatasanak (6. térkép). A tananyaghoz kapcsolodo-
an talalkozhatunk egy-egy nagytajhoz kapcsolodo hires épitménnyel, melynek elhelyezkedését
a térképen megjelend szamokkal segiti a szerzd. A topografiai ismeretszerzés mellett kulturalis
tudastartalmat sajatitanak el a tananyag feldolgozasa soran a didkok. A magyarorszagi nagy-
tajakhoz kapcsolodoan érdemes a korabbi orakon megszerzett tudast atismételni-elmélyiteni.
Nagyon jo alapot, el6zetes tudast fog jelenteni a természettudomanyok ¢és a foldrajz tantargyak
tanuldsa soran.

3% BAKsA 2021. 101.
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6. térkép: Magyarorszag épitett 6rokségei®

¥ Baksa 2021. 102.
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Kozosségi hagyomdnyok és nemzeti értékek

A témakorhoz kapesolodik a szellemi kulturalis 6rokséget, a hungarikumokat és a vilagoroksé-
geket feldolgozo tananyag. Itt mar nem lathato térkép, csupan a nagytdjakhoz kétodo vilagorok-
ségekrol késziilt fényképek. A tankonyvi szovegben a vilagorokségeket a nagytajakkal egyiitt
ismerteti, igymint Alfold: Hortobagyi Nemzeti Park — a Puszta, Eszaki-kozéphegység: Hollokd,
Aggteleki-karszt, Szlovak-karszt barlangjai, Tokaj-hegyaljai torténelmi borvidék és Dunantul:
Pannonhalmi Bencés Féapatsag és természeti kdrnyezete, Pécs Okeresztény temetdje, Ferto-to
vilagorokségeket emeli ki. A févarosban harom vilagorokségeket is megemliti: a Dunai-partok,
Varnegyed és az Andrassy ut (1. kép).

A nagytajakhoz kapcsolodo vilagorokségeket az 1. képen lathato fényképekkel illusztralja.

Tokaji borvidék

Péosi Gkeresztény
sirkamrék

1. kép: Vilagorokségek Magyarorszdgon a Sziiléfoldiink c. tankonyvben®

4 BAKsA 2021. 105.
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OsszEGZES

A hon- és népismeret tantargy néprajzi tajakrol szolo fejezetének a bemutatasara torekedtem a
tanulmanyban. A témakor attekintése soran érzékelheté a Karpat-medencének a kdzpontisaga.
A tanulok a fejezet végére megismerik a Magyarorszagon ¢és a Karpat-medencében talalhatd
néprajzi tajakat, tajegységeket. Ehhez kotddden gazdagodik tudasuk a természeti kincseinket,
épitett kornyezeti értékeinket, hires magyarokat illetéen. Felfedezik, megismerik, s ebbdl ado-
doéan talan jobban értékelik sajat lakohelytiket.

A tanitas soran sokrétli fejlesztés torténik szamos modszer és munkaforma alkalmazasaval.
Az (j ismeretek elsajatitdsara alkalmazhatnak csoport munkat, projekt modszert, gy(ijté munkat.
A tankonyv mellé hasznalhatnak térképet, digitalis eszkdzoket, internetes platformokat. A taj-
ol sz016 fejezet szamos tantargykozi kapcsolodast feltételez és eredményez. Eldzetes tudashoz
juthattak magyar nyelv és irodalom, kornyezetismeret, természettudomany, ének-zene, vizualis
kultara 6rakon. Tantargyi koncentraci6 az imént felsoroltak mellett leginkabb a foldrajz tantargy-
hoz kapcsolodik. A két targy szinte szimbidzisban van egymassal. Mindez igazolja a hon-és nép-
ismeret sziikségszerliségét és sokszinliségét. A két targynal megjelend és visszatérd tudasanyag,
a térképek, képek hasznalata az 6sszefiiggések meglattatasaban, az ismétlo-elmélyitd tanulasban
jatszik foszerepet. A térkép hasznalata a néprajzi tajak tanitasa soran elengedhetetlen eszkoz,
még ugy is, hogy nem azonos a foldrajzi tajjal, igy nem tudja visszaadni a tér jellegzetességeit.*!

Ezek az ismeretek a didkoknak nemcsak a targyi tudasat, természettudomanyos, szocialis
kompetencidit fejlesztik, hanem megfigyeloképességiiket, térlatasukat, tajékozodasukat, kom-
munikaciojukat és szamos fel nem sorolt készséget-, képességet egyarant.
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ABSTRACT

In connection with the study of the military and political collapse of the Austro-Hungarian
Monarchy at the end of the First World War, several authors have recently discussed in detail
the issues raised by the status of the Banat, related Serbian and Romanian aspirations, and the
movements of the French forces that occupied and held military control over the region, as well
as analysing the French diplomatic steps behind these movements. The future fate of the Banat
proved to be a serious source of conflict, with the possibility of armed clashes between the Serbs
and the Romanians. The French wanted to prevent armed conflict between their allies with a
north-south demarcation line separating the opposing parties and by occupying strategic points,
such as Szeged and Arad, until the peace conference decided on the final status of the area. In
theory, the line between Szeged and Arad, practically the route of the River Mures, marked
the northern border of the area in question. However, it is not widely known that the Serbs, in
competition with the Romanians, claimed not only the area to the south of the Mures, but also
the areas of southern Csanad to the north of the river, right up to Mezdhegyes, and to this end,
military action was taken and diplomatic efforts were made at the Paris Peace Conference in
March 1919. All this inevitably concealed the possibility of a Serbian-Romanian armed conflict
over the possession of this territory, which required the repeated intervention of the French and
which was embodied by the French military occupation of Mako, the seat of Csanad county, for
almost two months from 27 April to 16 June 1919. This was followed by the Romanian military
occupation, which lasted for a good nine months. Our study seeks to review the background and
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steps of this process, which have not been sufficiently elucidated in the historical literature to
date.
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BEVEZETES

Az Osztrak-Magyar Monarchia katonai és politikai dsszeomlasa 1918 Oszére gyokeresen uj
helyzetet teremtett Magyarorszag szamara is. Habar a Monarchia 1918. november 3-an Pado-
vaban fegyversziinetet kotott, mindez nem akadalyozta a Balkan feldl északra toré franciakat
és szerb szovetségeseiket abban, hogy folytassak az elényomulasukat, aminek kdszonhetden
mind nagyobb magyarorszagi teriiletre terjesztették ki fennhatésagukat. A katonai miiveletek-
hez hamarosan csatlakoztak a romanok is, akik ugyan a padovai békekdtés idépontjaban nem
alltak hadban, de kihasznalva a vissza nem tér¢ alkalmat s felrigva az 1918. majus 7-én a koz-
ponti hatalmakkal megkotott bukaresti békeszerzodést, 1918. november 10-én hadat iizentek
Németorszagnak, ezzel ismét hadban allo félként jelentek meg a hadszintéren. Mind a szerbek,
mind a romanok elétt egyetlen cél lebegett: minél nagyobb teriiletet kivantak megszerezni a
torténeti Magyarorszag testébdl, mely katonai foglalasaikat a vilaghaborit lezaré békekonfe-
rencidn akartak érvényesiteni. A szerb ¢és a romdn teriileti aspiraciok ohatatlanul egymasnak
fesziiltek, s az litkozOpontot kétségteleniil a Bansag teriileti hovatartozasanak kérdése jelentette.
A szerbek és romanok konfliktusa azonban nem korlatozddott csupan az egykori Temesi Bansag
teriiletére, annak hatasa tavolabbra is kisugarzott, igy példaul a Marostol északra es6 teriiletek-
re, kiilonos tekintettel a szomszédos Csanad varmegyére.
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Csanad varmegye ekkori specialis helyzetét eleddig érdemben még nem tekintette at a tor-
téneti kutatas. Az a szakirodalombdl is tudhato, hogy Mako — a Marostol északra esé teriiletek
sorsat illetden teljesen rendhagyd médon — mintegy két hdnapon keresztiil francia megszallas
alatt allt, s arra is van utalds, hogy rovid idére megjelentek a térségben a szerbek is, de at-
fogdan, a szerb—roman teriileti vita kontextusabdl tekintve ¢ kérdést még nem vizsgalta sen-
ki. A Maké francia és roman megszallasarol tobbszor publikdléo Halmagyi Pal irasai ezeket az
osszefiiggéseket nem vilagitjak meg.! Erdemes ezért roviden attekinteni, mi, miért és hogyan
tortént Csanad varmegye vonatkozasaban azt megel6zden, hogy a francidk makoi kivonulasat
kovetden a megye teljes teriilete roman megszallas alé keriilt. Tanulmanyunk e kérdéskort ki-
vanja alaposabban korbejarni.

SZERB ES FRANCIA MEGSZALLAS

Csanad varmegye els6 vilaghaboru utani idegen megszallasanak tligyét a kelet-magyarorszagi
roman aspiraciokon til Dél-Magyarorszag és ezen beliil a Bansag hovatartozasanak kérdésében
egymasnak fesziil6 szerbek és romanok diplomaciai és katonai eréfeszitései hataroztak meg.
A korabbi haborus vereséget kovetden a hadszintérre csak 1918. november 10-én visszatérd
romanok az 1916. augusztus 16-an az antant hatalmakkal megkotott bukaresti titkos szerzédés
alapjan tartottak igényt a Bansag teljes teriiletére,” mig a szerbek meglehetésen rapid méodszert
valasztottak érdekeik érvényesitésére, s kihasznalva az Osztrak-Magyar Monarchia dsszeomlasa
nyoman keletkezett ziirzavaros viszonyok kozotti helyzeti elényiiket, 1918. december 15-ig az
Arad-Lugos—Karansebes—Mehadia—Orsova vonalig megszalltak a teriilet talnyomo részét, sét
mi tobb, november 25-én az jvidéki Nagy Nemzetgytilés egyebek mellett kimondta az egész
Bansag csatlakozasat a Szerb Kiralysag teriiletéhez. A nyilvanvaloan konfrontativ helyzetet és
akar roman-szerb habortival is fenyegetd konfliktust a francidk prébaltak feloldani azzal, hogy
1918. december 22-én (majd 24-én modositva) egy demilitarizalt Gvezetet jeldltek ki az egy-
masnak feszilo felek kozott, hogy ezzel a Bansag kérdését a ,tereprol” a parizsi békerendezés
targyaloasztalaira helyezzék at.’> Az 1918. december 22-én kijelolt szerb—roman {itk6z6zona
hatara keleten az Orsova—Lugos—Lippa, mig nyugaton az Apatfalva—Pancsova vonal volt. Ez
egyben azt jelentette, hogy a szerbek altal megszallt teriilet atnytlt volna a Maroson, hiszen
a nyugati elvalasztd vonal északi hatarpontja a Csandd megyei Apatfalva lett volna. Nyilvan
ennek felismerésébdl fakadt, hogy két nap mulva uj demarkacids vonalat jeldlt ki a szovetséges

' HALMAGYT 1984. 299-308., 1985. 321-343., 2002. 515-546., 2021. 55-66.

2 A szerz6dést kozli: Romsics 2000. 36-37. A szerz6dés szovege egyébként 1919 elején megjelent a korabeli napila-
pokban is: Romania titkos szerzédése az antanttal. Makéi Ujsdg, 1919. februar 11., 2.; Romania titkos szerzédése az
antanttal. Makéi Fiiggetlen Ujsdg, 1919. februar 11., 2.

3 Atémarol 1asd részletesen: BoTLIK 2009. 12—15.; GULYAS 2016. 14—-17.,2018 150-205.; SuBa 2018. 170-176.; BENE
2021. 13-17. A romén és szerb teriileti koveteléseket lasd ADAM — OrRMOS 1999. 95-108. A Roman és Jugo-szlav
Ugyek Bizottsaga Ulésének jegyzokonyve, 1919. februar 8. I. melléklet. A roman kiildottség altal beterjesztett me-
morandum.; II. melléklet. A szerb-horvat-szlovén kiildottség altal a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag koveteléseinek
igyében benyujtott memorandum.; I1I. melléklet. A Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag és a Roman Kiralysag kozotti
hatarvonal. Az 1918. november kozepe és 1919. januar vége kozotti folyamatokrol jo attekintésként lasd Paul de
Lobit tabornoknak, a francia keleti hadsereg parancsnokénak 1919. februar 1-jei jelentését. ADAM — ORMOS 1999.
92-95.
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hadseregek féparancsnoka, amely a keleti hatarvonalat nem valtoztatta meg, ellenben a nyugati
hatarvonal északi pontjat Apatfalvardl athelyezte a Maros déli oldalan 1évé Szerbesanadra. Ez-
zel egyiitt a demilitarizalt dvezet addig északrol délre egyenes vonalban huzodo nyugati hatarat
némileg szintén modositotta, igy az atkeriilt a Szerbesanad—Besenyd(= Obeseny8) —Banatkom-
16s(= Nagykomlos) —Hatzfeld(= Zsombolya) vonalra azzal, hogy ,, a déli hatdr nincs kijelélve”.*

A demilitarizalt ovezet gyakorlatilag azt jelentette, hogy a szerbeket és a romanokat el-
valasztd zonat a francidk a fennhatosaguk ala vontak. A hadiigyminiszteri posztot is betdltd
Georges Clemenceau miniszterelnok 1918. december 20-i utasitasa szerint ,, Ami a Magyaror-
szagon és a Bansagban talalhato vitatott pontokat illeti, azokat [Franchet] d’Esperey tabornok
parancsara az é vezénylete ald tartozo francia csapatok fogjik megszallni.”” A francia csapatok
mindemellett — az 1918. november 13-an a Karolyi-kormannyal alairt belgradi katonai kon-
venci6 alapjan — egy¢éb stratégiai pontokat is megszalltak, tobbek kozott 1918. december 30-an
Szegedet és Aradot is, ezzel északrdl lehatarolva a Bansagért foly6 kiizdelem harci terepét. A
Budapest felé stratégiai jelentoségti hidféallast biztositd Szeged azért is fontos volt a franciak-
nak, mert ,, innét léphettek fel egyensiilyozok gyanant a szerbek és romanok kézott, kiknek viszo-
nya a szévetségi allapotok dacdra a Bansdagon valo osztozkodas kérdése miatt nagyon fesziiltté
valt. ”® Ugyanakkor térségiinket érintden a szerbek november végéig birtokba vették a Marostol
délre es6 torontali teriileteket (Széregen 1918. november 6-an, Kiibekhazan november 7-én,
Deszken, Ujszentivénon és Oszentivanon november 21-én, mig Kiszomboron, Klarafalvan és
Ferencszallason november 30-an szlint meg a magyar kozigazgatas’), mig a romanok 1919.
majus kozepére — tobb litemben — megszalltak a Tiszatdl keletre, a Marostdl pedig északra es6
orszagrészeket, kivéve Makot és a Maros jobb parti savjat, Nagylakkal bezarolag. Annak érde-
kében ugyanis, hogy az esetleges itteni, a szerbek és a romanok kozotti konfrontaciot megaka-
dalyozzak, aprilis 27-én a franciak Szeged utan — mint jabb stratégiai pontot — ellendrzésiik ala
vontak a csanadi megyeszékhelyet és Nagylakot, majd néhany nap mulva a Maros-hidja miatt
kiemelt fontossagu Apatfalvat.®

Csak kdzbevetdleg jegyezziik meg, hogy a rendelkezésre all6 adatok alapjan mar 1919. mar-
cius 26-an megjelent Makon egy 54 francia katonabol és 7 tisztbdl allo, 16 gépkocsiban utazo
konvoj, akiket az ottani vorosérok lefegyvereztek, drizetbe vettek, majd — miutan a fegyvereket
és gépkocsikat elkoboztak — vonaton tovabbszallitottak Békéscsabara. ® Noha a konvoj tticélja
a forras alapjan azonosithatatlan (vélhetéen Szegedrdl Aradra tartottak), az egészen biztosra ve-
hetd, hogy akkor még nem a varos birtokba vétele miatt érkeztek Makoéra. Minden bizonnyal en-

r o

nek az akcionak a késObbi megtorlasaval fiiggott 0ssze a 26 éves makdi Sziber Istvan elitélése,

4 ApAm — ORMOs 1999. 93. Paul de Lobit tibornoknak, a francia keleti hadsereg parancsnokanak jelentése, 1919.
februar 1.

> Lasd Uo. 362. Ferdinand Foch tabornok jelentése az 1818-1919. évi erdélyi eseményekrdl, 1923. jinius 20.

® ToNELLI 1939. 10. Lasd még NAGY 2019a. 129. és 132.,2019b. 15.

7 MNL CSML ML, 1V.455.b. 4176/1928. A Torontali jaras fészolgabirdjanak jelentése, 1928. marcius 1.

8 ADAM — ORMOS 1999. 281-282. De Lobit tibornok, a magyarorszagi francia hadsereg parancsnoka tavirata Charpy
tabornokhoz, a 76. gyaloghadosztaly parancsnokéhoz, 1919. aprilis 28.; ABLonczy 2020. 140.; OrMOs 2009. 89.;
MNL CSML ML, 1V.408.b. 1161/1920. Bend Jozsef plébanos, S. Nagy Istvan biro, Lengyel Janos helyettesito jegy-

76 és Kardos Noé volt kozségi bird folterjesztése Hervay Istvan alispanhoz, 1920. aprilis 9.; Uo. V.102.c. 1792/1921.
Lukécs Béla kozségi jegyz6 ,,Hivatalos jelentése”, 1921. augusztus 3.

GABOR — HAIDU — SzABO 1959. 46-47. A vidéki sajtoosztaly jelentései a francia katonak lefegyverzésér6l Makon,
1919. marcius 27.; Tamast 1969. 90.
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akit a francia haditorvényszék itélete nyoman Uj-Kaledoniaba deportaltak, és aki 1925 szep-
temberében még bizonyosan a blintetését toltotte a francia gyarmat fovarosaban, Nouméa-ban. '

Arra, hogy aprilis 27-an a franciak Mako megszallasa mellett dontéttek, abban a 1élektani
pillanatban jo okuk volt. Makét az eléretor6 roman csapatok tamadasatol tartva az aprilis 26-r6l
27-re virrado éjszaka sietve uritették ki a tanacskoztarsasaghoz hii erék. Masok mellett a meg-
lincselt Vasarhelyi Kalman hadiigyi népbiztos haldlanak megtorlasa miatt 26-an kés6 este Ma-
koéra érkezd Anocskai (azaz Toth Béla)-féle terrorista kiilonitmény tagjai tuszokat ejtve, illetve
az itteni pénzintézetekben, kozpénztarakban ¢és ¢kszerészeknél dsszeszedett értékekkel folpa-
kolva 27-én kora déleldtt hagytak el a varost,'" mely igy fegyveres védelem nélkiil maradt. Ezt
kihasznalva, a vorosok helyére még aznap Kiszombor felél — a demarkacios vonalnak tekintett
Maroson atkelve — szerbek nyomultak be Makora, s6t ugyanezen a napon behatoltak Nagylakra
is.12, Aprilis 27-én reggel a tiiszokat magukkal vive, a vdrosi és a megyei direktorium — a Voros
Gardaval — két vonattal Hodmezovasarhely iranyaba elutazott (délelott 10 ora tdajt). Nyomban
jott egy szerb csapat [Kis]Zombor feldl és iildozobe vette a vonatot. A vonat Hodmezévasar-
hely—Szentes felé elmenekiilt.” — jegyezte fol az eseményeket testkozelbol kovetd Demko-Be-
lanszky Pal m. kir. k6zjegyz0 a napldjaba.'

A szerbektél mindazonaltal nem allt tavol, hogy a Marostol északra is kiterjesszék befolya-
sukat, 1918. december kozepén egyszer mar megjelentek Nagylakon és rovid ideig (6t napig)
megszalltak a telepiilést.'* A Délmagyarorszdag cimil napilap beszamoldja szerint ,, az érthetet-
len eljaras nagylaki szerb csaldadok intervenciojara tortént, akik megkérték a szerb megszallo
csapatok foparancsnoksagat, hogy a személy- és vagyonbiztonsag szempontjabol csapatokat
kiildjenek Nagylakra.”" A lap szerint egy hatvanfOs katonai egység vett részt a miiveletben. Ha-
sonloképpen interpretalta a torténteket Petrovics Gyorgy makai polgarmester is.'* Mivel Nagy-
lakon alig éltek szerbek, ellenben az itteni tobbségi szlovakok ebben az idében kifejezetten a
szerbek iranyaba orientalodtak,!” nem zarjuk ki, hogy nem (csak) a helyi szerbek, hanem éppen
0k kezdeményezték a szerb csapatok behivasat. Erre utal a Csanad varmegyei alispan egy 1918.
december 11-i keltezésti tavirata, amelyben arrdl tdjékoztatta a hadiigyminisztert, hogy ,, a nagy-
laki totok egy jelentéktelen téredéke Hodzsa Milanhoz [volt magyar orszaggytlési képviseld,
ebben az idében a Cseh-szlovak Koztarsasag budapesti kdvete — M. A.] taviratot kiildott, kérve
Nagylak kozségnek szerb csapatoktol valé megszallasat, azon triiggyel, hogy Nagylakon [a]

1 MNL CSML ML, IV.455.b. 17659/1925. A makoi polgarmester jelentése a francia megszallo csapatok haditorvény-
széke altal elitéltekrdl, 1925. szeptember 19.

' TARNAY 1929. 74-78.

12 MNL CSML ML, IV.401.b. 103/1920. Stimeghy Dezs6, a rendéri karhatalom parancsnoka jelentése, 1920. aprilis 7.;
PeTROVICS 1921. 93.; Hivatalos jelentések a frontrol. Népszava, 1919. aprilis 29., 3.; Makoét és Nagylakot megszal-
lottak a szerbek. Friss Ujsag, 1919. aprilis 29., 1. és 3.; TARNAwA 1997. 5.

13 DEMKO-BELANSZKY 2018. 72.

Csanadmegye a mult hoban. A kozigazgatasi bizottsag iilése. Makéi Fiiggetlen Ujsag, 1919, januar 9., 1-2.; A szer-

bek atlépték a Marost. Az Est, 1918. december 21., 6.; A szerbek Nagylakon. Népszava, 1918. december 21., 4.;

Nagylakrol visszarendelték a szerbeket. Népszava, 1918. december 28., 3.; Nagylakrol kivonultak a szerbek. Buda-

pesti Hirlap, 1918. december 28., 6., Tengerész-nemzetorok segitségével védi a kormany a vidéki élelmiszer-készle-

teket. Magyarorszag, 1919. februar 25., 7.

Nagylakrol visszarendelték a szerbeket. Délmagyarorszag, 1918. december 25., 11.

' PETROVICS 1921. 69.

17 Kukucska 2018. 162.
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totok testi épsége és vagyona veszélyeztetve van.”’® Ez a ,,jelentéktelen toredék” egyébként a
nagylaki Szlovak Nemzeti Tanacs volt, melynek 1918. november 28-an kelt memoranduma
eljutott a szerbekhez, s nyilvan nagyban befolyasolta a tovabbi diplomaciai 1épéseiket.'

Egyes sajtohirek szerint a szerbek 1919. aprilis k6zepén Makora is betortek, de aztan sietve
elhagytak a varost. A Pesti Naplo 1919. aprilis 15-i szama szerint ,, 4 szerbek [...] nemcsak
Ujszeged aldl vontdk el csapataikat, hanem Makot is kiiritették és rendetlen tomegekben sietve
vonultak vissza a Maros mentén Széregtdl Deszken dt Ujzomboron [sic! valojaban Kiszom-
boron — M. A.] dt Oscsanddig hizédé vonalon is.”?’ Habar a fenti hiradas nem felelt meg a
valdsagnak, a szerbek betorésével kapcsolatos hasonld rémhirek mar marciustol rendszeresen
szarnyra kaptak Makoén is,?! ami jol mutatta, hogy pontosan nem is lehetett tudni, hol, mikor
és mi torténik a megszallt teriileteken folyo katonai miiveletek soran. Mindez alkalmat nyujtott
arra, hogy a szdbeszéd utjan terjedd hiresztelések ,,valosagga” konvertalodjanak. Mindenesetre
tény, hogy a szerbek 1919. aprilis 27-ét megeldzden nem jartak Makon, miként a megszallasuk
alatt tartott torontali kdzségeket sem iiritették ki. Viszont tagadhatatlan, hogy Makdén mar 1919.
marcius végeétdl szamoltak azzal, hogy a szerbek Kiszombor feldl be fognak tdrni a varosba,
amit az ottani hidérség meger6sitésével kivantak megakadalyozni.*

Mindez jol jelezte, hogy a szerbek Maroson tali aspiracioit nem lehetett figyelmen kiviil
hagyni. S hogy az ebbéli félelmek nem voltak megalapozatlanok, mi sem bizonyitja jobban,
mint az a korabbi rémhirekkel ellentétben aprilis 27-én immaron valdban végrehajtott akciojuk,
amikor kihaszndlva azt a vissza nem térd alkalmat, hogy a bolsevizmus elleni harc {irligyén az
orszag belseje felé nyomuld roman erék az Oroshaza—Szarvas—Gyoma focsapasiranyban tortek
elére, s ide még nem tudtak csapatokat 6sszpontositani, megszalltak a menekiild kommunistak
altal elhagyott Makot, valamint — 1918. decembere utan masodjara — a szamukra stratégiai
jelentéségii Nagylakot is.?

Habar a Makora érkez6 szerb egységek nagyjabdl egy hetet tartdzkodtak a varosban, a jelen-
létiiket azonban mégsem tekinthetjiik a klasszikus értelemben vett megszallasnak, ugyanis még
aznap, tehat aprilis 27-én délutan egy fohadnagy parancsnoksagaval megjelent itt egy francia
(marokkoi szpahi) alakulat is,2* és tekintettel arra, hogy a szerb csapatok elméletileg a franciak
alarendeltségébe tartoztak, a francia jelenlét egyben azt is jelentette, hogy Maké e nappal francia
fennhat6sag ala keriilt, még akkor is, ha minden bizonnyal a szerbek errél nem igy gondolkod-
tak. Ezt jol mutatja Petar Pesi¢ tabornoknak, a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag Békekiildottsége
Katonai Misszidja vezetdjének 1919. junius 14-¢én kelt, a békekiildottség elndkének tett javaslata,
miszerint ,, mindaddig, amig a magyarok nem teljesitik a békeszerzodésben foglaltakat”,

8 MNL CSML ML, IV.408.b. 25614/1918. Tavirat a nagylaki totok iigyében, 1918. december 11.
19 A memorandumot kozli HORNYAK 2021. 57-59.

20 A szerbek kiiiritették Makot. Pesti Naplé, 1919. aprilis 15., 3.; A szerbek elvonulnak a Maros mentérél. Friss Ujsdg,
1919. aprilis 15.,3

21 Rémhirek Makon. Makéi Fiiggetlen Ujsag, 1919. marcius 23., 2.
22 MarJanNucz 2020. 38.

2 MNL CSML ML, XV.50. P.2. Petrovics Gyorgy polgarmester jelentése a roman megszallas alatt tortént események-
rél, 1920. oktober 8.; A romanok folytatjak elonyomulasukat. Délmagyarorszag, 1919. majus 3., 3.

2 A varmegye alispanjanak jelentése a kozigazgatas ligymenetérdl az 1919-ik év 6t elsé honapjaban. Csanddvarmegye
Hivatalos Lapja, 1919. junius 26., 253. MNL CSML ML, IV.401.b. 103/1920. Stimeghy Dezsd, a rend6ri karhatalom
parancsnoka jelentése, 1920. aprilis 7.
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a szerbeknek egyebek kozott joguk van ,,4 Banatban: Makot, Csanadot és Hodmezdvasarhelyt”
katonailag megszallniuk.”® Mindenesetre a szerbek nagy valoszintiséggel csak majus 3-an hagy-
tak el Makot, azon a napon, amikor megérkeztek a Maros talpartjan fekvé Kiszomborrol a Paul
Foriel-Destezet alezredes alarendeltségébe tartozo 210. gyalogezred katonai Maurice Rousseau
Ornagy vezetésével, akik ezt kovetden masfél honapig ellattak a makoi hely6rség iranyitasat.>e A
francidk megjelenése visszavonulasra késztette a szerbeket Nagylakrol is.

Erdemes e helyiitt megemliteniink, hogy a szerbek makoi jelenlétének idétartamat illetéen
a forrasok egymasnak ellentmondoak. Petrovics Gyorgy polgarmester szerint a szerbek csak
egy napig tartottak megszallva a varost, illetve aprilis 29-én hagytak el Makot, mig Tarnay Ivor
helyettes alispan majus 1-t6l tartotta szamon a francia megszallast, szerinte tehat a szerbek ha-
rom napig voltak Makon.?” Halmagyi Pal Petrovics nyoman aprilis 29-ét nevezte meg a szerbek
kivonulasa napjanak.?® A valosag ezzel szemben az, hogy majus 2-an a szerb helydrség (vagy
annak egy része) még egészen biztosan Makoén volt, s nem tiint ugy, mintha tdvozni akarnanak
a varosbol. Ennek egyértelmii bizonyitéka egy 1919. majus 2-i keltezésli nyomdai megrendeld,
amelyben Mako Varos Gazdasagi Hivatala a szerb megszallo katonai parancsnoksag utasitasara
4 darab ,, Helyparancsnoksag” felirati nyomtatvany elkészitését rendelte meg az egyik ma-
koi nyomdatol.?® Mivel ezt kovetden nincs nyoma a szerbek jelenlétének Makon, feltételezziik,
hogy fels6bb utasitasra, a Rousseau 6rnagy altal vezetett francia egységek bevonulasaval par-
huzamosan hagytak el a varost, szinkronban de Lobit tibornok 1919. aprilis 28-1 parancsaval.*
Majus 3-ra tette egyébként a szerbek tdvozasat Barany Ferenc is, bar ¢ ugy fogalmazott, hogy
a szerbeket e napon valtottak fel a francidk, ami annyiban nem igaz, hogy egy kisebb francia
egység mar aprilis 27-t6l a varosban allomasozott.?!

A franciak mindenesetre a szerbek aprilis 27-1 makoi bevonulasara gyorsan és hatarozottan
reagaltak, mivel a Maros jobb parti telepiiléseinek esetleges szerb megszallasa nem vart konflik-
tusokat generalt volna az érdekeik védelme miatt nyilvanvaléan a konfrontaciot is felvallalo
romanokkal. Az akkor a roman békedelegacio elndkeként Parizsban tartézkodo Ion I. C. Bratia-
nu miniszterelndk ugyanis 1919. aprilis 25-én ,, rendkiviil siirgds ” taviratban szdlitotta fel az 6t
tavollétében helyettesité Mihail Pherekyde ideiglenes miniszterelnokot Debrecen mellett a Ma-
ros jobb partjanak a foly6 torkolataig terjedd haladéktalan elfoglalasara, ami gyakorlatilag Csa-
nad varmegye teljes megszallasat jelentette. Bratianu ehhez még hozzatette: ,, ha a hadi helyzet
lehetdvé teszi, nem szabad visszariadni a Tiszdig valo elérenyomuldstol sem.” Az esetleges

»> HORNYAK 2021. 128.

26 A varmegye alispanjanak a torvényhatdsaghoz intézett jelentése a varmegye kozallapotairol az 1919-ik év els6 négy
hénapjaban. Csanadvarmegye Hivatalos Lapja, 1919. majus 31., 179.

27 MNL CSML ML, XV.50. P.2. Petrovics Gyorgy polgarmester jelentése a roman megszallas alatt tortént eseményekrol,
1920. oktober 8.; PETROVICS 1921. 93.; A varmegye alispanjanak a torvényhatosagi bizottsaghoz intézett jelentése a
varmegyének 1919-ik masodik félévi allapotardl. Csanadvarmegye Hivatalos Lapja, 1920. marcius 27., 47.

2 HALMAGYI 2002. 515.,2021. 57.

2 MNL CSML ML, V.72.c. 10369/1919. Megrendelés, 1919. majus 2.

ApAm — OrMOS 1999. 282. De Lobit tibornok, a magyarorszagi francia hadsereg parancsnoka tavirata Charpy tabor-

nokhoz, a 76. gyaloghadosztaly parancsnokahoz, 1919. aprilis 28.

31 BARANY 1977. 8.

32 A dokumentumot kozli: L. BALoGH 2020. 153. Habér a roman csapatok a Tisza vonalat gyorsan elérték, a Maros-tor-

kolat elfoglalasara iranyuld miniszterelnoki utasitast a Maroson atlépd és a jobb parti savot megszallo franciak
elényomulasa miatt ekkor még nem tudtak végrehajtani.
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Maroson tuli szerb-roman dsszetitkozést megelézendd a szegedi francia katonai parancsnoksag
ugy dontott, hogy visszaparancsolja a szerbeket, és kiterjeszti a francia fennhatésagot Makora
¢és Nagylakig terjed6en a Maros északi savjara, s6t 1919. majus 5-én a Marostol délre es6, 1918.
november 29. ota szerb megszallas ald tartozo Kiszombort is a sajat ellendrzésiik ala vontak,
mely a szerbek onnani — atmeneti — tavozasaval jart egyiitt.3 Ez utobbi 1épés célja feltételezhetd-
en a Makot megszallas ala vono francia csapatok logisztikai sszekdttetését biztositd Maros-hid
folotti stabil és kiszamithato feliigyelet biztositasa volt. A francia hadvezetés dontése a szerb
megszallasi zonahoz tartozo torontali telepiilések koziil csakis Kiszomborra vonatkozott, nem
igaz tehat az a szakirodalomban olvashat6 allitas, miszerint Mako francia megszallasaval par-
huzamosan az un. torontali haromszdget kiiiritették és az itteni kdzségeket ,, egyontetiien” fran-
cia megszallas ala vontak.’* Ezt Paul de Lobit tibornoknak, a magyarorszagi francia hadsereg
parancsnokanak a Szegedet megszallva tartd 76. francia gyalogos hadosztaly parancsnokahoz,
Charpy tadbornokhoz 1919. aprilis 28-an kiildott tavirata teljes egyértelmiiséggel céfolja:
., Annak érdekében, hogy szovetségeseinkkel [ti. a szerbekkel — M. A.] minden surlodast elkeriil-
Jjiink, On [ti. Charpy tabornok — M. A.] a szerb parancsnoksaggal tértént egyezményre hivatkoz-
hat, amely — Kiszombort kizarva — a szerb megszdlldst a Maros vonaldra korlatozza. > Nincs jele
ennek a helytorténeti irodalomban sem.*® Ebben mindéssze egyetlen kivétel volt, Széreg,
ahonnan altalunk ismeretlen okbol mar aprilis 15-én, tehat a de Lobit-féle parancs kiadasat két
héttel megeldzve kivonultak a szerbek, s ide csak decemberben tértek vissza, addig a kozség
francia megszallas alatt allt.” Feltételezésiink szerint a logisztikai szempontbol stratégiai
jelentéségli szOregi vasuti csomopont (a Budapest-Szeged—Temesvar—Orsova, valamint a
Szeged—-Mako-Mezohegyes—Arad vonal) feliigyelete miatt tartottak fontosnak a franciak, hogy
ellendrzésiik alatt tartsak a kozséget mindaddig, amig a parizsi békerendezés képlékenysége azt
indokoltta tette.

Egy pillanatig ugy tint, hogy a franciak fontolora vették HodmezOvasarhely megszalla-
sat is, ahova aprilis 28-an Foldeakon keresztiil egy marokkoi szpahikbol allo kisebb lovasegy-
ség vonult be,® de miutdn még aznap visszarendelték 6ket Makora, nyilvanvalova valt, hogy
gyorsan letettek errdl az elképzelésrol, ami azt is jelentette, hogy a legsziikségesebbnél nem
kivanjak szélesebbre tolni a szerbeket és a romanokat a Marostol északra elvalasztoé semleges
zona hatarait. Er6s talzas ezért az a szakirodalomban fellelhet6 allitas, miszerint a franciak
— még ha rovid idore is — megszalltak Hodmezbévasarhelyet, valdjaban inkabb csak egy felde-
ritd akciordl lehetett sz6 a visszavonuld voros terroristak altal kitiritett varosban, a megszallas-
hoz elengedhetetlen katonai miiveletekrél semmiképpen. Még azzal egyiitt sem, hogy a Had-
iigyi Népbiztossaig Hadmiiveleti Osztalyanak 1919. majus 1-jei dsszefoglald helyzetjelentése

3 MESZAROS — SCHWARCZ 1929. 330.; Kiss 1940. 117.; HALMAGYI 2008. 343. és 346.

3 HALMAGYI 2008. 347., 2016. 49.

ApAM — OrRMOS 1999. 282. De Lobit tibornok, a magyarorszagi francia hadsereg parancsnoka tavirata Charpy tabor-
nokhoz, a 76. gyaloghadosztaly parancsnokahoz, 1919. aprilis 28.

36 Kiibekhaza: JunAsz 1944. 24.; Deszk: HEGYI — SZEKELY 1984. 216-221.; Ujszentivan: VECSERNYES 2006. 327-336.
Ujszeged ezekhez képest annyiban tért el, hogy ott a szerbek mellett 1919. mércius vége és oktober eleje kozott fran-
cia alakulatok is allomasoztak, azonban két naptél eltekintve a szerb megszallo csapatok és hatdsagok ez id6 alatt is
folyamatosan jelen voltak. Lasd: HOrRvATH 1927. 96-97.

37 HEGYI — SZEKELY 1977. 172.

3 LASzLO 1924. 53.; FOLDVARI 2004. 7-8.; MAKO 2011. 139.
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szerint ,, A Hodmezdvasdarhelyen at elényomulo francia szpahik elérték a Tiszat. " Léaszl6 Jend
altalunk is hivatkozott 1924-es munkaja pontosan rogziti, mi tértént a ,,megszallas” délutan-
jan Hodmezévasarhelyen.®® Foldeakon viszont talan egy-két napot maradhattak a franciék,
ezt pontosan nem tudjuk. Ami tény, hogy a telepiilés aprilis legvégén mar biztosan roman
megszallas alatt allt.*! Mindazonaltal fontos adalék, hogy az aprilis végi roman megszallas el-
lenére a foldedki eloljarésag még majus 6-an is a makoi francia térparancsnoksaghoz terjesztett
be kérelmet, ami arra utal, hogy a roman kozigazgatas majus els¢ felében még egyaltalan nem
épult ki a térségben.*

Erdemes itt kozbevetSleg megemliteniink, hogy a szerbek, annak ellenére, hogy a békekon-
ferenciahoz beterjesztett teriileti kdveteléseik kozott nem szerepeltették a Marostol északra es6
teriiletekre vonatkozd igényeiket,* igen tudatosan késziiltek arra, hogy teriiletekhez jussanak a
Maros jobb partjan, megszerezve ezzel a foly6 torkolatvidéke folotti teljes ellendrzést (a déli,
balparti oldal 1918. november vége 6ta az 6 megszallasuk alatt allt). Azt, hogy a katonai akcidik
nem futd probalkozasok voltak az esetleges teriiletszerzésre, hanem egy jol atgondolt straté-
gia részelemeli, jol mutatja az a lépésiik is, hogy 1919. marcius k6zepén André Tardieu-hoz, a
Roman és Jugo-szlav Ugyek Bizottsaga elnokéhez fordultak egy memorandummal, amelyben
ahhoz kértek felhatalmazast, hogy ,, szerb csapatok foglalhassak el azonnal a mezéhegyesi ma-
gyar allami birtokot”, azaz az ottani ménesbirtokot. Habar a bizottsag megallapitotta, hogy ,,a
gazdasag [ti. a ménesbirtok — M. A.] a szerbek altal kovetelt ovezeten kiviil esik”, mégsem erre
hivatkozassal, hanem illetékesség hianyaban utasitotta vissza a kérést.* Szinte biztosra vehe-
t0, hogy a szerbeket e kérés megfogalmazasaban a Nagylaki Szlovak Nemzeti Tanacs 1918.
november 28-1 memoranduma inspiralta, amelyben a Pécska—Totkomlés—Magyarcsanad altal
hatarolt és a Marostol északra esé haromszdget — ennck része volt Mezbhegyes is — ,, tisztan
szlovak vidéknek” allitottak be, ,,amelyet ma is tobbségében szlavok, pontosabban szlovikok
laknak”, s melyben azt kérték a ,, a dicsd Szerb Nemzeti Bizottsagtol”, hogy ,, sziveskedjék kiall-
ni értiink és fellépni annak érdekében, hogy az emlitett vidékiinket a Jugoszlaviaval valo egye-
stilés céljabol megszallja a katonasdguk, és feltétel nélkiil Jugosziavidahoz csatoljak. ™ Mint
a tovabbi események jelzik, a szerbeknek ilyen felhatalmazast sem akkor, sem a késobbiek-
ben sem sikeriilt szerezniiik, a térségben tett katonai 1épéseik ezért egyfajta partizanakcioknak
tekinthetok csupan, de arra kétségteleniil alkalmasak voltak, hogy ravegyék a francidkat egy
néhany hétig Makd megszallasaban testet 61t6 jelenlétre Csanad varmegyében, ami egyébként
eredetileg nem is allt szandé¢kukban.

A francia hadvezetés allaspontja, mint hamar kideriilt, igencsak tartézkodonak bizonyult a
Marostol északra esé magyar teriileteken esetlegesen végrehajtott katonai miiveleteik kapcsan.

3 GABOR — HAIDU — SZABO 1959. 354.

4 LAszLO 1924. 53.

4 MNL CSML ML, V.105.b. 695/1920. Kérdéiv az ellenséges megszallas okozta karokrol, datum nélkil.
2 MNL CSML ML, V.105.b. 1336/1919. A foldeaki foldnélkiili 16tulajdonosok kérelme, 1919. majus 6.
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ApAM — OrRMOs 1999. 104-109. A Romén és Jugo-szlav Ugyek Bizottsaga iilésének jegyzOkonyve, 1919. februar 8.
II. melléklet. A szerb—horvat—szlovén kiildottség altal a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag koveteléseinek tigyében
benyujtott memorandum, tovabba III. melléklet. A Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag és a Roman Kiralysag kozotti
hatarvonal.

# Uo. 200. A Roman és Jugo-szlav Ugyek Bizottsaga iilésének jegyzokonyve, 1919. mércius 13.

4 A memorandumot kozli HORNYAK 2021. 57-59.
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Ezt Paul de Lobit tabornoknak, a magyarorszagi francia hadsereg parancsnokanak egy 1919.
aprilis 28-i keltezést és Charles Antoine Charpy tabornokhoz, a Szegedet megszallva tartd 76.
gyalogoshadosztaly parancsnokahoz irt tavirata egyértelmiien ala is tadmasztja, amennyiben
kijelentette: ,,a hadsereg azt a parancsot kapta, hogy tovabbi intézkedésig szigoruan védekezd
magatartast tanusitson. Tobb folallitott egység nem kiildendé a Marostol északra.”*® Ebben
azonban a kivétel néhany hétig Mako, valamint minddssze par napig Apatfalva és Nagylak
volt,*” melyek koziil a ,,hivatalos folhatalmazas” elvben csak Makd megszallasat tette volna le-
hetdvé, a masik két teleptilését nem. ,, Tekintve, hogy Mako megszallasa — ami szamtalan elény-
nyel jar — befejezett tény, engedélyezem, hogy tovabbra is Makon allomasozzon, am a helydrség
kizarolag francia erékbdl allhat.” — adta ki a tovabbi utasitast de Lobit tAbornok beosztottjanak,
Charpy tabornoknak, ami azért nem akadalyozta meg Charpy alarendeltjét, a Kiszomboron al-
loméasoz6 Paul Foriel-Destezet alezredest,* a 210. gyalogezred parancsnokat abban, hogy az el-
lenérzését Mako mellett majus kozepén b6 egy hétre a szomszédos Apatfalvara is kiterjessze.*
A francia csapatok gyors kivonasa a valoban engedély nélkiil megszallt Apatfalvarol, valamint
a csak jelképesen birtokba vett és aztan a romanoknak hamar atengedett Nagylakrol nemcsak a
»rend” helyreallitasat jelezte, hanem azt is, hogy a franciak teljes egészében lemondtak a Maros
északi partjanak ellendrzésérol.

Paul de Lobit tabornok Charpy tabornokhoz kiildott taviratanak a praktikus intézkedéseken
tul volt azonban egy mélyebb, komplexebb iizenete is, amely a francia diplomacia ¢és
hadvezetés akkorra mar kiforrott allaspontjat tiikrozte vissza. Mégpedig azt, hogy a francidk
a Marostol északra 1éve teriileteket gyakorlatilag teljes egészében atengedték a roman hatalmi
aspiracioknak, lemondva ezzel arrél, hogy kozvetlenill részt vallaljanak akar az 1919. marcius
20-1 Vix-jegyzékben meghatarozott demilitarizalt dvezet érvényesitésében, akar egy esetleges
ottani Gjabb semleges dvezet 1étrehozasaban. Ehhez egyébként a franciak a térségben elégséges
fegyveres erével nem is rendelkeztek.® Akaratuk ezért mindossze arra terjedt ki, hogy
,,a szerb megszdllast a Maros vonaldra korlatozzdk, ' ugyanakkor a féken tartott szerbekkel
szemben a romanok teljesen szabad kezet kaptak tdliik arra, hogy az altaluk megszallt magyar
teriiletek felett a belatasuk szerint rendelkezzenek.

4% ApAm — ORMOs 1999. 281-282. Paul de Lobit tdbornok, a magyarorszagi francia hadsereg parancsnoka tavirata
Charpy tabornokhoz, a 76. gyaloghadosztaly parancsnokahoz, 1919. aprilis 28.

47 MINL CSML ML, 1V.408.b. 1161/1920. Beno Jozsef plébanos, S. Nagy Istvan bird, Lengyel Janos helyettesit6 jegy-
76 és Kardos Noé volt kozségi biro folterjesztése Hervay Istvan alispanhoz, 1920. aprilis 9.; Uo. V.102.c. 1792/1921.
Lukacs Béla kozségi jegyzo ,,Hivatalos jelentése”, 1921. augusztus 3.; Uo. V.111. 852/1921. Kérddiv az ellenséges
megszallas okozta karokrol, datum nélkiil.

A makoi forrasokban és igy a helytorténeti irodalomban konzekvensen Destezet-ként szerepel a neve, holott az va-

l6jaban Foriel-Destezet volt. Lasd Historique du 210¢ d’Infanterie. 1922. 32.

¥ ApAm — ORMOs 1999. 281-282. Paul de Lobit tdbornok, a magyarorszagi francia hadsereg parancsnoka tavirata

Charpy tabornokhoz, a 76. gyaloghadosztaly parancsnokéhoz, 1919. aprilis 28. Apatfalva francia megszallasanak
iddtartamara két — sajnos eltérd — adatunk is van. Lukacs Béla kozségi jegyz0 szerint 1919. majus 5. és 11. kozott,
mig Beno Jozsef plébanos szerint majus 7. és 19. kozott allomasoztak francia egységek a faluban, a tényleges roman
megszallasra ezt kovetden keriilt sor. MNL CSML ML, 1V.408.b. 1161/1920. Beno Jozsef plébanos, S. Nagy Istvan
bir6, Lengyel Janos helyettesité jegyzoé és Kardos Noé volt kozségi bird folterjesztése Hervay Istvan alispanhoz,
1920. aprilis 9.; Uo. V.102.c. 1792/1921. Lukacs Béla kozségi jegyzo ,,Hivatalos jelentése”, 1921. augusztus 3. A
kozség torténetérél konyvet publikalo Toth Ferenc Lukacs adatat vette at. TOta 2000. 32.

%% BENE 2020. 145.,2021. 16-17.

51 ADAM — ORMOS 1999. 282. Paul de Lobit tabornok, a magyarorszagi francia hadsereg parancsnoka tavirata Charpy
tabornokhoz, a 76. gyaloghadosztaly parancsnokahoz, 1919. aprilis 28.
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Az egyetlen kivétel ebben tehat atmeneti jelleggel Mako volt, amely 1919. aprilis 27. és de
jure junius 15., de facto jinius 16. kozott, tehat b masfél honapig allt francia fennhatosag alatt.
A kiilonbozet abbol adodott, hogy a megyei és varosi eldljarok kdzbenjarasara Foriel-Destezet
alezredes — sajat hataskorben dontést hozva — egy 30 fGs szakasz visszatartasaval két nappal
meghosszabbitotta a francia csapatok kivonasat Makorol, s e szakasz csak junius 16-an hagyta el
a varost. A romanok igy csak junius 17-én reggel vették at a megyeszékhely feletti hatalmat.> Ez a
megszallas nyilvanvaldan eszkoz volt a romanok €s szerbek kodzotti konfliktusok minimalizalasara,
hiszen a cél tovabbra is az volt, hogy a két szovetséges allam teriileti vitajat a parizsi békekonferen-
cia targyaloasztalainal oldjak meg. 1919 tavasz végére gyakorlatilag lezajlottak azok a — zommel
szakbizottsagi — targyalasok, melyek Magyarorszag tobbé-kevésbé végleges hatarat kijelolték, és
amelyek pontot tettek a szerbek és a romanok kozotti villongasokra is, hiszen Erdély hatarainak
kijeldlése uton mércius 18-4n a Roman és Jugo-szlidv Ugyek Bizottsaga jegyzokdnyvbe foglalta a
Bansagot kettéoszto hatarvonalat.>® A versailles-i targyalasokon Erdély hatarainak megallapitasa-
kor, 1919. marcius 11-én arrol is dontdttek, hogy Mako Magyarorszag része marad® — ennél ugyan-
is sokkal rosszabb forgatokonyvek is szoba keriiltek. Az eredeti, 1919. februar 11-i francia javaslat
a Szatmarnémeti—Nagyvarad—Maké vasutvonal romanok részére torténd atadasarol szolt, ami nyil-
van a csanadi megyeszékhely elcsatolasat eredményezte volna. A tobb héten at tartd szakbizottsagi
targyalason Mako csak annak készonhette, hogy Magyarorszag része maradt, hogy a nagyhatalmak
képvisel6i az emlitett vasttvonal végpontjaként Mako helyett Aradban egyeztek ki. A bizottsag
februar 19-i iilésén felvet6dott még annak lehetOsége, hogy az amerikai javaslatra Magyaror-
szagnak megtartani szandékozott Nagykarolyért és kdrnyékéért — a francia delegatus felvetésére,
kompenzacioként — Makot adjak at a romanoknak, de aztan ett6l eltekintettek.™

A szerbek Maroson tuli betorésének lehetdsége ezzel egyiitt tovabbra is napirenden ma-
radt, amely 1919 6szén ujboli kozvetlen veszéllyel fenyegetett. ,, A romanokat illetéleg ked-
vezé hireket hallunk. A napokban valosziniileg kitor az ellenségeskedés a szerbekkel.” — irta a
kozépiskolas Istok Irén a naplojaba 1919. szeptember 14-én, szeptember 21-én pedig arrdl irt,
hogy ,,Mar nagyon fesziilt a viszony a romdnok és szerbek kozétt. Megint be van tiltva
a harangozas.”® Hasonld bejegyzést tett szeptember 20-an Demko-Belanszky Pal is a
naplojaba: ,,Nagy fesziiltség Romania és Szerbia kozott a Banat miatt. A romanok Lelén
[Piispoklelén, a mai Maroslelén — M. A.] és Makon éjjelente asatjak a lovészarkokat a szer-
bek ellen.”, s 6 csak oktdber 14-én rogzithette: ,, 4 szerb-roman konfliktusbol vart robbandst
az entente megakadalyozta.”™’

2 Avarmegye alispanjanak a torvényhatosagi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyének 1919-ik masodik félévi allapo-
tarol. Csanddvarmegye Hivatalos Lapja. 1920. marcius 27.,49.; MNL CSML ML, XV.50. P.2. Petrovics Gyorgy polgar-
mester jelentése a roman megszallas alatt tortént eseményekrdl, 1920. oktober 8. Petrovics masutt arrdl ir, hogy a franciak

mar junius 15-én elhagytak Makot. PETROVICS 1921. 94. Abban azonban a forrasok egyetértenek, hogy a franciakat
valté roman egységek Gheorghe Rambela 6rnagy parancsnoksaga alatt jinius 17-én reggel vonultak be Makora.

53 A bizottsag végs6 jelentéseit lasd: ADAM — ORMOs 1999. 264-272. Lasd még Guryis 2018. 191.; Romsics 2018.
209-214.,2020a. 93-97., 2020b. 247-263.

3 GuLyAs 2018a. 189., 2021a.

5 A bizottsagi vitar6l lasd részletesen: Ormos 1983. 188—197.; GuryAs 2021b. 167-177. és 179-181. Az 1919. februar
11. és marcius 18. kozott zajlo bizottsagi iilések jegyzokonyveit lasd ApAmM — Ormos 1999. 110-115.; 117-125,;
127-135.; 138-154.; 159-165.; 182—184. és 186-215.

3 IsTOK 1919. 68. és 73.
57 DEMKO-BELANSZKY 2018. 88. és 90.
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Mindazonaltal a francia megszallas masfél honapja tagadhatatlanul konszolidaltabb viszo-
nyokat teremtett Makon az el6z6 honapok ziirzavaros idészakahoz képest. ,, 4 francia meg-
szallas alatt — irta kés6bb Tarnay Ivor Csanad varmegyei f6jegyz0, helyettes alispan —, habar
vegeredményben ez is ellenséges megszallas volt, s a gyozd és legydzitt helyzete kétségen kiviil
erdsen kidomborodott, a varmegye politikai élete nem volt béklyoba verve. A térvényhatosagi
bizottsag, kozsegek képviselotestiilete szabadon iilésezhetett [...], s nem vetettek gatat a politi-
kai élet egyéb megnyilvanuldsainak sem. ™ Tarnaynak, amikor 1919 decemberében e sorokat
irta, nyilvan volt mar dsszehasonlitasi alapja, s pontosan tudta, hogy a késdbbi roman megszal-
lassal szemben (amely ,, megsziintette teljesen politikai életiinket, meggatolta szabad mozga-
sunkat, rombolo hatdast tett a kozerkélesokben, szoval nyomoruva, inségessé, lealazotta tette
létezéstinket, annyira, a mennyire csak inséges és lealazott lehet egy meghoditott, szabadsdgatol
megfosztott nép élete ) az akkori viszonylagos szabadsag és jogbiztonsag milyen értéknek bi-
zonyult. Hasonloképpen interpretalta az akkori helyzetet Petrovics Gyorgy makoi polgarmester
is, aki szerint ,, 4 francia megszallas feledtette a varossal az elmult honapok izgalmas napjait,
lassankint visszatért az olyan régen nélkiilozott nyugalom érzése, visszatért a varos bekés rendje
és a megszallast ugyszolvan csak a gyarmati és egyéb katondk szines csoportjai mutattdk.”®
Székely Janos, a makdi reformatus népiskola helyettes igazgatoja az 1919. julius 1-jén kelt tan-
évi beszamold jelentésében ekként fogalmazott: ,, 4 vdros parancsnoksdagat a franczidk vették
at, akiknek védelme alatt ismét eloszedhettiik elrejtett nemzetiszinii lobogoinkat, énekelhettiik a
himnuszunkat és egyéb hazafias dalainkat iskoldainkban is, annal inkabb, mert a parancsnoksag
megsemmisitette a »landcskoztarsasag« rendeleteit, minek kévetkeztében dr. Balo [sic! valo-
jaban Ballo — M. A.] Istvan allami tanfeliigyeld felhivta a presbyteriumot a besziintetett valla-
soktatas ujboli megkezdésére. ”®' Majus elsejétdl ujraindulhattak azok a napilapok is (a Makoi
Ujsag és a Makoi Fiiggetlen Ujsag), melyek megjelentetését a proletardiktatira idején betil-
tottak.2 Eppen ezek miatt gondoltak a makoiak utobb rokonszenvvel a francia megszallas id6-
szakdra, amely kiszamithatonak és elviselhetdnek bizonyult, annak ellenére, hogy a francidk is
végrehajtottak letartoztatasokat —a voros uralom idején frekventalt szerepet vallalo személyeket
és fegyvereseket, illetve bincselekményeket elkdvetoket vettek Orizetbe®® — és 6k is rekviraltak,
bar, ahogy Tarnay egy masik jelentésében irta, a szarvasmarhak ¢€s sertések lefoglalasa ,, csakis
helyi élelmezésiik céljabdl tortént, s az elvitt dolgokért tisztességes drt fizettek.

A varmegye alispanjanak a kozigazgatasi bizottsdghoz intézett jelentése a varmegyei kozigazgatas 1919. masodik

félévi allapotardl. Csandadvarmegye Hivatalos Lapja, 1919. december 31., 334-335.

3 A varmegye alispanjanak a torvényhatosagi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyének 1919-ik masodik félévi
allapotarol. Csanddvarmegye Hivatalos Lapja, 1920. marcius 27., 47.

8 PeTROVICS 1921. 95.

ORBAN 2004. 198. Székely Janos reformatus helyettes iskolaigazgaté taniigyi jelentése az 1918-1919. tanévrél,
1919. julius 1.

2 PETROVICS 1921. 93.

% MNL CSML ML, 1V.455.b. 17659/1925. A makoi polgarmester jelentése a francia megszallé csapatok haditérvény-
széke altal elitéltekr6l, 1925. szeptember 19.; Uo. V.105.b. 1517/1919. A foldeaki kozségi eloljarosag jelentése,
1921. januar 21.; ORBAN, 2004. 190. Bezdan Jozsef makoi esperes-plébanos levele Glattfelder Gyula csanadi piis-
pokhoz, 1919. majus 10.

A varmegye alispanjanak a torvényhatosagi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyének 1919-ik masodik félévi
allapotarol. Csanddvdarmegye Hivatalos Lapja, 1920. marcius 27., 47.
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A ROMAN MEGSZALLAS KEZDETEI

Miutan a franciak egyértelmiivé tették, hogy Mako kivételével nem fognak megszallo feladatokat
ellatni a Marostol északra eso teriileteken, de egytttal kizartak azt is, hogy ott barmiféle tovabbi
szerb katonai miiveletre keriilhessen sor, a magukat nyeregben érz6 romanok, kihasznalva az ottani
exlex-helyzetet, aprilis végétol szEp lassan birtokba vették a varmegye telepiiléseit, ideértve a rovid
ideig francidk megszallta Foldeakot, Nagylakot (melyet a szomszédos kdzségekkel egyiitt majus 11-
én foglaltak el a romanok),* majd a néhany nappal tovabb francia ellendrzés alatt marad6 Apatfalvat
is, ahol majus kozepétdl szintén atvették a fennhatosagot.® Miutan majus elején a romanok birtokba
vették a megyeszékhelytdl északra esé Plispoklelét (ma Maroslele — M. A.) is — ahonnan azonnal
megkezdték az ottani piispoki uradalombol a zab €s a takarmany elhordasat —, mindez gyakorlatilag
azt jelentette, hogy ,, Maké az egész vildgtol el lett zdarva. ™’ Demko-Belanszky Pal m. kir. kozjegy-
76 1919. majus 27-én a Csanad megyei allapotokrol azt jegyezte fel a naplojaba, hogy ,, A romdnok
teljesen berendezkednek. A csendorséget megyeszerte leszerelték, az allomasok neveit romanul irtak
ki.”® Tarnay Ivor alispan utobb ekként interpretalta az akkori helyzetet: ,, Francia megszalldis alatt
volt Mako s kozvetlen kornyéke, a varmegye tobbi részébe szinte észrevétleniil szivargott be a roman
katonasag és csenddrség, mihamar veszélyeztetve a kozbiztonsdagot, s maganvagyont. A romdansag
politikai élete Nagylakon és Sajtény kozségben vetett élénk lobbot, kimutatva, hogy elérkezettnek
latjdk az idét a magyarsdgot teljesen inferioris [azaz alarendelt — M. A.] helyzetbe szoritani.”™
Tarnay ehhez még hozzatette: ,, 4 kozségekkel, jardasokkal valo érintkezés [mar ebben az iddben is]
nagyon gatolt volt. A roman censura mar javaban miikodott Aradon, késobb Mezohegyesen s ez
okozta, hogy a kiadott rendeletek és utasitasok néha tobb heti késedelemmel érkeztek meg az érintett
hatosdagokhoz. "

A romanok azonban nemcsak beszivargas tjan, hanem ,,hivatalosan” is megjelentek Csanad
megyében, ami mar a teriilet franciak utani teljes atvételét készitette el6. Majus 5-én megérke-
zett Makora Constantin Bratuianu (néhol Bratianunak irjak) érnagy vezetésével egy lovas ala-
kulat Hodmezovasarhelyrol, melynek jelenléte egyelore nem befolyasolta a varos és kornyéke
feletti francia ellendrzést, bar az emlitett tiszt Makon mint az itteni ,, roman katonai parancs-
noksag legfébb parancsnoka” miikodott.”" A leendd hatalomatvételt készitette eld az a 1épés is,

% Egy masnapi csanadpalotai jelentésben err6l az alabbiak olvashatok: ,,F. hd [azaz méjus — M. A.] 11-én, vagyis
vasarnap egy roman csapat kiilonitmény egy kapitany parancsnoksaga alatt Nagylakra bevonult, s uigy Nagylakot,
valamint a jaras tobbi kozségeit, tehat Csandadpalotat is megszallottnak jelentette ki.” MNL CSML ML, V.104.b.
915/1919. Hirdetmény, 1919. majus 12.

% MNL CSML ML, V.105.b. 695/1920. Kérdébiv az ellenséges megszallas okozta karokrél, datum nélkiil; Uo. V.111.
852/1921. Kérdéiv az ellenséges megszallas okozta karokrol, datum nélkiil; Uo. IV.408.b. 1161/1920. Beno Jozsef
plébanos, S. Nagy Istvan bird, Lengyel Janos helyettesit6 jegyz0 és Kardos Noé volt kozségi biro felterjesztése
Hervay Istvan alispanhoz, 1920. aprilis 9.

7 ORBAN, 2004. 191. Bezdan Jozsef makoi esperes-plébanos levele Glattfelder Gyula csanadi piispokhoz, 1919. méjus 10.

% DEMKO-BELANSZKY 2018. 79.

% A varmegye alispanjanak a torvényhatosagi bizottsdghoz intézett jelentése a varmegyének 1919-ik masodik félévi
allapotarol. Csanddvdarmegye Hivatalos Lapja, 1920. marcius 27., 48.

" Uo.

7 A Makén mitkdé roman katonai parancsnoksag. Makéi Ujsdag, 1919. jinius 6., 3.; PETRovICS 1921. 93.; DEMKO-BE-

LANSZKY 2018. 76. Tarnay szerint az elsé roman varosparancsnokot nem Constantin Bratuianunak, hanem ,,Juon”,
azaz lon Bratianunak hivtak, de ez valdsziniileg egy utdlagos — és nyilvan téves — asszociacio volt az akkori roman
miniszterelnok nevére. A varmegye alispanjanak a torvényhatosagi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyének
1919-ik masodik félévi allapotardl. Csandadvirmegye Hivatalos Lapja, 1920. marcius 27., 47.
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hogy majus elején — tehat még béven a francia megszallas idején — Makora vezényeltek egy
a nagyszebeni székhelyli 4. csendérdandar 9. aradi csenddrezrede alarendeltségébe tartozo
roman csenddralakulatot loan Boulescu foéhadnagy vezetésével, tovabba egy a maramarosi
székhelyl 3. granicsar ezred kotelékébe tartozo hidor egységet (a 7. szdzadot) N[icolae?]. Cio-
banu f6hadnagy parancsnoksagaval.” Ez utobbi feladata a makoéi hid 6rzése, tovabba az apat-
falvi Maros-hid északi atkelési pontjanak ellenérzése volt (itt délen 1918. november vége Ota
szerb Orség allomasozott), mindemellett, féleg a francidk tdvozasat kdvetden, az ide vezényelt
granicsar szakasznak jutott ideje a lakossag terrorizalasara is, ami mar eldrevetitette a roman
megszallas hatalomgyakorlasi modszertanat.” Ugyszintén a francia fennhatosag idején, junius
elején érkezett Makora az a IV. rekvirald szazad is, amelynek majdani feladata a kornyékben
végrehajtott rekviralasok lebonyolitasa és katonai biztositasa volt, s noha a francia megszallas
idészakéaban 6k sem léptek még akcidba, a jinius eleje 6ta Csanad, valamint Békés és Csong-
rad megye teriiletén is illetékes roman kozélelmezési kormanybiztos, Jovin Gyorgy (Gheorghe
Iovin) volt nagylaki kereskedd intézkedései, egyebek mellett — a francidk altal akkor mar csak
egyetlenként megszallt Mako kivételével — a teljes megye teriiletén bevezetett armaximalizalas
és a kettds (az olcsobb katonai és a dragabb polgari) arrendszer, tovabba a junius 16-an rendelet-
ben eldirt élelmiszerfelesleg-beszolgaltatasi kotelezettség €s a termények tételes dsszeirdsa mar
a franciak tavozasat kovetden szinte azonnal megindul6 rekviralasokat készitették el6,’* annak
ellenére, hogy utobb Jovint ebbdl a folyamatbdl teljesen kihagytak.

A romanok a francia csapatok 1919. junius 16-1 makoi kivonulasat koveten vették birtokba
a varmegye teljes teriiletét. A roman katonai megszallas szimbolikus aktusat az jelentette, hogy
a junius 17-én reggel Mezéhegyesrél Makora érkezo, s az I. roman lovashadosztaly 2. célarasi
huszarezrede allomanyahoz tartozo zaszloalj parancsnoka, Gheorghe Rambela 6rnagy — mint tér-
parancsnok — gyakorlatilag legels6 intézkedéseként elrendelte az orak egy oraval valo eldbbre iga-
zitasat, mely atvitt értelemben is alatamasztotta az 0j id6szamitas kezdetét.”” Ennek szellemében
a varos kozépiiletein lengd magyar nemzeti lobogokat haladéktalanul eltavolitottak, és helyiikre
roman zaszlokat tiiztek ki.”* Nem kevésbé volt kifejezé a roman katonak elsé istentisztelete a makoi
gorogkatolikus templom udvaran, ahol az oda rendelt egységet vezényld szdzados halaadasra szo-
litotta fel 6ket annak 6romére, hogy ,, az »dsi« roman foldet, Makot vujra keziik kozott tarthatjak”.””

Kozbevetoleg sziikségesnek tartjuk itt megemliteni, hogy a franciak 1919 nyaran még visz-
szatértek, és néhany héten at egy ezredet allomasoztattak Makén, de ez az alakulat az itteni
roman fennhatésagot semmiben sem befolyasolta, talan ezért sem maradt nyoma a korszakot

72 A Makoén miikodé roman katonai parancsnoksag. Makéi Ujsdg, 1919. jinius 6., 3. Lasd még MNL CSML ML, V.
72. c. 16637/1919. a roman megszallo csapatok élelmezésével kapcsolatos iratcsomoé; Uo. 10933/1919. A roman
granicsarok étkeztetésével kapcsolatos iratok.

3 Err6l bévebben lasd MNL CSML ML, 1V.408.b. 1161/1920. Beno Jozsef plébanos, S. Nagy Istvan bird, Lengyel
Janos helyettesité jegyz6 és Kardos Noé volt kozségi biro felterjesztése Hervay Istvan alispanhoz, 1920. aprilis 9.

4 PETROVICS 1921. 93.; Csanadmegye élelmezési kormanybiztosa. Makéi Ujsag, 1919. jinius 3., 3.; Maké legfonto-

sabb kérdéseirél. Makéi Ujsag, 1919. jinius 8., 1.; A roméan kozélelmezési korméanybiztos rendeletei. Makdi Ujsdg,
1919. junius 17., 2.

5 Uj idészamitas. Makéi Ujsdg, 1919. junius 18., 3.

6 ORBAN 2004. 198. Székely Janos reformatus helyettes iskolaigazgato taniigyi jelentése az 1918-1919. tanévrol,
1919. julius 1.

7 A varmegye alispanjanak a torvényhatosagi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyének 1919-ik masodik félévi
allapotarol. Csanddvdarmegye Hivatalos Lapja, 1920. marcius 27., 51.
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feldolgozé munkakban. Erdemes e helyiitt 6sszefoglalnunk, amit az ekkori francia jelenlétrél
tudunk. Demko-Belanszky Pal kir. kdzjegyz6 naplojaban egy 1919. augusztus eleji bejegy-
zésben megemlékezett arrol, hogy ,,ismét francidk is vannak Makon. 8 Ugyanezt jegyezte fel
augusztus 12-én Istok Irén is a naplojaba: ,, Most nagyon sok francia jon Makéra.”’® Habar
ennek a bevonulasnak a nyoma a megmaradt forrasokban alig lelhetd fel, feltételezziik, hogy
ez az atmeneti francia jelenlét a Voros Hadsereg julius végi tiszai offenzivajaval, illetve az an-
nak nyoman inditott roman ellentdmadassal allt 6sszefiiggésben. Mindazonaltal egyértelmiien
kijelenthetd, hogy az ekkori, ismeretlen harci erét képviseld francia egységek nem a romanokat
felvaltd megszallas céljabol érkeztek a varosba, legfeljebb a Vords Hadsereg sikeres attorése
esetén egyfajta demarkacidoszona-biztositas végett, éppen ezért az atmeneti makoi jelenlétiik
aroman megszallas modszertanara semmiféle érdemi hatast nem gyakorolt. Az ,, arabs katondk-
bol” allo franciak egyébként augusztus végén tavoztak Makorol 2 Erdekes, hogy az eseménye-
ket egyébként rendre pontosan idéz6 Tarnay Ivor helyettes alispan a francidk ujboli, nagyjabol
egy honapnyi idotartamu jelenlétét nem augusztusra, hanem szeptemberre tette, s az ittlétiik cél-
ja szerinte ,,nem a megszallas, hanem az ezred leszerelésének lebonyolitasa volt.” Tarnay sze-
rint ez a francia alakulat a 181. gyalogezred volt, melynek parancsnoksagat ,, Reignier Henry”
ezredes latta el.’! Tarnay adatai azonban ezuttal nem pontosak. A valdjaban nem 181., hanem
18. algériai 16vészezredet a korabbi 6. 16vészezred és a 227. gyalogezred egy részének egybe-
olvasztasaval és ujjaszervezésével 1919. julius 1-jén hoztak létre. Mivel az ezred parancsnoka
julius végétdl valoban Henri André Emmanuel Reignier alezredes volt, kétség nem férhet hozza,
hogy valdban a 18. algériai lovészezred allomasozott Makon, amely idevezénylése elott Algy6
és Szeged kozott latott el teriiletvédelmi feladatokat.® Az persze nem zarhato ki, hogy a vords
hadsereg tiszai tamadasanak visszaverését és a helyzet konszolidalodasat kdvetéen valoban
Makon hajtottak végre az ezred leszerelését. Erre, tovabba a francia csapatok augusztusi makoi
jelenlétére halvany adalék az a levél, amelyet Petrovics Gyorgy makoi polgarmester a szegedi
francia fOparancsnoksaghoz irt a ,, /8. leszerel6 szekerész csapat” Oszvérei altal a makoi
piactéren okozott karok miatt.** Ami ellenben tény, hogy a franciak augusztusi makoi jelenléte
semmiben sem befolyasolta a roman hatalomgyakorlas rendjét és Olteanu katonai prefektus
hataskoreit sem csorbitotta. Ezt Tarnay Ivor helyettes alispan is egyértelmiivé tette 1919. decem-
beri jelentésében: ,, 4 varos-parancsnoksag a romanok kezében maradt s a francia zaszIo nem
szerepelt ujra a kozépiileteken. A romanok siettek nyomatékosan kifejezést adni annak, hogy
a francidk megjelenése nem érinti az 6 hataskoriiket s valoban a rekvirdlas az ¢ [ti. a franciak —
M. A.] megjelenésiikkel mit sem vesztett érdességébdl. ™™

® DEMKO-BELANSZKY 2018. 83.

" IstoK 1919. 40.

80 A francidk bucstestélye. Makéi Ujsdg, 1919. augusztus 29., 3.

A varmegye alispanjanak a kozigazgatasi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyei kozigazgatas 1919. masodik
felévi allapotarol. Csanddvarmegye Hivatalos Lapja, 1919. december 31., 339.; A varmegye alispanjanak a tor-
vényhatosagi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyének 1919-ik masodik félévi allapotarol. Csandadvarmegye
Hivatalos Lapja, 1920. marcius 27., 58.

8 Errél lasd: 18ertal940.free.fr., 2021.; NaGy 2019. 52.

8 MNL CSML ML, V.72.c. 13883/1919. Petrovics Gyorgy polgarmester levele a francia féparancsnoksaghoz, 1919.
szeptember 18.

8 A varmegye alispanjanak a kozigazgatasi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyei kozigazgatas 1919. masodik
félévi allapotarol. Csanddvarmegye Hivatalos Lapja, 1919. december 31., 339.
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Az 1919. junius 17-1 hatalomatvételt kdvetden ugyanis joszerivel azonnal beindult a meg-
szallt teriiletek kifosztasara szakosodott roman gépezet is. Az Gn. 10. szamu rekvirald bizottsag
(Comisia Regionala de Rechizitie Nr. 10.), melynek ¢1én Romul Staicoviciu szazados, a roman
Ipari és Kereskedelmi Minisztérium (Ministerului de Industrie si Comert) megbizottja, valamint
Alexandru Jonescu allatorvos szazados, a Foldmiivelésiigyi és Mezdgazdasagi Minisztérium
(Ministerului de Domenii si Agriculturd) delegaltja allt, a Kelet-Magyarorszagot megszalld
erdélyi csapatok féparancsnoka, Gheorghe Mardarescu tabornok és vezérkari fonoke, Stefan
Panaitescu tabornok altal 1919. majus 16-an kibocsatott 31. szamu rendeletet nyoman® egyes
kozségekben — példaul Foldeakon — mar junius elején elrendelte az iparcikkek és gazdasagi
felszerelések, valamint az allatok 0sszeirasat, bar azok elszallitasara akkor még nem keritettek
sort, tovabba megtiltottak az allatok adasvételét is.* Mindemellett megakadalyozando, hogy az
itteni javakat és élelmiszereket egyéb célokra (példaul kozélelmezésre) hasznaljak fol, 1919.
junius 16-an a rekvirald bizottsag rendeletet adott ki, amelyben arrdl tajékoztattak Foldeak elol-
jaroit (de valdszintileg a hataskoriikbe tartozé tobbi telepiilés eldljardit is), hogy ,, e kozsegbdl
sem élelmi czikket, sem semmi mas barmiféle dolgot masnak a rendelkezésére, mint a fenti [10.
szamu rekvirdlo] bizottsagnak kiadni nem szabad. Jovin Gyorgy kozélelmezési kormanybiztos
Foldedk kozségben nem illetékes rendelkezni”.¥" A francidk kivonulasat kovetden, junius 20-t6l
aztan valoban tizemszertien megkezdték a rekviralasok végrehajtasat, Foldeak utan Magyarcsa-
nadon, Apatfalvan, majd a Kozponti jaras tobbi telepiilésén, junius végétél pedig Makon is.®

A felerészben romanok lakta Magyarcsanadon visszafogottabban, de a szomszédos és szin-
magyar Apatfalvan oly alapossaggal hajtottak végre els6 litemben a gépek és eszkdzok rekvi-
ralasat, hogy az végso soron a helyiek lazadassa fajuld ellenallasat valtotta ki. A junius 23-i
eseményeknek, melynek soran a mintegy kétszaz elkeseredett gazda megfutamitotta a kozség-
ben akkor allomasozd 70-80 f6 koriili katonai, csendéri és hidori (granicsar) allomanyt, ha-
rom roman katona esett aldozataul, akiket a feldiihodott helyiek gyakorlatilag meglincseltek. A
megtorlasra érkezd, igen jelentds katonai erét képviseld alakulatok viszont kegyetlen bosszut
alltak. A 23. délutani és a masnapi vérengzésnek — a déleldtti osszecsapasokban életét vesztd
2 lazadon kiviil — 30 aldozata lett, mig a kdvetkezé napokban tovabbi 7 személy veszitette
¢letét: kit menekiilés kozben 16ttek le a romanok, kit tisztazatlan koriilmények kozott szartak
le ismeretlenek, négyen ongyilkossagba menekiiltek a kifosztas és bantalmazas miatt, mig egy
személy a sokk okozta szivrohamban vesztette életét. A kozségbdl a romanok 87 embert hur-
coltak el elobb Békéscsabara, majd nagyobb résziiket Romaniaba, ahol hadbirdsag itélkezett
felettiik, tobbeket 15-20 évnyi bortdnre itélve. Az elhurcoltak utolja csak 1924 nyaran térhe-
tett haza, ketten azonban sohasem, 6k ismeretlen okbol kifoly6lag meghaltak a gyulafehérvari
fogsag idején. Az apatfalviak lazadasanak tehat veliik egyiitt mindosszesen 41 (32 kozvetlen

Az erdélyi csapatok féparancsnoka 31. sz. rendelete. Makéi Ujsdg, 1919. junius 19., 2-3. A rendeletet — mas fordi-

tasban — kozli: L. BALoGH 2020. 165-167.

8 MNL CSML ML, IV.408.b. 7517/1919. A Kozponti jaras foszolgabiroéi hivataldban 1919. junius 4-én folvett jegyzo-
konyv; Uo. A foldeaki jegyz0 jelentése az alispannak, 1919. junius 11.

8 MNL CSML ML, V.105.b. 1581/1919. a 10. szamt rekviralo bizottsag 1. szamu rendelete, datum nélkiil. Az érkez-
tet6 bélyegzon 1919. jinius 17-1 datum szerepel.

8 PeTROVICS 1921. 93. és 98.; MNL CSML ML, V.72.c. 1832/1920. Comisia Regionala de Rechizitie Nr. 10. Macau.

Proces Verbal Astazi 16. octombrie 1919.; Uo. IV.408.b. 7517/1919. Foldedk jegyzdjének jelentése a fészolgabird-

hoz, 1919. janius 28., Uo. V.102.c. 1792/1921. Lukacs Béla apatfalvi kozségi jegyz6 ,,Hivatalos jelentése”, 1921.

augusztus 3.
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és 9 kozvetett) aldozata lett.® Az Apatfalvan torténtek véres és kegyetlen megtorlasa intd jelnek
bizonyult a kornyez6 telepiilések esetleges ellenallasban gondolkodé lakosai szamara. Habar
Petrovics Gyorgy polgarmester szerint szitkebb kdrokben Makon is felvetddott a roman rekvi-
ralasokkal és kegyetlenkedésekkel szembeni lazadas lehetésége, s6t agitacio is folyt ez ligyben,
de az ehhez vald csatlakozastol éppen az apatfalvi megtorlas példaja tantoritott el mindenkit,
ezért a kezdeti felbuzdulasnak nem lett semmiféle foganatja,” igy a romanok ezt kovetéen gya-
korlatilag a kedviik szerint foszthattdk ki a megye teljes teriiletét.

KITEKINTES

A roman megszallas — mely id6szak részletes ismertetésétdl e helyiitt eltekintiink — Csanad
megyében 1920. marcius 29-ig tartott. Tarnay Ivor alispan szerint ,,a katonai megszallds alatt
lévo Csandadvarmegye [sic!| olyan mixtum compositum [kotyvalék, keverék — M. A.] lett volna,
a mely administrative a levegoben logott volna addig, a mig a parisi békekonferencia nem dont
hovatartozasa feldl.””' Tarnay pontosan rogzitette az ellentmondast, amely a Csanad megyei
roman berendezkedést jellemezte. Habar a békekonferencidzé nagyhatalmak mar 1919. janiu-
saban meghoztik végleges dontésiiket a megye sorsat illetéen,”” s ezen a dontésen a késébbi-
ekben sem korrigaltak, a romanok még hosszas utovédharcot folytattak annak érdekében, hogy
érvényesitsék az 1916. augusztusi bukaresti titkos szerzédést, s magukénak tudhassadk a megye
teljes tertiletét, de legalabbis a megye keleti jarasait. E cél persze nemcsak Csanad megye, ha-
nem a Tiszantul jelentds része kapcsan is prioritast képezett szamukra, s mindez a megszallas
modszertanara is hatast gyakorolt. Ebbdl fakadt az a kettésség, amelyre Tarnay is rairanyitotta a
figyelmet. A romanok ugyanis az elcsatolni remélt, ezért a nagyszebeni kormanyzotanacs altal
iranyitott polgari kozigazgatas ala rendelt teriileteken mérsékeltebb karokat okoztak, mig az
erre esélytelen teriileteket a debreceni székhelyti katonai megszallasi zonahoz sorolték, s a lehe-
to legalaposabban kifosztottak. Egy atmeneti id6szaktol eltekintve pontosan ez tortént Csanad
megy¢ben is: mig a megye keleti jarasait az elobbi, addig Mako ¢és a Kozponti jarast az utobbi
z6nahoz osztottak be, s ez a megkiilonboztetés a megszallas karadataiban is jol megfoghatd
volt.”

Csanad megye 11 honapig allt idegen megszallas alatt, ebbdl — a szerbek kérészéletli meg-
szallasi szandékatol eltekintve — Mako sziik 2 honapig francia, b6 9 honapig pedig roman kézben
volt, mig a megye tobbi részében gyakorlatilag szinte végig a roman fennhatosag érvényesiilt. A
francia és a roman megszallas modszertani kiillonbozosége a korabeli forrasok alapjan szembe-
tiing ¢és jol adatolhatd. Mindez azonban nem valtoztat az idegen megszallas tényén, azon, hogy
% Az apatfalviak lazadasarol és a megtorlasrol lasd részletesen MAROSVARI 2021a.; MAROSVARI 2021b.

% PETROVICS 1921. 97.
o1 A varmegye alispanjanak a kozigazgatasi bizottsaghoz intézett jelentése a varmegyei kozigazgatas 1919. masodik
félévi allapotarol. Csanddvarmegye Hivatalos Lapja, 1919. december 31., 336.

2 Lasd ApAM — OrMOs 1999. 299-300. A Kiiliigyminiszterek Tanacsa iilésének jegyzokonyve, 1919. junius 11. és
303. Clemenceau francia miniszterelndk tavirata a magyar, cseh-szlovak és roméan kormanynak, 1919. jinius 13. A
békekonferencia altal ekkor kijeldlt, s az un. Clemenceau-jegyzékben szerepld hatarokat lasd: A périzsi békekonfe-
rencia kijelolte a hatarokat. Népszava, 1919. junius 19., 1-2. Lasd még: GABORNE — HAJIDU — SzABO 1960. 244-245
Frontiera spre Ungaria. Adevarul, 6 Iulie 1919., 2.

% Minderr6l lasd részletesen MAROSVART 2021 c.
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a megye ez id0 alatt gyakorlatilag hadmiiveleti teriiletnek mindsiilt, melynek kovetkezményeit
csak tobb év elteltével lehetett felszamolni, s az elszenvedett veszteségeket potolni. Azokon
a telepiiléseken kiilondsen, amelyeket a romanok a katonai megszallasi zonaba soroltak be és
intézményesitetten kifosztottak.
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network in the Ottoman-Turkish tax-registers (defters):
the settlements in the nahiyes of Baja and Zombor
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ABSTRACT

The National Archives of Hungary, the Research Centre for the Humanities and the Katona
Jozsef Museum of Kecskemét have collaborated with the aim of reconstructing the medieval
and early modern period settlement network and administration of the southern part of the Da-
nube-Tisza Interfluve region. During the works all available medieval sources and Ottoman
tax registers (including four sanjak surveys, four poll tax defters, three timar defters, and about
eighty daybook registers) were processed. In parallel, a profound analysis of the medieval char-
ters was carried out, as well as the topographic identification of the settlements with the help of
historical maps and satellite images.

The selected sample area was the Nahiye of Zombor and the Nahiye of Baja, which existed
in the western part of the Sanjak of Szeged, roughly covering the territory of the medieval Bod-
rog county. Research has shown that mass analysis of defters results in far more topographic
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data than examination of individual defters. Using both medieval charters and Ottoman sources,
we can reconstruct a more accurate picture of the settlement network of the sample area.
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medieval Bodrog county, Ottoman cadastral surveys, settlement network
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BEVEZETES

A Magyar Kiralysag kozépso és déli felének telepiiléshalozata a 16. szazadi torok terjeszkedés
hatasara nagymértékben atalakult, helységek tomege tlint el, s valtozott a vidék népessége. Ha
a hodoltsag iddszakanak telepiiléshalozatarol, gazdasagi, tarsadalmi folyamatairdl szeretnénk
képet kapni, munkdnk soran megkeriilhetetlen a 16—17. szazadi torok forrasanyag bevonasa,
elsdsorban az Oszman Birodalom kincstari deftereinek a vizsgalata. A kdzépkori forrasok hia-
nyossagai miatt ezek a megeléz6 idészak, leginkabb a 14-15. szazadi telepiiléshalozat rekonst-
rualasahoz is igen értékes adatokat szolgaltatnak.

2014-ben indult el a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara és a Bolcsészettudoma-
nyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézete egyiittmiikodésében — Sz. Simon Eva folevélta-
ros vezetésével — a Hodoltsag teriiletén miikodott mintegy 30 szandzsakra vonatkozé kataszteri
iratok (szandzsak-0sszeirasok, timar jegyzékek, birtokadomanyozasi naplok, fejado jegyzékek)
szisztematikus, adatbazisszerti feldolgozasa (4 magyarorszagi hodoltsag és hodoltsagi perem-
vidék kataszteri iratainak [tapu-defter] feldolgozdsa, NKFIH-OTKA K 132475 és 132609)".
A projekt elsddleges célja az volt, hogy a korabban csak szorvanyosan, mozaikszertien kiadott

' Sz. SiMoON et al. 2020.
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torok dsszeirasok online feliileten legyenek elérhetéek a kutatokdzonség szamara. A munkala-
tok soran sor kertilt az dsszeirasokban szerepld egykori varosok, falvak és pusztak topografiai
azonositasara. A Duna-Tisza koze déli részének, azon belill is a torténeti Bodrog varmegye
terliletén 1étezett nahijék vizsgalata a Kecskeméti Katona Jozsef Miizeummal egytittmiikodés-
ben indult meg 2020-ban. A Mtzeum 2010 6ta végzett alapkutatasokat Bacs-Kiskun megye
teriiletén, melyeket Pest és Csongrad megyék, késébb pedig a Szerbidhoz tartoz6 Vajdasag felé
terjesztett ki a kozépkori telepiiléshaldzat pontosabb rekonstrukcioja érdekében.? Jelen tanul-
manyban a szegedi szandzsak teriiletén 1étrehozott zombori és bajai nahije topografiai vizsgala-
ta soran alkalmazott modszerekrdl és eredményekrol lesz sz6.

SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A torok defterek feldolgozasa a 19. szazadra nyulik vissza. Ekkoriban még csak a Bécsben
Orzott fejado deftereket ismerték, melyek az elnéptelenedett telepiilések, pusztak neveit és a
topografiai vonatkozasi megjegyzéseket, adonemeket nem tartalmazzak. A 20. szazadban
azonban hozzaférhetdvé valtak az Isztanbuli Miniszterelnoki Levéltarban 6rzott szandzsak-0sz-
szeirasok, melyek részletes képet nyujtanak a targyalt teriiletr6l. El6szor Halasi-Kun Tibor
vallalkozott a szegedi szandzsak 1578-as defterének atirdsara. Mivét ugyan nem tudta befe-
jezni, azonban félbemaradt kézirata a BTK Torténettudomanyi Intézetébe keriilt. Ugyanakkor
szamos kisebb kozleményben mutatta be a Duna-Tisza koze déli részén eléfordulo kiilonleges
teleptilésnév szerkezeteket (dolna-, sredna-, gorna-, azaz also-, felso-, kozépso- elétagok, illet-
ve a nezd-i ~ kozelében és nam-1 diger ~ mds néven szerkezetek).> Kozlései gondolatébreszték
voltak, azonban a kozépkori és torok kori forrasok mélyrehatd vizsgalata alapjan eredményei
egy részérél bebizonyosodott, hogy téves, mas részét pedig tovabb lehetett pontositani. A
szandzsak északi részérdl (kalocsai, szegedi ndhije) Vass E16d defter-kiaddsaibdl ismeriink meg
tovabbi adatokat, szamos eliras, félreolvasas kiséretében (pl. a Kalocsa kornyékén 1étezett Ke-
nyértelek helyesen Gyértelek).* Fontos megemliteni a Duna-Tisza koze déli részének egyetlen,
nem magyar defterkiadasat. Branislav Durdev és Olga Zirojevi¢ a szegedi szandzsak legkorabbi
Osszeirasanak adatait adta kdzre, azonban munkajukban kevés kivétellel nem kisérelték meg a
torok kori telepiilések topografiai azonositasat, illetve kozépkori eldzményeik meghatarozasat.’
Ennek oka egyrészt a meglehetdsen gazdag kdzépkori magyar okleveles anyag, masrészt a ma-
gyar nyelv ismeretének hidnya lehetett. A szegedi szandzsak egész teriiletét feloleld 1570-es
defter atirasat-forditasat Kaldy-Nagy Gyula publikalta.® Ebben a szerz6 részletesen bemutatja a
teleptilések 1570. évi népességi és gazdasagi adatait, az adonemeket, illetve — 1abjegyzetben — a
kozépkori elézményliket is megadja. Az altala kozolt adatok részletes vizsgalatabol kidertilt,
hogy szamtalan telepiilés nevét helyteleniil olvasta az arab betiikkel irt kéziratbdl, igy az sem
meglepd, hogy a hibas névalakokat nem 1étez6 telepiilésekkel, ujkori diildnevekkel parositotta,

2 PANYA 2017a-b—c, 2019, 2020, 2021a-b.
3 HaLAsI-KUN 1970, 1971a, 1971b.

4 Vass 1979, 1980.

> DURDEV — ZIROJEVIC 1988.

¢ KALDY-NAGY 2008.
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félrevezetve ezzel az adatokat kritika nélkiil felhasznalé helytdrténészeket, kutatokat. Kal-
dy-Nagy érdeme volt, hogy elkészitette a szandzsak teljes — igényesen kivitelezett — térképét,
kozigazgatasi hatarokkal, melyre viszont az emlitett topografiai tévedések is felkertiltek.

Végezetiil — bar nem a Duna-Tisza kozérdl késziilt — fontos néhany gondolat erejéig kitérni
Engel Pal temesvari és moldovai szandzsakot bemutatd irasara, mely az emlitett turkologiai
defter-kiadasoktol teljesen eltérd szemléletet képvisel: munkéja joval tomorebb, alapvetden az
egykori telepiilések helyét, illetve kozépkori nevét hatarozza meg.” Kutatasunk szempontjabol,
a modszertan megalkotasakor 6sztonzd volt Engel azon gondolata, miszerint konyvében nem
az 1554-1579 kozotti idészak deftereinek maradéktalan bemutatasara, hanem — sajat szavait
idézve — topografiai célu 6sszefoglalas készitésére torekedett. Felhivta a figyelmet arra, hogy
a Temeskoz telepiilésnév-anyaga, hasonldan a hodoltsag déli teriileteihez, a magyarsag eltii-
nésével és a kiilonféle balkani népelemek bekoltdzésével atalakult. Egyes magyar nevek ki-
sebb-nagyobb torzuldst szenvedtek, mas nevek pedig teljesen kicserélddtek szlav valtozatokra.
A Duna-Tisza koze déli felén is hasonld jelenségeket lehetett megfigyelni.

Engel az arab betiik minimalis ismeretének elsajatitasa utan azon a véleményen volt, hogy
nem a bizonytalan és tobbféle olvasatot is lehetdvé tevd irasképbdl kell kiindulni, hanem azt
kell nézni, hogy a kdzépkori forrasokban mit talalunk az adott teriileten. A szerzo ravilagitott
arra, hogy a torok forrasok kiadasa, részletes feldolgozasa ugyan oszmanista feladata, azonban a
telepiilésnevek kibetlizése, atirdsa és térképi azonositasa némi paleografiai gyakorlattal, a torok
nyelv ismerete nélkiil is elvégezhetd. Ebbdl szarmazik munkajanak {6 hidnyossaga is, am elso-
nek hivta fel a figyelmet, éppen Halasi-Kun szamos félreolvasatanak ismeretében, a kdzépkori
forrasanyaggal valé egybevetés megkeriilhetetlenségére. Engelnek ez a munkaja, csakugy, mint
a kozépkori Magyar Kiralysag telepiiléseit abrazolo térképe nélkiilozhetetlen a Délvidék torteé-
neti foldrajzaval foglalkozo kutatok szamara, am kell§ kritikaval kell adataihoz viszonyulni.?

A kiilonboz6 szerz6k munkainak ellentmondasait egy Kalocsa kornyéki pusztaval mutat-
hatjuk meg legszemléletesebben: a Vass Eldd altal Kenyérteleknek nevezett, fentebb emlitett
pusztat, Kaldy-Nagy ,,[?] Telek”-nek nevezte, észlelve az olvasat bizonytalansagat, majd En-
gel térképére — Halasi-Kun kéziratabol atvéve — Kenéztelek keriilt. Valojaban a helyes olvasat
Gyértelek, ami az érsekség 1748—1751-es pusztadsszeirasabol és Mikovinyi Samuel Mappa
Danubii-rol allapithatd meg.” A mellékjelek nélkiili arab iraskép azonban mindharom olvasatot
is lehetdvé teszi.

Osszefoglalva a révid szakirodalmi attekintést elmondhaté, hogy bar szamos defterkiadas
késziilt a Magyar Kiralysag déli teriiletérdl, ezek mindegyikére jellemzd azonban, hogy akar
defter-atirasként (Kaldy-Nagy, Vass), akar topografiai célu dsszefoglalasként (Engel) jelent
meg, szamos modszertani hiba, illetve téves olvasat/félreértelmezés talalhatd benntik. Erdemes
volt tehat atgondolni azt, hogyan lehetne Ujszeriien kozeliteni egy varmegye telepiiléseinek
feldolgozasahoz és egyesiteni a kozépkorral foglalkozé helytorténész és a defterekhez értd
turkologus tudasat. Hianyossaga volt az egy-egy defterre fokuszald szakirodalomnak az is, hogy
elmaradt a kdvetkeztetések levonasa €s a telepiilés-fejlédésre vonatkoz6 altalanos tendencidk
bemutatésa.

7 ENGEL 1996.
8 ENGEL 2001.
® HU MNL OL E 156 - a. - Fasc. 072. - No. 044.; OSZK TK 1624.
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MINTATERULET

A zombori és bajai nahije egyiittes kiterjedése legnagyobbrészt lefedi Bodrog varmegye 16.
szazad eleji teriiletét. E varmegye a torok terjeszkedés idején, a 16. szézad elsé felében sziint
meg, magyar népességét néhany helység kivételével elvesztette, helyére balkani eredetii rac—
vlah népesség aramlott.!° Buda elfoglalasat kovetSen jott 1étre el6bb a zombori nahije — a nevét
Szonborra valtoztatd Coborszentmihaly kdzponttal — majd 1560 koriil Bodrog északi, a torok-
dulasok kovetkeztében néptelenné valt teriiletén a bajai nahije (1-2. dbra). A telepiilés-kutatas
szempontjabdl fontos eldre bocsatani, hogy magyar népességet a zombori ndhijében csupan két
egykori mezévarosban, Kiillddon és Szondon talalunk, ill. Gorna Szantova (ma Hercegszanto)
faluban szembesiiliink keverék népességre utald nevekkel. A bajai nahijéban pedig csupan egyes
Duna-menti helységek alkotnak magyar szigeteket (Batmonostor, Szeremle, Kdkony, Csanad).

MODSZERTAN

A Magyar Nemzeti Levéltar és a Bolesészettudomanyi Kutatokdzpont egyiittmiikodése lehetd-
vé tette a szegedi szandzsak (solti, kalocsai, bajai, vasarhelyi, szegedi, szabadkai, bacsi, titeli
¢és zombori nahijék) teriiletérdl rendelkezésre alld dsszes, a vilag kiillonb6zod levéltaraiban szét-
szorodott defter dsszegylijtését €s azonos szempontok szerinti vizsgalatat. Mddszertani szem-
pontbol ez jelentds ujitas, ugyanis a korabbi defterkiadasok altalaban egy-egy szandzsak-0sz-
szeirasra fokuszaltak, ill. a teljes deftermennyiség bizonyos részét érintették csupan. A teljes
elérhetd allomany feldolgozasa és foldrajzi adatainak dsszevetése szamos elemzési lehetséget
biztositott. Megfigyelhetd volt a hodoltsagi tarsadalom, illetve a birtokviszonyok valtozasa, a
telepiilésnevek fokozatos kicserélddése, a magyar nevek fogyasa és a szlav nevek térnyerése.
A defterek vizsgalatanak fontos részét képezte a szoveg alapos, kritikai, paleografiai és filolo-
giai vizsgalata, mely szamos 1j észrevételhez vezetett. Kiemelt figyelem harult a telepiilések
foldrajzi viszonyait leiro kiilonféle szerkezetekre, melyek segitségével a korabbi tudasunknal
pontosabb képet adhatunk a mintateriiletrél. A legalapvetobb topografiai adatokat az alabbiak-
ban nevezhetjiikk meg:

1) A toponima mellett allé a nezd-i szerkezet (,,...kozelében”), egy adott puszta viszonyat
arulja el a birtokos faluhoz/varoshoz képest, bar nem minden esetben jelent kozvetlen szom-
szédsagot. Olykor tavolabbi, akar 15-20 km-re fekvd pusztak is tartozhattak egy telepiiléshez,
de csak ha annak természeti adottsagai miatt nem voltak miivelésre alkalmas foldjei. Ez leg-
tobbszor a Duna arterében, vagy a Duna-Tisza kozi, hatsagi teriileteken fekvo telepiiléseknél
figyelheté meg.

2) A nam-1 diger (,,masnéven”) szerkezetek két toponimat kotnek Ossze, délvidéki hasz-
nalatukrol az alabbiakat allapithattuk meg: a) tobbnyire a kozépkori telepiilésnevet koveti a
torokkori szlav név (Nad’ Hetes, nam-1 diger Kupusina, 1asd mai Bacskertes/Kupusina, SRB).
b) leggyakrabban azonos hatarokon beliil 1étezett két helység nevét kotik dssze (Kecsene mas-
néven Botyan esetében mind Kecskés, mind pedig Battyan (mai Bezdan/Bezdan, SRB) ismert
a kozépkori forrasokbol). c¢) A ,,dupla” helységnevek mogott is egy kikopott nam-1 diger-t

10" PANYA 2021.
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gyanithatunk (Varfel Szakova, azaz Varfel nam-1 diger Sakova: a kozépkori, egymassal szom-
szédos Valfer és Szdka falvak (mai Apatintol E-ra) osszeolvadasaval keletkezett; Telek Szivdcs:
elétagja a mai Szivac helyén keresend6 egykori Telek mezdvarosra utal). d) A magyar nyelvte-
riilethez kozelebbi bajai nahije teriiletén olykor két magyar nevet is 0sszekothet (Szentegyhaz
mdsnéven Torokhdz, Sagod mdsnéven Zédegyhdz, mai Siikosd ENy-i hataraban). Az utébbi jol
szemlélteti, hogy a népesség Osszetételét is vizsgalni kell torténeti foldrajzi targyt kutatasnal:
Sagodnak 1560-ig kizarolag magyar, 1570-t6] csak balkani szlav lakosai vannak. Marpedig a
Z6degyhaz elnevezés 1570-ben és 1578-ban kertil emlitésre és azt nem feltételezhetjiik, hogy az
Uj népesség egy magyar leird helynévvel utal Sdgod templomanak névényzettel benétt voltara.
Sokkal inkabb atvett toponima lehetett Z6degyhaz, vagyis az el6bbiekben emlitett két helység —
kozos teriileten tipusu szerkezetre kovetkeztethetiink. f) Vannak esetek, ahol hasznalata nehezen
értelmezhetd és nem tudjuk milyen célbdl alkalmaztak a torokok (Vatova, masnéven Vatov, mai
Bezdan/Bezdan, SRB déli hatara). E helység hajdani neve — Avato — egyik defterben sem tlinik
fel, a két névvarians megadasa indokolatlannak tlinik.

Osszességében egy olyan térségben, ahol a telepiiléshalézat 6ridsi pusztuldson ment 4t, és
az ujkorban mar alig ismerték a kdzépkori falvak tényleges fekvését, szamtalan pedig nyomta-
lanul eltiint, a szerkezet szamos esetben elarulja egy magyar toponima késébbiekben tovabbéld
alternativ megnevezését. Osszesen valamivel tobb, mint 40 esetben szamolhattunk a zombori és
a bajai nahije teriiletén nam-1 diger szerkezettel, mely paratlanul soknak szamit. Az Oszman Bi-
rodalom hatarvidékéhez tartoz6 magyarorszagi szandzsakokban nem talalkozunk ilyen kiterjedt
¢s a telepiiléshalozat rekonstrukcidjat segito alkalmazasaval.

3) A falvak adonemei kozott olykor halaszohelyek (dalyan) neveivel talalkozunk, melyeket
érdemes a kéziratos térképek, ill. a 18—19. szazadi katonai felmérések és egyéb kéziratos tér-
képek névanyagaval dsszevetni és kiértékelni. Harcsan falu példaul 1560-ban és 1570-ben egy
Popovics nevii halaszohellyel rendelkezett, mely a térképeken piscina Popovicza/Popovicza
Bara néven talalhat6 Bacsordas/Karavukova (SRB) nyugati oldaldn, ott, ahol a katonai felmérés
egy Harkany helynevet Oriz.

4) Elvétve, de egyéb topografiai meghatarozasokkal is szolgalnak a defterek: a mukabele-i...
(,,szemben valamivel”), illetve a der mabeyn-i (,,valamely telepiilések kdzott”) szerkezet. Hasz-
nalatuk annyira allandoé volt, hogy a ,Janosfalu, Popofcse és Bortdiny kozott” meghatarozast
még egy 1644-ben keletkezett defter is emliti (mindharom Monostorszeg/Backi Monostor és
Zombor/Sombor, SRB kozott 1étezett).

5) A kozos mitvelésti szantoteriilet szintén kiindulasi pontja lehet egy azonositatlan telepiilés
fekvésének meghatarozasara. 1578-ban harom helység Mélkut (mai Mélykut), Tothaz (Tataha-
za) és Arokhaz fizet illetéket egy Szenmiklos Telek nevii szant6 utan. Arokhéza helyére vonatko-
z6an nincs semmilyen kézépkori adatunk, igy két jol ismert helység szomszédsaga mar kijeldl
egy kistérséget.

6) A kozépkori forrasainkban is talalhatoak olyan hasznositatlan foldrajzi informaciok, me-
lyekre tdmaszkodhatunk. Bodrog varmegye egyik legfontosabb Mohdacs el6tti forrasaban, az
1520-22. évi gabona dézsmajegyzékben talalhatéak olyan adatok, melyek két falu kozelsége-
re, akar szomszédsagara utalhatnak.! A jegyzékben szerepl6 falvakrol megallapithato, hogy ha
egy jobbagynak gabonarakasa, kertje volt egy masik faluban, illetve aratdmunkasként dolgozott

1 Ateljes dézsmajegyzék: MNL OL DL 37163, az 1522. évit lasd SzaB6 1954. 57-73. (az 1522-es év jegyzéke).
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(...messor in...) egy lakhelyétdl eltéré helységben, akkor a két telepiilés egymashoz kdzel fe-
kiidt, gyakran kozvetleniil szomszédosak voltak. fgy a bizonytalan fekvésti Geszt esetében érté-
kes adatnak szamit az, hogy 1522-ben két jobbagy nevéhez is hozzaflizték ,,messor in Kayand”,
vagyis aratomunkas a kdzeli Kajandon, mely a kozépkori forrasok alapjan a mai Garatol délre
1étezett.

7) Az thaldzatra vonatkozo okleveles emlitések jol kiegészithetik tudasunkat, olyan esetek-
ben, amikor mas topografiai informacioé nem all rendelkezésre: 1479-ben emlitették a Kengyirdl
Ivanfalvan &t Ordodra (mindharom Zombortol Ny—DNy-ra Iétezett) vezetd utat, mely a bizony-
talan fekvésii [vanfalvat segitett elhelyezni a beazonositott Kengyi és Ordod kozé."2

Az ismertetett topografiai informaciokat a szegedi szandzsak esetében — melybe a minta-
terlilet nahijéi tartoznak — 4 szandzsakdsszeiras, 4 fejado-defter, 3 timar defter és mintegy 80
birtokadomanyozasi napld bejegyzéseibdl gyujtottiik ki és vetettiik 6ssze a kdzépkori forra-
sok adataival. Az utobbi két deftertipus felhasznalasa azért ujszerti, mert eddig nem szerepelt
a kutatok eszkodztaraban, azok ugyanis elsésorban a birtokviszonyokrdl tudésitanak. Jelen pro-
jektben azonban bebizonyosodott, hogy ezekben is lehet talalni néhany ismeretlen ,,masnéven”
szerkezetet, s6t a szandzsakosszeirasokbol kimaradt pusztakat, emellett magaban az iraskép
megfejtésében is segitséget jelentettek. Példaul a mindenhol Halmdsnak irt falurol kizarolag az
1570-es timar defter irasképe arulja el, hogy helyesen Hagymdas (egykori Hagymdsegyhdz, mai
Bécsalmas) az olvasat, ¢s a tobbi defterben egyszertien lefelejtették a bettii tetejérdl azt a vonast,
ami megkiilonbozteti az arab lam (1) ill., kef (k, g, gy, ty, ny) betliket.

A defterek alapos vizsgalataval parhuzamosan a Kecskeméti Katona Jozsef Muzeumban
elkésziilt a kdzépkori telepiilések térinformatikai adatbazisa. Ennek alapjat a néprajzi és tor-
téneti forrasok, 11-16. szdzad okleveles adatok, valamint a 18—19. szazadi kéziratos térképek
képeztek. A kozépkori oklevelek koziil kiemelten fontosak a hatarjarast, birtokfelosztast, illetve
egy¢b, hatarrekonstrukciora alkalmas foldrajzi adatot tartalmazé iratok (~130 db). Az egyéb,
kiilonféle birtokiigyleteket, birtokvitakat stb. tartalmazo iratoknak alapvetden a telepiilések 1¢-
tezésének, jogallasanak (lakott v. puszta, falu v. mezdvaros), illetve a kiilonféle névvaltozatok,
névvaltasok nyomon kovetésében volt szerepiik. A kéziratos térképeken jeldlt faluhelyek (locus
possessionis antiqua, seliste), templomromok (rudera templi, locus ecclesiae, klissza, gradi-
na) szamtalan esetben a telepiilések helyének pontos meghatarozasat tették lehetévé. Emellett
szamos, oklevelekbdl, vagy defterekbdl ismert hatarelemet (halasto, erdd, halom stb.) lehetett
visszaazonositani. Topografiai szempontbdl kiemelten fontosak a terepi ellenérzések, melyek a
zombori és bajai nahije északi, Magyarorszaghoz tartozé felén torténtek meg. '

A modszertan végsé eleme a defterekbdl szarmazo adatok, illetve a kdzépkori telepiilések
térinformatikai adatbazisanak osszekapcsolasa. Ennek soran megtortént a kozépkori és a torok-
kori adatok 0sszevetése, valamint a telepiilések helyének meghatarozasa.

12 PANYA 2021c.
13 PANYA 2019. 321.
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EREDMENYEK

Bodrog varmegyében Csanki Dezsé 12 mezdvaros és 213 telepiilés nevét ismeri a Hunyadiak
koraban.'* Ehhez képest mintegy 200 helység nyomat talaltuk meg a torok defterek zombori,
ill. bajai nahijéjaban, 79 bodrogi helységrdl pedig megallapithato, hogy azokat nem emlitik
tobbe, igy végleg eltintek Mohacs utan. Nemcsak lakott helységek és pusztak, hanem sokszor
szant6fold megnevezések, hatarnevek 6rizték meg egy-egy eltlint telepiilés nevét. Ezekben az
esetekben a telepiilésnevek tovabbélése pusztan formalis. fgy példaul Batoregyhaza nevét, me-
lyet mar 1340-ben, mint terra vacua Batureghaza-t emlitették, a szomszédos Katymar és Le-
gvdan (Olegyen puszta Katymartol DNy-ra) szantoteriileteként nevezik meg a defterek. A bajai
¢és a zombori nahije kozel 200 helységéhez még hozza kell szamitani néhany olyat is, melyeket
csak idénként soroltak Bodroghoz, defteriinkben pedig 1570-t6] a szabadkai nahije részeként
emlitik Sket. Ez utobbi csoport nem szamottevd, még 8 telepiilést érint. Osszesen tehat mintegy
210 helynévvel szdmolhatunk, ennyi létezik tovabb Mohacs utan. Lényeges, a szakirodalom
altal eddig nem hangoztatott megallapitas az, hogy a 17. szazad birtokadomanyozasi naploi
(timar ruznamcse defter) szerint ezek egészen a torok kiveréséig léteztek, majd az ezzel jard
nagyaranyl népességcsere kovetkeztében jelentds résziikk azonnal, atmenet nélkiil a teljes
feledés homalyaba veszett. Igy a torok kitizése el6tti években még Szenthdz, Halmos, Temérde-
kegyhaz arab irassal visszaadott nevével taldlkozunk, majd a 18. szazad elejétdl ezek teljes fele-
désbe mertiltek. Bebizonyosodott, hogy a kdzépkori eldzményli magyar névanyag jelentékeny
része a torok uralom megsztintekor tint el.

A telepiiléshalozat eloszlasa kozel sem egyenletes: mindkét vizsgalt idészakban a megye
nyugati, Dundhoz kozeli savjaban a legsiiribb, mig a keletibb teriiletek mar a kdzépkorban is
joval ritkabban lakottak. Az is lathatd, hogy Zombor kérnyékén volt a legnagyobb a pusztitas a
mohacsi csatat kovetd iddszakban, itt volt a legnehezebb a telepiilés-beazonositas (3—4. abra).
A Csanki adataival val6 6sszehasonlitdsnal ugyanakkor szamitasba kell venni, hogy a torok-
kori kdzigazgatasi beosztas tartalmaz olyan déli helységeket, melyek torténelmileg Bacshoz
tartoztak és csak a torokok soroltak a Bodrog ,,6rokdsének” szamitdé zombori nahijéhez (vala-
mivel kevesebb, mint 30 helység). igy elsére a torokkori telepiiléshalozat csak valamivel tiinik
kisebbnek, mint a kdzépkori, de mas tényezdket is figyelembe kell venniink: jonéhany ,.kis”
jelzdvel képzett puszta nevével egésziil ki a zombori nahije teriilete, melyek a magyar kozép-
korban ismeretlenek, csak a névado falujukrél tudunk (Kis Szdkova, Kis Varjas, Kis Telek, Mala
Baracska stb. [9 tétel]). Ezt a kategoriat gyarapitja Szredna Szdntova (azaz K6zép-Szantova),
Padka Szelevus (Paka és Sz016s egy részének 0sszeolvadasabol, kozépkori elézmény nélkiil),
Gorna Varjas (Var[j]asdbol kivalassal keletkezett Felso-Varjas). Szentpal és Petroc kettévalha-
tott a torok korra (gorna/felsé és dolna/also jelzokkel megkiilonboztetve). Itt jegyezziik meg,
hogy az azonos nevet viseld telepiilések megkiilonboztetésére rendkiviil gyakori térségiinkben
a szlav gorna-, dolna- és sredna jelz6kkel valdo megkiilonboztetés, azonban kétféle értelmezési
lehetdség adodik: vagy egy kozépkori falu oszlott tobb azonos nevii szomszédos részre, vagy
a nahije teriiletén — egymastol tavol — helyezkedtek el az érintett helységek. A kozépkori Sari
esetében példaul — mely igen gyakori, ,,mocsar” jelentésii toponima a Karpat medencében — a
torok Gorna Sara a zombori nahije északi, Szabadkaval szomszédos részén talalhato, mig a déli

14 CsANKI 1894. 189-212.
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Dolna Sarija Doroszl6 alatt, egy olyan teriileten fekiidt, mely a torok el6tt nem is Bodroghoz,
hanem Bacs varmegyéhez tartozott. A koztes helyzetli Szredna Sarija pedig névaddja, egy ha-
talmas kiterdésii mocsar (jkori térképeken paludes Passinada ~ Pasa sziget mocsar) peremén
allhatott, ahol egy 18. szdzadi kéziratos térképen locus possessione antiquae (egykori falu he-
lye) felirat utal a telepiilésre.

Topografiai szempontbdl komoly elérelépés, hogy a 18—19. szazadi kéziratos térképek térin-
formatikai feldolgozasaval, valamint a tavérzékelés segitségével tomegesen lehetett azonositani
az egykori kozépkori telepiilések helyét.”> A térképeken jeldlt faluhelyek, templom és egyéb
épiiletromok célzott terepi ellendrzésére a zombori nahije magyarorszagi teriiletein keriilt sor. A
vizsgalatok igazoltak, hogy a térképeken jeldlt jelenségek minden esetben valosak, elrajzolasra,
pontatlansagra csupan néhany esetben deriilt fény. A magyarorszagi eredmények alapjan elké-
sziilt egy feltételrendszer, illetve a mitholdképek elemzéséhez egy mintazat-jegyzék, mely alap-
jén a szerbiai helyszinek térképes és miitholdképanyaga is nagy hatékonysaggal vizsgalhatova
valt. Természetesen a hataron tili teriileteken megtalalt telepiilések helyszinén érdemes volna a
szerbiai 6rokségvédelmi intézményekkel k6zosen szuroprobaszer terepi kutatasokat folytatni,
hogy azok idérendjérdl, jellegérél pontosabb képet lehessen alkotni. A lefolytatott térinformati-
kai vizsgalat alapjan 1étrejott adatbazis felhasznalhato lesz egy-egy ilyen jovobeli terepi kutatas
helyszineinek kijelolésében.

Az intenziv forrasfeltarassal szdmos, a szakirodalomban azonositatlan helység nevének si-
keriilt megallapitani a helyes olvasatat és a kdzépkori elézményét. A kérdéses toponimaknal a
feltételezett elhelyezkedés tagabb kornyezetét vizsgaltak, s az ott ismert kdzépkori telepiilések
nevét hasonlitottak Ossze a defterek szovegével. JO példa erre a mai Csatalja mellett 1étezett
Tarnokmonostor egyik azonositatlan pusztaja, melyet Kaldy-Nagy Podoldsnak olvasott ki.'® A
kozépkori adatok vizsgalata soran kideriilt, hogy az adott teriileten ilyen nem létezett, viszont
ismeriink innen egy Nyavalydd nevii helységet.'” Alaposabb vizsgélat utan bebizonyosodott,
hogy a defter irdsképe félrevezetd, ugyanis az arab szoveg mellékjeleinek helyes elhelyezésével
egyértelmiien Navolas, azaz Nyavalyas az olvasat, amely a kozépkori Nyavalyad alakvaltozata.
Ez az eset egyuttal cafolja Engel ismertetett nézetét a paleografiai ismeretek jelentéségének
masodlagossagarol. A Kaldy-Nagy, ill. Halasi-Kun munkaiban talalhaté ehhez hasonlo ,,fan-
tomnevek” kizarasa és helyes olvasatanak megallapitasa fontos eleme volt munkank filologiai
oldalanak (pl. Battyan helyesen Legyadn; Kékes > Kengyds, Hatosszentgydrgy > Hajosszent-
gvorgy, Iszlokra > Islova; Barata > Barka).

Nyavalyad példaja rairanyitotta a figyelmet a névvariansok keletkezésének €s hasonld elvek
szerinti fejlddésének kérdéskorére a 16. szazadban. A kozépkori forrasokban -d helynévképzo-
vel szerepld toponimak helyett, a sz6t6hdz egy masik magyar végzddést illesztve, -s képzovel
ellatott alakokkal talalkozunk (kdzépkori Nyavalyad > tordkkori Nyavalyas, Ordod > Ordas,
Varjad > Varjas, Varasd > Varjas, Kengy > Kengyes, Aranyand > Aranyas). A felsorolt térokkori
névvaltozatok a Mohdcs el6tti okleveles anyagban ismeretlenek.

Megfigyelhetd, hogy szdmos esetben nem az oklevelekbdl ismert névalakot, hanem an-
nak a vidékre egykor jellemz06, 6-z6 tdjszolassal kiejtett alakjat 6rzik a defterek (Gyertyanos >

5 PANYA 2021a. 27.,2021b.
16 KALDY-NAGY 2008. 179.
17 CsANKI 1894. 205.
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Gyortyanos, ill. Gyorgy Janos, Eszter > Esztor, Kertvélyes > Kordvilos, Mesteri > Mestorfalu).
A telepiilésnévképzok valtozasai €s az 6-z6 alakok elterjedtsége arra utalhat, hogy a helyi, be-
sz¢€It nyelvi formak keriiltek rogzitésre az dsszeirasok soran. Tovabbi vizsgalatok sziikségesek
annak megértésére, hogy egy kozel teljes népességeserén atesett régid esetében mi a magyara-
zata a bemutatott jelenségnek. A Szerémségben el6forduld hasonld toponimak, névvaltozatok
és 6-z6 alakok miatt gyanakodhatunk, hogy magyarorszagi gyokerti, Szerémségbdl attelepiilt
szerbek jatszhattak kulcsszerepet a névanyag atorokitésében.

Gyakori jelenség az is, hogy a magyar toponimakat a betelepiild népesség tovabb formalta,
azok eltorzult, szlav formaival talalkozunk mar a 16. szazad kodzepétdl: igy példaul Harcsdan
helyett olykor Vircsan (Gombos/Bogojeva, SRB délnyugati hatara), Erddéalja helyett mindig
Erdeval, ill. Erdevan (Zombor/Sombor, SRB északnyugati hatara), Jaké Falu helyett Jako
Hvalva (Szond/Sonta, SRB délkeleti hatara), Varfel Szaka helyett pedig Vakit Szakova, ill. Var-
fel Szakova (Apatin, SRB északnyugati hatara) fordul eld. Kétségtelen tehat, hogy a magyar
helynevek nem csupan az Oszman kancellaria altal alkalmazott elnevezések voltak, hanem
azokat a szlav betelepiilok hasznaltak és alakitottak, majd fokozatosan cserélték le azokat sajat
megnevezéseikre.

A szakirodalom gyakran 19. szazadi svab, magyar és szerb hatarnevekkel, elnevezésekkel
azonositott tévesen helységeket, melyek revizidja megtortént. Példaul a Zombor keleti, Szabad-
ka felé eso térségében fekvd Kamardst egy Duna melletti Kamaristye nevi erdével, Mestorfalut
pedig a 19. szazad katonai felmérésén szerepld Schulmeister szallasaval kapcsoltak ossze. Az
ehhez hasonld, ujkori térképekrodl szarmazé laikus magyarazatok a Mohacs el6tti és a torokkori
topografiai adatok birtokaban cafolhatova valtak.

A projekt soran szamos délszlav telepiilésrol deriilt ki, hogy kdzépkori elézménye nincs (Bo-
rocsin, Bresztdcs, Virbofcse, Islova, Izvizsdar, Koranja, Orahova, Lepovdcs). A torokkori szlav
helységeket a szerb szakirodalom sem ismeri. Tobbségilik ugyanugy eltiint a térok kitizésével,
mint a kézépkori magyar elnevezések (el6bbi listankbdl csupan Bresztacs ismert a 18. szazad-
ban, ill. Islova nevét érizheti a 18. szdzadi térképek Sivolje toponiméja Zombor északnyugati ol-
dalan). A torok kilizése utan a t4j ugyanolyan pusztulason ment at, mint a mohécsi csatat kdvetd
években-évtizedekben. A kozépkori telepiiléshalozat és helynevek nagy része ekkor semmistilt
meg.

Gyakori jelenség, hogy a kdzosséget vezetd eldljard nevét rogzitették az dsszeirasban fold-
rajzi névként, ezekrdl a csaladnévbdl képzett nevekrdl egy kivételével megallapithato, hogy
a magyar nevek évszazados kontinuitasaval ellentétben rendkiviil rovid élettartaminak bizo-
nyultak, csupan egyetlen defter 6rzi emlékiiket (Bajmok, masnéven Tovority? — ez utobbit egy
masik defterben mar Gyukanity néven irtak le). A kivételként emlitett Jako Falu, masnéven
Reszanovity esetében azonban nemcsak Reszan primikiir nevét talaltuk meg az 1560-as 0sz-
szeirasban, hanem még a Habsburg katonai felmérések térképein is megérizték Reszanovity/
sylva Reszanovacska alakban, lehetévé téve az egykori Jako Falu helyének (Szond/Sonta, SRB
délkelet) pontos meghatarozasat.

Tobb, mint egy tucat olyan magyar helynév bukkan fel a torok defterekben, melyekrél nem
rendelkeziink kézépkori adattal (Gorna Szentkiraly masnéven Kerndja, Geszton, Banhdza, Kis
Paulus, Kis Lérincs, Harcsan, Csipés, Bajmok (a Csonopla/Conoplja, SRB melletti, nem a mai
Bajmok, SRB), Szen(t) Tomas, Szentegyhdz masnéven Torokhadz, Szabo Marton szigete, Csege,
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Halmad). Ez azt mutatja, hogy kizarolag a kozépkori irott forrasok alapjan nem lehet a teljes
teleptiléshalozatot rekonstrualni, sok telepiilésrdl nem maradt fenn okleveles adat. Egyuttal iga-
zoljak Engel azon megallapitasat, hogy az oszman Osszeirasok szisztematikusan mentek végig
egy adott teriileten, igy olyan ralatast biztositanak, amire a mozaikosan fennmaradt kézépkori
forrasainkban nincs példa.

A teljes defter-anyag feldolgozasa utan lehetévé valt a helynevek idébeli valtozasanak nyo-
mon kovetése, melyrdl az alabbi megallapitasokat tehetjiik: a Hodoltsag kezdeti iddszakaban a
teleptilések neve legnagyobbrészt még magyar volt, helylikbe fokozatosan léptek szlav nevek
(Nagy Hetes > Kupuszina, Udvard > Iszterbincsa). A legels6 szandzsakosszeiras (1546) sza-
mos helységnek el6szor és utoljara nevezte meg magyar valtozatat (pl. Bodoszlo > Budisza-
va). Torok elnevezés minddssze néhany esetben jelent meg (Rég > Karga koru ,,Varji erdé”
Zombor/Sombor, SRB ¢észak; Tatarrév > Odzsak-i Tatarijje ,, Tatarok csapata” Zombor/Sombor,
SRB északnyugat; Tarnokmonostor > Csatal Kilisze ,,Villas templom”, ma Csatalja kelet). A
két elobbi példanal lakosainak részbeni muszlim volta ad magyarazatot a torok névadasra, utob-
binal a romos monostor tornyanak formajara utal a leir6 falunév (t6rok catal ,.kétagu, villas”).
A 17. szazadban mar nem késziiltek részletes Osszeirasok, azaz nem jartak be ujra felmérési
célbol a teriiletet, az e korszakbdl szarmazo nagyszamu timar riznamcse deftert az el6z6 szazad
deftreinek masolgatasaval allitottak el6 (csak néhany esetben modositva a telepiilés és pusztane-
veken), ez magyarazza a magyar névanyag valtozatlan tovabbélését. Arra kovetkeztethetiink,
hogy a helységek szlav lakosok altal hasznalt megnevezése valahol a 17. szazadban elvalt a
defterekben alkalmazottaktol. A 18. szazad legelejétdl, amikor a csaszari hivatalnokok bejartak
és Osszeirtak az elnéptelenedett tajat, mar jelentds részben a tordk forrasokban ismeretlen szlav
megnevezéseket talaltak (Hdjszentlorine > Szenldrincs > Godecsovo,; Battyan > Botydn > Bez-
dan; Kisszentkiraly > Kis Szenkiral > Dolove; Esztor > Roglaticsa > Felsd Roglaticza).

Bebizonyosodott, hogy a népesség vizsgalatat vitatott esetekben fel lehet hasznalni a tele-
ptilések helyének tisztazasa soran. A mar emlitett harom Sari falut a korai defterek jelzd nélkiil
Sarija, vagy Sara alakokban emlitik. Ha azonban a jobbagyok neveit atirjuk és a késdbbi mar
egyértelmii, megkiilonboztetd jelzével ellatott Sari falvakkal egybevetjiik, akkor meghataroz-
haté melyikre vonatkoztatjak a késébbiekben a dolna-, sredna, gorna- jelzoket. Az egyes ko-
z0sségek vezetdinek nevét szintén érdemes figyelemmmel kiséreni: Varjas (k6zépkori Varasd,
Zombor/Sombor, SRB északnyugat) falu primikiirje Mility Marké az el6zmény nélkiili Gorna
Varjason tlinik fel eloljaréként, ami arra utal, hogy vezetésével a lakosok északabbra, a lakatlan
bajai vidék iranyaba telepiilve hoztak 1étre egy 0] falut.!® Egy masik esetben a jobbagyok ne-
vének dsszevetésével megallapithatod volt, hogy a Dolna Szantovan (kozépkori Morhatszanto,
Zombor/Sombor, SRB nyugat) dsszeirt népesség egy része késobb Szredna Szantovan — melyet
nem ismeriink Mohacs eldttrél — tiinik fel, vagyis ebben az esetben is a kozépkori falu lakoinak
arrébb vandorlasaval keletkezhetett a masik falu. Mindkét esetben magyarazatot talalunk arra
a jelenségre, hogy egy magyar telepiilésnév (Varjas, ill. Szanto) bukkan fel a defterekben szlav
lakosokkal, barmiféle kdzépkori elézmény nélkil. A betelepiilé szlavok mindkét esetben észa-
kabbra, azaz a néptelen bajai nahije teriilete irdnyaba vandoroltak, mikozben magukkal vitték
korabbi falujuk nevét.

18 Fort1 2021.
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Munkank soran egy falu esetében (/zvizsdar) bebizonyosodott, hogy lakoéi a legnagyobb
balkani vlah szallastertiletrl, az észak szerbiai szendréi szandzsak (Semendire, SRB) teriiletén
talalhato branicsevoi kazabol johettek, az izvizsdi nahijébdl, hiszen neve az innen valo elszar-
mazasra utal. Feltételezhetd, hogy az ezzel a faluval egyiitt 1546-ban feltling, elézmény nélkiili
szlav telepiilések esetében is vlah betelepiilésrdl lehet sz6. A névhordozas jelensége jellemzo a
balkani legeltetd pasztor-életformat folytatd vlah népességre.'®

OSSZEFOGLALAS

A varmegye helységeire vonatkoz6d kozépkori és torokkori forrasok adatainak kutatocsoport-
ban torténd kiértékelése jelentdsen eltért a korabbi, alapvetden egy-egy kutatd altal készitett
torténeti foldrajzi munkaktol, ill. defter feldolgozasoktol. A tervek szerint 2022 elején jelenik
meg a Bodrog varmegyét lefedd két nahije topografiai adattara (FOTI — PANYA 2022), majd egy
masik, hasonlo pusztulason atesett teriilet, Bacs varmegye vonatkozasaban alkalmazzuk az itt
bemutatott modszerekkel zajlo telepiilés-rekonstrukciot. A munka soran elsajatitott ismeretek
azonban lehetévé teszik mas jellegl folyamatok, igy demografiai valtozasok, népességmozga-
sok, a balkani katonaparaszti rendszer miikodésének 11j megvilagitasba helyezett bemutatasat is
a szegedi szandzsakban.

Végezetill kiemelnénk, hogy fontos lenne kiterjeszteni a vizsgalt teriiletet tovabbi délvi-
déki szandzsakokra. Igy elsésorban a hasonl6 torténelmi folyamatokon étesett Szerémség, ill.
a Temeskoz vizsgalata johet szamitasba, mely hozzajarulna a szegedi szandzsak megoldatlan
kérdéseinek megvalaszolasahoz is. Maga Engel Pal nevezte ,,nyersanyagnak” Temeskozt érintd
jedd kutatomunka pontosithat.’ Joggal gondoljuk, hogy az érintett orszagok — igy Romania,
Szerbia — kutatdinak érdeklodésére szamithatnak ezek a kutatasok, kiilondsen, ha tekintetbe
vessziik, hogy mikdzben a hazainal kevésbé kiforrott a torténeti foldrajzi targyu irodalom, addig
az utobbi években egyre ¢lénkebb érdeklddés figyelhetd meg résziikrol a kdzos mult feltarasara.

ROVIDITESEK JEGYZEKE

MNL OL DL — Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak Diplomatikai Levéltara
OSZK — Orszagos Széchényi Konyvtar
BTK — Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont

19 A torokkori, elézmény nélkiili szlav nevek mindegyikét megtalalhatjuk egy, az észak-balkani teriileteket érint6 def-
ter-kiad4sban, bizonyitva a betelepiilok szarmazasi helyét. INALCIK, HALIL — RADUSHEV —ALTUG 2018.

20 ENGEL 1996. 13. Hangstlyozza, hogy tanulmanyanak nem célja az eredmények részletes bemutatasa, a szandzsak
térképének megrajzolasa is csak tovabbi kutatasok utan valik lehetségessé.
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S>> Zombori néhije (1560)

| S5 Zombori nahije (1578)

| 5 Bajai nahije (1578)

1. abra: A Bodrog varmegye teriiletén létrejott nahije-hatarok valtozasai (1546—1578)
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2. abra: A bajai és a zombori nahijék teriilete a 16. szazad mdasodik felében
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3. abra: Zombor (Czoborszentmihaly) északi eloterének telepiilései a 16. szdzad elején
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4. abra: Zombor északi eloterének telepiilései a 16. szazad végén
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ABSTRACT

This study analyzes the main conceptual changes in the public perception of talent and talent
identification with a historical approach. It shows that the concept of talent has moved away
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BEVEZETES

A tehetség altaldnos és pozitiv percepcidja az eurdpai romantika (az elsdé kapitalizmus elle-
ni kulturdlis lazadas) terméke. A korabbi tradicionalis tarsadalmakban a tehetség (a) felsobb
adomany, azaz nem személyes, (b) és csak magasabb célok szolgalatdban értelmezhetd, azaz
onmagaban értelmetlen és felesleges.

Az alabbi akadémiai attekintés felvazolja a modern tarsadalmak tehetségfogalmanak valto-
zasat, jelzi a tehetség tarsadalmi kontexusanak felfedezését, valamint rovid helyzetképet ad a
tehetség-azonositas jelen allapotarol.

A tanulds és fejlodés oromét, a jutalomként megélt sikert, a kivancsisdg fontossagat
hangsulyozzak a pedagdgiaban a pozitiv pszicholdgia képviseldi (PLEH 2004. 2012). Fontos
hangsulyozni, hogy a tanulok jobb mindségili ¢s motivaltabb dontéseket hoznak (SELIGMAN —
CstkszZENTMIHALYT 2000; SELIGMAN 2002; OLAH 2004, 2012; Szonpy 2010), amennyiben az
oktatasban megjelenik a diakkozpontisag, a kreativ tanar, valamint a pozitiv nevelési hatasok,
modszerek és feladatok (GOTTMAN — DECLAIRE 2016). Ennek eredményeként az aramlasi csa-
torna a tehetségazonositashoz is hozzajarulhat (DomINEK 2021b).

A tanulmanyt jegyz6 kutatok Kozép-Eurdpa legnagyobb tehetséggondozd rendszerében, a
Mathias Corvinus Collégiumban dolgoznak, ezért az alabbi elemzés egy késobbi tehetségazo-
nositasi stratégia elméleti alapvetésének késziilt.

TEHETSEGFOGALMAK

A tehetség meghatarozasara soran Galton, majd kdvetdje, Terman is a tehetséget az intelligenci-
aval azonositotta. TERMAN kutatasai (1925; 1937; 1947), eredményei szerint nem a legintelligen-
sebb egyénekbdl lettek a legnagyobb alkotok. A Binet-kdvetd amerikai iskola a tehetséget az un.
1Q-teszteléssel azonositotta és 1ényegében az oktatasi rendszeren beliili szelekcid eszkozeként
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hasznalta (Devonis 2016). Az intelligenciatesztek hatékonysaga megkérddjelezhetd a tehetsé-
gek azonositasara, foleg specialis tehetségteriiletek esetén, mégis a legelterjedtebb vizsgalati
moédszer. Révész Géza mar az intelligenciatesztek kialakitasanak koraban visszautasitotta az
intelligenciatesztekre alapozott tehetségazonositast, mert szerinte sok tehetség kimarad, és sok
intelligens, de nem tehetséges fiatal bekeriil az azonositasba. Hangstlyozta, hogy mas tipust
intelligencia a tudosé és a miivész¢é, mint a gyakorlati életben érvényesiilni akaré emberé (RE-
visz 1918). Czeizel Endre szerint ,,Legnagyobb természeti kincsiik a tehetség” (Czeizer 2003.
398.). Renzulli szerint ,,A tehetség olyan viselkedésformakbol all, amelyek az emberi vonasok
harom alapcsoportjanak interakciojat tiikkrozik. Ez a harom alapcsoport az atlagon feliili alta-
lanos és/vagy specifikus képességek, magasfoku feladat iranti elkotelezettség és kreativitas. A
tehetséges viselkedést felmutatdo embereket azok, akik ezekkel a jegyekkel rendelkeznek, vagy
ki tudjak Oket fejleszteni, és azokat az emberi teljesitmény barmilyen potencidlisan értékes te-
riilletén hasznositjak. Azok az egyének, akik rendelkeznek ilyen interakcidval vagy képesek an-
nak kialakitdsara a harom teriilet kozott, az oktatasi lehetéségeknek és szolgaltatasoknak széles
skalajat igénylik, és ez utobbiak gyakran hidnyoznak a normal iskolai programbol” (RENZULLI
— REzs 1985. 28.). Monks szerint ,,A tehetség harom személyiségjegy interakcidjabol jon 1étre.
Ennek a harom jegynek az egészséges fejlodéséhez megértd, tamogatd tarsadalmi kérnyezetre
van sziikség (csalad, iskola, tarsak). Mas szoval: a hat faktor pozitiv interakcidja a tehetség
megjelenésének eldfeltétele” (MONKS — KNOERS 1997. 192.).

A tehetség megfogalmazasa alatt a szerzok a fentiek alapjan a kovetkezot értik: tehetség
minden olyan kiemelkedd képesség, teljesitmény, amely a korcsoport szintjét jelentésen meg-
haladja. Tehat képesség megléte €s azok magas szinten valo megjelenésének vizsgalata a cél a
tehetség azonositasaban.

A tehetség fogalmanak meghatarozasa utan térjiink at a tehetségmodellek bemutatasara. A te-
hetségmodelleket attekintve, az egyik legismertebb elmélet Renzulli tehetségmodellje. Vélemé-
nye szerint az alabbi harom tényez0 sziikséges a tehetséghez (RENzULLI 2003), és ezen tényezdok
interakcioja a tehetség: 1. az atlag feletti altalanos (intelligencia), illetve specialis képességek (pl.
beszédkészség): ; 2) a kreativitas (szokasostol eltérd gondolkodas); 3) a feladat iranti elkotelezett-
ség, motivacio (pl. versenyszellem), azaz a személy lelkesedik a feladatért, 5rommel végzi azt.
Késobb az atlag feletti képességeket Renzulli szétvalasztotta altalanos és specialis képességekre.
gy a modell alapjan a tehetségnek négy osszetevoje lett: 1) Atlag feletti altalanos képességek:
magas szinti gondolkodas, fejlett képességek adott teriileten. 2) Specialis képességek: a Gard-
ner-féle csoportositds (GARDNER 2000) szerint hétféle specialis képességesoport kiilonithetd el,
ezekre a késobbiek tértink ki. 3) Kreativitas: 1j megoldasokat talald, divergens gondolkodas-
mod. 4) Feladat iranti elkdtelezettség: motivacid a magas szintii teljesitményhez.

Gagné fejlodéskozpontth modellje (GAGNE 2004) a Differentiated Model of Giftedness and
Talent (tovabbiakban: DMGT) szerint a gyermekkori képességek a tanulas révén a felnéttkor
elérésével valnak kompetenciakka. A képességek kompetenciakka alakulasat tamogatja a moti-
vacio, az akarat, valamint kornyezeti tényezok. Gagné nem képességszintek alapjan értelmezi a
tehetségprogramokba torténd bekeriilést, hanem korcsoporthoz viszonyitott magas teljesitmény
alapjan. Ebben a modellben leirhat6 a tehetség egyik percepcidja, mely szerint a kiemelkedd ké-
pességli, de alacsony teljesitmény(i tanulok szamara a DMGT programon kiviili alternativ utat
javasol. Ez alapjan akik alacsonyan teljesitenek nem keriilhetnek be az extra kovetelményeket
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allito és gyors haladast lehetévé tevo tehetségprogramba (GAGNE 2011). Biztosak lehetiink ab-
ban, hogy az alacsonyan teljesitok nem tehetségesek? A kiemelkedd képességek dnmagaban
nem elegendd tehetségek azonositasara? A szerzok altal elfogadott tehetség definicid alapjan
: tehetség minden olyan kiemelkedd képesség, teljesitmény, amely a korcsoport szintjét jelen-
tdsen meghaladja. Ennek megfelelden véleményiink szerint a képességek kiemelkedd volta ele-
gendd a tehetség meghatarozasahoz.

Sternberg, Kaufman szerint ha az életkori fejlodéssel egyiitt jaré eredmény valik a
tehetségértelmezés targyava, akkor elszakad az évtizedekig uralkodd sematikus, egytényezds
1Q-kozpontu tehetségszemlélettdl az azonositas (STERNBERG — KAUFMAN 2018). Sternberg ki-
dolgozta WICS-modellt, mely vezet6i tehetségek felismeréséhez nyujtott 1ényeges alapelveket
(STERNBERG 2005, 2021). A WICS modell harom alkotéeleme: a Bolcsesség (Wisdom — W),
Intelligencia (Intelligence — I), Kreativitas (Creativity — C) és e harom 6sszetev szintézise (Sy-
nthesized — S). A Sternberg-féle elmélet kimondja, hogy a kreativitds nemcsak képesség, hanem
személyiségjellemzd is. A kreativ tevékenységek kozponti elemét képezi a kérdések felvetése,
akadalyok legy6zése, hajlandosag a kockazatvallalasra, bizonytalansagokkal és ellentmonda-
sokkal szembeni tolerancia, a képességekbe vetett hit és az otletek fontossaga iranti 6nbizalom.
A WICS-modell kritikaja azonban, hogy a harom tényez6 egyiittes megjelenése a fiatalabb élet-
korban még nem vérhato el.

Subotnik és munkatarsai dolgoztdk ki (SuBOTNIK és mtsai, 2011, 2019, 2021a; WORRELL
és mtsai, 2019; SUBOTNIK ¢s mtsai, 2021b) a fejlédési szemléleti modellt, mely olyan tehet-
ségfejlodési ivet vazol fel, amelynek elsé allomasa az egyén életében a kivételes képességek
megjelenése, ezt koveti a kompetenciak kialakitasa, majd a tertiletspecifikus szakértelem elsa-
jatitasa, ahonnan lehetéség nyilik feljutni a csticspontra, a kreativ kivalosag elérésére. Bizonyos
terlileteken a tehetség megjelenhet mar a kisgyermekkorban, mig mas esetben csak az iskolai
képzés bekdvetkeztével, a serdiil6- vagy ifjukorban. A kivételes képességek (6nalléo gondolko-
das, kreativitas stb.) megjelenése meghatarozo szerepet kap a modellben.

Mindegyik fenti modellben megtalalhat6 az intelligencia, a kreativitas és a motivacio a te-
hetségazonositas soran. Ez a harmas — eltérd osszetételben — valamennyi befolyasos kortars
tehetség-elméletben megtalalhato:

Intelligencia

Kreativitds

Motivacio

1. sz. abra Kortars tehetségmodellek
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A kortars tehetségfogalmak egyik legnagyobb gyengesége, hogy elemei — szinte teljesen —
kontextusfiiggdek ¢és nincsenek kelloképpen alatamasztva empirikus kutatasi eredményekkel.
Ezért a kutatok és paradigma-alkotok folyamatos eréfeszitéseket tesznek a fenti harmas tartal-
manak pontosabb meghatarozasara.

Intelligencia: Az, hogy az intelligencia nem ,,egynemii’” képesség, mar SPEARMAN (1904)
lefektette. Ha az intelligenciat vessziik csak figyelembe, akkor kijelenthetd, hogy kiemelkedd
emberek korai iskolai teljesitménye alapjan nem lehetett volna megmondani késébbi szakmai
karrierjiiket. A Nobel-dijas Szent-Gyorgyi Albert igy emlékezett erre: ,, Nagyon buta gyerek
lehettem. Velem szinte semmi sem tortént. Az iskolaban csak allandoan magoltam. A konyveket
gyiiléltem. Senki nem tanitott arra, hogyan éljek. Senki sem mutatta meg, milyen csodalatos
dolog tanulni, megérteni a koriilottiink levd vilagot, alkotni valamit.” (CSIFFARY 2017. 440.) Az
intelligenciat Gardner az 1980as évek elején meghatarozott agyi teriiletekkel kapcsolta dssze
(GARDNER 1983; SHEARER 2019). Garner féle modell elénye, hogy mig a hagyomanyos intel-
ligenciatesztek a logikat részesitették elonyben, Gardner alapvetden hét, késébb nyolc intelli-
genciafajtat irt le. Véleménye szerint az intelligenciafajtak a kdvetkezok (GARDNER 2000): 1.
Logikai-matematikai; 2. Nyelvi; 3. Téri; 4. Zenei; 5. Testi, kinesztetikus; 6. Interperszonalis;
7. Intraperszonalis, onreflektiv; 8. Természeti. Igy mar nemcsak iskolai teljesitmény alapjan
mérhetd az intelligencia. Ha definialni szeretnénk, akkor elmondhato, hogy a személyiség men-
talis és kognitiv képességének specidlis formaja, masrészt pedig a kognitiv képességek rendsze-
re. A kognitiv rugalmassag az egyik legfontosabb képesség, mely a XXI. szdzad kihivasaként
jelentkezik.

Kreativitas: A kreativitas jelentését sokféle értelemben hasznaljuk, példaul létrehozni vagy
elkésziteni valamit, de a pszicholdgiaban a kivancsisagra épiilé belsé folyamatot jelent, amely
nem fliggetlen az intelligenciatol, de mégis autondm tevékenység. A kreativitaskutatas atyja
Francis Galton, aki mar 1869-ben kijelentette, hogy a hagyomanyos intelligenciatesztek ideje
lejart, és egy teljesen U személyiségtesztre van sziikség. Ezeket a kreativitasteszteket kozis-
merten tobbmegoldasos teszteknek is nevezik, ahol a kreativitadst nem a megoldasok szdma,
hanem a szokatlan valaszok jelzik. Allispontunk szerint a magasabb szintii intelligenciatesztek
hasznalatahoz kifinomultabb személyiségtesztekre vagy az interaktiv elemeket biztositd dontési
leird jellemzoket akarjuk mérni, tehat vannak olyan dolgok, amelyek az egyén értelmi képes-
ségétdl fiiggenek, de ezek tobbsége a személyiséghez tartozik. A feltalald képességet Guliford
kreativitasnak nevezte az 1950-es években, és ennek fogalmat is 6 vezette be. Meghatarozta,
hogy az intelligencia és a kreativitds nem mindig esik egybe, azaz egy bizonyos szamérték felet-
ti IQ mar nincs hatassal a kreativitasra. Elméletei szerint a kreativitas képességét az eredetiség,
a gordiilékenység, a rugalmassag, valamint az ijrafogalmazas, kidolgozottsag és értékelés té-
nyezdivel lehetett mérni. Csikszentmihalyi Mihaly szerint ,,a kreativitas egy folyamat, melynek
soran a kultiira szimbolikus tartoménya megviltozik. Uj dalok, uj 6tletek, ij gépek — errél szol a
kreativitas” (CsiksZENTMIHALYI 2008. 14.). A kreativitast azonban a gondolkodasi készségek és
a személyiségtényezdk is befolyasoljak, ezért ezt a kompetenciat személyiségjegynek, viselke-
dési megnyilvanulasnak vagy kognitiv folyamatnak kell tekinteni. A 21. szdzad egyik kihivasa a
kognitiv rugalmassag ujjaépitése a Z generacidban (BARNUCz — Uricska 2020). Véleménytlink
szerint a kreativitas jellemzoi kozé kell tartoznia a gyermeki kivancsisagnak, az otletgazdag,
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kisérletezo, de kissé feledékeny tanuloknak, akik anélkiil foglalkoznak a tananyagaikkal, hogy
masoktol kapnanak feladatot. Ha 6ssze akarjuk foglalni, mit is jelent a kreativitas, akkor ugy
irhatjuk le, mint egy olyan folyamatot, amelyben a tanulok alkotnak, Gijszerti, eredeti és hasznos
eredményt adva. Hisziink abban, hogy a kreativitas 6rok, ha megtartjuk a gyermek kivancsisa-
gat. Az aramlas kreativitassal hozhat6 1étre (DoMINEK 2021c¢), ezért nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil az elméleti vonatkozasok vizsgalatat.

Motivacid: Az oktatasban a tanulasra forditott idé kozvetleniil 6sszefligg a motivacio kérdé-
sével. Ez az allitas kombinalhat6 a viselkedéstudomany behaviorista megkozelitésével, mely-
nek egyik eredménye a Maslow-féle motivacids piramis. A motivacié az aramlasi csatornaba
vald belépés egyik hajtoereje is, ami az egyének viselkedésének és tevékenységének Oszton-
z¢sét jelenti. Motivalt allapotban kdnnyebben atlatjuk a célt, ezért lelkesebbé tesz benniinket a
feladatok elvégzésére, vagy motivalt hallgatokka valhatunk a felséoktatasban (BaArNucCz 2020;
Barnucz — Uricska 2021; DoMINEK 2021a; URICSKA — SUTAK 2022). Am a cél elérésekor a
motivalt viselkedés ledll, azaz a sportold megall és megpihen egy versenyen elért elsd helye-
z¢€s utan, majd 0 célt tiiz ki egy masik versenyre, 1j motivacioval. Csikszentmihalyi szerint
az ,,aramot” atélok annyira belemeriilnek tevékenységiikbe, hogy eréfeszités nélkiil, spontanna
valnak, ¢és a tevékenység a ,tokéletes élmény” 6romét nyujtja. Ezért nevezik ezt az élményt
aramlasnak” (CsikszENTMIHALYT 2001). Az emberek tobbsége a flow vagy a tapasztalat eléré-
sét kiils6 kortilményektdl varja, ezért azt gondoljuk, hogy céljaink is 6Snmagunkbol valosulnak
meg. Ha kihivasokat keresiink, megtapasztalhatjuk a pillanatot. A flow — Csikszentmihalyi sze-
rint — csak akkor valdsithatdé meg, ha az ilyen kihivasok megtapasztalasa uj vagyakat general.
Az ¢élményekre fokuszalo kutatasok megallapitottak, hogy az elmekontroll elérésének sokféle
modja van, de van egy k6z06s probléma: lehetdvé valik a felfedezés 6romének megtapasztalasa,
ami noveli a tanuldk teljesitoképességét, és ennck kovetkeztében egy Osszetettebb allapot. A
tudatossag megtapasztalhato, azaz az En fejlettebb szintje elérhetd, ahol a flow-élmény kulcsa
rejlik. Ez kiilonbozik az egyszerti 6romtdl, mert abbol fakad, hogy valamelyik belsd elvarasunk
teljesiil. Az igazi 6rom mas. Csikszentmihdalyi szerint ez akkor kovetkezik be, ha tal tudjuk 1épni
az elvart dolgokat, és olyan élményben lehet résziink, amire korabban nem szamitott (DOMINEK
2020; DoMINEK 2021a).

A TARSADALMI KONTEXTUS FELFEDEZESE

Monks tobbtényezds tehetség-modellje a kivételes képességek, a motivacio €s a kreativitas
Osszetevokon kiviil a csaladot, az iskolat és a tarsakat is bevonja, mint tarsadalmi pilléreket.
Véleménye szerint a csalad jatssza a legfontosabb szerepet a tehetség nevelésében. Ez tudja
biztositani azt, hogy a gyermek egészségesen és kiegyenstilyozottan néhessen fel. Az iskola
azért fontos teriilet, mert a tanarok kozott van, aki odafigyel a tehetségekre, és van, aki igno-
ralja Oket az osztalydban. Mdnks szerint azonban, amennyiben az iskolavezetés tisztaban van
a tehetséggondozassal kapcsolatos problémakkal, az az egész iskola 1égkorére kihat, és pozitiv
hozzaallast eredményez. Tarsaknak pedig azokat a gyerekeket nevezi Monks, akik hasonlo fej-
lettségi fokon allnak. A nem azonos szinten alld osztalytarsak komolyan gatolhatjak a tehetsé-
ges gyermeket. A tehetséges tanulot gyakran tartjak beképzeltnek vagy strébernek, ami aztan
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alulteljesitéshez és személyiségbeli torzulasokhoz is vezethet (MONKS — BOXTEL 1985). Mdnks
megkozelitése tobb szempontbol is nagy hozzaadott értéket hozott a kognitiv pszichologia altal
uralt tehetség-narrativak teriiletére:

felvetette, hogy a tehetség altalanos ¢és inkabb a tehetség tarsadalmi menedzsmentje (jutal-
mazasa illetve biintetése) a dont6 elem,

felvetette, hogy a kiemelkedd képességek korai megjelenése mind a gyermeknek mind kor-
nyezetének konfliktusokat eredményezhet.

Tehetségmenedzsment témaja fokozatosan értékelddott fel a tehetségfogalom demokrati-
zalodasaval. Amennyiben szinte mindenki tehetséges lehet valamiben, akkor az elitista meg-
kozelitést fokozatosan felvaltja az egalitarianus (PINAR 2016). Ebben az esetben azonban az a
kérdés, hogy a kozel azonos tehetségtartalékokat miért aknazzak ki jobban egyes népcsoportok/
allamok, mint méasok? Barabasi Albert Laszl6 halozatkutatasai egyértelmii intézményi-gazda-
sagi és geopolitikai osszefliggések kimutatasaval valaszoltak meg a kérdést (BarRaBAsi 2020).

A TEHETSEGAZONOSITAS GYAKORLATA

A tehetségazonositas célja altalaban kettds. Leggyakrabban egy adott tulajdonsagti csoporthoz
kerestink megfeleld jelolteket, vagy a gyerekek vizsgalata és az eredmények - 17 - elemzése
utan azok képességeinek legjobban megfeleléen csoportokba rendezziik dket és a csoport tu-
lajdonsagaihoz készitett program szerint végezziik a tehetségfejlesztést. (MEzS 2004). A tehet-
ségek felmérésére még mindig a pszichometriai teszteket tartjak a legmegbizhatobbnak, hisz
azok célja, hogy mérje a jelolt alkalmassagat a sziikséges kognitiv képességek ¢és jellemzok
alapjan. Tesztekhez kotottség, a bevalt és biztos eszkdzok még erésen az IQ korszakban tartjak
a tehetségek azonositasat. Ahogy fent jegyezték a szerz6k Galton az intelligenciaval azonositot-
ta a tehetséget, igy hozza kothetd az 1880-as években az elsd valddi pszichometriai értékelés,
amikor olyan keretrendszert irt le, amely a résztvevok intelligencidjat tesztelte motoros és szen-
zoros készségeik vizsgalata alapjan. Az 1950-es években a Big-5 pszichologiai keretrendszert,
melyet ,,()ceén” keresztrendszernek is neveznek alkotta meg Robert McCrae, majd Paul Costa,
amely méri az egyéni személyiségjegyeket, ami aztan az egyének viselkedésére, képességeire
vonatkoz6 meglatasokhoz vezet. Ez a keretrendszer 6t tag tényezdében irja le a személyiséget
(nyitottsag a tapasztalatokra, lelkiismeretesség, extraverzio, kedvesség, neuroticizmus).

A gyakorlatban a pszichometriai értékelés soran a tehetségek azonositasara altaldban az
alabbi négy modszertant alkalmazzak, amelyet pszichometriai eszkozként haszndlnak a tehet-
ségfelmérés elvégzésére: 1. online kérdoiv, 2. teszt; 3. értékeld itélete; 4. Videdalaptl, viselke-
déstudomanyi és mesterséges intelligencia alapu tehetségfelmérés. Sokszor azonban szubjektiv
kivalasztasi gyakorlatot kovetnek a tehetségazonositas soran: 1. tanari jellemzés, 2. iskolapszi-
chologusok véleménye, 3. a sziil6i jellemzés, vagy 5. a tanuldtarsak jellemzését veszik figye-
lembe. Azonban a Martinson-féle harmas szabaly (MARTINSON 1975): 1. A gyerekek képessége-
inek megallapitasa. 2. A gyerek képességeirdl kialakitand6 vélemények gytijtés (iskolai jegyek,
versenyeredmények, jellemzések: sziild, tanar, tanuldtars) 3. A nem-intellektualis faktorok (tar-
sas szocialis, emocionalis, motoros-faktorok). Ezen harmas szabaly a tesztelést hattérbe szoritja
a gyakorlatban és a szubjektiv értékitéletekre hagyatkozik.
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A tehetségvizsgalatok elsddleges célja, hogy feltérképezziik, mi segiti a gyermeket a tehet-
sége fejlodésében, emiatt a tehetségazonositas gyakorlata soran hasznalt eszkoziiket ezen irany-
ban kell fejleszteni. Fontos az egyéni stratégiai terv, a krnyezet timogatasa €s annak megfeleld
kialakitasa. A tehetségazonositasnal emiatt mar a képességmérés eredményeinek, a motivacio-
nak, a divergens gondolkodasnak is meg kell jelenniiik a kivalasztas soran.

KOVETKEZTETESEK

Az altalanos tehetségfogalom filozofiai terheltsége miatt a kutatas jovojének a specifikus tehet-
ségteriiletek azonositasa és empirikus mérésekkel valo megalapozasa lehet.

A specifikus tehetségteriileteken azonban a szakma erdsen kiilonvalik a tehetségfogalom fo-
lyamatos finomitasan dolgozo kognitiv pszichologusokra és a gyakorlati tesztelés-ipart miikod-
tetd szakemberekre. A kozeljovoben jelentds beruhazasok sziikségesek egy-egy tehetségtertiilet
mérésének, azonositasanak ¢és fejlesztésének meguijitasa céljabol.

Amennyiben a tehetségazonositas gyakorlati eszkdztara megtjul, sziikségessé valik a kozel-
jovoben az oktatok eszkodztaranak ez iranya bovitése (DoMiNek 2021b).
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A Nemzetpolitikai Allamtitkarsag 2018-ban Matyés Kiraly-emlékévet hirdetett, Matyés kiraly
tronra 1épésének 560. és sziiletésének 575. évforduldjanak alkalmabol. A 2018-as esztendd igy
bévelkedett a magyar, illetve a kézép-europai torténelem egyik legismertebb alakjahoz k&t6do
rendezvényekben és konferencidkban. Az emlékév szervezdi ugyanakkor maradandd, kézzel
foghat6 nyomot kivantak hagyni, amely a nagyérdemii szamara is elérhetd, igy a szaktorténé-
szek 4ltal tartott szinvonalas el6adasokbol a Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt. kdzremiikodésével
egy olyan kotet kertilhetett ki a nyomdabdl, amely mélté emléket allit Hunyadi Matyasnak ¢€s a

személyéhez kapcsolodo eseményeknek, torténéseknek.
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A szbban forgd munka kiilséleg, ranézésre igényes, — adott esetben — a polcrol leemelve
és kézben tartva egy nagyobb képesalbum benyomasat keltheti. Ezzel a megallapitassal nem
is jarunk messze a valdsagtol, ugyanis atlapozva a kotetet rogton feltiinhet az olvasonak, hogy
milyen gazdagon illusztralt munkarol van sz6. Az emlékkonyvet kinyitva, a legelso oldalak ko-
zott talalhato a tartalomjegyzék, amely rogton kommunikalja az érdeklddé felé, hogy tizenkét
tanulmanyt fog talalni, amelyek a Hunyadi Matyast érint6 nagyobb kérdéskoron beliil a leg-
kiilonfélébb témakat targyaljak. A valogatott irdsok kozott szerepel olyan, amelyben a szerzék
a Hunyadiak szarmazasarol, vagy éppen a déli végvarrendszerrdl értekeznek hosszabban, de
késziilt fejezet Matyas kiraly és a nék cimmel is.

Még ezek utan is felmeriilhet az olvasoban a kérdés, hogy mi jat lehet még mondani Ma-
tyas kiralyrol. A valasz egyszer: a kiilonb6z6 korszakok kiilonb6zé torténészei eltérd szemiive-
gen keresztiil szemlélik az altaluk kutatott korokat, ugyanis nagyban befolydsolja 6ket a sajat
jeleniik, a torténelmi trendek és szdmos mas tényez6 is. Ennél fogva Matyas kiraly korarol a 21.
szazad els6 évtizedeinek magyar kutatdi az eddigiektdl eltérd latdismodot kindlnak, olvasma-
nyos ¢s érthetd tanulmanyok formajaban.

Matyassal kapcsolatosan vannak olyan hagyomanyos kérdések, amelyek évszazadok ota
foglalkoztatjak a kutatokat. Ezek koziil 6t — a hoditasok, az oszman politika, az orszag kor-
manyzata, a humanizmus és a kiraly késébbi emlékezete — a kotet tanulmanyaiban is megjele-
nik. Ezekhez kapcsoldddan Feld Istvan példanak okaért az oszman—magyar viszony egy fontos
tényezdjét, a Magyar Kirdlysag déli hataran huzodo végvarrendszer torténetét dolgozta fel. A
szerz6 a dolgozataban — tobbek kozott — arra vallalkozik, hogy végig kalauzolja az olvasot a
végvarvonal kialakulasanak idGszakan, illetve Matyas torokellenes hadjaratait is attekinti. Ami
viszont Iényegesebb, hogy szembe megy azzal az évszazadok 6ta fennalldé tgymond ténnyel,
hogy a Magyar Kiralysag déli részén ,,végvarakbol” allo ,kettds végvarrendszer” védte az or-
szagot a torokoktol. Emiatt tobb kérdés is felmertil. Vajon sikeriilt-e tisztazni a ,,végvarak” fo-
galmat? Lehetséges, hogy a Matyas-kori végvarrendszer nem is 1étezett olyan formaban, ahogy
arr6l eddig tudomasunk volt? Feld Istvan tanulmanyaban megtalalhatok ezekre a kérdésekre a
valaszok.

,Matyas, az igazsagos.” Ki ne hallotta vagy mondta mar legalabb egyszer ezt a szalloigévé
valt fordulatot. Az alruhas orszagjaré és az igazsagot oszto kiraly alakja sokak szamara ismert,
azonban kevesen tudhatjak, hogy miért és hogyan alakult ki Matyasrol ez a kép. A valaszokat,
illetve a Matyas-hagyomanynak az 6sszefoglalasat és elemzését Kriza I1diko tarja az olvaso elé.
A szerzd a rendelkezésére allo egykori irott forrasokat veti ssze a szajhagyomanyokban meglé-
v6 Matyas kiraly alakjaval, figyelve, hogy mennyiben felelnek meg a 15. szdzadi elképzelések a
késobbi folklornak. Az olvaso ralatast kaphat — tobbek kozott — arra, hogy az iskoladramak mi-
lyen hatassal voltak a 17. szazadi Matyas-hagyomanyra vagy, hogy egyes kozmondasok (mint
példaul a ,,Vérré valik, mint baratban a lencse.”) miként hozhatok dsszefiiggésbe Matyassal.

A mar emlitett 6t — a korszak kapcsan talan leginkabb kutatott — teriilet mellett az emlék-
konyvben helyet kaptak olyan témak is, amelyekre eddig kevesebb figyelem iranyult. Pajorin
Klara tanulmanya példaul ravilagit ra arra, hogy a 15. szdzadban Matyas miként viszonyult az
asztrologiahoz és az okkult tudomanyokhoz. Meglepd lehet, de az orvosi asztrologia, az amulet-
tek és a varazsszavak terapias felhasznalasa nem volt idegen a kor emberének. Sot! Ekkoriban
a magia ¢s az asztrologia fontos részeit képezték a tudomanyos életnek, mindemellett igencsak
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divatosnak szamitottak, még az uralkodok korében is. Mindennek fényében nem arulok el nagy
titkot azzal, hogy Hunyadi Matyast is az eldbb emlitett uralkodok soraban talaljuk.

Ahogy fent mar emlitettem a Matyassal ,,romantikus” kapcsolatba hozhato holgyeknek, il-
letve a kiraly n6khoz vald viszonyanak is szenteltek egy fejezetet az emlékkdnyvben. E. Ko-
vacs Péter arra vallalkozott, hogy a tanulmanyaban felvazolja Hunyadi Matyas szerelmi életét,
valamint a lelki és a testi szenvedélyét befolyasolo tényezdket. Megtudhatjuk, hogy a kiraly
édesanyja, Szilagyi Erzsébet milyen médon befolyasolta az uralkodd érzelmi intelligenciajat,
illetve azt is, hogy Cillei Erzsébet, Garai Anna, Podjebrad Katalin, Aragéniai Beatrix, Edelpeck
Borbala neve milyen kontextusban emlithetd Matyas életében. A tanulmany zarérésze még a
korban meglehetdsen kényesen kezelt szexualitasrol is szot ejt; ez a rész kreativan a ,,Sex in the
castle” cimet kapta.

Spekner Eniké Hunyadi Matyas fia, Corvin Janos trondrokléséért folytatott kiizdelmérdl és a
dinasztiaalapitasi kisérlet bukasardl ir. A szerz0 ravilagit arra, hogy az uralkod6 milyen 1épése-
ket tett annak érdekében, hogy megteremtse a Hunyadi, illetve a Corvin dinasztiat és biztositsa
fia szdmara a helyet a tronon. Az utodlasi nehézségek mellett egy kis kitekintés formajaban a
Corvin név valasztasanak okarol is olvashat az érdekl6do.

A fent bemutatott dolgozatok kiragadott példak voltak a kotetet alkotd tizenkét tanulmany
koziil. Ezekkel szemléltetni kivantam a Matyas kiraly emlékkonyv sokszinliségét ¢s témakban
gazdag vilagat, aminek fontos részét képezi még Lupescu Radu a Hunyadiak szarmazdsarol
irott tanulmanya és Palosfalvi Tamas értekezése a még megkoronazatlan Matyasrol. Draskdczy
Istvan a Magyar Kirdlysag gazdasagat vizsgalta meg, Barany Attila Matyas nyugat-europai po-
litikajara tért ki, mig Szovak Kornél munkdja a vallas ¢és az egyhaz témakorében irodott. Kelé-
nyi Borbala szamos érdekes tudnivalot oszt meg az érdekldddvel a magyarorszagi egyetemjaras
kapcsan, és, mivel Matyas kiralyrol van sz6, igy az udvarban meghonosodott reneszansz miivé-
szetrdl is olvashatunk Miko Arpad jovoltabol.

Minden tanulmany végén helyet kaptak a felhasznalt forrasok, amelyek nem csak a tudoma-
nyos elvarasok ¢és a torténettudomanyi munkak kdvetelményei miatt jelennek meg, hanem az
¢érdekloddknek is egyfajta tampontot nyujhatnak a tovabbi kutatasokhoz egy-egy téma kapcsan.

A kotet legvégeén tovabbi fontos informaciok talalhatok. Ilyen példaul az idérendi attekintés,
amely segit tdjékozodni Hunyadi Matyas életének fontosabb évszamai kozott. Ertelemszertien
Matyas sziiletési datumaval kezdédik — 1443. februar 24. — és a halalozasanak idépontjaval
— 1490. arpilis 6. — végzddik. Ez a két oldalas 6sszefoglald igy lehetéveé teszi az olvasé sza-
mara, hogy megszakitasok nélkiil, egyben szemlélje azt az ¢letutat, amelyet a kiraly bejart, és
bemutassa azt, hogy milyen tetteket vitt véghez, miket ért el kozel 6tven év alatt. Az évszamok
jegyzéke utan szintén érdemes megemliteni még az angol nyelvii reziiméket, dsszefoglalokat,
amelyeknek kdszonhetden a magyarul nem értok is tajékozodhatnak a kdtetben talalhatéd tanul-
manyok témajat ¢és tartalmat illeten. Végiil, de nem utolsdsorban, ha esetleg valaki kételkedett
volna a szerzOk hozzaértését illetden, az emlékkonyv utolséd lapjan bizonysagot szerezhet az
ellenkezdjéral.

Osszességben a kotet olvasodja valaszt kaphat arra, hogy a 21. szdzad magyar kutatoi
miként latjak Matyas kiraly korat; mindemellett az 6sszevalogatott tanulmanyok jovoltabol
egy rekonstrualt kép tarulhat a szélesebb kozonség elé. A szerkesztd, Bodvai Andras val-
tozatos irdsok kozzétételére torekedett, igy az olvasd a Matyas-korabeli mindennapokrol
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tajékozodhat — tobbek kozott — a gazdasagrol, a politikardl, a tarsadalomroél, az oktatasrol és
a miivészetrol.

Erdemes még megemliteni, hogy a széban forgé emlékkonyv egy konyvsorozat része. Hu-
nyadi Matyas mellett ugyanis olyan magyar térténelmi személyiségekrol olvashat a nagyérde-
ml mint Szent Laszlo, illetve II. Rakoczi Ferenc. Ennek elézménye abban gydkerezik, hogy a
Nemzetpolitikai Allamtitkarsag a 2017-es évet Szent Laszlo-emlékévnek nyilvanitotta a ,,lo-
vagkiraly” tronra 1épésének 940., szentté avatasanak 825. évforduldja alkalmabol, mig 2019-
ben II. Rakoczi Ferenc-emlékévet hirdetett, Rakoczi erdélyi fejedelemmé valasztasanak 315.
évforduloja alkalmabol.

A Matyas kiraly, a II. Rakoczi Ferenc és a Szent Laszlo emlékkonyvek elérhetok nemcsak
a hazai magyar tarsadalom minden rétege, de a kiilhoni magyar didksag szamara is annak ko-
szonhetden, hogy ingyenesen eljuttattak a hataron tuli magyar iskolakba, az anyaorszagi konyv-
tarakba, tudomanyos és civil szervezetek részére, mindemellett a konyvesboltokban is megta-
lalhatok. Mar késziildben van a kdnyvsorozat kdvetkezd két kotete, a Zrinyi és a Maria Terézia
emlékkonyv szintén a Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt. jovoltabol.
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II. Rakoéczi Ferenc személye és az altal vezetett szabadsagharc a magyar torténeti emlékezet egy
fontos részét képezi, azonban szamos olyan pontja van, amely még nem keriilt feldolgozasra
vagy nem valosult meg a modernkori Gjraértelmezése. Nem volt olyan idészak az elmult bo
300 évben, amikor Rakdczi és a kurucok szellemisége valamilyen mddon ne keriilt volna el
az adott torténelmi korszakban. 2019-ben Magyarorszagon II. Rakoczi Ferenc emlékév volt,
mely esztendében Bethlen Gabor Alapkezel6 Zrt. gondozédsaban jelent meg Rakoczi Emlék-
konyv cimt tanulmanykdtet, mely II. Rakoczi Ferenc életét és altala vezetett szabadsagharc
eseményeit targyalja. A kdnyvboritojan II. Rakoczi Ferenc legismertebb abrazolasa, a Manyoki
Adam festette portré lathatd. A kétetben 6sszesen tiz tanulméany kapott helyet, melynek szerzoi
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a magyar tudomanyos élet kiilonboz6 kutato intézményeibdl tevodik dssze, mindezt 275 oldalba
stritve. A szaktanulmanyok mellett a konyvben jelentds a kozolt képi anyag (elsdsorban tér-
képek, festmények, abrazolasok, targyi és épiilet emlékek), mely tartalmassa, szinessé és felhi-
vova teszi az egész munkat. A konyvajanlo terjedelmi korlatai miatt, jelen esetben eltekintenék
az Osszes tanulmany részletes ismertetésétdl, szamomra a legérdekesebb és legizgalmasabb 6t
tanulmanyt szeretném bemutatni az olvasok szamara. A kotet megjelenésével egy igazi interdisz-
ciplinaris konyv latott napvilagot, hiszen a benne talalhaté tanulmanyok a kiilénb6zé tudoma-
nyok széles palettajat lefedi (politika, tarsadalom, kultdra torténet). A kdnyv azt vizsgalja, hogy
a szabadsagharc jelentsége és szellemisége, hogyan jelenik meg a késdbbi korok folyaman.
Elsésorban az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc keriil kdzéppontba a téma kapcsan,
mely szamos esetben mutat hasonldsagot a 18. szazad eleji eseményekkel.

Pallfy Géza: Egy elbukott, mégis sikeres fiiggetlenségi mozgalom — A Rakoczi-szabadsag-
harcrol hosszabb torténeti tavlatban cimt tanulmanya olvashaté legelsdként konyvben. Pallfy
a tanulmanyaban kitér a Rakoczi szabadsagharc elézményeire, illetve arra vonatkozdan, hogy
milyen csaladi hatteret hordozva vallalta a szabadsagharc vezetését a fejedelem. A tanulmany
ravilagit arra, hogy a II. Rakoczi Ferenc altal felkarolt szabadsagharcnak milyen lehetdségei és
korlatai voltak — a kialakult helyzetet Szapolyai Janosé¢hoz hasonlitja a szakma. Képet kapunk
arra vonatkozoan, hogy nem az egész magyarsag allt a Rakoczi-szabadsagharc mellett, ezen
feliil Pallfy mérlegeli a szabadsagharc eredményeit, egyarant kiemelve a pozitiv és negativ ele-
meket. A tanulmany legvége ki tér arra is, hogy milyen eredmények alakultak ki a szatmari béke
megkotésével, mely bar a szabadsagharc befejezését jelentette, de ezzel egyiitt elfogadott vallasi
torvények révén megindulhatott az orszag ujjaépitése és fejlodése.

A kovetkez6 tanulmany mely az Aszimmetrikus haboru, aszimmetrikus hadsereg a Rako-
czi-szabadsagharc idején cimet viseli, Czigany Istvan tollabol szarmazik. Czigany az irasa-
ban azt kivanja bemutatni — modern terminologiat hasznalva—, hogy az 0ij hadaszati modszerrel
vizsgalva milyen 0j ismeretekre tehetiink szert a kuruc sereg szervezeti és harcaszati paramé-
tereire vonatkozoan. Ezek alapjan a tanulmanyban bemutatasra kertil a kuruc hader6 tarsadal-
mi bazisa, tovabba a haboru célja, legitimacidja és a harcok megvivasanak modja. Az olvaso
informaciot kap arrol is, hogy a 17-18. szazad forduldjan 1évé magyar haderd allapota milyen
volt, mely id6szak egyértelmiien egy korszakhatar nemcsak katonai, de tarsadalmi szempontbodl
is. Maga a tanulmany foglalkozik azzal is, hogy a csekély anyagi és hader6vel tamogatott sza-
badsagharc miként fejléddott jelentds haderévé. A tanulmany legnagyobb erénye kozé tartozik,
hogy a mai hadviselésben hasznalt aszimmetrikus fogalom segitségével kivanja megvizsgalni
a Rakoczi-szabadsagharc seregeit. A kuruc €s a csaszari er6k kozott az aszimmetria megfigyel-
hetd volt els6sorban a tarsadalmi timogatottsagban, 1étszamban és a harcaszatban. A tanulmany
utolso részében felhivja a figyelmet arra is, hogy a szabadsagharc elérehaladtaval miként valt a
felkel6k serege fokozatosan regularis hadsereggé, melyre a nemzetkdzi politikai események és
tamogatasok is jelentOs hatassal birtak.

Gyulai Eva Zboré (Zborov) és a Rékéczi-csaldd tanulmanyaban a Rakoczi csalad birtok és
genezis torténetét ismerteti az olvasok szamara, azt a birtokot, melyet 1601-ben vasarolt meg
Rékoéczi Zsigmond. Az iras zbordi birtok torténét 1601-t61 egészen az 1919-es évig mutatja be,
amikor is a zboroi vartemplom sulyosan megrongalodott. A tanulmany keretén beliil a csalad és
a birtok torténete egymas mellett keriil ismertetésre, hiszen Zbor6 telepiilés jelent6s fejlédésen
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¢és atalakulason ment keresztiil a Rakoczi csalad ideje alatt, ezzel parhuzamosan pedig foko-
zatosan latott el kozponti szerepet az évek mulasaval. A telepiilés életében jelentds valtozast
hozott, hogy 1. Rakoczi Gydrgy egy rezidenciat tervezett Zborora, ezzel egyiitt uralkodasa alatt
a telepiilés szerepe fokozatosan ndvekedett. Rakoczi Laszlo alatt egyre tobb kiilfoldi diplomata
fordult meg, emellett egy erdteljes szakralis vonal is megfigyelhetd, hiszen a telepiilés egyszerre
szolgalt templomai révén a katolikus és a reformatus hivok menedékeként. A csalad és Zbord
jelentds valtozasként élte meg, amikor Rakoczi Gyorgy halalaval a csalad reformatus ,,aga”
kihalt. Zbor6 igazi kdzponti szerepét Bathory Zsuzsanna és 1. Rakoczi Ferenc idején élte, egy-
részt itt kotottek hazassagot és ekkor valt a csalad kozponti helyszinévé. A kiilonbozo felkelések
(példaul: Wesselényi, Thokoly) a Rakdczi birtokokat negativan érintették, ezaltal egy idére a
Habsburg kormanyzat kamarai ellenérzése ala is keriilt a birtok. A szabadsagharcot kovetden
szerepe folyamatosan hattérbe szorult, életében mérfoldkdnek tekinthetd az 1919-es év, ami-
kor a vartemplombol szamos targyat elloptak vagy megsériilt, végil a vartemplom is sulyosan
megrongalddott.

A bujdosdasban is bujdosnunk kell” — A Rakoczi-emigrdacio torténete és jelentdsége cimi
irasban Toth Ferenc a volt fejedelem szamuzetésben toltott idoszakat veszi tanulmanyanak
kozéppontjaba, mindezt ugy, — a legfontosabb alapkérdéssel kezdve, — hogy a magyar torté-
netirasban tobbszor felmeriilt szamuzetés vitat targyalja. I1. Rakdczi Ferenc akarata ellenére is
a két harcol6 fél békét kotott egymassal. A tanulmany részletesen bemutatja, hogy szabadsag-
harcot kdvetden Rakoczi elhagyta az orszagot, azonban a szabad Magyarorszag gondolatat
sohasem vetette el. Ezt kdvetden a 1711-1713 kdzott Lengyelorszagban, majd Franciaorszag-
ban, XIV. Lajos udvaraban tortént eseményekrol kap betekintést az olvaso. A francia udvarban
egészen a Napkiraly 1715-0s halalaig tartdzkodott, ahol szamos magas rangli személlyel talal-
kozott és folytatott targyalasokat is. Az osztrak—torok habortt kovetéen II. Rakoéczi Ferenc
Torokorszagba utazik, ahol Ujra lehet6ség nyilt feléleszteni a magyar szabadsagharc gondola-
tat. A torok foldon toltott évei alatt is folyamatosan fenntartotta és dpolta francia kapcsolatait,
ezekre azért is volt lehetdsége, mert a 18. szazad elején Eurdpa teriiletén olyan dinasztikus
harcok folytak, amelyek lehetdséget biztositottak, hogy a magyar tigy el6térbe kertiljon. A tanul-
many utolso részében bemutatja a rodostdi emigrans szellemi kozpontot, hiszen maga Rakoczi
is szamos munkat irt meg emigrans évei alatt. A Rakoczi-szabadsagharc tovabbi sikere, hogy
az orszagbol elmenekiilt magyarok révén a magyar huszarsag jelentds sikereket ért el (elsésorban
Franciaorszagban), ezzel egylitt egész Europaban megismerkedtek ezzel a fegyvernemmel.
II. Rakoczi Ferenc halalaval egy olyan személy tavozott, akinek a nemzetkozi politikaban bet6l-
tott szerepét a kovetkezd években nem tudtak betdlteni az emigrans magyar politikusok.

Kincses Katalin 4 Rakoczi kultusz cimi tanulmanyaban a II. Rakoczi Ferenc kortil kiala-
kult kultuszt, annak sajatossagait és a fejedelem emlékezetét mutatja be. Ezen beliil is a tarsa-
dalmi, torténeti, irodalmi és népihagyomanyok mellett, a hdsi emlékezés kultuszat vizsgalja.
ATl Rakoczi Ferencet 6vez6 kultusz hamar kialakult, ennek jelentéségét mutatja, hogy a 18—19.
szazadi magyar fiiggetlenségi mozgalom alapgondolatait hordozza. A magyar torténelem egyes
korszakaiban jelentds hatassal bir a kultusza, példaul befolyassal birt az 1848—1849-es forra-
dalom szabadsagharc magyar eseményeire is. A Rakdczi-kultusz tovabbi jelentdsége, hogy
hozzajarult a modern magyar torténetiras megsziiletéséhez (Thaly Kalman, Szilagyi Sandor,
Marki Sandor az els6 kutatok), ezen feliil folyamatos vita témak kozé tartozik a szamuizott
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Rékoéczi. A tanulmany utolsé részében Kincses végigvezeti, hogy mikor és milyen fokokon
keresztiil valosul meg Rakoczi f6ldi maradvanyainak feltarasa és hazahozatala. Rakoczi-kultusz
egyik emblematikus eseménye volt, amikor 1906-ban Torokorszagbol hazaszallitjak ¢és
Magyarorszagon helyezik 6rok nyugalomra. A magyar torténelem soran nem volt olyan kor-
szak, amikor egyes korokben ne lett volna hatassal vagy befolyassal 1I. Rakoczi Ferenc szemé-
lye koriil kialakult kultusz.

A fentebb részletesebben ismertetett tanulmanyokon feliil az olvasé tovabbi ismeretet sze-
rezhet a kurucok viseletérél, a szabadsagharcban hasznalt fegyverekrol, a kuruc sereg tabornoki
kararol, Dudits Andor festé munkassagarol vagy arrol, hogy II. Rakoczi Ferenc 6néletrajzi ma-
veiben hogyan jelenik meg Magyarorszag képe.

Véleményem szerint az emlékkonyv mélté emléket allit II. Rakoczi Ferenc szamara és az
altala vezetett szabadsagharcnak egyarant. A kotet szerkeszt6i a jelenkornak megfeleld szak-
tudassal és eszkozokkel készitették el tanulmanyaikat. Maga a kotet beleilleszkedik abba a so-
rozatba, amit megkezdett a Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt., ugyanis II. Rakoczi Ferenc mellett
eddig Szent Laszlorol és Hunyadi Matyasrol késziilt el és kertilt kiadatasra hasonl6 felépitési és
tematikaji emlékkotet. Egyediili megjegyzés az lehet a konyv kapesan, hogy a cimében Rako-
czi Emlékkonyv cimet viseli, azonban a magyar és Erdély torténetében a Rakoczi csalad szamos
tagja kiemelkedd szerepet toltott be, és csak egy tanulmany keretén beliil keriil megemlitésre
a Rakoéczi csalad tobb tagja, de ez semmilyen mértékben nem von le a konyv értékébol. A
szerkesztett kotet tovabbi erénye, hogy az egyes tanulmanyok végén felsorolasra kertilnek a
felhasznalt forrasok és irodalmak listdja, ezen feliil a képi illusztraciok forrasairdl is kapunk
adatokat, valamint minden tanulmanyrol angol nyelvi reziimé is késziilt. Amennyiben valaki
érdeklddik a Rakdczi-szabadsidgharc vagy a magyar torténelem irant, gy annak a kdnyvben
szerepld tanulmanyok, valamint a képekkel és illusztracioval szinesitett lapok oldalai biztosan
izgalmas és érdekes pillanatot fognak nytjtani.
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A Peko Publishing 2021-ben jelenttette meg magyarra forditva a neves brit hadtorténész, And-
rew Uffindell grandiézus munkajat, amelyben a hatodik koaliciés habora végét, az 1814-es
franciaorszagi hadjaratot elemzi imponald részletességgel és alapossaggal. Uffindell figyelme
egyaltalan nem korlatozoédik a hadmtveletekre, nagy figyelmet kapnak a civil lakossag szen-
vedései, Franciaorszag koaliciés megszallasa, a partizanok, a haborus propaganda, valamint a
lakossagot ¢és a hadakat egyarant tizedel6 betegségek is. Kisebb részben pedig Napoleont dvezd

legendék — ilyesmiben nem sziikolkodiink — eloszlatasara is sor kertil.
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A konyv alapvetden négy részre tagolodik: a januarban meginditott invazidhoz vezetd
eseménysor, s a szemben allo felek alapos bemutatasa képezi az elso fejezetet. A masodik fejezet
a hadjarat tényleges leirasa, annak torténete, hogyan kényszeritették térdre a hadvezéri fogasait
tekintve briliansan kiizd6 francia csaszart tiilerében 1évo ellenségei. A harmadik fejezetben ke-
rlil sor a hadi események 6sszefoglald elemzésére, s annak megitélésére, mi igaz a Napdleonnak
tulajdonitott zsenialitasbol. A negyedik fejezetben a fokusz a civil lakossag megprobaltatasaira
helyezdédik at, mindarra, a sziik hadtorténeti megkozelitésen jelentdsen tulmutatd arnyalasra és
kontextualizalasra, amelynek elemeit fentebb megemlitettem.

A tartalmi ismertetés el6tt szot kell ejteni arrdl is, hogy a forditas rendkiviil igényes és szak-
szerl. Molnar Gyorgy neve immar garancia lehet arra, hogy hadtorténeti munka szabatosan lesz
atiiltetve anyanyelviinkre, hiszen John Keegan miveinek és mas hires masodik vilaghaborus
konyveknek (példaul a Civil katonaknak) forditojarol beszéliink. Munkéja pedig (Gondos Lasz-
loéval egyetemben) a jol megszokottdl korszaknyi tdvolsagra is egyértelmiien megallja a helyét.

Persze nem minden a gordiilékeny forditds, nagy szerepet jatszik a kotet olvasmanyossa-
gaban, hogy Uffindell gyakorlatilag azonnal képes elgondolkodtatni az embert, és atértékelni a
torténelmi ismeretével kapcsolatos sztereotipidkat. Az els6é gondolatok egyike ugyanis az, hogy
a legendasan kudarcos 1812-es oroszorszagi hadjarat és a Grande Armée pusztulasa nem volt
akkora csapas a francia haborus erdfeszitésekre nézve, ahogy elsére tiinhet. Akkor ugyanis a
csaszar még sikeresen toborzott uj hadsereget, s inditott 0j hadjaratot Kozép-Eurdpaban 1813
tavaszan, a hadiszerencse megforditasanak valodi esélyével.! Az igazi katasztrofat Lipcse jelen-
tette, a ,,népek csataja” utan ugyanis a hatodik koalici6 a Rajnaig tizte Napoleon megtizedelt se-
regét, s decemberre készen allt arra, hogy atlépje az akkor Franciaorszag hatarat jelentd folyot.

Napoleon eurdpai hegemonidja 6sszeomlott, s a francia anyaorszagban is minden eresztékeé-
ben recsegett-ropogott a hatalma. A kimeriilt, kivérzett, elszegényedett orszag csak nehézkesen
tudta el6teremteni az ujabb hadjarathoz sziikséges ¢l6erdt és eszkozoket. A ,,marialujzakat”,
ahogy a csdszarnd altal kihirdetett sorozds nyoman nevezték a frissen behivottakat, igencsak
rohammunkaban kellett kiképezni, nem ritkdn csak a hadjarat alatt tanultak meg 16ni. Nem
allt rendelkezésre kellé mennyiségli és mindségii uniformis sem. Egy segédtiszt igy emlékezett
vissza az 1814. januari allapotokra:

,,Sokan ezek koziil a rogtonzott katonak kéziil abban a ruhdban indultak vutnak azon estén,
amelyben jottek, mert nem talaltak maguknak valo egyenruhat. E szerencsétlen emberek koziil
szamosan életiiket vesztették Saint-Diziernél [ez volt az elsd csata, amelyet Napoleon személye-
sen irdnyitott] mar a kovetkezd napon, és anélkiil haltak meg, hogy abban az 6romben lehetett
volna résziik, hogy francia uniformist viselnek.

Eléer6vel ugyanakkor a tamadok sem alltak igazan jol. Poroszorszag és Ausztria az utolso
tartalékait élte fel, az osztrak hadvezetés annyira ereje végén jart, hogy kimondottan évakodott a
nyilt csata vallalasatol. Az oroszoknal ez a probléma kevésbé allt fent, de Sandor cart és hadve-
z€reit cserébe nagyon feszélyezte, hogy németajku szovetségeseik agyutolteléknek akarjak oket
hasznalni. A heterogén (osztrak-porosz-orosz) hadvezetés és a harom uralkodé (udvartartassal
' Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy mindezt nem Uffindell irja le elész6r, még ha az olvasok egy része frissen is

talalkozhat ezzel az értékeléssel. Hasonldan latja a francia csaszar oroszorszagi vereségét pl. Adam Zamoyski is a

bécsi kongresszusrol szold6 monografiajaban. L. Abam ZAMOYSKI (2016): Napdleon bukdsa és a bécsi kongresszus.
Ford. Soskuthy Gyorgy. Park Kényvkiado.

2 UFFINDELL 2021.. 51.
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egyiittes) jelenléte kiilon kihivast jelentett. Schwarzenberg foparancsnok, aki éles csatahelyzet-
ben egyaltalan nem viselkedett impulzivan, egy izben igy fakadt ki:

., Embertelen, mit kell kiallnom és elviselnem ennek a sok puhanynak, piperkdcnek, excentri-
kus tervezdnek, intrikusnak, idiotanak, pletykafészeknek és kisstilii kritizalonak a tarsasagaban
[.]7

A koaliciéo mintegy 250 000 katonat allitott csatarendbe, két seregtestbe szervezve, s a ka-
racsony el6tti napokban egy széles szakaszon atlépték a Rajnat. Kezdeti elérehaladasuk 6vatos
volt, de nem kellett sietniiik; a toborzasi és ellatasi nehézségekkel kiiszkodo francia hadsereg a
hadjarat els6 honapjaban nem volt olyan allapotban, hogy érdemi ellenallast fejtsen ki. Mire Na-
péleon januar 26-an megérkezett a hadszintérre, hogy személyesen vezesse csapatait, helyzete
az ujévihez képest drasztikusan megromlott.

Bar az nem volt redlis, hogy a hataron feltartéztassak a koaliciot, Uffindell hangstlyozza
Napoleon felelsségét abban, hogy az invazid elsé szakasza sikeres lehetett. A Parizsba vissza-
tér6 uralkodd nem kontrollalta a hadszinteret, s nem is nevezett ki senkit arra, hogy megtegye
ezt. Marsalljai megannyi kiilon seregként védekeztek és hatraltak, holott egyediil a koncentralt
hadvezetéssel lassithattak volna le a nagy szambeli folényt. Igy viszont a Rajna mente, Elzasz,
Lotaringia és Burgundia egyarant a szovetségesek megszallasa ala keriilt, s Schwarzenberg ta-
bornagy mar féluton jart Parizs felé.

A francia uralkodonak sajatos stratégidhoz kellett folyamodnia, a koalicioval ugyanis csak
nagyjabol 110-120 000 katonat tudott szembevetni, akikkel a Parizsba vezet6 utakat is el kellett
allni, igy nem tudtak egyetlen seregként funkciondlni ebben a létszamban. Napdleon sosem
vezetett csataba egyszerre 50 000 fénél tobb katonat, sokszoros tulerével kellett ilyen modon
szembeszallnia. Elgondolasa arra épiilt, hogy a két, egymastdl viszonylag tavol meneteld koali-
cios sereg kozotti résbe benyomulva kiilon-kiilon mér rajuk csapasokat; ligyelve arra is, hogy az
egyes seregtesteket is részenként kell szétvernie. Gyors mozgast csapatokra, és paratlan taktikai
érzéke volt sziiksége a sikerhez, hiszen ugy kellett negyedmillié ellenséges katonaval szembe-
szallnia, hogy a harcmez6n sose legyenek vele szemben tulerdben. (Természetesen a szovetsé-
geseknek is voltak koordinacios és hadtap-problémaik, de fixen a francia ¢l6erd két-haromszo-
rosaval szamolhattak.) Végso célja azonban Napodleonnak, mondhatni hagyomanyosan, az volt,
hogy egy nagyszabasu atkarold hadmiivelettel ejti majd csapdaba a szovetséges seregeket.

Mostoha kortilményekkel kellett szembenéznie a harcolo feleknek. 1814 évszazados 1épték-
ben is hideg tele az elére kalkulalhatonal is elviselhetetlenebbé tette a téli hadviselést. Emellett a
hadjarat egy foldrajzilag sziikos (14-15 000 négyzetkilométeres) teriileten folyt, amelynek a ko-
zepére Champagne pouilleuse, azaz ,kopar Champagne”, egy kietlen siksag esett, az amugy is
nehézkes ellatasi viszonyokat még inkabb megnehezitve. Parizs hidba volt a francia birodalom
legjobb utjainak csomodpontja, a hadi mandverezés nagyjat csak papiron 1étezd, saros-fagyos
vicinalis utacskakon kellett a francia hadseregnek végrehajtani, a birodalmi uthal6zat sugaras
szerkezetének (és az alsobbrend utak rossz allapotanak) koszonhetéen. A francia seregnek kii-
16n kihivast jelentett, hogy eleinte nem volt hiddsztrénje, azaz szallithaté pontonhidja.

Az egész hadjaratra az nyomta ré a bélyegét Napoleon szemszogébdl, magyarazza Uffindell,
hogy a haditerve sikeres végrehajtasahoz folyamatosan meg kellett volna ragadnia a kezde-
ményezést. Azonban Parizs védelmének kényszere miatt a hadjarat menetét nem 6 diktalta,

3 Uo. 55.
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rendszeresen reaktiv szerepbe kényszeriilt és rendkiviil egyszerii manéverekkel is kizokkenthet-
te 6t a koalicios hadsereg. Januar végén Bliicher tibornagy porosz-orosz hadoszlopai tulsagosan
megkdzelitették Schwarzenberg osztrak-német-orosz seregét, ezért, hogy ne egyesiilhessenek, a
csaszar Brienne-nél tamadast inditott Bliicher ellen.

A csata taktikai siker volt ugyan, am stratégiailag egyértelmii melléfogas, ugyanis harom
nappal késobb a kozeli La Rothiere koriili mezékdn mintegy 90 000 szdvetséges katona ront-
hatott ra Napoleon feleakkora haderejére. A francia sereg vesztesége a két, egymassal szorosan
Osszefiiggd csataban a 10 000 {6t is felillmulta. Tovabbi ezrek dezertaltak és négy tabornok is
meghalt — a hadjarat egész tovabbi szakaszaban nem esett el ennyi francia fOtiszt dsszesen.
Az Aube folyon talra visszavonuld csaszari csapatok kudarcat csak az a (nem elhanyagolhato)
koriilmény menti, hogy a Cséaszari Garda még nem allt rendelkezésre, igy friss, néha alakzatot
tartani is alig tudo sorozottakkal kellett a frontalis rohamokat, sot, Brienne-ben az utcai harcokat
lebonyolitani.

Napoleon villamgyorsan rendezte a sorait, s minthogy immar a Garda is rendelkezésére
allt, ujra nekifoghatott terve megvalositasanak. Merdlegesen északnak indulva a Marne déli
partjan Parizs felé vonuld Sziléziai Hadsereg (Bliicher hadserege) oldalaba tamadt, megkezdve
azt a hadmiiveletet, amelyet katonai zsenije egyik legnagyobb megnyilvanulasanak tartanak
egész, hosszu palyafutasat nézve. Februar 10-én Champaubertnél, 11-én Montmirailnal, 12-
én Chateau-Thierrynél, 14-én Vauchampsnal mért vereséget részenként a Sziléziai Hadseregre,
legalabb minden negyedik katondjat megdlve vagy fogsdgba ejtve a porosz-orosz erdknek.
Bliicher kénytelen volt észak felé, a Marne folyd mogé, Chalons véarosaba visszavonulni,
s legalabb erdsitéseinek beérkezéséig ott pihenni. Dontd vereséget azonban nem szenvedett,
veszteségeit pedig nagyjabdl potoltak is az érkezo tartalékok.

A csaszar folytatni akarta az {ildozést, am a koalicids fosereg ekkorra mar 35 mérfoldre
megkozelitette Parizst, ez pedig megkototte a kezét. Meg kellett védenie a févarost, uralmanak
maradék legitimitdsa fiiggott ettél. Uffindell ugy értékeli, maskiilonben ennél a pillanatnal nem
lett volna nagyobb esélye Napoleonnak kedvezd békét kiharcolnia. Azonban ahelyett, hogy a
Marne mentén lefelé ztidulva Schwarzenberg tabornagy hataba keriil, elvagva az utanpotlasi
vonalait, szembdl kellett vele felvennie a kiizdelmet.

Napoleon ismét koncentralta csapatait, s mikdzben Schwarzenberg hadserege — értesiil-
ve Bliicher visszavonulasarol — vissza akart hizodni védekez6 allasokba, megkezdte a tama-
dast. Mormant és Montereau (februar 17-18.) csatai nagy gy6zelmek voltak a harctéren, de
stratégiailag nem bizonyultak elégségesnek. Bajtarsaik kitart6 ellenallasanak kdszonhetéen
az osztrak-német-orosz hadsereg nagy része rendezetten tudott visszavonulni, igy a nagy csa-
past sikeriilt elharitani. Tekintettel arra, hogy serege nagy, utanpdtlasa pedig igen sziikds volt,
Schwarzenberg Troyes varosat is feladta. Napo6leon azonban nem tudta kihasznalni a pillanatnyi
elényt, mert idokozben Bliicher ujra tamadasba lendiilt északon.

Allitolag Montereau-nél hangzott el a hires mondasa Napoleonnak, miszerint ,, még nem ké-
sziilt el az az agyugolyo, amelynek meg kellene olnie engem”, de a szerzd szerint szinte biztos,
hogy nem mondott ilyet. Mint arra Uffindell felhivja az olvasoé figyelmét, a hadvezérek aligha
szellemes-hdsk6dé mondasokon torik a fejiiket egy csata kdzepén. Logikusan nézve sem hihetd
a torténet, a csaszar ugyanis egy beldhetetlen magaslaton allt, aligha veszélyeztette a volgybol
érkez0 ellenséges agyutiiz.
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Miutan Marmont és Mortier csaszari marsallok egy alig ismert, de bravuros csatadban
meghiusitottak a Sziléziai Hadsereg ujabb tamadasat Parizs ellen, Napoleon ismét északra
kezdte szoritani ellenségeit. El6szor gy6zelmet — de kicsi, és kimondottan véres gydzel-
met — aratott Craonne falunal marcius 7-én, majd Laon varosa alatt bonyolddott kétnapos
felorlé kiizdelembe (marcius 9-10.), amelybdl végiil vissza kellett vonulnia. A Marne-tdl
északra folytatott hadmozdulatok nem hoztak kiilonleges eredményt, de tovabb apasztottak
Napoleon seregét.

A patthelyzetbe kertilt csaszar gyors gydzelemre vagyott, hogy ellenstilyozza a laoni kudar-
cot, s ezt leggyorsabban Reimsnél kaphatta meg. Marcius 13-an erdltetett menetbdl elfoglalta
a varost, s ezzel ismét olyan poziciot vett fel, ahonnan barmerre tovabb tdmadhatott. Helyzete
azonban nem volt irigylésre mélto, hiszen tovabbra is két, nala nagyobb létszamu hadsereg-
gel kellett megkiizdenie, az id6 pedig nem neki dolgozott. Nem hazudtolva meg magat, végiil
a legmerészebb opcioval (eredeti tervének a hadi helyzetre adaptalt valtozataval) élt, és dél-
re indult, az Aube felé, hogy rarontson Schwarzenberg haromszor nagyobb hadseregére. Az
osztrak foparancsnok azonban ezuttal eltokélte, hogy megallitjia Napoleont. Az arcis-sur-au-
be-i kétnapos csata (marcius 20-21) konnyen végzddhetett volna katasztrofaval is a sokszoros
létszamhatranyban 1év6 francidk szamara, am a koalicidés hadvezetés tétovazasa miatt végiil
rendezetten sikeriilt visszavonulni a folyo tulso partjara.

Napoéleonnak emelnie kellett a tétet, mert népszeriisége az eldontetlen hadi helyzet miatt
vészesen megesappant. Ugy dontott, ellenségei mozgasatol fiiggetleniil végrehajtja azt a nagy
atkarolé hadmiiveletet, amit a hadjarat elejétél meg akart valdsitani, és mélyen Kelet-Francia-
orszagban zilalja szét az ellenséges utanpotlasi vonalakat — mikozben, remélte, a tamadokat is
maga felé csalogatja, el Parizstol. Némi kezdeti zavarodottsag utan azonban a szovetségesek
atlattak rajta, s csak imitaltak az iildozését, foerejiik Parizs felé nyomult, lezarni a hadjaratot.

A hadjarat utols6 par hetét — értékel Uffindell — kimondott bizonytalankodas jellemezte a
cséaszar részeérdl, nem volt biztos abban, sikeriilt-e megvezetni a szovetséges hadvezetést, s hogy
ennek megfeleléen merre induljon. Intuicidja ezlttal cserbenhagyta 6t. Végiil marcius 27-én,
Parizs stlyos fenyegetettségének a fényében visszaindult a févarosba, am elkésett a hadjarat
legnagyobb csatajabol, csak a kapitulacio hire jutott el hozza marcius 31-én.

Napoleonnak volt még 70 000 katondja, de elvesztett gyakorlatilag minden mast. Ezzel
egylitt nem tett le rogton a harc folytatasardl, s csak aprilis 4-én sikeriilt 6t meggy6zni arrdl,
hogy mondjon le a tronrol eldbb a fia javara, majd a hadsereg egy részének elpartolasat kove-
toen feltétel nélkil. Immar végbemehetett a Bourbon-dinasztia restauracidja. Amely, jegyezziik
meg, egyaltalan nem volt magatol értet6dd, még februdr kozepén is vitakérdésként kezelték a
szovetségesek, hogy Napoleon uralkodd maradhat-e. A konyv komoly erénye, hogy szinte ész-
revétleniil erre a politikai csatarozasra, illetve a hadi helyzet valtozékonysaga miatt komollya
sosem ¢érd béketapogatozasokra is igen részletesen kitér.

Magardl a hadjaratrol Uffindell azt a végkovetkeztetést vonja le, hogy Napodleon, bar céljait
nem tudta elérni, de katonai zsenijét abszolit megmutatta. Taktikdja a mozgékonysagra, az al-
land6é mandverezésre, a professzionalis felderitésre, és a — minden kdrnyezeti koriilmény dacara
— kedvezd logisztikai rendszerre éptiltek. Leszogezi ugyanakkor, hogy még legszebb gy6zelmei
is viszonylag nagy ¢élderé-veszteségekbe keriiltek, amely részben csapatainak hullamzé mindsé-
g¢bdl, de részben az 6 elsopré frontalis tdmadast erdltetd hadvezetési stilusabdl is kdvetkezett.
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Ahol csak tudott, nagyban tdmaszkodott a Csaszari Gardara, illetve a lovas alakulatokra, kiilo-
ndsen utobbiak voltak elengedhetetlenek a latvanyos gyézelmekhez.

A hadjarat végsé kimenetelével kapcsolatban a szerz6 megjegyzi: a szdvetségesek nagy
elénye abban allt, hogy nekik nem kellett nyerni, elég volt nem vesziteni. Szambeli folényiik és
sokszor kimondottan 6vatos hadvezetésiik garantalta azt, hogy ne kelljen donté csatat vallalni,
illetve, hogy ne adjanak feleslegesen tdmadasi feliiletet Napoleonnak. Vereségeik nem voltak
a korabbi koalicids hadborukéhoz mérhetdk, 16 000-nél tobb szovetséges katonat nem sikertilt
egyszerre legy6znie a francia seregnek. Az id6 is nekik dolgozott a kisebb eréforrasokbdl meri-
td, sajat teriiletén haborizo csaszarral szemben. Mindemellett Napdleon tilsagosan kotve volt
Périzshoz, a févaros védelmi kényszere korlatozta katonai mandvereit, s amikor ezt illetden
kénytelen volt kockaztatni, végiil veszitett is.

A csaszar a lelkek haborujat, a propagandakiizdelmet is elveszitette. Vaskézzel iranyitott
sajtobirodalma annyira kritikatlanul és tilzoan pozitiv képet festett a hadi sikerekrdl, hogy egy
id6 utan a parizsi utca népe mar a valoban igazat sem hitte el. Még az ellenség démonizalasa
is csak ideig-oraig razta fel a lapok olvasotaborat. Ezzel szemben a szdvetségesek mérsekelt
propagandaja Uffindell megitélése szerint kimondottan hasznalt az ligytiknek. A koalicio leg-
fébb, folyamatosan sulykolt allitasa az volt, hogy nem megbiintetni akarjak a franciakat, nem
az orszag ellen viselnek haborut, hanem az igazsagos és tartds béke gondolata vezényli 6ket,
amelynek az egyetlen akadalya kizarolag a csészar.

Uffindell megjegyzi, a legfontosabb kihatdsa a torténelmi emlékezetben az 1814-es hadja-
ratnak a Napoleon-kultusz cementalasa volt. Alattvaloi tobbsége eddigre nem kedvelte az dnké-
nyes csaszart, aki képtelen volt lezarni végtelennek tiind haboruit, s az 1810-1812-es gazdasagi
valsag miatt az életszinvonal a habortizastol fiiggetleniil is csokkent. Franciaorszag hdsies vé-
delme a behatolo ellenséggel szemben egy olyan szerep volt, amelyre a bonapartista emlékezet-
nek kimondottan sziiksége lehetett. Segitett ebben a mitizalasban az is, hogy a végso csatat nem
0 személyesen veszitette el, s hogy tdbornokai atallasa miatt kellett lemondania a tronrol. Végiil
is az ellentmondasoktol terhelt, irredlis elvarasok stilya alatt nydg6 Bourbon-monarchiaval vald
Osszehasonlitas, illetve a korabbinal szabadelviibb 1815-6s ,,szaznapos uralom” teremtette meg
azt a Napoleon-emlékezetet, amely a zsenialis hadvezér mellett az allamférfibol is csak a szépet
emelhette ki.

Mikdzben Napoleon alattvaloi mellett diiborgott el a torténelem, 6k csak talélni szerettek
volna. Marne ¢és Aube megye lakoi szenvedtek a beszallasolastol, a rekvirdlastol, a kiillonbozo
uniformist katondk erészakoskodasatol. Gyakran kényszeritették ket munkara is, foleg hidja-
vitas céljabol. Néhany pozitiv torténet is napvilagot latott, megesett, hogy a nyelveket jobban
besz¢l6 tisztek tudtak fraternizalni a lakossaggal, de alapvetden nélkiilozést hozott rajuk a ha-
borti. Mivel a hadseregek egy tifuszjarvany dithongését is magukkal hoztak, a civil lakossag
tomegesen halalozott el a haboruban, szamszerlileg még nagyobb Iéptékben is, mint a katonak.
Aube megyének elképeszté modon minden nyolcadik lakosa esett aldozataul a jarvanynak, a
hidegnek, vagy az er6szaknak.

A rablast, a lakossag elleni erdszakot és a pusztito jarvanyt Bar-sur-Aube varoskajat illetéen
részletes esettanulmanyban is ismerteti Uffindell. A nagyjabol 4000 f6s varoska négyszer cse-
rélt gazdat a hadjarat alatt, januarban a koalicio csapatai elfoglaltak, februar végén par napra a
franciak visszavették, ismét egy honapra szovetséges uralom ala keriilt, majd a hadjarat utolso



2022.1. BESVEDERE Teka 173

napjaiban ismét a francidk kezére. Mindkét szdvetséges bevonulas komoly fosztogatassal jart,
a masodik csata utan allitolag tomeggyilkossagokra is sor keriilt, de a hianyos kézzelfoghato
bizonyitékok és a nagyon regényes hangvételii beszamolok miatt az aldozatok szamaban nehéz
igazsagot tenni.

Az igazi pusztitast azonban itt is az atvonuld seregeket kisér6 jarvany okozta. 1814 marciu-
sdban szinte megallt az ¢élet a kisvarosban a rengeteg haldlozas miatt. A hosszutavi demografiai
kovetkezmények hidnya arra utal, hogy foképpen dregek és gyermekek estek aldozatul, mas
kornyékbeli telepiilések ezt szamszertien is megerdsitik. A konyv utolsé mondatai a megszallas
¢és az azt kiséro erdszak pszichologiai hatasat vetik fel — a keser( téma torténelmileg igen izgal-
mas perspektiva, hiszen csupan nagyon attételes forrasokon keresztiil van lehetéségiink ezt a
tavoli multban megvizsgalni.

Figyelembe véve nyomorult helyzetiiket, s legfeljebb k6zombos hozzaallasukat a csaszar-
hoz, a lakossag csak korlatozott mértékben vallalkozott partizantevékenységre. Torténtek fo-
golyszabaditasok ¢és rajtaiitések, de a gerillahaborti nem 61t6tt akkora mértéket, hogy érdemben
befolyasolja a hadjarat sorsat. Bar egyes szovetséges tisztek élénk lakossagi hadviselésrdl sza-
moltak be, dsszességében nem volt a jelenség tul szamottevd. Igaz, ebben maga Napoleon is
szerepet jatszott, a csaszar nem bizott a parasztmozgalmakban, igy csak magasabb tarsadalmi
statusza embereknek engedélyezte szabadcsapatok alakitasat.

Kevés torténeti munka van, amely sziikebb téméjanak, és az azt koriilvevd kontextusnak
olyan hatasos ¢és kompakt egyvelegét adna, mint a Napoleon 1814. Egyaltalan nem szigoru-
an hadtorténeti munka, a kor diplomaciai, politikai szovetének bemutatdsa, a hatorszag, sét, a
hadseregek altal okozott pusztitas és a restauracié alatt zajlo jjaépités torténete teljesen képes
a torténelmi idében és térben elhelyezni a kdtetet. Nem gyakori, hogy haborardl az is batran
olvashat, akit a tényleges hadi események nem hoznak lazba, de annak ellenére, hogy fokusza
egyértelmii, Uffindell munkaja lehetdséget teremt erre is.
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A hazai felsGoktatasi rendszer tomegessé valasa azt eredményezte, hogy még heterogénebbé
valt a hallgatok felkésziiltsége, tanulasi képessége és motivacidja az egyetemeken (Bocsi 2015,
Hrubos 2021, Jancsak 2011, Molnar & Csapd 2019). Ennek és a bekovetkezett tarsadalmi val-
tozasok kovetkeztében magasabb hallgatoi lemorzsolodassal illetve a diplomaszerzés elhuzo-
dasaval is szdmolni kell (Aczél et.al. 2020, Bocsi & Pusztai & Fényes 2020, Ceglédi 2018,
Hamori 2020, Gabor 2013, Jancsak 2013, Pusztai & Bocsi & Ceglédi 2016, Pusztai & Szigeti
2018, 2021). Magyarorszag az egyetemi tanulmanyok sikeres befejezésének aranyaban, eurdpai
viszonylatban az utolsok kozott teljesit (OECD, 2019).
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A Pusztai Gabriella és Szigeti Fruzsina altal szerkesztett tanulmanykotet is erre a probléma-
korre kivanja felhivni a figyelmet, ugyanakkor egyfajta paradigmavaltas sziikségességét hang-
sulyozzak a témaval kapcsolatban. Arnyalni szeretnék ugyanis a hallgatot hibaztato tigyneve-
zett deficithipotézis tarthatdsagat, mint a lemorzsolddas f6 magyarazo tényezdjét. Munkajukban
ennek okan bemutatasra keriilnek a hallgatoi lemorzsolodassal 6sszefiiggd rizikofaktorok. A
szerzOk a lemorzsolodas objektiv és szubjektiv eldrejelzd tényezdit is koriil jarjak a bevalogatott
tanulmanyok segitségével. A kotetben a bevezetdt kovetden 16 tanulmany lett csokorba szedve,
majd harom fejezetbe rendezve. A bevalogatott tanulmanyok egységet alkotnak, koherensek,
kiegészitik egymast. A szerzok munkajukkal a hallgatoi lemorzsolodas bonyolult dsszefliggés-
rendszerének egyes elemeit szeretnék megismertetni az olvasokkal, igy a célcsoport nem csak
az oktatasiranyitoknak, a neveléstudomanyok kutatdinak, vagy azirant érdeklddéknek lehet
hasznos elfoglaltsag, hanem az egyetemi hallgatoknak, oktatoknak is relevans informacidkat
nyujthat.

A lemorzsolodas rizikoforrdsai cimii fejezetben 6 tanulmanyt talalunk. Polonyi a felséok-
tatasi lemorzsolodas-oktataspolitikai Osszefliggéseinek feltarasara vallalkozik. A lemorzso-
Abrézolja az eurdpai, és a nemzeti oktataspolitikai szegmensbél a lemorzsolodast, munkéjat a
szakirodalmak és dokumentumelemzések jellemzik, bemutatja példaul, hogy hogyan, milyen
mérdszamokat alkalmaznak a lemorzsolddas mérésére (diploma megszerzéshez atlagos ido,
megtartasi arany, valddi kohorsz szerinti arany, keresztmetszeti teljesitési arany, kiesési, kihul-
lasi vagy lemorzsolddasi rata, végzési arany). Ravilagit, hogy hazank felsGoktatasi teljesitési
rataja gyengének tekinthetd a nemzetkdzi viszonyokhoz képest, de pozitiv elmozdulas figyel-
heté meg az elmult években. A szakteriiletekkel kapcsolatban a magyar szakirodalmak arra a
megallapitasra jutottak, hogy informatika, miiszaki, természettudomanyi és jogi teriileteken a
legjelentdsebb a lemorzsolddas a hallgatok korében (Demesakné és Huszarik, 2020). A képzési
szintek koziil az alapképzésben fordul eld leggyakrabban a képzésbol valo kimaradas, ezt kdve-
tden az osztatlan képzésben talalkozhatunk legtobbszor ezzel a jelenséggel, a mesterképzésben
résztvevo hallgatokra ugyanakkor kevésbé jellemzo a lemorzsolodas. A tanulasi sikerek nove-
lésére a kiilonb6z6 nemzetek eltérd oktataspolitikat alkalmaznak pl.: finanszirozasi, pénziigyi
0sztonzok; info és nem anyagi tdmogatas; felsGoktatasi szervezési megoldasok, jo gyakorlatok
ismertetése, szakpolitikak 6sszehangolasa. A szerzd kitér roviden a Sz¢ll Kalman terv oktatasra
vonatkoz6 intézkedéseire is. Polonyi érzékelteti, hogy az egyetemi oktatok a lemorzsolddas £6
tényezdjének a kozépiskolai felkészités hidnyat és a bemeneti mérések/felvételi hianyat tekintik.
Emellett a hazai lemorzsolddast megakadalyozé intézkedéseket elsésorban a szankcionalassal
motivalas jellemzi, csak masodsorban a hallgatokkal valo foglalkozas. A probléma megoldasat
Polonyi az oktatok modszertani képzésében, érzékenyitésében, a hallgatok segitésében (pl.: ta-
jékoztatasok, tanacsadasok, ¢letat figyelés, ¢letpalya-tervezés) latja.

Pusztai Gabriella és Kovacs Klara a kovetkezd egységben szintén a felsdoktatasi lemor-
zsolodas magyarazatara keresi a valaszt. Vizsgalatukban hdrom csoportok hasonlitanak 6sz-
sze: lemorzsolddottak, a lemorzsolodasi szempontbol rizikdsak, €s a perzistens hallgatokat. Az
Osszevetés demografiai, tarsadalmi hattér és az intézményen beliili integracios adatok alapjan
tortént. A kutatasban olyan volt hallgatokat is bevontak, akik nem szereztek diplomat. A tarsa-
dalmi hatteret a kdvetkezo valtozok mentén mérték fel: iskolai végzettség sziilok iskolazottsaga,
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lakohely tipusa, anyagi helyzet. Rizikdfaktornak a koltségtéritéses félévek szamat, a fizetett
munka végzesét, és az integracios beagyazottsag (oktatokkal- hallgatokkal valo kapcsolat). A
vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy a nék eredményessége magasabb aranyt mutat, mint a
férfiaké, alatimasztva a korabbi szakirodalmak megallapitasait (pl.: Casanova ¢és mtsai; 2018;
Woter és mtsai. 2014). A tarsadalmi egyenldtlenség a felsGoktatasi lemorzsolodast is érinti. Az
elsdgeneracios felsdoktatasba 1€pok (tehat akiknek a sziilei legfeljebb kdzépfoku végzettséggel
rendelkeznek); és a rosszabb anyagi helyzetiiek hatrannyal kiizdenek a felsdoktatasban, vélhe-
téen ennek egyik oka az un. inkorporalt csaladi kulturalis toke. Nagyobb rizikofaktort jelent a
lemorzsolodas szempontjabol, ha koltségtérités finanszirozasi formaban vesz részt a hallgato,
vagy ha munkat vallal tanulmanyai mellett, Mindazonaltal ha a hallgatonak van olyan csoport-
tarsa/baratja aki tdmogatja tanulmanyait, valamint van olyan oktato, akitdl tanulmanyi tigyei-
ben tanacsot kérhet, azok a fiatalok 1ényegesebben védettebbek a lemorzsolodas tekintetében.
Pusztai¢k szerint foként az hatarozza meg hogy perzisztens lesz -e egy hallgato, hogy mennyire
zavartalan a koriilotte lev oktatasi koriilmények. Ugy gondoljak, hogy tutori/mentori progra-
mok bevezetésével, 0sztondijak kiszélesitésével csdkkenteni lehetne a lemorzsol6dok szamat a
felsdoktatasban.

Csok Cintia és Hirabéczy Anett vizsgalatanak célja feltérképezni a palyavalasztasi jellem-
70k felséoktatasi tanulmanyi elérehaladasi utakkal valo 6sszefliggését. Kutatasukban (N=1034)
a kovetkezd haladasi utakat hatdroztak meg: koltségtéritéses, intézményi €és- szak-valtd; csu-
szok-passzivalok; normal uton haladok. Nem tudtak igazolni azt a feltételezésiiket, hogy az
alacsony iskolai végzettségli sziilok gyermekei nagyobb aranyban keriilnek a csusz6 passzivald
hallgatok kozé. Az azonban megallapitasra keriilt, hogy csuszok-passzivalok kozott magas
aranyban vannak jelen azok, akik a felvételi soran az in. ,,elényben részesitett” csoporthoz tar-
toztak. Ugy tiinik, hogy a fogyatékossag és a sajatos nevelési igény fokozott rizikofaktort jelent
a csuszasra, passzivalasra, az ezekkel a problémakkal kiizd6 hallgatok szamara. A képzésbdl
val6 kidbrandulés szintén dominans valtozonak tekinthetd a lemorzsolddassal dsszefiiggésben.

Fényes Hajnalka és munkatarsai a tovabbtanulasi motivaciok és a perzisztencia Osszefiig-
géseit tanulmanyoztak. Megvizsgaltak, hogy a karriertudatos tovabbtanulasi dontés és a tanul-
manyok befejezése melletti elkdtelezettség egyiitt jar -e a hallgatok korében. A témahoz kap-
csolddo szakirodalombol kidomboritjak, hogy a magasabb tarsadalmi hattér kovetkeztében a
hallgatok hatarozottabba, céltudatosabba valnak, konnyebben hoznak karrierdontéseket is, mint
a kedvezdtlen hatterti tarsaik. Ezen feliil a nem és az etnikai hovatartozas is befolyédsold hatés-
sal birhat (Connor&Britain, 2004). Feltételezésiikben megfogalmazzak, hogy a karriertudatos
hallgatok elkdtelezettebbek lesznek, igy nagyobb eréfeszitéseket is meg fognak tenni a tanul-
manyi sikereik eléréséhez. A szerzok ugy vélték, hogy a sziil6i nyomasra torténd tovabbtanulas
azonban lemorzsolédashoz vezethet. A nemek kozott is feltételeznek kiilonbséget, mégpedig,
hogy a férfiak anyagi és karriercélok miatt tanulnak tovabb, mig a ndk a kiilsé elvarasoknak
szeretnének megfelelni, ezért jellemzobb rajuk, hogy perzisztensé valnak. Emellett azt is felté-
telezték, hogy a kedvezdébb hatterti hallgatok sikeresebbek, fontosabb szamukra a karriercélok
elérése, mint a rosszabb anyagi helyzetii hallgatoknak. A vizsgélatba tobb keletmagyarorszagi
orszag is bevondsra keriilt, a szerzok azt predesztinaltak, hogy a rosszabb gazdasagi helyze-
tli orszagokban a tovabbtanulas motivacidja leginkabb anyagi megfontolasbol inditatott lesz.
Végiil azt is feltételezésre keriilt, hogy a koltségtéritéses hallgatok szamara az anyagi célok
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fontosabbak a tovabbtanulasnal, de a finanszirozasi nehézségeik és esetleges munkavégzésiik
kevésbé teszi 6ket perzisztensé. Az eredményekbdl azonban az tiinik ki, hogy a férfiak nem per-
zisztensek és nem karriertudatosak, A tarsadalmi hattérrel kapcsolatban ellentmondasos ered-
mények sziilettek, még a jo anyagi koriilmények koziil érkezoket is fenyegeti a lemorzsolodas
egy¢éb tényezok megléte miatt. Ezen kiviil arra is ravilagitottak, hogy az allami finanszirozasban
részvevo hallgatok alul motivaltak tanulmanyaikat illetéen. A képzés teriiletek beliil a gazdasagi
és realteriileten érzékelhetd leginkabb a lemorzsolodas. A humanteriiletekkel kapcsolatba pedig
a karriertudatosaggal kapcsolatban talaltak bizonytalansagokat a résztvevok kozott.

Fonai Mihaly a szemeszterhalasztas, mint a lemorzsolodas rizikofaktorat vette goreso ala. A
tanulmanyok megszakitasa rizikofaktor, amely elére jelezheti a fels6foku tanulmanyokbdl valo
lemorzsolodast. A szemeszterhalasztas hatterében a korabbi szakirodalmak szerint leggyak-
rabban a kovetkez6 okok allnak: anyagi gondok, csaladi kotelezettségek, csaladi valtozasok,
betegség, tavoli lakhely. Fonai munkajanak fokuszéaba a hallgatok élethelyzetének jellemzését
helyzete a témaval dsszefliggésben (N=398). A valtozok k6zé sorolta /fizetett munka 1étét/meg-
¢lhetési koltsegeket/sziildséget/csaladi, sziil6i hattért-iskolai végzettségiiket. A szerzo kiemeli,
hogy a passzivalas egy multidimenzialis jelenség, ami azt jelenti, hogy tobb tényezd alakitja
a hallgatok ilyen jellegii dontését, sajat mintajan végzett vizsgalat is ezt igazolja. Eredményei
azt mutatjak, hogy a levelez6s képzési formaban tanulok nagyobb eséllyel morzsolodnak le az
egyetemi tanulmanyaikbol, ez azzal magyarazhatd, hogy 6k a legtobb esetben féallasban dol-
goznak, mar sokan koziiliik csalddot is alapitottak. Nem befolyasoljak azonban az évhalasztast
a nemek, az okokat azonban igen. A férfiak inkabb pénziigyi indokok miatt, a nék pedig inkabb
csaladi okokat jeldlnek meg. Az is megallapitasra keriilt, hogy a nék motivaltabbak, elkotele-
zettebbek tanulmanyaik irant.

Lo61é Bianka és munkatarsai az 6nkoltséges hallgatok csaladi hatterének, palyafutasanak és
egyetemi életének jellemzoit vizsgaltak. Az onkoltséges hallgatok harom tipusba sorolhatok.
Az elsd csoportba tartozok mar jelentkezéskor dontottek ugy, hogy ezt a finanszirozasi format
valasztja. A masodik csoportba tartozok a felvételi besorolast kovetden elfogadjak a koltség-
téritéses képzési feltételeket, mivel nem sikeriilt az allami féréhelyekre bejutniuk. A harmadik
csoportba tartozokat pedig az alacsony teljesitmény miatt (vagy elfogyott félév-csuszas miatt)
az egyetem sorolja at fizetds besorolasba. A kutatdsban megvizsgaltak, hogy milyen 6sszefiigés
van az 0nkoltség tipus és a csaladi hattér és palyavalasztas kozott, emellett a palyafutas és az
egyetemi ¢let kozotti kapcsolatot is kutattak. A szerzok félig strukturalt interjut alkalmaztak.
Eredményeikben négy csoportot tudtak megkiilonboztetni a mobilitas tekintetében: felfelé, le-
felé mobil hallgatok, immobilok, cikdzok. A felfelé (koltségesbdl-allamis) mobilakra iskolazott
jo munkahellyel rendelkez6 sziilok, a tanulas iranyaba pozitiv attitid jellemzi a hallgatokat. A
lefelé mobilak (allamisbol koltséges) tarsadalmilag nem homogének. A sziileik kevésbé ira-
nyitok, ugyanakkor befolyasolok. Egyetemi kudarcaik (pl.:atsorolas koltséges finanszirozasba)
oka: id6beosztas, tervezés hianya, rossz tanulasi stratégia nem megfeleld fontossagi sorrend fel-
allitasa. Az atsorolas kovetkeztében tobbek munkat vallaltak, vagy hitelt vettek fel tanulmanya-
ik finanszirozasara, ami a lemorzsolodasi rizikofaktort tovabb novelte esetiikben. Immobilak
csoportjaban a kdzépfoku vagy felséfoku végzettségii sziiloknek a gyermekei vannak. Foéként
a gazdasagi szakok képviseltetik magukat, 6k nem probalnak allami képzésbe kertilni, a targyak
teljesitése a f6 céljuk, nem pedig az allami finanszirozasba valo atsorolas. Szamukra anyagilag
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¢és érzelmileg is megterheld az 6nkdltség fizetése, munkat is vallalnak, annak érdekében, hogy
be tudjak fejezni sikeres tanulmanyaikat. Azért tartjak ezt fontosnak, mert gy gondoljak, hogy
diplomajukat piacképesnek. A csoportok csaladi hatterében az a kozos, hogy mindegyik részt-
vevO csaladjaban fontos érték a tanulas, és emellett lehetéségeikhez képest maximalisan tdmo-
gattak a tovabbtanulasba gyermekeiket. A hatranyosabb helyzetii hallgatok 6nalléan hozhattak
meg dontéseiket szakukra vonatkozoan.

A masodik fejezet a hallgatoi csoportok eltérd kockdazatban, 3 tanulmanyt tartalmaz. Az
els6 Kovacs Edina ¢és Stark Gabriella tanulmanya. A szerzok a tanar szakos hallgatok csuszasat
vizsgalja annak a szemsz96gébol, hogy az mennyire jelent veszélyt az egyetemi lemorzsolodasra.
A pedagogus hallgatokra jellemzd, hogy alacsonyabb szocio-6kondémias hattérrel rendelkeznek,
mint a mas szakos, azonos szinten tanulo hallgatok. A pedagogusi hivatas a tarsadalmi mobilitas
egyik csatorndja. A pedagogushallgatok 95% -a allamilag finanszirozott képzésben vesz részt.
Mivel képzésiik hosszabb, mint egy alapképzés, igy ha csusznak, gy emiatt kdltségtéritéses
forméban kell befejezniiik a tanulmanyaikat. Egyébként is magas a ,,palyatéveszt6” koriikben,
illetve az anyagi problémakkal kiizdd. Egyetemi integracios kapcsolataikban kozépen
helyezkednek el (bolcsészek utan, természettudomanyt tanulok elott).

A fejezet masodik munkaja Czeglédi Timea és munkatarsaihoz kapcsolodik. Azt vették
gorcsé ala, hogy a szakkollégiumi tagsagnak vannak e riziké- és/vagy kompenzald hatasai.
Megvizsgaltak, hogy a szakkollégiumi 1ét hogyan befolyasolja a perisztenciat, de itt nem talal-
tak Osszefiiggést. Azonban azt alatamasztottak, hogy egyetemi kutatdcsoportnak a tagjanak, és
emellett szakkollégistanak lenni, az mar magasabb perzisztenciat okozhat. A kutatécsoportban
valo részvétel segit abban, hogy az oktatokkal kapcsolatot alakitsanak ki a hallgatok. Az intéz-
ményi kapcsolatok tovabbi védéhalot biztositanak a lemorzsolodas ellen. Megallapitottak, hogy
arizikoval vald megkiizdés jellemz6bb a szakkollégistakra. A szakkollégiumok belsé munkajuk
mellett tlizzék ki célul, hogy a hallgatokat bevonjak a tudomanyos életbe, ezzel is csokkentve a
lemorzsolodasi esélyeiket.

A harmadik tanulmanyban Demeter-Kardszi Zsuzsanna a Patrium régié harom felsdoktatasi
intézményének hallgatoit vizsgalta annak a tekintetében, hogy vallasossaguk és tanulmanyi elo-
meneteliik kozott milyen Osszefiiggések rajzolodnak ki. Az eredményekbdl gy tlinik, hogy a
régidhoz hasolloan a hallgatokat is felekezeti soksziniiség jellemzi. Emellett az is kidomborit-
hato, hogy az intézmény fenntartotol (egyhazi, nem egyhazi) fiiggetleniil nagy aranyban vannak
vallasos hallgatok a vizsgalt egyetemeken. Megdllapitasra kertilt, hogy az aktiv valldsossag
tokekeént értelmezhetd, hozzajarul a hallgatok normal tanulmanyi uton valé haladasahoz, és a
vizsgalt mintan tobbet jelentett, mint iskolazott sziilok gyermekének lenni.

Az utolso fejezet nyitd tanulmanyaban Kovacs Karolina Eszter-Szigeti Fruzsina és Dan Be-
ata az egészségtudatossag €s tanulmanyi perzisztenciat vizsgaltak magyarorszagi, szlovakiai,
romaniai, ukrajnai és szerbiai hallgatok korében. A kutatasban a résztvevok tanulmanyi és nem
tanulmanyi eredményességére fokuszaltak. A szerzok 6sszehasonlitottak az objektiv és a szub-
jektiv egészségtudatossagot. Klaszterelemzést végeztek a tanulmanyi perzisztencia mentén,
melynek eredményeképp négy hallgatoi tipusra osztodtak a résztvevok: kiegyensulyozottak,
stresszesek, flegmak és a deviansak. A kiegyensulyozott csoportba leginkabb vallasos nék tar-
toznak, akiknek tobbsége ukrajnai magyar, mig a devians csoportba tartozok foként nagyvarosi
férfiak.
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A harmadik fejezet Riziko-és erdforrasok cimmel dsszesen 7 tanulmanyt foglal magéba.
Kovacs Karolina Eszter munkaja keriil bemutatasra itt elséként, mely az egészségtudatossag,
az intézményi kapcsolatok és a hallgatdi perzisztencia hatasa a sportmotivacio témakort jarja
koriil. A szerzé szintén nemzetkdzi mintan (Szlovakia, Romania, Ukrajna, Szerbia), a PERSIST
2019 adatbazist hasznalta fel a sportmotivacio egyes faktorainak vizsgalatadhoz. A hallgatokat
négy sportmotivacios faktorba voltak sorolhatok: belsd, bevetitett, kiils6, amotivacio. Arra meg-
allapitasra jutott a szerzd, hogy a nem, az orszag és az édesanya foglalkoztatottsaga elsésorban
az elsé harom csoportba tartozast, mig az utobbi faktorba valé besorolast a szubjektiv anyagi
helyzet valtoz6 befolyasolta leginkabb. A sportmotivacidra szamos faktor hathat, ami lehet intra
¢és interperszonalis, kdrnyezeti és szocialdemografiai tényezd. Az eredmények kidomboritjak,
hogy a sportmotivacio a sportperzisztencia egyik szegmense.

Kovacs Klara és munkatarsai a sportolds intézményi kornyezetét vizsgaltak. A szerzok ke-
vert modszert alkalmaztak, egyfeldl 6k is felhasznaltak a PERSITST 2019 adatbazisat, masfelol
kiegészitették 15 intézményvezetdi, oktatdi interjiival az adatgyijtést. Az eredmények azt mu-
tatjak, hogy a sporttal kapcsolatos orak és programok akkor érik el céljukat, ha az infrastruktura-
lis hattér biztositott, ha a vezetdk is fontosnak tartjak a sportot és figyelembe veszik a hallgatoik
sokszinliségét mind a sportmultra, mind a szociokulturalis hattérrére vonatkozoan. A sportélet
mindségibbé tételét eldsegiti, ha az intézmény kijeldl egy tanszéket/intézetet vagy egyéb 1étesit-
ményt, melynek {6 feladata az intézményi sportélet iranyitasa.

A kovetkez6 alfejezet Dabney-Fekete Ilona és Dusa Agnes Réka szerzéparoshoz kotodik,
akik a kiilfoldi tanulési tervek a felséfoku tanulmany ideje alatt cimii tanulmanyukat mutattak be
a kotetben. Megvizsgaltak, hogy milyen okok hiizédnak meg a mobilitassal sszefiiggd hallga-
toi tervek mogott. A PERSIST debreceni didkokra (N=851) vonatkoz6 adatokat hasznaltak fel.
Eredményeikbdl az allapithaté meg, hogy kevésbé a nyelvtudas hianya, mint az utazassal jard
anyagi nehézségek és a csalad tavolléte a kiilfoldi tanulmanyok tervezésének f6 gatld tényezdje.
Azok a hallgatok, akik jobb szociodkonomias hattérrel rendelkeznek, motivaltabbak kiilfoldi ta-
nulmanyok tervezésére. A kutatok attitlidkérdéseket is megfogalmaztak, melyben vizsgaltak az
intézmény iranti bizalmat, a tudomanyos affinitast és az adaptacios képességt. Az elsd két attitiid
megléte csokkenti, mig az adaptacios képesség noveli a mobilitasi hajlandosagot.

Kocsis Zso6fi tanulmanya fokuszaba a hallgatok munkavallaldsanak szerepét helyezte, az
egyetemi tanulmanyi eredményességiikkel osszefliggésben. A szerz6 a kotet korabbi tanulma-
nyaihoz hasonléan a PERSIST 2019 kutatési adatokat hasznalta elemzéséhez. Az eredmények
megerdsitik, hogy a legtobb hallgaténal negativan befolyasolja a fizetett munkavallalés az ered-
ményességet, valamint az egyetemi tanulmanyokrol valé lemorzsolodas esélyeit is noveli. Az
oktatokkal val6 interakcio nem jellemz6 a hallgatokra, pedig az pozitivan befolyasolja a tanul-
manyi eredményességet €s perzisztenciat.

Dusa Agnes Réka és Dabney-Fekete Ilona a kiilfoldi munkavallalas és a tanulméanyi hala-
dasi utak kozotti osszefliggéseket kivantak feltarni munkajukban. Debreceni hallgatok jovobeli
terveit vizsgaltdk arra vonatkozodan, hogy terveznek e kiilfoldi munkavallalast, ha igen milyen
periddusba, és hogy mennyire rugaszkodnanak el sajat tanult szakjuktdl. Az eredményekbdl az
is kidertilt, hogy a vizsgalt mintan a passzivalo hallgatokra jellemzdbb a kiilfoldi munkavallalas
tervezése, mint a normal iitemben haladok esetében.

Toéth Dorina Anna a kdzépfoktl tanulmanyok soran létrejové szelekcios mechanizmusokat
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jarja korbe tanulmanyaban, kiemelt figyelmet forditva a tarsadalmi és teriileti egyenl6tlensé-
gekre. A 2016-o0s Orszagos kompetenciamérés eredményeit alkalmazta az elemzéshez, és arra
a megallapitasra jutott hogy még a hatranyos helyzeti tanulok koziil is azonosithatd reziliens
csoport.

A konyvben a felsGoktatasbol valod lemorzsolddas rizikofaktorait ismerheti meg az olvaso.
A tanulmanyok tanulsaga szerint a lemorzsolodas legfobb eldrejelz6i a szemeszterhalasztas,
a fizetett munkavallalds, az onkoltséges finanszirozasi forma, a hallgatok kapcsolatrendsze-
rének hianya tarsaikkal, oktatokkal, palyatévesztés, motivacio hidnya, valamint a tarsadalmi
egyenldtlenségek. Ezek a veszélyforrasok tobbsége nem az egyetemi képzés alatt keletkezik,
hanem mar korabban is jelen vannak a hallgatok életében. Fontos azonban kihangstlyozni,
hogy nem csak a hatranyos helyzetlieket érinti a lemorzsolodas, a kozoktatasban jol teljesito,
jO szocio-0konomids hattérrel rendelkezd hallgatok is csuszhatnak, vagy képzés elhagyokka
valhatnak. A lemorzsolodas csokkentésének prevencios 1épéseit mar a kozépiskolaban is el le-
het, el kell kezdeni. Vannak olyan rizikofaktorok, melyek kell6 segitséggel kiiktathatok (pl.:
palyatévesztés)

A kotet nemcsak az oktataskutatds szakemberei szamara fontos olvasmany, de az ered-
mények tovabbgondolasaval hozzajarulhat a kutatasi tényeken alapuld oktatasfejlesztéshez, a
felsdoktatasi intézmények lemorzsolodas elleni feladatvallalasainak megvalositasahoz is. Fel-
sOoktatasi dontéshozok, intézményvezetdk, oktatasszervezok, oktatok és hallgatok egyarant ha-
szonnal forgathatjak.
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