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Szulfidos ércindikicio Rakacaszendrol
Sulphide ore indication from Rakacaszend (N-Hungary)

SZAKALL SANDOR — KOVACS ARPAD

ABSTRACT: The autors have recently shown the presence of a diverse mineral association in the paleozoic
chrystalline limestone. Not only primary sulphide minerals (galena, chalcopyrite, sphalerite, pyrite, tetra-
hedrite) were found but secondary (chalcocite, malachite, azurite, smithsonite, cerussite, goethite) and
other minerals (orthoclase, monacite-(Ce), rutile, apatite, zircon) whose origin is momentarily uncertain.
They could have formed from an acid magmatic body unknown so far but also from metamorphosed
fine grained sediments. In accordance with our present mineralogical and geochemical knowledge of the
region we suppose that this mineral association was formed by the interaction between the carbonate
rock and the meso or epithermic solutions.

By comparison with the other ore deposits of the region this ore indication is resembling to the sulphide
ore paragenesis of the iron ore deposit at Rudabanya.

The recent study also conserns with a Fe-Mn mineral association found at the some place, the formation
of wich is partly in connection with the above polimetallic mineral paragenesis.

El6zmények

A Szendr8i-hegység tdgabb térségében a kovetkezd szulfid-dsvanyokat hordozé parage-
nezisekrdl van tudomdsunk. A Rudabanyai-hegységben (Rudabanya, Martonyi, Tornaszen-
tandrds, Varbdc,Telekesi-volgy) a vasérctelepekhez nemegyszer kapcsolodnak szulfidok,
melyek vizsgélatdval tobb kutaté foglaikozott (KOCH, 1985, GATTER 1976). LelShelyiink-
hoz legkozelebb Martonyi ércesedése esik, ahol a szulfidokat részben a rakacaszendihez
hasonl6 fajok képviselik (KOCH, 1950; SZAKALL, 1991).

A Cserehaton CSAKI (1976) két, metallogén elemekben diisulé pasztat mutatott ki. Egyik
a FelsGgagy-Irota-Edelény vonaldban 1év6 "metalloidos” sdv, melyre a paleozdos agyagpa-
ldban az As, Sb disuldsa jellemzs, masik ett6l délre (Alsévaddsz-Sziksz6é vonala), ahol a
mélyebb szinteken "kalkofiles” sdvot emlit, melyben a Cu, Zn, Pb és Mo diisuldsat mutatta
ki. Utébbi elemasszocidcié dsvanytarsuldsit nem ismerjiik, mig az irotai teriilet uralkodé
szulfidasvéanya a pirrhotin, pirit és arzenopirit. .

A Szendr6i-hegység teriiletén taldlhaté ércnyomokrél JAMBOR (1961) tett emlitést.
Megallapitotta, hogy a paleozdos képz&dményekben — kiilondsen az abban taldlhaté kvar-
citokban — nem ritkdk a pirit-hintések, pirites erek. Abod mellett, agyagpala kvarcit ereiben
pirit, kalkopirit jelenlétét figyelte meg. A kalkopirit feliiletén mallds eredményeként mala-
chitot és kupritot taldlt,

BOJTOSNE VARROK (1973) geokémiai vizsgdlatai alapjén a Szendr6i-hegység devon kris-
talyos mészkovében (Gn. 1. sz. sorozat) az aldbbi elemek disulnak: Co, Cu, Zn, illetve Ni, Sr, Ba.

Vizsgilati eredmények

Rakacaszendt6l délre, a Kopasz-hegyen kéfejts tarja fel a paleozéos kristdlyos mészkovet.
A k6fejt6 keleti oldaldban, nyitott repedésekhez kotott sotétbarna szinfi elvaltozdst Fe-Mn
dsvanyok okozzak. Ett6] 15 méterre a déli oldal aljaban, a kristélyos mészkGben 1évS néhany
cm-es z6ld foltok hivtdk fel a figyelmet a sziikebb teriileten eddig egyediilallé fajgazdag-
sagot mutatd szulfidos érc indikacidra.



. dbra. Ortokldsz kristdly kalcitban. 1 N, N=12,5. (Gatter 1. felvétele). Orthoclase crystal
calcite. 1 N, N=12,5. (Photo Gatter 1.)
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3. 4bra. Oszlopos ortokldsz kristdly. Pdsztdzé elektronmikroszképos felvétel. Columnar
orthoclase crystal. SEM photo.

4. dbra. Ortokldsz oszlopos kristdlyai (fekete) galenittel (fehér) és pirittel (sziirke).
Kompoziciés elektronkép. Masses of monacite-(Ce) (white) with sphalerite (gray) and
orthoclase (black). Compositional electron image.



5. dbra. Monacit-(Ce) halmazai (fehér) szfalerittel (sziirke) és ortokldsszal (fekete).
Kompozicids elektronkép. Masses of monacite-(Ce) (white) with sphalerite (gray) and
orthoclase (black). Compositional electron image.

Az asvanytdrsulds a nagyszemii — a szulfidok kornyezetében feltehetGen dtkristdlyosodott —
kalcit kristalyokbdl 4l16 kristdlyos mészkdben azon a pontokon volt a legsiiriibben megfi-
gyelhet6, ahol apré pirit-hintések, pirit erek jelentek meg. Osszességében néhdny m”-en
taldltunk polimetallikus dsvdnytdrsuldst. A mikroszkdpos, ércmikroszkdpos, elektronmik-
roszondds, pasztdzé elektronmikroszképos (AMRAY 1830i, EDAX 9900 energiadiszperziv
mikroszonda) és rontgenpordiffrakcios (SIEMENS D500) vizsgélatok alapjdn az aldbbiak-
rél szdmolunk be.

A polimetallikus ércindikdcié dsvdnyai hiarom kiilonbozd képzidési csoportra oszthaték:

1. a kozetalkoté dsvdnyok, melyek a paragenezis legkordbban kivilt fizisai,
2. a szulfidok és a veliik egyiitt képzodott kisérd dsvanyok,
3. a szulfidokbdl mésodlagosan képzddott dsvanyok.

Az els6 csoport dsvanyai lehetnek magmas eredetiiek, de képzodhettek a metamorfo-
zis sordn, illetve epigén tton. Kozottiik a legnagyobb mennyiségben egy — a kvalitativ
mikroszonda elemzés alapjan — K, Al, Si tartalmui fazis fordul el6, mely a polarizéicios
mikroszkopi megfigyelés alapjan kaliféldpdtnak mindsiil (jol megfigyelhetd a kristdlyokon
példdul a karlsbadi ikerképzddés) (1-2. dbra). A kristilyos mészkd olddsi maradékdnak
pdsztdz6 elektronmikroszképos vizsgdlata sordn a kivdlogatott kaliféldpat-kristilyok a
morfolégia alapjdn ortokldsznak tarthatok (3. dbra). Ezt tdimasztja ald a transzmisszids
elektronmikroszképos vizsgdlat is, mely alapjan — minthogy a kristdlyokban kriptopertietes
szételegyedés és ikresedés tapasztalhaté a — kalifoldpat ortokldsznak mindsiil. Ennek nyqlt
oszlopos, léces, vagy zomok termetii kristdlyai 10-1000 p-os méretiiek, szintelenek, és a
szulfidokban — elsGsorban szfaleritben, galenitben, illetve a kalcitban — béven taldlhaték
(4. dbra).
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A monacit-(Ce) xenomorf megjelenésti, 10-100 p-os halmazai legtobbszor szfaleritben
figyelhetGk meg (5. dbra). A kvalitativ mikroszonda-vizsgdlat alapjan a ritkafoldfémek koziil
cériumot tartalmaz legnagyobb mennyiségben.

A kovetkez6 fajokkal a metszetekben csak néhdny alkalommal taldlkoztunk: a rutil
zomok oszlopos kristalyai elérik a 100 -t (6. dbra). A cirkon nyiilt-oszlopos kristalya 30
K-os méretli (7. dbra). Az apatit-csoport egyik tagja 100-200 p-os zémok kristdlyokat alkot
(kozelebbrdl nem hatdroztuk meg) (6. dbra). Megfigyeltiink egy pontosabban nem azono-
sithaté — Mg, Al, Si tartalmi — szilikdtdsvanyt is xenomorf szemcsékként. A mikroszonda
felvételekbl megdllapithat6, hogy ezek az dsvédnyok alkotjak a legkordbbi kivéldsokat, de
nem zarhato ki, hogy esetenként egyiitt képzodtek a szulfidokkal (példéul a pirit legid&sebb
generdcidjaval).

A mdsodik csoport dsvdnyait elsGsorban szulfidok alkotjak. Kozilik legnagyobb
mennyiségben a pirit jelenik meg. Tobb generdciéjit meg tudtuk kiilsnbéztetni, az elsé
generéci6 valosziniileg az els6 csoport dsvanyaival azonos (vagy taldn korabbi) kivaldsd, a
késobbi genericiok koziil van amelyik egyidejii a tobbi szulfiddal, és van amelyik azoknal
is késobb képzodott. (8. dbra). Altaldban finom hintéseket, ereket alkot, nem ritkdn idiomorf
kristdlyai is megfigyelhet6k. Ezek hexaéderes vagy pentagondodekaéderes termetiek, illetve
ezen két forma kombindci6jabol dllanak. Nagysdguk maximum 1-3 mm. A pirit ércmikrosz-
kop alatt j6l megfigyelhetGen, az apré repedések mentén szinte mindig 4talakuléban van
goethitté (9. dbra). Nem ritkdk pirit utdni goethit pszeudomorf6z4i sem.

A szfalerit 1-2 cm-es foltokban jelenik meg, vildgosbarna szinii. A kvalitativ mikroszonda
vizsgdlat szerint minimdlis vasat tartalmaz, ami 6sszefiigg belss reflexének vilagos szinével.
Zsifolva van apré repedésekkel, ezek és a hasadisi sikok, illetve a szemcsék szélein gya-
korlatilag mindeniitt 1-2 p-os malldsi kéreg dvezi, mely a mikroszonda elemzések és az
ércmikroszkopi jellegek alapjdn smithsonittal azonosithaté (10. dbra).

6. dbra. Rutil oszlopos kristily (sziirke) apatittal (sotétsziirke) kalcittal (fekete) szfaleritben (fehér).
Kompozicids elektronkép. Columnar crystal of zircon (white) whit chalcopyrite (white) — the
border of chalcopyrite whith chalcocite — and sanidine (black). Compositional electron image.



A galenit cm-es foltokban taldlhatd, legtobbszor szfalerittel és tetraedrittel. Az egyes
szemesék szegélyén, illetve a hasaddsi sikok mentén altaldban cerusszittd alakult (/1. dbra).

A tetraedrit cm-t elérd csomoi galenittel, szfalerittel nem ritkdk (/2. dbra). A kvalitativ
mikroszonda elemzés alapjdn Cu, Zn, Fe, Sb, S tartalmd, a Cu, Zn és Fe tartalom dltaldban
viltozd. As-t nem észleltiink az elemzések sordn.

A kalkopirit els6sorban pirittel vagy szfalerittel fordul eld, szegélyén nemegyszer kalko-
zinnd alakult, malachitosodott, ritkdbban azuritosodott.

A szulfidokkal egyiitt, mintegy azokat kisérve kalcit és jéval ritkabban barit valt ki.
Utébbi dtlagosan 100 p-os aggregatumokat képez.

A harmadik csoport dsvdnyai a mdsodik csoport tagjaibdl képzddtek masodlagosan,
mdllds dtjdn. Legnagyobb mennyiségben a malachit észlelhetd, elsGsorban kalkopirit, tet-
raedrit szegélyén, kéregszerii kivdlasként. Az azurit apr6, mm alatti zomok kristdlyokban,
vagy kéregszerli képzdményként ismeretes. A kalkozin a mikroszonda felvételeken a kal-
kopirit szegélyén par p-os sdv formdjdban jelenik meg.

A szfalerit bomlasdnak eredményeként smithsonit, mig a galenitbdl cerusszit képzodott
néhdny p-os savokban.

Kevés foldes megjelenésli goethit és egy meghatdrozatlan Mn-oxid-(hidroxid) zérja a
mdsodlagos kivédlasok dltalunk ismert sorit.

A kofejtd keleti oldaldban, egy nyilt hasadékrendszer sotétbarna volt a Fe-és Mn-oxidok-
t6l. A repedésekben a kovetkez$ dsvanyokat taldltuk: a kalcit kérgekként, vagy 3-4 mm-t
elérd romboéderes (0221) termeti kristdlyokként jelent meg.

20.2 ky 10pm  HOM

7. 4bra. Cirkon oszlopos kristdlya (fehér) kalkopirittel (fehér) — kalkopirit szegélyén
kalkozinnal — és ortokldsszal (fekete).
Kompoziciés elektronkép.
Columnar crystal of zircon (white) with calcopyrite (white) — the border of chalcopyrite
with chalcocite — and orthoclase (black). Compositional electron image.

10



ortoklasz

monacit-(Ce) ===

rutil
apatit
cirkon
pirit
szfalerit
galenit
tetraedrit
kalkopirit
kalcit
barit
kvarc

malachit
azurit
smithsonit
goethit
ranciéit
piroluzit

——

8. dbra. A rakacaszendi ércindikdcié dsvdnyainak kivdldsi sorrendje. Succession of minerals

of of Rakacaszend ore indication

9. dbra. Pirit repedések mentén goethitté alakul. Ercmikroszképi kép.
Pyrite become goethite along gap. Ore microscope photo.
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- 21 OCT o1
20.0 ky 18pm  HOM Y

10. abra. Szfalerit (fehér) szegélyén smithsonittd (sziirke) alakul. Kompoziciés elektronkép.
Sphalerite (white) on border become smithsonite (gray). Compositional electron image.

11. dbra. Galenit (fehér) hasaddsi sikok mentén cerusszittd alakul. Kompoziciés elektronkép.
Galena (white) become cerussite along cleavage. Compositional electron image..
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20.0 ky 199im  HOM

12. dbra. Tetraedrit (sotétsziirke) galenittel (fehér) cerusszittal (sziirke) és pirittel (fekete).
Kompoziciés elektronkép. Tetrahedrite (dark gray) with galena (white), cerussite (gray) and
pyrite (black). Compositional electron image.

13. dbra. Piroluzit tdblds kristdlyai. Pdsztdz6 elektronmikroszk6pos felvétel. Tabular pyrolusite
crystals. SEM photo.
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A goethit f5ldes vagy vaskobak megjelenésii, ennek gombjei par mm-esek. Nem ritkdk
az idiomorf pirit-kristdlyok utdn képz&dott goethit pszeudomorfézdk. A legnagyobbak mé-
rete eléri az 1 cm-t, melyek pentagondodekaéderes termetiiek.

A Mn- dsvanyokat — az elvégzett rontgendiffraktométeres vizsgalatok alapjan — két faj
képviseli. A piroluzit pir mm vastag erekben és mm-es tablds kristdlyokban jelenik meg
(13. 4bra). A ranciéit laza foldes halmazokban vagy nyaldbos képz6dményként észlelhetd.
A kvarc ritka tagja a paragenezisnek, cm-t elér6 zomok kristdlyai tejfehérek, lapokban
szegények. Csupdn a (1010) és (1011) forma hatdrolja a kristdlyokat.

A malachit mm-es tiis-sugaras nyaldbokban, illetve tiikbSl 0sszedll6 gombos halmazok-
ban fordul el ritkdn.

A rakacaszendi ércnyomokkal kapcsolatosan két kérdés vet6dik fel; kapcsolhatjuk-e a
térségben ismert més szulfidos ércindikédcidk valamelyikéhez, illetve ad-e valamilyen bizo-
nyitékot az ércanyag szarmazdsaval kapcsolatosan.

A térség szulfidos parageneziseivel osszehasonlitva, a rakacaszendi polimetallikus ércin-
dikdci6 csupdan csak a rudabanyai vasércvonulatban taldlt szulfidos paragenezisekkel vethet8
ossze. A hozzd legkozelebbi Martonyin példaul szinte az Osszes itt megismert szulfid meg-
taldlhat6, kivéve a szfaleritet. A rakacaszendi polimetallikus ércnyomokat — hasonléan Mar-
tonyihoz, Tornaszentandrdshoz, a Telekesi-vélgyhoz és Rudabédnydhoz — a regiondlis meta-
szomatikus folyamatok egyik megnyilvdnuldsdnak tarthatjuk.

Az ércanyag szdrmazdsdval kapcsolatban is nydjt 4j informdcidkat. Tudjuk, hogy ez a
probléma milyen sok megvalaszolatlan kérdést okozott a rudabanyai ércvonulatban (CSA-
LAGOVITS, 1973). NAGY (1982) talalt kalifoldpat (szanidin?) kristdlyokat rudabanyai
szulfidokban. Szerinte ez viszonylag magas képz&dési hémérsékletet és savanyu magmads
képz6dmeényt jelez a szulfidok kivalasa szempontjabol.
~ Nem hagyhat6 azonban figyelmen kiviil az a koriilmény sem, hogy ezek az dsvanyok
képz6dhettek iiledékes kozetek diagenezise sordn is. A kérdés eldontéséhez az ortokldsz
tovabbi ~ elsGsorban folyadékzarvany — vizsgdlatdra van sziikség. A szulfidok megjelenése
nem meglepd, ha figyelembe vessziik, hogy GATTER (1987) folyadékzarvany-vizsgélatai
alapjdn a térség hardntrepedéseiben nagy klorid-ion koncentraciéju oldatokra utalé nyomok
taldlhatdk, melyek elsegithették a fémionok mobilizalédésat.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetiinket fejezziik ki a Mn-dsvanyok RTG-vizsgdlatdért az ELTE Asvanytani tan-
sz&k munkatarsainak és az ortoklasz TEM-vizsgélataért Dédony Istvdnnak (ELTE). Megko-
szonjiik Gatter Istvannak (ELTE) a kézirathoz, a polarizdciés mikroszképi vizsgdlatokhoz
és néhany kovetkeztetéshez nydjtott tandcsait.
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Cricetulus migratorius (PALLAS 1773)
(Rodentia, Mammalia) population from the Toros
Mountains (Turkey) (With a special reference to the
relation of Cricetulus and Allocricetus genera)*

HIR JANOS

ABSTRACT: The results of the metrical and morphological investigations are presented on a Holocene
Turkish Cricetulus migratorius molar series with the comparision to a recent Syrian Cricetulus population
and to Hungarian Plio-Pleistocene Allocricetus materials.

Introduction

This article is the 3rd one in the row of papers on a subfossil microvertebrate fauna
collected by the author in the Bolkar Mountains in 1989. THe topography of the locality,
the preliminary valuation of the fauna, and the detailed analysis of the Mesocricetus au-
ratus (WATERHOUSE 1839) molar series was given by Hir, J. (1992 a, 1992 b).

The present article’s aim in the first place is to publish the metrical and morophological
description of the Cricetulus migratorius molar series. The other aim is to give new data
for the taxonomic relation of the recent Cricitulus and fossil Allocricetus genera, because
it is an unsolved probleme.

The material

13 maxillae with complette toothrowes, 19 maxillae fragments with incomplette tooth-
rowes, 15 M1, 9 M2, 5 M3.

18 mandibulae with complette toothrowes, 17 mandibulae fragments with incomplette
toothrowes, 22 ml, 17 m2, 10 m3.

We use the results of the elaboration of the folowing materials for comparision:

Cricetulus magratorius (PALLAS, 1773)

1. Krak des Chevaliers (Syria), recent (PRADEL, A. 1981). We have not studied this
material directly. The data are after the original reference.

Allocricetus bursae SCHAUB, 1930

1. Pongor Hole (Hungary), Younger Middle Pleistocene. The material was collected and
studied by HIR, J. 1989a.

2.  Tarkd Rockshelter (Hungary), Older Middle Pleistocene. The fauna was collected and
published by JANOSSY, D. (1962, 1965, 1979, 1986). The detailed analysis of the
Allocricetus material of the sequence was effected by Hir J. (1989b). 18 layers were
distinguished during the excavation we grouped the Allocricetus material of the se-
quence into 5 part: 1. 1th layer, 2. 2nd-10th layers, 3. 11th-12th layers, 4. 13th-15th

layers, 5. 16th-18th layers.
*°A tanulmdny, az OTKA T014412. szdmi palydzat tdmogatdséval késziilt.
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Alocricetus ¢hiki SCHAUB, 1930
1. Tarkd Rocksheter. The presence of this species was verified by HIR, J. (1989b).

2. Osztramos 3. (Hungary), Uppermost Pliocene. The locality was excavated and elabo-
rated by JANOSSY, D. (1970, 1979, 1986); JANOSSY, D-MEULEN VAN DER, A.
1975. The Allocricetus material was studied by HIR, J. (1993).

3. Villiny 3. (Hungary), Upper Pliocene. This classical locality has been studied for
more than hundred years (KORMOS, T. 1937; KRETZOI, M. 1956; JANOSSY, D.
1979, 1986). The cricetid finds, elaborated by HIR, J. (1993), had been collected by
Janossy D. in 1979

Deposition: the faunas from Meydan and from Pongor Hole are stored in the collection
of the Municipial Museum of Pészté. The materials of Tarkd, Osztramos, and Villany are
placed in the Paleontological Department of the Hungarian Natural History Museum, Budapest.

Methods

The measurements were taken by the ocularmicrometer of a stereomicrioscope to an
accuracy of 0,01 mm. The length of the upper toothrowes (I. M1-3), the length of the
lower toothrowes (L ml1-3), and the length (L), anterior width (Wa), posterior width of
the distinct teeth were measured. the measurements were worked aut by the basic statistic
parameters. N: sample size, MIN-MAX: observation range, X: arithmetic mean, SD: stan-
dard deviation.

The morphological investigation based on the nomeclature of FAHLBUSH, V. (1964)
and MEIN, P:-FREUDENTHAL, M. (1971). The separation of the different morphotypes
is after the presence (+), or absence (-) of certain elements of the tooth crown.

The methods were stated in details by PRADEL, A. (1981, 1988) and HIR, J. (1989b,
1992b, 1993). The complette repetition of the methodological description is not given here.

Description

The complette morphological diescription of the Cricetulus and Allocricetus molars was
written by FAHLBUSCH, V. (1969) and PRADEL, A. (1981). The detailed reinterpreta-
tion has not primary importance from the standpoint of us. We can concentrate our at-
tention to the investigated elements of the toothcrown.

MI, ml: PAC (pre-anterocon(-id) cingulum). It is a small enamel conelet on the mesial
surface of the molar.

PAST: (parastyle). It is a cingular conulet on the posterolabial side of the anterocone
on the Mt (Fig. 9., 12.).

M2: MTL Posterior metalophule. It is a crest between the metalophule and posteroloph
trimming the metacone on the lingual side. ML (mesolophe) (Fig. 10.)

M3: in the studied materials the rare presence of accessoric enamel crests is visible in
different location of the toothcrown (Fig. 11.).

m2-m3: ALC (antero-lingual cingulum). It is the continuation of the persistent antero-
labial cingulum before the metaconid. ML (mesolophid) (Fig. 7., &.).

The occurence of these elements is statistical.

The results of the metrical investigations are visible on the figures no. 1.-8., and on
the tables no. 1.-9. The results of the statistical morphological investigations are presented
on the figures no. 9.—14.
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CRICETULUS MIGRATORIUS
Kruk des chevaliers
Meydan

ALLOCRICETUS BURSAE
Tarkd 1.

Tarkd 2-10).

Tarkd 11-12

Tarkd 13-15.

Takrd 16-18.
ALLOCRICETUS EHIKI
Tarkd 8-18,

Osziramos 3.

—+—  Villiny 3.

L7 Le of L sn 52

S4 mm LMY

Fig. 1. The range, standard deviation and mean of the length of upper toothrowes (LM 1-3) in the investigated

N

[ R PR <9

malerals.

Min.-Max.

3.43-4.00
3.754.20

4.25-4.42
4.50-4.70
4.354.80
4.35-4.85
430-4.75

4.85-5.10
4.75-5.00
5.25-5.50

X SD

Cricetulus migratorius

372 0.115
4.01 0.129

Allocricetus bursae

434 0.0631
4,60 0.0807
4.60 0.1136
4,62 0.1506
4.49 0.1548

Allocricetus éhiki
5.00 0.1080
490 -
537 -

Table 1.

Locality

Krak des Chevaliers
Meydan

Tarkd 1.

Tarké 210,
Tarkd 11.-12.
Tarkd 13.-15.
Tarkd 16.-18.

Tarkd 8.—18.
Osztramos 3.
Villany 3.

Comparision of the length of upper totthrowes (L. M1-3) in the investigated

materials
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CRICETULUS MIGRATORIUS
Krak des chevaliers
Meydan
ALLOCRICETUS BURSAE
Tarkd 1.
Tarkd 2-10.
Tarkd 11-12,
Tarkd 13-15.
Takrd 16-18.
ALLOCRICETUS EHIKI
Tarkd 8-18.

* Osztramos 3.
Villdny 3.

—

6 n 40

(¥4

Ty T T
LA L5 -8 S0 582 8% 5.6

S8 mmLmi-3

Fig. 2. The range, standard deviation and mean of the length of lower toothrowes (Lm 1-3) in the investigated

N

98

18

11

25

22
12

11

materials.

Min.-Max.

3.61-4.01
3.754.10

4.15-4.85
445490
4.40-5.15
4.45-5.15
4.50-4.80

4.90-5.75
5.35-5.75

X SD

Cricetulus migratorius

3.85 0.097
392 0.104

Allocricetus bursae

451 0.2431
4.62 0.1340
4.69 0.1900
475 0.1364
4.67 0.0814
Allocricetus éhiki

5.15

5.11 0.3277
5.55 0.1665

Table 2.

Locality

Krak des Chevaliers
Meydan

Tark6 1.

Tarkd 2.-10.
Tark6s 11.-12.
Tarks 13.-15.
Tarkd 16.-18

Tarkd 14.
Osztramos 3.
Villany 3.

Comparision of the length of lower trotthrowes (L m1-3) in the investigeted

materials
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CRICETULUS MIGRATORIUS
Krak des chevaliers

Meydan
— = ALLOCRICETUS BURSAE

Pongor Hole

EE, o Tarks 1.
___SE_, Tarkd 2-10.
—— e Tarkd 11-12.
: Tarkd 13-15.
—,.i-—— Takr§ 16-18.

ALLOCRICETUS EHIKI
—— Tarks 8-18.
—f—- Osztramos 3.
: —====—  Villay 3.
Fo e, w’ 15 17 |:0 ;! 20 2:1 Z’Z 2:3 I‘I.m LM

Fig. 3. The range, standard deviation and mean of the length of M1 molars in the investigated materials.

N

97
68

14

46

52
52
49
38

18
17
11

Min.-Max.

#

1.49-1.78
1.48-1.88

1.82-2.05
1.74-2.03
1.74-2.04
1.75-2.11
1.81-2.17
1.85-2.10

2.04-2.27
2.00-2.23
2.10-2.35

X SD -

Cricetulus migratorius

1.62 0.0550
1.72 0.0730

Allocricetus bursae

1.95 0.0864
191 0.0529
1.95 0.0674
1.97 0.0651
1.98 : 0.0585
198 0.0663

Allocricetus éhiki

2.19 0.0558

2.11 0.1068

223 0.0942
Table 3.

Locality

Krak des Chevaliers
Meydan

Pongor.
Tarkd 1.
Tarkd 2.-10.
Tarké 11.-12.
Tarké 13.-15.
Tarkd 16.-18.

Tarké 8.-18.
Osztramos 3.

Villany 3.

Comparision of the length of M1 molars in the investigated materials
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CRICETULUS MIGRATORIUS

EE Krak des chevaliers
SE Meydan
ALLOCRICETUS BURSAE
——— Pongor Hole
._$— Tarkd 1.
— e Tarks 2-10.
——— Tarkd 11-12.
—_— Tarks 13-15.
— e Takrs 16-18.
ALLOCRICETUS EHIKI
—== Tarks 8-18.
= Osztramos 3.
== Villany 3.
10 |,’1 !_'2 1..3 14 1; 15 1'7 l’B 18 mm L M2

Fig. 4. The range, standard deviation and mean of the length of M2 molars in the investigated materials.

N

87
37

32
37
52
41
19

10
11

Min.-Max.

1.03-1.28
1.13-1.43

1.29-1.69
1.36-1.58
1.30-1.54
1.34-1.64
1.34-1.61
1.36-1.61

1.62-1.74
1.54-1.85
1.67-1.81

X

SD

Cricetulus migratorius

1.168

1.28

1.51
1.45
1.46
1.48
1.51
1.49

1.69
1.64
1.72

0.044
0.064

Allocricetus bursae

0.1319
0.0531
0.0536
0.0524
0.0567
0.0608

Allocricetus éhiki

0.0367
0.1051
0.0534

Table 4.

Locality

Krak des Chevaliers
Meydan

Pongor
Tarké 1.
Tarké 2.-10.
Tarkd 11.-12.
Takré 13.-15.
Tarké 16.-18.

Tarké 8.-18.
Osztramos 3.
Villany 3

Comparision of the length of M2 molars in the investigated materials
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CRICETULUS MIGRATORIUS
Krak des chevaliers

’_EE'—‘ Meydan
== ALLOCRICETUS BURSAE
_+ Pongor Hole
== Tarkd 1.
Tarkd 2-10.
i Tarks 11-12.
E==N : Tarks 13-15.
—— Takré 16-18,

ALLOCRICETUS EHIKI
—E=ES——  Tarkd 8-18.
== Osztramos 3.
== Villdny 3.

08 10 u 12 13 % 15 15 mmLM3

Fig. 5. The range, standard deviation and mean of the length of M3 molars in the investigated materials.

N Min.-Max. X SD Locality

Cricetulus migratorius

66 0.94-1.11 1.02 0.046 Krak des Chevaliers
24 1.04-1.18 1.09 0.0407 Meydan

Allocricetus bursae

2 1.16-1.26 1.21 Pongor
9 1.09-1.20 1.13 0.0466  Tark6 1.
19 1.09-1.33 1.23 0.0653  Tark6é 2.-10.
30 1.10-1.40 1.23 0.0745  Tarké 11.-12.
22 1.15-1.27 120 0.0376  Tarkg 13.-15.
18 1.12-1.26 1.18 0.0365  Tarkd 16.-18.

Allocricetus éhiki

8. 1.39-1.58 143 0.0695  Tarké 8.-18.

4 1.26-1.46 1.36 0.0896  Osztramos 3.

4 1.44-1.58 147 0.0486  Villany 3.
Table 5.

Comparision of the length of M3 molars in the investigated materials
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CRICETULUS MIGRATORIUS
Krak des chevaliers

| l Meydan
. ALLOCRICETUS BURSAE
55 Pongor Hole
—ee—— Tarkd 1.
—= . . Tarkd 2-10.
— =g . Tarks 11-12.
._._$__. Tarkd 13-15.
—— Taked 16-18.
ALLOCRICETUS EHIKI
—e== Tarkd 8-18.

) Osztramos 3.
—Ee=ES— \yjll4ny 3.

13 1% 1.5 16 17 18 19 20 23 22 23 Lm

Fig. 6. The range, standard deviation and mean of the length of ml molars in the investigated materials.

N Min.-Max. X SD Locality

Cricetulus migratorius

150 1.45-1.65 1.537 0.046 Krak des Chevaliers
48 1.33-1.62 1.516 0.0639  Meydan

Allocricetus bursae

13 1.71-1.85 1.78 0.0529  Pongor
51 1.62-1.92 1.74 0.0628  Tarkd 1.
54 1.61-1.96 1.79 00795  Tarké 2.-10.
71 1.67-1.99 1.81 0.0773  Tarkdé 11.-12.
43 1.68-1.97 1.83 0.0638  Tarkd 13.-15.
37 1.71-1.97 1.82 0.0726  Tarkd 16.-18.

Allocricetus éhiki

5 ©1.88-2.07 2.02 0.0779  Tarks 8.-18.

19 1.75-2.25 197 0.1577  Osztramos 3.

23 1.95-2.24 2.09 0.0717  Villany 3.
Table 6.

Comparision of the length of m1 molars in the investigated materials




CRICETULUS MIGRATORIUS
Krak des chevaliers

——— Meydan
ALLOCRICETUS BURSAE
EE — Pongor Hole
—ea— Tarks 1.
Tarks 2-10.
:i; Tarké 11-12.
—=f— Tark6 13-15.
== Takrs 16-18.
ALLOCRICETUS EHIKI
B Tarks 8-18.
—e= Osztramos 3.
— e Villany 3.
|,'17 l'2 173 l" 115 .. 1:7 1‘1 19me Lm2

Fig. 7. The range, standard deviation and mean of the length of m2 molars in the investigated materials. .

N

138
39

30
58
78
45
41

11.
23
31

Min.—-Max.

1.17-1.35
1.16-1.44

1.33-1.60
1.30-1.60
1.30-1.54
1.30-1.62
1.39-1.61
1.40-1.57

1.60-1.67
1.47-1.88
1.50-1.81

X : SD

Cricetulus migratorius

1.254 0.040
127 0.0547

Allocricetus bursae

1.48 0.0730
143 0.0609
145 0.0536
145 0.0660
149 0.0465
148 0.0555
Allocricetus éhiki
1.63 0.0259
1.63 0.1145
1.68 0.0789

Table 7.

Locality

Krak des Chevaliers

Meydan
Pongor

Tark$ 1.
Tarkd 2.-10.
Tarks 11.~-12.
Tarkd 13.-15.
Tarké 16.-18.
Tarks 8.-18.
Osztramos 3.
Villény 3.

Comparision of the lengthe of m2 molars in the investigted materials
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CRICETULUS MIGRATORIUS
Krak des chevaliers
—e— Meydan
ALLOCRICETUS BURSAE
—_—t Pongor Hole
—E—a——— Tarkd 1.
__EE_—. Tark$ 11-12.
— = Tarks 13-15.
—_—— Takrs 16-18.
ALLOCRICETUS EHIKI
;—Eﬁa Tarks 8-18.
2= Osztramos 3.
. —— —— Villany 3.

a¢ o 11 1.2 1.3 14 15 16 7 12 ] 19 20 Lwml

Fig. 8. The range, standard deviation and mean of the length of m3 molars in the investigated materials.

N Min—Max. X SD Locality

Cricetulus nigratorius

110 1.06-1.30 1.186 0.054 Krak des Chevaliers
30 1.12-1.36 1.24 0.0593  Meydan

Allocricetus bursae

5 1.26-1.57 139 0.1154  Pongor
26 1.16-1.53 130 0.1072  Tarké 1.
29 1.22-1.58 141 0.0849  Tarks 2.-10.
57 130-1.64 143 © 00752 Tarks 11-12.
36 1.34-1.57 1.49 0661 Tarkd 13.-15.
27 1.30-1.53 143 0.0520  Tarkd 16.-18.

Allocrcetus éhiki

4 1.58-1.61 1.65 0.0337  Tarké 8.-18.

20 1.39-1.96 1.58 0.1269  Osztramos 3.

28 1.48-1.85 1.72 0.0790  Villdny 3.
Table 8.

Comparision of the length of m3 molars in the investigated materials.
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N Min.-Max. X SD

39 0.78-1.05 092 0.0547 Wa M1
39 0.99-1.25 1.12 0.0617 Wp Ml
38 091-1.16 1.07 0.0667 Wa M2
38 0.83-1.12 1.00 00645 Wp M2
24 0.88-1.04 097 0.0442 Wa M3
48 0.49-0.70 0.59 0.0541 Wa ml
48 0.91-1.06 0.97 0.0315 Wp ml
46 0.94-1.09 1.02 00344 Wa m2
46 0.94-1.06 1.02 0.0350 Wp m2
35 0.88-1.04 0.97 0.0413 Wa m3
Table 9.

Basic statistical parameters of the transversal measurements (anterior and
posterior width) of the Cricetulus migratorius molars from Meydan.

sympl. compl. Locality

Cricetulus migratorius
72 28% Meydan

Allocricetus bursae

59 41% Tarkd 1.
64 36% Tarkd 2.-10.
62 38% Tarké 11.-18.

Allocricetus éhiki

41 60% Tarké 8.~18.
22 78% Villany 3.~Osztramos 3.
Table 10.
Distribution of the complex and symple type molars in the investigated
materials.
Discussion

In the recent fauna of Hungary small sized hamster does not exist. But in the fossil
materials it is frequent and had been represented by numerous taxa from hte Middle
Miocene up to the Pleistocene-Holocene border (JANOSSY, D 1979, 1986; KORDOS,
L. 1987). The Allocricetus éhiki and Allocricetus bursae are common in the Upper Plio-
cene and Pleistocene faunas all over in Europe MAUL, L. (1990).

SCHAUB, S. (1930) based the diagnosis of the two species on the build of the skull.
He remarked the lack of differences in the toothmorphology from the living genus Cri-
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cetulus. KURTEN, B: (1968) used the name Cricetulus bursae for Allocricetus bursae.
MAYHEW, D. (1977) disputed the validity of the Allocricetus genus as well and under-
lined the morphological identity of hte Allocricetus and Cricetulus genera.

After the investigations of us we can state: the recent Cricetulus migratorius from the
Near East and the fossil Allocricetus from Hungary are distinguishable on the basis of
the longitudinal measurements of the teeth and toothrowes, and on the basis of the sta-
tistic morphological differences as well. The disparities are significant only in the case
of the toothrowes. (Fig. 2., 2., Tab. 1., 2.). Among the lenghts of the teeth the differences
are considerable, and related to the averages (Fig. 3-8, Tab. 3.-8.).

After the investigation of us we can see a process of simplification of the toothcrowns
from the Pliocene up to the recent species on the whole. But the trends are very different
of the different kind ot teeth. It is most unambiguous at the M1, M2 molars (Fig. 3.,
4.,; Tab. 3., 4.).

The process of simplification is clear if we merge the teeth into two groups:

1. teeth with simple morphlolgy;
those are the Ml:d, M2:d, M3:a, m1:b, m2:d, m3:a, g-types. The teeth of this group
had not any accessory elements.

2. teeth with complex morphology:
Ml: a, b, ¢, M2: a, b, ¢, M3: a, ml: a, m2: a, b, ¢, m3: a, g-types Those are the
teeth bearing accessory elements.

Among the teeth of the Aloocricetus éhiki the complex molars are more typical. The
frequency of the simple molars is slightly higher in Allocricetus bursae materials. In the
Cricetulus migratorius sample the simple group is in absolute majority (7ab. 10.).

We can draw a distinction between the Cricetulus and Allocricetus genera with the
above presented methods only of we have a large noumber of teeth.
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™ »
A C D
PAC +, PAST+ PAC +, PAST - PAC -, PAST + PAC +, PAST -
Cricetulus migratorius
2 8 | 30 | 40 Meydan
Allocricetus bursae
15 0 65 20 Tarkd 1.
52 6 36 6 Tarkd 2-10.
33 4 54 9 Tarkd 11-12.
23 2 75 0 Tarkd 13-15.
30 2 52 16 Tarkd 16-18.
Allocricetus ¢hiki
54 Bl 32 10 Osztramos 3 —
— Villdny 3

Fig 9. The distribution of the morphotypes on M1 molars (%)
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C D
MTL +, ML + MTL -, ML + MTL +, ML - MTL -, ML -
Cricetulus migratorius
0 0 l 0 100 I Meydan
Allocricetus bursae
1 16 9 68 Tarkd 1.
25 2.5 il 84 Tarkd 2-10.
5 3 20 T2 Tarkd 11-12.
5 8 8 79 Tark® 13-15.
14 7 9 70 Tarkd 16-18.
Allocricetus ¢hiki
=) 0 28 67 Osztramos 3 —
— Villiny 3

Fig 10. The distribution of the morphotypes on M2 molars (%)
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B
.
7
E F C
A B, D E F Cricetulus migratorius
0 100 Meydan
Allocricetus bursae
12 88 Tarkd 1.
11 89 Tarkd 2-10.
36 64 Tarks 11-12.
24 76 Tarké 13-15.
28 72 Tark$ 16-18.
Allocricetus éhiki
12 88 Osztramos 3 —
— Villiny 3

Fig 11. The distribution of the morphotypes on M3 molars (%)
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B
PAC + PAC -

Cricetulus migratorius

7 | 93 | Meydan
Alloericetus bursae

20 80 Tarkd |

19 81 Tarkd 2-10.

14 86 Tarkd 11-12,

11 89 Tarkd 13-15.

3 97 Tarkd 16-18,
Allocricetus éhiki

0 100 Osztramos 3 —

— Villiny 3

Fig 12. The distribution of the morphotypes on ml molars (%)
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A X G E
ALC +, ML + ALC -, ML + ALC +, ML - ALC -, ML -
Cricetulus migratorius
0 10 | 30 | 60 | Meydan
Allocricetus bursae
5 5 25 65 Tarkd 1.
0 2 26 72 Tarkd 2-10.
3 11 15 69 Tarks 11-12.
19 9 16 54 Tarkd 13-15.
22 11 29 38 Tarkd 16-18.
Allocricetus Ehiki
22 30 s 13 Osztramos 3 —
— Villdny 3
Fig 13. The distribution of the merphotypes on M2 molars (%
A B C D
ALC +, ML + ALC - ML + ALC + ML - ALC -, ML -
Cricetulus nﬁgr;EOE.l_ﬁ
63 18 | 4 | 15 Meydan
Allocricetus bursae
23 62 0 15 Tarkd 1.
7 53 3 37 Tarkd 2-10.
18 66 4 12 Tarkd 11-12.
38 62 0 0 Tarkd 13-15.
38 55 0 7 Tarkd 16-18.
Allocricetus €hiki
60 31 2 7 Osziramos 3 —
~ Villany 3

Fig 14. The distribution of the morphotypes on M3 molars (%
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Természeti valtozasok Fiizesgyarmat térségében
RETHY ZSIGMOND

ABSTRACT:: (Natural changes in the surraundings of Fiizesgyarmat.) Author presents, and analyses the
preliminaries of the drastic environmental changes owing to the oil and natural gas production being in
progress in the area of Fiizesgyarmat. Theree is also documented the development of the land utilization
in the former ,.Sarrét” with the help of existing records.

Mint &ltaldban a Kordsok valamint az egykori Kis- és Nagy-Sarrét vidékén; gy a mai
Fiizesgyarmat kornyékének természeti véltozdsait is térségi viszonylatban lehet a legjobban
attekinteni. Ebben a dolgozatban nem foglalkozom Fiizesgyarmat természeti foldrajzaval,
hiszen ANDO Mihdly 1974-es munke’\jaiban1 részletesen feldolgozta ezt a teriiletet is.

Ha az elmuilt évezred természeti valtozasait prébaljuk nyomonkdvetni, nyilvdnvald, hogy
meglehetsen kevés frasos dokumentumra bukkanunk. A megmaradt(!) torténeti és gazda-
sdgi jellegli feljegyzések a természeti allapottal szerinte csak akkor foglalkoznak ha annak
jogi vagy gazdasdgi vonatkozdsai vannak. Oroklés, hatdrper, adé... Nyilvanval, hogy a
mindenkori hatar hasznédlat és az adézds dokumentumai azok elsSsorban melyekb&l ko-
vetkeztetéseket vonhatunk le az adott idGszak természeti édllapotdra, a tdj megjelenésére,
novény- és allatvildgara.

Ebben a dolgozatban a feljegyzésekkel nyomonkovethetS fiizesgyarmati hatdr természeti
dllapotat, a tdjhasznosftds alakuldsit igyekszem dokumentdlni a teljesség igénye nélkiil.
Arra van lehetGségem, hogy megprébaljam érzékeltetni azt az fvet az elmilt id6bSl, mely
tiz évszdzad alatt olyannd alakitotta a tdjat, ahogy ma ismerjilk. Természetesen ez a
tdjatalakitds ma is folyamatban van, és pontosan Fiizesgyarmat hatdrdban — a foldalatti
olaj- és gazmezsk kitermelése révén — egy ujabb drasztikus tdjvaltozasnak lehetiink meg-
figyelGi.

Ha a foldtorténeti korszakok mértékével vizsgdlunk egy tdjat, akkor biztos, hogy a tdj
hihetetleniil nagy tiirGképességli, rendkiviil nagy valtozékonysaggal bir. Az ember ezeket
a viltozdsokat személyesen, az id6beli torténésekkel parhuzamosan legtobbszor nem képes
megfigyelni vagy érzékelni. (Esetleg csak olyanformédn, mint a Vezuv kitorését a pom-
pejiek...). Az évszdzadok soran fennmaradt emlékek és jegyzettredékek révén ugyanakkor
lehet6ség nyilik bizonyos szintli utélagos vizsgédlatra.

Fiizesgyarmat hatdranak jelenlegi teriilete 12 745 hektar. Ha visszatekintiink a multba,
olyan egykori ondll6 telepiilések mint P4zmdny, Fiiregyhdza, Cséfiny, Osvény, Bucsa,
Jaromtelke, Gydrmaniilése, Kis- és Nagy-Harang teriileteit is 4t kell nézniink, melyek madr
régéta a flizesgyarmati hatar szerves részei jogilag is.

Az él6lényekben rendkiviil gazdag biotdpok idében és térben hihetetlen véltozdsokon
mentek keresztiil, sokszor csupdn néhdny év vagy évtized alatt. Flizesgyarmat a Nagy-
és Kis-Sarrét kozott, azok hatardn helyezkedett el, mely térségben éppen a természeti
allapotok miatt, a nehezen megkozelithetd helyeken maradt meg legtovabb az 8si magyar
hitvildg, a pogdnysdg emléke és szokdsrendszere, s mindazon életforma ami azzal jart.
Nyilvdn nem véletlen, hogy az iin. poginyldzadast kovetGen (mely errdl a teriiletrd! indult
Szt. Istvdn keresztény dllamalapitdsi torekvéseivel szemben) a mocsérvilig szélein meg-
jelentek a monostorok, Szerepen, Torddn, Csolton, Gerldn. Ezért is hivtdk az Arpédhézi
kirdlyok alatt a Nagy-Sdrrétet Szerep-mocsardnak, a Kis-Séarrétet pedig Tordasaranak. Ezek-

3



nek az egyhdzi rendeknek rendkiviil nagy szerepilk volt ugyanakkor a mezdgazdasigi
kultdra terjesztésében, fejlesztésében is. ,,... mésrészrdl példdjokkal megszentelik a munkadt,
mely a szabad magyar szemében még mindig becstelen, szolgai foglalkozdsnak tartatott.
A kolostorok e mezdgazdasdgi tevékenysége a mily elényds volt magdra a kolostorra,
époly jotékony 16n hatdsaiban az orszagos gazdasdgi és tdrsadalmi viszonyokra is% ...
elsé kirdlyaink az &ltalok alapitott monostoroknak mar nemcsak Erdélyben és a Tisza
vidékein rendeltek tetemes jovedelmeket; hanem az Alfoldon is tettek formaszerli adomaé-
nyokat szdmukra; — minek kovetkeztében a szerzetesek médot nyertek, hogy munkdssa-
gunkkal ezen vidékekre is hassanak.™ »-..cmlitendé a késobb magan az Alf6ldon alakult
élet is, melynek befolydsa az ottani culturdra igen kedvezd volt; ugyhogy a tatdrjards
idejében névszerint gazdasagi fejlettségére nézve is azon kor kivdnalmainak teljesen meg-
felelt, hogy tehdt ennek pusztitdsai itt is kimondhatatlan kart okoztak. Egyébirdnt, hogy
itt a tatdrpusztitds utdn kedvezGtlen vdltozas dllott be, ennek oka nagy részben az is,
hogy a Duna és Tisza alvidékein akkor még pogany kunok telepedtek le.

Az elsGsorban nomdd 4llattenyésztéssel foglalkozé honfoglalé magyarsdg foldmiiveld
tevékenységét egyrészt nyilvdn fejlesztette az itt ért rdhatds, masrészt e tevékenység
elinditotta (folytatta) a hatdrhaszndlattal Osszefiiggl tdj- és biotdpok (€letterek) 4tala-
kitdsat.

Emléktoredékek a hatarhasznalatrol

Tekintsiik 4t vdzlatosan a teriilet egykori gazddlkoddsdnak emlékadatait;

Osvény (kozség Fiizesgyarmattél ENy-ra): ,,... mar 1320-ban masként Osvénynek ne-
vezik, és pedig a mocsarak kozt elfolyé Osvény nevii, tisztds érr6l, mely a nadasokban
mintegy Osvényiil szolgalt.”

Pazmany (kozség Fiizesgyarmatt6l EK-re): 1310-t6] ismert faluhely kaszalékkal és miivelt
foldekkel, a nyomdst ,,Cséff és Piazmany kozt haszn.e’llteik”.6

Kis-Harang (kozség Fiizesgyarmatt6l E-ra): ,Most mar az 1329-ben jdrhatatlannak mon-
dott Nagy-Sart, vagy mdsképp Sarrétet is egy, nyugatrél-kelet felé hizott vonallal két
részre osztottdk. Déli része jutott Nagy-Gyarmatnak az északi Kiils6-Harangnak.” ... ,.és
a kis-kdrolyi erdd mellett is hatdrjeleket allitottak.”

1329-ben ... ,elhatdrolnak” (marmint a gyarmatiak)... egy Harang felé es§ vitas fold-
darabot és berket...”®

Bucsa (kozség Fiizesgyarmattél Eny-ra): 1412-b§l szdrmazé irat emliti, hogy oda tar-
toznak ,Keszegesté és Szblesziget”

Bucsa: ,,... 1447-ben pusztdnak {rjdk, melynek erdejében, nddasaiban szarvasok és mads
nemes vadak tanyadznak, a szomszédok pedig a gazda — Nadinyi I. Mdrk — engedelme
nélkiil vaddszgatnak.”’10

,1468-ban a gyarmatiak allitélag egészen lefoglaltdk a Kis-Haranghoz tartozé Muston
nevli rétet, a két kozség kozt esd erddt kivagtik...”

Gyarmaniilése (kozség a Fiizesgyarmati hatdrban): ,,1472-ben ... zdlogban birt foldeiket
folszantottak...”

Jaromteleke (kozség Fiizesgyarmattl DNy-ra): ,,1476-ban ... a gyarmati jobbdgyok az
6 jaromtelki réteiket és kaszaldikat egészen leétették.,,

,Mid6n 1536-ban ... hirom Osvényhez tartozé pusztat emlit, gy mint: Osvény-Mo-
nostort, Csaszdriilését és Daras-iilését. Ezek koziil Osvény-Monostora Monostor-Teleki
néven mar 1451-ben el6fordul s nem volt egyéb, mint egykoron a szomszédos szerepi
monostornak ajandékozott szant6fsld.”

Nagy-Harang (kozség Fiizesgyarmat hatardban, régebben, a XIV-XV. szdzadokban Bel-
Harang néven): ,,1556-ban ... jobbigyokkal miivelték foldeiket.” ,,... igy 1720-ban Nagy-
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Harang is Harruckern birtokdba jutott. Elmocsarasodott hatdrat a fiizes-gyarmataik kezdték
haszndlni, s e réven azutin Fiizes-Gyarmat hatdrdba olvadt bele.”

Fiizes-Gyarmatrdl: ,,... 1741-ben pedig haszonbérbe vették ki a bucsai pusztit. Ekként
Fiizes-Gyarmat hatdra 35.585 katszt.holdra emelkedett. Ebb6l 1715-ben a lakosok még
csak 60 holdat miiveltek. 1773-ban pedig 2189 holdat. 1788-ban hatdrabol 5760 (1200
[ 6les) hoidat szantéfoldnek, 3918 holdat legeldnek, 34 799 holdat mocsdmak vesznek
fol. E roppant terjedelméi mocsar fennmaraddsdra nagyban kozremiikodott a Gyarmaton
keresztiil vezets éren 1730 tdjan késziilt vizimalom. Ez tgy felduzzasztotta a Berettyé
vizét, hogy az 1750 tdjdn a szomszédos Biharvarmegyében is Oridsi kdrokat tett, s még
is a foldesurasig meg a lakossdg mondhatni napi érdeke kivitte, hogy e malom egész
1808-ig fennmaradt.”

»Gyarmath”-r6l a kovetkezdket olvashatjuk Petik Andrds 1784-ben késziilt munkajaban:
LA Séar réte Szélén fekszik, és folyé vize nintsen mds, hanem 4 vizek’ meg araddsatél
ki ontott nagy réttség, és azokbdl ki Szakadt erek.”... , 4 Reformdtusok, magok nddas
hézakban lakvan...” A messzire terjed-e a hatira kérdésre a kovetkezdket frja: ,,Ugy
mondgydk, hogy nagy Kunkartzag uj Széllds Mezd Vidrossdhoz terjed, 4 hol 4 Nagy
réttség kozott Szigetek vannak.”

A torokuralom utdn Bucsdt Fiizes-Gyarmathoz csatoltdk, s ettSl kezdve annak sorsdt
kovette. Sokat emlegették a fiizesgyarmatiak a régi Bucsa kozséget 1795-ben, mid6én a
nagy szdrazsig idején a Beretty6nak itt levd medrében kutakat dstak s ez alkalommal a
régi bucsaiak kutjaira bukkantak. — Kiilonben a gyarmatiak 1742-t6]1 kezdve kezdték
haszonbérbe venni a gyulai uradalomtél.”

»A nadasokban nagyon konnyen eltlint minden hatirjel s e miatt Gyarmat és Szerep
kozt a nagy-harangi és Osvényi pusztdkon elvonuld hatdrjelek miatt, tovabbd az ecsegi
és bucsai pusztikon, nemkiilonben a Bucsa és Karczag kozt 1évs vitds teriiletek miatt
tobb izben volt hatz:’lrper.”19

Kis-Harang (kozség Fiizesgyarmattdl (Ny-ra): ,Kiils6-Harangnak azért nevezték, mert a
Macskasértdl és Beretty6 foly6tol alkotott szigeten kiviil esett.”

Fiizesgyarmat eddigi legjelesebb helytorténésze kétségkivill GACSARI Istvan, Fiizes-
gyarmati krénika (1839) cimii munkdjdban a kovetkezd részleteket kell kiemelni, mely a
természeti viszonyok dallapotdra ill. véltozdsaira utalnak.

,Posvany a varosban nincs, kivéve a Nagy-ér drka, midta a folydsa eltoltetett, esGs,
vizes id6ben megtelik, és szabadon nem folyhatvén, me%biizhédik.

T6 van egy, de csak vizes idGben, egyébként széraz.” !

»A fold szantatik rendesen kétszer, ugarnak és vetés ald, de most mar egynéhdny
esztend6 6ta a keverés is nagyon divatba jott. — Az idGjards szerént a termés rendkiviili
szokott lenni, vagy nagyon b0 — mint 1837-ben, vagy igen gyér — kivélt a tavaszi
vetésre nézve -, gy hogy az éarpdt sokszor nyiivik is. Buzdn, arpdn és zabon kiviil
termesztenek kolest is keveset a kaszdlékban: kukoricdt vagy tengerit nem; hanemha
valtott foldben.

A kaszalok... Terem benn: bodorka, tippan, fenyer; a laposabb helyeken pedig sis és
gazos takarmany. Mesterséges kasz4ld nincsen.”

»Sz0l6skertjei: keletre, délre és nyugatra a védros koriil 4 kiilonb6z8 nevezetek alatt
ezek: Csuka-, Kun-ér-, Csirda- vagy Bdano- és Koviacs-kertek. Az urasdgnak is van egy
sz0loskertje a Gorzsds halomndl, délre a varosnak, az Abajd-ér és Peterke kozott. — A
bora — szikesek lévén a sz6l6 foldek — j6 ihaté és j6 pincében kidllja a nydr melegét
is, mind maguk koltik el a lakosok. — A legjobb termésben 3-4000 akéra lehet tenni.
(1 magyar aké = 54,3 liter R. Zs.)

Gyiimolestermd fai leginkdbb meggy, alma, szilva, di6 és barack fék, de semmi ne-
mesebb gyiimélcs nincs, az oltdst is igen kevesen gyakoroljak.
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Epres-kert is volt régen, a Kovéts-kert déli oldalan. Fejiil ott. ...de ez mar az én
érésemre elpusztult.

Fiizesei: erd6 a hatdrban nincs, hanem a communistiknak van egy fiizese, Macskds
és Dagé szigetekben, kozel a vdroshoz, a Rét szélén. Bucsdn kezd az uradalom iiltetni
makk-erd6t, hogy ming sikerrel, azt az id6 fogja megmutatni.

Foly6-vizei: a Berettyé foly6-vize napkeletrdl északnak lefelé nyugatra hatdrozza;
ott fordulvdn délre Bucsdn, a hatdrdn keresztiil folyik. EbbSl délnek fokok, erek és
derekak jonnek ki, ilyenek: a Csuka-derék, Csonka-ér vagy Csonkér é&s Jozsi fok,
mely kettd egy és a vdros napkeleti részén folyik el;®3 a Jézsi-fok délre is elkanya-
rodvdn, ahol rajta a Nagyutca végén k&hid épiilt; a Nagy-ér, mely a vdrost keresztiil
hasitja (médr ugyan el van toltve és csak kandlis formdban ldthats, ..., Ddgé-derék,
Macskas-ér, Kettds-ér, Jany-ér, Kert-alatt-valé, Haldd, Osvény-derék, Kényafok, Mo-
nostor-derék, Kecskés-ér, Antal-ér, Tovisles-ér, Bucsian-til.

A Hortobdgy vize is itt a Bucsai-pusztdn szakad a Berettydba.

Nagy- és Kis-Hortobdgy név alatt. — Napkeletr6l a Seber-Koros és Berettyé arjabdl
szakad ki: a Csik-ér, Abajd-ér és Peterke... de ezek csak drviz idején vannak meg, egyéb
erdnt a legjobb kaszdlo foldek. Mindezek a Berettyobdl vevén eredetiiket, kidradnak és
a Berettyé nagyobb vagy kisebb drjitdl fiigg ezeknek is drjok. Ezeken a vizeken semmi
vizi-malmok nincsenek, mint régen, a varmegye vagyis vizi reguldtié dltal eltorSltetvén.
A Nagy-ér, Sarrét felol eso fels6 részében, a helység északi végén volt az én érésemre
is egy derék vizimalom.”

A fiizesgyarmati hatdrban 1811 8szén pusztitott hatalmas tfizvészt kovetSen 1813. janudr
29.-én jegyzOkonyvet vettek fel az tdjabb hatarjelek elhelyezésérdl a kovetkezé tdjékozodasi
pontokon:

»A Rak-fokndl a Csiffi-hatdrnak Osszejovésével,
A Lukécs-derék erdnydban ismét a Gorbe-lapba,
Innét lejjebb a Kirdly-titjdba, ismét innét,
Lejjebb a Gyékényes-fenék, ismét,

A négyes-kiitba, ismét,

A Csakd-lapnak napnyugat feldl valé oldalaba,
és A Kakas-uttél a Nagybajomi-irtdsig egyenes linedban.”%

A Nagy- és Kis-Sarrét teljes kiterjedését az egyes szerzok kiilonbozden hatdrozzak meg.
Sziics Sandor 150 ezer kataszteri holdra”®, a Bihar varmegye €s Nagyvdrad c. monogrifia
120 ezer kat.holdra szdmitja. A varmegye hatdroktdl fiiggetleniil a kiterjedése természetesen
dllandGan vdltozott az évszdzadok folyaman az idGjarasi, viziigyi viszonyoktdl és az emberi
beavatkozdsoktdl fiiggden.

Az eddigi dokumentumokbdl is jol érzékelhets, hogy a vizek jelenléte mennyire meg-
hatdrozé és allandd tényezd volt a fiizesgyarmati hatdrban.

Ezeknek az élland6- és idGszakos vizboritdsoknak, tavaknak, nedves rétségeknek, zart
nddasoknak, zsombékosoknak, legeldknek és ldpoknak rendkiviil gazdag és valtozatos
lehetett a novény- és éllatviliga. (Ennek a részletes feldolgozdsa a késziil6ben levd Sarrét
élovildga cimii kotetben vérhatd.)

A Gacsdri-kronikdban olvashatjuk, hogy ,,az vizeket drenddba birjdk az haldszok, kik
mikor az id6 szolgal, szerencsés haldszatokat is tesznek. Nagy-Varadra szdllitvdn az fogott
halakat; télen dltal pedig az Nagy-Sarrétében, nagyobb-kisebb szerencsével csikdsznak: ez
az fogdosds is tobbnyire Nagy-Véradra keriil.”?® Ha érdemes volt Nagy-Vdradra szallitani
(feltételezhetGen rendszeresen, kiilonben nem emliti Gacsdri), akkor bizonydra nemcsak,
hogy sok halat fogtak, de kifizet6d6 is lebhetett szdmukra. ,Bucsdn az Beretty6ban rédkot
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is néha keveset fognak: tavasszal és nydr elején pedig teknds békdk szdmosan foghatdk.
A naddlyok keresgetése is magas drukhoz képest nagy divatban van. — A halaknak
nemei leginkdbb: potyka, csuka, harcsa (igen kevés), czompd vagy cigdny-hal, kardsz
és keszeg.”

HAZI Albert kitling sarréti tanulmdnydban a kovetkez$ halakat emliti, mas szerz6kre
is hivatkozva:*" csuka, ponty, dévér, kdrdsz v. lepényhal, keszeg, siill6, stigér, cigdnyponty,
harcsa, kecsege, mennyhal, singér, csik, rdk teknds, naddly.

A r1égi vadaszati lehetSségekr6] — a mdr emlitetten kiviil — eddig nem taldltam Fiizes-
gyarmatra vonatkozé adatokat. EttSl fiiggetleniil nyilvdnvald, hogy a hatdrban el6fordulé
vadakra mindig vadasztak, itt is. Az id6ben és térben viltozé élShelyektd] fiiggéen fogolyra,
fiitjre, tdzokra, ficdnra, vadkacsdra, nydlra, Gzre, szarvasra, vaddisznéra, hédra és vidrara,
rokdra, farkasra vadaszhattak az elmilt évszizadokban.

A folydk, az erek és a Sarrét mocsérvildga hatdrozta meg elsddlegesen a tdj arculatdt.
A szovevényes vizrendszer évrOl-évre hatalmas draddsokkal boritotta a tdjat, sokszor le-
hetetlenné téve a foldmiivelést. A XIX. szdzad kozepén megindult folyamszabdlyozds
félmillié hektdr arvizmentesitését biztositotta a Korosok-Berettyd vidékén. A gigantikus
foldmunkdk és_vizrendezések eredményeként megnétt az allandéan hasznosithaté szanto-
foldek terilete.’! A vadvizorszag uralmat a mezOgazdasigé viltotta fel. Megkezdddott egy
olyan infrastruktira kialakitdsa (mfiit, ivokutak, vasit stb.) mely mdr a XX. szazad
termelési, hatdrhaszndlati formdit és mddszereit készitette el6.

Osszegzés

Az egykori egyhdzi okmdnyok utalnak arra, hogy Fiizesgyarmat hatdrdban (is) mér a
tatdrjarast megel6z6en kevés, de gazdag termésli gabonaftldek voltak. Valésziniisithetd,
hogy az allattenyésztés volt az elsSdleges és a rétgazddlkodds. Az Gstermelésben igen
fontos lehetett mindig a haldszat, hiszen a Sarrétek kiterjedése ezt alapvetéen meghatdrozta.

Az 1300-as években kaszalokrdl, mivelt foldekrSl és erd6rdl van hiraddsunk. Az 1400-as
években egyardnt megjelenik a szantd, a rét és jbdl az erdé emlitése is. Egész biztosan
mocsdrerd6 vagy a legendds alfoldi erd8s-puszta maradvényai lehettek ezek.

Az 1500-as évekbdl szantokrol tudunk, majd a torok hédoltsdg kordbdl szinte semmi
hiradas. Tudjuk, hogy a Idpban éltek az dtvészelSk...” kevés hiradds maradt, még kevesebb
az esetleg a Rétek belsejében évekig meghiiz6dokrol, »atvészelokr6l.« Pedig mindig
maradtak is, tértek is vissza, hiszen a helynevek is feléledtek.”2 Nyilvén, ezekbdl az
dtvészelOkbol lettek a pdkaszok, csikdszok, madardszok, akik nemzedékrél nemzedékre
orokitették a tudast. Az 1600-as években a természetes elmocsarasodds novekedett, de
— ahol tudtdk — esetleg segitették is azt.

1715-ben — megindult mar a békésebb id6szak — 60 holdat miiveltek a hatdrban.
1773-ban mdr 2189 hold szantéteriilet volt! A gabonatermelés emelkedése nyilvdnvaléan
novelte a vizimalmok szdmadt, ugyanakkor a vizimalmok pedig tovdbb névelték a ldpvilag
kiterjedését. Az ,,0sszekuszdlédott” vizfolydsok, a lefolydstalan teriiletek novekedése szdm-
talan gondot okozott a lassan fejl6d6 1étszamil lakossdgnak. A Sarrétek (legutébbi) leg-
nagyobb kiterjedése a XVIL-XVIII. szdzadban volt.

Az 1800-as években mdr meglehetSsen stabil termelési szerkezet alakult ki, de még
megvolt a rétség is. A megindult lecsapoldsi kezdeményezések és a vizimalmok lebontdsa
révén egyre tobb volt a szantéteriilet, a fiizesgyarmati hatdrban is megjelentek majd
novekedtek a szbloskertek. A drasztikus vdltozds a XIX. szdzad mdsodik felében kovet-
kezett be.

A lecsapoldsok kovetkeztében csokkent a térség csapadékellatottsdga és a valtozatos,
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nagykiterjedésti hagyomanyos vizi biotépok szinte teljesen megsziintek. Ugyanakkor
robbanésszeriien megndtt a mez6gazdasdg hatékonysaga. A tdjrendezés — ma mar tudjuk,
elsé hullima — a milt szdzad végére érte el a maximumdt, ezzel pdrhuzamosan
nyilvdnvaléan minimadlisra csokkent a novény- és dllatvilig faj- és egyedszama. Az
artéri (mdsodlagos) galériaerd6k kialakuldsdhoz, a szukcesszids folyamatra — a telepi-
téssel és természetes feldjuldssal egyiitt — évtizedekre volt sziikség. Ezzel egyidejlileg
— a kiszéradds hatdsdra — a megmaradt 6sgyepek helyenként szikes pusztdva alakultak.
A m§§véltozott életterekben a fajosszetételt illetden egy éatrendezési folyamat indult
meg.

Ha a tdj életének és alakuldsdnak ,.csomépontjait” kivanjuk érzékelni, a kovetkezSket
kell gondolnunk:

— mocsarvidék és erds-puszta foldmiveléssel a XIV. szd.-ig

— a tatdrjards hatdra

— a torok hédoltsdg kora a’kl?ssz_ikus

— az tjratelepiilés, a nagybirtok és a majoros gazdalkodds Sarrét vildga
kezdetei

— folyamszabdlyozés

— 1t- és vasitépités — a fellendiilés illizidja. ..

— 4tmeneti idGszak (nagybirtok+paraszti gazdalkodds)

— termelGszovetkezeti gazdilkodas

— far6tornyok, a ,k8olajosok™ megjelenése a tdjon

-9

A téjrendezés masodik hulldma — a bioldgiai eredményeket illetden részben akaratlanul!
— a XX. szd. ’80-as éveire feler6sodott ipari jellegli mezbgazdasagi technoldgidk és
kifejezetten a meliordcié hatdsara kovetkezett be. Nemcsak ebben a térségben, de mindeniitt
ahol kovetkezetesen végrehajtottdk a technolégia elSirdsait. Tudomasul kellene venniink,
hogy mds egy elmélet technolégidja és megint mds a biolGgiai folyamatok hosszitavu
»gyakorlata”. Mar a jelenlegi terepbiologusok tapasztalata és a szerény oOkoldgiai jellegii
megfigyelések is eldre jelzik annak a lehetdségét, hogy rovidesen bekovetkezik azoknak
a ,joslata” (pl: Mendol), akik elhamarkodottnak tartottdk ezt a szuper-lecsapoldst... A
»hem-ember” él6vildgot tekintve a faj- és egyedszam csokkenése vitathatatlan — kiilongsen
a Sarrét térségében... A magam megfigyelései szerint eljon még az az id6, amikor hasonld
nagysdgrendii Osszegekkel kell visszadllitani a viszonylag természetes vizrajzi dllapotot a
megye tobb térségében...

A géz- és olajfirétornyok megjelenése a hatdrban valészintileg gazdagabbd teszi majd
a térséget, de szerencsés lenne ha ezzel parhuzamosan megtorténne a tdj részletes okoldgiai
vizsgdlata is, majd az ,idedlis tdjrekonstrukci¢” folyamata is.

A hatdrban megmaradt még néhdny szép tdjrészlet: a Csikéri legel6, a Hosszui erdd,
a Tizesfa, a strandfiird6 teriiletének néhdny szép Oreg fdja. Ezzel lassan kifelé mennek
az id6bol; djabbakat kellene telepiteni, hogy a kovetkez6 nemzedékeknek is jusson valami
a szép régi tajak maradvanyaibdl...
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FOLIA HISTORICO NATURALIA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 43-47

Adatok Borsod-Abaiij-Zemplén megye Odonata faunajihoz IL.
VIZSLAN TIBOR-SZENTGYORGYI PETER

ABSTRACT: (Data to the Odonata fauna of Borsod-Abauj-Zemplén county, Part II.) Author gives the data of
940 dragonflies belonging to 30 species collected occasionally in Borsod-Abuj Zemplén county in the years
of 1991 and 1992.

Jelen irdsunkban Borsod-Abaiij-Zemplén megyében 1991-92-en végzett szitakotos gydijté-
seink tjabb eredményeit adjuk kozre, melyben 30 faj 940 példanya taldlhat6. Az adatok ha-
sonléan az elmilt évihez féleg alkalmi jellegiiek, de Boldva VIZSLAN (1991) illetve Sajéba-
bony (1991-ig tortént gyiijtések adatai a KLTE-en Dr. Dévai Gyorgynél vannak feldolgozas
alatt) esetében mar kutatott teriileten torténtek. A gytijtési adatokbdl figyelmet érdemel a
Pyrrhosoma nymphula Nagybarcai az Onychogomphus forcipatus Bédva mell6li adatai illetve
a Sympetrum pedemontanum Micsonyi el6fordulasa. Az el6bb emlitett szérvanyosan el6for-
dulé szitak6t6kon kiviil, figyelemre érdemes még a ritka el6fordulasi Sympetrum fonscolombii
is amely a Ziliz-patak mell8] keriilt el6.

Az aldbbiakban DEVAI (1977) 4ltal javasolt rendszert és nevezéktant kovetve kozoljik
adatainkat. Az adatokndl a faj latin neve utdn lefrdja, majd a lefrds ddtuma szerepel, ezutin a
gytijtéhelyek kovetkeznek. Ezt a gyiijtés datuma koveti, majd a példanyszam (el az 6sszpél-
ddnyszdm, utdna a himek + ndstények ardnya zarGjelben) végiil a gyiijté neve. A gydjtShelyek
az els6 gyfjtés idejének sorrendjében kovetik egymast. A gyiijték neveit roviditve adjuk meg
az alabbiak szerint: SZP=Szentgyorgyi Péter, SZBK=Szimandli Andrdsné. VT=Vizsladn Tibor.

Gyiijtési adatok
Zygoptera

1. Platycnemis pennipes pennipes (PALLAS, 1771)

Sajé-part (Kazincbarcika): 1992. 06. 02., 7 (3+4), VT — Cs6nakdzs-t6 (Kazincbarci-
ka): 1992. 06. 02. 1 (0+1), VT — Tardona-patak (Kazincbarcika): 1992. 06. 02., 10
(743), VT, 1992. 08. 11., 5 (5+0), VT — Csorgds-patak (Fels6kelecsény) 1992, 06.
02., 1 (140), SZP — Nyogd-patak (Radostyan): 1992. 06. 16., 1 (140), VT — Szuha-
patak (Micsony): 1992, 06. 19., 11 (8+3), VT; 1992. 08. 04., 5 (2+3), VT -
Holt-Szuha (Micsony): 1992. 06. 19., 12 (8+4), VT - Ziliz-patak (Ziliz): 1992.
06. 20., 11 (8+3), VT; 1992. 07. 09. 2 (2+0), VT — Orddg-patak (Sajébabony):
1992. 06. 22, 1 (1+0), VT — Bddva-part (Szendréldd): 1992. 07. 02., 3 (2+1), VT
— Bddva-part (Szendr8): 1992. 07. 02., 1 (140), VT — Bdédva-part (Edelény): 1992.
07.09. 4 (3+1), VT — Varb6i-t6 (Varbé): 1992. 08. 02., 9 (3+6), VT — Uveggyari-t6
(Boldva): 1992. 08. 05., 3 (1+2), VT — Csénakaz6-t6 (Miskolc-Tapolca): 1992. 08.
22., 2 (2+0), VT,

2. Coenagrion ormatum (SELYS-LONGCHAMPS, 1850)
Hangécs-patak (Nyomadr): 1992. 06. 13., 8 (3+5), VT; 1992. 06. 20., 8 (5+3), VT —
Hangdécs-patak (Ziliz): 1992. 06. 13., 9 (4+5), VT; 1992. 06. 20., 5 (3+2), VT —
Ziliz-patak (Zitiz): 1992. 06. 13., 3 (0+3), VT; 1992. 06. 20., 3 (3+0), VT, 1992. 07.
09., 9 (6+3), VT — Hangécs-patak (Hangdcs): 1992. 06. 20., 9 (8+1), VT;
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Coenagrion puella puella (LINNE, 1758)

Bébony-patak (Sajébabony): 1991. 06. 13., 4 (2+2), VT; 1991. 06. 26., 4 (242), VT;
1991. 08. 11., 2 (2+0), VT; 1992, 06. 09., 7 (4+3), VT; 1992, 06. 26., 1 (1+0), VT —
Kastély-park (Sajokaza): 1992. 05. 13., 5 (3+2), VT — Sajo-part (Sajokaza): 1992. 05.
13., 4 (242), VT; 1992. 05. 23., 2 (0+2), VT — Sajé-part (Kazincbarcika): 1992. 05.
13., 3 (3+0), SZP — Csorgos-patak (Felstkelecsény): 1992. 06. 02., 3 (2+1), SZP —
Szuha-patak (Izs6falva): 1992. 06. 02., 1 (1+0), SZP — Szuha-patak (Micsony): 1992,
06. 19., 8 (5+3), VT - Ziliz-patak (Ziliz): 1992. 06. 20., 2 (0+2), VT — Holt-Bddva
(Edelény): 1992. 07. 09, 1 (1+0), VT;

Coenagrion pulchellum interruptum (CHARPERTIER, 1825)
Bébony-patak (Sajébdbony): 1991. 06. 13., 1 (1+0), VT; 1991. 06. 26., 2 (1+1), VT.

Pyrrhosoma nyphula interposita (VARGA, 1968)
Bdbony-patak (Sajébabony): 1991. 06. 13., 9 (5+4), VT; 1991. 06. 26., (643), VT —
Szalonka-tanya (Nagybarca): 1992. 05. 12., 7 (443), SZP;

Erythromma najas najas (HANSEMANN, 1823)
Sajé-part (Sajokaza): 1992. 05. 24., 3 (2+1), VT,

Erythromma viridulum viridulum (CHARPENTIER, 1840)
Varbéi-té (Varbg): 1992, 08. 02., 6 (5+1), VT — Szuha-patak (Micsony): 1992. 08.
04., 2 (2+0), VT;

Ischnura elegans pontica (SCHMIDT, 1938)

Sajé-part (Kazincbarcika): 1992, 06. 02., 1 (140), VT — Tardona-patak (Kazincbarci-
ka): 1992. 06. 02., 1 (140), VT — Varbéi-té (Varbé): 1992. 08. 20., 3 (3+0), VT; 1992.
09. 22., 1 (140), VT — Szuha-patak (Micsony): 1992. 08. 28., 5 (5+0), VT;

Ischnura pumilio (CHARPENTIER, 1825)
Ziliz-patak (Ziliz): 1992. 06. 13., 11 (8+3), VT, 1992. 06. 20., 6 (5+1), VT; 1992. 07.
09., 2 (141) VT = Varbéi-té (Varbé): 1992. 08. 02., 3 (2+1), VT;

Sympecma fusca (VAN DER LINDEN 1820)

Ordog-patak-volgy (Sajébabony): 1991. 03. 15., 2 (2+0), VT — Saj6-part (Sajékaza):
1992. 05. 04., 2 (240), VT — Darvas-diilo (Sajoszentpéter): 1992. 06. 01., 1 (1+0),
VT,

Chalcolestes viridis viridis (VAN DER LINDEN, 1825)

Bdbony-patak (Sajébdbony): 1991. 09. 11., 8 (5+3), VT; 1992. 10. 10, 1 (14+0), VT;

Agrion splendens splendens (HARRIS, 1782)

Babony-patak (Sajébabony): 1991. 06. 26., 7 (3+4), VT; 1991. 08. 11., 2 (2+0), VT;
1992. 05. 20., 6 (6+0), VT; 1992. 06. 09., 8 (6+2) VT — Sajé-part (Sajokaza): 1992,
05. 13, 2 (1+1), VT; 1992.05. 24., 1 (14+0), VT, — Borsodchem RT (Kazincbarcika):
1992. 05. 20., 1 (0+1), VT; 1992. 06. 01., 2 (2+0), VT — Lakdtelep (Sajébdbony):
1992. 05. 22., 1 (0+1), VT — Szuha-patak (Izséfalva): 1992. 05. 24., 6 (4+2), SZP;
1992. 06. 02., 30 (30+0), SZP — Sajo-part (Kazincbarcika): 1992. 06. 02., 66 (39+27),
VT - Csénakdz6-t6 (Kazincbarcika): 1992.06.02., 3 (2+1), VT — Tardona-patak (Ka-
zincbarcika): 1992.06.02., 8 (5+3), VT, 1992. 08. 11., 7 (2+5), VT — Csorgss-patak
(FelsGkelecsény): 1992. 06. 02., 8 (8+0), SZP — Szuha-patak (Jakfalva): 1992. 06. 02.,
6 (6+0), SZP — Szarka-hegy (Sajébabony): 1992. 06. 03., 2 (0+2) VT — Nyogd-patak
(Radostyan): 1992. 06.16., 6 (4+2), VT — Nyogod-patak (Parasznya): 1992. 06. 16., 3
(3+0), VT — Harica-patak (Sajoldszlofalva): 1992. 06.16., 15 (12+3), VT — Alacska-
patak (Alacska): 1992. 06. 16., 1 (0+1), VT — Szuha-patak (Micsony): 1992. 06. 18.,



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

1 (140), VT; 1992. 06. 19., 13 (8+5), VT; 1992. 08. 04., 3 (2+1), VT — Holt-Szuha
(Miicsony): 1992. 06. 19., 9 (6+3), VT — Hangics-patak (Hangécs): 1992. 06. 20., 4
(2+2), VT — Hangdcs-patak (Ziliz): 1992. 06. 20., 1 (0+1), VT - Ziliz-patak (Ziliz):
1992. 06. 20., 29 (15+14), VT; 1992. 07. 09., 3 (3+0), VT — Strand (Miskolc-Tapolca):
1992.07. 01., 1 (1+0), VT — Bédva-foly6 (Szendrldd): 1992. 07.02,, 15 (11+4), VT
— Bédva-foly6 (Szendr6): 1992. 07. 02., 50 (25+25) VT — Bédva-folyé (Edelény):
1992. 07. 09., 14 (1242), VT - Harica-patak (Saj6szentpéter): 1992. 08. 02., 2 (2+0),
VT - Kis-Bédva (Boldva): 1992. 08. 05., 1 (1+0), VT;

Agrion virgo virgo (LINNE, 1758)

(Galvécs): 1992. 05. 07., 1 (1+0), SZP — Tardona-patak (Kazincbarcika): 1992. 06.
02. 1 (140), VT — Csorgbs-patak (Felstkelecsény) 1992. 06. 02., 8 (8+0), SZP —
Szuha-patak (Jakfalva): 1992. 06. 02., 10 (10+0), SZP — Harica-patak (Saj6laszléfal-
va): 1992. 06. 16., 2 (2+0), VT — Bé6dva-foly6 (Szendr8ldd): 1992. 07. 02., 2 (2+0),
VT — Bédva-foly6 (Szendrd): 1992. 07. 02., 9 (8+1), VT;

ANISOPTERA

Aeshna cyanea (MULLER, 1764)
Babony-patak (Sajébabony): 1991. 08. 11., 1 (1+0), VT; 1991. 09. 09., 1 (1+0), VT;
1991.09. 11., 3 (2+1), VT - Tardona-volgy (Tardona); 1992. 08. 28., 1 (0+1), VT;

Aeshna mixta (LATREILLE, 1805)

Békas-t6 (Sajokdpolna): 1992. 08. 16., 1 (140), VT — Asszonyvolgy (Sajébdbony):
1992. 08. 23., 1 (0+1), VT — Tardona-volgy (Tardona): 1992. 08. 29., 2 (2+0), VT -
Belteriilet (Kazincbarcika): 1992. 08. 29., 1 (0+1), VT — Szuha-patak (Mucsony):
1992. 09. 22., 1 (1+0), VT — Varbéi-t6 (Varbd): 1992. 09. 22., 1 (0+1), VT — Ziliz-
patak (Ziliz): 1992.10. 16., 1 (1+0), VT,

Anaciaeshna isosceles isosceles (MULLER, 1767)
Belteriilet (Kazincbarcika): 1992. 06. 19., 1 (14+0), VT - Rakacai-té (Meszes): 1992.
07. 03., 3 (3+0), VT;

Anax imperator imperator (LEACH, 1815)
Szuha-patak (Mucsony): 1992. 06. 13., 2 (2+0), VT;

Gomphus vulgatissimus vulgatissimus (LINNE, 1758)

Sajé-part (Kazincbarcika): 1992. 05. 09., 1 (1+0), SZP — Sajé part (Sajékaza); 1992.
05.24.,2 (0+2), VT — Borsodchem RT (Kazincbarcika): 1992, 05.26., 1 (0+1), SZBK;
1992. 06. 01., 1 (0+1), SZBK ~ Darvas-diild (Sajészentpéter): 1992. 06. 01., 1 (1+0),
VT — Tardona-patak (Kazincbarcika): 1992. 06. 02., 2 (141), VT ~ Szarka-hegy
(Sajébabony): 1992. 06. 03., 1 (1+0), VT — Belteriilet (Kazincbarcika): 1992. 06. 18,
1 (140), VT; '

Onychogomphus forcipatus forcipatus (LINNE, 1758)
Bédva-foly6 (Szendr6lad): 1992. 07. 02., 2 (1+1), VT — Bédva-folyé (Edelény): 1992.
07.09.,, 1 (1+0), VT;

Somatochlora metallica metallica (VAN DER LINDEN, 1825)
Babony-patak (Sajébdbony): 1991, 08. 11., 1 (1+0), VT,

Libelulla depressa (LINNE, 1758)

Babony-patak (Sajobabony): 1991. 06. 13., 7 (5+2), VT; 1991. 06. 26., 8 (5+3), VT,
1992. 05. 20., 13 (9+4), VT; 1992. 06. 26., 1 (1+0), VT — Szalonka-tanya (Nagybarca):
1992. 05. 12., 1 (1+0), SZP — Sajé-part (Sajékaza): 1992. 05. 24., 2 (0+2), VT —
Szuha-patak (Izséfalva): 1992. 05. 24., 1 (1+0), SZP; 1992. 06. 02., 2 (1+1), SZP —
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Ziliz-patak (Ziliz): 1992. 05. 30., 2 (1+1), VT; 1992. 06. 13., 1 (1+0), VT, 1992. 06.
20.,9 (8+1), VT; 1992. 07. 09., 13 (9+4), VT — Tardona-patak (Kazincbarcika): 1992.
06. 02., 9(8+1), VT — Cso6nakazé-t6 (Kazincbarcika): 1992. 06. 02., 1 (1+0), VT —
Sajé-part (Kazincbarcika): 1992. 06. 02., 2 (1+1), VT — Csorg6s-patak (Felstkele-
csény): 1992. 06. 02, 1 (140), SZP — Szarka-hegy (Sajobabony): 1992. 06. 03., 1
(0+1), VT — Karacsony-volgy (Josvafg): 1992. 06. 09., 1 (1+0), VT — Nyogd-patak
(Parasznya): 1992. 06. 16., 2 (2+0), VT — Szuha-patak (Mucsony): 1992. 06. 19., 13
(1043), VT — Hangdacs-patak (Hangécs): 1992. 06. 20., 6 (5+1), VT — Hangacs-patak
(Nyomdr): 1992. 06. 20., 2 (1+1), VT — Hangdcs-patak (Ziliz): 1992. 06. 20., 2 (1+1),
VT — Asszony-volgy (Sajébabony): 1992. 06. 21., 1 (1+0), VT; 1992. 06. 22., 1 (0+1),
VT, 1992. 06. 23., 2 (1+1), VT;

Libelulla fulva fulva (MULLER, 1764)

Béabony-patak (Sajébabony): 1991. 06. 27., 1 (0+1), VT — Darvas-diil6 (Sajészent-
péter): 1992.05. 17., 1 (1+0) VT — Szuha-patak (Mucsony): 1992. 06. 19., 2 (2+0),
VT,

Orthetrum albistylum albistylum (SELYS-LONGCHAMPS, 1848)

Belteriilet (Kazincbarcika): 1992. 08. 04., | (0+1), VT;

Orthetrum brunneum brunneum (FONSCOLOMBE, 1837)

Bébony-patak (Sajébdbony): 1991. 08. 11., 3 (3+0), VT — Hangacs-patak (Ziliz): 1992.
06. 13., 1 (0+1), VT — Szuha-patak (Midcsony): 1992. 06. 19., 10 (7+3), VT; 1992.
08. 04., 7 (6+1), VT; 1992. 08. 28., 2 (2+0), VT — Hangdcs-patak (Hangdcs): 1992.
06. 20., 3 (3+0), VT - Ziliz-patak (Ziliz): 1992. 06. 20., 2 (2+0) VT; 1992. 07. 09,
4 (44+0), VT - Lakételep (Sajobabony): 1992. 07. 16., 1 (1+0). VT — Tardona-patak
(Kazincbarcika): 1992. 08. 11., 16 (2+14), VT — Bordoschem RT (Kazincbarcika):
1992. 08. 14, 1 (0+1), VT;

Orthetrum cancellatum (LINNE, 1758)

Sajé-part (Kazincbarcika): 1992. 06. 02., 2 (2+0), VT — Csénakaz6-t6 (Kazincbarci-
ka): 1992. 06. 02., 1 (1+0), VT — Strand (Miskolc-Tapolca): 1992. 07. 01., 2 (1+1),
VT - Varb6i-té (Varbé): 1992. 08. 02., 3 (3+0), VT; 1992. 08. 20., 2 (2+0), VT -
Uveggyiri-t6 (Boldva): 1992. 08. 05., 4 (4+0), VT — Csénakédzé-t6 (Miskolc-Tapolca):
1992. 08. 22., 6 (6+0), VT;

Orthetrum coerulescens anceps (SCHNEIDER, 1845)
Ziliz-patak (Ziliz): 1992. 06. 20., 8 (8+0), VT; 1992. 07. 09 2 (2+0), VT - Bddva-
foly6 (Szendr6): 1992. 07. 02., 3 (3+0), VT

Sympetrum fonscolombii (SELYS-LONGCHAMPS, 1840)
Ziliz-patak (Ziliz): 1992. 07. 09., 3 (142), VT,

Sympetrum pedemontanum pedemontanum (ALLIONI, 1766)
Szuha-patak (Mdcsony): 1992. 08. 04., 2 (1+1), VT; 1992. 08. 28., 2 (2+0), VT —
Kis-B6dva (Boldva): 1992. 09. 19., 1 (0+1), VT;

Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)

Babony-patak (Sajébdbony): 1991. 08. 11., 5 (3+2), VT; 1991. 09. i1., 7 (4+3), VT
— Ziliz-patak (Ziliz): 1992. 06. 20., 1 (0+1),*VT — Borsodchem RT (Kazincbarcika):
1992. 06. 29., 1 (0+1), SZBK — Holt-Bédva (Edelény): 1992. 07. 09., 9 (5+4), VT -
Tardona-patak (Kazincbarcika): 1992. 08. 11.,.1 (140), VT — Varb6i-t6 (Varb6): 1992.
08.20., 1 (140), VT; 1992. 09. 22., 1 (1+0), VT — Darvas-diil6 (Sajészentpéter); 1992.
10. 02, 1 (1+0), VT;



30.  Sympetrum striolatum striolatum (CARPENTIER, 1840)
Békas-to (Sajokdpolna): 1992. 08. 16., 2 (1+1), VT — Varbéi-té (Varbd): 1992. 08.
20., 4 (3+1), VT — Szuha-patak (Mtcsony): 1992. 08. 28., 3 (2+1), VT; 1992. 09. 22,
6 (5+1), VT — Godrosok (Boldva): 1992. 09. 19., 2 (1+1), VT — Babony-patak
(Sajébabony): 1992. 10. 10., 4 (2+2), VT — Darvas-diilé (Sajészentpéter): 1992. 10.
13., 1 (0+1), VT — Hangdcs-patak (Ziliz): 1992. 10. 16., 3 (2+1), VT — Ziliz-patak
(Ziliz): 1992. 10. 16., 8 (7+1), VT,
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Kisterenye és kornyéke cincérfaundja
(Coleoptera, Cerambycidae)
'~ KOVACS TIBOR

ABSTRACT: (The long-horn beetle fauna of Kisterenye and its vicinity (Coleoptera, Cerambycidae) In
the study 116 species (54% of the Hungarian fauna) are given from eight localities in a 25 sq. km-s
territory. The animal’s break-down by biotopes are shown on table 1. 71 Cerambycidae species have been
bred out of 43 feed-plant species (table 1I). The paper reports on the tuming up of some rare species:
Rhamnusium bicolor, Cortodera femorata, Cortodera villosa, Pedostrangalia revestita, Hesperophanes pal-
lidus, Axinopalpis gracilis, Obrium cantharinum, Ropalopus spinicornis, Clytus tropicus, Purpuricenus ka-
ehleri, Leiopus punctulatus, Oplosia fennica, Cardoria scutellata. Data are presented on 2,5x2,5 km squares
of UTM-grid maps. ‘

Bevezetés

E cikk a Mitra, Cserhdt és Karancs-Medves hegységek taldlkozasanal fekvd Kisterenye
és kornyéke cincérfaundjat ismerteti. Az igen valtozatos, sokféle kitettségili és erGsen
mozaikos novényzetii teriileten nyolc eltérd jellegli él6helyen torténtek gy(ijtések a ko-
vetkez6 modszerekkel: egyelés, fiihdlézas, kopogtatds, esti 1dmpazds, kinevelés. Az ada-
tok az UTM rendszerii halétérkép 2,5x2,5 km-es alhdldja alapjan lettek feldolgozva.
1981-6ta folynak a kutatisok melyek soran két fajrél — Cardoria scutellata, Leiopus

punctulatus — jelent meg kozlemény (Kovdcs, 1989; Kovics, Hegyessy, 1992).

Az élohelyek jellemzése

Szent Ldszlé-hasadék

Szentkuttol északi irdnyban taldlhaté, egy szakaszdn a Szentkiiti-patak volgyét képezi.
Igen hiivds mikroklimdjd teriilet — helyenként meredek oldalakkal — gyertyanos-biikkds
(Melittio-Fagetum), valamint gyertydnos-kocsanytalan tolgyes (Querco petraeae-Carpi-
netum) tarsuldssal.

Meszes-teté

A Szentkiitt6l északra, Szipataktdl nyugatra talalhaté Meszes-tets 200-400 m-ig ter-
jed6 déli és keleti része tartozik ide. A Remete-barlang kornyékén melegkedvel
tolgyes (Corno-Quercetum pubescenti-petraeae) taldlhaté, amely északkelet felé fo-
kozatosan cseres-tdlgyesbe (Quercetum petraeae-cerris) megy at. E tolgyes egy ré-
sze zart, mig keleti — Szipatak felé es6 — fele tisztdsokkal tagolt ligetes erdd, 1-1,3
m atmérdji tolgyfakkal. ' V

Csente, fenyves

Kisterenyétdl délnyugatra esd, 200-280 m magassagig terjedd teriilet, ahol telepitett er-
deifenyves (Pinetum cultum) taldlhaté 3040 cm atmérdjii fakkal és ezek kozt néhédny
elszort lucfenyd csoporttal.
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Csente

A Csente-erditdl délre és keletre levd 200-280 m magassigig terjedd szdraz, foként
deli kitettségii lejtosztyeprét (hasonlé a Virhegyen talilhatéhoz), melynek egy részén
borékas és elhagyott gyiimdlesos taldlhato.

Zagyva-part

A Zagyva jobb partjin elteriild sik teriilet tartozik ide, 200 m koriili tengerszint feletti
magassdggal. Itt a folyomeder szélén és a vizfelszin melletti alacsony részeken bokros,
ligetes jellegli bokorfiizes tarsulds (Salicetum triandre) sivja hizodik, melyben tébb me-
zofil nivény taldlhaté.

Népkert

A kisterenyei vasdtdllomis mogoui Gytirky-Solymossy kastély parkja, természetvédelmi te-
rillet évszdzados fakkal.

Viirhegy

A Népkerttdl északkeleti irdnyban, attdl kb. 1200 m-re levd Virhegy déli és délkeleti,
200-250 m magassagig terjedd része tartozik ide. A gytijtdhelyek kozon a legjobban
felmelegedd, legszdrazabb teriilet. Novényzetére a mészkd lejtdsztyeprét (Pulsatillo-
Festucetum rupicolae) €s a homokpusziarét (Astragalo-Festucetum rupicolae) fajainak
jelenléte jellemzd.

Keszi-oldal

Kisterenyétdl keletre fekvd, 200-320 m magassagig terjedd, igen valtozatos névényzetd
teriilet. A legnagyobb részén cseres-tolgyes (Quercetum petraeae-cerris) talilhaté 1-1,2
m dtmérdjli oreg fakkal, melyek ligetes elhelyezkedéstek. A Keszi-oldal északi kitett-
ségli lejtdin rezgonydrasok foltjai taldlhatok. A cseres-tolgyes tisztdsain, szegélyén — ko-
ribban leirtott terileteken — kecskefiiz €s rezgbnydr bokros dllomdnya a jellemzi ve-
geldcio,

A gyiijtéhelyek kodolasa

A vizsgidlt teriilet gyGijtopontjai az UTM rendszerh hélotérkép 2,525 km-es alhdldja
szerinti bontdsban (Jakucs&Dévai, 1984) a kivetkezd kédokat kapjdk:

Mitraverebély, Szent Laszlo-hasadék DU 01 D2 (Sz)
Mailraverebély, Meszes-tetd DU 01 D2, D4 (M)
Kisterenye, Csente, fenyves DU 11 B2 (Csf)
Kisterenye, Csente DU 11 B2 (Cs)
Kisterenye, Zagyva-part DU 11 B2, B4 (Z)

Kisterenye, Népkert DU 11 B4 (N)

Kisterenye, Virhegy DU 11 B4 (V)

Kisterenye, Keszi-oldal DU 11 B4 (K)

Kisterenye, belteriilet DU 11 B2, B4

Zardjelben talalhatok az 1. tdbldzatban haszndlt roviditések. Mivel a Meszes-tetd Zagy-
va-part €s belteriile 2-2 alhdlora esik a faunisztikai adatokndl a gyiijtohely neve mogott
a megfeleld kéd fel van tiintetve.

Itt szeretném megkdszonni Dr, DEVAI Gyérgynek a hdl6térkép rendelkezésemre bo-
csdjtasat és az adatok kodoldsdban nyijtott segitségét.
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A gyiijtott anyag faunisztikai adatai

1. Megopis scabricornis (SCOPOLI, 1763)

Szent Lészl6-hasadék 1993. 09. 13., Carpinus betulus torzsbol elpusztult, 1, KT —
Meszes-teté D4 1981. 07. 23., Quercus cerris (16bb ropnyilds) tovében elpusztult,
1, KT — Népkert 1980. 07. 15., Fraxinus excelsior torzsbol, 1, KT, 1981. 07. 11.,
F. excelsior (t6bb ropnyilas) tovében elpusztult, 1, KT; 1983, 07. 17., F excel-
sior (t6bb ropnyilds) tovében elpusztult 2, KT; 1984. 07. 19., dton elpusztult, 1,
KT, 1993. 09. 19., Aesculus hippocastanum torzsbol elpusztult, 1, KT, 1993. 09.
13., Tilia platyphyllos (t6bb ropnyilds) tovében elpusztult, 4, iKT, KT - Keszi-
oldal 1981. 07. 21., Q. cerris (t6bb ropnyilds) tovében elpusztult 1, KT; 1990. 03.
11.—1991. 04. 03, 1992. 03. 28., Q. cerris torzsébdl, 2, iKT, KT.

2. Prionus coriarius (LINNE, 1758)
Meszes-tetd D4 1990. 08. 24., alkonyatkor cser tolgy torzsérol, 1, KT, D2 1992.
01. 25., cser tolgy kérge alatt elpusztult, 1, KT; D4 1993. 09. 13., Quercus cerrus
tuskdbdl larva, 1, KT.

3. Spondylis buprestoides (LINNE, 1758)
Szent Ldszlé-hasadék 1990. 08. 04., erdeifenyd tovében elpusztult, 1, KT; Meszes-
teté D2 1992. 03. 14., Pinus nigra torzsébdl elpusztult, 1, KT — Csente, fenyves
1983. 06. 09., erdeifeny6 farakdsrél, 3, KT, 1988.03.06.—1988. 05. 12, P. sylvestris
tonkbdl, 3, KT.

4. Arhopalus rusticus (LINNE, 1758)
Csente, fenyves 1980. 07. 22., erdeifenyd kérge aldl, 1, KT; 1981. 02. 15.—1981.
05. 18., Pinus sylvestris tonkbdl (atm. 30 cm) 7, KT; 1988. 03. 06.—1988. 06. 11,
P. sylvestris tonkbdl (dtm. 25 cm), 3, KT.

5. Asemum striatum (LINNE, 1758)
Csente, fenyves 1981. 03. 27.—1981. 05. 02., Pinus sylvestris tovébdl, (4tm. 5 cm)
7, KT; 1983. 05.18., erdeifenyd farakasrél, 1, KT.

6. Tetropium castaneum (LINNE, 1758)
Belteriilet B2 1992. 05. 13., 1, iKT.

7. Rhagium inquisitor (LINNE, 1758)
Csente, fenyves 1983. 06. 09., erdeifenyd farakdsrdl, 2, KT, 1991. 11. Ol.. Pinus
svlvestris kérge alél (babbolcsdben), 1, KT.

8. Rhagium sycophanta (SCHRANK, 1781)
Meszes-tetdé D4 1989.05.13., molyhos tolgy levelérdl, 1, KT; D4 1992. 04. 28., 1, KT,
D4 1993. 09. 13., Quercus cerris kérge al6l babbolcsSben elpusztult, 1, KT.

9. Rhamnusium bicolor (SCHRANK, 1781)
Belteriilet B2 1993. 09. 06., Acer platanoides dgcsonkbdl bdbbolesdben elpusztult, 1,
KT.

10. Stenocorus meridianus (LINNE, 1758)
Szent Laszlé-hasadék 1990. 06. 02., aljnévényzetrdl, 1, KT.

11. Anisorus quercus (GOTZ, 1783)
Meszes-tetd D4 1990. 05. 13., molyhos tolgy levelérsl, 1, KT; D4 1991. 05. 03,
molyhos tolgy levelérdl, 1, iKT; D4 1991. 05. 25., molyhos tolgy levelérdl, 1, KT
— Keszi-oldal 1981. 05. 23., 1, KT.
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12. Dinoptera collaris (LINNE, 1758)
Meszes-teté D2 1989. 05. 13., galagonya virdgdr6él kopogtatva, 2, KT; D4 1991.
05. 25., kopogtatva, 4, KT — Csente, gyiimolcsos 1988. 05. 22., ernyGs virdgar6l,
3, KT; 1989. 05. 13., almafa virdgar6l, 5, KT; 1991. 06. 22., 3, KT.

13. Cortodera humeralis (SCHALLER, 1783)
Meszes-teté D2 1989. 05. 13., galagonya virdgdr6l kopogtatva, 9, KT; D4 1991.
05. 03., viragzé molyhos tolgyr6l kopogtatva, 13, KT; D4 1991. 05. 25., virdgzé -
molyhos tolgyr6l kopogtatva, 6, KT; D4 1992. 04. 28., 1, KT. ;

14. Cortodera femorata (FABRICIUS, 1787)
Csente, fenyves 1983. 05. 19., repiilt, 1, KT.

15. Cortodera villosa. HEYDEN, 1876
. Csente, sztyeprét 1988. 06. 04., legyezofli viragar6l, 1, KT; 1989. 05. 13., zsdzsa
virdgarol, 3, KT.

16. Grammoptera variegata (GERMAR, 1824)
Meszes-tetd D4 1990. 06. 02., molyhos tolgy szdraz 4gdr6l kopogtatva, 1, KT; D2 1991..
02. 23.503. 16-03. 19., Quercus pubescens 4gbdl (atm. 4-5 cm), 2, KT; D4 1991. 04.
27., Q. pubescens &gbdl (atm. 3 cm), 2, KT; D4 1991. 05. 03., molyhos tolgy &grol
kopogtatva, 1, KT; D2 1991. 05. 25., molyhos tolgy dgrél kopogtatva, 1, KT.

17. Grammoptera ustulata (SCHALLER, 1783)
Meszes-tet6 D2 1990. 05. 05., virdgzé molyhos tolgy agrél kopogtatva, 1, KT D4
1991. 02. 23.-03. 01., Quercus pubescens agbol (dtm. 4-5 cm), 1, KT; D2 1991.
05. 03., molyhos télgy dgrdl kopogtatva, 1, KT; D2, D4 1991. 05. 25., molyhos
tolgy agrol kopogtatva, 13, KT.

18. Gramoptera ruficornis (FABRICIUS, 1781)

Szent Laszlé-hasadék 1993. 02. 24.—03. 29., Robinia pseudo-acacia torzsébsl
(4&tm. 3 cm), 5, iKT, KT - Meszes-tet6 D2 1989. 05. 13., galagonya viragzo
agarol kopogtatva, 4, KT; D2, D4 1991. 05. 03., molyhos tolgy &gar6l kopog-
tatva, 9, KT; D4 1991. 05. 25., molyhos t6lgy agéar6l kopogtatva, 1, KT, D4
1992. 06. 21., 1, KT; D2, D4 1993. 05. 15. 3, iKT — Csente, gyiimolcsos 1988.
05. 22., galagonya virdgz6 dgar6l kopogtatva, 7, KT, 1989. 05. 13., galagonya
agarol kopogtatva, 3, KT; 1991. 05. 24., 4, KT.

19. Alosterna tabacicolor (DE GEER, 1775)
Meszes-teté D2 1990. 05. 13., 1, KT - Csente, gylimolcsos 1991. 05. 24., 1, KT
— Népkert 1989. 05. 18., emy8s viragardl, 6, iKT, KT.

20. Anoplodera rufipes (SCHALLER, 1783)
Meszes-teté D2 1989. 05. 13., galagonya virdgzé dgdrét kopogtatva, 1, KT, D2, D4
1991. 05. 25., galagonya virdgzé dgdrél kopogtatva, 8, KT — Csente, gylimolcsos
1991. 05. 24., 2, KT

21. Anoplodera sexguttata (FABRICIUS, 1775)
Meszes-tetd D4 1991. 06. 22., galagonya virdgardél kopogtatva, 1, KT.

22. Pseudovadonia livida (FABRICIUS, 1776) :
Meszes-tets D2 1991. 06. 22., 2, KT, D2 1992. 06. 21., dardahere virdgirdl, 1,
KT; D4 1993. 05. 15., 1, iKT - Csente, sztyeprét 1991. 06. 22., 3, KT -~ Keszi-
oldal 1989. 06. 11., 2, KT; 1992. 06. 21., murok virdgdrél kopogtatva, 1, KT.

53



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

54

Corymbia rubra (LINNE, 1758)
Belteriilet B2 1990. 07. 09., 1, iKT.

Anastrangalia sanguinolenta (LINNE, 1761)
Meszes-tet6 D2 1991. 06. 22., 1, KT; D2 1992. 06. 21., dardahere, margitvirdg
virdgarél, 2, KT.

Pachytodes erraticus (DALMAN, 1817)
Meszes-teté D2 1991. 06. 22., KT, D2 1992. 06. 21., dardahere, margitvirag, cic-
kafark virdgarél, 10, KT.

Pachytodes ceramyciformis (SCHRANK, 1781)
Meszes-tetd D2 1991. 06. 22., 5, KT; D2 1992. 06. 21., margitvirdg virdgardl, 2,
KT.

Pedostrangalia revestita (LINNE, 1767)
Meszes-tetd D4 1990. 06. 02., som levelérdl, 1, KT — Csente, gyiimolcsos 1981.
05. 17., szilvafa levelérdl, 1, KT.

Leptura aurulenta FABRICIUS, 1792
Szent Ldszlé-hasadék 1992. 02. 22., Carpinus betulus tonkjébdl elpusztuit, 1, KT,

Leptura quadrifasciata LINNE, 1758
Zagyva-part B4 1981. 07. 18., 1, KT - Keszi-oldal 1990. 03. 03., Salix spp. tonk-
jébdl elpusztult, 1. KT.

Leptura maculata PODA 1761
Szent Laszl6-hasadék 1991. 06. 22., erny8s virdgdrdl, 1, KT — Meszes-tet6 D2
1991. 06. 22., margitvirdg virdgdrol, 1, KT.

Stenurella melanura (LINNE, 1758)
Meszes-tet6 D2 1992. 06. 21., dardahere virdgdr6l, 1, KT — Keszi-oldal 1989. 06.
t1., 1, KT; 1992. 06. 21., murok virdgdrél, 1, KT.

Stenurella bifasciata (MULLER, 1776)

Meszes-teté D2 1991. 06. 22., 4, KT; D2 1992. 06. 21., dardahere, cickafark vird-
gardl, 2, KT - Csente, gylimolcsos 1988. 06. 04., 2, KT; sztyeprét 1991. 06. 22,
1, KT — Zagyva-part B2 1988. 06. 04., 2, KT; B4 1989. 05. 20., kutyatej virdgarol,
1, KT — Keszi-oldal 1989. 06. 11., 4, KT, 1992. 06. 21., murok virdgarol, 2, KT.

Stenurella nigra (LINNE, 1758)

Meszes-tet D2 1989. 05. 13., zsdzsa virdgdrdl, 3, KT, D4 1990. 05. 13., KT; D2
1991. 06. 22, 3, KT; D2 1992. 06. 21., dardahere virdgar6l, 3, KT — Csente,
sztyeprét 1991. 06. 22., 4, KT — Keszi oldal 1988. 05. 21., kutyatej viragarol, 1,
KT; 1989. 06. 11., 2, KT; 1992. 06. 21., murok virdgarol, 2, KT.

Stenurella septempunctata (FABRICIUS, 1792)
Meszes-tet6 D2 1991. 06. 22., 2, KT, 1992. 06. 21., ddrdahere, margitvirdg virdgd-
6], 4, KT.

Hesperophanes pallidus (OLIVIER, 1790)

Meszes-tet6 D4 1990. 08. 24., alkonyatkor beteg molyhos tolgy torzsr6l ldmpaval,
2, iKT, KT; D4 1991. 02. 23.—51991. 06. 28.-07.09., Quercus pubescens kérgébdl,
3. iKT, KT.



36.

37.

38.

39.

40.

41.

42,

43.

44.

45.

Cerambyx cerdo LINNE, 1758

Meszes-teté D4 1982. 06. 01., Quercus cerris, Q. pubescens torzs, ropnyilasbél, 3,
iKT, KT — Népkert 1981. 05. 29., Q. robur torzs, ropnyilasbdl, 2, iKT, KT; 1983.
08. 02., alkonyatkor megvildgitott kéris torzsr8l, 1, KT; 1984. 07. 22., este lampa
alatt a foldr6l, 1, KT — Keszi-oldal 1981. 06. 12., cser tolgy ronke6l, 1, KT.

Cerambyx scopolii FUSSLIN, 1775

Szent Laszlo-hasadék 1991. 10. 01.—1992. 08. 06., Fagus sylvatica torzsb6l (4tm.
10 cm), 1, KT; 1993. 09. 13., Carpinus betulus torzsébdl elpusztult, 1, KT — Me-
szes-tetd D4 1989. 05. 13., galagonya virdgdrdl kopogtatva, 2, KT — Csente, gyiimdlcsos
1988. 03. 21.—1988. 05. 01., Cerasus avium torzsbdl (dtm. 70 cm), 3 iKT, KT.

Axinopalpis gracilis (KRYNICKI, 1832)
Meszes-teté D2 1990. 02. 10.—1990. 03. 07., Quercus pubescens agabdl (atm. 2
cm), 1, KT.

Obrium cantharinum (LINNE, 1767)
Keszi-oldal 1990. 01. 13.—1990. 02. 28., Populus tremula agbdl (atm. 15 cm), 2, iKT,
KT.

Nathrius brevipennis (MULSANT, 1839)
Belteriilet, gydgyszertar 1983. 05. 20., ismeretlen eredetii Sali spp. kosarbél rajzott,
31, KT.

Stenopterus rufus (LINNE, 1767)

Meszes-teté D2 1991. 06. 01., 2, KT; D4 1991. 06. 22., 2, KT; D2 1992. 06. 21,
dardahere virdgardl, 2, KT - Csente, sztyeprét 1991. 06. 22., 2, KT — Zagyva-part
B4 1989. 05. 20., 3, KT — Virhegy 1990. 11. 23.—51991.03.30.-04.27., Rosa spp.
tovébsl (atm. 20 cm), 5, iKT, KT - Keszi-oldal 1989. 06. 11., 2, KT; 1992. 06.
21., murok virdgéardl, 3, KT.

Molorchus minor (LINNE, 1758)

Szent Laszl6o-hasadék 1993. 09. 13., Picea abies agbél (aitm. 1,5 cm), 1, KT -
Csente, fenyves 1990. 08. 04., Pinus sylvestris 4gbdl (itm. 2 cm), 2, KT — Csente,
gyiimolcsos 1991. 05. 24., 3, KT — Népkert 1991. 09. 28., Picea abies agbdl (4tm.
1,5 cm), 2, KT.

Glaphyra kiesenwetteri (MULSANT et REY, 1861)
Meszes-tetd D4 1991. 05. 25., kopogtatva, 2, KT.

Glaphyra umbellatarum (SCHREBER, 1759)

Meszes-tet6 D2 1990. 05. 13., 3, KT; D4 1990. 12. 30.—1991. 01. 12.-18., Malus
sylvestris 4gakbdl (dtm. 1,5 cm), 5, iKT, KT - Csente, gyiimélcsds 1989. 05. 13,
galagonya virdgzo 4dgér6l kopogtatva, 4, KT — Népkert 1988. 02. 21.—1988. 04.
11.-04. 25., Maclura pomifera dgakbdl (itm. 1,5-2 cm), 5, iKT, KT.

Callimellum angulatum (SCHRANK, 1789)

Meszes-tetd D2 1988. 11. 12.—1989. 01. 19.-02. 11., Quercus pubescens agbol
(dtm. 6 cm), 7, iKT, KT; D2, D4 1989. 05. 13., virdgzé galagonya dgakrél kopog-
tatva, 5, iKT, KT; D2 1991. 02. 10., Q. pubescens agbél, 4, KT, D2 1991. 05. 03,
virdgz6 molyhos tolgy agrél kopogtatva, 3, KT; D2 1991. 05. 25., 1, KT; 1992.
04. 28., 2, KT — Csente, gyiimolcsos 1991. 05. 24., kopogtatva, 1, KT — Keszi-oldal
1993. 09. 13., Q. cerris agbol, 1, KT.
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46. Aromia moschata (LINNE, 1758)
Belterillet B2 1980. 07. 18., fiizfa torzson, 1, Viczian Ott6.

47. Anisarthron barbipes (SCHRANK, 1781)

Népkert 1991. 10. O1., Aesculus hippocastanum dgcsonkjabdl elpusztult, 1, KT —
Belteriilet B2 1993. 09. 12., Acer platanoides agcsonkjabol elpusztult, 1, KT.

48. Hylotrupes bajulus (LINNE, 1758)
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Belteriilet B2 1983. 07. 23, I, KT.

Ropalopus spinicornis (ABEILLE de PERRIN, 1869)

Meszes-teté D2 1980. 05. 20., tolgy farakdson, 1, KT.

Ropalopus macropus (GERMAR, 1824)

Meszes-tets D4 1988. 11. 12.—1989. 01. 19., Quercus pubescens dgbdl (itm. 3 cm)
1, KT; D4 1992. 04. 28., 1, KT — Csente, gyiimolcsos 1988. 05. 23., 2, KT, 1991.
11. 01.-1992. 01. 11., Cydonia oblonga igibol (dtm. 1,5 cm) 1, KT — Népkert
1988. 02. 21.-1988. 12. 16., Maclura pomifera 4gbdl (dtm. 2 cm) 2, iKT, KT -
Keszi-oldal 1990. 03. 03.—1990. 03. 26., Rosa spp. 4gdbdl (itm. 2 cm), 1, KT,
1990. 12. 29.-51991. 02. 09., Rosa spp. agabdl (itm. 2 cm), 1, KT — Belteriilet
B4 1993. 04. 10.504. 28.-05. 07., Corylus avellana, Malus domestica, Cydonia ob-
longa agabdl (itm. 3-5 cm), 4, KT.

Leioderus kollari (REDTENBACHER, 1849)
Meszes-teté D2 1990. 11. 25.—1991. 01. 14., Acer campestre torzsbol (itm. 25 cm),
1, KT — Népkert 1988. 02. 21., A. campestre torzsbol elpusztult (4tm. 20 cm), 1, KT.

Semanotus russicus (FABRICIUS, 1776)

Csente, bordkds 1988. 02. 13., Juniperus communis agb6l (atm. 3 cm), 1, iKT;
1988. 03. 12., J. communis torzsbol (dtm. 4 cm), 2, iKT, KT, 1988. 10. 21, J.
communis agb6l (itm. 2 cm), 1, KT; 1991. 10. 01., J. communis térzsbdl (atm. 8
cm), 2, iKT, KT.

Callidium violaceum (LINNE, 1758)
Belteriilet B2 1982. 05. 13., 3, KT.

Pyrrhidium sanguineum (LINNE, 1758)

Meszes-tetd D2 1991. 05. 03., 1, KT, D4 1992.04.28.,, 2, KT; D4 1993. 05. 15.,
1, iKT — Keszi oldal 1982. 12. 15.-51983. 01. 10., Quercus cerris torzsbol(atm. 20
cm), 2, KT — Belteriilet B2 1993. 04. 10., Pyrus communis torzsbdl (itm. 38 cm),
3, KT. .

Phymatodes testaceus (LINNE, 1758)
Meszes-tetd D4 1990. 11. 25.—1991. 03. 19., Qurcus cerris 4gbdl (atm. 5 cm), 1,
KT; D2 1991. 05. 25., tolgy farakdson, 2, KT; D4 1993. 05. 15, 2, iKT.

Phymatodellus rufipes (FABRICIUS, 1776)

Meszes-tetd D4 1991. 05. 25., galagonya virdgz6 4agardl kopogtatva, 1, KT — Ke-
szi-oldal 1990. 03. 03.—03.05. bab—03.14., Cornus sanguinea dgibdl (itm. 3 cm)
1, KT.

Phymatoderus glabratus (CHARPENTIER, 1825)
Csente, borokas 1988. 03. 12., Juniperus communis torzsbdl (atm: 5 cm), 7, iKT,
KT; 1988. 10. 21., J. communis torzsbol (atm. 3 cm), 5, KT.
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Phymatoderus pusillus (FABRICIUS, 1787)
Meszes-tet6 D4 1988. 11. 12.—1989. 01. 06., Quercus pubescens Coraebus flo-
rentinus altal gyfirizott agabol (dtm. 2,5 cm) 1, KT; D4 1990. 12. 29.-51991.

01. 19.-21., Q. pubescens C.florentinus altal gyfrlizott agabol (dtm. 1,5 cm), 3,
iKT, KT.

Paraphymatodes fasciatus (VILLERS, 1789)
Csente, gyiimolcsos 1988. 05. 26., 1, iKT.

. Poecilium alni (LINNE, 1767)

Meszes-tet§ D2 1989. 05. 13., szdraz molyhos tolgy dgrél kopogtatva, 1, KT; D4
1990. 11. 25.—1991. 01. 19.-02. 17., Quercus pubescens Coroebus florentinus altal
gylirlizott dgaibdl (dtm. 1-4 cm), 14, iKT, KT; D2, D4 1991. 05. 03., kopogtatva,
4, KT, D4 1991. 05. 25., kopogtatva, 2, KT; D2 1992. 04. 28., 1, KT.

Rusticoclytus rusticus (LINNE, 1758)

Belteriilet B2 1985. 05. 26., Populus ssp. torzsbdl, 9, KT — Keszi-oldal 1990. 0O1.
13., Populus tremula torzsbol elpusztult, 1, KT; 1992. 06. 15., rezgdnydr torzsrél,
4, iKT.

Xylotrechus antilope (SCHONHERR, 1817)
Meszes-teté D2 1991. 04. 27.—1991. 05. 14., Quercus cerris térzsb6l (atm. 30 cm),
2, KT; D4 1992. 06. 22., molyhos tolgy agakrél, 3, KT.

Clytus tropicus (PANZER, 1794)
Meszes-teté D2 1991. 04. 27.—1991. 05. 10., Quercus pubescens torzs (atm. 20
cm) kérge aldl babbdl keltetve, 1, KT; D2 1991. 05. 03., Q. pubescens kérge alatt
babbdlcsdben elpusztult, 1, KT.

Clytus rhamni GERMAR, 1817

Meszes-tet6 D4 1993. 05. 15, 1, iKT — Csente, gyimolcsos 1988. 11. 12.—1989.
02. 05., Ulmus minor 4gb6l (dtm 1,5 cm) 1, KT — Keszi-oldal 1990.03.03.—04.
02.-04. 05., U. minor torzsb8! (atm. 5 cm), 2, KT; 1992. 06. 21., virdgz6 ernys-
sokrél, 8, iKT, KT.

Clytus arietis (LINNE, 1758)

Meszes-tet6 D4 1989. 11. 11.-1990.01.10., Quercus pubescens Coraebus florenti-
nus altal gylirizott 4gabol (atm. 2 cm), 1, KT; D4 1991. 04. 27, 1, KT — Csente,
gylimélcsos 1988. 05. 14., szaradd szilvafa dgakrdl, 3, iKT, KT; 1988. 05. 22., sza-
radé szilvafa agakrél, 2, KT; 1989. 05. 13, 1, KT - Keszi-oldal 1990. 12.
29.—1991. 01. 21.-30., Rosa spp. dgaibdl (dtm. 2 cm), 3, iKT, KT.

. Plagionotus detritus (LINNE, 1758)

Meszes-teté D4 1992. 06. 21., 2, KT — Keszi oldal 1982. 02. 12. —1982. 05. 09.,
Quercus cerris kérgébdl, 3, KT.

Plagionotus arcuatus (LINNE, 1758)

Meszes-tet6 D4 1990. 11. 25.-1991. 02. 11., Quercus pubescens agbol (itm. 4
cm), 1, KT;D4 1991. 06. 22., szarad6 molyhos tolgy torzsekrdl, dgakrol, 4, iKT,
KT; D4 1992. 04. 28., 2, KT.

. Plagionotus floralis (PALLAS, 1773)

Keszi-oldal 1992. 06. 21., murok virdgar6l, 1, KT.
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Chlorophorus varius (MULLER, 1766)

Meszes-tetd D4 1993. 05. 15., iKT - Varhegy 1990. 11. 25.—51991. 04. 29., Rosa
spp. tovébol (dtm. 20 cm), 1, KT — Keszi-oldal 1988. 11. 12.—51988. 03. 24., Acer
campestre agbdl (atm. 5 cm), 1, KT; 1992. 06. 21., murok virdgardl, 4, KT — Bel-
teriilet B2 1988. 07. 03., murok virdgardl, 1, KT; 1988. 09. 19., 1, KT; 1993. 09,
06., Acer platanoides tiikorfoltbél ropnyilasban elpusztult, 1, KT.

Chlorophorus figuratus (SCOPOLI, 1763)

Meszes-tet6 D2 1991. 02. 23.—1991. 03. 16., Quercus pubescens torzsb6l (atm. 7
cm), 2, KT, D2 1991. 06. 01, 1, KT; D2 1992. 06. 21., dardahere virdgarol, 2,
KT — Csente, gyiimolcsos 1988. 02. 12.—1988. 04. 08., Prunus domestica agbol
(atm. 3,5 cm) 2, iKT; 1988. 05. 14. szdradd szilvafa dgakrdl, 3, KT — Zagyva-part
B4 1989. 05. 20., 3, KT — Virhegy 1990. 11. 25.-1991. 02. 18.-03. 06., Rosa
spp. tovébdl (atm. 20), 3, KT — Keszi-oldal 1989. 06. 11., 3, KT, 1992. 06. 21,
murok virdgdrdl, 3, KT — Belteriilet B2 1989. 03. 11.—1989. 04. 08., Euonymus
europaeus tovébdl (atm. 8 cm), 2, KT.

Isotomus speciosus (SCHNEIDER, 1787)

Meszes-tetd D2 1992. 03. 24.-51992. 06. 03.-06.25., Quercus pubescens torzsbdl
(dtm. 20 cm), 5, KT; D4 1993. 09. 13., Malus sylvestvis torzsbdl elpusztult, 1, KT
— Belteriilet 1993. 04. 10., Corylus avellana 4gdbdl (4tm. 8 cm), elpusztult, 1, KT,
1993. 04. 10.-06. 01., Cerasus vulgaris torzsbgl (itm. 20 cm), 2, KT.

Anaglyptus mysticus (LINNE, 1758)

Meszes-teté D2, D4 1989. 05. 13., galagonya virdgzé &gér6l kopogtatva, 5, iKT,
KT - Csente, gylimolcsos 1989. 05. 13., galagonya virdgzo &agérél kopogtatva, 4.
iKT, KT; 1991. 05. 25., 2, KT - Keszi-oldal 1991. 01. 13., Padus avium tovébdl
(dtm. 8 cm), 1, KT — Belteriilet 1993. 04. 10., Corylus avellana torzsbdl (dtm. 6
cm), 1, KT; 1993. 04. 10., Sambucus nigra t6vébdl (dtm. 13 cm) 1, KT.

Purpuricenus kaehleri (LINNE, 1758)
Meszes-teté D4 1989. 11. 23.—1990. 04. 21., Quercus pubescens Coraebus floren-
tinus éltal gy(riizott agdbo6l (ditm. 3 cm), 1, KT.

Purpuricenus budensis (GOTZ, 1783)

Vérhegy 1983. 06. 23., foldi bodza virdgdrdl, 1, iKT — Belteriilet B2 1988. 06. 14,
szamdrbogancs virdgdrdl, 1, iKT; B4 1988. (7. 04., szamarbogédncs virdgdrdl 2, iKT,
KT.

Monchamus sutor (LINNE, 1758)
Belteriilet B2 1980. 06. 15., 1, Lérinc Gyorgy.

Monochamus galloprovincialis pistor (GERMAR), 1818)
Szent Laszlé-hasadék 1991. 02. 23.—1991. 04. 04., Pinus sylvestris agbél (itm. 2,5
cm), 1, KT.

Lamia textor (LINNE, 1758)
Zagyva-part B2 1980. 05. 01., 2, KT.

Rorcadion aethiops (SCOPOLI, 1763)
Csente, sztyeprét 1982. 05. 13., 1, KT — Varhegy 1987. 04. 08., 5, KT; 1993. 04.
10., 1, KT.



79. Dorcoadion scopolii (HERBST, 1784)
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Virhegy 1987. 04. 09., 1, KT; 1989. 04. 08., 6, iKT, KT; 1993. 04. 10., 1, KT.

Dorcadion pedestre (PODA, 1761)

Meszes-teté D4 1984. 06. 04., 4, KT — Csente, sztyeprét 1991. 05. 24., 1, KT -
Virhegy 1982. 04. 15., tehénlepény aldl, 2, KT; 1985. 05. 10., 3, KT; 1987. 04.
09., 2, KT; 1988. 04. 07., 4, iKT, KT; 1989. 04. 08., 2, KT.

Acanthocinus griseus (FABRICIUS, 1792)

Csente, fenyves 1983. 05. 18., alkonyatkor erdeifenyd rakdsra repiilt, 1, KT; 1983.
06. 02., alkonyatkor erdeifenyd rakdsra repiilt, 2, iKT, KT.

Acanthocinus aedilis (LINNE, 1758)

Csente, fenyves 1986. 04. 13., erdeifenyd torzsér6l, 2, iKT; 1992. 03. 14., Pinus
sylvestris kéregbol, 1, KT.

. Leiopus nebulosus (LINNE, 1758)

Szent Laszl6-hasadék 1993. 09. 13., Carpinus betulus kérge alatt babbolcstben el-
pusztult, 1, KT — Meszes-teté D2 1991. 06. O1., szdradé molyhos tolgy dgrél, 1,
KT, D4 1992. 04. 28, 2, KT; D4 1993. 05. 15., 1, iKT — Csente, gylimolcsos
1991. 10. 0l., Cydonia oblonga dginak (itm. 2 cm) kérge alatt babbolcsGben el-
pusztult, 1, KT — Népkert 1983. 06. 02., kocsdnyos tolgy szdraz 4gairdl, 5, KT.

Leiopus punctulatus (PAYKULL, 1800)

Keszi-oldal 1989. 02. 18.—1989. 03. 08., Populus tremula dgébdl (dtm. 1,5 cm) 1,
iKT, KT; 1989. 03. 15.—51989. 03. 25.-26., P. tremula 4gabdl (ditm, 1,8 cm) 2, iKT,
KT.

Exocentrus adspersus MULSANT, 1846

Meszes-teté D2 1990. 01. 13.-51990. 02. 22., Quercus cerris 4gbol (dtm. 2 cm),
2, KT; D2 1990. 02. 10.—1990. 03. 15.-16., Q. pubescens agbdl (atm. 2,5 cm), 5,
KT; D2 1990. 11. 25.51991. 01. 25., Q. pubescens agbdl (atm. 2 cm), 3, KT; D4
1991. 06. 01., szdrad6 molyhos t6lgy dgrél, 1, KT — Csente, gyiimolcsos 1988. 05.
17., 1, iKT -~ Keszi-oldal 1990. 01. 13.—=1990. 02. 22., Q. cerris 4gbdl (4tm. 4
cm), 2, KT.

Exocentrus lusitanus (LINNE, 1767)
Szent Laszlé-hasadék 1991. 04. 27.-05. 14-17., Tilia cordata , T. platyphyllos dg-
b6l (4tm. 2 cm) 1-1, iKT, KT — Népkert 1981. 05. 21., 1, iKT.

Exocentrus punctipennis MULSANT et GUILLEBEAU

Csente, gyiimolcsos 1989. 02. 28.—1989. 03. 07.-04.07., Ulmus minor dgaibol (atm.
1-5 cm), 6, iKT, KT; 1991. 12. 23.—51992. 02. 19.-03. 15., U. miror 4gaibdl (dtm.)
1-4 cm), 9, iKT, KT — Népkert 1993. 09. 13., U. minor agbdl elpusztult, 1, KT —
Keszi-oldal 1990. 03. 03.—504. 29.-05. 02., U. minor dgakbél (4tm. 1-3 cm), iKT,
KT.

Eupogunocherus hispidus (LINNE, 1758)

Szent-Laszl6 hasadék 1993. 09. 13., Sambucus nigra agaibdl babbolcsében elpusz-
tult, 2, KT — Meszes-tet6 D4 1989.05.13., szaraz molyhos tolgy dgrdl kopogtatva,
2, KT; D4 1991. 11. 23., Malus sylvestris dgbdl (dtm. 2 cm), elpusztult, 1, KT ~
Népkert 1993. 09. 13., Euonymus europaeus agbol (itm. 2-4 cm), 4, iKT, KT -
Keszi-oldal 1990. 12. 29.-51991. 03.30.-04. 05., E. europaeus 4gbdl (dtm. 2 cm),
6, KT.

59



89.

90.

91.

92.

93.

94,

95.

96.

97.

98.

60

Eupogonocherus hispidulus (PILLER et MITTERPACHER, 1783)

Szent Ldszl6-hasadék 1992. 01. 17., Carpinus betulus torzsbdl (dtm. 4 cm) babbolcss-
ben elpusztult, 1, KT — Meszes-tet6 D4 1991. 05. 25., kopogtatva, 1, KT; D2 1993.
09. 13., Cratagus spp. torzsbol babbolcstben elpusztult, 1, KT — Keszi-oldal 1990. 03.
03.—51990. 05. 11.-18., Cornus sanguinea agbdl (dtm. 4 cm) 3, KT.

Pogonocherus fasciculatus (DE GEER, 1775)
Meszes-teté D4 1990, 05. 05., erdeifeny$ sériilt, szdradé 4gain, 2, KT - Virhegy
1989. 04. 16., erdeifenyd sériilt, szdrad6é again, 3, KT.

Oplosia fennica (PAYKULL, 1800)
Szent Laszlé-hasadék 1993. 09. 13., Tilia cordata, T. platyphyllos, Fraxinus excel-
sior agbdl babbolcsében elpusztult, 4, iKT, KT

Agapanthia violacea (FABRICIUS, 1775)

Meszes-teté6 D4 1989. 05. 13, 1, KT; 1992. 04. 28, 2, KT — Csente, sztyeprét
1989. 01. 11.-01. 21. bdab—1989. 01. 31., Melilotus officinalis szarabdl 2, KT —
Zagyva-part B2 1988. 06. 05., somkérd szardra repilt, 1, KT; 1989. 05. 20., 1, KT
— Vérhegy 1992. 04. 27.-05. 12., Onobrychis spp. szardbdl, 3, KT — Keszi-oldal
1992. 06. 21., 1, KT.

Agapanthia cardui (LINNE, 1758)
Meszes-teté D4 1989. 05. 13., galaj szarardl, 1, KT — Csente, sztyeprét 1991. 06.
22. 1, KT - Virhegy 1982. 05. 18., 1, KT.

Agapanthia dahli (RICHTER, 1820)

Csente, sztyeprét 1988, 11. 12.—12. 27., Carduus acanthoides t6vébdl, 1, KT; 1988.
06. 15., atszéli bogancsrdl, 3, KT — Vérhegy 1989. 01. 16.—51989.02.18., C. acant-
hoides t6vébsl, 1, KT.

Agapanthia villosoviridescens (DE GEER, 1775)

Szent Laszlé-hasadék 1991. 06. 22., aljnévényzeten, 1, KT ~ Meszes-tets D4 1992.
06. 21, 1, KT - Csente, sztyeprét 1988. 11. 12. — 12. 20., Carduus acanthoides
tovébsl, 1, KT; 1989. 01. 11.—.01. 31., C. acanthoides t6vébol, 1, KT; 1991. 06.
22., 1, KT — Vérhegy 1989. 01. 11.—1989. 02. 20., C. acanthoides t6vébol, 1, KT
— Keszi-oldal 1989. 01. 11.—1989. 02. 15., Urtica dioica szardbél, 1, KT — Bel-
teriilet 1988. 06. 04., medvetalp levelén, 1, KT.

Aphelocnemia nebulosa (FABRICIUS, 1781)

Meszes-tetd 1991. 02. 10., D4 Quercus pubescens agbdl (itm. 2,5 cm), 1, KT; D2
1990. 11. 26.—1991. 03. 16., Q. pubescens agbdl (itm. 3 cm), 1, KT, D4 1991.
05. 25., 1, KT — Keszi-oldal 1982. 05. 21., cser tolgy szdraz agair6l, 3, KT.

Anaesthetis testacea (FABRICIUS, 1846)
Meszes-tetd D2 1990. 02. 10.—03.16., Quercus pubescens agbdl (atm. 2,5 cm), 1,
KT - Csente, gyiimélcsos 1981. 05. 18., szdradé diéfa dgakrdl, 4, KT.

Anaerea carcharias (LINNE, 1758)
Belteriilet 1981. 07. 10., 1, Stumpf Andras.

. Compsidia populnea (LINNE, 1758)

Keszi-oldal 1988. 01. 23.—1988. 05. 21., Populus tremula agb6l (4tm. 1,5 cm) 1,
KT; 1988. 11. 12.—1989. 02. 16., P. tremula agbél (4tm. 1,5 cm) 1, KT.
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Saperda scalaris (LINNE, 1758)
Csente, gyiimolcsos 1993. 09. 06., Malus domestica torzsb6l babbolesSben elpusztult,
1, KT.

Saperda perforata (PALLAS, 1773)
Keszi-oldal 1988. 01. 29.—1988. 05. 21.-26., Populus tremula torzsb6! (4tm. 30 cm),
5, KT.

Saperda punctata (LINNE, 1758)
Népkert 1991. 09. 28., Ulmus minor torzsbdl babbolcsében elpusztult, 1, KT —
Keszi-oldal 1990. 05., U. minor torzsbdl babbolcsében pusztult, 1, KT.

Cardoria scutellata (FABRICIUS, 1792)

Varhegy 1981. 04. 12, 1, KT; 1985. 04. 05., 2, iKT, KT; 1985. 04. 21., 1, KT;
1987. 04. 09, 1, iKT; 1987. 05. 11., 1, iKT; 1988. 04. 05., 2, iKT, KT; 1988. 04.
15., 5, iKT; 1988. 05. 02. elpusztult, 2, iKT; 1988. 04. 18.—11. 04., Falcaria
vulgaris gyokerébdl, 1, iKT, KT; 1989. 03. 24., 1, KT; 1992. 04. 27., 2, iKT, KT;
1993. 04. 10, 1, KT. -

Musaria affinis (HARRER, 1784)
Zagyva-part B4 1989. 05. 20., medvetalprél, 1, KT.

Phytoecia nigricomis (FABRICIUS, 1781)
Csente, sztyeprét 1988. 05. 22., cickafarkrol, 1, KT —~ Zagyva-part B4 1989. 05. 20.,
gilisztaliz6 varddicsrél, 1, KT.

Phytoecia icterica (SCHALLER, 1783)
Meszes-tet6 D4 1993. 05. 15., 1, iKT — Zagyva-part B2 1989. 05. 20., pasztindkrol,
1, KT.

Phytoecia cylindrica (LINNE, 1758)
Zagyva-part B4 1989. 05. 20., medvetalprél, 1, KT — Népkert 1992. 04. 30., tur-
bolyarél, 1, Hegyessy Gébor.

Phytoecia coerulea (SCOPOLI, 1772) )
Csente, sztyeprét 1988. 05. 22., 1, iKT — Virhegy 1985. 05. 10., zsomborrdl, 3,
iKT, KT; 1988. 04. 28., zsomborrél, 3 iKT;, 1988. 04. 30., zsomborrd!, 2, iKT.

Phytoecia virgula (CHARPENTIER, 1825)
Varhegy 1988, 05. 10., cickafarks6l, 1, KT.

Phytoecia pustulata (SCHRANK, 1776)
Csente, sztyeprét 1988. 05. 22., cickafarkrdl, 1, KT — Zagyva-part B4 1989. 05. 20.,
cickafarkrél, 1, KT — Varhegy 1985. 05. 10., cickafarkr6l, 5, iKT, KT - Belteriilet
B2 1988. 05. 01., cickafarkrdl, 1, KT.

Opsilia coerulescens (SCOPOLI, 1763)

Meszes-tetd D4 1989. 05. 13., szepl6lapurdl, 1, KT; D4 1991. 06. 01., 1, KT; D4
1992. 04. 28, 2, KT - Csente, sztyeprét 1988. 02. 19.—1988. 05. 22., Cerinthe
minor tovébdl, 1, KT — Virhegy 1988. 02. 19.—51988. 04. 20.-05.13., Echium vulgare
tovekbdl, 4, KT.

Opsilia uncinata (REDTENBACHER, 1842)

Meszes-tetd D4 1989. 12. 11.—1990. 02. 21., Cerinthe minor t6véb6l, 1, KT, D4 1991.
06. 22., szeplSlapurdl, 1, KT, D4 1991. 05. 25., szepl6lapurdl, 1, KT — Csente, sztyeprét
1988. 05. 22., szeplGlapurdl, 4, iKT, KT; 1989. 05. 13., szepl6lapurdl, 2, KT.
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113. Stenostola dubia (LAICHARTING, 1784)
Szent Ldszlé-hasadék 1992. 01. 26.—-02. 09.-10., Tilia cordata 2,5 cm atmérGji
4gabél, 2, KT — Meszes-tetd D2 1991. 05. 25., kopogtatva, 1, iKT — Népkert 1989.
03. 19.—1989. 04. 22.-27., T. platyphyllos 4gabdl (dtm. 3 cm), 2, iKT, KT; 1992.
01. 27.-02.12., T. cordata agbdl (atm. 2 cm), 1, KT.

114. Oberea oculata (LINNE, 1758)
Keszi-oldal 1988. 05. 21., Salix caprea 4gbdl (dtm. 2,5 cm), 1, KT.

115. Oberea linearis (LINNE, 1761)
Szent Laszlo-hasadék 1990. 11. 25.—1991. 03. 18., Carpinus betulus 4gbo6l (4tm.
0,7 cm), 1, KT - Belteriilet B4 1988. 05. 10., Coryrus avellana 4agbdl (dtm. 0,6
cm), 1, KT; 1988. 05. 13., mogyor6 levélrdl, 4, iKT.

116. Tetrops praeusta (LINNE, 1758)
Meszes-tets D4 1991. 05. 25., virdgz6é galagonya &grél kopogtatva, 2, iKT, KT, D4
1991. 11. 13., Malus sylvestris és Crataegus spp. 4gaiban (atm. 1-2 cm) bédbbolcsSben
elpusztulva, 1-1, KT — Csente, gyiimolcsos 1988. 05. Ol., szilvafa dgrél, 2, KT, 1989.
05. 13, virdgz6 galagonya dgrél kopogtatva, 4, iKT, KT — Belteriilet B2 1988. 05. 16.,
3, iKT.

Eredmények

A vizsgdlt 25 km? nagysagu teriiletr6l 8 eltérd €l6helyrél 116 faj keriilt €l5, ez hazai
faundnk 54%-a. A fajok élohelyek szerinti megoszldsat az 1. tibldzat szemlélteti. Kiemel-
ked6 biotép a Meszes-tetd 66 cincérfajdval. A keltetések sordn 43 tdpnovénybdl 71 fajt
sikeriilt kinevelni (II. tdbldzat). E gylijtési modszer hatékonysdgat mutatja, hogy 22 faj
9, 28, 38, 39, 40, 47, 51, 52, 57, 58, 63, 71, 73, 76, 84, 87, 91, 99, 100, 101, 102,
114) csak igy — a szabadban nem — keriilt els. Tobb orszdgos viszonylatban ritka éllat
el6forduldsa jelentds: Rhamnusium bicolor, Cortodera femorata, Cortodera villosa, Pedost-
rangalia revestita, Hesperophanes pallidus, Axinopalpis gracilis, Obrium cantharinum,
Ropalopus spinicornis, Clytus tropicus, Purpuricenus kaehleri, Leiopus punctulatus, Oplosia
fennica, Cardoria scutellata.
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A fajok élchelyek szerinti megoszlasa

1. tabldzat

Sz

M

Csf

Cs

Megopis scabricornis

+

Prionus coriarius

Spondylis buprestoides

1+ |+

Arhopalus rusticus

[l

Asemum striatum

Tetropium castaneum

Rhagium inquisitor

Rhagium sycophanta

Rhamnusium bicolor

Stenocorus meridianus

Anisorus quercus

Dinoptera collaris

Cortodera humeralis

Cortodera femorata

Cortodera villosa

Grammoptera variegata

Grammoptera ustulata

Grammoptera ruficornis

Alosterna tabacicolor

Anoplodera rufipes

Anoplodera sexguttata

Pseudovadonia livida

R IR O[O RETH T O [

Corymbia rubra

Anastrangalia sanguinolenta

Pachytodes erraticus

Pachytodes cerambyciformis

Pedostrangalia revestita

+ 4|+ |+

Leptura aurulenta
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<

Csf

Cs

Leptura quadrifasciata

+

Leptura maculata

Stenurella melanura

Stenurella bifasciata

Stenurella nigra

+ |+ |+

Stenurella septempunctata

Hesperophanes pallidus

Cerambyx cerdo

Cerambyx scopolii

Axinopalpis gracilis

4|+ |+ |+ |+ |+ |+ |+

Obrium cantharinum

Nathrius brevipennis

I

Stenopterus rufus

Molorchus minor

Glaphyra kiesenwetteri

Glaphyra ubellatarum

Callimellum angulatum

Aromia moschata

Anisarthron barbipes

Hylotrupes bajulus

Ropalopus spinicornis

Ropalopus macropus

Leioderus kollari

Semanotus russicus

Callidium violaceum

Pyrrhidium sanguineum

Phymatodes testaceus

Phymatodellus rufipes

Phymatoderus glabratus

Phymatoderus pusillus

Paraphymatodes fasciatus

A




Sz

Csf

Cs

Poecilium alni

+

Rusticoclytus rusticus

Xylotrechus antilope

Clytus tropicus

Clytus rhamni

Clytus arietis

Plagionotus detritus

Plagionotus arcuatus

+ [+ I+ |+ |+

Plagionotus floralis

Chlorophorus varius

Chlorophorus figuratus

Isotomus speciosus

Anaglyptus mysticus

Purpuricenus kaehleri

I+ |+ |+ |+

Purpuricenus budensis

1

Monochamus sutor

Monochamus galloprovoncialis

Lami textor

Dorcadion aethiops

Dorcadion scopolii

Dorcadion pedestre

Acanthocinus griseus

Acanthocinus aedilis

Leiopus nebulosus

Leiopus punctulatus

Exocentrus adspersus

Exocentrus lusitanus

Exocentrus punctipennis

Eupogonocherus hispidus

Eupogonocherus hispidulus

Pogonocherus fasciculatus
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Sz | M Csfj ©8 | & N Vv K

Oplosia fennica + - = = B =

Agapanthia violacea ” 4 .

Agapanthia cardui Ll I =
Agapanthia dahli -

Agapanthia villosoviridescens +

]
+ |+ |+ |+
|+ |+ |+
1

Aphelocnemia nebulosa -

+ |+ |+
]
L]
]
1
I
+ | +

Anaesthetis testacea =

1
]
|
L}
1
I
i

Anaera carcharias -

Compsidia populnea - - 2 z B 4 A 4+

Saperda scalaris - - ~ + = P = S

Saperda perforata - - - - c x X

Saperda punctata = - = = . + =

Cardoria scutellata L = 3 g,

Ll
+

Musaria affinis = = - .

Phytoecia nigricornis - - - +

Phytoecia icterica E =3 3 2

+l+ [+ ]+
i
]

Phytoecia cylindrica - - " >

+
i
1

Phytoecia coerulea - - - +

Phytoecia virgula - = 5 = . 5

Phytoecia pustulata = = =

+ |+ |+ |+

Opsilia coerulescens -

+
Opsilia uncinata = + E
+

Stenostola dubia +

Oberea oculata - - = = 4 - C +

Oberea linearis + = = = c = =< -

Tetrops praeusta - + - + - = = 5
17} 601 '8 37 11 15 | 32

DU 01 D2 49 faj, DU 01 D4 50 faj, DU 11 B2 47 faj, DU 11 B2 57 faj
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Picea abies:

Pinus sylvestris:
Pinus nigra:

. Juniperus communis:
Cydonia oblonga:
Pyrus communis:
Malus sylvestris:
Malus domestica:
Crataegus spp.:
Rosa spp.:

Padus avium:
Cerasus avium:
Cerasus vulgaris:
Prunus domestica:
Melilotus officinalis:

Robinia pseudo-acacia:

Onobrychis viciifolia
Acer platanoides:
Acer campestre:

A fajok tapnovények szerinti megoszlasa

42.

3,4,5, 7, 42, 76, 82.
3.

52, 57.

50, 83.

54.

44, 71, 88, 116.
50, 100.

89, 116.

41, 50, 65, 69, 70.
72.

37.

71.

70.

92.

18.

92.

9, 47, 69.

51, 69.

Aesculus hippocastanum: 1, 47.

Euonymus europaeus:
Cornus sanguinea:
Falcaria vulgaris:
Sambucus nigra:
Tilia platyphyllos:
Tilia cordata:
Fraxinus excelsior:
Salix caprea:

Salix spp.:
Cerinthe minor:
Echium vulgare:
Carduus acanthoides:
Maclura pomifera:
Uttica dioica:
Ulmus minor:
Corylus avellana:
Carpinus betulus:
Fagus sylvatica:
Populus tremula:
Populus spp..
Quercus cerris:
Quercus robur:
Quercus pubescens:

70, 88.

56, 89.

103.

72, 88.

1, 86, 91, 113.

86, 91, 113.

1, 91.

114,

29, 40.

111, 112.

111

94, 95.

44, 50.

95.

64, 87, 102.

50, 71, 72, 115.

1, 28, 37, 83, 89, 115.
37.

39, 61, 84, 99, 101.
61.

1, 2, 8, 36, 45, 54, 55, 62, 66, 85.
36.
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FOLIA HISTORICO NATURALIA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 69-73

Hirom melegkedvels tolgyes Cerambycidae faunajanak
osszehasonlitasa

KOVACS TIBOR-HEGYESSY GABOR

ABSTRACT: (Comparison of the Cerambycidae faunae of three warm-liking oak forests.) Authors draw
a parallel between the faunac of three tomentose oak forests lying 120 and 150 km-s from each other,
on the basis of MURAI's paper (1955), and that of their own assembling. The species bred from Quercus
pubescens are marked, and the tipical, but rare species of warm-liking oak forests are emphasized (Anisorus
quercus GOTZ, Hesperophanes pailidus OLIVIER, Axinopalpis gracilis KRYNICKI, Ropalopus spinicornis
ABEILLE DE PERRIN, Clytus tropicus PANZER, Purpuricenus kaehleri LINNE, Stenidea genei ARA-
GONA)

MURAI a Velencei-hegység Cerambycida-faundja cimii munkdjdban a Meleg-hegy (352
m) déli karszt-bokorerdejébsl (Cotino-Quercetum pubescentis) igen sok cincért ismertet
(lasd téblazat elsé oszlop). Néhdny faj ugyan a Meleg-hegyr6l nem keriilt el, de mivel
melegkedvels s a szomszédos Anténia-hegyen megtaldlhaté (A-val jelezve) felkeriilt a
tablazatba. Ezen adatokat a szerzok két dltaluk vizsgdlt melegkedvel6 tolgyesbdl (Corno-
Quercetum pubescenti-peiracae) — az el6zd térsulds Eszaki-kozéphegység-beli megfeleldje
_ szdrmaz6 eredményeikkel hasonlitjdk ossze. A Meszes-tetd (421 m) a Cserhit északkeleti
részén talilhaté — KOVACS (1993) kozol innen faunisztikai adatokat —, mig a mdsik
teriilet a Zempléni-hegységben levé Sitor-hegy (460 m) faunisztikai adatai még publika-
latlanok. A fenySben fejléds cincérek nincsenek egyik helyrsl sem feltiintetve a listdn.
A gyiijtéhelyek oszlopai utdn a Quercus pubescens-bdl kinevelt fajok vannak jelolve.
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A héarom élGhely elhelyezkedése: Meleg-hegy, Meszes-tetd, Sator-hegy
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A 79 fajbél 36 azoknak a fajoknak a szdma amely mindhiarom biotépban elGfordul, 9
a Meleg-hegy Meszes-tetd, 9 a Meleg-hegy Sidtor-hegy és 11 a Meszes-tetd Sator-hegy
kozos cincéreinek szdma. Csak 14 cincérfaj €l egy lelShelyen. A kiilonbségek okai bizonyos
tipnovények jelenlétébdl ill. hidnydbdl adédik (Verbascum sp. — Agapanthia kirbyi, Cas-
tanea sativa — Anisarthron barbipes csak a Meleg-hegyen, Cerinthe minor — Opsilia
uncinata csak a Meszes-teton taldlhaté) valamint az egyes fajok rejtett életmédjaval ma-
gyardzhatd, melyek felderitése a faundk kiegyenlitddésének irdnydba hat (Ilyen fajok:
Hesperophanes pallidus, Axinopalpis gracilis, Ropalopus spinicornis, Clytus tropicus, Ste-
nidea genei, Musaria argus, létfeltételeik mindhdrom helyen adottak). Az élhelyek jel-
legének megfelelden igen magas — 7,3-szoros — a melegkedvel6 fajok ardnya a nedves-
ségkedvelokkel szemben (az orszdgos ardny 1,1-szeres). A tdrsuldsok mozaikossdgabol
ad6édéan néhdny sztyepfaj is megtaldlhato, koztik ritkasigok is: Cortodera villosa, Aga-
panthia kirbyi, Musaria argus. Molyhos t6lgybdl 18 fajt sikeriilt kimutatni, ez az Gssz
fajszam 22,8%-a. Osszevetve a tabldzat adatait MEDVEGY (1987) Bakony-hegységet
feldolgozé munkdjaval — melyben tébbek kozott megemliti a Cotino-Quercetum pubescentis
tarsuldsban el6fordulé fajokat — megéllapithatd, hogy hazénk kozéphegységeinek meleg-
kedvels tolgyeseiben a kévetkezd ritka cincérfajok jellemzdk: Anisorus quercus GOTZ,
Hesperophanes pallidus OLIVER, Axinopalpis gracilis KRYNICZKI, Ropalopus spinicornis
ABEILLE DE PERRIN, Clytus tropicus PANZER, Purpuricenus kaehleri LINNE, Stenidea
genei ARAGONA.

A gyiijtéhelyek Osszesito tablazata

Quercus
Meleg-h. | Meszes-t. | Sator-h. pubes-
cens
Megopis scabricornis - + —
Prionus coriarius + + +
Rhagium sycophanta + + &
Anisorus quercus +A + +
Dinoptera collaris % + +
Cortodera humeralis + I %
Cortodera villosa + = =
Grammoptera variegata + + + +
Grammoptera ustulata + + + 4
Grammoptera ruficornis + + +
Alosterna tabacicolor + + 4
Anoplodera rufipes - + +
Anoplodera sexguttata + + +
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Quercus

Meleg-h. | Meszes-t. | Sator-h. pubes-
cens
Pseudovadonia livida + + +
Pachytodes erraticus + + +
Pachytodes cerambyciformis - + -
Pedostrangalia revestita + + +
Leptura maculata + + +
Stenurella melanura - + +
Stenurella bifaciata + + +
Stenurella nigra + + +
Stenurella septempunctata + + _
Hesperophanes pallidus - + - +
Cerambyx cerdo + + + +
Cerambyx scopolii + + +
Axinopalpis gracilis + + - +
Stenopterus rufus + + +
Stenopterus falvicornis + — -
Glaphyra kiesenwetteri + + _
Glaphyra umbellatarum - + +
Callimellum angulatum + + + - +
Anisarthron barbipes + - —
Ropalopus spinicornis + + -
Ropalopus macropus - + + +
Leioderus kollari - + _
Pyrrhidium sanguineum - + +
Phymatodes testaceus + + +
Phymatodellus rufipes + + -
Phymatoderus pusillus - + + +
Poelcilium alni + + + +
Xylotrechus antilope + + +
Clytus tropicus +A + - +
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Quercus

Meleg-h. | Meszes-t. | Sdtor-h, pubes-
cens

Clytus rhamni + + +
Clytus arietis ¥ + + +
Plagionotus detritus + - =
Plagionotus arcuatus - + + +
Plagionotus floralis + - '3 o
Chlorophorus varius + + ¥
Chlorophorus sartor + = 3
Chlorophorus figuratus + i3 +
Isotomus speciosus + ¥ =
Anaglyptus mysticus = + +
Purpuricenus kaehleri + & + +
Dorcadion aethiops + - +
Dorcadion pedestre + + +
Leiopus nebulosus + + 4
Exocentrus adspersus + + + +
Exocentrus punctipennis + — =
Eupogonocherus hispidus = + %
Eupogonocherus hispidulus - +
Stenidea genei 4 5 +
Agapanthia violacea +A + =
Agapanthia cardui + + +
Agapanthia kirbyi + = 3
Agapanthia dahli + - -
Agapanthia villosoviridescens - + +
Aphelocnemia nebulosa + + e =
Mesosa curculionoides + = +
Anaesthetis testacea * + + +
Musaria argus + = +
Phytoecia 'nigricornis +A o +
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Quercus
Meleg-h. | Meszes-t. | Sétor-h. pubes-
cens
Phytoecia coerulea + - -
Phytoecia virgula - - ot
Phytoecia pustulata + - +
Opsilia coerulescens + + +
Opsilia uncinata - + —
Oberea erythrocephala + - ¥
Tetrops pracusta + + +
Tetrops starki + — _
62 61 57 18
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FOLIA HISTORICO NATURALIA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 75-79

Uj és ritka bogarak (Coleoptera) Magyarorszagrol

KOVACS TIBOR-HEGYESSY GABOR

ABSTRACT: (New and rare beetles from Hungary) The paper is reporting on two Coleoptera taxa (Ca-
rabus scheidleri PANZER, 1799 ssp. baderlei MANDL, 1965; Allonyx quadrimaculatus (SCHALLER,
1783) wich arc new to the Hungarian fauna, moreover on some new localities of six beetle species rare
in Hungary (Brachinus psophia AUDINET-SERVILLE, 1821; Denops albofasciatus (CHARPENTIER,
1825); Kisanthobia ariasi ROBERT, 1858, Macronychus quadrituberculatus PH. MULLER, 1806; Cero-
coma schaefferi (LINNE, 1758); Liparthrum bartschi MUHL, 1891). There are given some observations
of their ways of life. Processing the data of literature, too their distribution are shown on UTM-grid maps.

A cikk két Magyarorszdgra dj (Carabus scheidleri PANZER, 1799 ssp. baderlei
MANDL, 1965; Allonyx quadrimaculatus (SCHALLER, 1783) és hat ritka (Brachinus
psophia AUDINET-SERVILLE, 1821; Denops albofasciatus (CHARPENTIER, 1825); Ki-
santhobia ariasi ROBERT, 1858; Macronychus quadrituberculatus PH. MULLER, 1806;
Cerocoma schaefferi (LINNE, 1758); Liparthrum bartschi MUHL, 1891) bogér taxon j
el6forduldsi helyeir6l szamol be. Kozli az éllatok életmddjaval kapcsolatos megfigyeléseket.
Az irodalmi adatokat is feldolgozva a hazai elterjedést UTM rendszer(i hal6térképen
szemlélteti.

1. Carabus scheidleri PANZER, 1799 ssp. baderlei MANDL, 1965

Ausztria keleti részérdl djabban leirt C. scheidleri alfaj melynek locus tipicus-a
Parndorf kornyéke. Magyarorszdgrél eddig ismeretlen volt, a gytijtott példdnyok a
Fels6-Szigetkozb6l keriiltek el6. Retezar Imre determindlta az alfajt és azt allapitottd
meg, hogy ez a populédcié kismértékben eltér a parndorfi-t6l mert sokkal tébb kozte
a véltozékony (zoldes v. voroses) szinli példdny. Felbukkandsa a Szigetkéz egyéb
pontjain €és a Mosoni-siksdgon vérhato.

Adatok: Haléaszi, Derék-erd6 XP71 1990. 05. 15.-30., talajcsapda, 1, KT; 1990. 06.,
talajcsapda, 1, KT; 1990. 08., talajcsapda, 3, KT; 1991. 04. 09.-05. 28., talajcsapda,
5, KT; 1992. 09., talajcsapda, 1, KT; 1993. 09. 28.-29., talajcsapda, Szél Gy6z6 —
Feketeerd6, Hazi-erdd XP61 1991. 04. 09.-05.28., talajcsapda, 2, KT —~ Moson-
magyarévar, Lovéri-erdd XP61 1993. 09. 28.-29., talajcsapda, 1, Szél Gy6z6.

2. Brachinus psophia AUDINET-SERVILLE, 1821
Elterjedési teriilete Eszak-Afrika, Turkesztdn, Mezopotdmia, Balkén, Franciaorszig.
CHYZER 1885-ben megjelent cikkében emliti Szerencs kornyékérdl ezt a fajt me-
lyet Reitter E. hatdrozott, ekkor azonban a B. ganglbaueri APFELBECK 1904 még
nem volt lefrva. Ezek utdn hazai mfivekben sehol sem szerepel, csak HORVATO-
VICH sorolja fel 1993- ban megjelent munkdjdban, de adata az aldbbi Retezdr Imre
altal fogott dllatokra vofatkozik. A bodrogkozi gyfijtések sordn a faj a B. crepitans
LINNE, és B. ganglbaueri APFELBECK fajokkal egyiitt fordult elé. Hatdrozdsa ne-
héz, a B. ganglbaueri APFELBECK példényaihoz nagyon hasonld, attél csak a hi-
meket lehet jol elkiiloniteni ivarszerviik alapjan.
Adatok:Doboz, Kett6s-Koros-hidndl ES17 1987. 06. 14., fénycsapda, Retezar Imre
— Doboz, Szanazug, erdei tisztison ES27 1987. 06. 15., fénycsapda, Retezar Imre
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— Bodrogkeresztir, Macskas EU33 1993. 05. 20., egyelt, 1 HG — Saitoraljaijhely,
Gyalmos EU45 1993. 07. 03,, talajcsapda, 1, HG — Timdr, Luka-t6 EU33 1993, 07.
10., talajcsapda, 1, HG.

Denops albofasciatus (CHARPENTIER, 1825)

Kozép- és Dél-Eurépdban a Kaukazusban és Eszak-Afrikdban honos. Hazankban rit-
ka, A TTM gyijteményében a kovetkezd adatai taldlhat6k: Budapest 1899. 05. 28.,
Pavel; Budapest 1911. 05. 15. — Peszér, Frivaldszky E. — Sukord, Meleg-hegy 1951.
06. 21. kopogtatva, 1, Kaszab Z. Az orszdg tobb pontjardl elGkeriilt, féleg kineve-
Iéssel. Foként olyan dgakban taldltik melyekben apré cincérfajok (Phymatoderus pu-
sillus, Poecilium alni) larvdi €élnek nagyobb szdmban.

Adatok: Balatonudvari YM19 1988. 12. 03. fabél, Retezir Imre — Mitra-hegység,
Sarhegy DT29 1970. 05. 18., tolgyfardl fihdlézva, 1, Varga Andris — Cik, Caki
pincesor XN14 1992, 01. 28., Castanea sativa dgbdl, 1 KT — Matraverebély, Me-
szes tetd DUOI 1991. 04. 27. Q. pubescens dgbol, 1, KT — Satoraljadjhely, Sétor-
hegy EU45 1993. Quercus sp. 4gdbél, 1, HG.

Allonyx quadrimaculatus (SCHALLER, 1783)

Elterjedési teriilete Kozép- és Dél-Eur6pa. A Fauna Hungariae Frivaldszky Imre
miilt szdzad beli ,,Hungaria” felirati példdnyaira hivatkozik, de ezek nem bizonyito
erejliek a magyarorszigi el6fordulds tekintetében. A fogott dllat egy balaton-felvidéki
(Balatonakali, Balatonudvari) gy(ijtés utdn a veszprémi vasutdllomdson keriilt eld.
Adata: Veszprém, vasitdllomdas YN22 1991. 04. 14., HG.

Kisanthobia ariasi ROBERT, 1858

Mediterrdn faj melyet hazankb6l 1973-ban gyfijtottek elszor. GASKO (1975) el6-
forduldsi helyeként az Asz6f6 és Zinka kozti karszt-bokorerdd vonulatdt adja meg.
E teriiletrd] a késGbbiekben is eldkeriilt (1sd adatok). Uj €l6helye a Cserhat-hegység
északkeleti részén taldlhaté Meszes-teto déli kitettségli molyhos t6lgyese, valamint
a Fot melletti Somlyé-hegy.

Adatok: Balatonudvari YM19 1974, 03. 10., Szaloki Dezso; 1975. 01. 18., Szaloki
Dezso; 1975. 01. 26., Szaloki Dezs6; 1978. 03. 05., Retezdr Imre — Viszoly,
Hosszi-mez6 YM10 1984.01.07., Szaléki Dezsé — Balatonakali, Birkds-vélgy YMO09
1991. 05. 12., molyhos tolgyrdl kopogtatva, 1, HG — Matraverebély, Meszes-tetd
DUO1 1989. 04. 13., Quercus pubescens torzsébdl 3, KT, 1991. 04, 27., Q. pubes-
cens agdbol, 2, KT. — Fét, Somlyé-hegy gerince CT 67 1993. 11. 12. Q. rolorn
torzsébdl elpusztult, 1, KT.

Macronychus quadrituberculatus  P. H. MULLER, 1806

Anglidtol Nyugat és Kozép-Eurépan 4t Lengyelorszagig és Magyarorszdgig elGforduld
faj. Hazdnkban a Voros konyv (1989) Budapest mellél a Dundbdl emliti mintegy 50
évvel ezelbtti adatait. A Természettudomanyi Mizeum Allatteir’énak Karpat-medencei
anyagdban taldlhaté még 5 példiny Gyor, Bokor E. felirattal. Ujabban hdrom helyrdl
keriilt el6 a Drdva-sikrdl S}{,R (1992), a Hansdgbél és Bitorliget térségébdl. Erdekes
adalék az dllat életmédjahoz hogy a hdarom utébbi helyen fényre repiilt,

Adatok: Ujrénaf6, Bordacs-Csdszarréti-Gvcsatorna, Gulyadllis XN69 1992, 07. 31.,
ldmpdzds, Ambrus Andras, Bankuti Kdroly, KT — Nyirpilis, Logota ET99 1993. 08.
05., lampézds, 1, Szaldoki Dezsd.
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1. dbra. Carabus scheidleri PANZER, 1799 ssp. baderlei MANDL, 1965 A és Brachinus
psophia AUDINET-SERVILLE, 1821 M hazai lelShelyei.
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2. dbra. Denops albofasciatus (CHARPENTIER, 1825) A és Allonyx quadrimaculatus
(SCHALLER, 1783) M hazai lelShelyei.
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3. dbra. Kisanthobia ariasi ROBERT, 1858 A és Macronychus quadritubculatus
P. H. MULLER, 1806 M hazai lelGhelyei
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4. dbra. Cerocoma schaefferi (LINNE, 1758) A és Liparthrum bartschi MUHL, 1891 M hazai
lel6helyei.
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7. Cerocoma schaefferi (LINNE, 1758)
Areédja Spanyolorszdgtél az Ural-hegységig terjed. Hazdnkban nagyon ritka, a Ter-
mészettudomdnyi Mizeum gyijteményében a kovetkez6 adatok taldlhaték: Szeged
— Raékosszentmihdly 1972. 06. 23., Ricz Gabor ~ Gydngyds. A Bodrogkdzben egy
szant6fold gyomos szegélyében virdgokrdl keriilt eld. A faj ritkasdga ellenére itt tobb
példany is volt, de csak néhédny lett eltéve.
Adatok: Zemplénagdrd, Nagy-liget EUSS 1993. 06. 12., széntd szélén fiihdlézva, 3n, 1h, HG.

8. Liparthrum bartschi MUHL, 1891

Ko6zép-Eurépai elterjedésti faj, melynek egyetlen hazai példanyat — melyre ENDRO-
DI 1959-es faunafiizetében hivatkozik — Kaszab Z. és Székessi V. a Kis-Balatonnal
(Vors) 1955. 09. 09.-én gélyafészekbdl rostalta. Ujabb példanyai a Fels-Szigetkoz-

- b8l az Alpokaljdr6l, Tata kornyékérGl és a Déli-Bakonybdl keriiltek els. (Burger-
Tandban is sikeriilt a fajt megtaldlni Kittsee-nél — HOLZSCHUH (1984) az
ausztriai Voros konyvben Alsé-Ausztridbdl emliti). Valamennyi példdny a tdpno-
vény: Viscum album okkersdrga szinii, a fan elszdradt dgaibdl lett kifaragva. A fris-
sen letort és foldon elszdradt penészes, korhadé dgakban nem taldlhaté. Valdszinii-
leg az orszdg egyéb fagyonggyel ,fertdzott” pontjairdl is elékerdil.
Adatok: Mosonmagyar6vdr, Park XP70 1991. 11. 03.,, V. album, 23, Kovicsné Benkd
Zsuzsa, KT — Feketeerd6, Hazi-erdd XP61 1991. O1. 11., V. album, 8, KT — Burgerland,
Kittsee 1992. 11. 12., V. album 6, KT — Tata, facantelep CT 07 1993. 02. 21. V.
album, tobb tucat, HG, KT. Bazsi, Mdria-major XN70 1993.11.10., V. album, 2 imagg,
néhany larva, Ambrus Andrds, Bankuiti Kéroly KT. — Nagycenk, Nagycenki hirsfasor XN
27 1993. 11. 12. V. album, két bepusztult és két él6 példany, Ambrus Andris, Banharti
Karoly, KT.

Koszonettel tartozunk DEVAI Gyérgynek az UTM rendszerii hélétérképek dtadasaért,
MERKL Otténak, hogy a TTM Coleoptera gyijteményét rendelkezésiinkre bocsdjtotta.
RETEZAR Imrét, SZALOKI Dezsét, PODLUSSANY Attildt és SZEL Gy6z6t a determi-

2 22

néldsok ellenGrzéséért, valamint adataik oOnzetlen atengedéséért illeti koszonet.
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A Dél-, és Nyugat-Dunantil fakéreg alatt gytijtott
bogarai (Coleoptera)
SAR JOZSEF

Abstract: About the bugs of South- and North-Transdanubia collected under bark (Coleoptera)

This essay contains the list of Coleopterars founded with the help of a special collecting method, the
barking. The details of 41 families’ 198 species are given with the information reffered to the way of
life and spreading of each species.

Bevezetés

A fakérgez6 gylijtémddszer 4ltal eldkeriilt bogarfajokrdl jelen tanulmédny megjelenése elétt
nem taldlunk Gsszefoglalé publikdcidt a szakirodalomban. 1981-t6] a rendszeres, egész évben
torténd gy(jtések eredményeibdl sok, eziddig kevéssé ismert faj életmddjara utalé adat valt
ismertté.

A gyfijtéseket a Dundntdlon végeztem, rendszerint 6regallomdnyu erd6kben, erdfoltokban
az elhalt, de még labonallé fak torzsének elvald kérge aldl. Munkdn sordn kerestem a fakéreg
alatt él6 bogarak tartézkoddsanak lehetséges okait is.

A

A gyiijtchelyek jegyzéke, és jellemzésiik

kérgezd gylijtések legtobbjét a Dél-Dundntil, és a Nyugat-Dundntil néhdny pontjdn

végeztem. Itt 5 kiilonbozd, jellegzetességiik alapjan elkiiloniilt flérajards figyelhetd meg, me-
lyek tilnyomé része a Praeillyricum fléravidékhez tartoznak.

1.

2.

Zalai florajaras (Saladiense). 1de tartozik a Kelet-Zalai dombsig egész teriilete, a
Marcal-medence D-i része és a Tapolcai-medence egyes részei is.

Bels6-somogyi florajards (Somogyicum)

Magdba foglalja a Kis-Balaton medencéjét, a Nagyberek teriiletét, valamint az egész
Belso-Somogy kozéptdjat. Teriiletén homokhdtak €s mocsaras ldpok, medencék valto-
gatjak egymast. Zonalisan tolgyelegyes biikkosok, gyertydnos- és cseres-tolgyesek bo-
ritottak teriiletét. A Zselicben, és a Marcali-hat teriiletét is — balkani jellegii aljnovény-
zettel rendelkez6 és az illir bikkkosok hazai tarsuldsat képviseld tolgyesek (Helleboro
(dumetorum) - Carpinetum) taldlhaték még ma is. Ezenkiviil taldlunk még ugyancsak illir
szubmediterrdn fajokban b&velked6 gyertydnos-kocsdnyos tolgyes (Fraxino pannonicae-
Carpinetum) és cseres-tolgyes (Quercetum petraeae-cerris) vegetdciokat is. A homokhdatak
kozt szertedgazo, lassu folyasu vizek nedves arterein a tolgy-koris-szil ligeterd6k sajatos
tfpusa (Fraxino pannonicae-Ulmetum ruscetosum v. praeillyricum), és a Zselic volgyeiben
pedig égerligetek (Alnetum glutinosae-incanae) kisérik a patakokat. Dardny kornyékén, és
a Kis-Balaton teriiletén valamikor nagy kiterjedésii mocsari-ldpi vegetdcié diszlett, amely-
nek ma madr csak maradvanyai taldlhatok meg, de még igy is elég gyakoriak. Leggazdagabb
a Baldta-t6 természetvédelmi teriiletének vegetacidja, hol hatalmas égerldpok (Dryopteri-
di-Alnetum) és laprétek (Eriophorion latifolii) jelzik a hajdani nagy kiterjedésti ldpi vege-
tdciét, amely menedékhelyet biztositott tobb pre- és posztglacidlis reliktum novénynek.
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3. Kiils6-somogyi fldrajards (Kaposense)

Teriilete a Gamdsi-hat Ny-i felének kivételével az egész Kiils6-Somogyi-dombsagot
magdban foglalja, de novényfoldrajzilag ide tartozik a Tolnai-hegyhat is. E 16szos
dombvidékek potencidlis vegetdcidja a sok délies vondst mutaté eziisthdrsas gyertya-
nos-tolgyes (Tilio-argenteae Quercetum petraeae-cerris) és a mészkedvel§ tolgyes
(Orno-Quercetum) erd6k voltak, melyeknek ma mdr csak maradvanyaira lelhetiink.
Eszak felé fokozatosan a pannon xerotherm vegetdcié képviseldje a loszpusztarétek
(Salvio-Festucetum rupicolae) foltjan taldlhatdk. A teriilet K-i és EK-i peremén alfoldi
jellegii tolgyesek maradvanyai hizédnak. Mdra mar sok helyiitt kultirteriiletek vdltottdk
fel a hajdani vegetdciét, melynek csak foltokban taldlunk képviseljét.

. Mecseki flérajards (Sopianicum)

A Zselicben, a Tolnai-hegyhat nagyobb részén, a Pécsi-siksdgon €s a Villdnyi hegysé-
gen kiviil feloleli a Mecsek és Tolna-Baranyai-Dombsdg mezorégidit, vagyis a Me-
csek-hegységet, a Volgységet, a Szekszdrdi-, Geresdi-, és Baranyai-dombsdgokat. A
flérajaras magjat képez6 Mecsek-hegység geoldgiai felépitésébdl és geomorfoldgiai
sajatossdgaibdl adéddéan délies elemekben bdvelkeds valtozatos fléranak nyujt termd-
helyet. A hegység savanyi talajt ad6é permi vorés homokkdbol, mezozéos palakbél és
homokk6bdl felépiils teriiletén a D-i lejtékon cseres-tolgyesek (Quercetum petraeae-cer-
ris), a legmeredekebb, koves helyeken sziklaerddk (Tilio argenteae-Fraxinetum), E-i Kitett-
ségben pedig mészkeriils tolgyesek (Castaneo-Quercetum) és acidofil biikkosok (Deschamp-
sio-Fagetum) tenyésznek. Mezozoos mészkovekbdl felépiild részein, a D-i expozicidjd karsztos
lejtokon nagyon gazdag aljnévényzetii karsztbokorerdSk (Inulo spiraeifoliae-Quercetum pu-
bescentis) élnek, amelyeket a pusztafiives gyepek (Cleistogeno-Festucetum rupicolae baranya-
ense) tarkitanak. A Kisebb hajldsu lejtokon mészkedvel® tolgyesek (Rusco-Omo-Quercetum)
hizédnak. Az E-i lejtokon nagy kiterjedéss gyertydnos-toigyesek (Asperulo taurinae-Carpi-
netum) uralkodnak. A leghiivosebb, legcsapadékosabb tetdkon és az északias lejtSket a sze-
rémségi Fruska-Goraéhoz hasonlé biikkerddk tarsuldsa (Hellobero [odoro] - Fagetum [me-
csekense]) jellemzi, s ugyanitt a szlik volgyekben szurdokerdSk (Scutellario-Aceretum
mecsekense) teszik még véltozatosabbd a vegetdciot. A hegység alacsonyabban fekvé D-i
lejtdinek jelentSs tarsuldsa a balkdni cseres-tolgyeshez hasonlé eziisthdrsas-tolgyes (7Tilio
arganteae-Quercetum petraece-cerris) erdbtipus is. Pécs és Zeng6varkony hatdrdban ma-
sodlagos gesztenyések is élnek. A Mecseket koriilvevé dombsdgok novényzete ugyan a
Mecsekéhez hasonl6, de délies elemekben fokozatosan elszegényedd.

. Villdnyi florajards (Harsdnyense)

Teriiletileg megegyezik a Villdnyi-hegység mikrorégidjaval. A meredek D-i lejtdkkel
kiemelkedd, mezozods mészkovekbdl felépiilt és alacsonyabb részein 16sszel fedett
hegyvonulat legjellemzbb novényzete a 442 m magas Szirsolyd-hegy teriiletén talal-
hatd. Ttt — és kisebb foltokban a Tenkes- és Fekete-hegy teriiletén is — a meredek, kopar
D-i karsztos lejt&kon a mozaikszerfien elhelyezkedd szdraz mészkoszikla- €s hasadék-
gyepek (Sedo [sopianae]-Festucetum dalmaticae, Asplenio rutae-murariae-Melicetum
ciliatae) €s ritkds karsztbokorerddk Inulo spiraeifoliae-Quercetum pubescentis), vala-
mint enyhébb, 16sszel boritott lejtdk pusztafiives lejtdsztyeppjein (Cleistogeni-Festu-
cetum rupicolae baranyaense) mdr kiilsd habitusukban is a Dalmédciai partv1dekek
novényzetét idézik. A Szarsomly6 16sszel fedett, hiivosebb klimdjd, E-i lejtSjén igen
sajatos Osszetétell eziisthdrsas gyertydnos-tolgyes (Asperulo taurinae-Caerpinetum ti-
lietosum argenteae) erdd talalhaté. Hazank eme legdehbb fekvési, s ezért a legtobb
délies fléraclemnek otthont adé hegyvonulatanak E-i lankdin a gyertydnos-tolgyesek
(Asperulo taurinae-Carpinetum), D-1 lejt6in pedig a mészkedveld — és cseres-tolgyesek
(Rusco-Orno Quercetum petraeae-cerris) képezték a vegetdciot, mignem szol6 és fold-
miivelés céljabdl ki nem irtottak.
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Kérgezo gyiijtések lelchelyei

. Alsémocsolad 19. Mesztegnys

. Bisse 20. Mesztegny6, Cserfekvés

. B&szénfa, Ropolypuszta 21. Mohacs

. B8szénfa 22. Nagyharsdny, Szarsomly6
Cserkit 23. Obanya

. Hercegszantd, Karapancsa 24. Pellérd

. Hossztihetény, Piispokszentlaszlo 25. Pécs, Egervolgy

. Hosszihetény, Harmashegy 26. Pécs, Misina

. Kétijfalu 27. Pécsvdrad, Zengb

. Komlé 28. Somogyszob, Kaszépuszta

. Komld, Mecsekjanosi 29. Somogyudvarhely

. Kondorfa. 30. Szakonyfalu

. Kolked 31. Szenta

. Kolked, Béda 32. Sz6ce

. Kévag6sz616s . 33. Tottds

. K&vdg6szolos, Jakabhegy 34. Vasarosdombé

. Lipétfa 35. Vizvar

. Magyarhertelend 36. Zengbvarkony

Anyag és médszer:

A szdraz, elpusztult 1abondllé fik elvdld kérgének eltdvolitdsdt kovetben végeztem a gyfij-
téseket kozvetlen a kéregtelen fatérzsr6l. Rendszerint egyelve, szippant6 hasznalatival. Nagy
mennyiségli korhadék esetén rovarrostat is alkalmaztam a rostitum kifuttatisa mellett. Egész
éven 4t torténtek az ilyen kérgez6 gyfijtések, az eldkeriilt bogarak imdgsinak fakéreg alatt valg
tartézkoddsuk okdt vizsgdlva. A kovetkez6 tiz, f6bb életmddra vonatkozé megfigyelést tettem:

1.
2.

N~

O \O 00\

allandé, egész évben fakéreg alatt €16k, pl. Cucujidae.
dllandd, egész évben fakéreg alatt él6ket (egyéb rovarokat is) ragadozdk, pl. Staphilini-
dae egyes genusai.

. fejlodésiik végso ciklusdban, kirajzasuk elott kéreg alatt tartézkodok, pl. Lamellicornia,

Cerambycidae.

. éjszakai életm6did bogarak, nappali bivéhelye (ragadozdk is) pl. Carabidae
. atteleldk, pl. Carabus, Coccineliidae, Chrysomelidae.
. korhadt fik kérge alatt €16 hangyaboly vendégfajok, (Myrmecofil), pl Staphilinidae,

egyes genusok.

. Korhadt fak kérge alatt tartézkodok (taplalkozas) pl. Scaphidiidae.

. fakéreg alatt ,.korhadék és celluléz fogyasztdk™ pl. Colydiidae, Scolytidae.

. specializélt, sehol masutt nem €16 Coleopterdk, pl. Hysteridae egyes genusai, Cucujidae.
. rejtett, ismeretlen életmddi bogarak.

A fajok jegyzéke

Az egyes fajok adatai utén e tiz, életmédra vonatkozé szdmokat ismertetem, esetenként tébb
Iehetdséget is szambavéve.
A fafajok nevét, amelyeknek a kérge aldl a gyiijtéseket végeztem, az aldbbiak szerint rovi-

ditem:
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. A — Akéc — Robinia pseudo—acacia
. B — Biikk — Fagus silvatica

D - Di6 — Juglans regia

F — Feny6 — Pinus sp.

Fiiz — Ftiz — Salix sp.

Gy — Gyertyan — Carpinus betulus
. K — Koris — Fraxinus sp.

. Nyér — Nyéar — Populus sp.

. Ny — Nyir — Betula pendula

10. P — Platan — Platanus (hybrida)

11. Szf - Szederfa — Morus

12. Szil — Szil — Ulmus sp.

13. Sz — Szilva — Prunus domestica

14. T — Tolgy — Quercus sp.

15. VCs — Vadcseresznye — Cerasus (avium)
16. VK - Vadkorte — Pyrus pyraster

0N A W N

A gyiijték nevét a kovetkezdk szerint roviditettem:

H-S: Horvatovich Sandor--Sar Jézsef

H-S—R~-: Horvatovich Sandor-Sar J6zsef-Recht Jinos

S: Sar Jozsef

S-P: Sar Jozsef—Pucher J6zsef

S-R: Sar Jozsef-Recht Jdnos

S-Sz: Sar Jozsef-Kétdjfalu Alt. Isk. , Kisbogarasz” szakkore

A Coleopterdk rendszertani sorrendjét Wilhelm H. LUCHT: Die Kifer Mitteleuropas ~

Katalogy 1987. — cimii munkdja alapjan készitettem el.

8.

Carabidae

Carabus intricatus L. — B6szénfa 1987. X1I. 11. (H-S, 2 T. F.: 5. 4.)

Carabus granulatus L. — B6szénfa 1987. X1I. 11. (H-S, 1 T. Fiz.: 5. 4.)

Carabus chlatratus L. ssp. auroliensis MULL. — Pellérd 1991. 11. 2. (S, 4 Fiiz.: 5.)
Carabus hortensis L. — Sz6ce 1988. VII. 24. (H-S, 1 T.: 4.)

Leistus ferrugineus L. — Kétdjfalu 1989. VII. 1. (S, 1 D.: 4.)

Leistus piceus FROLICH — Mesztegnyd 1989 VL. 7. (H-S, 1 F.: 4.)

Trechus 4. striatus SCHRANK - Kétdjfalu 1987. VIIL 16. (S, 1 T: 4.)

Trechus pilisensis CSIKI — Pécsvarad, Zeng6 1989. IV. 8. (H-S, 2 T.: 4.)

Tachita nana GYLLH. — Cserkat 1988. 1IL. 28. (S, 2 T. Nydr Fiiz: 5. 9. 2.) Kétijfalu 1987. IX.
(S, 9 T. Nyar Fiiz.: 5. 9. 2.), Koml6 1987. X. 2. (S, 7 T. Nyar, Fiz: 5. 9. 2.), Pécs, Misina 1988.

L 6. (S, 2 T. Nydr, Fiz.: 5. 9. 2.) Somogyudvarhely 1988. VII. 21. (H-S, 4 T. Nyar Fiz.: 5. 9. 2.).

Bembidion lampros HRBST. — Hossziihetény, Harmashegy 1987. XII. 31. (H-S, 1 T.: 5.).
Bembidion properans STEPH. — Hosszihetény, Harmashegy 1987. XII. 31. (H-S, 1 P: 5.).
Asaphidion flavipes L. — Kétdjfalu 1987. VIL 16. (S, 2 A.: 4.).

Harpalus rufipes DEGEER — Somogyszob, Kaszépuszta 1991. VIIL. 3. (H-S, 5 T.: 4.).
Abax paralellus DUFT. — Boszénfa 1987. X1I. 11. (H-S, 1 E.:5.).

Platyderus rufus DUFT. — Komld, Mecsekjanosi 1989. III. 26. (H-S, 1 T.: 4.).
Calathus ochropterus DUFT. — Komlé 1989. III. 2. (H-S, 1 B.:4.).

Agonum fuliginosum PANZ. — Kétdjfalu 1990. L 16. (S, 5 Fiz.: 4.).

Agonum longipenne MANN. — Kétdjfalu 1989. IV. 3. (S, Fiz.: 4.)
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Agonum assimile PAYKULL — Boszénfa 1987, XII. 11. (H-S. 1 T. E V. Cs. Fiiz: 4. 2.),
Komlo 1987. IX. 9. (S, 3 T. F. V. Cs. Fiz: 4. 2.), Kénijfalu 1987. VIIL 11. (S, 1 T. E V. Cs.
Fiiz: 4. 2.), Mesztegnyo 1989, VI, 8. (H-5, 1 T. E V. Cs. Fuz: 4. 2.) Kdlked 1989. VI. 27.
(H-S. 2 T. E V. Cs. Fiiz: 4. 2.).

Agonum angustatm DEJ, — Kétdjfalu 1990, VIL 10. (S, 1 Foz.: 4.).

Panagaeus crux—major L. — Kolked, Béda 1989. V. 31. (H-S. 1 Nydr: 4. 2.).

Lebia chlorocephala HOFFMAN — Pellérd 1988. 1. 17. (S-R, 1 Fiiz.: 5.),

Dromius spilotus ILL. — Hosszihetény, Harmashegy 1987, XIL 31, (H-S, | P 5.2.).

Dromius sigma ROSSI — ZengOvirkony 1989, 1L 2. (H-S, 1 Fuaz: 2.), Pellérd 1990. 1. 17,
(S, 1 Fiz.: 5.).

Dromius agilis F, — Hosszihetény, Harmashegy 1987. XII. 31. (H-S, 3 P. T.: 5. 2.), Kovi-
206s5z010s, Jakabhegy 1987, XII. 30, (H-S,3 P. T.: 5. 2.),

Dromius 4. maculatus L. — Kovigoszolos, Jakabhegy 1987, XI1. 30. (H-S, | P. T.: 5. 2.),
Hossziihetény, Harmashegy 1987. XIL 31. (H-S, | P. T.: 5. 2.),

Dromius 4. signatus DAJ. — Kétdjfalu 1987, XI1. 26. (S, | SzE: 5. 2.).

Rhysodidae

Rhysodes sulcatus FABR. — Hercegszintd, karapancsa 1989, V. 11, (H-S, | Nyar I: 9. 2.).
Rhysoees americanuy Gangl. — Pellérd 1981, 111. 22, (S-P, | Nyir Nydr; 9. 2.), Hercegszinto,
Karapancsa 1989, V. 11. (H=S, 1 Nyir Nyir: 9. 2,),

Histerideae

Teretrius picipes F — Kétdjfalu 1988, [V. 4. (S, 17 T.: 9. 2.).

Abraeus perpusillus MARSHAM — Pécsvirad, Zengd 1989. 111, 8. (H-S, 2 T.: 2. 7.).

Acritus minutus HRBST, — Kétdjfalu 1987, VIIL 22. (S, 3 T.: 6. §,),

Dendrophilus punctatus HRBST. — Kétdjfalu 1987. IX. 6. (S, 3 T. Fiiz: 6.).

Platylomalus complanatus PANZ. — Pécsvirad, Zengo 1989, 111, 9. (H-S§, 1 T:: 2.) Kovago-
520108, Jakabhegy 1989. 1IT; 26. (H-S, 2 T.: 2.), Kéuijfalu 1987. VIL 17.(S, 2 T.:2.).

Paromalus flavicornis HRBST. — Kétijfalu 1987, XII. 26, (S, 3 Sz I: 9, 5.).

Paromalus paralellepipedus HRBST, — Somogyudvarhely 1989, VII. 22. (H-S, 1 E:2.),

Hololepta plana SULZER — K&vagoszolos 1987, XI11. 2. (S, 15 Fiiz, A. Nyar: 9. 5. 2.), Kéuijfalu
[987. VIIL 16. (S, | Fiiz A Nydr: 9. 5. e.), Rum 1988, VII. 23, (H-S, 2 Fiz, A. Nydr: 9. 5. 2,),
Magyarhertelend 1988, VII. 6. (Szabé E. 2 Fiiz A. Nydr: 9. 5, 2.).

Epierus compius ER, — Kétdjfalu 1988, VIL 22, (S, 1 T.: 9.).

Plativoma compressum HRBST. — Kétujfalu 1987, VIL 17. (5, 1 T.: 9.). Kétijfalu 1987,
VIIL 11, (S, 1 T.: 9.).

Platisoma frontale PAYK. — Kétdjfalu 1987, VIII. 22. (S, 1 Sz. E: 9.).

Liodidae
Anisotoma humeralis F, — KétGjtalu 1988, V. 28. (S, 2 T.: 7.).
Amphicyllus globus F. — Kétdjfalu 1987. V. 3. (5,2 T.: 7.).
Scaphidiidae

Scaphium immaculatum OL, — Kétdjfalu 1989. 1V, 29, (S-Sz, | .. 7.).
Scaphidium 4. maculatum OL. — Kétujtalu 1987. IV. 19. (5, 1 T. ﬁyér: 7.). Hercegszantd,
Karapancsa 1989. V. 11. (H-S. 1 T. Nydr: 7.).
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Staphilinidae

Siagonium quadricorne KIRBY — Pécsvdrad, Zeng6, 1989. I1I. 2. (H-S, 6 T.: 5. 1. 2. 9)),
Hossziihetény, Harmashegy 1988. L. 6. (H-S, 3 T.: 5. 1. 2. 9.), 1988. XII. 31. (H-S, 1 T.: 5. 1.
2.9).

Siagonium humerale GERM. — Pécsvérad, Zeng6 1989. III. 8. (H-S, 9 T.: 5. 1. 2. 9)),
Hossziihetény, Harmashegy 1987. XII. 31. (H-S, I T.: 5. 1. 2. 9.).

Coprophilus striatulus F. — Pécsvérad, Zeng6 1989. II1. 8. (H-S, 16 B.: 2.).

Gabrius splendidulus GRAV. — Kétijfalu 1987. VIL: 2. (S, 4 T.: 2.).

Conosoma testaceum FABR. — Kétujfalu 1988. IV. 4. (S, 3 T.: 2.).

Conosoma marshami STEPH. — Kéttjfalu 1987. VIIL 22. (S, 3 A.: 2.).

Dexiogya corticina ER. — Kétdjfalu 1987. VIL 5. (S, 1 Faz.: 2.).

Semiris rigidicornis ER. — Kétujfalu 1989. III. 27. (S, 2 A. T.: 2.).

Hypnogyra galbra NORD. — Kétijfalu 1987, VIIL: 16. (S, 2 A.: 2.).

Lycidae
Lygistopterus sanguineus L. — Kéttjfalu 1987. VIL. 17. (S, 1 T.: 4.).

Drilidae
Drilus concolor AHR. — Kolked, Béda 1989. V. 31. (H-S, 1 Nyar: 4.).

Melyridae
Julistus floralis OL. — Kétijfalu 1988. Vi. 28. (S, 1 T.: 4.).

Cleridae

Opilo mollis L. — Zeng6véarkony 1989. 1. 15. (H-S, 1 Gy.: 2. 5.). Visarosdombé 1989, IIL
2. (H-S, 1 Gy.:2. 5.).

Thanasimus formicarius L. — Kétidjfalu 1988. IV. 4. (S, 1 D.: 2. 4.).

Corynetes obenbergeri JANSSEN — Kétijfalu 1987. X. 4. (5,3 T. A.: 2. 3.). 1988. V. 4. (S,
1 TA.:2.3).

Lymexylonidae
Lymexylon navale L. — Somogyszob, Kaszépuszta 1991. VIL 9. (H-S, 1 T.: 8.).

Elateridae

Ampedus nigerrimus LAC. — K&vagészol6s, Jakabhegy 1991. I11. 5. (S, 3 Gy.: 3.).
Adrastus rachifer FOURCHR. — Kétijfalu 1991. VI 23. (S, 1 T.).

Melanotus rufipes HRBST. — Kétijfalu 1989. IV. 23. (S, 1 A.: 3.).

Atheus villosus GESTH. — Mohacs 1988. VI. 23. (H-S, 1 Nyar: 3.).

Cardiophorus ruficollis L. — Mesztegnyd, Cserfekvés 1991. VI. 14. (H-S, 1 Fiz.: 4.).
Corymbites purpureus PODA — K6vagosz616s, Jakabhegy 1989. 1. 3. (H-S, 1 T.:3.).

Euchemidae

Melasis buprestoides L. — Kétijfalu 1989. V. 13. (S, 1 Gy.: 8. 3.).

Isorhipis melasoides CAST. — Kétdjfalu 1989. V. 13. (S, 1 E.: 3. 8.).

Farsus dubius PILLER-MITTERP. — Kétdjfalu 1987. VIL 21. (S, 1 T.: 8. 3.).
Nematodes filum F. — Vasdrosdombd 1989. 111, 2. (H-S, 4 Gy.: 8. 3.).
Xylophilus testaceus HERBST. — Kolked 1989. VI. 27. (H-S, 1 Fiz: 8. 3.).
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Otho sphondyloides GERM. — Kétijfalu 1987. VII. 18. (S, 1 T.: 8. 3.). 1988. VIII. 22. (S,

1 T: 8. 3.).
Drapetes biguttatus PILLER — Kétdjfalu 1987. VIIL 17. (S, 1 T. F: 8. 3.).

Trixagidae
Trixagus dermestoides L. — Kétdjfalu 1989. V. 13. (S, 1 T.: 3.).

Ostomidae

Nemosoma elongatum L. — Pécsvarad, Zeng6 1988.1. 6. (H-S, 1 T.: 5. 2.9.).

Tenebrioides fuscus GOEZE — K&vdgosz616s, Jakabhegy 1988. 1. 3. (S-R, 1 T. Sz.: 1. 5.),
Kétdjfalu 1987. XII. 26. (S, 5 T. Sz.: 1. 5.).

Grynocharis oblonga L. — K6vagdsz6l6s, Jakabhegy 1988. 1. 3. (S—R, 1 T. Sz.: 5. 9.),
Kétdjfalu 1987. VL. 5. (S, 2 T. Sz.: 5. 9.).

Thymalus limbatus F. — K6vagdszo6l6s, Jakabhegy 1988. 1. 3. (S-R, 6 T.: 9. 7.) 1989. 1I. 26.
(S, 1 T:9.7).

Byphillidae
Byphyllus lunatus F. — Kétdjfalu 1988. VI. 25. (S, 1).

Nitidulidae

Carpophilus bipustulatus HEER. — K6vagosz616s, Jakabhegy 1988, II. 7. (S-R, 3 T.: 5. 2.)

Carpophilus sexpustulatus FABR. — Pécsvdrad, Zeng6 1989. II1. 9. (H-S, 2 T.: 7. 5.).

Epurea variegata HERBST. — Kétdjfalu 1988. V. 28. (S, 10 Nyar: 7.).

Amphotis marginata FABR. — Kétdjfalu 1987. IV. 19. (S, 1 T.: 6.).

Soronia punctatissima ILL. — Kétdjfalu 1987. X. 4. (S, 2 T.: 6.). Kétijfalu 1990. VII. 17.
(S,2T.:6.).

Ipidia 4. maculata QUESSEL. — Kétdjfalu 1989. IV. 23. (S, 1 Gy.: 2. 4.).

Glischrochilus quadriguttatus FABR. — Kétdjtalu 1988. IV. 4. (S, 2 T.: 7.) Pécsvdrad, Zeng6
1989. I1I. 8. (H-S, 1 T:: 7.).

Rhizophagidae

Rhizophagus perforatus ER. — Kétijfalu 1989. V. 3. (S, 1 T.:2.).

Rhizophagus dispar PAYK. — K6vagdsz6los, Jakabhegy 1987. XII. 30. (H-S, 2 T.: 5. 2. 9.).
Rhizophagus bipustulatus F. — Kétujfalu 1989. VIL. 1. (S, 5 T.).

Rhizophagus politus PAYK. — Pécsvdrad, Zeng6 1989. 1Il. 8. (H-S, 4 T.: 2.5.).

Cucujidae

Ahasverus advena WALT. — Kétijfalu 1988. VIII 21. (S, 1 T.: 1.), Kétdjfalu 1989. VIIL. 16.
(S, 1T:1).

Silvanus bidentatus F. — Komlé 1987. IV. 8. (H-S, 1 T.: 1.).

Silvanus unidentatus F. — Kétdjfalu 1988. V. 11. (S, 5 T.:: 1.), Komlé 1987. IX. 8. (S, 2 T.:),
Pellérd 1989. VIIL. 2. (S, 5 Nydr) K6vdgosz6los, Jakabhegy 1990. X. 25. (H-S, 4 Nyar: 1. 5.),
Cserkut 1988. V. 19. (S, 3 Nyar: 1. 5.), Hosszihetény, Harmashegy 1989. IX. 7. (H-S, 6).

Uleiota planata L. — Kétijfalu 1987. VIIL 2. (S, 6), Pécs, Misina 1988. IX. 5. (S, 4 A. T. E: 9.
5. 1.), Hercegszantd, Karapancsa 1989. V. 11. (H=S, 5 Nydr), Kolked, Béda 1989. V. 31. (H-S, 6.).

Cucujus cinnabarinus SCOP. — K6vagdsz616s, Jakabhegy
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1987. XII. 30. (H-S, 5 T. E Nyar: 9. 5. 2.), Tottos 1988. 1. 17. (H-S-R, 2 T. E Nyar: 9.
5.2.), Pellérd 1988. 1. 3. (S-R, 6 T. E. Nydr: 9. 5. 2.), Mohacs 1988. VI. 9. (H-S, 1 T. E Nydr:
9.5.2.), B6szénfa 1987. 1. 17. (H-S, 3 T. E Nyar: 9. 5. 2.).

Pediacus dermestoides F. — Pécsvarad, Zeng6 1988. 1. 6. (H-S, 2 T. B.: 5. 2.), K&vagdsz6l6s,
Jakabhegy 1987. X1I. 30. (H-S, 2 T. B.: 5. 2.).

Laemoplhoeus monilis F. — Pécsvarad, Zeng6 1988. 1. 6. (H-S, 1 B.: 5.2.9.).

Laemoplhoeus testaceus F. — Pécsvarad, Zeng6 1988. 1. 6. (H-S, 4 B.: 5. 2.).

Erotylidae

Tritoma bipustulata FABR. — Kétdjfalu 1987. XII. 26. (S, 1 T.: 5.).

Dacne pustulata THUREG. - Kétijfalu 1987. V. 3. (S, 29 Szf.: 7.).

Combocerus glaber SHALL. — Kétijfalu 1982. V. 16. (S, 1 T. D.; 7.), Pellérd 1981. VI. 26.
(SR, 1 T.D.: 7).

Cryptophagidae

Cryptophagus simplex Mill. — Kétdjfalu 1989. VII. 1. (S, 1 D.: 8.).
Atomaria omata HEER. — Pécsvirad, Zeng6 1989. 1. 9. (S, 1 T.: 8. 5.)

Latridiidae
Latridius hirtus GYLLH. — K&vagosz6l6s, Jakabhegy 1988. I 7. (S-R, 2 T.: 5. 7. 8.).

Corticaria fulva COMOLLI — Komld, Mecsekjdnosi 1989. I1I. 2 (H-S, 1 Gy.: 7.).
Stephostethus angusticollis GYLL. — Cserkut 1988. 1II. 23. (S, 1 T.: 7.).

Mycetophagidae

Litargus connexus GEOFFR. — Pécsvarad, Zengd 1988. 1. 6. (H-S, 5 T.: 5. 7.).

Mycetophagus quadripoutulotus L. —~ K6vagoszo16s, Jakabhegy 1987. XII. 3. (S, 1 T. A.
Ves.: 5. 7)), Pellérd 1981. VL 26. (S-P, 7 T. A. Vcs.: 5. 7.), Pécsvarad, Zengd 1989. IIL. 8.
(H-S, 1 T. A. Ves.: 5. 7)), Kétdjfalu 1987. V. 15. (S, 1 T. A. Vcs.: 5. 7.)., Hossziihetény,
Harmashegy 1989. VI. 22. (H, 8 T. A. Vcs.: 5. 7.).

Mycetophagus pustulatus AB. Erytrocephalus — Kétdjfalu 1989.1V. 23. (S-Sz, 1 T.: 5. 7.).

Mycetophagus piceus F. — Pellérd 1991. VI. 26. (S, 2 Nyar: 7.).

Mycetophagus atomarius F. — Bészénfa 1987. XII: 11. (H-S, 1 Gy.: 5. 7.).

Mycetophagus fulvicollis F. — Hosszuhetény, Piispokszentldszlé 1989. X1I. 8. (H-S, 1 T.: 7.),
Tottos 1988. 1. 23. (H-S, 1 T.) K6vagdszolos, Jakabhegy 1991. V. 10. (S, 1 T.).

Typhaea stercorea L. — Pellérd 1989. III. 26. (S, 1 Nyar).

Colydiidae

Pycnomerus terebrans OL. — K&vagdszo16s, Jakabhegy 1987. XII. 30. (H-S, 10 E T.: 5.9. 6.).

Endophloeus markovichianus PILL. — K6vagosz6l6s, Jakabhegy 1981. V. 10. (S, 9T. Gy.: 5. 9.
8.), 1987. XII. 30. (H-S, 6 T. Gy.: 5.9.8.), 1988 . 3. (SR, 2 T. Gy.: 5.9. 8.), 1988. 1. 7. (S, 2 T.
Gy.: 5. 9. 8.), 1989. III. 26. (S, 7 T. Gy.: 5. 9. 8.), B6szénfa, Ropolypuszta 1978. IIL. 7. (H-S, 1).

Synchita mediolaensis VILLA. — Kétijfalu 1988. VI. 5. (S, 1 T.: 8. 10.)

Colobicus marginatus LATR. — Kétijfalu 1987. VIL. 17. (S, 1 T. A.: 8. 10.).

Ditoma crenata F. — Pellérd 1981. X. 25. (S-P, 1 T. A. Ny.: 1. 5. 8.) Pécsvéarad, Zengs 1988.
I 6. (H-S, 8 T. A. Ny.: 1. 5. 8.), Kétijfalu 1987. IX. 8. (S, 8 T. A. Ny.: 1. 5. 8.) Hosszihetény,
Héarmashegy 1988. XII. 17. (H-S 4 T. A. Ny.: 1. 5. 8.), Pécs, Misina 1988. IX. 5. (S, 1 T. An
Ny.: 1. 5. 8).
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Colydium elongatum F, — Kovagoszolos, Jakabhegy 1988. 1. 3. (S-R, 1 T.: 1. 5. 2.), Kétijfalu
1987. VIII. 22. (S,3 T.: 1. 5. 2), 1987. X. 4. (S, 3 T.: 1. 5. 2.), Hercegszdntd, Karapancsa 1989.
V. 11. (H-S, 1 T:: 1. 5. 2.).

Bothrideres contractus F. — Boszénfa 1987. XII. 11. (H=S, 9 T.: 9. 2. 5.), Visdrosdombd, 1989.
IIL 2. (H=S, 2 T:: 9. 2. 5.), Kétdjfalu 1987. VIL 17. (S, 3 T:: 9. 2. 5.), Kdolked, Béda 1989. V. 31.
(H-S, 11 T.: 9. 2. 5.), Kévégoszolbs, Jakabhegy 1987, XII. 30. (H-S, 2 T:: 9. 2. 5.).

Cerylon histeroides F. — Kovigoszolos, Jakabhegy 1989. 111 26. (S, 1 T.: 8.), Kétijfalu 1989.
VIL. 10. (S, 1 Fiiz.), Komld 1989. III. 2. (H-S, 1 T.), Pécs, Egervolgy 1988. IX. 17. (S, 1 T.).

Cerylon ferrugineum Sr. — Kétdjfalu 1989, III. 27. (S, 5 K. Sz.;) Kavigoszolos, Jakabhegy
1988. I1. 7. (S, 4 T.), Obdnya 1989. VIIL 21. (H-S, 2 T.), Cserkit 1988. III. 23. (S, 2 Fiiz.).

Endomychidae

Mycetala subterranea GUER. — Kétdjfalu 1989, VIL 1. (S, 12 A.: 7. 4.).

Mycetina cruciata SHALL. — B6szénfa 1987. XIL. 11. (H-S, 1 E Gy.: 1. 5. 8.) Kétijfalu
1989. V. 9. (S, | E Gy.: 1. 5. 8.).

Endromychus coceineus L. — KovigoszolGs, Jakabhegy 1981. V. 10. (S, 2 Gy. T.: 3. 8.), Komlé
1989, IIL. 8. (H-S, 11 Gy. T.: 3. 8.). Pécsvarad, ZengG 1989. I1L. 8. (H-S. 1 Gy. T.: 3. 8.)

Coccinellidae

Coccidula scutellata HRBST. — Alsémocsolad 1988. 1. 6. (S, 1 Fiiz.: 5.).

Chylocorus bipustulatus L. — Komlé 1989. I11. 2. (H-S, 1 T.: 5.).

Adonia variegata GOEZE. — Bisse 1988. 1. 23. (H-S-R, 2 T.: 5.).

Coccinella bipunctata 1. — Hosszihetény, Piispokszentldaszlé 1990. XIL 8. (H-S, 1 T.:5.),
Alsémocsolad 1987. XII. 26. (S, 1 SzF.: 5.), Kétdjfalu 1988. 1. 16. (S, 1 Fiiz.: 5.), Pécsvirad, Zengd
1989, 111 8. (H-S, 1), Kovagoszolis, Jakabhegy 1988. 1. 17. (S, ).

Coccinella quadripunctata Puntopp. — Hosszihetény. Piispokszentldszlo 1989, XII. 8. (H—
5;2 P: 5.).

Coccinella 7-punctata L. — Hossziihetény, Hdarmashegy 1989. IX. 7. (H-S, 1 P.: 5.).

Halyzia decemguttata LIN. — Vasdrosdombé 1989. II1. 2. (H-S, 1 Gy.: 5.).

Cisidae
Cis boleti SCOP. — Hosszihetény, Harmashegy 1987. XII. 21. (H-S, 2 B.: 7.).

Anobiidae

Xestobium plumbeum ILL. — Vasdrosdombd 1989. 111. 21. (H-S, 1 Gy.: 8.).

Oligomerus ptilinoides VOLL. — Kétijfalu 1988. VL. 4. (S, 1 T.: 8.).

Oligomerus brunneus STRUM. — Kétdjfalu 1989. VII. 14. (S, 1 T.: 8.).

Anobium nitidum HRBST. — Kétijfalu 1989. VIIL 1. (S, 1 T.:8.).

Anobium costatum ARRAH. — Kétdjfalu 1989. VII, 1. (S, 1 T.: 8.).

Anobium rufipenne DUFT. — Koml6 1989. I1I. 2. (H-S, 1 T.:8.).

Ptilinus pecticornis L. — Obdnya 1989. VII. 24. (H-S, 4 T. D.: 8.), B6szénfa, Ropolypuszta
1987. IV. 12. (H-S, 2), Lipétfa 1987. V. 11. (H-S, 1.).

Ptilinus fuscus Geoffr. — Kolked 1991. VI. 20. (H-S, 3 T.: 8.), Kétdjfalu 1988. IV. 9. (S, 1
Nyir: 8.), Mohdcs 1988. VI. 4. (H-S, 1 Nydr, Fiiz: 8.).
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Ptinidae

Ptinus lichneurn MARSH. — Kétdjfalu 1989. V. 13. (S, I Sz.: 8.).
Ptinus fur LIN. — K6vagosz0l6s, Jakabhegy 1987. XII. 30. (H-S, 2 T.:8.).
Ptinus raptor STURM. — K&vagoszo16s, Jakabhegy 1987. XII. 30. (H-S, 1 T.: 8. 5.).

Pythidae

Vincellensus ruficornis LATR. — Tottos 1988. 1. 23. (H-S, 2), Hossztihetény, Hirmashegy
1989.1X. 7. (H-S, 1 T.: 2. 5.).

Rhynosimus aeneus OLIV. — Kétijfalu 1989. VIL 1. (S, 2 Gy.: 2.), Vasdrosdombé 1989.1V. 2. (H-S, 2).

Rhynosimus planirostris FABR. — B&szénfa 1987. VII. 11. (H-S, 3 Gy.: 2. 5.).

Rhynosimus ruficollis LIN. — K6vdgdsz616s, Jakabhegy 1991. V. 10. (H-S, 3 T.: 2.),
Vasdrosdombé 1989. IV. 2. (H-S, 1).

Mordellidae
Hoshihananomia perlata SUD. — Kolked 1991. VIL 9. (H-S, 1 Faz.: 3.).

Serropalpidae

Eustrophus dermestoides E. — Tottos 1988. 1. 27. (H-S-R, 1 T.:5. 10.).
Conopalpus testaceus OL. AB: flavicollis GYLL. — Somogyszob, Kaszépuszta 1991. VII.
3. (H=S, 1 T: 10.).

Alleculidae

Prionychus ater FABR. — Kolked, Béda 1989. V. 31. (H-S, 1 Fiz: 4. 8.).

Mycetochara falvipes FABR. — Hercegszanto, Karapancsa 1989. V. 11. (H-S, 1 T.: 4. 8.).

Mycetochara humeralis FABR. — Kétijfalu 1987. VI. 5. (S, 7 A. T. Sz. E.: 4. ), 1988. V. 14.
(S,3A.T Sz. F:4.8).

Mycetochara linearis ILL. — Kétijfalu 1988. V. 14. (S, 3 A.: 4. 8.).

Tenebrionidae

Diaperis boleti L. — K6vagdsz616s, Jakabhegy 1987. I1. 7. (S-R, 1 T.: 7. 5.).

Scaphidema metallicum FABR. — K&vdgdsz6lds, Jakabhegy 1988. 1. 6. (H-S, 3 A. T. Gy.
Fiz.: 1. 1), Hercegszdnté Karapancsa 1989. V. 11. (H-S, 5 A. T. Gy. Fiiz.: 1. 5.), Kétijfalu
1988. VII. 22. (S, 10 A. T. Gy. Fiz.: 1.5.).

Platidema violaceum FABR. — B6szénfa 1987. X1I. 11. (H-S, 3 T. D.: 5. 1.), Kétdjfalu 1987.
VIIL 16. (S, 3 T. D.: 5. 1.), Hosszihetény 1988. VIl 17. (H-S, I8 T. D.: 5. 1.).

Hypophloeus unicolor PILL-MITTERP. — Pécsvérad, Zeng6 1988. 1. 6. (H-S, 3 T. F.: 2. 5.
1.), Kétijfalu 1988. VII. 22. (S, 10 T. E:: 2. 5. 1.) Hercegszant6, Karapancsa 1989. V. 11. (H-S,
7T F:2.5. 1).

Hypophloeus bicolor OL. — Kétdjfalu 1987. VIII: 12. (S, 3 Fiiz: 1. 2.), Pellérd 1987. 111. 8.
(S-P, 9 Fiiz.: 1. 2.).

Palorus depressus FABR. — K6vagdsz616s, Jakabhegy 1988. 1. 3. (H-S-R, 3 A. T.: 5. 8.),
Kétdjfalu 1987. VIIIL 22.) §,2 A. T.: 5. 8)).

Palorus ratzeberi WISSM. — K6vigdsz610s, Jakabhegy 1988. 1. 3. (H-S-R, 1 T. K.: 5. 8.),
Kétdjfalu 1987. VIII: 22. (S, 2 T. K.: 5. 8.).

Alphitobius diaperinus PANZ. — Magyarhertelend 1988. VI. 24, (Szabd Ervin, E: 10. 7.).

Diaclina testudinea PILL~-MITTERP. — Kétdjfalu 1987. VIIL 22. (S, 5 Nyidr: 8. 6.), 1988.
IV. 29. (S, 6 Nyar: 8. 6.).

Diaclina fagi PANZ. — Kétdjfalu 1988. VIIL: 21. (S, I Nydr T.: 10. 7. 8.).
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Uloma culinaris L. — B6szénfa 1987. XII. 11. (H-S, 2 T. D.E.: 1. 5. 8.
X.4.(S, 12 T. D. E: 1. 5. 8. 9.), K6vagészolos, Jakabhegy 1987. VII. 7.
8. 9.), Mesztegny6 1989. V1. 8. (H-S,30 T.D. F.: 1. 5.8.9))

Uloma rufa PILL-MITTERP. — Szakonyfalu 1988. VII. 24. (H-S, 1 F. T.: 1. 5. 8. 9)),
Mesztegny6 1989. VL. 8. (H-S, 20 E. T.: 1. 5. 8. 9.)

Meneophilus cylindricus HRBST. — Szenta 1991. VIL 1. (H-S, 1 T.: 4.).

Cylindronotus dermestoides ILL. — Pellérd 1981. IIL 22. (S-P, 1 Vcs. Sz. A.; 1.), Kétijfalu
1988.IV. 14. (S, 1 Vk. Sz. A.: 1.).

Cylindrnotus aeneus SCOP. — Kévagoszo6los, Jakabhegy 1981. V. 2. (S, 1 T. Sz.: 1.), Kétdj-
falu 1987. V1. 10. (S, 1 T. Sz.: 1.).

9.), Kétdjfalu 1987.
S, 1T.D.E: 1.5

Melolonthidae

Potosia cuprea FABR. — Kolked, Béda 1989. V. 31. (H-S, 1 Fiiz: 3.).
Valgus hemipterus L. — Kétijfalu 1989. V. 9. (S, 13 A. T.: 3.).

Lucanidae

Dorcus paralellepipedus L. — Hercegszantd, Karapancsa 1989. V. 11. (H-S, 8 T.: 3.), Két-
tjfalu 1988. V. 20. (S, 2 T.: 3.).
Sinodendron cilyndricum L. — Pécsvérad, Zengd 1988. 1. 6. (H-S, 1 T. B.: 3.).

Cerambycidae

Megopis scrabricornis SCORP. — Kolked 1991. VIIL. 9. (H-S, 1 Fiz: 3.).
Criocephalus rusticanus L.. — Boszénfa 1987. XII. 11. (H-S, E: 3. 5.)
Leptura scutellata F. — Mesztegny6 1989. VI. 1. (H-S, INyir.: 3.).
Lamia textor L. — Pellérd 1991. 11. 23. (S, 1 Fiz:5.).

Leiopus nebulosus PAYK. -Mesztegnyd 1989. VI. 1. (H-S. 2 Gy.: 3.).

Chrysomelidae

Lema melanopus L. — Bészénfa 1987. XII. 11. (H-S, 8 T. B.: 5.), Pécsvarad, Zengd 1988.
I.6.(H-S,2 T B.:5).

Chrysomela polita L. — Pellérd 1988. 1. 17. (S, 2 Fiiz:5).

Crepidodera ferruginea SCOP. — Kétijfalu 1990. VIL 5. (S, 1 Fiiz.: 4.).

Phyllotreta atra FABR. — Cserkat 1989. III. 23. (S, 1 Fiz.: 5.).

Anthribidae
Tropideres speciloca FABR. — K&vagdszol6s, Jakabhegy 1987. XII. 30. (H-S, 1 T.: 5. 8.).

Scolytidae

Scolytus intricatus RATZ. — Mesztegny6 1989. VI. 1. (H-S, 1 T.: 8.).

Scolytus mali BECHTS. — Kétijfalu 1987. VII. 23. (S, 1 Sz.: 8.).

Hylurgops glabratus ZETT. — Kondorfa 1988. VIII. 23. (H-S, 1 E: 8.).

Hylesinus crenatus FABR. — Kétidjfalu 1990. V. 13. (S, 7 Gy.: 18.).

Taphrorychus bicolor HRBST. — Kétijfalu 1988. VII. 10. (S, 1 Gy.: 8.).

Jps sexdentatus BOER. — Somogyudvarhegy 1988. VII. 23. (H-S, 4 E: 8.).

Orthotomicus proximus EICHH. — Vizvar 1988. VIL 21. (H-S, 4 E: 8.)

Xyleborus monographus FABR. — Nagyharsany, Szarsomly6 1988. II. 7. (H-S-R, 1 Gy.: 8. 5.).
Xyloterus domesticus L. — Pécsvérad, Zeng6 1989. IIl. 8. (H-S, 20 B.: 8.)



Platipus cylindrus FABR. — Kondorfa 1988. VII. 23. (H-S, 3 T.: 8.), Kétijfalu 1988. VIL
2.(S,2T:8).
Curculionidae

Curculio glandium MARSH. — Pécs, Misina 1989. XI. 5. (S, 1 T.: 5.).
Neophlintus porcatus PANZ. — Kétijfalu 1987. VI. 5. (S, 1 T.: 10.).
Mecinus pyraster HERBST. — Komlé, Mecsekjanosi 1989. ITI. 2. (H-S, T.:5.).

A ritka fajok jellemzése

Carabus chlatratus L. ssp. auroliensis MULL.
Paleartikus elterjedése Kelet-Eurdpatdl Japénig tart. Sikvidéki fiizesekben, mocsarakban
helyenként gyakori, viszont kevés a hazai adat.
Agonum angustatum DEJ.
Eszak-Afrikdban és Dél-Eurépaban él. Magyarorszag déli részén hizédik északi elterjedési
hatdra. Csak néhdny hazai lelShelye ismert.
Agonum longipenne MANN.

Eurdpa mocsaraiban sokfelé elterjedt, de a hatdrozds nehézségei miatt csak né¢hany hazai
adata van.

Rhysodes sulcatus FABR.

Kelet-Eurépaban nagyon ritka, rejtett életmddi faj.

Rhysodes americanus GANGL.
Dél-Kelet-Eurépat6l Kelet- Azsidig terjed el, Kelet-Eurépab6l nincsenek tj adatai.

Schaphium immaculatum OL.
Dél-Nyugat-Eurépaban és Kelet-Eurépa déli részén €l, melegkedveld, ,,atlantikus™ elterje-
désti faj, kevés hazai adata ismert.
Lymexylon navale 1..
Elterjedése Eurépa kozépss sdvjaban hizédik. Kozép-Eurépaban mindenfelé él, Nyugat-Eu-
répdban nem gyakori. Az alpi orszdgokban ritka, djabban elterjed6ben van.
Ampedus nigerrimus LAC.

Eszak-Kelet-EurGpa kivételével egész Eurpaban éltalanosan elterjedt, Kozép-Eurépaban az
id6s dllomanyd erd6kben él. Larvaja nedves fakorhadékban fejlédik, oreg fak ronkjében. Ritka,
ellenben Kozép-Eurdpa keleti részében gyakoribb.

Isorhipis melasoides GAST.

Eurépéaban policentrikus elterjedésii faj. Nyugaton Spanyolorszigtol Kézép-Eurépa nyugati
részéig bizonyitottan él. Keleten a Balkdnon, Erdélyen at Ausztria déli részéig hizédik az
aredja. A két teriilet kozott hidnyzik. Magyarorszdgon ritka.
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Nematodes filum F.
Midsodik hazai adat, Kelet-Eurépdban csak régi adatai ismertek. A Pilisben oreg erddk
lombos fdiban él.
Xylophilus testaceus HERBST.

Magyarorszagon eddig Si6fokrél, Kopdcsrél, Pécelrdl és Budapestrdl ismerjiik. Ndlunk igen
ritka. Elterjedése: a Pireneusoktél Magyarorszagig tart. Kozép-Eurdpdban, tgy hazdnkban is
ritka. Korhadt ftizfakban él.

Otho sphondiloides GERMAR.

Faundnkban d;j faj. Horvétorszdgbdl a magyar hatdrtél nem messze mdr gy(ijttték (Virotvi-
nica — Ver6ce). Eloszor Kétijfalubdl, Dél-Nyugat Baranyabol kertilt el (Sar, 1992). Ujabban
Somogyszob-Kaszépusztardl is ismerjiik.

Grynocharis oblonga L.

Eurépa keleti részén gyakoribb, mint nyugaton. Hazdnkban nagyon ritka. Eletmédja még
ismeretlen.

Byphyllus lunatus F.

Igen ritka faj, hazdnkban kevés leldhelye ismert. Egyek, Budapest, Simontornya, Elza-lak.
Korhadt lombos fak kérge alatt taldlhato.

Pycnomerus terebrans OL.

Oserdei reliktum faj, 6reg lombos fakban é16 hangya fészkekben taldlhat. (Lasius brunne-
us). Hazdnkban ritka.

Endophloeus markovichianus PILL.

Eurépénak csak a déli, — Dél-Keleti részén fordul el, hazankban rendkiviil ritka!

Synchita mediolanensis VILLA.

Eurdpa keleti részén €16 faj, ndlunk nagyon ritka.
Colobicus marginatus 1.LATR.
Dél-németorszdgi, Nyugat-ausztriai faj, Magyarorszdgon nagyon ritka.

Conopalpus testaceus. OL. Ab: flavicollis GYLL.

Egész Eurépdban eléfordul. Faunateriiletiinkon elterjedt, de ritka. Dombvidékek lomblevelii
erdeiben él.

Uloma rufa PILL-MITTERP.

Rendkiviil ritka, hazankbél csak a Nyugat- €s Dél-Dundntilrdl ismert.

Meneophilus cylindricus HERBST.

Dél-Eurépaban elterjedt, Ausztridban rendkiviil ritka. Németorszdghdl kipusztult, Sserdei
reliktum. Korhadt t6lgykéreg alatt él.
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Osszefoglalds

A fakéreg alatt gytjtott Coleopterdk életmddjardl jelen tanulmany megjelenése el6tt nem
taldltunk 6sszefoglalé adatokat a szakirodalomban. Munkdm sorén a fakéreg alatt €16 bogérfa-
jok élshely véltozasanak lehetséges okait is vizsgaltam. E specidlis élettérben fellelt fajokat tiz
kiilonféle életmodtipusba osztottam. A madszer altal elSkertilt ritka bogarak hiien tiikrozik az
egyes fajok okoldgiai igényeire vonatkozo feltételeket, miszerint az Sregdllomanyd erdSkben
a szdraz fak meghagydsa igen fontos a specidlis élettérben €16 fajok fennmaraddsa érdekében.
Ezeket, csak az emberi beavatkozdsok visszaszoritdsdval, helyenként az ,Gserdei” éllapotok
fenntartdsaval érhetjiik el.

Eziton koszo6ndm meg szives kozremiikodésiiket a nehezen hatdrozhaté fajok azonositasa-
ban Dr. HORVATOVICH Séndornak, Dr. MERKL. Otténak és ADAM Laszlénak.
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FOLIA HISTORICO NATURALIA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 97-137

Beitrige zur Kenntnis der Pterophoridae-Fauna Ungarns,
Nr. 2. Die Federmotten Nord-Ungarns (Nordliches
Mittelgebirge) Lepidoptera: Pterophoridae
IMRE FAZEKAS

ABSTRACT: Author presents serially the results of the revision of Pterophoridae fauna in Hungary. In his
present work altogether 41 species are pointed out from a tipical mountain-range area in North-Hungary. The
paper deals with the biology of the group, analyses in detail the range of each species in the Palearcticum, and
in Hungary, wich is shown on UTM-grid maps. The habitus and genitalia structure of some species are
presented as well.

Einleitung

In der letzten Zeit habe ich mich in zwei Studien mit der Pterophoridae Fauna der ungaris-
chen Meso- und Makroregionen (FAZEKAS, 1985; 1988) beschiftigt. In dieser Arbeit bear-
beite ich die Arten des nordlichen Mittelgebirges auf Grund literarischer Hinweise und eigener
Revisionsuntersuchungen. Der Zweck dieser Teilstudien ist, die gesamte ungarische Pteropho-
ridae Faune mit detaillierten Verbreitungskarten im UTM System in einem Band zusammen-
zufassen.

Das nordliche Mittelgebirge Ungarns ist aus der Hinsicht Microlepidoptera kaum bekannt,
und das gilt besonders fiir die Pterophoridae-Arten. Die Untersuchung der Pterophoridae-Ar-
ten war in den 80-er Jahren in Ungarn ein vollig vernachlissigter Bereich. Auf die Untersu-
chung der ungarischen Pterophoridae-Arten hat sich die Komléer Naturhistorische Sammlung
spezifiziert. Nach langjihriger Forschungsarbeit habe ich die kritische Benennungsammlung
der ungarische Arten, und die Skizze ihrer geographischen Verbreitung (FAZEKAS, 1992;
1993, a) verfertigt.

Eine iiberlickende Arbeit iiber das nordliche Mittelgebirge, die die neuesten palaearktisch
taxonomischen und tiergeographischen Forschungen beinhaltet, ist noch nicht erschienen. Frii-
her haben drei Forscher (RESKOVITS, 1963; BALOGH, 1967; JABLONKAY, 1972) hervor-
ragende Sammlungen in den Gebirgen Mitra, Biikk und Zempléni durchgefiirt. Wenigere
Bedeutung kann der Sammelarbeit von NATTAN (Mitra-Gebirge, in coll. JPM Pécs) und
SZABOKY (Mitra und Zempléni Gebirge, in coll. priv. Samml. Budapest) und von anderen
zugemessen werden. Auf die letztere kann man ausfiihrlche Hinweise in der Arbeit von BA-
LOGH (1967) bekommen. Beweise kann man im Métra Museum (Gyongyds), im Ungarischen
Naturhistorischen Museum (Budapest), im Janus Pannonius Museum (Pécs), in der Komléer
Naturhistorischen Sammlung (Koml6) und in der Privatsammlung von BALOGH 1. (Budapest)
finden. Ich habe noch keine Gelegenheit gehabt die Privatsammlung von SZABOKY CS. zu
untersuchen. Die Pterophoridae Sammlung des Budapester Naturhistorischen Museums ist nur
teilweise revidiiert, und die ganze Sammlung bedarf der iiberpriifung.

* Beginn in: Nota lepid. 8:325-328 (1985) Nr.1. Fortsetzung in: Folia Mus. Hist—nat. Bakonyiensis, 4: 129-136
(1985) Nr. 3. - Fortsetzung in: Allattani Kozl, 74: 17-28 (1988) Nr. 4.

97



Naturgeographische Skizze

Die Makroregion von Donau-Knie — paralell mit der slowakischen Grenze — bis zur Grenze
Ukraine ist das hochste mittelgebirgische Gebiet Ungarns. Fiir das Geldnde sind niedrige
(200-650 m) und mittelmassig hohe (650-1000 m) Mittel-gebirge, sowie erosiv-derationische
Bergfussoberfliche (200-350 m), und die Hiigellandschaften charakteristisch. Auf die Hera-
usbildung dieses Gebiets hatte die Ablagerung des Mesosoikums, woraus sich die adlerfelsin-
gen Faltengebirge herausgebildet haben (Biikk, Aggtelek), bedeutende Wirkung gehabt.

Aus lanschaftformierender Hinsicht war der kréftige Vulkanismus im Tertidr, der ca 200 km
langen Zug zustande gebracht hatte, von grosser Bedeutung; Visegrader Gebirge, Borzsony,
Ost-Cserhat, Mdtra, Biikkalja, Tokaj-Zempléner Gebirge. Die postvulkanischen tektonischen
Bewegungen siet dem oberen Pliozén haben vertikale Verschiebungen iiber ca. 2000 m verur-
sacht.

Der der inneren, Beckenrandzone der Nord-Karpaten gehorende Berzug ist das kiihlste
Grossgebiet Ungarns. Die siidlichen Berghiinge haben die Jahresdurchschnittstemperatur von
9,5 °C, auf den oberen Bergspitzen ist sie 6 °C. Der Niederschlang ist durchschnittlich 600-800
mm pro Jahr, aber ortlich betridgt er auch 900 mm.

Die Vegetation der Gebirge Borzsony, Matra und Biikk zeigt karpatischen Charakter. Die
niedrigen Berge, die stidlichen Hénge sind mit pannonischer Pflanzendecke bedeckt. Auf den
stidlichen Hinge der Berge (bis 600 m) dhnlich der nérdlichen (hier aber bis 400 m) herrscht
hauptsichlich der Zerreichen-Steineichen Wald. Dieser geschlossenen Eichenzone folgen auf-
wiirts Buchenwilder, in den Tilern findet man Weissbuchen-Eichenwiilder. Echte Felsenvege-
tation wichst vor allen auf der Biikk-Hochebene (900 m), bzw. auf dem Karst von Aggtelek,
die an reliktischen und endemischen Pflanzenarten reich sind. Die Nationalparks in Biikk und
in Aggtelek verfiigen iiber hervorragenden Naturschutzwert auch in europdischer Hinsicht.
Uber die Pterophoridae Fauna des letzterwihnten Nationalparks haben wir leider keinerleihe
Informationen.

Der Fundorte mit UTM-Codes

DU 62 Ablakosks-volgy DU 10 Fall6skat

DU 10 Agasvér (789 m) DT 49 Feldebr

DU 41 Agyagos-tetd DU 51 Felnémet

DU 51 Almar DU 20 Fényespuszta

DU 62 Bilvany (956 m) DU 51 Fels6tarkdny

DU 62 Bankiit CT 67 Fot

DU 82 Bardt-rét DU 62 Garadna-volgy

DU 51 Berva-volgy DU 10 Galya-tetd (969 m)
DU 52 Bélapitfalva DT 29 Gyongyos; Sar-hegy
DU 54 Borsodbéta DT 29 Gyongyos: Pipis-hegy
DU 52 Biikkszentlaszlo DT 18 Gyongyoshalasz
DU 52 Biikkszentmarton DT 19 Gyongyosoroszi
DU 63 Buzgdkd - DT 19 Gyo6ngyossolymos
DU 60 Cserépviralja DT 09 Gyongyospata

DU 50 Eger DU 63 Harica-volgy

DU 50 Eger; Hajdi-hegy EU 35 Haromhuta

DU 50 Eger; Szépasszony-volgy DT 08 Hort

DU 50 Eger; Tihamér DU 52 Huta-rét

DU 41 Egerbakta EU 36 Kemence-volgy
DU 52 Elzalak DU 20 Kékes-tetd

98



DU 30 Kisndna; Kopasz-hegy
DU 30 Kokitpuszta

DU 72 L6f6-hegy

DU 61 Lok-volgy

DU 63 Miria-forrds; Latékovek
DT 59 Maklar

DT 29 Mitrafiired; vizmii
DT 20 Matrahdza

DU 10 Matraszentimre
DU 10 Mitraszentistvin
DU 10 Matraszentldszlé
DU 50 Nagyegyed (536 m)
CT 49 Nagymaros

DU 61 Oldal volgy

DU 52 Oroszlanvar (hegy)
DU 73 Ostorosi volgy

DU 52 Orkd (876 m)

DU 52 Panna-rét

DU 51 Pap-hegy

DU 20 Parad

DU 20 Parddsasvar

DU 00 Pasztd; Muzsla-hegy
DU 00 Pészté; Zagyva-volgy
DU 50 Rakottyds

DU 51 Répishuta

DU 62 Répés-vilgy

DT 09 Roézsaszentmarton
DU 10 Rudolftanya

DT 29 Sas-t6; Eremény

DU 30 Sirok

DU 51 Szarvaskd; Rocska-volgy
CU 82 Szécsény

DU 52 Szilvdsvdrad; Szalajka-volgy
DU 51 Szdléskei-erdd

CT 59 Tahi

DU 0I Tar

DU 63 Tardona

EU 27 Telkibanya

DU 71 Toviskes-volgy

DU 54 Uppony

DU 51 Vir-hegy

CT 59 Vic

Systematisch-, zoogeographisch und faunistisches verzeichnis

Bemerkung: Systematik, Nomenklatur und Verbreitungsangaben nach FAZEKAS
(1992 und 1993. a)

1. Agdistis adactyla HUBNER, 1819
Samml. Eur. Schmett. Alucit. t. 7f. 32-34.
Locus typicus: Austria infer., Oberweiden (Neotypus)

Gesamtverbreitung: Mongolei, S-Sibirien, Kasachstan, Afghanistan, Iran, Europa (ausser
Skandinavien, Holland, Belgien und England), Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Siidtransdanubien, Transdanubische Mlttelgberige
und Nérdliche Mittelgebirge. Uberall lokal und selten. Die ungarischen Fundorten liegen ha-
uptsiichlich in Tiefebene.

Futterpflanzen: Artemisia campestris, Chenopodium fruticosum, Senecio nemorensis, S. flu-
viatalis, Santolina chamaecyparissus. Letztere bei uns die Adventivpflanze.

Flugzeit: VI-VIIL

Vorkommen in Nord-Ungarn.

Literaturangaben: Mitra-Gebirge; Sds-t6, Eremény (JABLONKAY, 1972)

Untersuchtes Material: 3 d, Mitra hegység, Sas-t6, Eremény, 29. 07. 1966 und 15. 08. 1966
leg. Jablonkay; §, Biikk hegység, Berva-volgy, 24. 07. 1965 leg. Jablonkay.

Bemerkungen: Bisher nur aus der Matra-Gebirge nachgewiesen. Sondebar, dass diese auf-
fallende Art seitdem nicht mehr beobachtet wurde.

2. Oxyptilus pilosellae ZELLER, 1841

Isis, 34:789 t. 4 £ 27.

Locus typicus: ,,Glogéw”

Gesamtverbreitung: Siidsibirien, Iran, Europa, Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Alpenrand, Siidtransdanubien, Transdanubische-
und Nordliche Mittelgebirge.
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Futterpflanzen: Hieracium pilosellae. Es ist anzunehmen, das ist Monophag-Art.

Flugzeit: Von Ende Mai bis September.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Kisndna, Kopasz-hegy (JABLONKAY, 1972); Véc (GOZMANY, 1963);
Zempléner-Gebirge, Istvan-kit (FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Masterial: 3 d, Matra-Gebirge, Fényespuszta, 10. 07. 1970 leg. Jablonkay; <,
Zempléner-Gebirge, Hiromhuta, Istvan-kiit, 03. 07. 1951 leg. Balogh.

Bemerkungen: Aus der Ungarn sind bisher keine Funde bekannt.Uberall sehr lokal.

3. Oxyptilus chrysodactylus DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
Ank. Syst. Werz. Schmett. Wien: 320
Locus typicus: Wien (Neotypus).

Gesamtverbreitung: Ferner Osten, Siidsibirien, Kaukasus, Europa (ausser Grossbritannien).

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene (Gyon, Kecskemét), Siidtransdanubien, Nordliche
Mittelgebirge (hier ist nur im Biikk-Gebirge bekannt).

Futterpflanzen: Hieracium umbellatum, Picris hieracioides.

Flugzeit: Von Ende Mai bis Anfang September.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Zempléner-Gebirge, Istvankiit und Telkibdnya (FAZEKAS, 1986); Biikk-
Gebirge (FAZEKAS, 1992).

Untersuchtes Material: &, Biikk-Gebirge, Cserépvaralja, 10. 07. 1953 leg. Balogh, gen, prep.
Fazekas, No 2070; &, Zempléner Gebirge, Hiromhuta, Istvankit, 03. 07. 1951 leg. Balogh.

4. Oxyptilus parvidactylus HAWORTH, 1811
Lepid. Brit., 3:480.
Locus typicus: Kent, Anglia.

Gesamtverbreitung: Siidsibirien, Kaukasus, Iran, Libanon, Kleinasien, Europa und Nord-Af-
rika.

Verbreitung in Ungarn: Transdanubien (Sopron, Simontornya, Umgebung Budapest), Nord-
liche Mittelgebirge.

Futterpflanzen: Hieracium pilosellae und H. laevigatum.

Flugzeit: Von Ende Mai bis Mitte September.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Biikk-Gebirge (Reskovits, 1963; Balogh, 1967; Fazekas, 1992); Eger,
Tihamér, Var-hegy, Almar, Orké.

Untersuchtes Material: d, Maitra-Gebirge, Kisndna, Kopasz-hegy, 18. 06. 1966 leg. Jablon-
kay, gen. prep. Fazekas, No. 2457.

Bemerkungen: Neu fiir die Fauna Mdtra-Gebirge. Aus der Ungarn sind bisher keine Funde
bekannt. Uberall lokal und sehr selten.

5. Crombrugghia distans ZELLER, 1847
Isis: 902
Locus typicus: Siracusa.

Gesamtverbreitung: Siidsibirien, Mittelasien, Kaschstan, Kaukasus, Afganistan, Iran, Pakist-
na, Palestine, Kleinasien, Europa (ausser Skandinavien), Nord-Afrika, Kanarische Inseln.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene (Isaszeg, Agasegyhaza), Siidtransdanubien, Trans-
danubische- und Nordliche Mittelgebirge. Die xerophlye Art ist lokal.

Futterpflanzen: Crepis-, Hieracium-, Picris spp.

Flugzeit: V-VI und VII-IX.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Enger, Tihamér, Kdptalani-nagyerds, Pap-hegy, Vir-hegy (RESKOVITS,
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1963; BALLOGH, 1967); Parddséasvar, Fényespuszta JABLONKAY, 1972); Zempléner-Gebir-
ge, , Kemence stream” (RONKAY, SZABOKY, 1981); Mitraszentistvan (SZABOKY, 1982).

Untersuchtes Material: 2 d, Fét, 02. 09. 1948 leg Nattdn; Biikk-Gebirge, 2 d Harica-vélgy,
23 und 24. 06. 1964. leg. Jablonkay; Matra-Gebirge, J Pardd, Fényespuszta, 08. 08. 1967 leg.
Jablonkay; Pdszt6, Zagyva-volgy, 16. 05. 1975 leg. Varga A.

6. Crombrugghia tristis ZELLER, 1841
Isis: 788.
Locus typicus: ,,Glogéw”

Gesamtverbreitung: Siidsibirien, Mittelasien, Stidrussland, Balkan Halbinsel, Mittel-Europa,
Italien, Frankreich.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Alpenrand (Sopron), Siidtransdanubien, Transda-
nubische- und Nordliche Mittelgebirge. Uberall sehr sporadisch.

Futterpflanzen: Hieracium pilosellae und H. echioides.

Flugzeit: V-VI und VIII-IX.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Eger, Tihamér, Var-hegy (RESKOVITS, 1963); Balvany, Bankit (BA-
LOGH, 1967); Gyongyossolymos (JABLONKAY, 1972); Fot (FAZEKAS, 1986)

Untersuchtes Material: 2 d Fét, 31. 08. 1948. leg. Nattan. Bemerkungen: falsche Determi-
nation; SZABOKY, 1983:29 p. Oxyptilus parvidactylus HAW.,, in coll. Janus Pannonius Mu-
seum, Pécs, gen. prep. et det. FAZEKAS; & Gyongyoshaldsz, 04. 06. 1978 leg. Lichtfalle.

7. Geina didactyla LINNAEUS, 1758
Syst. Nat. ed. 10:542
Locus typicus: unbekannt.

Gesamtverbreitung: Kleinasien, Europa (ausser England).

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Theiss-Tiefebene (Gerla), Stidtransdanubien (Ka-
posvir, Kérasz), Transdanubische- und Nordliche Mittelgebirge.

Futterpflanzen: Potentilla rupestris, Geum rivae, G. urbanum.

Flugzeit: Von Ende Mai bis Ende August.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Eger, Sz6l6skei-erd6, Almdr, Bardt-rét (RESKOVITS, 1963; BALOGH,
1967).

Untersuchtes Material: @ Biikk-Gebirge, Szarvaskd, Rocska-vélgy, 19. 06. 1965 leg. Jab-
lonkay. Bemerkung: In die Literatur sind keine Angaben iiber die Verbreitung in Ungarn
enthalten.

8. Capperia celeusi SCHMID, 1887
Correspondenzbl. naturwiss. Ver. Regensburg, 40:200.
Locuy typicus: ,,Deutschland”.

Gesamtverbreitung: Iran, Kleinasien, Libanon, Europa (ausser Skandinavien, Polen, Holland,
Grossbritanien), Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Theiss-Tiefebene (Gerla), Alpenrand (Szakonyfa-
lu), Transdanubische- und Noérdliche Mittelgebirge. Vielerorts absolut unbekannt (z. B. Siidt-
ransdanubien). Eine xerophlye Art. ".

Futterpflanzen: Teucrium spp., Marubium vulgare, M. peregrinum.

Flugzeit: V-VI; VII-VIIL
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Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Eger und Szécsény (FAZEKAS, 1992).

Untersuchtes Material: Eger und Szécsény (in coll. Ung. Nat. Hist. Mus. Budapest). Bemer-
kung: Die Genitalien Untersuchungen fehlen.

9. Capperia trichodactyla DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775)
Ank. Syst. Werk. Schmett. Wien: 145.
Locus typicus: Ober Bayern (Neotypus).

Gesamtverbreitung: Westsibirien, Osteuropa, Finnland, Bulgarien, Ruméinien, Mitteleuropa
(ausser Osterreich, Schweiz), Frankreich.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene (Dabas, Isaszeg, Tarhos), Transdanubien (Kapol-
ndsnyék, Velence, Szederkény), Nordliche Mittelgebirge (nur in Biikk-Gebirge). Es ist noch
nicht genau bekannt.

Futterfplanze: Leonorus cardica.

Flugzeit: Von Mitte Mai bis Ende Juni und von Mitte Juli bis August, in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Feldebrd bei Eger (FAZEKAS, 1992).

Untersuchtes Material: Feldebr bei Eger (in coll. Ung. Nat. Hist. mus. Budapest).- Bemer-
kungen: Die Genitalien Untersuchungen fehlen. In die Literatur sind keine Angaben iiber die
Verbreitung in Ungarn enthalten.

10. Marasmarcha lunaedactyla HAWORTH, 1811
Lepid. Brit.: 477
Locus typicus: Kent, Anglia.

Gesamverbreitung: Nur in Europa (ausser Ddnemark, Finnland und Nordwegen).

Verbreitung in Ungarn: Umgebung Budapest, Matra-Gebirge. Neuerdings aus Jaszberény
auch (leg. Buschmann; det. Fazekas).

Futterpflanzen: Ononis arvensis, O. repens, O. spinosa.

Flugzeit: Juni, Juli und August.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Mitraszentistvan (SZABOKY, 1982); Mitra-Gebirge (FAZEKAS, 1992).

Untersuchtes Material: 2 d Métra-Gebirge, Parad, 08. und 11. 06. 1972 leg. Lichtfalle; 2 &
Pisztd, Zagyva-patak volgye, 01. 06. 1975 leg. Varga A. Bemerkung: In Ungarn eine meist
sehr lokal auftretende Art.

11. Cnaemidophorus rhododactylus DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
Ank. Syst. Werk. Schmett. Wien: 146.
Locus typicus: Wien (Neutypus).

Gesamtverbreitung: Nordamerika, Asien, Europa, Nordafrika.

Verbreitung in Ungarn: In allen Bezirken verbreitet und mehr oder minder hiufig.

Futterpflanzen: Rosa spp.

Flugzeit: Von Mai bis August.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: in Biikk-Gebirge vielerorts (RESKOVITS, 1963; BALOGH, 1967); in
Mitra-Gebirge dhnlich (JABLQNKAY, 1972); , Kemence stream” (RONKAY, SZABKOKY,
1981); Miétraszentistvin (SZABOKY, 1982), Matraszentldszlo (FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Material: Viele Exemplare aus Matra Gebirge — Gyongyossolymos, Gyongyds-
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halédsz, Eremény, Kisndna, Métrafiired, Matraszentlaszl6, Rézsaszentmadrton leg. Jablonkay und
Nattdn; aus Biikk-Gebirge — Almdr, Agyagos-tets, Berva-volgy, Eger (Hajdi-hegy), Harica-
volgy, Makldr, Rakottyds, leg. Jablonkay.

12. Amblyptilia acanthodactyla HUBNER, 1813
Samml. Eur. Schmett. Alucit. t. 5. f. 23. & f. 24 Q.
Locus typicus: ,,Europa”.

Gesamtverbreitung: Nordamerika, Ussuri- und Amur-Gebiet, Siidchina, Kaukasus, Iran, Kle-
inasien, Israel, Europa (ausser Finnland), Madeira, Nordafrika, Kanarische Inseln.

Verbreitung in Ungarn: Budapest, Kaposvar, Ocsa.

Futterpfalnzen: Die Art ist polyphag; — Stachys, Salvia, Euphrasia, Ononis, Calamintha,
Teucrium, Mentha, Nepeta, Jurinea, Vaccinium, Geranium.

Flugzeit: Von Juni bis September. Noch piinktlich nein bekannt.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: unbekannt.

Untersuchtes Material: 1 Exp. Biikk-Gebirge, Eger, Szépasszony-volgye, 10. 08. 1963. leg
Jablonkay (ohne Hinterleib).

Bemerkungen: Die Art ist neu fiir die Fauna Nordungarn. In Ungarn ist auffilling selten
und lokal, nur 4 fundorte bekannt. Es besteht grosse Wahrscheinlichkeit, dass potentiell ge-
fihrdete Art. GOZMANY (1963) hat die Art als ,,A. cosmodactyla HBN.” mitgeteilt. Vermut-
lich es ist ein Missverstindnis.

13. Platyptilia tesseradatyla LINNAEUS, 1761
Faun. Svec, nr. 1544.
Locus typicus: ,,Schweden”.

Gesamtverbreitung: Nordamerika, Mongolei, Iran, Europa.

Verbreitung in Ungarn: ,,Budapest” und Biikk-Gebirge. Es ist noch nicht genau bekannt.

Futterpflanzen: Gnaphalium spp., Antenuaria dioica, Helichrysum arenarium.

Flugzeit: Von Mai bis August, in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Szilvasvirad (RESKOVITS, 1963); Biikk-oldal-volgy (BALOGH, 1967).

Untersuchtes Material: Nach RESKOVITS (1963) und BALOGH (1967) wurde die Art in
Biikk-Gebirge gefunden. Der verbleib des Belegexemplars ist unbekannt.

14. Platyptilia gonodactyla DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
Ank. Syst. Werk. Schmett. Wien: 320.
Locus typicus. Mddling, Osterreich (Neotypus).

Gesamtverbreitung: Ferner Osten, China, Mongolien, Siidsiberien, Kaukasus, Kleinasien,
Europa, Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Balatonf6ldvér, Dunafoldvar, Mecsek-Gebirge, und im Mittelgebir-
ge, sowie Jaszberény.

Futterpflanzen: Tussilago farfara und Petasites Arten.

Flugzeit: V-IX, in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Ablakosk$-volgy, Eger, Elzalak, Szilvdsvarad (RESKOVITS, 1963), M4-
ria-forrds (BALOGH, 1967); ,,Kemence stream” (RONKAY, SZABOKY, 1981); Madriaszen-
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tistvan (SZABOKY, 1982); Galya-tet8, Matrahdza, Biikk-Gebirge (Mdria-Quelle), Szilvasvarad
(FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Material: d Cserhat-Gebirge, Tar, 24. 07. 1972 leg. Varga A.; Métra-Gebirge
— d Kékes, 09. 07. 1960 leg. Nattdn; d Métrafiired, 16. 05. 1968 leg. Jablonkay; 3 < und 2
Mitrahéza, 22. 06. 1962 leg. Nattdn; < Mitrahdza, 27. 08. 1970 leg. Jablonkay; @ Pdszto,
27.07. 1973 leg. Varga A.: Biikk-Gebirge — & Eger, 27. 08. 1962 leg. Zold L. (Der Hinterleib
fehlen!); d Maria-Quelle, 24, 07. 1968 leg. Balogh; und § Szalajka-vélgy, 11. 06. 1963 leg.
Jablonkay; d Szilvdsvérad, 19. 08. 1964 leg. Nattdn,

15. Platyptilia nemoralis ZELLER, 1841
Isis: 778.
Locus typicus: ,,Karkonosze”, Poland.

Gesamtverbreitung: Japan, Sachalin, Kaukasus, Osteuropa (vielerorts absolut unsicher), Mit-
teleuropa, Balkan, Italien, Frankreich, Belgien, Holland, Dénemark, Finnland.

Verbreitung in Ungarn: Bis zu dieser Stunde allein im Nordliche Mittelgebirge und in Ocsa
(Donau-Tiefebene) bekannt. Neuerdings aus Jaszberény auch (leg. Buschmann, det. Fazekas).
Eine meist sehr lokal auftertende Art.

Futterpflanzen: Senecio nemorensis, S. saracenica, S. fuchsii, S. fluviatalis.

Flugzeit: Juli, August und September.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Szécsény (nach GOZMANY, 1963 = ssp. saracenica WOCKE); Bélvany,
Bankit, (BALOGH, 1967); Matrahaza (JABLONKAY, 1972); ,,Kemence stream” (RONKAY,
SZABOKY, 1981); Biikk-Gebirge, Bélviny (FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Material: Matra-Gebirge — J Galya-tetd, 26. 09. 1978 leg Jablonkay; 5 & und
3 @ Kékes, 1000 m, 5-12. 07. 1950 leg Nattdn; Matrahdza, 31. 07. 1969 leg. Jablonkay; 2 &
Mitrahdza, 11. und 13. 07. 1973. leg. Jablonkay; & Rudolftanya, 05. 07. 1974 leg. Lichtfalle;
Biikk-Gebirge — & Bdlvany, 18. 07. 1952 leg. Balogh.

16. Platyptilia ochrodactyla DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
Ank. Syst. Werk. Schmett. Wien: 145.
Locus typicus: ,,Niederosterreich” (Neotypus).

Gesamtverbreitung: Europa (ausser Spanien).

Verbreitung in Ungarn: Siidtransdanubien, Alpenrand, (nur in Sopron), Transdanubische-
und Nordliche Mittelgbirge. Eine weit verbreitete, aber meist lokal auftretende Art.

Futterpflanzen: Chrysanthemum vulgare, Tanacetum vulgare.

Flugzeit: V-VIII, vielleicht in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Eger, Tihamér (RESKOVITS, 1963); Répashuta (BALOGH, 1967); Mitra-
héza (JABLONKAY, 1972); Métraszentistvin (SZABOKY, 1982); Kékes, 1000 M (FAZEKAS,
1986).

Untersuchtes Material: Matra-Gebirge — ¢ Kékes, 1000 m, 05. 07. 1960 leg. Nattdn; Biikk-
Gebirge — d Almdr, 22. 06. 1963 leg. Jablonkay.

17. Platyptilia pallidactyla haworth, 1811
Lep. Brit, 3:478.

Locus typicus: Gross-Britanien.

Gesamtverbreitung: Nordamerika, Mandschurei, Siidsibirien, Europa (ausser Spanien).
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Verbreitung in Ungam: Bis zu diesem sein nur aus Transdanubien bekannt; Budapest, Fe-
ny6f6, Simontornya, Sopron, Szentgyorgyvir, Velence. Neuderdings auch im nordl. Mittelge-
birge gefunden; Matra-Gebirge (det. Fazekas).

Futterpflanzen: Achillea millefolium, A. ptarmicaea, Chrysanthemum spp.

Flugzeit: V-VIIL

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: unbekannt.

Untersuchtes Material: @ Matraszentistvan, 10. 07. 1981 leg. Szaboky (falsche det., nach
SZABOKY=P. ochrodactyla D. et S.); @ Métra-Gebirge, Falléskiit, 13.07. 1988 leg. Busch-
mann.

Bemerkungen: Die Art ist neu fiir die Fauna Nord-Ungarn.

18. Stenoptilia pelidnodactyla STEIN, 1837
Isis: 98.
Locus typicus: Wittemberg.

Gesamtverbreitung: Kaukasus, Europa (ausser Gross-Britanien und Holland), Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Transdanubische Mittelgebrige, Nordliche Mittel-
gebirge (Nagymaros, Métra-Gebirge).

Futterpflanze: Saxifraga granulata.

Flugzeit: Von Mai bis Ende Juli.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Nagymaros, Tahi (GOZMANY, 1963); ,,Kemence stream” (RONKAY,
SZABOKY, 1981); Mdtraszentistvdn (SZABC)KY, 1982).

Untersuchtes Material: Ich habe die Belegexemplare nicht gesehen. Meiner die Literaturan-
gaben sind unsicher. In der Sammlung im Mdtra Museum in Gyongyos befindet sich kein Tier
aus Nord-Ungarn.

19. Stenoptilia bipunctidactlya SCOPOLI, 1763
Ent. Carniolica: 257.
Locus typicus: Carniola, Wippach (Neotypus).

Gesamtverbreitung: Siidsibirien, Mittelasien, Westasien, Europa, Nordafriak, Kanarische Inseln.

Verbreitung in Ungam: Donau-Tiefebene, Siidtransdanubien (Kaposvdr), Trandanubische-
und Nordliche Mittelgebirge.

Bemerkungen: Die ausfiihrliche Verbreitung der Art braucht noch eine Forschung.

Futterpflanzen: Scabiosa-, Scutellaria-, Galium spp. und Knautia arvensis.

Flugzeit: V-VI und VIII-IX, in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Biikk-Gebirge, der Fundort unbekannt (RESKOVITS, 1963:” Atadtam a
N. Mizeumnak™); Ostorosi-volgy (BALOGH, 1963); Matrafiired, vizmii (JABLONKAY,
1972). Bemerkungen: Die Angaben beziehen sich auf den andere Taxon (z. B. s. gratiolae
GIBEAUX et NEL).

Untersuchtes Material: In der Sammlung im Mdtra Museum in Gy6ngyds befindet sich kein
Tier aus Nordungarn.

20. Stenoptilia pterodactyla LINNAEUS, 1761
Fauna svecica Nr. 1456.
Locus typicus: ,,Schweden”.
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Gesamtverbreitung: Nordamerika, Umgebung Jakutsk, Kaukasus, Iran, Kleinasien, Europa.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene (Ocsa, Csévharaszt), Transdanubien und Nérdliche
Mittelgebirge.

Futterpflanzen: Veronica chamaedrys

Flugzeit: VI-VIII, dan bis zum Friihling.

Vorkommen in Nord»Ungarn

Literaturangaben: in Biikk-Gebirge iiberall ,allgemein” (RESKOVITS 1963); Bdlvany,
Bankut (BALOGH, 1967); ,,Kemence stream” (RONKAY, SZABOKY, 1981); Métraszentist-
van (SZABOKY, 1982); Matrafiired, Balvany, Zempléner Gebirge, Istvankit (FAZEKAS,
1986).

Untersuchtes Material: Biikk-Gebirge — 2 & Agyagos-tet, 20. 07. 1963 leg. Jablonkay; @
Berva-volgy, 24. 07. 1965 leg. Jablonkay; & und 2 Q@ Cserépvralja, 10. 07. 1963 leg. Jablon-
kay; 2 9 Harica-volgy, 23 und 26, 06. 1964. leg. Jablonkay; d Uppony, 09. 07. 1964 leg.
Jablonkay; ~ Matra-Gebirge ~ 2 @ Agasvir, 08. 07. 1977 leg. Cajlik P; 3 Q Fall6s-kiit, 13. 07.
1988 und 13. 07. 1991 leg. Buschamm; J Gyéngyosoroszi, 09. 08. 1970 leg. Lichtfalle; &
Kisndna, Kopasz-hegy, 11. 07. 1965 leg. Jablonkay; Madtrafiired, vizmi, 16. 06. 1968 leg.
Lichfalle; @ Mdtrahdza, 07. 07. 1969 leg. Lichtfalle; Oroszldnvdr, 23. 06. 1976 leg. Varga A ;
d Pészt6, Muzsla-hegy, 27. 07. 1974 leg. Varga A.; & und § Sds-t6, Eremény, 29. 07. 1966
leg. Jablonkay.

21. Stenoptilia gratiolae GIBEAUX et NEL, 1990
Bull. ANVL 65: 199-209.
Locus typicus: Frankreich

Gesamtverbreitung: Jordanien, Siidrussland, Balkan, Mitteleuropa, Schweden, Norvegen,
Frankreich, Italien. Es ist noch nicht genau bekannt.

Verbreitung in Ungarn: Siid-Transdanubien (Kaposvdr), Budapest und Biikk-Gebirge. Nach
SKYVA (in litt.) auch in Orkény. Die ausfiihrliche Verbreitung der Art braucht noch eine
Forschung.

Futterpflanze: Gratiola officinalis.

Flugzeit: Von Ende Mai bis Mitte Oktober, es ist anzunehmen dass in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Biikk-Gebirge, Cserépvdralja (FAZEKAS, 1993). Untersuchtes Material:
Q Biikk-Gebirge, Cserépvaralja, 10. 06. 1963 leg Jablonkay. Bemerkung: Es ist das erste echte
ungarischr Exemplar (siche FAZEKAS, 1993. a).

22. Stenoptilia stigmatodactyla ZELLER, 1852
Linn. Ent. 6:374.
Locus typicus: Umgebung Wien.

Gesamtverbreitung: Umgebung Jakutsk, Siidsibirien, Europa (ausser Skandinavien, Belgien
und Grossbritanien), Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Budapest, Mdtra- und Biikk-Gebirge.

Futterfplanzen: Scabiosa ochroleuca, ? S. lucida, S. columbaria und Knautia arvensis.

Flugzeit: VI-VII und IX.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Maétrafiired (JABLONKAY, 1972).

Untersuchtes Material: — Biikk-Gebirge — 3 & Agyagos-tetd, 20. 07. 1963 leg. Jablonkay;
2 d Almir, 22. 06. 1963 leg Jablonkay; 3 & Harica-vélgy, 22-26. 06. 1964 leg. Jablonkay;
d Lo6f6-hegy, 16. 06. 1974 leg. Zold L.: J Répas-volgy, 15. 06. 1963 leg. Jablonkay; o
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Szarvasks, Rocska-volgy, 19. 06. 1965 leg. Jablonkay; — Métra-Gebirge — & und 9 Galya-tetd,

15. 07. 1970 leg Jablonkay; 2 & Kisndna, 06. 07. 1966 leg Jablonkay; & und @ Matrahdza,

21-22. 07. 1970 und 3 & 02., 16., 17. 07. 1973 leg. Jablonaky et Lichtfalle; & Mitrafiired,

vizmii, 13. 06. 1966, 2 & 03. 06. 1968, & 01. 07. 1969 leg. Jablonkay et Lichtfalle; Métra-

szentimre, 28. 06. 1975 leg. Jablonkay; d Sds-t6, Eremény, 29. 07. 1966 leg. Jablonkay.
Bemerkung: Die Art ist neu fiir die Fauna Biikk-Gebirge.

23. Stenoptilia stigmatoides SUTTER et SKYVA, 1992
Reichenbachia, Mus. Tierkd. Dresden, 29:81-82.
Locus typicus: Plastovce, Slowakei.

Gesamtverbreitung: Bis zu diesem aus Slowakei und Ungarn. Die ausfiihrliche Verbreitung
der Art braucht noch eine Forschung. Bemerkung: Das Gesamtverbreitungsgebiet der Art (oder
noch Semispecies) ist wegen taxonomischer Probleme schwer feststellenbar.

Verbreitung in Ungarn: Biikk- und Matra-Gebirge (FAZEKAS, 1993. b). Es ist nicht genau
bekannt.

Futterpflanzen: Unbekannt.

Flugzeit: In Slowakei von Ende Mai bis Mitte September, in Ungarn; VI, VII und VIIL

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Biikkk- und Matra-Gebirge (FAZEKAS, 1993. b).

Untersuchtes Material: & Biikk-Gebirge, Uppony, 12. 08. 1964 leg. Jablonkay; 2 ¢ Mitra-
Gebirge, Kisndna, Kopasz-hegy, 01. 06. 1965 leg. Jablonkay; < Matra-Gebirge, Sds-t6, Ere-
mény, 29. 07. 1966 leg. Jablonkay.

24. Pterophorus tridactylus LINNAEUS, 1758
Syst. Nat. ed. 10:542.
Locus typicus: ,,Europa”.

Gesamtverbreitung: Afghanistan, Iran, Anatolien, Europa, Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Siidtransdanubien (Kdrdsz), Transdanubische Mit-
telgebirge (Tihany), Nordliche Mittelgbirge. Bemerkung: In folge der vielen sich aus taxono-
mischen Problemen ergebenden Fehlbestimmungen kann das Areal der Art nur in grossen
Ziigen angegeben werden.

Futterpfalzen: Pulmonaria spp., Thymus serpyllum.

Flugzeit: Von Ende mai bis Ende August.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben. In Biikk-Gebirge iiberall (nach RESKOVITS 1963). Die Bestimmungen
sind problematisch; Bdlvany, Bankuit, Huta-rét (BALOGH, 1967); Parddsasvdr, Fényespuszta
(JABLONKAY, 1972); , Kemece stream” (RONKAY, SZABOKY, 1981”; Matraszentistvan
(SZABOKY, 1982). Bemerkung: Die Literaturangaben in jeder Hinsicht sind unsicher.

Untersuchtes Material: Der Verbleib des Belegexemplars ist unbekannt.

25. Pterophorus pentadactylus LINNAEUS, 1758
Syst. Nat. ed. 10:542.
Locus typicus: Nicht genannt, wahrscheinlich Schweden.

Gesamtverbreitung: China, Mandschurei, SW-Sibirien, Mittelasien, Kasachstan, Iran, Kau-

kasus, Europa.
Verbreitung in Ungarn: In allen Bezirken verbreitet und hiufig (FAZEKAS, 1992).
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Futterpfanzen: Convovulus arvensis, Calystegia sepium, Trifolium-, Rhamnus-, Rosa-, Salix
spp., Prunus spinosa, Prunus domestica.

Flugzeit: Von Ende Mai bis Ende September.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: in Biikk-Gebirge vielerorts (RESKOVITS, 1963); Felsttarkdny (BA-
LOGH, 1967); Kisnana, Kopasz-hegy (JABLONKAY, 1972); ,,Kemence stream) (RONKAY,
SZABOKY, 1981); Martraszentistvan (SZABOKY, 1982).

Untersuchtes Material: — Biikk-Gebirge — ¢ Eger, 15. 07. 1974 leg. Zold; d Eger, 20. 08.
1963 leg. Jablonkay; < Eger, Szépasszony-volgy, 01. 09. 1963. leg. Jablonkay; § Eger, vir,
20. 05. 1964. leg. Jablonkay; 3 & Harica-vélgy, 23-24. 06. 1964 und & 19. 07. 1964 leg.
Jablonkay; 9 Lok-vdlgy, 25. 05. 1963 leg. Jablonkay; d Maklar, 10. 07. 1955 und & 23. 06.
1963 leg. Jablonkay; 2 Tardona, 07. 07. 1963 leg. Jablonkay; & Rakottyas, 21. 06. 1963 leg.
Jablonkay; — Matra-Gebirge — @ Hort, 28. 07. 1972 leg. Majer J.-né; & Kisnéna, Kopasz-hegy,
11. 07. 1965 leg. Jablonkay; @ Kékitpuszta, 25. 05. 1972 leg. Lichtfalle; @ Matrafiired, 08.
06. 1958. leg Jiger; 2 Pdsztd, 22-24. 07. 1972 leg. Varga A.

26. Pterophorus leucodactylus DENIS ET SCHIFFEMULLER, 1775
Ank. Syst. Werk. Schmett. Wien: 146.
Locus typicus: Wien.

Gesamtverbreitung: Nordamerika, Jakutia, China, Mongolien, Afghanistan, Kasaschstan,
Kleinasien, Europa (ausser Norwegen), Marokko, Algerien, Agypten.

Verbreitung in Ungarn: Siid-Transdanubien und in Mittelgebirgen. Bemerkungen: Die aus-
fithrliche Verbreitung der Art braucht noch eine Forschung. In den fritheren Literaturen wurde
sie von der Pterophorus tridactylus L. Art nicht getrennt.

Futterpflanzen: Thymus serpyllum, Pulmonaria officinalis, Origanum vulgare.

Flugzeit: Von Anfang Juni bis Ende August.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Matra-Gebirge (Galya-tet6), Mdtraszentimre, Biikk-Gebirge (Bankait),
Zempléner-Gebirge (Istvankat). Siehe FAZEKAS, 1986.

Untersuchtes Material: — Métra-Gebirge — J Fényespuszta, 22. 07. — 04. 08. 1970 leg.
Lichtfalle; @ Mdtraszentimre, 08. 06. 1952 leg. Nattdn; Parad, Fényespuszta, 07. 08. 1967 leg.
Jablonkay; — Biikk-Gebirge — 3 d Bankiit, 30. 06. 1954 leg. Balogh; d Agyagostetd, 22. 06.
1965 leg. Jablonakay; § Uppony, 11. 08. 1964 leg. Jablonkay; ~ Zempléner-Gebirge — & H4-
romhuta, Isstvankut, 03. 07. 1951 leg. Balogh. Es ist das erste echte ungarische Exemplar:
siehe Fazekas, 1986:252.

27. Pterophorus baliodactylus ZELLER, 1841
Isis: 861. )
Locus typicus: Schneeberg und Hochbauer Alpe, Osterreich.

Gesamtverbreitung: Sirien, Kleinasien, Europa, Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Mecsek-, K&szeger-, Mdtra-, Biikk- und Zempléner-Gebirge. Be-
merkungen: Die Art iiberall sehr selten und lokal. Potentiell gefdhrdete Art (FAZEKAS, 1992).
Bis jetzt nur die Berggegend bekannt. Die Art war bisher in der ungarischen lepidopterologis-
chen Literatur nur unter den Arten aufgezihlt — und zwar unter dem Namen ,,Wheleria nive-
idactlya Z.” — deren Vorkommen in Ungarn zu erwarten ist (siche GOZMANY, 1963, p. 34.).
Nach FAZEKAS (1986) neu Art fiir die Fauna Ungarns.

Verbreitungskarte: FAZEKAS, 1986, Abb. 9.

Futterpflanze: Origanum vulgare.
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Flugzeit: Von Juni bis August.

Vorkommen in Nord-Ungam:

Literaturangaben: Zempléner-Gebirge, Istvankiit (FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Material: — Biikk-Gebirge — @ Harica-volgy, 19. 07. 1964 leg Jablonkay (falsch
Determiniert = P. tridactylus Linnaeus, det. Jablonkay); — Madtra-Gebirge — & Matrafiired,
vizmii, 03. 06. 1968 leg. Jablonkay (falsch Determiniert = P. tridactylus Linnaeus, det. Jablo-
naky); — Zempléner-Gebirge — ¢ Hdromhuta, Istvdnkdt, 18. 06. 1953 leg. Balogh (falsch
Determiniert = P. tridactylus Linnaeus, det. Balogh). Bemerkung: Die Art neu fiir die Fauna
Biikk- und Mitra-Gebirge.

28. Pterophorus galactodactylus DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
Ank. Syst. Werk. Schmett. Wien: 320.
Locus typicus: Kritzendorf, Osterreich (Neotypus).

Gesamtverbreitung: Kaukasus, SO-Europa, Balkan, Mittel- und Nordeuropa (ausser Finn-
land und Norwegen), Frankreich, Holland, England.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Siid-Transdanubien, Transdanubische- und Noérd-
liche Mittelgebirge.

Futterpflanezn: Arctium lappa, A. nemorusum und A. tomentosum.

Flugzeit: Von Ende Mai bis Mitte August.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Eger, Tihamér, Var-hegy (RESKOVITS, 1963). Die Angaben sind unsicher.

Untersuchtes Material: & Eger, Szépasszony-volgy, 10. 08. 1963 leg Jablonkay, gen. prep.
Fazekas, Nr. 2451. Bemerkung: In Ungarn eine meist sehr lokal und selten auftretende Art.

29. Calycipora xerodactyla ZELLER, 1841
Isis: 860-861.
Locus typicus:,,Ungarn”,

Gesamtverbreitung: Afghanistan, Iran, Kaukasus, Siid-Russland, Kleinasien, Balkan, (ausser
Albanien und ,,Jugoslawien”), Mittel-Europa, Schweden, Frankreich, Siid-Europa (ausser Por-
tugal).

Verbreitung in Ungarn. Umgebung Budapest, Vértes-Gebirge und Mitra-Gebirge. Bemer-
kungen: Sehr selten und lokal. Potentiell gefihrdete Art (siehe FAZEKAS, 1992).

Futterpflanzen: Jurinea cynaoides, Carlina vulgaris, Echinops sphaerocephalus, Serratula
spp. und Arctium lappa.

Flugzeit: VI-VII und VII-IX.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben; Matraszentistvan (SZABOKY, 1982 = Pterophorus siculus FUCHS). Die
Genitalien Untersuchungen fehlen. Die Angabe ist unsicher.

Untersuchtes Material: In der Sammlung im Métra Museum in Gyongyos befindet sich kein
Tier aus Nord-Ungarn.

30. Calyciphora xanthodactyla TREITSCHKE, 1833
Schmett. Eur. 9:251.
Locus typicus: ,,Ungarn”.

Gesamtverbreitung: Marokko, West-Macedonien, Ungarn, Slowakei, Polen.

Verbreitung in Ungarn: Mecsek-Gebirge (Pécs), Mitra- und Biikk-Gebirge. Bemerkungen:
Auffillig selten. Aktuell gefiahrdete Art (FAZEKAS, 1992).
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Futterpflanzen: Jurinea mollis, Carlina longifolia, C. vulgaris.

Flugzeit: Juni und September. Noch piinktlich nein bekannt.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Gyongyos, Matrafiired (JABLONKAY, 1972). Bemerkungen: Das Be-
weismaterial ist unbekannt. Die Angaben sind unsicher.

Untersuchtes Material: Biikk-Gebirge, § Uppony, 12. 08. 1964 leg Jablonkay, gen. prep.
Fazekas, Nr. 2452. Die Art ist neu fiir die Fauna Biikk-Gebirge. Bemerkung: Die Art ist in
Ungam von 31. Mirz 1993 geschiitzt!

31. Pselnophorus heterodactylus MULLER, 1764
Fauna Isect. Fridrichsdal: 59. Taf. 7, Fig. 4.
Locus typicus: Fridrichsdal

Gesamtverbreitung: Europa (ausser Norwegen, Spanien).

Verbreitung in Ungarn: Alpenrand (Sopron), Transdanubische- und Nordliche Mittelgebirge.
Lokal und zumeist selten.

Futterpflanzen: Mycelus muralis, Lapsana communis, Prenanthes purpurea.

Flugzeit: VI un VII, noch teilweise bekannt.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Litergturangaben: Baélviany, Bankat, (BALOGH, 1967); ,Kemence stream) (RONKAY,
SZABOKY, 1981). Bemerkung: Bei allen Autoren-Pselnophorus brachydactylus TR.; Biikk-
Gebirge, Balvany (FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Material: & Biikk-Gebirge, Balvény, 26. 06. 1954 leg. Balogh.

32. Adaina microdactlya HUBNER, 1813
Samml. eur. Schmett. tabl. 5. fig. 26., 27.
Locus typicus: Nicht genannt. Wahrscheinlich Deutschland.

Gesamtverbreitung: Japan, Westasien, Europa, Melanesien (Salamon-Inseln).

Verbreitung in Ungarn: Alpenrand (Szentpéterfolde), Siid-Transdanubien, Trandsdanubis-
che- und Nordliche Mittelgebirge, Tieflander.

Futterpflanze: Eupatorium cannabium.

Flugzeit: V-VIII, in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangabe: Fot (FAZEKAS, 1986)

Untersuchtes Material: d Fét, 14. 06. 1954 leg. Nattan.

33. Hellinsia scarodactyla HUBNER, 1813
Samml. Eur, Schmett. Alucit. t. 4. fig. 21., 22.
Locus typicus: Nicht genannt. Wahrscheinlich Deutschland.

Gesamtverbreitung: Kasachstan, SW-Sibirien, Kaukasus, Europa.

Verbreitung in Ungamn: Transdanubien (Darany, Kérasz, Nadap, Bakony-Gebirge), Nordliche
Mittelgebirge. Sehr selten und lokal.

Futterpflanzen: Hieracium ubellatum, H. sylvaticum, H. lachenalii.

Flugzeit: Von Ende Mai bis Ende August.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: nach RESKOVITS (1963) in Biikk-Gebirge (Der Fundort ist unbekannt!);
Berva-volgy (BALOGH, 1967; Zempléner-Gebirge, Telkibanya (FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Material: — Biikk-Gebirge — & und 9 Berva vélgy, 16. 06. 1965 leg Jablonkay;
d Harica-volgy, 19. 07. 1964 leg. Jablonkay; — Matra-Gebirge — & Parad, 08. 06. 1972 leg.

110



Lichtfalle; — Zempléner-Gebirge — @ Telibanya, 17. 07. 1938 leg Balogh. Bemerkung: Die Art
ist neu fiir die Fauna Matra-Gebirge.

34. Hellinsia osteodactyla ZELLER, 1841
Isis: 851.t. 4. f. 8., 9.
Locus typicus: Slask.

Gesamtverbreitung: Japan, Sachalin, Mongolei, China, Kaukasus, Europa (asser Belgien,
Holland), Nordafrika.

Verbreitung in Ungarn: Alpenrand (Szombathely), Transdanubische Mittelgebirge (Tihany),
Biikk- und Matra-Gebirge. Sehr selten und lokal.

Futterpflanzen: Solidago virgaurea, Senecio fuchsii, S. nemorensis, Aster linosyris.

Flugzeit: Von Anfang Juni bis Ende August.

VYorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben:; Bélvany, Bankit (BALOGH, 1967).

Untersuchtes Material: @ Gydngy6s, Pipis-hegy, t6, 24. 07. 1969 leg Jablonkay. Bemerkung:
Die Art ist neu fiir die Fauna Métra-Gebirge.

35. Hellinsia carphodactyla HUBNER, 1813
Samml. Eur. Schmett. Alucit. t. 4. f. 19., 20.
Locus typicus: Nicht genannt. Wahrscheinlich Deutschland.

Gesamtverbreitung: Mittelasien, Siidsibirien, Europa (ausser Grossbritanien, Ddnemark,
Schweden und Finnland), Nord-afrika.

Verbreitung in Ungarn: Alpenrand (Szakonyfalu), Umgebung Kaposvar, Transdanubische-
und Noérdliche Mittelgebirge, Donau-Tiefebene. Uberall lokal und selten.

Futterpflanzen: Buphthalmum salicifolium, Inula conyza.

Flugzeit: Von Ende Mai bis Ende September, in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Bélapatfalva, Panna-rét (RESKVITS, 1963; BALOGH, 1967).

Untersuchtes Material: Der Verbleib des Belegexemplars ist unbekannt. Die Angaben sind
unsieher.

36. Hellinsia inulae ZELLER, 1852
Linn. Ent. 6:384.
Locus typicus: Glogéw, Polen.

Gsamtverbreitung: Kakasus, Stidrussland, Balkan (a. a. O vielerorts ungewiss), Mittel-Eu-
ropa, Frankreich, Spanien, Portugal, Marokko.

Verbreitung in Ungarn: Donau- und Theiss-Tiefebene, Alpenrand, Siidtransdanubien, Trans-
danubische Mittelgebirge, Nordliche Mittelgebirge (hier ist nur im Matra- und Upponyer Ge-
birge bekannt).

Futterpflanzen: Inula salicina, I. britannica.

Flugzeit: Von Mai bis August, in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Gyongyos, Pipis-hegy (JABLONKAY, 1972)

Untersuchtes Material: Der Verbleib des Belegexemplars ist unbekannt. Die Angabe ist
unsicher.
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37. Hellinsia tephradactyla HUBNER, 1813
Samml. Eur. Schmett. Alucit. t. 4, f. 17.
Locus typicus: ,,Europa” (nicht genannt).

Gesamtverbreitung: Kaukasus, Europa (ausser Spanien).

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefebene, Theiss-Tiefebene (nur in Nyirbétor), Alpenrand
(Sopron), Siidtransdanubien (Kardsz, Vors), Transdanubische Mittelgebirge (Feny&f6), Nordli-
che Mittelgebirge (nur im Zempléner-Gebirge). Uberall sehr lokal.

Futterpflanzen: Aster bellidiastrum, Bellis perennis, Solidago virgaurea.

Flugzeit: Von Mai bis September, wahrscheinlich in zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Zempléner-Gebirge, Istvankit (FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Material: & und § Zempléner-Gebirge, Telkibdnya, 02. 08. 1951 und 13. 07.
1958 leg. Balogh.

38. Hellinsia lienigiana ZELLER, 1852
Linn. Ent. 6:380.
Locus typicus: ,,Livland” (=Estland).

Gesamtverbreitung: Nordamerika, Japan, Sachalin, China, Burma, Indien, Sri Lanka, Neu-
guinea, Mauritius, Afrika, Iran, Europa (ausser Spanien).

Verbreitung in Ungarn: Donau- und Theiss-Tiefebene, Siidtransdanubien, Transdanubische-
und Nordliche Mittelgebirge.

Futterpflanzen: Artemisia vulgaris, A. campestris. Nach SUTTER (1991) Tanacetum
(=Chrysanthemum) und Solanum auch.

Flugzeit: Von Mai bis September, wahrscheinlich zwei Generationen.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Egerbakta (RESKOVITS, 1963); Biikk-Gebirge, Ostorosi-volgy (BA-
LOGH, 1967); Gyongyos, Sar-hegy (JABLONKAY, 1972); ,Kemence stream” (RONKAY,
SZABOKY, 1981); Zempléner-Gebirge, Telkibdnya (FAZEKAS, 1986). Bemerkungen: GOZ-
MANY (1963) hat die Art als ,,Ovendina septedactyla TR. (=Lienigianus Z.)" mitgeteilt.
Vermutlich es ist ein Missverstidndnis. Die ungarische Verfasser benutzen diese Nomenklatur
bis heutige Tag (ausser Fazekas).

Untersuchtes Material: @ Zempléner Gebirge, Telkibanya, 26. 08. 1960 leg. Balogh.

39. Oidaematophorus lithodactylus TREITSCHKE, 1833
Schmett. Eur. IX, 2:245.
Locus typicus: ,,Ungarn”.

Gesamtverbreitung: Japan, Kaukasus, Kleinasien, Europa. Die Art ist disjunkt.

Verbreitung in Ungarn: Umgebung Budapest (Szentendre, Budaer-Gebirge), Nordliche Mit-
telgebirge, Donau-Tiefebene. Uberall sehr selten und lokal.

Futterpflanzen: Inula conyza, I. germanica, L. salicina, Pulicaria dysenterica.

Flugzeit: Von Mai bis August.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Zempléner-Gebirge, Telkibdnya (FAZEKAS, 1986).

Untersuchtes Material: 2 d Telkibanya, 02. 08. 1951 und 13. 07. 1958 leg. et coll. Balogh
(Budapest).
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40. Oidaematophorus constanti RANGONOT, 1875
Bull. Soc. Ent. France: 205.
Locus typicus: ,,Frankreich”.

Gesamtverbreitung: Kaukasus, europ. Teil d. ,,UdSSR” (a. a. O. die Daten problematisch),
Slovenia, Ungarn, Slowakei, Deutschland, Frankreich, Spanien.

Verbreitung in Ungarn: Donau-Tiefene (Ersekcsandd), Alpenrand (Sopron), Transdanubische
Mittelgebirge (Umbebung Budapest), Nordliche Mittelgebirge (F6t und Biikk-Gebirge).

Futtelpflanzen: Inula helenium, 1. conyza, I. oculus-chirsti.

Flugzeit: Von Ende Juni bis Mitte August. Es ist noch nicht genau bekannt. Die Angaben
sind unsicher.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Biikk-.Gebirge, Garadna-volgy (BALOGH, 1967); Kisndna, Kopasz-
hegy; Sds-t6, Eremény (JABLONKAY, 1972).

Bemerkung: Die Angaben sind unsicher.

Unersuchtes Material: Der Verbleib des Belegexemplars ist unbekannt.

41. Emmelina mondactyla LINNAEUS, 1758
Syst. Nat. ed. 10:542.
Locus typicus: Nicht genannt, wahrscheinlich Schweden.

Gesamtverbreitung: Nordamerika, Japan Kasachstan, Kaukasus, Iran, Zentalasien, Europa,
Nordafrika.

Verbreitung un Ungam: In allen Bezirken verbreitet und haufig (FAZEKAS, 1992).

Futterpflanzen: Convolvulus arvensis, Calystegia sepium, Polygonum, Calluna, Erica, Vac-
cinium, Senecio und Antirrhinum.

Flugzeit: Von Ende Juni bis Friihjarhr.

Vorkommen in Nord-Ungarn:

Literaturangaben: Im Biikk-Gebirge iiberall (RESKOVITS, 1963) Biikk, Bdlvany, Buzgdkd
(BALLOGH, 1967);} im Matra-Gebirge iberall (JABLONKAY, 1972); ,Kemence stream”
(RONKAY, SZABOKY, 1981); Mitraszetistvany (SZABOKY, 1982); F6t (FAZEKAS, 1986).
Bemerkungen: Die in der ungarischen Fachliteratur mitegteilte Abbildung der Art mondactyla
eignet sich nicht fiir die Identifikation und eben deshalb méchte ich (FAZEKAS, 1985: in Abb.
11, d, e) die hauptsichlichsten Merkmale dieses Taxons darlegen. Vermutlich mehrere Angaben
beziehen sich auf den E. jezonica pseudojezonica DERRA, 1987 Taxon.

Untersuchtes Material: Es gibt sehr viele Exemplare von den folgenden Furdorten. — Biikk-
Gebirge — Eger, Borsodbéta, Bervavolgy, Biikkszentmaérton, Felnémet, Harica-volgy, Maklar,
Nagyeged, Ostorosi-volgy, Uppony, Toviskes-volgy; — Matra-Gebirge ~ Gyongyos, Gyongyds-
solymos, Gyongyospata, Kisndna, Matrafiired, Pdszt6 (Muzsla-hegy), Sar-hegy, Sirok; Fot.
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Karten-Anhang (Karten 1-41)

Auf den Verbreitungskarten wurdem im wesenlichen einheitliche Signaturen mit
folgender Bedeutung verwendet:

O = Literaturangaben e = Untersuchtesmaterial

Terbreitungskarten: 1-41
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Systematisch-synonymisches verzeichnis der Pterophoriden Nord-Ungarn (Checklist)

Subfamilia AGDISTINAE

Genus Agdistis HUBNER, 1825
= Adactylus CURTIS, 1834; = Adactlya ZELLER, 1841; = Ernestia TUTT, 1907; = Herbertia
TUTT, 1907
1. A. adactyla HUBNER, 1819
= huebner CURTIS, 1834; = huebneri ZELLER, 1841

Subfamilia PLATYPTILINAE

Genus Oxyptilus ZELLER, 1841
2. O. pilosellae ZELLER, 1841
= hieracii STAINTON, 1849; = pilosellidactyla BRUAND, 1859
3. O. chrysodactylus DENIS et SCHIFFERMULLER? 1775
= hieracii ZELLER, 1841; = hieracidactyla BRUAND, 1859
4. O. parvidactylus HAWORTH, 1811
= microdactylus SAMOUELLE, 1819; = obscurus ZELLER, 1841; = hemididactylu
SELYS, 1845; = obscuridactyla BRUAND, 1859

Genus Crombrugghia TUTT, 1907
5. C. distans ZELLER, 1847

= distantidactlya BRUAND, 1859
6. C. tristis ZELLER, 1841

= tristidactyla BRUAND, 1859

Genus Genia TUTT, 1907

7. G. didactyla LINNAEUS, 1758 ) .
= didactyla DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775; = brunneodactylus MILLIERE,
1854

Genus Capperia TUTT, 1905
8. C. celeusi SCHMID, 1887
= intercisus MEYRICK, 1930
9. C. trichodactlya DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
= trichodactlya HUBNER, 1790; = leonuri STANGE, 1882; = leonuuri SPULER,
1910;
= affinis MULLER-RUTZ, 1933

Genus Marasmarcha MEYRICK, 1886
10. M. lunaedactyla HAWORTH, 1811 )
= phaenodactyla HUBNER, 1813; = agrorum HERRICH-SCHAFFER, 1885

Genus Cnaemidophorus WALLENGREN, 1859

= Cnemidophorus ZELLER, 1867; = Eucnemidophorus WALLENGREN, 1881
11. C. rhododactylus DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
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Genus Amblyptilia H(JBNER, 1825
12. A. acanthodactyla HUBNER, 1813
= odontodactyla CARPENTIER, 1821; = calaminthae FREY, 1886.

Genus Platyptilia HUBNER, 1825

13. P. tesseradactyla LINNAEUS, 1761
= fischeri ZELLER, 1841

14. P. gonodactyla DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
= megadactlya HUBNER, 1805; = diptera SULZER, 1776; = trigonodactyla HA-
WORTH, 1811

15. P. nemoralis ZELLER, 1841
= graaffii ZELLER, 1873; nemoralis var. saracenica WOCKE, 1871

16. P. ochodactyla DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
=ochrodactlya HUBNER, 1813; = dichrodactylua MUHLIG, 1863; = borgmanni
ROSSLER, 1880; = bosniaca REBEL, 1904

17. P. pallidactyla HAWORTH, 1811
= marginidactylus FITCH, 1854; = nebulaedactylus FITCH, 1854; = bertrami ROSS-
LER, 1864; = bischoffii ZELLER, 1867; = chapmani TUTT, 1896

Genus Stenoptilia HUBNER, 1825
= Mimaeseoptilus WALLENGEN, 1859; = Mimeseoptilus ZELLER, 1867; = Mimaesoptilus
SNELLEN, 1884; = Doxosteres MEYRICK, 1886; = Mimaesioptilus BARRET, 1904; = Ad-
kinia TUTT, 1905; = Adkino Yano, 1963
18. S. pelidnodactlyla STEIN, 1837
= microdactylus var a ZELLER, 1841; = milleridactylus BRUAND, 1861
19. S. bipunctidactyla SCOPOLI, 1763
= mictodactyla DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775; = aridus ZELLER, 1847; =
serotinus ZELLER, 1852; = hodgkinsonii GREGSON, 1868; = hirudodactylus GREG-
SON, 1871
20. S. pterodactyla LINNAEUS, 1761
= fuscus RETZ, 1783; = fuscodactyla DE VILLERS, 1789; = fuscodactyla HA-
WORTH, 1811; = ptilodactyla HUBNER, 1813
21. S. gratiolae GIBEUX et NEL, 1990
22. S. stigmatocatyla ZELLER, 1852
23. S. stigmatoides SUTTER et SKYVA, 1992

Subfamilia PTEROPHORINAE

Genus Pterophorus SCHAFFER, 1766
= Aciptilia HUBNER, 1825: = Alucita auct; = Porrittia TUTT, 1905; = Merrifieldia TUTT,
1905; Wheeleria TUTT, 1905

24. P. tridactylus LINNAEUS, 1758
= fuscolimbatus DUPONCHEL, 1844; = icteradactylus MANN, 1855; = icterodactyla
noctis CARADJA, 1920; = baliodactyla menthae CHRETIEN, 1925; = icterodactyla
phillipsi HUGGINS, 1955; = exilidactyla BUSZKO, 1975.

25. P. pentadactylus LINNAEUS, 1758
= pentadactyla DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775; = tridactyla SCOPOLI, 1763

26. P. leucodactylus DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775

= tridactylus auct., nec LINNAEUS, 1758; = tetradactylus auct., nec LINNAEUS, 1758; =
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leucodactylus HUBNER, 1825; = theiodactyla HUBNER, 1825; = wernickei WOCKE, 1897;
= fitzi REBEL, 1912; = dryogramma MEYRICK, 1930
27. P, baliodactylus ZELLER, 184]
= baliodactyla var. meridionalis STAUDINGER, 1880
28. P. galactodactylus DENIS et SCHIFFERMULLER, 1775
= galactodactyla HUBNER, 1805

Genus Calyciphora KASY, 1960
29. C. xerodactyla ZELLER, 1841

= xanthodactylus auct.; = siculus FUCHS, 1901
30. C. xanthodactyla TREITSCHKE, 1833

= klimeschi KASY, 1960

Genus Pselnophorus WALLENGREN, 1881

= Crasimetis MEYRICK, 1890

1. P. heterodactylus MULLER, 1764
= brachydactyla KOLLAR, 1832; = brachydactyla TREITSCHKE, 1833: = actodacty-
lus DUPONCHEL, 1840

Genus Adaina TUTT, 1905
32. A, microdactyla HUBNER, 1813

Genus Hellinsia TUTT, 1905

= Leioptilus WALLENGREN, 1861, homonym; = Lioptilus ZELLER, 1867

33, H. scarodactyla HUBNER, 1813
= icarodactyla TREITSCHKE, 1833

34. H. osteodactyla ZELLER, 184]
= microdactyla ZETTERSTEDT, 1840; = cinerariae MILLIERE, 1869; = chrysoco-
mae RAGONOT, 1875, partim

35. H. carphodactyla HUBNER, 1813
= citridactylus STEPHENS, 1834

36. H. inulae ZELLER, 1852
= coniodactylus STAUDINGER, 1859

37. H. tephradactyla HUBNER, 1813
= tetradactylus LIENIG, 1846

38. H. lienigiana ZELLER, 1852
= melinodactylus HERRICH-SCHAFFER, 1853; = scarodactylus BECKER, 1861; =
serindibanus MOORE, 1887; = sericeodactylus PAGENSTECHER, 1900; = victoria-
nus STRAND, 1913; = hirosakianus MATSUMURA, 1931

Genus Oidaematophorus WALLENGREN, 1859

= Oedematophorus ZELLER, 1867, = Ovendenia TUTT, 1905

39. O. lithodactylus TREITSCHKE, 1833
= septodactyla TREITSCHKE, 1833; = similidactylus DALE, 1834; = phaeodactylus
STEPHENS, 1834; = lithoxylodactylus DUPONCHEL, 1840

40. O. constanti RAGONOT, 1875

Genus Emmelina TUTT, 1905

41. E. monodactyla LINNAEUS, 1758
= bidactyla HOCHENWART, 1785; = albodactylus FABRICIUS, 1794, = pterodactyla
HUBNER, 1805; = pterodactylus ZELLER, 1841; = cineridactylus FITCH, 1854; =
naevosidactylus FITCH, 1854; = pergracilidactylus PACKARD, 1873; = barberi
DYAR. 1903; = picitipennis GRINNELL, 1908
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Abb 1. Marasmarcha lunaedactlya Haw. (a); Stenoptilia gratiolae Gibeaux & Nel
(b); Calyciphora xanthodactlya Tr. (c).
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Abb 2. Hirterfliigel von Arten: — Oxyptilus chrysodactylus D. & S (a): —O. parvidactylus
Haw. (b); — Geina didactyla L. (¢); — Capperia celeusi Schmid (d).
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Abb 3. Capperia tr

nitalapparat (c), Riickseite.
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Abb 4. Minnlicher Genitalapparat von Arten (von oben); — Oxyptilus chrysodactylus D.
& S. (a); — O. parvidactylus Haw, (b); — Crombrugghia tristis Z. (c); — Ménnlicher Genita-
lapparat von Capperia celeusi Schmid (d, e, f, g), partiell.
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Abb 5. Habitusbild der Fliigel und Genitalapparat; — Stenoptilia stigmatoides Sutter &
Skyva, ménnlicher Genitalapparat (a) weiblicher Genitalapparat (b); — weiblicher Genitalap-
parat von Stenoptilia stigmadoctyla Z. (c) und S. pterodacdtyla L. (d); — Stenoptilia stigma-

toides Sutter & Skyva, rechte Fliigel (e).
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Abb 6. Minlicher (a) und weiblicher (b) Genitalapparat von Stenoptilia gratiolae Gibea-
ux & Nel; weiblicher Genitalaparat (antrum) von Stenoptilia bipunctidactyla Sc. (c) und S.
pterodactyla L. (d).
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Abb 7. Die Verbreitung der Calyciphora xanthodactyla Tr. (a) und Stenoptilia stigmatoi-
des Sutter & Skyva (b) in Europa und NW-Afrika.
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Abb 8. Die Verbreitung von einigen selteneren Pterophoridae—Arten in Ungarn (UTM
Netzkarten)
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Abb 9, Fundorten der Pterophoridae-Arten in die UTM Netzkarte des Nord-Ungarns; —
Netzsystem 10x10 km (a) und 100x 100 km (b).
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FOLIA HISTORICO NATURALIA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 139-144

A Helix pomatia L. villisan elagazo tapogaté6ja
(Mollusca: Pulmonata)*

VARGA ANDRAS

ABSTRACT: (Bifurcated tentacle of a Helix pomatia L.) Reports about the deformations of individual
organs of snails are quite rare in the literature. Author reports on a specific case, where the left-side
ommatophora of the examined specimen is bifurcated, its tentacle is degenerated. The anatomical inves-
tigations disclosed that the longer branch had normal nerve and muscular systems, on the other hand
the bifurcated part had a specific anatomical structure. The nerve fibre and muscularfibre of the dege-
nerated tentacle ,,migrated” quasi into the shorter branch of the ommatophora. the investigations are supp-
lemented by 4 photos and 6 figures.

A puhatestlieknél a monstrozitds foképp a héjképzédményeken jelentkezik. Az egyes
szervek elvdltozdsairdl sz6l6 hiraddsok az irodalomban meglehetdsen ritkdk. SCHMIDT
(1855) a Rumina decollata-nél 3 penist emlit (mindegyik sajat musculus retractorral). WI-
EGMANN (1905), a Helix ericetorum egyik szemének megkett6z6dését vizsgilja. A Limax
maximus, Bradybaena fruticum, Arianta arbustorum, Cepaea nemoralis, Helix lutescens
fajokndl a tapogatok alapi részének Osszendvését tapasztalta ROTARIDES (1930b).
WACHTLER (1929) az Opica strigata FER. tapogatéjénak teljes dsszenovésérdl ir. ROTA-
RIDES (1930a, b) a Helix pomatia-n tapasztal az el6z6vel megegyezd jelenséget. A villdsan
elagaz6é ommatophorar6l WIEGMANN munk4jdban az alédbbi ldbjegyzetet taldljuk, p. 36.:
"Eine adnliche Missbildung wurde anscheinend in Frankreich beobachtet und in einer 1895
erschienen, mir leider nicht zuginglichen Arbeit beschreiben: GUINON, Helix hortensis
avec ommatophore dichotomée. Avec fig. in Fenille Jeun. Natural (3.) 26. Ann. No. 312 S.
240. — P. HESSE."

Nagy volt a meglepetésem, amikor kisebbik ledinyom egy olyan Helix pomatia-ra hivta
fel a figyelmemet, amelynek bal oldali ommatophordja villasan elagazott, a tentaculuma
pedig elcsokevényesedett (/ — 4 sz. foto).

Az dllat fullasztdsdt langyos vizben végeztem, majd 75%-os izopropil alkoholban kon-
zervdltam. A tapogatdk az eljards sordn visszahizodtak (1. dbra), de a jobb oldali rendel-
lenessége igy is megfigyelhetd volt (2. dbra).

Az anatémiai vizsgdlatokbdl kideriilt, hogy a villdsan eldgazé tapogatéban két izom-
szdl taldlhaté. A hosszabbik dg izomszala normalis alkotasd. A révidebbik dgat a kiseb-
bik tapogaté (tentaculum) visszahizdizma miikodteti, errdl vdlnak le izomrostok és
haladnak az elcs6kevényesedett tentaculum felé. A fej bal oldaldnak izomzata normdlis
alkotdsu (3. dbra).

Hasonl6 rendellenességek tapasztalhatok a feji régi6 idegrendszerének felépitésében. A
jobb oldali, villdsan eldgazé tapogaté hosszabbik dga szabdlyos beidegzéssel bir. Az itt
taldlhaté két ideg, a nervus ommatophorus és a nervus opticus a ganglion cerebrale alsé
oldalsé régidjdban ered. Erdekes a villdsan eldgazé tapogaté mellékdgdnak a beidegzése.
Az izomszélak alakuldsahoz hasonléan a csokevényes tentaculum idegszala mintegy "atvan-
dorolt" az ommatophora révidebbik dgdba (4. dbra). Ez az ideg a ganglion cerebrale el6ré-
gidjdban ered, rovid szakaszon pdrhuzamosan hald a hosszabbik tapogatédg (fédg) két
idegével, majd behatol a tapogaté rovidebbik dgdba. A jobb oldali elcs6kevényesedett ten-

* A tanulmziny_az OTKA 1642. szdmd pdlydzat tdmogatdsdval késziilt.
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1. sz. foto

1-4. foté: Helix pomatia villds tapogatéval

2. sz, foto
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3. sz. fotd

4. sz. foto
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1-3. dbra: [ = a fej, a villds tapogatd visszahdazott dllapotban,
2 = az elbzd dbra erds nagyitisban, 3 = a villds tapogatd izomzata,



4-6. dbra: A tapogaték beidegzése. 4 = villds tapogato, 5 = a szem megkettdzodése
WIEGMANNS 1905 munkdja alapjin, 6 = a tapogaté osszenovése ROTARIDES
1930a munkdja alapjdn.
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taculumban a vizsgdlatok sordn 6ndll6 ideget nem taldltam, esetleg feltételezhets, hogy az
izomszéalakhoz hasonldan, a nyillal jelolt teriileten sztereomikroszképpal nem érzékelhetd
ledgazis 1étezik. A fej jobb oldaldnak idegrendszere normalis alkotdsu.

Erdekes 0sszehasonlitani az irodalom leirdsai és dbra: alapjan a Heliciddk tapogatdi-
nak torzuldsait. Ezek a rendellenességek a jobb vagy a baloldali tapogaté felépitésében,
illetve 6sszendvésében nyilvanulhatnak meg. A legegyszeriibb esetek taldn a tapogaték
alapi részének Osszendvései, ahol a szervek anatdmiai felépitése semmiféle torzuldst
nem mutat. Ennek szélsOséges példdja lehet a tapogaték hosszanti 6sszenovése, az un.
"egyszarvisdg" ROTARIDES (1930a). Itt az anatémiai viszonyok csupén annyiban tér-
nek el a normilist6l, hogy a két tapogatd izmai, idegei €s a szemek egyetlen kozos
burokban helyezkednek el (6. dbra). A szemek megkett6z6dése mar az anatémiai viszonyok
torzuldsdval jdr, hiszen itt két nervus opticust és egy villdsan eldgazd nervus ommatophorust
taldlunk (5. dbra). Ez fokozddik a villds elagazds esetében, itt ugyanis a tentaculum izom-
zata, idegrendszere mintegy dtvdndorol a ommatophora oldaldgdba. A tentaculum elcsoke-
vényesedik, visszahiizéizmadt izomrostok helyettesitik (3-4. dbra). (Az éltalam vizsgalt pél-
dény nervus ommatophorusa €s a nervus opticusa a ganglion cerebrale alsé oldalsé régié-
jdban eredt, WIEGMANN 1905 ibrajin az el6régio eldszegélyén, amikor ROTARIDES
1930a lefrdsa alapjdn megrajzoltam a 6. dbrdt, az idegek eredését WIEGMANN szerint
adtam meg).

Vizsgdlt anyag: Gyongyoshaldsz: kert, 1993. 06. 02, leg.: Varga Gabriella (a prepardtum
a Magyar Természettudomanyi Mizeum Allattaranak Mollusca Gytijteményébe keriilt).

IRODALOM

ROTARIDES, M. (1930a): Eine interessante Missbildung bei der Weinbergschnecke —
Arch. Moll., 62: 222-224.

ROTARIDES, M. (1930b): Egyszarvi csiga — Termtud. Kozlony, Budapest , 62: 582-583.

SCHMIDT, A. (1855): Geschlechtsapparat der Stylommatophoren — S. 42.

WACHTLER, W. (1929): Eine merkwiirdige Missbildung der Augentrager und der Radula
einer Landlungenschnecke. — Zool. Anz., 83:1 169-177.

WIEGMANNS, E (1905): Verdoppelung eines Auges bei einer Helix — Nachr. Bl. dtsch.
malak. Ges., 37: 35-38.

VARGA Andras
Maitra Mizeum
H-3200 GYONGYOS
Kossuth it 40.
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FOLIA HISTORICO NATURALIA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 145-148

A Helix pomatia L. torz példanyanak anatémiai
vizsgalata (Mollusca: Pulmonata)

VARGA ANDRAS

ABSTRACT: (Anatomical investigation on a deformated specimen of the Helix pomatia L.) The monst-
rousity at the molluscs manifests itself in the shell formations. Author makes anatomical invetsigations
on a Helix pomatia having considerably elongated spiral. He discloses that a part of the distalic section
of the stomach has grown together the body-wall. He supposes that this adhesion is caused by an injury
of the animal in its juvenile period. Another distorsions have not been found during the investigations.

A Helix pomatianak ezt az érdekes példanyat lednyaim gyfijtotték csalddi hazunk kert-
jében (1. dbra). Er6sen megnyilt tekercsének magassdga meghaladja a szdjadékét. 5 ka-
nyarulata dombort, a varrat mély (emlékeztet a Viviparus contectus-ra). Alapszine vildgos
sdrgdsbarna, 3 sotétebb 6vvel. Az embriondlis héj kb. fél kanyarulat hosszon sériilés nyo-
mdval, amely elindithatta a kanyarulatok rendellenes novekedését. A 3. és az utolsé ka-
nyarulaton tovdbbi sériiléseket lehet felfedezni. A koldok szabdlyos alkotdsii.

Vizsgdlataim sordn kivéncsi voltam arra, hogy a hdz gyakori sériilései, melyek el6idéz-
hették annak monstrozitasit, okozhattak-e torzuldsokat a zsigerzacskén beliil. Itt kilonos
jelent6séggel bir a mintegy fél kanyarulatnyi sériilésnyom az embriondlis héjon. A kés6bbi
sériilések kisebb valészintiséggel idézhettek el maradandé elvéltozdsokat, vagy fejlédési
rendellenességeket a bels6 szervekben.

A zsigerzacské utolsé el6tti kanyarulatdn, ott ahol a mdj felsd lebenye érintkezik a
gyomorral, egy jol lathaté befliz6dést figyeltem meg (2. dbra). Az anatdmiai vizsgalatok
kimutattdk, a gyomor disztdlis szakaszdnak egy része OssszenOtt a zsigerzacsko faldval (3.
dbra). Ezt az Osszenovést az dllat fiatalkori sériiléseinek egyike okozhatta, majd a nove-
kedés sordn a gyomor maga utdn huizta a testfalat és létrehozta a zsigerzacské fent leirt
barazdajat.

A vizsgélatok sordn mds rendellenességet nem tapasztaltam. A hdz erGsen kihizott te-
kercse el6idézett egy altaldnos torzuldst, ami a bels§ szervek enyhe megnyiildsdban mu-
tatkozott meg.

Az ivarszerv (4. dbra), a nydlkamirigyek 50 (5. dbra), illetve 33 végaggal (6. dbra).

Vizsgélt anyag: Gyongyoshaldsz: kert, 1992. 04. 12., leg.: Varga Katalin és Gabriella
(az anyag a Matra Mizeum Mollusca Gyiijteményébe keriilt, leltdri szdm: 36670).

VARGA Andrés
Maitra Mizeum
H-3200 GYONGYOS
Kossuth 1t 40.

* A tanulmany az OTKA 1642. szdmi palyézat tdmogatdsdval késziilt.
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1-3. dabra: | = hdz, 2 = a zsigerzacskd, 3 = a gyomor és a testfal Osszenbvise.
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4, dbra: az ivarszerv nyalkamirigyek nélkil,
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5-6. dbra: nydlkamirigyek (skdla = S mm, a 2-6. dbrdkhoz).
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FOLIA HISTORICO NATURALIA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 149-150

A Helix pomatia L. "fészke" ( Mollusca Pulmoneta*)
VARGA ANDRAS

ABSTRACT: (The ,,nest” of Helix pomatia L.) Author reports some smaller own records ralating to the form
of the nest-hole as well as the investigations of it. The paper is supplemented by 4 figures.

Néhany apro6 feljegyzésemet kivanom ismertetni, melyek a Helix pomatia fészekiiregének
alakjdra, illetve annak tanulmanyozasdra vonatkoznak.

Gyfijtdmunkank sordn ritkdn nyilik lehet6ség arra, hogy egyes csigafajok élettevékenységét
megfigyeljiik (parzas, peterakds, tipldlkozis). 1991-ben Gyongyoshaldszon az egyik konyha-
kert elgyomosodé teriiletén petézd Helixekre lettem figyelmes. Felttinben megjeloltem azokat
a pontokat, ahol a csigdk elkezdték a fészekiiregek kidsdsat.- A peterakds befejezése utdn
talajrogokkel betomték a nyilasat, lathatatlanna téve a sziikebb értelemben vett "koltGiireget”.
Csipesszel 6vatosan kiszedegettem a talajrogoket majd a rovardszokndl haszndlt szippant6val
(MOCZAR 1962: p. 149, 51. 4bra) eltdvolitottam a petéket. Gipszpéppel kidntéttem az iireget,
a gipsz megszildrduldsa utdn kidstam és megtisztitottam az ontvényeket, majd kettéfiirészelve
megkaptam a fészkek hosszmetszetét (1-4 abra).

A fészek a felszin kozelében egy széles, tolcsér alaki résszel veszi kezdetét (itt helyezkedik
el dsds kozben a hdz és a talp egy része). Kozépiitt erdteljesen besziikiil, majd maga a kéltSiireg
szabdlytalan gomb alakd. A megvizsgalt fészkek tengelyvonala enyhe szoget zart be a talaj
felszinével (a 4 sz. dbrdn mds irdanybdl késziilt a metszet).

Ezzel a rovid hiraddssal ketts célom volt, egyrészt kozreadni egy aprécska megfigyelést,
masrészt felhivni a kollegdk figyelmét egy médszerre, amivel informécidkat kaphatunk maés
fajok fészkének alakjarél. GydjtSitjainkra érdemes felszerelésiinket néhdny aprésdggal kiegé-
sziteni: 10-15 dkg gipsz, kevés viz és egy félbevagott kicsi gumilabda (a gumilabddbél meg-
szildrdulas utdn egyszeriien eltdvolithaté a gipsz).

IRODALOM

MOCZAR, L. (1962): Az llatok gytijtése — Budapest, 1-489.
VARGA Andris
Matra Muizeum

H-3200 GYONGYOS
Kossuth tit 40.

* A tanulmany az OTKA 1642. szdmy palyazat timogatdsdval késziilt.
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1-4, dbra: A "fészkek" hosszmetszete.
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FOLIA HISTORICO NATURALJA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 151-162

Fiizesgyarmat térségének madartani vizsgalata
RETHY ZSIGMOND

»Nincsen hazdnknak egyetlen vdrosa, helysége, vagy
megyéje, amelynek faundjat minden csoportra vonat-
kozélag csak megkozelitd pontossdggal is ismernsk.”
Dudich Endre: A magyar dllatvildg kutatdsdnak meg-
szervezése. Allattani Kozlemények, 25. 1-2. 15.p. 1928.

ABSTRACT (Ornithological investigations on the vicinity of Fiizesgyarmat.) Author has made some or-
nithological examinations of the surraundings of Fiizesgyarmat, one of the central part of the former "Sarrét".
In the fauna catalogue given after the omithological history, can be found the omithological analysis of the
eighties, during this period the presence of 120 species had been confirmed.

Bevezetés

Fiizesgyarmat és hatdranak novénytani vagy &llattani vizsgdlatdt térségi viszonylatban kell
elvégezniink. A régmilt legendds Sarrét vildga és a jelenlegi intenziv mezGgazdédlkodds a
tdgabb térségben hasonlé adottsdgokat és lehetGségeket biztosit a flérdnak és a faundnak
egyarant. A régiéban — mias telepiilések megrendelésére ~ elkésziilt dolgozatok gyakoriatilag
mind ezt az elvet kovették.! Természetesen a mikro-életterek meghatdrozzak a kisebb kiilonb-
ségeket, de ezek nem tekinthetSk a t4j ,jelenlegi” alapvet6 meghatdrozéinak, hiszen az
antropogén behatasok ma is szinte folyamatosan vidltoztagjdk a térség lehetséges élettereit.”

A madarak egy adott — vdltozatos élShelyeket biztositd — teriiletnek taldn a legjobb
indikdtorai. A magam rész€érél a ,taldn”-t azért from le, mert jelenleg még elvesziink a
kiilonb6z6 novény- vagy allatcsoportok részletvizsgdlatiban, de — még — nincs aki szin-
tetizdlnd (djra?!) a felhalmozott ismereteket. Taldn még nem jott el az ideje?! Egy biztos,
hogy az adott t4j valtozdsait legfeltiinbben a madarak mozgdsa — megjelenése, a populdcid
novekedése vagy csokkenése, esetleg hirtelen eltlinése stb — érzékelteti a lakossdg szamdra.

A vidéken 1981-1987 kozti id6ben mintegy 45 terepnapot toltdttem. Gyakorlatilag
minden évszakban jdrtam a teriilet valamely részén.” Megfigyeléseimhez 10x50-es Zeiss
tavesovet hasznéltam.

Koszonetet mondok HOMOKI Lajosnak (Sarréti Miizeum, Szeghalom), aki sokat segitett
a teriilet megismerésében, és az 6 megfigyeléseit is felhasznalhattam munkdm &sszeallitdsakor.

Ebben a dolgozatban elsGsorban a jelzett id6szak madértani helyzetét igyekeztem rog-
ziteni. Ugyanakkor célszerlinek tartottam, hogy a szérvdny irodalmi utaldsok és adatok
alapjan tekintsitk 4t a régebbi el6forduldsokat is.

A milt adatai

1737-ben irta BEL Mityas: ,,Oly sok itt a daru, hogy nemcsak a zold vetést, de mar
az érett gabondt is annyira pusztitjdk, hogy a lakosoknak sokszor aratdsuk sincs,”

1784-ben PETIK Ambrus: Békés megye lefrdsa cimti miivében olvashatjuk: ,,K‘6 Miben
bovelkedik még ezen Ns. Varmegye? F° A’ nad és gyékény termd rétekben, a” Napkeletr§l
valé Korosok koriil 16v6 Mezo-Varosok’, Faluhelységek’, és pusztdk’ hatdrain, mellyben
Vadak, és kiilomb, kiillomb némii Madarak sokasiga szaporodik. K. Minevezetii Madarak
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voltak, s’ vannak ezen Ns. Vrgye’' réttjeiben és Vadak az Erdokben? F. Régente fatzén,
és Csdszar Madarak is lattattnak, de minek utdnna, a’ Helységek Lakosokkal és marhdkkal
meg Szaporodtak volna, ugy meg fogyatkoznak, hogy azokbdl egyet sem lathatni. K. Hat
minémil egyéb szdrnyas dllatok, vagy madarak kozonségessebbek ezen, Ns. Vrgyében? F
A’ megehet6 Egi Vad madarak kozétt, a’ Tuzok, Vadlud, Vad rétze, Daru, Snepf, Fajdtyuk,
Fogoly, Szartsa, Vad galamb, Seregély, ’s tobb afféle. K. Hat a> meg nem ehetok, miképen
neveztetnek? F. Sas, G6dény, Hattyu, Kétsag, Bagoly, Gém, Goélya, Halls, Varju, Szarka,
Kakuk, Biidosbanka, Rigé, Szojké, Fiilemile, Stiglicz, Patsirta, Sarmany, az elpusztithatatlan
Szamtalan sok kart tevd Veréb, Fiirj, Fetske, €és tobb apré szamtalan Madarkak.”®

1811-ben irtdk a kovetkezd levelet a kozeli Szeghalmon'9

A’ Jarasbeli tisztségt6l az érdemes Eloljaréknak!
Szeghalmon

A’ Katonasdg részére sziikségelt fekete tollak gylijtése targydban az elmilt februir hé
3, k8l 136 sz4m alatt kiadott meghagydsnak immdr haladéktalanul eleget tenni ezennel
figyelmeztettnek. Szeghalom Martius 1.1811. eskiidt” (alfrdsa).

1827-ben BERTALAN SZILAGYI Jénos biharnagybajomi ref.pap a kovetkezSket irja
— tobbek kozt — a Sdrrétrol, gyakorlatilag a bajomi és gyarmati hatdrrél: ,De minden
vizimadarak kozott, melyek a Sarrét mellyéken szeretnek tanydzni és kolteni, megjegyzésre
méltébbak a gémek. A fészkelés idején legelsdk a kaldnos gémek. Mdsodrendben a kék
fejér gémek kis és nagyobb kécsagok. A nagy kécsagbdl 1826-ban négy darabot l(’Sttek.”ld

1839-ben irta GACSARI Istvin kit{inG munkzijziban;1 ,...a vizi madaraknak pedig
minden nemei, mint példdul gémek és azoknak minden fajai: oldhpap (Ardea Nychtico-
vax), © vadlud, vadrucza, szércsa, sirdly vagy csiilld és a schnepfeknek egyéb fajai, buvir,
vizityuk, vizibika, saska, vocsok és tobb effélék. Van kevés hattyu és kécsag is, melyeknek
tollai igen szépek és dragdk. Nagy drviznek idején taldltatnak godények is, ahonnan a
Nagy-Sdrrétében egy tiszta, ahol tojni szoktak, Godényes-tisztdnak neveztetik. — A golydk,
fecskék, darvak és tuzokok iszonyu sereggel vagynak: Jsszel pedig az ugy mondatott
lillikik, melyek vadludaknak fajai és az Gszi vetésben nagy kdrokat tesznek.”

1851-ben megjelent konyvében FENYES Elek a kovetkezot irja madértani vonatkozés-
ban; ,Fiizes-Gyarmat, magyar mvéaros Békés vmegyében, a Sarrét szélén, ... nadas tavaiban
a vizimadarak ezerenként tanydznak, s ezek kozt a kdcsagok kiilongsen emlitést érdemel-
nek;...”

1887-ben WENZEL Gusztdv a Magyarorszag mezdgazdasdganak torténete cimi miivében
a Tiszéntilra is jellemz&en ezt frja; ,,A nagy vaddszat targyai... a szdrnyasok koziil
pedig a fajdok, kécsagok, tuzokok stb; kevésbé a sasok, keselyiik stb. A kis vadéaszathoz...
(tart(l)gnak) ... a szdrnyasok koziil a daruk, a vadludak, vadkacsdk és u.n. kismadarak
stb.”

1891-bSl a kovetkezdket olvashatjuk BALLAGI Aladértc’)116; »Elég legyen annyit em-
litenem, hogy koécsag, daru, vizi bika, a gémek, ruczdk és sirdlyok tomérdek fajtdja,
szarcsa, vocsoOk, libucz, kdrakatona, vizi tyuk, haldsz-sas vagy halcisz—farkas17 (masutt
fekete szalonka, stb lepi el ezrivel a nddat, bozétot, mocsarakat.

Ezek utdn éltek még nem rég — szdzdval — a pdkdszok, a mig t.i. megélhettek. Ma
mar igen kevesen vannak. A pdkdsz nem tirja a foldet, napszamba se jdr, hanem a kész
utdn nyul, azaz pdkdszkodik, csénakon csdklydzva a nad-sikdtorok kozott, egész addig az
ormagyig, hol ndd-kunyhgjat foliitotte. Csikasz, torész, haldsz és vadiasz egy személyben.
Estenden lesben &ll a vakvarjura, a vasgémre s a driga tollu, nehezen elejthetd kécsagra;
16sz6rb8] sodrott térhurkokkal ejti meg a nagyobb szdrnyasokat. Puszta kézzel szedi a
naddlyt, czombtovig folgyiirt gatydban gdzolvadn a vizet. Tavasszal nagy tapintattal keresi
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ol a libdk, ruczdk, szdrcsdk és szalonkdk fészkeit, hogy elszedje tojasaikat. A vadliba és
toke-rucza tojdsait eladja a kornyékbelieknek, kik e madarakat kiko6ltvén, udvarukon vagy
a gyepen tartjdk, ép dgy mint a szelid libdkat. ...Széval e 14pi ember sok mindenbe
kap, de sok mindenhez ért is. Mintha minden tehetsége szemeibe s fiileibe széllott volna,
mindkett6 olyan éles, mint akédr a vadmadaré, melynek természetét jéforman magdra Olté.
Frt is a vizi macarak nyelvén, s ismeri nemcsak testi formdjukat, de minden szokédsukat
is.”

1896-97-ben megjelent miivében olvashatjuk KARACSONYI Janostol ,,Gc’)lyék, dar-
vak, vadludak, vadrécék ezrei vigan éltek a Harom-Kordstol és Beretty6tdl ontozott rét-
ségen, sOt a kécsagok is olyan bSven voltak, hogy pl. 1797-ben a megye kiildte a
kécsagtollakat a nemestertdrség szaméra Bécsbe, szdmszerint 103-at.,,

1938-ban jelent meg — mindeddig az egyetlen — olyan munka, mely megyénk madar-
vilagit igyekezett feltarni.'’ Csath Andrds a kovetkezdket irta — tobbek kozt — a Sérrétek
ill. Fizesgyarmat madarvilagarol:

Kipusztult madaraink kozil a Sarréten élt a godény is (Pelecanus onocrotalus L.)
vagy ahogy &seink nevezték a batona, vagy botona. Innen a Biharnagybajom hatdraban
elterulé) nagyrét neve ma is ,Batonds rét”. (Dr. GYORFFY Istvan: Nagykunsdgi Kréni-
ka.y*

,Hazai ornithologusaink kozil a mdlt szdzadban egyedil ZEIK Miklés nagyenyedi
tandr jart ezen a vidéken, mikor Erdélyb6l elmenekiilt €s hosszabb ideig Tiszaroffon
tartézkodott. Igy jart a Sarrét nyugati részén Ecseg pusztin. Idevonatkozé feljegyzései a
kovetkezok: 1849 aprilis 17-19. Sartokozi expedicié Ecseg mellett a Sarrét nyugati sz€1ér6l:

Sok bibic, pajzsos cankok, kanalas gém egy darab, sok sziirke gém, ahol a kdrékatondk
haldsznak. Carbo cormoranus™ tobb szazak koltozve és haldszva. Nagy kécsag 8-10,
félénkek. A tavaszi vonulds 1évén tobb északi kacsat és bukét (Mergus) emlit.,,

,Kétszer arattunk uram — meséli CSULLOG Mihdly 93 éves vészti ember. A birkabol
meg a nddbol. Tavasszal kimentiink a birkdval és folyton a rétet jartuk. 1860-ban olyan
suttyégyerek voltam, hdsvétra 95 vadlibatojdst kiildtem haza. Volt itt vadmadér rengeteg.
A sok vadruca, vadliba meg a szép fejérgémek. Sok volt a kaldnos gém, az avasban
fészkeltek. A réten még a 60-as években fészkelt a daru.”

»Szintén a rétetjaré, ma méar>? 90 felé jaré éreg emberek SZILAGYI Sandor és RABAI
Ferenc vészt8i lakosok. Igazi régi magyar tipusok. Minden szavukbdl kiérzik, hogy
mennyire szerették azt a vilagot. SZILAGYI Sandor mesélte, hogy legénykordban még
szedett kocsagtollat 1876-ban. Napokig jart, mig megtaldlta fészkét az avasban. A szircsa,
bibictojdst, csonakszamra szedték. Egyszer a 70-es években tortént — mesélte az Greg —
hogy a legel6n nagy fehérséget lattak. Ott voltak a ladanyi (Puspokladdny) pésztorok és
fogadtak, hogy most behajtjdk az urasdg gulydjat, keritsék be. El is indultak, hogy a
gulydt kozrefogjdk. Hat mikor kozel értek, felrepiilt a ,gulya”, mert godények voltak.
Azéta fennmaradt a peldaszo ,Igyunk mint ladanylak a godenyre ” RABAI Ferenc mesélte,
hogy sok volt a voros gém, kék gém, fejér gém s kaldnos gém 1870-ig. 1870 utdn ,,part
kozé vették a vizet”, azéta a vadmadarak is eltlintek. 1869-70-ben 2 darufiokdt szedtek
a rétben s fel is nevelték. 1870-ben még sok kardkatona fészkelt itt. Sokszor kergették
Gket, amint a nyilt vizeken csapatostdl haldsztak. A 60-as években volt Vésztén egy
pédkdszember, aki a lanydnak 12 parndjat vadmadar tollal toltotte meg, mikor férjhez adta.
Hogy ez milyen toll lehetett, azt ma mdar nehéz volna eldonteni. Annyi tény, hogy ez a
hiradds is az akkori madarbGségre vall. A 80-as években odalett a rét“” A vizet levezették,
a nadast fclgyﬁjtottéké azutdn legel6 lett. Par évig a joszdg jarta, azutin belevigott az
eke: szant6fold lett”

1938-ban CSATH a kovetkez6 fajokat emliti konkrétan Fiizesgyarmat teriiletérol;
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— ,,3. Bubos vicsok. Podiceps cristatus. L. Ezeltt 20-30 évvel tomegesen fészkelt a
Séarréten Vészt6, Fiizesgyarmat vidékén a nagyobb nddasokban.”

— ,,21. Fehér gélya. Ciconia alba. BECHST. A megye nyugati és déli részein is elo-
fordul, de legtobb van a szeghalmi jdrdsban. Vésztdn, Szeghalmon, Fiizesgyarmaton
mindeniitt sok fészket lathatunk.”?®

— ,,14. Széki csér. Glareola pratincola. L. Szikes legel6kon néha el6fordul. Elejtett
példanyok: Gyoma, Kétegyhdza, Fiizesgyarmat.”29

— ,,22. Erdei cankd. Totanus ochropus. L. Nyédr végén nedves esztendSkben vizes le-
gel6kon eléfordul. Megfigyelték Gyoman és Fiizesgyarmaton.”

— ,,28. Reznek. Otis tetrax. L. Kétegyhdzan 1913-ban I6ttek egy példanyt. Fiizesgyar-
mat hatdrdban Bucsatelepen is megfigyelték az elmilt években. Més adataim el6for-
duldsardl nincsenek.”

Ha a térségben élt gazddszok, erdészek, vaddszok és haldszok magénjegyzeteit megta-
lalhatndnk és 4tnézhetnénk, nyilvan rendkiviil fontos tovabbi maddrtani adatoknak juthat-
ndnk birtokdba. Bizom benne, hogy még ezt is megérem...

* %k ok

A milt adatai” kétségteleniil tele vannak jészdndékd, de inkdbb irodalmi jellegli meg-
jegyzésekkel és utaldsokkal. Ugyanakkor dokumentéacids értékiiket nem vonhatjuk kétségbe,
hiszen a legjobb szdndék vezette a szerzOket az egykori dllapotok rogzitésében. A mo-
csarvidék madarvildgira vonatkozé valésdgos adatok valdsziniileg sokkal gazdagabbak
lennének, ha lett volna akdrcsak egy irdstudé pékdsz... (Feltéve, hogy jegyzetei fennma-
radtak volna.) Amikor 1891-ben megjegyzik, hogy a pakdszok ,minden szokasukat is”
ismerték a madaraknak, vajon nem az Os-6koldgus vagy etolgus példdjat emlitik?...

Szintén 1891-ben, a ,Monarchia”-féle kotetben jelent meg ZSILINSZKI Békés megyei
cikke, amelyb6l sajnos hidnyzik a minimdlis természetrajzi tdjékoztatds is, bar mint tor-
ténész 4ltaldban igen sokmindenrdl tudott és frt...

Kétségtelen, hogy mindmdig az egyetlen megyei Osszefoglalé faunisztikai jellegli ma-
déartani munka CSATH Andrds 1938-ban megjelent konyve. Szinte egyediildllé munka
még a tagabb DK-alfoldi térségben is. Rdaddsul a — tudom, hogy szegény — dobozi tanité
magdnkiaddsaban jelent meg a 63 oldalas kis konyv. Ez a téma egy kiilon cikk tartalma
lehetne. ..

Nemsokdra elmilik a XX. szdzad, mely valdsziniileg jelentds mérfoldks lesz a foldi
élet tovabbfolytatisdban. A mult lokdlis emlékeinek legpardnyibb madartani morzsaadatait
is Ossze kell gydjteniink, hogy ,teljes” lehessen kulturdlis, természettudomanyos emléke-
zetiink is.

A vizsgalt teriilet és természeti viszonyai

A vizsgélt teriilet (Fiizesgyarmat és komyéke) dllatfoldrajzilag a kozép-dunai faunakeriilet
Alfold (Pannonicum) korzetébe, a Nagy-Alfold (Eupannonicum) faundjahoz tartozik.

Fiizesgyarmat hatdranak jelenlegi teriilete: 12 745 hektar.

A biotépok bér viltozatosak, de ma mar a mezbgazdasdgi kultirteriilet az uralkodo
forma. Ezek mellett megtaldlhaté a foly6viz és annak drteriilete, a szikes- és loszpuszta
maradvanyok, a zsombékos rétek, nadas ,,godrok”, mélyedések, fasorok, gyiimolesosok,
tanyds és zartabb emberi telepiilések (majorok, de els6sorban maga Fiizesgyarmat telepii-
lésrendszere), csatorndk, erd6foltok és ujabban az olaj- és gazkutatds ipari kornyezete.
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Az erdbteriilet jelenlegi megoszldsa a kovetkezd:

DEFAG kezelésben:

Cséfdn erdd (1-9 tag) 253 ha
Bardahdt erdé (10-22 tag) 236 ha
Hosszii erdd (23-35tag) 260 ha
DEFAG 0sszesen: 749 ha

Voros Csillag MgTsz tulajdonaban:

Fiizesgyarmat 239 ha
Kertészsziget 25 ha
TSz Osszesen 264 ha
Mindosszesen 1013 ha

A hatér nagyobb részét viltozé teriileti megoszlasban els§sorban a mezdgazdasdgi no-
vények — dltaldban nagy kiterjedési — tablai hatdrozzdk meg. Rendkiviil fontos, és vil-
tozatos madarvildgot biztosit az erddk szigetszerli elhelyezkedése. A fészkelési szintek és
tapldlkozdsi lehetségek itt a legvéltozatosabbak. Kiilondsen az erddk és mas élhelytipusok
taldlkozasi savjain.

Az egykori 16szpusztdk pardnyi maradvéanyfoltjai és a nagyobb kiterjedésti szikespusztai
teriiletek mellett még megtaldlhatd a zsombékos (Csikéri legeld egy része) €s a semlyék
(Kék-t6 egy része) novénytdrsuldsa is. Mindezek természetes €lGhelyet is biztositanak a
maddrvildg kisebb létszdmd, de ritka fajainak.

Legjelentdsebb — és igen nagy széls6 értékek kozt valtoz6 — vizfolyds a Berettyd.
Arteriilete a gatak kozt nagyobbrészt kaszal6, keskeny fiizf4s sdvval. A Hosszii és Bardahiti
erddk a gat hosszdban helyezkednek el (természetesen ,kiviil”), igen gazdag és vdltozatos
él6helyet biztositva mindenfajta él6lénynek.

Igen fontos élShelytipus az tn. Kék-t6, a Csikéri legeld szomszédsdgdban, melynek
védetté nyilvanitdsdt novénytani és maddrtani értékei miatt egyardnt szorgalmaztik a helyi
lokdlpatriotdk és szakemberek egyarant a ’80-as évektdl, mindeddig sikerteleniil. A jeles
teriilet Szeghalom és Fiizesgyarmat kozt teriil el.

A mégoly vegyes értékd, de mégiscsak kertekkel és diszfikkal telepitett emberi telepiilés
is szdmos fajnak biztosit él6helyet. Fiizesgyarmat teriiletén az egykori kastélypark marad-
vdnya — a strandfiirdd teriilete — szintén véltozatos biotdp.

Faunakatalogus

A faunakatal6gus tablazatszerli osszedllitdsakor ARADI — FINTHA halédpi dolgozatéban33
is haszndlt — roviditéseket és jelzéseket alkalmaztam.

>

z elbfordulds értéke szerint:

gyakori, rehdszeres fészkel6;

kézepes szdmd, rendszeresen fészkels;

ritka fészkeld;

dtvonuld, kéborlé vagy téli vendég;

fészkelésid6ben megfigyelt faj, melynek koltése nem bizonyitott;
ritkdn megfigyelt faj.

o Qw >
L T O
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A biotéphoz valé hiiség szerint:

nyiltvizen, vizparton;

nadas-, gyékényes foltokban;
nedves réten;

szdraz réten,

fas vegetacidban;

emberi telepiilések kornyékén.

1
2
3
4
5
6

fészkelés helye szerint:

koronaszintben;

fatorzs-szinten;

cserjeszintben;

gyepszintben

odiban, iiregben;

emberi épitmények adta helyen.

-0 a0 o® 3

Taplélkozas szerint:

novényevd
hisevo

+
*
X vegyesevo

o

A faunatipusok roviditéseinek jegyzéke:34
Arkt.=arktikus; Eu.=eurdpai; Eu-turk.=euro-turkesztdn; Hol.=holarktikus; Ind-afr.=indo-af-
rikai; K=kinai; Kozm.=kozmopolita; Med.=mediterrdn; Ovil.=6vildgi; Pal.=palearktikus; Pal-
xerom.=paleo-xeromontdn; Szib.=szibériai; Szib-kanad.=sziberio-kanadai; Turk-med.=turko-
mediterrdn; Aeth.=etiépiai;
Névjegyzék™>
Podicipitiformes — Vocsokalakdak

4. Podiceps ruficollis = kis vocsok Qvil. Cld*
7. Podiceps cristatus = bibos vocsok Ovil. Bld*

Ciconiiformes — Gdlyaalakiak

13.  Ardea cinerea = sziirke gém Pal. E2*
14.  Ardea purpurea = vOros gém Ind-aft. F2*
15. Ardeola ralloides = iistokosgém : Acth. F1*
16.  Bubulcus ibis = pasztorgém Ind-afr. E2*136
18.  Egretta garzetta = kis kocsag Ovil. C5*
19.  Nycticorax nicticorax = bakcs6 Kozm. CSa*
20.  Ixobrychus minutus = pocgém Ovil B2d*
21.  Botaurus stellaris = bolombika Pal. C24d*
22.  Ciconia ciconia = fehér gélya Pal. B6f*
23.  Ciconia nigra = fekete gélya Pal. D3*
25.  Platalea leucorodia = kanalasgém Ovil. F1*
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Anseriformes — Lidalakiiak

31. Anser albifrons = nagy lilik Arkt. D3+
32. Anser erythropus = kis lilik Pal. D3+
33.  Anser fabalis = vetési lud Pal D3+
41.  Anas platyrhynchos = t6kés réce Hol. A2dx
42. Anas querquedula = bojti réce Pal. B2dx
43. Anas crecca = csOrgbréce Hol. Dix
44,  Anas acuta = nyilfarki réce Pal Cldx
48. Anas clypeata = kanalas réce Hol. Cldx
50. Aythya ferina = barétréce Pal. Bldx

52.  Aythya nyroca = ciganyréce Turk-med. C2dx

Falconiformes — Sélyomalakiiak

67. Accipiter gentilis = héja Hol. CSa*
69. Accipiter nisus = karvaly Pal. C5a*
71. Buteo buteo = egerészolyv Hol. BS5a*
72.  Buteo lagopus = gatydsolyv Arkt. D5*
80. Haliaeetus albicilla = 1éti sas Pal. D5*
84. Circus cyaneus = kékes rétihéja Hol. D2*
87.  Circus aeruginosus = barna rétihéja Pal. C2%*
92. Falco subbuteo = kabas6lyom Pal E5*
94. Falco columbarius = kis s6lyom Hol. D5*
95. Falco vespertinus = kék vércse Pal. B5a*
97. Falco tinnunculus = voros vércse Ovil. B5a*

Galliformes — Tyukalakdak

101. Perdix perdix = fogoly Eu.-turk. B4dx
102. Coturnix coturnix =fiirj ' Ovil. C4dx
103. Phasianus colchicus = ficén K AS5dx

Gruiformes ~ Darualakdak

104. Grus grus =daru Pal. D4x
106. Rallus aquaticus = guvat Pal. F2x
107. Crex crex = haris Eu. F3x
110. Porzana porzana = pettyes vizicsibe Eu. B2dx
111.  Gallinula chloropus = vizityik Kozm. B2dx
113. Fulica atra = szdrcsa v Pal. B2dx

115. Otis tarda = tizok Pal. C4dx

Charadriiformes — Lilealakdak

120. Vanellus vanellus = bibic Pal. A3d*
129. Numenius arquata = nagy péling Pal. D3*
130. Limosa limosa = goda Pal. B3d*
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133,
143.

154.
173.
177.
179.

190,
191.
192,

193,

199,
200.
202.

20s.

207.
208.

-~
=

210,

212,
214,
215.
216.

222.
224,
226.
227.
229.
232.

Tringa totanus = piroslabd cankd Pal.

Gallinago gallinago = sdrszalonka Hol.
Scolopax rusticola = erdei szalonka Pal.
Philomachus pugnax = pajzsoscankd Pal.
Larus ridibundus = dankasirdly Pal.
Chlidonias hybrida = fattydszerkd Ovil.
Chlidonias niger = kormos szerkd Hol.

Columbiformes — Galambalakiak

Columba palumbus = o6rvos galamb Eu-turk.
Streptopelia turtur = vadgerle Eu-turk.
Streptopelia decaocto = balkani gerle Ind-afr.

Cuculiformes — Kakukalakiak
Cuculus canorus = kakuk Pal.

Strigiformes — Bagolyalakdak

Athene noctua = kuvik Turk-med.
Strix aluco = macskabagoly Pal.
Asio otus = erdei [ilesbagoly Hol.

Caprimulgiformes — Lappantydalakdgak
Caprimulgus ewropaeus = lappantyd Pal.

Coraciiformes = Szalakotaalakiak

Alcedo aithis = jégmadar Ovil.
Merops apiaster = gyurgyalag Turk-med.
Coracias garrulus = szalakéta Eu-turk.
Upupa epops = blibosbanka Ovil.

Piciformes - Harkdlyalakidak

Picus viridis = zold kiilld Eu.
Dryocopus martius = fekete harkaly Pal.
Dendrocopas maior = nagy fakopdncs Pal.
Dendrocopos syriacus = balkani fakopancs Med.

Passeriformes — Verébalakiak

Galerida cristata = babospacsirta Pal.
Alauda arvensis = mezei pacsirta Pal.
Hirundo rustica = fiistifecske Hol.
Delichon wrbica = molnarfecske Pal.
Oriolus oriolus = sargarigd Ovil.
Corvus comix = dolmdnyos varji Pal.

E3*
C2d*
D5*
D3*
Elx
DI1#
Bld*

B5a+
ASc+
Aba+

BS5c*

Béef*
B5a*
ASa*

ASd*

E[*
E5*
C5e*
B5e*

Ase*
BS5e*
B5e*
B5e*

A4d*
B4d*
AGF*
AGF*
ASa*
B5ax



233,
234.
23s.
237.
240.
241.
246.
247.
249.
254.
255.
256.
257.
258.
261.
263.
266.
267.
273.
278.
279.
285.
288.
. Sylvia curruca = kis poszita
293.
295.
306.
308.
309.
311.
313.
314.
315.
316.
317.
318.
319.
320.
322.
327.
332.
334.
33s.
339.

289

Corvus frugilegus = vetési varji
Coloeus monedula = cséka

Pica pica = szarka

Garrulus glandarius = szajké

Parus maior = széncinege

Parus caeruleus = kék cinege
Aegithalos caudatus = szap6

Remiz pendulinus = fiiggbcinege

Sitta europaea = csuszka

Troglodytes troglodytes = 0koérszem
Turdus viscivorus = léprigd

Turdus pilaris = fenydrigd

Turdus philomelos = énekes rigod
Turdus iliacus = sz6l6rigd

Turdus merula = fekete rigé

Oenanthe oenanthe = hantmadéar
Saxicola torquata = cigany-csaldncsics
Saxicola rubetra = rozsdds csaldncstcs
Erithacus rubecula = vorosbegy
Acrocephalus arundinaceus = nadirigd

Acrocephalus scirpaceus = cserregé nadiposzata

Sylvia atricapilla = baritkaposzata
Sylvia communis = mezei poszéita

Regulus regulus = sargafejl kirdlyka
Muscicapa striata = sziitke 1égykapé
Motacilla alba = barazdabillegetd
Motacilla flava = séarga billeget
Bombycilla garrulus = csonttollii
Lanius minor = kis Grgébics

Lanius collurio = tovisszir6é gébics
Sturnus vulgaris = seregély

Pastor roseus = pdsztormaddr
Passer domesticus = hézi veréb
Passer montanus = mezei veréb

Coccothraustes coccothraustes = meggyvago

Carduelis chloris = zoldike
Cardualis carduelis = tengelic
Carduelis cannabina = kenderike
Pyrrhula pyrrhula = sivoltd
Fringilla coelebs = erdei pinty
Emberiza citrinella = citromsarmany
Emberiza calandra = sordély
Emberiza schoeniclus = nadi sdrmany

Pal.

Pal.

Pal.

Pal.

Pal.

Eu.

Pal.

Pal.

Pal.
Hol.
Eu-turk.
Szib.
Eu.
Szib.
Pal.

Pal.

Pal.

Eu.

Eu.
Eu-turk.
Eu.

Eu.
Eu-turk.
Eu-turk.
Pal.
Eu-turk.
Pal.

Pal.

Szib-kanad.

Eu-turk.
Pal.
Eu-turk.
Turk.
Pal.

Pal.

Pal.
Eu-turk.
Eu-turk.
Eu-turk.
Pal.

Eu.

Pal.
Eu-turk.
Pal.

B5ax
B6efx
AS5a*
ASax
ASe*
AS5e*
B5c*
C5c*
ESb*
D5*
D5x
D5*
BS5cx
D+
AS5cx
B4e*
B4d*
B35d*
E5*
B2c*
B2c*
ASc*
BS5c*
B5c*
D5*
B5b*
B6f*
B3d*
D5+
Csa*
B5c*
Abex
F4x
AS56abefx
AS56befx
E5x
BSa+
ASa+
D4+
D5+
AScx
AScx
B5dx
E2x
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Osszegzés

Fiizesgyarmat térségében 120 faj eldfordulasat sikeriilt megillapitani. Kizir6lag a meg-
figyelt fajok keriiltek be a jegyzékbe. A néviegyzék tdbldzatban elsd helyen lathatd sorszdm
azonos a Magyarorszig madarainak névjegyzékében talilhatd hivatalos sorszammal.

A 120 fajbol ~ kiilonbozo gyakorisdggal — 80 koltdfaj van.

A = gyakori, rendszeres fészkeld 24 faj
B = kozepes szdmd, rendszeresen fészkeld: 40 faj
C = ritka fészkel6: 16 faj

Ossz: B0 faj

A fentieken kiviil 11 olyan faj van, melyet fészkelési idoben sikeriilt ugyan megfigyelni,
de koltése nem bizonyitott.
A fajok faunatipusok szerinti megoszlisa az alibbi:

Arkt. = 2 faj Ovil. = 11 faj
Eu. = 10 fqj Pal, = 55 faj
Eu-turk. = 13 faj Pal-xerom. = 0 faj
Hol. = |4 faj Szib. = 2 faq
Ind-afr. = 3 faj Szib-kanad. = 1 faj
K. = | faj Turk-med. = 3 fa
Kozm. = 2 fy Aeth. = 1 faj
Med. = | faj Turk, = I' %4

A domindns taunatipusok %-os jelenléte a kavetkezd:

Palearktikus = 4583%
Holarktikus = [1,66%
Euro-turkesztini = 10,83%
Eurépai = 833%
Indo-afrikai = 2,50%
Mediterrdn = 0,83%

E dolgozat elstdleges célja, hogy a vizsgdlt idgszakban FuzesgyarmatrGl és hatardrol
egy olyan madartani leltart adjon, mely a késobbi vizsgdlatokhoz is felhaszndlhaté. Ugyan-
akkor remélem, hogy a fizesgyarmati tdj honismeretéhez is szolgilatot tesz.

Jegyzet

I. Amennyiben egyiltalin volt a megjelent kotetben természettudoményos dolgozat!
Ilyenek voltak pl.: Vésztd torténete Szerk.: SZABO Ferenc, Kiado: Nagykiozségi Ta-
nics, Vészto, 1973,

Békés megye gazdasdgi foldrajza Szerk.: KRAJIKO Gyula-SZABO Ferenc, Békés-
csaba, 1974,

2. Az anfropogén behatds természetesen mdr ,régota™ befolydssal van a tdj és az adott
élovilag viltozdsdra, de gyakorlatilag (pl. a XX, szazadban) mindig egy konkrél idé-
szak élovildagar igyekeznénk leirni. Emiatt kellene jonéhany dolgozatot ujrafogalmaz-
ni, Gjraértelmezni, hiszen csak az adott (ér és idG viszonylatiban lehetnek konkrétak
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10.
11.

12.
13.
14.
15.

16.

17.
18.

megfigyeléseink; de mindenképpen nagyképliség egy teriilet él6vilagarsl ex katedra
,id6tlen” kijelentéseket, lefrdsokat tenni.

Természetesen e vdltozdst a valésdgban szinte szdmtalan — rendszertanilag
nagyrészt azonosithaté — bioldgiai véltozds el6z meg, de ez a legldtvdnyo-
sabb... (Talan.)

Részletesebb — az egykori Sérrétre vonatkozé — feldolgozdsom a tervezett Sdrrét
élovildga (Sarréti Muzeum, Szeghalom) cimii kotetben vdrhato.

BEL Maityas (1737): Notitia Hungariae novae hist. geogr. etc Vienne, IIL
K’=kérdés
F =felelet

PETIK Ambrus: Békés megye leirdsa. 1784. Kiadta: Erkel Ferenc Mizeum, Gyula
196., 47-48. old.

A szeghalmi levél cime: Szeghalom Eldljdrésdgdnak cimzett levél, melyben fekete
tollak gyiijtését, ill. beaddsdt kéri a jdardsbeli tisztségviseld. Kézirat. L. szdm:
74.42.1108.1. Szeghalom, Sarréti Mizeum Adattdra. (Megjegyzés: A régi tandcshdza
— D’Orsay kastély — padldsdarél keriilt el6 1974-ben!)

Fontosnak tartom még a kovetkezbk megjegyzését: irja a ,,Bihar vdrmegye faundja”
(In 242. o.-on)

»Magyar ibisz, Fekete sneff, Ibis falcinellus, Plegadis falc, L. Ezt a szép gazlé ma-
darat sokszor Osszetévesztik az egyiptomiak ,szent ibisz” madardval, pedig egészen
mis faj. Az egyiptomi szent ibisz Eurépdban nem kolt és csak egynéhdnyszor fi-
gyelték meg Gordgorszdgban. A magyar ibisz Dél-Eurdpa lakdja, hazdnkban a déli
mocsaras helyeken a Duna és a Tisza mellékén fészkel. Sokszor megszokott fész-
keld helyérdl eltlinik és dttelepszik mdshova. Innen van az, hogy Bihar északnyugati
mocsaras helyein majdnem minden esztend6ben lathaté néhdny példany. Régente a
Sarréten is fészkelt.

A magam részér6l biztosnak tartom, hogy elsGsorban a batla (Plegadis falcinellus)
rendszeres fészkelésérdl lehet szd. Csak ez tehette lehet6vé, hogy errdl a vidékrdl
szdllitsdk rendszeresen a birodalmi igényeket kielégits ,fekete tollak”-at.
Maisodsorban a kis kdcsag (Egretta garzetta) fekete szin@i vdltozatai johettek szdba
valgsziniileg. Az utébbiakbdl mindig (!?) kevesebb volt.

Aquila XVII. évf., 1920. 66.p.

GACSARI Istvan (1839): Fiizesgyarmati krénika. Kézirat. Masolat, a szeghalmi Sar-
réti Mizeum Adattardban. 62.p.

Bakcs6, mai latin nevén Nycticorax nycticorax L. 1758.
Kiemelés R. Zs.-t6l.
FENYES Elek (1851): Magyarorszdg geographiai szétdra. Bp., 1L kotet, 64.p.

WENZEL Gusztav (1887): Magyarorszdg mezdgazdasdgdnak torténete. Budapest.
MTA. 1887. 336.p.

BALLAGI Aladér (1891): A bihari siksdg. In: Az Osztrdk-Magyar Monarchia {rds-
ban és képben. Magyarorszag II. kotete 420.p.

Eredeti kiemelés az idézetekben — a tovabbiakban is.
KARACSONYI Jénos (1896): Békés vdrmegye torténete. Gyula.
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20,
21,
22,
23
24.
. Szdz (100) éve... (R. ZS.)
26.
. CSATH, id.
. CSATH, id.
. CSATH, id.
. CSATH, id.
. CSATH, id. mi. 45.p.

. KERTESZ Liva: Szeghalom Csikéri-legeld természeti értékeinek dltaldnos jellemzése.

33.

34.
35
36.

CSATH Andrds (193B): Békés vdrmegye maddrvildga hajdan és ma. Gyula, a szerzd
kiaddsdban.

CSATH, id. mi. 9.p.
Carbo cormoranus = Phalacrocorax carbo L. 1758 = Kirdkatona
CSATH, id. mii. 10.p.
CSATH, id. mii. 11.p.

a ,ma mir’ = [938-ban!

CSATH, id. mi. 12.p.
. 28.p.
. 30.p.
43.p.
44.p,

g3 8
== = =

3

Békéscsaba, Mizeum, Term.tud, Adattdra, lelt. sz.; 1680-1983.; MIKLYA Jend: Vé-
detté nyilvénitdsi javaslatok Szeghalom térségében. Békéscsaba, Muzeum, Term.tud,
Adattiara, lelt. sz.: 1716-1985.; HOMOKI Lajos: Szeghalom kirnyékének 1985. évi

fobb florisztikai és faunisztikai adatai. Békéscsaba, Mizeum, Term.tud. Adattira,

lelt. sz.: 1763-1986.; HOMOKI Lajos: Viegyes természet megfigyelések Szeghalom
térsépébal. Békéscsaba, Muzeum, Term.tud. Adattara, leltsz.: 1779-1986.

ARADI Csaba — FINTHA Istvdan: Madarak (Aves). In: Tanulmédnyok Haldp élGvili-
gardl. (Kiilénlenyomat a Debreceni Déri Mizeum 1974, évi Evkonyvébdl.)

VOOUS, K. H.: Die Vogelwelt Europas und ihire Verbreitung, Hamburg u. Berlin, 1962,
KEVE Andris: Magyvarorszdg madarainak névjegyzéke Bp., 1984,
HOMOKI Lajos 1985-ben tett megligyelése 2 pld.-rél.

RETHY Zsigmond
Munkdcsi Mihily Mizeum
H-5600 BEKESCSABA
Széchenyi u. 9.



FOLIA HISTORICO NATURALIA MUSEI MATRAENSIS
1993 18: 163-189

Az Eszaki-kozéphegység denevérfaunisztikai felmérése
BIHARI ZOLTAN-GOMBKOTO PETER

ABSTRACT: Contribution to the faunistical knowledge of bats in North-Eest Hungary. The paper summanizes
the spreading of the bats in north-eastern part of Hungary. We have checked 250 loft in 175 settlements. Besides
these researches we caught bats by nets, and we have analised owl-pellets and carcasses. We entered the
gathered more than 500 dates on computer and the distribution of species in presented by means of applying
the Universal Transverse Mercator (UTM) geographical grid with sqwares 10x10 km. We made maps about
the most species according to the winter quarters and the summer quarters. The 25 of the 25 species proved
in Hungary are curmrently known to occur in the study arca. The Vespertilio murinus was found in 1944, the
Nyetalus lasiopterus was proved in 1933, but since the last 10 years we haven't found them. The Pipistrellus
savii is a new species in Hungary too, which was caught by DOBROSI in 1991. In the light of researchers
we can state that the number of most species has declined. The status of Rhinolophus euryale is catastrophic.
We've found only few individuals on five places. Miniopterus schreibersi disappeared {rom the area, when in
the winter of 1990-91 somebody knocked off it's colony with 2500 individuals in a cave. Myoris myotis and
Myotis blythi are among the most common species. We know it's 50 colonies with hundreds of bats. Similarly
frequent species are Plecotus austriacus (more then 50 homes) and Epresicus serotinus (nearly 70 homes) Other
common species Nyctalus noctula  and Pipistrellus pipistrellus. The remainder species are rarer but more
distribution records would become known by netmethod.

A hazai teriileten €16 denevérfajok mindegyike torvényes védelem alatt dll. Védelmiiket az
1982/1. (III. 15) OKTH rendelkezés és az ezt mddosité 1988/7 (X. 1.) KVM rendeletek
biztositjdk, amelyek kitérnek a fajok és az él6helyek védelmére is. Ezek a térvények azonban
onmagukban maradéktalanul nem biztositjdk egyetlen €l6lénycsoport, illetve élohelyének vil-
tozatlan fennmaraddsdt sem. Ez fokozottan érvényes a denevérekre, hiszen egy résziik az
emberi épitményekhez kotédik, mig mds résziik az emberi telepiiléseketdl tavol, de ezek a
zavardsra érzékenyebben reagdlnak.

Sajnos, a denevéreket és az élGhelyeiket veszélyeztetd tényezok koziil az antropogén hatis
okozza a legtobb problémadt. Ezen hatdsok kovetkeztében jelentGs viltozdsok mentek és men-
nek végbe ma is a hazai denevérdllomanyok nagysdgaban és elterjedésében. Atfogd, rendszeres
vizsgdlatokat hazdnkban napjainkig csak néhdny barlangban végeztek, (Topdl, Kovits, Dob-
rosi) igy a tendencidk megdllapitasihoz sziikséges ismeretanyag nem 4ll kell6 mennyiségben
a hazai kutaték rendelkezésére.

Munkénk sordn az Eszaki-kézéphegység Zagyvitol keletre es6 részén készitettiik el azt a
faunisztikai felmérést, melynek segitségével dttekintésiik lehet az itt él6 denevérek elGfor-
duldsdrol és allomdnyaik nagysdgdrdl. Jelen dolgozat kovetkeztetései, az ezirdnyd késobbi
kutatdsokhoz szolgiltatnak alapot, mivel csak a jovGbeni felmérések mutathatnak rd a dene-
vérek egyedszamdban és elterjedésében bekovetkezt viltozdsok irdnydra és nagysdgdra.

Kutatisi médszerek

Az északi-kozéphegység Zagyvitol keletre esd teriiletének denevérfaundjdt tanulmdnyoztuk.
Mindketten elsGsorban az épiiletlaké denevéreket vizsgdltuk. Féleg a templomok padldsdt és
tornyait néztiik at. Ezen munkdnk sordn a teriileten taldlhatd, majdnem az Gsszes templomot
legaldbb egyszer felkerestiik. Egyes templomokban évi tébb alkalommal is végeztiink megfi-
gyeléseket.

Barlangokat, ill. banydkat csak alkalomszerfien kerestiink fel. Barlangi adataink jelentds
része Kovits, Szitta, Dobrosi kutatdsainak készonhetd. Ezen kiviil folyamatos, két évre tartd
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megfigyelést végziink a madi Bomboly-banydban és a telkibdnyai Teréz-tdréban. Hdl6val tor-
ténd mintavételt tobb alkalommal és tébb helyen is végeztiink. Ennek sordn Dobrosi segitsé-
gével gytirfiztiink is.

Bagolykopetek elemzésével is értékes informéciéra tettiink szert. Denevérmaradvanyokat
csak gyongybagoly (Tyto alba) kipetben taldltunk. Egy alkalommal akadtunk kozonséges
denevér (Myotis myotis), tobbszor kései (Eptesicus serotinus), illetve sziirke hossziifiilti denevér
(Plecotus austriacus) maradvanyaira.

Az elpusztult példdnyokat szintén meghatdroztuk és a térképre felvitt adatok kozt szerepel-
tetjiik.

A mds szerzdk dltal publikdlt adatokat (1970 utdni megfigyeléseket) is felvittiik a térképekre
és ezeket a fajok leirdsdval illetve dolgozatunk végén jeleztiik is.

A feltaré munkédnk sordn Gsszegyiijtott adattomeget szamitégépes nyilvantartdsba vettiik.

Eredmények ismertetése

Tobb évi terepmunkdval mintegy 5000 km? teriiletet jartunk be. Az 1. dbrdn korokkel jelGltiik
azokat a helyeket (a tovabbiakban gy(ijté vagy észlelési helyeket) ahol felmérést végeztiink, a
korben levd szdm a megfigyelt fajok szamat jeloli.

Féleg a templom és kastélypadldsokat vizsgdltuk 4t. Osszesen 169 telepiilésen 226 épiiletet
néztiink meg. Az dtvizsgdlt épiiletek 76%-dban taldlunk denevéreket, illetve el6forduldsukra
utalé nyomokat.

Az emlitett médszerekkel tobbszdz adatot vittiink térképre. Ezeket az adatokat fajonként
dbrdzoltuk. Minden faj esetében egy alaptérképbdl indultunk ki, melyen kérrel tiintettiink fel
a megfigyelés, észlelés helyét. A korben két szam taldlhatd, a felsé szdm jelzi azt, hogy az
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adott faj a megfeleld 10x10 km-es négyzetem beliil hany lel6helyrdl keriilt el, az alsé szam
pedig az ott talalt osszegyedszamot jelzi. Az adott lelohelyekrdl a megfigyelt legnagyobb
egyedszamot abrdzoltuk, ill. tobb lelShely esetén ezek Osszegét tiintettiik fel. Az el6forduldsi
adatokat a megfigyelés idGpontjatol fiiggetleniil jeleztiik.

Tobb helyen, az adatok pontositdsdt segitd, kiegészits térképpel bdvitettiik ki a fajok elter-
jedésére vonatkozé tényanyagot. Az adatok nem eléggé koriiltekintd értékelése soran levonhaté
hibas kovetkeztetések elkeriilésére ,, Az adatok értékelésének problémadja,, cimii fejezetben
kiilon kitériink.

A megfigyelt fajok jelen eléfordulisi viszonyai

A hazink teriiletén el6fordulé 25 denevérfaj koziil a vizsgdlt teriileten 24 faj elGforduldsa
bizonyitott. Csupdn egyetlen hazai faj, a Pipistrellus nathusi nem keriilt még el6. A kimutatott
24 faj koziil a Dobrosi dltal megtaldlt alpesi denevér (Pipistrellus savii) hazdnk faundjdra nézve
aj faj. 1991 nyardn keriilt meg egy Miskolc melletti !el'okelyro} (részletesen nem tdrgyaljuk).

A VASARHELYT dltal (1939) leirt Vespertilio murinus, és a TOPAL (1976) dltal emlitett
Nyctalus lasiopterus faj példanyait mi még nem taldltuk. Viszont a ritka VASARHELYT 4ltal
leirt Eptesicus nilssoni fajt BIHARI (1990) zempléni el6forduldsi helyr6l emliti. Fenti fajokat
kis szdmu elterjedési adataik miatt nem tdrgyaljuk.

A vizsgdlt teriiletr6l eldkeriilt tovabbi 19 hazai faj mindegyikérdl nagy szami adattal ren-
delkeziink. Ezen adatokat az aldbbiakban ismertetjiik.

Rhinolophus ferrumequinum SCHREBER

VASARHELYI a Szeleta-, Kecske-, Istvan-, Anna- barlangbol emliti. Ezen kiviil megtaldlta
példanyait Lillafiireden, Miskolcon, Als6hamorban és Telkibanyén is (1939). MESZAROS
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2. 4bra A Rhinolophus ferrumequinum SCHREBER elterjedése a vizsgilt teriileten

(1970-1971) szintén leirja az Istvan-barlangb6l, valamint a Herman Ott6- €s a Goromboly-ta-
polcai barlangbdl is.

A faj az aldbbi lelhelyekrdl ismert (2. dbra). A nydri tanyahelyein csak hdrom helyr6l van
jelezve nagyobb 200-300 példdnyos sziil6kol6nia. Ezek koziil kettd templompadldson és egy
régi banydban taldlhat6 a Zempléni-hegység keleti 1dbanal. A tobbi eldforduldsi helyén dltala-
ban 1-5 példanyt taldltunk, gyakran mds fajok egyedeivel egyiitt, igy csonkafiilii és kdzonséges
denevérekkel.

Ha a térképeket elemezziik, akkor azonnal feltiinik, hogy egyes lelohelyeken (Baradla-bg.,
telkibdnyai Teréz-tdr6, madi Bomboly-bdnya, valamint a Lillafiired kornyéki barlangok) a R.
ferrumequinum egyedei télen és nydron is megtaldlhatok. Ebbd] azt a kévetkeztetést is levon-
hatndnk, hogy a téli és nydri szdlldshelyek egymdshoz kozel taldlhatok. Ezzel szemben egyes
tapasztalataink m4st mutatattak. A maddi Bomboly-bdnydban megfigyelt 100-200 példdnyos
kol6nia egyedei, a gyfiriizések tanulsdga szerint Kassa kornyéki barlangokban szétszort dllo-
méanyokban telelnek. A Biikk barlangjaib6l nydri adatokkal nem rendelkeziink.

A téli eléforduldsok determindlva vannak a banyék, barlangok meglététdl, hiszen a R. fer-
rumequinum csak barlangokban telel. Igy a Biikk, az Aggteleki-karszt barlangjaibdl, valamint
a Zempléni-hegység két jelenGsebb banydjdbSl (a Bomboly-banydbol, Teréz-tarébal) ismertek
téli el6fordulasok.

A megfigyelések alapjan megdllapithat6, hogy a R. ferrumequinum a vizsgilt teriileten
4ltaldnosan el6fordul, de csak néhdny nagyobb kol6nidja ismert.

A faj zavardsokra fokozottan érzékeny, ezért viszonylag gyakori el6forduldsa figyelemre-
mélta.
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Rhinolophus hipposideros BECHSTEIN

A fajt VASARHELY] emliti a Szeleta-, Cskds- barlangbél. Megemliti egy régi egri Gt menti
lel6helyrdl is. Valamint az Istvan- és Anna-barlangbél, ezenkiviil a Vecsembiikki-zsombolybdl,
Szentlékekrdl, Lillafiiredr6l és a Garadna-valgyi tégazadasédgbél. Topél Biikkszentlélekrol od-
vas fabol gyiijti. Mészdros a Kirdlykiitbol szdrmazé adatit kozli.

A kis patkésorrii denevér lelShelyeit az 3. dbra mutatja. A térkép készitésénél felhasznaltuk
Szitta, Dobrosi Kolyukbdl szdrmazé adatait is. Ezek tobbsége barlangi ill. binyavédgatbdl szar-
maz6 adat.

A nydri észlelések egyardnt szdrmaznak barlangbdl és templompadldsrél. A legnagyobb
altalunk feltdrt kol6nidja Bélapdtfalvarél ismert (templomi felmérés), ahol a legutolsé megfi-
gyelés szerint 128 példany él egyiitt. A vizsgalt temlomokbél oktéber kdzepe tdjan, kdzvetleniil
az elso fagyok el6tt tavozik.

A téli felmérések adatai foként barlangokbdl szdrmaznak. Tipikus jelenség a fajndl, hogy
egyedei sohasem tomoriilnek csoportba. Azokban a barlangokban, ahol 30-40 példany is el6-
fordul, ott is mindig kiilén-kiilon tiiggeszkednek. Egész télen ragaszkodnak ahhoz a sziklihoz,
amelyen megkezdték téli dlmukat, és a tél folyamdn sem viltoztatjdk meg helyiiket.

A kis patkésorni denevér viszonylag sok helyr6l elokeriilt, hazdnkban nem sorolhaté a
ritkdbb fajok kozé. Viszont hazai dllomédnydnak fokozott védelmét az 6sszes patkdsorrii fajjal
egyiitt, eurépai veszélyeztetettsége feltétleniil indokolja.
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3. dbra A Rhinolophus hipposideros BECHSTEIN elterjedése a vizsgdlt teriileten
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Rhinolophus euryale BLASIUS

VASARHELYT (1939) tobb helyrdl is kimutatta, elfordult a Szeleta-, Herman Ott6-, Kecs-
ke-, Tapolcai-, Balla-, Javorkiti-, Istvan-, Anna-barlanghan. Tovdbbd gyiijtotte a Kiraly-kiti
zsombolyban, Didsgydrben a Garadna-volgyben, Lillafiireden, Hamoron, Omassdn és a Csa-
nyik-volgyben. 1954-ben Topdl mar nem ir le 1j eldfordulasi helyeket a vizsgalt teriiletrdl, de
1956-ban a Baradldiban még 700 példanyrdl szamol be.

Napjainkban 5 ismert eldforduldsi helye koziil egy a Baradla-barlangban van (Dobrosi €5
Szenthe), a tébbi pedig Lillafiired kiirnyéki négy barlangban. Ttt is csak a Csengbs-viznyeldben
(4. dbra) fordult el6 nagyobb, megktzelitoleg 250 példdnyos kolonidja (SZITTA, 1982).

A faj egyedszdma egész Eur6piban jelentds mértekben megfogyatkozott, igy a rendkiviil
veszélyeztetett fajok kozé tartozik, VASARHELYT 1939-ben azt irja: ,.a Borsodi Biikkben
kozonséges faj”. A mai felmérések szerint a kereknyergil patkdsorrii denevér hazai dllomanyd-
nak helyzete katasztrofalisnak mondhatd. Védelmét a legfontosabb természetvédelmi feladat-
nak ftéljiik meg a hazai fennmaradasa érdekében.
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4. dbra A Rhinolophus euryale BLASIUS elterjedése a vizsgdlt teriileten
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Myotis mystacinus KUHL

Lillaftiredi el6forduldsa VASARHELY] gy(ijtésébdl (1939) ismert, Szinva-parti fiizfa odd-
ban taldlta. A Kirdlykiti-zsombolyb6! (Biidos-Pest-bg.) Sebdk mutatta ki recens csontok alap-
jén.

CZAJLIK (1986) az dgasviri el6forduldst hdlézas sordn, jarddnhazi adatdt elpusztult példdny

megtaldldsdval bizonyitotta.
A telelt bajuszos denevért KOVATS (1988) mutatta ki a Létrasi-Vizes-barlangbol. Hirom

ij bizonyité elforduldsdt hdlézdsokkal tudtuk kimutatni (5. dbra). Ebben Dobrosi €s Paulovics
nydjtott igen hatékony segitséget. A hirom példdnyt kimutaté matrai és a faj eldforduldsit
bizonyité biikki adatokat vizparti hdlézdsok sordn nyertiik.

Hal6zdsok segitségével bizonydra tobb lelShelyrol kimutathaté lenne. Epiiletekbl hazai

el6fordulasa még nem bizonyitott.
Eurépai alloménya az élohelyek besziikiilése miatt az utGbbi évtizedekben erdsen lecsok-
kent, EurGpai dllomanyai veszélyezietettek,
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5. dbra Myotis mystacinus KUHL elterjedése a vizsgdlt teriileten
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Myotis brandti EVERSMANN

A vonatkozo szakirodalom ritka fajként emliti. Topdl még csak egyetlen Somogy megyei
elokeriilésérdl ir. A Biikkben bagyolykdpetekbdl is meghatdroztik (Schmidt-Topdl).

Misik két biikki eléforduldsat halézassal bizonyitottuk (6. dbra). EgertSl északra bajiszos
denevérrel egyiitt taldltuk. A Zemplénbdl egy lezart banya tdrndjabal keriilt els. Mdtrai lel5-
helyét CZAJLIK mutatta ki (1986).

Ritka eléforduldsa és célzott kutatdsok hidnydban az dllomény nagysdgira nem lehet kovet-
keztetni, valésziniileg halézasokkal tobb helyrd! is kimutathat6 lenne. Nyugat-Eurépédban épii-
letlaké fajként is leirjdk, hazdnkban hasonl6 lelShelyrSl még nem keriilt eld.

Eurdpai dllomanya veszélyeztetett, néhany él6helyén (pl. Németorszag teriiletén) fokozottan
veszélyeztetett (SCHOBER-GRIMMBERGER).
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Myotis emarginatus GEOFFROY

El6szor VASARHELYIT 1935-ben mutatta ki a Csanyik-volgyb6l, majd recens csontjait frtdk
le a Kiralykdti-zsombolybol. KésGbb TOPAL emliti el6forduldsat a Tapolcai barlangbdl, ill.
Aggtelekrdl a Baradla-barlangbél 1963-ban. Tornyosnémetibol TOPAL és SCHMIDT (1970)
mutatta ki bagolykdpetbdl.

Kovits 1985-ben a Létrési-Vizes-barlangban észlelt egy példdnyt. 1991-ben Szentgydrgyi
és Fiigedi taldlta 300 példdnyos kol6nidjukat Ragaly kozségben. Tovébbd 4 példanyukat Tri-
zsen bagolykopetbol gyiijtotték.

Felmérésein sordn tovibbi 7 lelchelyet emlitiink (7. dbra). A Baradla-barlangndl hdlozdssal
fogtuk egyedeit. Kolykezd koldnidt Bodrogkeresztiron, Tokajban €s Tolcsvan deritettiink fel.
3 évre visszamendleg rendelkeziik a Bénhorvitiban €16 stabil dllomény adataival. A Nyugati-
Biikkben t6 mellett végzett hdlézds sordn keriilt meg egy példanya, valamint 1-1 egyedet a
Mid melletti banydkban taldltunk telelés kdzben.

Az dltalunk vizsgélt teriileten valésziniisithetd még néhdny nagyobb Iétszami kol6nidjinak
feltardsa.

A csonkafiilii denevér rendkiviil veszélyeztetett, kipusztuléban 1évo faj Eurépa szerte. Vild-
gillomdnya fokozottan vesz€lyeztetett.
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Myatis nattereri KUHL

Kordbbi adatok alapjan eldforduldsa csak két helyrgl ismeretes. VASARHELYT Lillafiireden
gytijtotte (1938), majd késdbb a Kirdkykiiti-zsombolybdl keriiltek el6 recens csontjai.

Eléforduldsa a teriiletrdl jelenleg 9 lelhelyrdl bizonyitott (8. dbra). Kovits a Biikkben hirom
barlangbdl irta le 2-3 telelé példanyat (1986). BANKOVICS Aggtelekrdl jelzi eldforduldsat
(1987).

Dombrosi és Gombkotd 1991 oktoberében a Kecskelyuknal észlelték, Bihari a madi Bom-
boly-banyaban taldlt wbbszor alva dllatol. Egertol északra hdlozassal fogtuk egy példinydit. A
legfrissebb adat 1992-ben végzett borsodi felmérés eredménye.

Eurépiabun a ritkdbb fajok kizé soroljdk, veszélyeztetett. Az eddigi adatok alapjan mind
hazdnkban, mind az dltalunk vizsgilt teriileten ritka fajnak tekinthetd.
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8. abra Myoris nattereri KUHL elterjedése a vizsgdlt teriileten

Myotis bechsteini KUHL

VASARHELYT a Biikkb&l a kovetkezo lelshelyekrdl irta le: Lillaftired (1930), Garadna
végillomds (1937), Szeleta-Barlang (1960), a Kirdlykiti-zsombolybdl recens csontjait mutatta
ki. Tovabbi el6forduldsai Feldebrd, az Udvar-k6rol €s a Tar-k&rol bagolykopetbdl kertilt eld.
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(Topdl, Schmidt), szarvaskdi adatat MESZAROS (1970) kozli. A Métra Miizeum gyfijtemé-
nyében taldlhat6 példanyt Nagy gyijtotte (1960) Gydngydssélymoson. )

Jardanhazi, biikkszenterzsébeti két példanyt, ill. csorg8-volgyi el6forduldsat CZAJLIK
(1987) jegyezte fel (9. dbra). Utébbi adatok faodvakbél szérmazé egyedeket jelolnek. Endes
telkibdnyai elhagyott tdrndbdl ir le egy példanyt.

Bihari és Kiss Aggteleken hdlézott és 4 példanyt fogott. Fels6tdrkdnyban 1991 nyardn
Pauloviccsal egyiitt végzett haldzds sordn 5 egyedet gyfiriiztiink, ugyanott szeptemberben még
tovdbbi 2 példanyt fogtunk, az egyik példany az augusztus elején regisztralt dllat volt. 1992-ben
ugyanott tovabbi 20 példédnyt lattunk el megkiilonboztetd jeloléssel. Célirdnyos kutatdsokkal

val6sziniileg tobb helyrdl kimutathaté lenne.
Eurdpaban mindeniitt ritka, dllomédnya mind a kontinensen, mind a vildgon veszélyeztetett.
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9. dbra Myotis bechsteini KUHL. elterjedése a vizsgdlt teriileten
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Myotis myotis BORKHAUSEN és M. blythi MONTICELLI

Nem véletlen, hogy a két fajt a tudomdny sokdig nem kiilonitette el, rendkiviil hasonléak,
igy elkiilonitésiik sok gondot okoz. Példdul olyan esetekben, amikor a vizsgélt kolénia nagyon
magasan taldlhat6, pl. barlangok mennyezetén, vagy templompadlds gerenddzatdn. Ilyenkor
hatdrozasuk szinte lehetetlen. Ilyen esetekben segitséget nydjthat az elpusztult egyedek ill.
egy-egy alacsonyabban pihend Aallat meghatdrozdsa. Bonyolitja a kutatdsokat, hogy sokszor
taldlhatuk kevert koldnidkat, ilyenkor csak a becsiilt egyedszamot irhatjuk le, de a faji ardnyt
becsiilni lehetetlen. Még azokndl a populdciéknél, melyek egyértelmiien elkiiloniilnek, sem
lehet teljes biztonsaggal kizarni annak valdszintiségét hogy a masik faj néhany egyede koztiik
eléfordul. Ezen meggondoldsok alapjédn sziikségesnek taldltuk egy dtfogo térkép elkészitését,

melyen a két faj 9sszes ismert nyéri el6forduldsa megtaldlhaté (10. dbra).
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A térképen nagyon j6l ltszik, hogy a hegyvidék peremén végig el6fordulnak a nagy Myotis
kolénidk. Ugyanis kivétel nélkiil templomtornyokban, padldsokon taldlhatok, Az eldforduldsi
helyek kozt kiemelkedd a borsodbotai 2500 példanyos és a hevesaranyosi 1500 példanyos
kevert dlloméanyu populdcié. Ezen kiviil nagy szimban taldlunk 30 példanyon feliili kolonidkat,
s tovdbbi helyeken 100-200 példinyos csoportokat. Sok épiiletben megtaldltuk a megvizsgalt
fajok jellegzetes iiriilékcsomoit. Ezek arrél drulkodtak, hogy a kordbbi hénapokban a figyelt
lelohelyeken még nagyobb tomegekben fordult el mindkét faj. Sokszor, litsz6lag minden ok
nélkiil elhagytdk addigi szdllashelyiiket és egy mdsik padldsra koltoztek at. A nydr folyamén
tehdt t6bb padldson is megfordultak. Az ilyen el6forduldsi adatok felvételét melldztiik. A
tovibbi térképek azokat a lelShelyeket dbrdzoljdk, ahol az adott faj pontos identifikdlisa meg-
tortént.

A két faj téli €s nydri szdllashelye kozt néhdny hénapon beliil kapesolatot tudtunk igazolni.
A borsodbétai templomndl Dobrosi és Gombkaotd dltal 1991 nyardn végzett gyiriizés sordn
megjelolt hegyesorri denevérek koziil két példany (az egyik példiny még szeptemberben is
biztosan a nydri kolénidval egyiitt volt), illetve a Gomkotd dltal 1991 6szén gytiriizott kézon-
séges denevérek koziil szintén kettd a Kiskohati-zsombolybal keriilt meg, az itt teleld kb. 1400
példinyos telelé dlloméanybdl.
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10. dbra A Myotis myotis BORKHAUSEN és Myotis blythi MOTICELLI egyiittes
nydri el6forduldsa a vizsgdlt teriileten
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Myotis myotis BORKHAUSEN

Mir VASARHELY] (1938) is kimutatta két lelshelyrdl, ezek koziil négy Lillafiired kornyéki
barlang, a tobbi épiiletpadlds. Topal és Beron (1950-es évek) a tapolcai barlangban taldltdk.

Az el6zdekben emlitett okokbdl nehéz az egy helyen taldlhaté kolénianagysdgot megjelolni.
A tovibbi 100 folotti kozonséges denevérdllomanyokat 8 helyrdl (11. dbra) mutattuk ki, (ide
sorolandok a kevert dlloményok is). Az elszértan taldlt néhdny példényr6l szinte kivétel nélkiil
megallapithat6 volt, hogy egy nagyobb kol6nia hatramaradt tagjai, ugyanis ezeken a helyeken
nagy mennyiségii friss iiriiléket taldltunk, ami kordbbi ott tartézkodasukat bizonyitotta.

Megidllapithatd, hogy a nydr folyamén a kézonséges denevérek 50-100 példdnyos koldni-
dkban torténd csoportosuldsa jellemzd.

Téparti hdlézasuk sordn (pl. Bélapatfalva, Felsotirkdny) is észlelhettiik.

Téli leldhelyérdl csak néhany adattal rendelkeziink.

A vizsgilt teriileten (ismereteink szerint) sehol nem észleltek az altalunk emlitetten kiviil
nagyobb teleld csoportot. A legnagyobb hazai teriileten telelé kol6nidjat az elobb emlitetten
kiviil KOVACS (1988) irta le a Létrdsi-Vizes-barlangbdl (64 példdny).

Az M. myotis a Biikk és a Zempléni-hegység egyik legktzonségesebb és legnagyobb egyed-
szamban el6fordulé denevérfaja.

Eurdpa teriiletén populdciéi csokkennek, veszélyeztetettnek mindsiil.

175



0 1 2 3 4& 5 B 78 9 0 1 2 3 4 5

DU T ] [

-

1\ &D:

A

b
i
)

= = B te,

&,
Y e O I P I
2 7
@ B !
@
\
|

)
€D %

J AR

11. dbra Myotis myotis BORKHAUSEN elterjedése a vizsgdlt teriileten

N 2 O = N W s~ 01 O 3

Mpyotis blythi MONTICELLI

VASARHELYT szerint legelGszor Wolf barlangkatalGgusa emliti a Kecske-barlangbdl, majd
kimutatja a Szeleta-barlangbdl is. Kozonséges denevérekkel egyiitt teleld példanyait TOPAL
a Goromboly-Tapolcai barlangbdl emliti. Miskolci és felsGzsolcai bagolykdpet anyagbol is
elokeriilt (SCHMIDT-TOPAL 1970-71). Az Istvén-barlangbdl is elokeriilt (MESZAROS 1971).

A hegyesorri denevér az aldbbi lelhelyekr6l sikeriilt kimutatni (12. dbra). A kdzonséges
denevérhez hasonléan nydron padldsokon, télen balrangokban taldlhat6. Nydri tanyahelyein
tobb alkalommal lett kimutatva. Mindig csoportosan fordul els, 50-100 példanyos koldnidkat
alkotva. Itt is érvényes az a megdllapitds, hogy a néhdny példanyos észlelések mindig egy
nagyobb kol6nia el6futdrai, ill. hatramaradt egyedei voltak. A vizsgélati teriiletr6l 10 nagyobb
nydri kolonidjat ismerjiik, ebbdl 5 a Biikk térségében talalhato.

A teleld hegyesorri denevérekrdl nagyon kevés adatunk van. Az el6zdekben altalunk emlitett
teleld koldnidn kiviil a legnagyobb dllomanydt (71 példiny) Kovdcs taldlta a Létrdsi-Vizes-
barlangban.

Eurépdban a veszélyeztetett fajok kozé soroljdk, ndlunk (a vizsgdlt teriileten) gyakori faj.
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12. dbra Myotis blythi MONTICELLI elterjedése a vizsgdlt teriileten

Myotis daubentoni KUHL

VASARHELYI 1930-ban Lillafireden, a Hamori-téndl gyfijti be. Recens maradvinyai a
Kiralykaiti-barlangbdl is elokeriilnek (Sebbs). A biikki Herman Ott6-barlangbdl MESZAROS
1971-ben irja le. )

Mitrai el6forduldsat CZAJLIK (1982-84-86) a Csorgd-volgybdl emliti. A Zempléni-hegy-
ség téli eléforduldsét Telkibanyédn felhagyott vdgatban jelzik. (ENDES 1989-90).

Szintén a Zemplénbdl hid boltivének repedésében taldltuk meg. Aggteleken halézéssal si-
keriilt fogni. Vizparti halézdsokkal tovébbi 6t helyrdl sikeriilt kimutatni. A Métrdban a Nagy-
patak felett keresztben kifeszitett hdlé 14 db M. daubentoni himet fogott. Felsotarkdnyban
végzett hilézdsndl 6sszesen 104 példanya keriilt kézre (13. 4bra). Innen visszafogasi adattal is
rendelkeziink.

Hazénkban 4ltaldnosan elterjedt vizek melletti teriileteken. Eddigi kis szdmu adata ellenére
vizpartok mell§] bizonyéra tobb helyrdl is el6 fog keriilni.

Eur6pai dllomédnya a tobbi Myotis-fajtél eltérSen kevéssé veszélyeztetett.
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13. abra Myotis daubentoni KUHL elterjedése a vizsgdlt teriileten

Myotis dasycneme BOIE

Emlitik a Kirdlykiti-zsombolyban valé el6forduldsat Sebés nyoman (TOPAL 1971).

Viltozatos él6helyekrdl keriilt els. Foldalatti jaratokbol mutattak ki jelenlétét leggyakrabban.
A mitrai Cs6rg6-lyukbSl CZAJLIK (1987) emliti. A Létrési-Vizes-barlangbél telels példanyat
KOVATS emliti (1986). Telkibanyarél egy elhagyott tarndbél ENDES M. (1988) frja le.

A médi Bomboly-bdnydban szintén teleld példdnyéra akadtunk.

Harsdnyban épiilet ablakdra szerelt dréthdlGba szorulva taldltuk elpusztult példdnyat. Egertdl
északra hdlézassal fogtuk meg tobb példanyat 1991 nyéri és Gszi felmérések sordn. Lazbércen
tovabbi 2 példanyat fogtuk Dobrosival. Tokajban 150 példényos kolénia vélt ismertté 1992-ben
(14. 4bra).

A vizsgalt teriileten a tavi denevér ritka. Az dltalunk vizsgdlt teriilethez kozel, a Bodrogkéz-
ben tobbszazas koldnidja is ismert.

Ritka, veszélyeztetett faj.
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14. dbra Myotis dasycneme BOIE elterjedése a vizsgdlt teriileten

Eptesicus serotinus SCHEBER

Régi el6forduldsait VASARHELYI emliti Lillafiireden, Hémorban, Kerek-hegyen, a Garad-
na-volgyben a Szomorti k8banyédban és rakodén. Tovdbbi lelShelyek: Miskolc (TOPAL 1966),
SCHMIDT-TOPAL (1970-71) Gesztely, Sajévelezd, Vizsoly (Schmidt-Topdl).

JelentSs részben épiiletekbdl kertilt el, de vannak éjszakai hdlézdsbol €s bagolykopetekbdl
szdrmaz6 bizonyit6 adataink is. Bagolykopetekbdl a leggyakrabban el6keriilé denevérfaj, mint
ahogy azt mér Topdl és Schmidt is megdllapitotta. Epiiletekben gyakran nagyobb egyedszdm-
ban is elSkeriilt, 4tlagosan 3040 példdnyszdmu csapatokban, de van adatunk 100-as kol6nidrol
is (15. 4bra). Az emberi kérnyezethez nagyon j6l alkalmazkodo faj a hazai denevérfajok koziil
elsként jelenik meg épiiletekben, templompadlasokon. P1. egy hevesi templom padldsédn mar
a renovildsi munkélatok befejezése utdn hdrom héten beliil megjelentek példdnyai. Gyakran
akadunk 14 vérosok lakételepein is, ahol az épiiletek szell6zGakndiban, szigetelések mogé
hizédik be.

Rendkiviil siirfi eléforduldst mutat a Heves-borsodi dombség teriiletén. Itt a tengerszint feletti
magassdg csak 150-300 méter. Fontos itt megjegyezni, hogy a szakirodalom fGleg alfoldi
el6fordulédsd fajként emliti.

Tobb helyen csak 1-5 egyed volt megtaldlhatd, ahol iiriilékét viszont nagyobb mennyiségben
talaltuk, ott ezek mindig nagyobb tomegben eléfordult kolénidk hétramaradt példanyai voltak.
Ez a megillapitds f6leg a julius utdni megfigyelésekre vonatkozik.
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15. dbra Eptesicus serotinus SCHREBER elterjedése a vizsgdlt teriileten

Telelé példanyt csak Mddon, ill. Sirokon taldltunk, banydban ill. pincében. A téli adatok
valésziniileg azért ritkdk, mert sziik résekbe hiz6dé példdnyai nehezen megtaldlhatok. A télen
végzett tiizetesebb templomi vizsgélatok novelhetik a téli megfigyelések szdmat.

Az egész orszdgban a legelterjedtebb, emberi épitményekben megtaldlhat6. EurGpai €s vi-
lagviszonylatban is megnyugtatéan erds populdci6i vannak. Elterjedt, kozonségesnek szdmito
faj.

Nyctalus leisleri KUHL

A Kiérpét-medencében el&szor Méhely mutatta ki. Az dltalunk vizsgdlt teriileten VASAR-
HELYT tesz emlitést két lelshelyérsl a Diésgydr melletti rakod6r6l, és a szomorti rakodorol,
Lillaftiredrél.

Pauloviccsal egyiitt végzett halézdsok sordn 1991 év nyardn két helyrdl t6bb példanyt fog-
tunk (16. 4bra). Ugyanez év Gszén elvégzett kontroll vizsgdlat sordn egyetien dllatot sem
észleltiink. Ugyanott 1992 nyaran tovéabbi példdnyai keriiltek kézre. Harsédnyban ablakra szerelt
dr6thaléba szorult, elpusztult példdnydra akadtunk.

Ismételt halézdsokkal valészinfileg tobb lelshelyrol kimutathat6 lenne.

Egész Eurépdban ritka, veszélyeztetett faj.
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16. dbra Nyctalus leisleri KUHL elterjedése a vizsgalt teriileten
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Nytalus noctula SCHREBER

A Biikkben VASARHELYT (1939) a kovetkez leléhelyeket sorolja fel: Lillafiired, Bekény,
Ujmassa Omassa, Diésgyér, 14di rakod6, Szilvdsvarad, FelsGtarkdny, Dédes, Kékmez6, Kis-
gyor, Mocsolyas, Szomord. Kozonséges fajként emliti.

A feltiintetett lelhelyeken jelenlétiik halézdssal, ill. madéarkopetbd! elSkeriilve bizo-
nyitottnak tekinthet$ (17. dbra).

Barlangi lelGhelyét talaltuk az Istallosk&i Gsemberbarlangndl, ahol torpedenevérekkel egyiitt
fordult eld. A halézdsos adataink a ldzbérei viztarozé mellsl, Egerszalok, Felsttarkanybol és
Borsodnadasdrdl szarmaznak.

Telel6helyeire vonatkozéan egyetlen adatunk sincs. Ennek oka, hogy 4ltaldban fik odvaiban,
kéreg alatt telel, igy nehéz megtalalni.

Tapasztalatunk szerint erdds, parkos teriileteken kozonséges fajként mindeniitt eléfordul.
Hal6zéassal hazénkban szinte barhol kimutathats. Az oreg, odvas fik eltlinése viszont a faj
dllomdnydnak csokkenését vonhatja maga utdn. Gyakran telepedik meg dj él6helyként lakéte-
lepi épiiletek repedéseiben.

Egész Eurdpaban megfogyatkozott dllomanya. Hazai dllomanydnak nagysdga kedvezdének
itélhets, fenntartdsédhoz a jovoben elShelyeinek védelmét mindenképpen figyelembe kell venni.
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17. abra Nyctalus noctula SCHREBER elterjedése a vizsgdlt teriileten

Pipistrellus pipistrellus SCHREBER

VASARHELYI a Biikkben sok lelshelyrdl gytijtotte. Barlangi gyiijtése a Pesk&rél, a Cs6-
kési-barlangbdl és Lillafiiredr6l szarmazik. Ezen kiviil f6leg épiiletekben taldlta. Ezek a kovet-
kezok: Lillafiired, Hamor, Javorkit, Garadna-volgy, Bankit, Csurgé, Csipkés, Eger, Felsttar-
kany, Diésgydr, Ujmassa, Omassa, Szentlélek, szomorii kébénya.

A térképen az (ijabb el6fordulasi adatokat jeloltiik be. KOVATS (1986) a Létrdsi-Vizes-bar-
langban taldlta egy példanyat. Mi tovédbbi 4 lelShelyr6l mutattuk ki (18. dbra). Ezek koziil a
legjelentGsebb a Banhorvatiban templomtoronyban taldlt S0-60 példanyos kol6nidja. Hal6z4s-
sal két belyen fogtunk Fels6tarkdnyban és Bélapétfalvan (Paulovics, Gomk&ts, 1991), tovdbba
az Upponyi-szorosbdl és a Szalajka-volgybdl.

Az el6forduldsa hdlézéssal lenne kimutathatd, de ezirdnyd vizsgdlatokat csak alkalomsze-
riien végeztiink. A sziirkiileti érdkban repiild példanyait gyakran megfigyelhettiik az egész
vizsgdlt tertileten.

Gyakorinak mondhat6 faj. Eurdpaban veszélyeztetett fajként tartjdk szdmon (Stebbings).
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18. dbra Pipistrellus pipistrellus SCHREBER elterjedése a vizsgdlt teriileten

N = O =2 N W~ 0100 g
~
J
DD T,
D
e

. Barbastella barbastellus SCHREBER

E ritka denevért VASARHELYT tobb helyrdl kimutatta. fgy a Lilla-sz4ll6 alatt, molnarfecske
fészkébdl (1929), a Kerekhegyen fakéreg alatt (1929), az egri titon (1934), a Kecske-barlangbdl
(1937), a Csékdsi-barlangbdl (1937), a Garadna-volgyi Togazdasagnal (1938). SZABO (1963)
a Kecske-lyukb6l emliti, MESZAROS (1971) pedig az Istvén-, Szeleta-, és a Herman Ott6-
barlangbél kozol elterjedésére vonatkozélag adatokat.

Dobrosival (1991) egyiitt végzett kutatdsok sordn megtaldltuk a Kecskelyukban, a Kélyuk-
ban, a Balla-barlangban és a Létrési-Vizes-barlangban tart6zkod6 példanyait. Hal6z4ssal mu-
tattuk ki hdrom példanyéat a Herman Ott6-barlang elbtt.

KOVATS (1986) szintén emliti a Létrasi-Vizesbol téli eléforduldsét, tovabbd megtaldlta a
Lengyel-barlangban és a Szeletdban is.

Bihari szintén hél6zassal fogta K6kapundl, erdei tton ill. fali repedésben taldlta meg a madi
bomboly-, és Kirdly-banydban telelé példanyait. Az altalunk végzett vizsgilatok sordn halo-
zéssal keriiltek meg példanyai (19. dbra). A fajrél visszafogdsos adatokkal is rendelkeziink.

Zavardsra nagyon érzékeny faj. A pisze denevér vildgallomdnya veszélyeztetett, eurdpai
dllomdnyat tekintve pedig erGsen veszélyeztetett faj.
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19. 4bra Barbastella barbastellus SCHREBER elterjedése a vizsgdlt teriileten

Plecotus auritus LINNE

-

VASARHELYI szerint , leggyakoribb denevériink”. O azonban nem kiilonbozteti meg a két
Plecotus-fajunkat. Igy valésziniileg adatai mindkét fajra vonatkoznak. A kovetkez6 lelGhelyek-
16l ismerteti adatait: Javorkdt, Lillafiired, Diésgy6r, Ujmassa, Omassa, Garadna-volgy, Bankaiit,
Szentlélek, Fels6tarkany, Eger, Miskolc, Kecske-, Szeleta-, Kapuszta-féle-, Herman Otté-bar-
lang. A budapesti Természettudoményi Mizeum gyiijteményében a két biikki lelShelyrdl, a
Roka-lyuk és a Kecske-lyuk-barlangbdl szdrmazé példanyai talalhatok.

ENDES (1991) telkibanyérdl irja le telelé példanyat. Eléforduldsat CZAJLIK jelzi a Csor-
g6-volgybdl (1986), de taldlt ugyanott harkélyodiban is egy példdnyt (1980). Innen még
tovabbi két el6forduldsat is feljegyzik (1981-84). Barlangi el6forduldsit még KOVATS (1989)
a Létrdsi-Vizes-barlangban emliti. Fels6tarkanyban nydron végzett halézasok alkalmaval ke-
riiltek meg példdnyai (20. 4bra).

Val6sziniileg hal6zdssal tobb helyrdl kimutathat6 lenne, de a vizsgalt teriileten mindenkép-
pen a legritkdbb fajok kozé tartozik.

Nyugat-Eurépaban dltaldban elterjedt, de sehol sem tomeges. Helyenként erbsen veszélyez-
tetett. Mind eurépai, mind vildgallomanya csokkendben van.
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20. 4dbra Plecotus auritus LINNE elterjedése a vizsgdlt teriileten

N 2O = N W~ U1 O g

Plecotus austriacus FISCHER

Az ¢]6z6 faj lel6hely-adatai valésziniileg erre a fajra is értenddk. Ezeken kiviil a Szeletdb6l
MESZAROS (1971) kozé1 adatot.

Osszesen 44 leldhelyrél szdarmazé adatot dolgoztunk fel (21. dbra). Sajat megfigyeléseinken
kiviil felhasznéltuk a Matra Miizeum gytijteményében taldlhaté példanyok lelShelyeinek adatait
is. Nyéron nagyrészt épiiletek padldsdn fordult el, jellemz&en 5-30 példdnyszdmii csapatok-
ban. Legnagyobb, dltalunk ismert kol6nidja 35 példanybdl 4ll. A padldsokon a védettebb zu-
gokat foglaljdk el. A telepiilések mellett végzett hdlézdsok sordn szinte mindig kimutathato
volt. A legnagyobb kolénia adata egy zempléni banya véagatdbol szdrmazik. Elterjedése jol
koveti a hegylabaknal fekv6 falvakat, ahol templomok padlésan tornyokban van leggyakoribb
széllashelye.

Hérom ismert téli eléforduldsi helye elhagyott banydkbdl vald, de innen is maximadlisan 4
db dllatot tudtunk kimutatni.

A vizsgdlati teriileten dltaldnosan elterjedt, rdaddsul drvendetesen nagy egyedszdmban. J61
alkalmazkodik az emberi kornyezethez.

Nemzetkodzi mindsitésben a ,,sebezhetd, gyenge allomanyd” jelz6t kapta.

185



01 2 34L& 5 6 789 01 2 3 4 5

i
8
7 W’i?‘mﬁv-@@@ﬂ
; A | { -
5 V4 4 (0D
Ao PN@\‘\ J/ @® 2
: FT e L ey
2 \L\ N @ @ L\ii a
AT (NS OS] U f
ol D £
EECE 5
T T T

" ES

21. dbra Plecotus austriacus FISCHER elterjedése a vizsgalt teriileten
Miniopterus schreibersi KUHL

Az elsb adatokat VASARHELY] kézolte Lillafiiredrdl, Himorr6l, a Kecske-, a Haromkiiti-,
a Tapolcai-, és a Herman Ott6-barlangbdl, valamint Aggtelekrdl. Szentendrei is kozol adatot
Miskolc kérnyékérdl. TOPII&L (}956] a Tapolcai-barlangban megerdsiti az el6forduldsardl sz6l6
kordbbi informéacickat. MESZAROS (1971) Az Istvan-barlangbdl és Szarvaskordl is emliti.

A térképen feltiintetett 6t lelShelyek mindegyike barlang ill. banya (22. dbra). SZITTA a
Lokvélgyi-barlangb6l és a Csengds-viznyelobol, valamint a Kisk6lyukbdl irta le kisebb cso-
portjait. Az utébbi adatot Dobrosi is megerdsitette, de 6 mdr tobb mint 1000 példanyt jelez.
Dobrosival egyiitt torténd felmérés sordn a Herman Otto-barlangban kézel 150 példanyt re-
gisztraltunk.

Rendkiviil érdekes a Bihari dltal megfigyelt 2500 példdnyos kolénia éves vandorldsa. A
Dobrosi éltal a KiskSlyukndl (1989, mdrcius 7.) gyiiriizott példanyok kozil 19-et Méadon
fogtunk vissza 1990. mércius 4. és dprilis 31. kozott. Ez a kolénia tehat a KiskS-lyukban telelt,
és Mddra, az dtmeneti szdllashelyre érkezett dprilis végén.

Kéthavi ott-tartézkodas utdn kélykezohelyére vonul, ahonnan augusztusban érkezik vissza
Midra. Ujabb kéthavi pihené utdn véndorol vissza téli szdlldsdra.

A Midon 1990-91 telén megfigyelt 2500 példanyos kolénia gyakorlatilag elpusztult, mivel
a biikki K6lyuk-barlangban a telel6 dllomanyt megzavartdk. A madi dtmeneti szdlldsra csak
két példanya tért vissza.

A vizsgilt teriileten ritka és rendkiviil megfogyatkozott az dllomdnya, ezért fokozott védelme
mindenképpen kivinatos (ez értendd megmaradt élGhelyeire is), amelyet mint a fenti példa is
igazolja, foleg az emberi hatdsok veszélyeztetnek leginkébb.

Tobb foldrészen is megtaldlhaté faj, de az eurépai populiciéi erbsen veszélyeztetettek.
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22. dbra Miniopterus schreibersi KUHL. elterjedése a vizsgdlt teriileten.

Az adatok értékelésének probléméja

Az adatok értékelésével és messzemens kovetkeztetések levondsdval nagyon 6vatosan kell
banni. Az elkészitett elterjedési teriileteket felvdzolé dbrdk olyan informécidkat is adhatnak,
amelyek tiizetesebb vizsgdlat utdn egy-két esetben nem minden vonatkozédsban helytéllék. A
kovetkezd problémdk meriilhetnek fel:

Az elterjedési térképek 1970 utdni megfigyeléseket rogzitenek. Ebbdl kovetkezSen a régeb-
ben észlelt kol6nidk elpusztulhattak, elvandorolhattak. Igy lehetséges olyan eset hogy pillanat-
nyilag az adott helyen mér nem él a vizsgélt kolénia. Ez kikiisz6bolhet6 lenne az id6intervallum
2-3 évre lecsokkentésével.

A denevérek évszakos véandorldst mutatnak, ezért legtobbszor kilonbozik a nydri és téli
szallashelyiik. fgy nem kizart, hogy egyazon kol6nidt két helyen is dbrazolunk. Ennek ponto-
sitdsara, azokndl a fajokndl; ahol elegendd informécié 4llt rendelkezésiinkre, téli és nydri
elterjedési térképeket kiilon-kiilén is készitettiink.

A legtibb faj a nyér folyamén (egyes esetekben télen is) véltogatja a tanyahelyét. Tobbszor
elgfordul hogy egy kolénia nydron 34, esetleg tobb helyen is megtelepedik (ez bizonyitva
lett pl. a dél-zempléni nagy patkésorri denevérek esetében). Intenziv munkdval az ilyen irdnyu
kisebb pontatlansagoknak ting tévedések is elkeriilhetdk. Ezt gy igyekeztiink kikiiszobolni
vizsgélataink sordn, hogy nagyobb teriileten a templomok 4tvizsgdldsdt non-stop végeztiik.
Heti 50 épiiletet is dtvizsgaltunk, elkeriilve igy a kétszeri felvételezést. Illetve a denevérek
megtelepedésére alkalmas épiileteket kiilonbozé honapokban tobbszor is felkerestiik adatfel-
mérés céljabol.
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Egyes fajokrdl sok adat, médsokrél csak néhdny megfigyelés sz6l. Ez alapjdn azonban nem
lehet kijelenteni azt, hogy az egyik faj gyakori, a mésik ritka. Ezeket az anomadlidkat a kovet-
kezdk okozhatjdk:

Egyes fajok olyan életmédot folytatnak, hogy az éltalunk alkalmazott médszerekkel nem
észlelhetdk. Itt elsésorban az odiilaké fajokra kell gondolni. Pl. Myotis dasycneme, Nyctalus
leisleri, stb. Ezen fajok el6forduldsdt mas médszerekkel (pl. hdl6zdssal, detektor alkalmazdsa-
val) lehet felderiteni.

Megfigyelhetd, hogy azokon a helyeken ahol hdldzds is tortént, ugrdsszeriien nétt a felfe-
dezett fajok szdma. Pl. DU 10, DU 51, DU 62, EU 23, stb.

A kiilfoldon mdr gyakorlatban is haszndlt n. ,,Bat-detector” alkalmazdsdval a hdlozds nem
til egyszerti, de j6 modszere is kizarhat6 (ha a kutatds célja faunisztikai jellegii). A hang alapjan
nagy pontossdggal €s gyorsan feltérképezhetd egy-egy teriilet denevér-faundja.

Egyes fajok télen, vagy nydron nem azonos gyakorisdggal fordulnak el6. Igy pl.: a korai és
kései denevér nydron dltaldnosan elterjedt, mig télen csak nagy szerencsével akadhatunk r4,
mivel kozvetleniil a barlangok bejdratdndl, gyakran észrevehetetleniil elbijva a repedésekben
valamint faodvakban és épiiletek zugaiban stb.

Sok faj barlangokban telel ugyan, de eldugott résekben, vagy nagyon magasan, igy legtébb-
szir észre sem vehetd (pl. pisze denevér).

Sok faj nehezen hatdrozhatd, mert pl nagyon magasan van €s nem jol litszik, vagy felébredve
repdes. A kozonséges és hegyesorrti denevér egyrészt nagyon hasonlitanak egymdsra, mdsrészt
kevert dllomdnyokat is alkotnak. Igy nem lehet biztositani és egyértelmiien elkiiloniteni a
hatdrozds sordn egy-egy nagyobb koldniat. Ezt, mint ldthaté volt egy olyan dbra szerkesztésével
kiiszoboltiik ki, melyen mindkét faj elterjedése egyiitt lathatd.

A legtobb fajt (pl.: Pipistrellusok) csak tgy hatdrozhatjuk meg, ha kézbe vessziik. Ez ter-
mészetesen egy téli dlmot alvé példdny esetében nem megvaldsithato.

Végezetiil tehat azt illapithatjuk meg, hogy ha egy denevérfaj elterjedését vizsgdljuk, akkor
kevés a mdr [étezd adatokra tdmaszkodni. Figyelembe kell venni az dllat életmddjdt, a felmérés
sordn alkalmazott médszereket, és ezekre épitve — természetesen nem utolsé-sorban a kordbbi
tapasztalatok alapjdn — dllapithatjuk meg csupdn egy faj gyakorisdgi, elterjedési viszonyait.

Osszefoglalis

Tobb éves (1988-1992) kutatds eredményeit foglalja Gssze dolgozatunk. Célunk az volt,
hogy egy dllapotfelmérést végezziink az Eszaki-kozéphegység Zagyvitdl keletre eso teriiletén.
Tobb éves kutatdsaink sordn jutottunk arra a kovetkeztetésre, hogy ha a denevéreket védeni
akarjuk, akkor elsG lépéseként fel kell mérni a jelenlegi el6forduldsukat és egyedszamukat.

Dolgozatunk f6 vdzat alkotjdk a sajat ill. mds kutaték adatai alapjdn elkészitett, fajonként
abrazolt elterjedési térképek. Az adatok feldolgozasakor fény deriilt arra, hogy szintevalameny-
nyi faj él6helye és egyedszima megfogyatkozott. A teriileten el6fordulé denevérfajok koziil
katasztrofilis a helyzete a Rhinolophus euryale-nak, és a Minipterus schreibersi-nek.

Nagy egyedszamban és sok helyen el6forduld kozonséges fajnak szdmit a Myotis myotis,
Myotis blythi, Plecotus austriacus, Eptesicus serotinus, Nytalus noctula és a Pipistrellus pi-
pistrellus.

A tobbi faj ritkdbban fordul el6, de mds médszerekkel és gyakrabban végzett megfigyelé-
sekkel tobb lelShelyrdl is kimutathat6k lennének, vagyis a hazai denevérdllomdny tébb figyel-
met érdemelne.
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Adatok a Biikk denevérfaunajahoz
DOBROSI DENES

Abstract: (Contribution to the knowledge of the bat-fauna of the Biikk mountaine (Hungary)) The author
has taken observations and examinations on the bat-fauna of the Biikk Mountains since 1987. Twent-one
species is mentioned in his study. The author gives data on the seasonal abundance and quality of the
different populations. the results of his examinations are described by the help of UTM-maps. the rounded
members showe the number of the collected species in a certain 5x5 km quadrate.

Bevezetés

A Biikk hegység chiropteroldgiai szempontbdl az orszdg egyik kiemelkedGen értékes teri-
lete. Kiterjedt erddségeivel, felszini vizeivel, nagyszamu barlangjaval a denevérek szdmadra
kivdl6 él6helyet biztosit télen és nydron egyarant. Ennek ellenére denevérfaundjira vonatkozé
ismereteink meglehetSsen hézagosak. A térségre vonatkozé elsé faunisztikai adatokat ME-
HELY (1900) ismerteti. Habdr kés6bb tobb munka k6zol adatokat a Biikk egyes pontjaira
vonatkozéan (VASARHELYT, 1934, 1942; TOPAL, 1954a, b, c, 1956, 1962, 1966a, b; 1969,
1976, 1989, 1990; SCHMIDT és TOPAL, 1971; KOVATS, 1987), de ez iddig nem létott
napvildgot olyan dolgozat, mely a hegység egészét érintené. VASARHELYI (1942) a , borsodi
Biikk” denevérfaungjat 20 fajban adja, meg de ezek kozott kozott szerepel a Myotis capaccinii
BONAPARTE is, melynek el6forduldsat bizonyité példdny hidnydban kétségbe kell vonnunk.
TOPGL (1969) egyébként nem is emliti a magyar fauna tagjai kozott.

Tobb tdrsammal 1987. 6ta rendszeresen végziink denevérfaunisztikai vizsgdlatokat a Biikk
tobb pontjan. 1993-ban a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsdgdnak timogatdsdval a vizsgdlatokat
kiterjesztettiik a Blikki Nemzeti Park teljes teriiletére. Jelen dolgozat az eziddig eltoltott, mint-
egy 60 terepi nap fobb faunisztikai eredményeit ismerteti.

Hely és alkalmazott mddszerek

A fentebb emlitett id6szakban a Biikk hegységben Gsszesen 50 ponton végeztiink faunisztikai
felméréseket. EbbSl 40 barlangi, 10 pedig erdei biotép volt.

Megfigyeléseink minden évszakra kiterjedtek, ugyanis a denevérek téli szalldsairdl, a vonu-
16- és anyéri tanyahelyeir8l egyarant igyekeztiink némi képet kapni. Télen €s kora tavasszal
a barlangi telels szdlldsokat jartuk végig, ahol szemrevételezéssel allapitottuk meg az egyes
denevérfajok el6forduldsat és azok dlloméanynagysagat. Nydri estéken erdSkben, patakvolgyek-
ben és tépartokon a repiilé denevéreket fogtuk meg dgy, hogy az éllatok 1égi folyosGira
keresztbe fiiggonyhdlékat helyeztiink el. A barlangi kélykezd koldnidkat a kora esti kirepiilés-
nél denevérdetektorral — vagyis a denevérek dltal kibocsajtott ultrahangokat érzékels miiszerrel
— mértilk be. Az 6szi denevérvonulds idGszakdban a barlangok bejdratdanak kornyezetében
végeztiink hal6zdsokat.
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1. 4bra; UTM hélétérkép az azonosité kédokkal, és az 5v5 km-es négyzetenként
eldfordulé denevérfajok szamidval

. Alabéstrom-barlang

. Balla-barlang

. Béka-t6

. Bélapatfalva

. Bodziési-zsomboly

. Borékas-teber

. Csokdsi-barlang

. Diabdz-barlang

. Eger-patak

. Fecske-lyuk

. Felsttarkanyi-té

. Fonagysig

. Galuzsnya-oldali-zsomboly
. Hamor

. Harom-kiiti-barlang

. Herman Ott6-barlang
. Hillebrand-barlang

. Javor-kit

. Kajlabérci-zsomboly
. Kdlmdn-réti-zsomboly
. Kecske-lyuk

. Kecskor-lyuk

. Kiraly-kdti-zsomboly
. Kis-k6hiti-zsomboly
. K&hdti-barlang

DU 62
DU 62
DU 73
DU 52
DU 72
DU 72
DU 73
DU 62
DU 51
DU 82
DU 51
DU 73
DU 72
DU 72
DU 63
DU 72
DU 73
DU 62
DU 62
DU 52
DU 73
DU 52
DU 73
DU 62
DU 62

>EOFPOQATFPEOERQAFOPEE>WO>>00

26.
27.
28.
29.
30.
31
32
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41,
42,
43,
44,
45.
46.
47,
48,
49,
50.

Ké&kozi-zsomboly
Lengyel-barlang
Létrasi Vizes-barlang
Lok-vdlgyi-barlang
Meander-barlang
Mélysdri-barlang
Nagykolyuk
Nagy-mezei-zsomboly
Nagy Tolgyes-orom
Oldal-volgy

Pes-ké

Pes-k&-barlang
Savasi-hasadékbarlang
Sebesviz
Szalajka-volgy
Szivarviny-barlang
Tatér-drok
Tubdk-barlang
Utmenti-zsomboly
Vadas-zsomboly
Varba-té
Vir-tetdi-barlang
Voros- k6- oldali-kéfiilke
Voros-ko-volgyi-barlang
Zsendice-barlang

DU 51
DU 63
DU 62
DU 61
DU 62
DU 62
DU 73
DU 62
DU 62
DU 61
DU 52
DU 52
DU 72
DU 62
DU 52
DU 62
DU 72
DU 62
DU 72
DU 72
DU 73
DU 72
DU 52
DU 52
DU 71

>ONU>0O00000U0UECQE>E>E>ROOQ0



Faunisztikai eredmények

Osszesen 21 faj eléforduldsat észleltiik. A halotérkép (1. dbra) négyzeteiben az UTM kéd-
jelek mellett 14thaté bekarikdzott szdm az adott 5x5 km-es négyzetben gyfijtott fajok szamat
jelzi. Az dllomanyok nagységardl, a fajok évszakos el6forduldsi gyakorisdgdrdl és a leggyak-
rabban hasznélt bivdhelyek adottsdgairél ugyancsak az egyes fajok tdrgyaldsakor teszek em-
litést.

A gyiijtbhelyek jegyzékét sorszdmozva, alfabetikus sorrenden, UTM kdddal kiegészitve
adom meg. Az egyes fajokndl mar csak a gyijtShelyek sorszdmait sorolom fel.

Rhinolophus hipposideros BECHSTEIN — kis patkésorri denevér

Eléfordulasok: 1, 4, 8, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31,
32, 34, 37, 38, 41, 42, 43, 45, 47, 48, 49, 50.

Nyaron szinte minden barlangban megtaldlhaté. Kedveli a kisebb sziklaiiregeket is. A kolykezs
ndstények magdnyosan, vagy kisebb csoportokban foglaljék el szalldsaikat. A telet szintén barlan-
gokban tolti. A telel6 populdcié népessége nagyobb, mint a nyérié. Ez valésziniileg annak tudhat
be, hogy a nydron a hegység peremvidékein tartézkodd csoportok is — melyek a nappalt 4ltaldban
padldsokon, vagy pincékben toltik— telelShelyiil a Biikk barlangjait hasznaljak.

Rhinolophus euryale BLASIUS — kereknyergfi patkdsorrd denevér
El6forduldsok: 5, 16, 17, 21, 27, 28, 32, 42, 47, 50.

Hazai viszonylatban ritka fajnak szdmit. Val6szintileg a Biikkben van a faj legnépesebb
magyarorszagi populdcidja. Nyari koldnidi elérhetik a 300-500-as egyedszdamot is. A zsombo-
lyokat és a nagy termekkel rendelkez6 barlangokat kedveli.

Allomanya a barlangi turistdk zavardsa miatt veszélyeztetett!

Rhinolophus ferrumequinum SCHREBER - nagy patkdsorri denevér
El6forduldsok: 4, 5, 13, 16, 17, 21, 23, 24, 26, 27, 28, 32, 34, 38, 42, 43, 44, 45, 47.

A kis patkosorri denevérhez hasonl6an nydrra a kolykez6 nSstények elsésorban a hegység
peremvidékeire vandorolnak, ahol épiiletek padlasain hozzdk vildgra utédaikat. El5-fordulhat
azonban, hogy a nOstények nydron is barlangokban maradnak. Ilyenkor 100-200 ivarérett
ndstény alkot egy koloniat. Féleg a nagy termi barlangokat kedveli, de télen a kisebb szikla-
tiregek, illetve a huzatos és hideg barlangok kivételével szinte minden barlangban megtalélhato.

Alloménya — az alkalmas nyari szédllasok fogyatkozédsa miatt — veszélyeztetett !

Mpyotis myotis BORKHAUSEN - kozonséges denevér és Myotis blythi MONTICELLI —
hegyesorri denevér

Elsfordulasok: 2, 5, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 19, 21, 23, 24, 27, 28, 29, 32, 33, 34, 36, 40,
42, 43, 45.

E két faj a nydri barlangi lakdhelyek kivételével szinte mindig vegyes koldnidkat alkot.
Ilyenkor az allatok faji elkiilonitése szdmottevs zavardsuk (megfogdsuk) nélkiil gyakorlatilag
nem lehetséges. Ez indokolja, hogy Oket egyiitt targyaljam.
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A telet barlangokban toltik. A legnagyobb, dltalunk ismert barlangi telel6 kol6nia a 4500—
5000-es egyedszdmot is eléri. Nydron a kozonséges denevérek egy része a tdgas barlangokat
keresi fel, ahol altalaban 100-300 n&stény alkot egy-egy kolykez6 koldnidt. Nagyobb résziik
viszont nem marad nydrra a Biikkben, hanem elvonul nagyobb tavolsidgokra, ahol a hegyesorri
denevérekkel egylitt, dltaldban templomtornyokban és padlasokon hozzdk vildgra utédaikat. E
kolykez& kolonidk elérhetik az 1000-2000-es egyedszamot is.

Myotis bechsteini LEISLER — nagyfiilii denevér

El6forfulasok: 6, 11, 12, 17, 19, 23, 24, 28, 29, 32, 34, 50.

A telet barlangokban tolti, ahol leggyakrabban a falak mély és sziik repedéseibe hiizédik.
Nyadron tobbnyire faodvakban tanydzik. Az €jszakai halézasok sordn gyakran taldlkozunk vele.
Egy-egy élohelyen dltaldban egyiitt fordul el a pisze és a barna hossziifiili denevérrel.

Myotis mystacinus KUHL — bajuszos denevér

Eléforduldsok: 8, 11, 12, 16, 18, 24, 28, 33, 35, 40.

Télen a barlangok sziik hasadékaiba hizédik. Nydron a patakvolgyek és a kis tavak
fiizeseinek, égereseinek egyik leggyakoribb faja. KolykezShelyiil dltaldban a faodvakat
valasztja.

Myotis brandti EVERSMANN - Brandt denevére
El6fordulasok: 11, 12, 16, 28, 35, 39.

Az esetek tobbségében egyiitt taldljuk a bajuszos denevérrel, ez utébbi fajndl azonban
ritkabb, dllomdnya jéval kisebb. Biivéhelyei leggyakrabban faodvak és barlangok.
Myotis nattereri KUHL — horgassz6r( denevér

Elofordulasok: 6, 11, 19, 21, 24, 28, 32, 34, 43.

E fajrdl elsGsorban 8szi és téli megfigyeléseink vannak. Rejtett életmdédja miatt kolykezs-
helyeinek felkutatdsa igen nehéz. Nydron minden bizonnyal faodvakban tanyazik, télire pedig
barlangokba hiizédik. Legnagyobb ismert teleld koldnidaja 50-60 egyedbdl all.

Myotis daubentoni LEISLER - vizi denevér

El6fordulasok: 3, 6, 11, 14, 16, 19, 24, 33, 34, 40, 46.

Nydron nagyobb folyék mentén, tavak partjain él. Mivel ezek az élShelyek elsGsorban
sikvidékeken taldlhatdk, igy a Bilkkben kevés nyari kol6nidja ismert. Nydr végén, illetve &sszel
érkezik meg telelShelyeire. Meleg barlangokban alussza téli dlmat, gyakran hasadékokba bdjva.

Taplélékat leggyakrabban a vizb6l kirepiild rovarokbdl szerzi. Kedvelt taplalkozé-helyein akar
50-100 egyed is vadaszhat egyszerre.

Myotis dasycneme BOIE — tavi denevér
El6fordulsdok: 11, 24, 28, 34, 46.
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A vizi denevérrel mindig egyiitt fordul el6, habdr anndl sokkal ritkdbb és kisebb egyed-
szamban van jelen. Nyéron faodvakban, télen pedig barlangokban pihen.

Myotis emarginatus GEOFFROY - csonkafiilli denevér

El6forduldsok: 16, 17, 28.

Rejtett életmddja miatt dllomdnyét nehéz felmérni. Kedveli a kereknyergili patkdsorrd, a
nagy patkésorri €s a hossziszamyu denevérek tarsasagat. Kolykezohelyei a Biikkben barlan-
gok, a hegység peremvidékein pedig a nagy épiiletek padldsai. Allandd, nagy teleld kolénidja
a Biikkbdl nem ismert.

Akdrcsak a patkdsorri €s a hosszdszarnyu denevérek, e faj dllomdénya is veszélyeztetett !

Eptesicus serotinus SCHREBER - kései denevér
El6forduldsok: 4, 11, 16, 21, 32, 40.
Magyarorszagon a leggyakoribb épiiletlaké denevérfaj. Ennek ellenére a Biikkben viszony-

lag ritkdn keriilt kézre. Nyéron valésziniileg az épiiletek, a szikldk és a fak hasadékaiban
tanyazik. Kedvelt telelhelyei a tdgas barlangok bejédrati szakaszanak sziik tiregei.

Nyctalus noctula SCHREBER - korai denevér
Elsforduldsok: 11, 16, 18, 32, 35, 36, 40, 42, 46.

Egész évben odulaké. Kedveli a vizparti 6reg erddalloméanyokat. Legtobbszor a szdroskard
denevérrel egyiitt fordul el6. Viszonylag j6l megfigyelhets, vaddszatat ugyanis még a sotétség
beallta el6tt megkezdi, magasan — a lombkoronaszint felett — repiil, s emberi fiillel is j6l halthaté
éles hangot hallat. Napnyugtakor és hajnalban gyakran megjelenik a tavak felett. Ezekben az
id6szakokban nem ritka, hogy a viz felett, 2030 méter magassdgban egyszerre akar 20 egyede
is tapldlkozik a leveg6ben.

Nyctalus leisleri KUHL — sz6roskard denevér

El6fordulasok: 3, 11, 12, 14, 18, 35, 39, 40, 42, 46.

Odidlaké denevérfaj. A Biikkben gyakoribb mint a korai denevér. Inni a tavakat vagy a
patakokat keresi fel, amelyek akdr tobb kilométer tdvolsagra is lehetnek nappali szalldsait6l.

Megfigyeléseink szerint a denevérek dltal kedvelt vizfeliileteket egy éjszaka akdr 100-150
szOroskard denevér is meglitogatja.

Nyctalus lasiopterus SCHREBER - 6rids korai denevér
El6fordulasok: 11, 35, 42.

Ritka odilaké faj. 1993. nyardn harom helyen észleltiik el6forduldsat, minden esetben egyiitt
a mdsik két Nyctalus fajjal...

Barbastella barbastellus SCHREBER - pisze denevér
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Elsforduldsok: 2, 11, 12, 16, 19, 21, 24, 28, 29, 34, 37.
A kolykez ndstények faodvakban tanydznak. A téli dlmukat a himekkel egyiitt barlangokban
és sziklahasadékokban alusszdk. Legnagyobb ismert telel6 koldnidja 100-150 egyedbdl all.

Plecotus auritus LINNE — barna hosszifiili denevér

Eloforduldsok: 2, 11, 12, 13, 19, 21, 24, 28, 29, 32, 33, 34, 37, 40.
A Biikkben a gyakori. Legtdbbszor ugyanazt az élGhelyet valasztja, mint amit a nagyfiilti
és a pisze denevér.

Plecotus austriacus FISCHER - sziirke hosszifiili denevér

Elsfordulasok: 2, 4, 24, 34, 37.

Tipikusan urbanizdlodott faj. A Biikkben ritkdbb, de a telepiilések kornyezetében itt is
el6fordul. Nydron épiiletek padldsain, tornyokban, esetleg faodvakban, télen pedig f6leg bar-
langokban és pincékben taldlhaté.

Hypsugo savii BONAPARTE - alpesi denevér
El6fordulasok: 14.

A magyar faundra dj faj. Ez az egyetlen hazai el6forduldsa ismert. 1 him példdnyat
fogtuk 1991. jiliusdban. Egyel6re nem tudni azt, hogy van-e a Biikkben szaporodé kozos-
sége, hiszen az is elképzelhetd, hogy a befogott példany magdnyosan, nagyobb tdvolsigrol
kéborolt ide.

Pipistrellus pipistrellus SCHREBER - torpe denevér
El6forduldsok: 11,14, 16, 18, 40.

Altalaban faodvakban, barlangokban, esetleg épiiletek faburkolata mogott tanyézik. A Biikk-
ben ritkdbban, és csak kisebb egyedszdmban fordul elé.

Miniopterus schreibersi KUHL — hossziszarnyd denevér

Eléforduldsok: 15, 16, 21, 29, 32, 42.

TOPAL (1969) gyakori, barlanglaké fajként emliti. Sajnos az utbbi néhdny év-tizedben
hazai 4llomdnyanak nagysdga drasztikus mértékben lecsokkent. Stabil szaporodé populdciéja
az egész orszagb6l mdr csak néhdny helyrSl ismert. Legnépesebb populdciéja a Biikkben
taldlhat6, annak ellenére, hogy a legnagyobb ismert telel6 €s szaporodé kolénidja emberi
oktalansdg miatt 1991-ben megsemmisiilt.

E faj a nagy bejédrati és a nagy termekkel rendelkez6 barlangokat kedveli. Sajnos éppen
ezek azok, amelyeket a turistdk is elGszeretettel keresnek fel. Ez, silyosbitva a tiiz-rakdsokkal,
hangoskodassal, a barbdar megnyilvanuldsokkal jévatehetetlen karokat okoz.

E zavaré tényez8k miatt a hossziiszarnyt denevér helyi €s orszagos viszonylatban is foko-
zottan veszélyeztetett faj !

196



Osszefoglalas

A Biikk hegységbdl eziddig bizonyitottan 23 denevérfaj keriilt elé. 6 éves faunisztikai
munkdnk sordn koziiliik 20-at magunk is bizonyitottunk, eziddig nem vizsgélt pontokrél. Egyet
pedig a magyarorszagi faundra dj fajként kimutattunk. E faj a dél-eurépai elterjedésti Hypsugo
savii BONAPARTE.

Koszonetnyilvanités

Munkénkat a Biikki Nemzeti Park Igazgatsdga anyagilag is tdmogatta, amiért eziton is
készonetiinket nyilvanitjuk. A terepi munkdban rendszeresen részt vettek : Berty Laszl6, Bédi
Edit, Dobrosi Andras, Dobrosi Péter, Dobrosiné B6di Judit, Dobrosiné 1zbéki Gyongyi, Gulyds
Jénos, Kézsmdrki Katalin, Litvanyi Péter, Nagy Tibor, RegGs Jozsef, Reményfy Ldszl6, Ruff
Janos, Szab6 Csilla , Szenthe Istvan és Tuboly Addm. Kozremiikodésiikért koszonet illeti dket!
Ugyancsak koszonettel tartozom dr.Topél Gytrgynek hasznos tanacsaiért.
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