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A Pyrausta cingulata (Linnaeus, 1758) és a P. rectefascialis
Toll, 1936 fajpar taxonomiaja és foldrajzi elterjedése a
Magyarorszagon

(Microlepidoptera: Crambidae)

FAZEKAS IMRE

ABSTRACT: Data are reported on the taxonomical and geographical distribution of Pyrausta cingulata (Linnaeus,
1758) and Pyrausta rectefascialis Toll, 1936. Structure of genitalia and morphological characteristics of wings are
illustrated by figures. He analyses the habitats and the Hungarian distribution of the two species. He demonstrated
the boundaries of the area on maps. Pyrausta rectefascialis ab. schmidti Szent-Ivany, 1941, syn. nova.

Bevezetés — Einleitung

A Pyrausta cingulata (Linnaeus, 1758) és a Pyrausta rectefascialis Toll, 1936 fajpar taxono-
midja, bioldgidja és chorologidja mar az 1930-as években felkeltette a kutatok figyelmét, de né-
hany szorvanyos publikéciotdl eltekintve (pl. LEMKE 1979, SZENT-IVANY 1941, ToLL 1936) at-
fogo, monografikus tanulméany nem késziilt. A Linné altal elnevezett Pyrausta cingulata (tipus:
Linné gytijtemény, London , Shaffer in litt.) egy politipikus faj, amelynek mintegy fél tucat val-
tozatat irtdk le (1. késobb). A leirasok, a fekete alapszind, eliils6 és hatulsé szarnyakon lathato,
egy-egy fehér keresztsav ivelésére és szélességére vonatkoznak.

A Pyrausta rectefascialis fajt 1936-ban irta le Toll lengyel kutaté (Locus typicus:
Strezelowo, Kreis Bydgoszcz) a Pyrausta cingulata (Linnaeus, 1758) példanyok variabilitasa-
nak vizsgélata soran; 2 o és 5 ¢ alapjan. A vasuti palya menti fiiben, nappal reptild tipuspélda-
nyokat, a szerzé gyujtotte. Toll sajat gylijteményében elhelyezett tipusok eddig nem kertiltek
eld. A berlini egyetem zooldgia muzeumaban 6rzott paratypus pedig elveszett (W. MEY in litt.).
Az auctor a szadrnyak morfoldgidjan tl a genitalia strukturdkra csupan a kovetkezé megjegy-
zést tette: ,,Die Unterschiede in den méannlichen Genitalien zwischen der neuen Art und P, cin-
gulata L. sind sehr gut den Abbildungen zu sehen.” A him genitalidkban nem abrazolta a spe-
cifikus jegyeket viseld aedeagust, s nem kozolte a ndstény genitdlia illusztraciojat sem. A P,
rectefascialis fejlodési stadiumairdl megallapitotta, hogy az ismeretlen.

A leirast kovetéen csak kevés kutatd foglalkozott a fajpar részletes vizsgélataval (vo.
LEMKE 1979). A rectefascialis ez idaig csak Europabol ismert, azonban identifikacios okok
miatt, pontos areajat még ma sem ismerjik. A Pyrausta rectefascialis-t a gytijteményekben
rendszeresen felcserélik a Pyrausta cingulata taxonnal, amely joval szélesebb aredju és gya-
koribb faj. A ,,taxonok” azonositasat neheziti a Pyralis cingulata f. alt. vittalis La Harpe, 1864,
néven leirt forma, amelyet a francia irodalom (MARION 1962) alfajnak tekint. SPEIDEL (in litt.)
vizsgalatai szerint a ,,vittalis ” morfologiailag teljesen ugy néz ki, mint egy rectefascialis, s ez pri-
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oritasi problémakat is felvethet, de csak a Phalaena eremitica Fourcroy, 1785 és a Pyrausta cin-
gulata f. apenninalis Costantini, 1923 taxonomiai revizidjanak tiikrében.

Jelen tanulmanyomban eldszor teszek kisérletet arra Magyarorszagon, hogy a fajpar jelen-
leg ismert morfologiaja alapjan attekintem a P. cingulata és a P. rectefascialis f6ldrajzi el-
terjedését, a tipikus habitatokat. Bemutatom a szarnyrajzolatok és a genitaliak variabilitasat.
Munkéamat egy folyamatban 1év6 eurdpai revizio eldzetes kozleményének tekintem, nyitva
hagyva az esetleges nomenklaturai és prioritasi valtoztatasok lehetdségeit.

Anyag és modszer — Material und Methode

A muzeumi gylijtemények példanyain elvégeztem a morfoldgiai és genitaliai vizsgalatokat. Az identifikalt pél-
danyok és az irodalmi adatok alapjan megrajzoltam a fajpar elterjedési térképét. A helyszineken tanulmanyoztam
a tipikus habitatokat. A vizsgalatok soran a kovetkezd hazai és kiilfoldi miizeumok magyar vonatkozasu anyagait
hasznaltam fel.

— Komléi Természettudomanyi Gytijtemény, (H-Komlo: Fazekas 1.),

— Matra Mazeum, (H-Gyongyds: Fiikoh L.),

— Naturhistorisches Museum Wien, (A—Wien: S. Gaal),

— Staatlichen Museum fiir Tierkunde Dresden, (D-Dresden: M. Nuss) ,

— The Natural History Museum, Department of Entomology (GB-London: M. Shaffer),

— Zoologisches Museum der Humboldt—Universitét, (D-Berlin: W. Mey),

— Kiilon koszonom K. Maes (B-Wetteren) kollégam értékes adatait, aki fontos Pyrausta rectefascialis adatokat
(genitalia preparatumok) talalt a kovetkezo intézetekben: AgroBioSys Int. Reference Collection (B-Wettern),
Institut royal des Sciences natureles (B-Bruxelles).

Eredmények — Ergebnis

Pyrausta cingulata (Linnacus, 1758)

Geometra cingulata Linnaeus, 1758, Syst. Nat., ed. 10. p. 529, nr. 200, Taf. 20. Fig. 2. Locus typicus: Europa.
Typus: Linn. Soc. London (SHAFFER in litt.).

Synonimak — :

— ? Phalaena aethiopata Scopoli, 1763, Ent. Carniolica: 231, fig. 581. Typus: ? elveszett [verloren]. Locus typi-

cus: Carniola, in herbidis subsylvestribus.

— ? Phalaena eremitica Fourcroy, 1785, Entomologia Parisiensis (2): 289. Typus: ? elveszett [verloren oder in

coll. Geoffroy via Laplanche ans Museum Autun.] Locus typicus: Paris.

— Pyralis cingulalis [Denis & Schiffermiiller], 1775, Ankiindung syst. Werk. Schmett. Wien.: 123 [HUBNER,

1796, Samml. Eur.. Schmett. p. 13. t. 5. f. 30.]. Typus: ?
— Pyralis cingulata f. alt. vittalis La Harpe, 1864, (ssp. ?) Neue Denkschriften 20: 33. Typus: Zoologisches
Museum Lausanne. Locus typicus: ?

— ? Pyrausta cingulata f. apenninalis Costantini, 1923, Neue Beitr. syst. Insektenk. 2: 105 Typus: ? [SPEIDEL in

litt. ,,Sammlung an seine Witwe” ]. Locus typicus: Italia sept. et centr. (Aemilia).

Irodalom — Literatur: FAzZEKAS 1996 (area), FAzEkas 2004 (diagnozis, area, bioldgia, genitalia, imago); —
GOATER 1986 (diagnozis, biologia, imago); — GOzZMANY 1963 (diagndzis, biologia); — HANNEMANN 1964 (diagno-
zis, genitalia, biologia); HUEMER & TARMANN 1993 (area); — MARION 1962 (diagnézis, genitalia, imagd); — SLAMKA
1995 (area, biologia, genitalia, imago); — PALM 1986 (diagnozis, area, bioldgia, imagod); — PIERCE & METCALFE 1984
(genitalia); ROESLER & SPEIDEL 1979 (természetvédelem); — SPEIDEL 1996 (area).
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Diagnozis (1abc abra): Az eliilsé szarnyon a fehér keresztvonal tobbnyire kétszeresen meghajlik, de lehet egyes
vonal is. A hatszegélyt megkozelitoleg medidlisan éri el. A hatulso szarny fehér keresztvonala a kézépvonaltdl bel-
jebb van, kozel a szarny tovéhez. Csupan enyhén dombort a kiilsé szegély iranyaba. A szarnyak rojtjai matt fehérek,
a valasztovonal jol lathatd. Palpus labialis utolso izén 1évé ,,Von Rath’s organ” nyujtott, apikalisan tiiszer(i (2ab abra).

lc 1f

1. abra. A Pyrausta cingulata L. (1abc) és a Pyrausta rectefascialis Toll (1def) szarnyrajzolatanak variabilitisa
Abb. 1. Differenzialmerkmale der recheten Fliigel: 1abc= Pyrausta cingulata L.; 1def= Pyrausta rectefascialis Toll.

palpus labialis

2c

Von Rath’s
2b organ

2. abra. A Pyrausta cingulata L. (2ab) és a Pyrausta rectefascialis Toll (2¢) him példanyainak labial palpusa
a ,,Von Rath’s Organ”-nal
ADbb. 2. Die vergleichenden Abbildungen der wichtigsten Organe auf dem Labialpalpus mit Von Rath’s Organ
von Pyrausta cingulata L. (2ab) und Pyrausta rectefascialis Toll (2¢).
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d-genitalia (3a abra): A valvak szimmetrikusak, kb. haromszor olyan hossztak, mint amilyen szélesek. Az apex
egyenletesen ivelt, a ventralis szegély, medialisan vagy enyhén homoru, vagy egyenes. Nyulvanyokat sohasem vi-
sel. Az uncus valtozékony. Tobbnyire keskeny, valamivel hosszabb, mint az aedeagus szélessége. Az juxta valto-
z¢ékony, apikalisan lehet kimetszett és kihtzott is. Az aedeagus keskenyebb, a tiiskemezok kisebb kiterjedéstiek,
mint a rectefascialisé.

3. abra. Him genitaliak: — Pyrausta cingulata L. (3a): H-Eger, gen. prep Fazekas g 2948, in coll. Koml6i Mzeum), —
Pyrausta rectefascialis Toll (3b): H-Agard, gen. prep. Fazekas g 3080, in coll. Koml6i Miizeum; (3¢): A-Neu Miitel,
gen. prep. Slamka MV. 15.766, in coll. Nat. Hist. Mus. Wien)

Abb. 3. Ménnlicher Genitalapparat von Pyrausta cingulata L. (3a) und Pyrausta rectefascialis Toll (3bc).

4. dbra. Nostény genitaliak: — Pyrausta cingulata L. (4a): H-Paszto, gen. prep. Fazekas g 2953, in coll Komloi Muze-
um), — Pyrausta rectefascialis Toll (4b): A-Modling, gen. prep. Fazekas g 3162, in coll. Nat. Hist. Mus. Wien)
Abb. 4. Weiblicher Genitalapparat von Pyrausta cingulata L. (4a) und Pyrausta rectefascialis Toll (4b).
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?-genitalia (4a abra): Az apophysis posterior csak egy medialis fogat visel. Az antrum kehelyszerti, prox-
imalisan erésen sklerotizalt. A signum ovalis, jol fejlett. Kozépen lehet kihuzott, egyenletesen ivelt, vagy homo-
ruan kimetszett.

Preimaginalis allapot és tapnovény: Oligofag faj. A herny6 Thymus serpyllum, Salvia pratensis és Salvia gluti-
nosa névényeken taplalkozik. Egy szévedékben él a tapnovények alatt, junius-juliusban illetve augusztus-szeptem-
ber honapokban. A telet baballapotban vészeli at.

Repiilési id6: Az imagok, napfényes idében, s az esti drakban, alacsonyan repiilnek a tapnovények koriil apri-
lis elejétol junius végéig (1. generacid), majd julius elejétdl augusztus végéig (II. generacid). Az éjszakai lampa-
fényhez csak kevésbé vonzdodnak.

Habitatpreferencia (5ab abra): Sziklagyepek, fiives lejtok, szaraz rétek és cserjések, homoki és 1oszpusztarétek, liget-
erdok, tide tolgyesek, erdei fenyvesek. Hazankban a sikvidékektdl a kozéphegységek 900-1000-es magassagaig eléfordul.
Az eurépai magashegységekben 2-3000 m-en is gyijtstiék. GOZMANY (1963) szerint ,,Magyarorszagon mindentitt el6-
fordul”, de ezt a megallapitast az altalam revidealt gytijtemények és megvizsgalt él6helyek nem igazoltak.

S. abra. A Pyrausta cingulata L. és a Pyrausta rectefascialis Toll syntopikus habitatja Fiilophazan (a)
¢s a Villanyi-hegységben (b): Szarsomlyo)
Abb. 5. Habitate von Pyrausta cingulata L. und Pyrausta rectefascialis Toll in Ungarn; a= Fiilopszallas, b= Villanyer-Gebirge

Populdciéméret, természetvédelem: Csak becsléseken alapuld felmérésekkel rendelkeziink. Stabil populaciokat
a Biikki Nemzeti Parkban, az Aggteleki Nemzeti Parkban és a Villanyi-hegységben talalunk. A Balaton-felvidéki
Nemzeti Parkban, valamint a Kiskunsagi Nemzeti Parkban, a legtobb ¢él6helyen veszélyeztetett. Mivel konnyen fel-
ismerhetd, nappal is gyiijthetd faj: monitorozasra érdemes taxon. Magyarorszagon aktualisan veszélyeztetett.

Magyarorszagi elterjedése (6a abra): Elsd hazai adatait, a 19. szazad végér6l PAVEL és UHRIK (1896) kozolte
,»Botys cingulata Zs.” néven: Budapest, Sopron. A gy{ijteményi vizsgalatok, a személyes gy(jtések és az irodalmi
adatok alapjan a Pyrausta cingulata a kovetkez6 f6ldrajzi tertiletekrdl ismert: Soproni-hegység, Készegi-hegység,
Kisalfold, Dunantali-k6zéphegység, Mecsek, Villanyi-hegység, Matra, Bikk, Aggteleki-karszt, Batorliget, Du-
na-Tisza koze, Drava-sik. A Pyrausta cingulata hazai elterjedésének sulypontja a kozéphegységek teriiletére esik.
Az alfoldi teriileteken joval lokalisabb €s tobbnyire igen ritka.
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A fontosabb magyarorszagi irodalmi adatok a kovetkezok:

ABAFI et al. (1896): Budapest, Sopron (= Botys cingulata Zs. (sic!)

Acs & SzaBoky (1993): Biikkzsére: Kis-rét; Cserépfalu: Hor-volgy; (Eger: Berva, Maklar, Pap-hegy);
Felsotarkany; Nagyvisnyo6: Balvany, Bankut.

BaLoGH (1967): Biikk (Balvany, Bankut, Berva-volgy).

FAZEKAS (2001): Matra (Sasto-Eremény).

Fazekas (2002): Mecsek (Pécsvarad), Villanyi-hegység (Szarsomlyo), Volgység (Karasz),

GozMANY (1953): Batorliget.

GOzMANY (1986): Agasegyhaza, Fiilsphaza, Csévharszt.

PeTRICH (2001): Dinnyés, Nadap, Pakozd, Pazmand, Sukoro.

REskovITs (1963): Berva-volgy, Hor-volgyi-kisrét , Maklar.

SzABOKY (1983a): Darany.

SzAaBOKY (1983b): Balatonfiired, Feny6fo, Kiralyszallas, Uzsabanya, Vaszoly, Siimeg, Varpalota, Paloznak, Tihany.

SzABOKY (1999): Aggtelek: Béke-barlang; Josvafo: Lofej-tetd, Farkasles, Nagy-oldal-Oltarko, Tengerszem,
VITUKI kutatoéallomas; Komjati: Vecsem, Biikk; Szin: Hangyas-tetd; Szinpetri: Koponya-volgy; Tornanadaska:
Gyermekotthon

SzABOKY (2000): Nagyharsany (Szarsomlyo).

SZENT-IVANY & UHRIK-MESzZAROS (1942): Budafok, Budaérs, Budapest, Kiskunhalas, Kdszeg, Nagykoros,
Nyirbator, Pusztapeszér, Sopron, Tihany, Torokbalint, Varpalota.

Sz6cs (1955): Budapest: Marton-hegy
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6. abra. A Pyrausta cingulata L. (a) és a Pyrausta rectefascialis Toll (b) lel6helyei és syntopikus el6fordulasai

Magyarorszagon (c)
Abb. 6. Die Verbreitung von Pyrausta cingulata L. (a) és a Pyrausta rectefascialis Toll (b) in Ungarn; c= syntopische Fundorte.
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Palearktikus elterjedés: Albania, Ausztria, Bulgaria, Csehorszag, Dania, Esztorszég, Finnorszag, Franciaor-
szag, Gorogorszag, Hollandia, Horvatorszag, frorszag, Korzika, Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania, Luxemburg,
Magyarorszag, Nagy-Britania (Anglia, Wales), Németorszag, Olaszorszag, Oroszorszag (D-Szibériaig), Romania,
Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag, Szerbia-Montenegro, Szlovakia, Szlovénia, Torokorszag (GAEDIKE 1980,
GOATER 1986, HANNEMANN 1964, HUEMER & TARMANN 1993, MARION 1962, PALM 1986, SPEIDEL 1996, SHAFFER
in litt., USTJUZHANIN in litt.).

Jegyzetek: Az eurdpai populaciokon végezett vizsgalataim szerint a cingulata az egész kontinensen csak popu-
lacio-fragmentumokban maradt fenn. Vannak olyan foldrajzi teriiletek, mint példaul Baden-Wiirttembergben, ahol
mar kipusztulassal fenyegetett faj (ROESLER & SPEIDEL 1979). Foként a magashegységekben, tobb, még taxonomi-
ailag kevésbé vizsgalt ,,0korassza” él. Kozép-Europaban Magyarorszagon talalhatok a legerdsebb populaciok. A
hazai népesség fennmaradésa elsdsorban a nemzeti parkokban illetve a Natura 2000 hélozat teriiletén biztositha-
to, a fajmegdrzési programok keretén beliil.

Pyrausta rectefascialis Toll, 1936

Pyrausta rectefascialis Toll, 1936, Annales Musei Zoologici Polonici, XI., Nr. 24, 404 p., Taf. XL. VIIL. Fig. 5,
6, 9. Locus typicus: PL — ,,Strzelewo, Kreis Bygdoszcz, an der Bahnstecke”. Holotypus (,,Typus”): ? in coll. Toll.
Paratypus: Toll (1936) szerint ,,in coll. Zoologischen Museums der Universitit in Berlin”. Megjegyzés: Mey, W.
(in litt.: 2003. 05. 14.) kozlése alapjan: ,, Trozt sorgfaeltiger Suche konnte ich kein einziges Exemplar der Pyrausta
rectefascialis Toll in unzerer Sammlung finden.”

Synonima: Pyrausta rectefascialis ab. schmidti Szent-Ivany, 1941, Fragmenta faunistica hungarica 4: 97-106.
Typus: Magyar Természettudomanyi Mizeum, Budapest. Locus typicus: ,,Mez6zah”, Romania (= Zau de Campie)
syn. nova.

Irodalom — Literatur: FAZEKAS 2004 (diagnozis, area, biologia, genitalia, imago); — GOZMANY 1963 (diagno-
zis, area, bioldgia); — LEMKE 1979 (diagnozis, imagd, genitalia), MARTIN 1986 (diagnozis, genitalia); — SLAMKA
1995 (area, biologia, genitalia, imago); — SPEIDEL 1996 (EU-area); — SZENT-IVANY & UHRIK-MESZAROS 1942 (fau-
nisztika)

Diagnozis (1def abra): Az eliilso szarny fehér keresztvonala szinte mindig egyesen, csak ritkan hullamos. A hat-
szegéllyel bezart szoge variabilis. A hatszegéllyel vald érintkezése a tornus €s az eliilso szarny kozépvonala kozott
van. A hatso szarny fehér keresztvonala a szarny kozépvonaldban halad, s éles szogben a belsd szegély felé hajlik.
A keresztvonal elhajlasa, ugyanazon foldrajzi populaciokban, évjaratonként is eltéréseket mutathat. A palpus labi-
alis utolso izén 1évo ,,Von Rath’s organ” rovid, bazalisan erételjes, apikalisan késpengeszer( (2¢ abra).

d-genitalia (3bc abra): A him genitaliat, nagyobb sorozatok atvizsgaldsa utdn sem lehet megkiilonboztetni a cin-
gulata valtozatoktol. Az aedeagus esetében azonban megfigyelhetd, hogy szélesebb, mint a cingulataé, valamint a
tiiskemezGk konstansan kiterjedtebbek.

?-genitalia (4b abra): A ndstény genitalia mar tobb eltérést mutat a cingulataétdl, de a valtozékonysag itt is igen
jelentés. Az antrum jol fejlett, apikalisan kétoldalasan kidomborodhat. A signum alakja altaldban nyujtottabb, mint
a cingulataé.

Preimaginalis allapot és tapnévény: Ez idaig ismeretlen. Hernydjat és tapndvényét még nem irtak le.

Repiilési id6: Az imagok életmodja hasonld a cingulataéhoz aprilis elejétol augusztus végéig repiilnek, két nem-
zedékben.

Habitatpreferencia (5ab abra): Szaraz gyepek, sziklagyepek, lejtosztyeppek, karsztbokorerdék. GozMANY
(1953) szerint repiil a batorligeti lapban is.

Populicioméret, természetvédelem: Mindeniitt igen ritkan megfigyelhetd faj. Feltehetéleg aktudlisan veszé-
lyeztetett. A magyar populacidk eurdpai jelentdségiliek.

Magyarorszagi elterjedése (6b abra): Elsd magyar lel6helyeit SZENT-IVANY (1936) kozleményébdl ismerjiik:
Budapest kornyéke, (?) Szentgotthard. Ez idaig csak a Dél-Dunantulon (Mecsek, Villanyi-hegység), a Mez6£61don,
a Dunantuli-k6zéphegységben (Bakony és Budapest kornyéke), Biikk hegységben, a Duna-Tisza kozén és a Ba-
torligetben gyujtotték.

A fontosabb magyarorszagi irodalmi adatok a kovetkezok:

Acs & SzaBoky (1993): ,,(Eger: Almar, Berva, Maklar)” (RESKOVITS 1963 nyoman).

Bavroah (1967): Biikk (Berva-volgy).

Fazekas (1986): Karasz.

FazEKAS (2001): JABLONKAY (1972) P. rectefascialisnak hatarozott példanya téves identifikacionak bizonyult.
Helyesen: Pyrausta cingulata L. (det. Fazekas).

Fazekas (2002): ? Szarsomlyo (atmeneti formak a cingulata és rectefascialis kozott).
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GozMANY (1953): ? Batorliget.

GOzMANY (1986): Agasegyhiza, Csévharaszt.

JABLONKAY (1972): Sasto-Eremény. Téves hatarozas: helyesen P. cingulata (FAZEKAS 2001).

REskoviTs (1963): Almar, Biikk (Berva-volgy), Maklar.

SzABOKY (1982): Budapest (Matyas-hegy).

SzAaBOKY (1983b): Csopak, Paloznak, Rezi, Vaszoly.

SzABOKY (2000): Nagyharsany (Szarsomlyo).

SZENT-IVANY (1941): Budapest (Kamaraerd6), Budafok, Rakospalota, Szentgotthard.

SZENT-IVANY & UHRIK-MESZAROS (1942): Budafok, Budadrs, Budapest, Rakospalota.

Sz6cs (1955): Budapest (Marton-hegy).

Palearktikus elterjedés: Ausztria, Bulgaria, Svéjc, Csehorszadg (SHAFFER in litt., in NHM, London), Spanyol-
orszag (?), Franciaorszag, Magyarorszag, Litvania, Lengyelorszag, Szlovakia, Olaszorszag, Romania, (SPEIDEL
1996); — Torokorszag: Akkdy (Maes in litt, in coll. ABSRC, Belgium).

Jegyzetek: A torténelmi Magyarorszag teriiletérdl (Torda—Aranyos varmegye, Mez6zah [ma Roménia: Zau de
Campie]) egy valtozatot is leirt, ,,Pyrausta rectefascialis ab. Schmidti” néven. A ,,.Schmidti” csupan egy egyedi
valtozat, amely szinte minden rectefascisalis populacioban el6fordul. Megkiilonboztetése a nevezéktani alfajtol in-
dokolatlan, ezért egy syn. nova.

ERTEKELES — BEWERTUNG

A Pyrausta cingulata — Pyrausta rectefascialis fajpar taxonjai Magyarorszagon foként a kozéphegységek sza-
raz gyepjeiben, sziklagyepjein, lejtosztyepéin, karsztbokorerddiben élnek. Tobb éldhelyen syntopikus eléfordula-
stak: Balaton-felvidék, Villanyi-hegység, Budapest kérnyéke, Duna-Tisza koze, Biikk hegység, Batorliget (6¢ ab-
ra, térkép). Mindenitt lokalisak és ritkak, aktualisan veszélyeztetettek. A fajok identifikacioja a rendkiviil variabilis
szarnyrajzolatokon alapszik. A genitalidk, a morfoldgiai valtozékonysag miatt, a fajok egzakt azonositasara nem al-
kalmasak. A rectefascialis faji statusza kérdéses.

1. tablazat: A Pyrausta cingulata — Pyrausta rectefascialis fajpar fontosabb morfoldgia jegyeinek dsszehasonlitasa
Tabelle I: AbschliBend eine tabellarische Ubersicht der Unterschiede des Pyrausta cingulata zu Pyrausta rectefascialis
Artenpaares (Differentialdiagnose)

Jellegek — Merkmal Pyrausta cingulata (25 exp.) Pyrausta rectefascialis (14 exp.)
i i himek: 13-16 mm himek: 12,5-14 mm
A szarnyak fesztavolsaga o o
néstények: 14-17 mm néstények: 13—15 mm
Palpus labialis a 3. iz hosszabb és nyujtottabb a 3. iz rovidebb, iveltebb
,,Von Rath’s Organ” apikélisan térszer( csak rovid hegyben végzddik
az eltilsd szarny vagy kétszeresen megtort, sohasem megtort, egyenes,
keresztvonala vagy enyhén hullamos vagy enyhén hullamos
a hatulso6 szarny tobbnyire egyenletesen ivelt, felsé kétharmada enyhén ivelt
keresztvonala also harmada ritkan behajlo vagy egyenes, majd a belsd
szegély el6tt erdsebb ivvel behajlik
d—genitalia: uncus rovidebb, kevésbé erbteljes nyujtottabb, olykor erételjesebb
o valtozékony, apikalisan lehet kevésbé valtozékony, apikalisan rendszerint
d—genitalia: juxta i o, . . L B L,
kimetszett és kihtzott is egyenes vonalu, lateralisan tobbnyire rancolt
e keskenyebb, a tiiskemez6k valamivel szélesebb,
Jd—genitalia: acdeagus . o .
kisebb kiterjedéstick a tiiskemezok kiterjedtebbek
?—genitalia: ductus bursae széles, enyhén ivelt keskeny, erésebben ivelt
e oldal iranyba oldal iranyba jol kihtzott,
?—genitalia: signum . . . i
csak kissé nyujtott, tomzsi karcsubb

206



Koszonet — Danksagung

Koszonom M. Shaffer (GB-London), K. Maes (B-Wettern), M. Nuss (D-Dresden) és W. Mey (D-Berlin) kollé-
gaimnak a tipusokra illetve a gy(ijteményi adatokra vonatkozé informacioit. Koszonom a S. Gaal-nak (A-Wien),
hogy lehetdvé tette a mikroszkopi preparatumok és tobb fontos példany vizsgalatat. Kiilon kdszonettel tartozom
W. Speidel (D-Bonn) baratomnak a taxonomiai kérdésekben folytatott konzultaciokeért.

Taxonomie und geographische Verbreitung des Artenpaares
Pyrausta cingulata (Linnaeus, 1758) und
P. rectefascialis Toll, 1936 in Ungarn

(Microlepidoptera: Crambidae)
IMRE FAZEKAS

Zusammenfassung: Der Autor untersucht die geographische Verbreitung, Habitatpréferenz und Taxonomie des
Artenpaares Pyrausta cingulata (Linnaeus, 1758) und Pyrausta rectefascialis Toll, 1936 in Ungarn. Er stellt fest,
dass Pyrausta cingulata hauptséchlich in der Hiigellandschaft und den Mittelgebirgen verbreitet ist, im Tiefland ist
sie hingegen lokal und selten. Die Raupen sind im Juni-Juli und August-September in einem Gespinst an der Erde
unter den Bléttern von Thymus serpyllum, Salvia pratensis und Salvia glutinosa zu finden. Die Raupen der zweit-
en Generation iiberwintern und verpuppen sich im Friithjahr. Die Falter fliegen bei Sonnenschein um die
Futterpflanzen von Anfang April bis Mitte Juli (I. Generation) und Anfang Juli bis Ende August (II. Generation)
zwischen 100 und 1000 m. Habitatbindungstyp und Priferenz: Trockenrasen, trockene, sandige Biotopkomplexe,
Fels- und Waldsteppenhinge, hautséchlich auf Kalkgestein und LoBboden, gebiischreiche Stellen, trockene
Kiefernwaldlichtungen. Euryoke Art.

Die geographische Verbreitung von Pyrausta rectefascialis ist fast identisch mit Pyrausta cingulata, die Art ist
aber wesentlich seltener und kommt nur lokal vor. Raupe und Futterpflanzen: Bis jetzt absolut unbekannt. Die
Falter fliegen von Anfang Mai bis Ende August in Hohen bis 900 m in zwei Generationen. Habitatbindungstyp
und Priferenz: Trockenrasen, Felssteppenhidnge, trockenwarme Buchenwilder, Waldsteppenhdnge. Nach
GozMANY (1953) fliegt sie auch im Batorligeter Moor (Ost-Ungarn).

In Ungarn gibt es nur 8 Fundorte, wo die beiden Arten sympatrisch vorkommen (siche Abb. 6c.). Aufgrund der
Untersuchung von fast 100 Exemplaren ist festzustellen, dass die weiflen Streifen auf den schwarzen Fliigeln eindeutig
nicht geeignet sind fiir die Trennung der beiden Arten. In den Genitalien der Méannchen gibt es keine stabilen morphol-
ogischen Merkmale, um die Taxa eindeutig zu identifizieren. Die Genitalien der Weibchen variieren auch stark. Man
findet sehr viele Ubergangsformen. Der Labialpalpus und das ,,Von Rath’s Organ” zeigt einige Artmerkmale, jedoch
kann auch hier erst nach der Untersuchung von groBeren Serien eine exakte Meinung gedufert werden.

Laut den vorhandenen Daten sind die Typenexemplare von Pyrausta rectefascialis verloren, und daher gibt es
derzeit keine Moglichkeit fiir eine Revision [Neotypus!]. Aufgrund der bisherigen Untersuchungen ist es fraglich,
ob Pyrausta rectefascialis eine echte ,,Biospezies” ist. In den siidlichen Teilen Ungarns (Villanyer-Gebirge) gibt es
Gebiete, wo im selben Lebensraum, gleichzeitig, Exemplare fliegen, die sowohl cingulata- als auch rectefascialis-
Merkmale zeigen. Pyrausta rectefascialis ist vermutlich nur eine (typischer?) individuelle Form von Pyrausta cin-
gulata. Zur Zeit untersuche ich die europdischen Populationen des Artenpaares. Ich vergleiche die bis jetzt
beschriebenen Formen. Nur eine ausfiihrliche Revision und Zuchtversuche (Futterpflanzen, Aufzucht von Raupen)
konnen eine wirkliche Antwort auf die taxonomischen Fragen beziiglich des Artenpaares geben.
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