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A Matra és kornyéke halfaunaja

SZzEPESI ZSOLT & HARKA Akos

ABSTRACT: Fishfauna of the Matra mountains. Between 2003 and 2006 we investigated the fish fauna of
the Matra mountains and its surroundings. The collecting was realised in 64 locality of 32 streams and the iden-
tificated 6873 specimens of fishes belongs to 24 species. By this study species were found to occur in the Mat-
ra and 24 species in the surroundings. We consequenced that the natural fish fauna of the Matra’s streams are
really poor, there are absent more fish species, which is typical in the highland. The presence of the most spe-
cies because of the man-made influence more than 50 per cent of the species have escaped from the reservoirs.

Bevezetés

A Matra hegység és kornyéke halfaunisztikai szempontb6l viszonylag kevéssé ismert. A
terliletrdl eddig egyetlen atfogo tanulmany jelent meg (ENDES, 1987), ezenkiviil csupan né-
hany dolgozat egy-két mintavételi pontjanak adatai vonatkoznak a Matra kornyékére
(HARKA, 1989; KOSCO et al., 2001; HARKA et al., 2004; HELTAI, 2004).

Jelen tanulmany azoknak a faunisztikai vizsgalatoknak az eredményeit Gsszegzi, amelye-
ket 2003 és 2006 kozott folytattunk a Matra és kdrnyékének vizfolyasain. Nem foglalkozik
azonban az emberi beavatkozast er6sen magukon visel§ tavak és viztarozok halaival, kivé-
ve, ha azok a taplalo vagy a kilépd patakokban is megjelentek.

Anyag és médszer

Vizsgalatainkban Matranak a hegység 300 m f61¢ emelkedd részeit tekintettiik, kornyékének pedig az ezt koriilve-
vé teriiletet, amelyet nyugaton a Zagyva, északon a 23-as f6ut, keleten a Tarna, délen pedig a térképek 135 m tenger-
szint feletti magassagot jelz6 szintvonala hatarol. Ez utobbit bonyolult vonalvezetése miatt a térképvazlatunk ugyan
nem tiinteti fel, de a vizfolyasok legdélibb mintavételi pontjai megkdzelitSleg kijelolik a helyét (1. sz. térkép).

Munkank soran 44 kisvizfolyas 92 helyszinét vizsgaltuk meg, s 32 vizfolyas 64 mintavételi pontjan sikeriilt ha-
lat kimutatnunk. A 64 helyszinen 149 mintavétel alkalmaval 6873 halpéldanyt azonositottunk. A mintavételi szaka-
szok hossza egységesen kb. 100-100 m volt. A ritkabb fajok kimutatasa és az esetleges valtozasok nyomon kdveté-
se érdekében egy-egy mintavételi helyre tobbszor is visszatértiink. A halak kifogasahoz 6 mm-es szembdségii
kétkozhalot alkalmaztunk, a fogott példanyokat azonositasuk utan sértetleniil visszahelyeztiik.

A terepen 1:30.000 méretaranyu turistatérkép segitségével tajékozodtunk. A magassagpontokat és az atlagos me-
deresés értékét 1:10.000 méretaranyu térképeken hataroztuk meg. Az atlagos mederesést a 10 méteres szintvonalak
kozott huzodo patakszakaszok térképen mért hossza alapjan szamitottuk ki. A forrasok és kis patakok vizhozamat
egy literenként kalibralt 20 literes vodor és egy stopperodra segitségével hataroztuk meg.

A folyodvizek jellemzése

A Matra vizfolyasait, amelyek mind a Zagyva vizrendszeréhez tartoznak, 360 forras, csevice taplalja. A hegység
f6 tomegét add andezit rossz vizatereszt képessége miatt a forrasok vizhozama tobbnyire csekély és erésen inga-
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dozb, ezért a kisebb patakok, erek nyaranta részben vagy teljesen kiszaradnak. A forrasok vizhozamardl nem allnak
rendelkezésiinkre irodalmi adatok. Sajat méréseink szerint 2006 juliusaban a Rakoczi-forras (Matrafiiredtdl észak-
ra, EOV-koordinatai: x718.9-y278.1) vizhozama 0,52 lit/sec, a Csepegé-forras¢ (Matrafiiredtdl keletre EOV
x720.1-y277.3) 0,009 lit/sec, a Diszno-kité (Kékestet6tsl délre, EOV x722.1-y281.1) 0,025 lit/sec, a Nagy(Pet6fi)-
forrasé (Kékestet6t6l északra, EOV x722.2-y282.3) 1,86 lit/sec, a Remete-forrasé (Paradsasvartol nyugatra, EOV
x717.9-y285.6) 0,043 lit/sec, Matrakeresztes felett egy névtelen forrasé¢ (EOV x707.3-y285.2) 1,42 lit/sec volt. A
teriilet vizeit 6sszegyfijté Zagyva kozepes vizhozama (KOQ) 2000-ben Jaszteleknél 9,60 m3/sec volt, de jilius és
december kozott alig haladta meg a 2 m¥/sec értéket. (Viziigyi Evkonyv, 2000).

A Matraban eredd és névvel ellatott 112 vizfolyas koziil 36 a Zagyva f6ls6 szakaszat, 76 a Tarnat taplalja. Kicsiny
mérete miatt tobbségiik alkalmatlan a halak szamara, ezért ezekkel nem foglalkoztunk. K6zel 40 szazalékukat azon-
ban megvizsgaltuk, és ezeknek 72,7 szazalékaban tudtunk halat kimutatni. Természeti adottsagaik és halallomanyuk
alapjan a vizsgalt patakok kivétel nélkiil az er6sen valtozé vizhozamu kis folyovizek domolykozonajaba sorolhatok
(HARKA és SALLAL 2004). A domolyko- és stigérzona hatara a Zagyva vizrendszerén 110-120 m tengerszintfeletti
magassagnal talalhato, nagyjabol az Apc—Vamosgyork—Detk—Aldebrd vonalban (SZEPESI és HARKA, 2006).

Vizminéségi adatok csak a két nagyobb vizfolyasrol allnak rendelkezésiinkre. A 2000. évi oxigénhaztartasi mu-
tatok alapjan legszennyezettebb a Zagyva felsé szakasza, amely a Tarna betorkollasaig tobbnyire I1I. osztalyu, de a
Tarjan-patak (Kis-Zagyva) bedmlése alatt id6szakonként IV. osztalyura romlik. A Tarna és a Ceredi-Tarna vize vé-
gig I1. osztalyt, a Paradi-Tarna és mellékpatakjainak vizminGsége az év nagy részében 1. osztalyt (Viziigyi Ev-
konyv, 2000). A Kozép-Tisza-Vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feligyel6ség 2005. évi mé-
rései alapjan tovabbra is egy osztalynyi kiilonbség van a két folyo vizmindsége kozott (Kornyezetallapot értékéke-
1és 2006. pp 135).

Mintavételi helyek

A tovabbiakban — az 1.sz. térkép sorszamaival egyezéen — vizfolyasonként szamba vessziik a mintavételi helye-
ket, megadva a hozzajuk tartozo tengerszintfeletti magassagot, az atlagos mederesést, valamint a mintavételi helyek
EOV-koordinatait 500 méteres pontossaggal. Kiilon nem emeljiik ki azokat a mintavételi helyeket, ahol halat nem
talaltunk, de az 1. sz. térkép X jelzései alapjan beazonosithatoak.

Zagyva 1. Nadujfalu, a 23-as f60t metszésében (217 m, 3,51 m/km, EOV x717.5-y296.5) 2/a. Nemti, a Galya-
patak torkolatanal (212 m, 3,51 m/km, EOV x715.0-y295.5) 2/b. Nemti alatt, a doroghaza-ujtelepi ut metszésében
(201 m, 2,84 m/km, EOV x712.5-y295.5) 3. Maconka, a viztaroz6 alatt 500 m (193 m, 2,28 m/km, EOV x709.0-
y295.5) 4. Tar felett, a 24105-6s ut metszésében (171 m, 2,42 m/km, EOV x703.0-y291.0) 5. Pasztoé mellett, a
Kovicses-patak torkolata felett 500 m (154 m, 2,11 m/km, EOV x697.0-y285.0) 6. Szurdokpiispoki (141 m, 1,74
m/km, EOV x697.5-y278.5) 7. Jobbagyi (137 m, 1,27 m/km, EOV x697.5-y275.5)

Galya-patak 8. Szuha felett, a Hagymas-patak torkolatanal (361 m, 27,8 m/km, EOV x715.0-y290.5) 9. Szuha,
belteriilet (287 m, 18,5 m/km, EOV x715.0-y293.0) 10. Nemti, a Zagyva torkolata felett 600 m (214 m, 7,88 m/km,
EOV x715.0-y295.5)

Hagymas-patak 11. a Galya-patak torkolata felett 300 m (363 m, 25,3 m/km, EOV x715.0-y290.5)

Meénkes-patak 12. Doroghdza alatt (211 m, 12,4 m/km, EOV x714.5-y295.5)

Lengyendi-patak 13. Fels6lengyend (278 m, 25,6 m/km, EOV x710.5-y291.5)

Kecskés-patak 14. Felsgkatalin-banyatelep felett (286 m, 25,8 m/km, EOV x708.5-y289.0)

Csevice-patak 15. Tar felett (186 m, 13,3 m/km, EOV x703.0-y290.0)

Kovicses-patak 16. Matrakeresztes alatt (337 m, 38,3 m/km, EOV x706.5-y285.0) 17. Hasznosi-viztarozo felett
300 m-el, 2408-as ut (288 m, 28,3 m/km, EOV x704.5-y287.0) 18. Hasznos felett (230 m, 18,7 m/km, EOV x702.0-
y287.5) 19. Paszto alatt, a salgdtarjani vasutvonal hidjanal (154 m, 4,42 m/km, EOV x697.0-y285.0)

Rédei(Zam)-patak 20. Gyongyospata, 2406-os Gt (204 m, 11,7 m/km, EOV x704.5-y276.0) 21. Gyongydspata
alatt (166 m, 7,80 m/km, EOV x706.0-y273.5)

Danka-patak 22. Gyongyospata felett (218 m, 18,5 m/km, EOV x705.5-y276.0)

Tarjani-patak 23. Gyongy6s, Gyongyos-piispoki-to felett S00 m (153 m, 3,90 m/km, EOV x713.5-y271.5)

Toka-patak 24. a Gyongyosoroszi fels6-viztarozo felett (335 m, 32,1 m/km, EOV x712.0-y279.5) 25.
Gyongyosoroszi felett (281 m, 27,2 m/km, EOV x712.5-y277.0) 26. Gyongydsoroszi alatt (188 m, 10,7 m/km, EOV
x715.0-y274.5) 27. Gyongyos 2406-os ut alatt (160 m, 11,1 m/km, EOV x715.0-y272.0)

Monostori-patak 28. Cserkd, a Gyongyos-patak torkolatanal (259 m, 18,2 m/km, EOV x716.0-y277.0)

Szén-patak 29. Lajoshaza felett (362 m, 32,7 m/km, EOV x716.5-y280.0)
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Aranybanya-folyas 30. Cserkdi-viztarozo felett 150 m (541 m, 33,3 m/km, EOV x717.5-y283.5)

Nagy-Lipot-folyas 31. Cserkdi-viztarozo felett 150 m, a Nyirjes patak torkolatanal (538 m, 34,8 m/km, EOV
x718.0-y283.5)

Gyongy06s(Nagy)-patak 32. Lajoshaza alatt (312 m, 35,4 m/km, EOV x716.0-y279.0) 33. Gy6ngyossolymos (211
m, 15,5 m/km, EOV x716.0-y274.0) 34. Gyongyos alatt, 3-as féut metszésében (136 m, 5,36 m/km, EOV x714.5-
v269.0)

Kiils6-Mérges-patak 35. Gyongyos, a Bels6-Mérges-patak torkolatanal (181 m, 13,6 m/km, EOV x717.0-y272.0)
36. Gyongyos alatt (145 m, 8,90 m/km, EOV x717.5-y269.0)

Bene-patak 37. Matrafiired felett, a Somor-patak torkolatanal (361 m, 39,2 m/km, EOV x719.0-y277.5) 38.
Palosvorosmart (219 m, 20,8 m/km, EOV x721.5-y275.0) 39. Visonta felett, a Var-patak torkolatanal (172 m, 13,4
m/km, EOV x723.0-y273.0) 40. Halmajugra felett (136 m, 4,86 m/km, EOV x722.5-y270.0)

Nyiget-patak 41. Detk felett (133 m, 4,60 m/km, EOV x728.5-y272.5)

Domoszlo6i-patak 42. Domoszl6 alatt (149 m, 12,3 m/km, EOV x730.0-y275.5)

Tarnoca 43. Kisnana mellett, a 2416-o0s Gt metszésében (151 m, 9,80 m/km, EOV x734.0-y278.0)

Sz6ke-viz-patak 44. Paradohuta felett (394 m, 41,7 m/km, EOV x723.5-y284.5)

Koves-patak 45. Paradohuta alatt, a 24135-6s Gt (303 m, 26,4 m/km, EOV x723.0-y285.5) 46. Paradfiird6 (217
m, 12,8 m/km, EOV x725.0-y287.0)

Ilona-patak 47. a Varbiikki elagazonal (298 m, 30,3 m/km, EOV x725.5-y283.5) 48. Paradfiirdd, a torkolat felett
500 m (206 m, 11,1 m/km, EOV x726.0-y287.5)

Csevice-patak 49. Recsk felett, Var-biikki ut (228 m, 28,9 m/km, EOV x727.5-y286) 50. Recsk felett (181 m,
7,10 m/km, EOV x728.0-y287.5) 51. Recsk alatt, Volan telep (170 m, 3,03 m/km, EOV x730.5-y288.0)

Aldoz(’)—patak 52. Bodony felett (252 m, 17,1 m/km, EOV x721.0-y289.0) 53. Bodony, 24118-as ut (228 m, 7,60
m/km, EOV x723.0-y289.5)

Balata-patak 54. Matraderecske mellett (198 m, 5,20 m/km, EOV x727.0-y289.0)

Kata-réti-patak 55. Recsk felett, Ercbanya ut (199 m, 5,20 m/km, EOV x726.5-y288.5)

Paradi-Tarna 56. Paradsasvar alatt, a Gilice-patak torkolata felett (292 m, 19,6 m/km, EOV x720.5-y286.5) 57.
Recsk, fels6 banyatelep (186 m, 9,50 m/km, EOV x728.0-y287.5) 58. Recsk alatt, a 24-es ut metszésében (167 m,
3,09 m/km, EOV x731.5-y287.5) 59. Kékutpuszta (153 m, 2,36 m/km, EOV x734.5-y286.5)

Ceredi-Tarna 60. Pétervasara alatt (171 m, 1,90 m/km, EOV x730.5-y296.0) 61. Terpes (162 m, 1,85 m/km, EOV
x732.0-y292.5) 62. Sirok alatt, a Paradi-Tarna torkolatanal (152 m, 1,15 m/km, EOV x735.0-y287.0)

Tarna 63. Tarnaszentmaria felett (142 m, 2,02 m/km, EOV x736.5-y282.5) 64. Verpelét felett (138 m, 1,45 m/km,
EOV x737.0-y280.5)

Eredmények

A kovetkezd Osszegzésben kizarolag azokat a fajokat vessziik szamba, amelyeket a jelen vizsgalat soran szemé-
lyesen azonositottunk. Mindegyik fajnal megadjuk a vizfolyas nevét, a lel6hely sorszamat, az észlelés datumat, va-
lamint az el6kertilt példanyok szamat. Ahol méret is fel van tiintetve, a hal standard hosszara vonatkozik. Az &ssze-
sitett fogasi adatokat az 1-4. tablazat mutatja be.

1. Bodorka (Rutilus rutilus)

A bodorka 2000-ig nem volt ismert a Zagyva vizrendszerének domolyk6zonajabol (ENDES, 1987; HARKA,
1989; KOSCO et al., 2001). Egy fenyegeté gatszakadas megelGzésére azonban 1999-ben kétszer is megnyitottak a
Maconkai-viztarozot, amivel egyéb halfajok mellett jelentds szamu bodorka juthatott a folyoba. Azdta a Zagyva
viztarozo alatti részén végig megtelepedett. A Zagyvahoz hasonlo adottsagt Tarna domolykézonajabol mindossze
egy példanyt fogtunk a Recski-viztarozo alatt, de a Tarna vizrendszerébdl eldkeriilt tobbi példanyt is valamely viz-
tarozo 500 m-es korzetében észleltiik. Bizonyosra vehetd, hogy a faj antropogén hatasra jelent meg a teriileten.

Zagyva 1.2004.08.19. 5 db; 2005.06.12. 6 db — 2/b. 2005.09.03. 1 db; 2006.07.07. 18 db — 3. 2005.09.03. 6 db;
2006.07.12. 1 db — 4. 2004.09.10. 9 db — 5. 2003.06.25. 5 db — 6. 2004.09.10. 5 db — 7. 2004.09.10. 1 db;
2006.07.12. 1 db — Kévicses-p. 17. 2005.06.28. 11 db — Rédei-p. 21. 2005.08.14. 1 db — Toka-p. 27. 2006.06.15.
6 db — Gyongyos-p. 34. 2005.06.16. 2 db; 2005.08.14. 1 db; 2006.06.22. 9 db — Csevice-p. 50. 2006.06.18. 2 db —
Paradi-Tarna 58. 2004.09.10. 1 db.
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2. Veresszarnyu keszeg (Scardinius erythrophthalmus)

ENDES (1987) a nyolcvanas években csak a viztarozokbol tudta kimutatni a fajt. Szintén antropogén hatasra for-
dul eld, de a bodorkaval ellentétben nem a Zagyvan, hanem a Tarnan talalhat6. Verpelét alatt minden mintavételi
helyen sikeriilt kis szamban fogni.

Paradi-Tarna 58. 2005.06.30. 1 db; 2006.07.15. 1 db — Ceredi-Tarna 61. 2004.09.10. 6 db — 62. 2005.05.11. 1
db; 2006.07.09. 3 db.

3. Domolyké (Leuciscus cephalus)

A Matra kornyéki patakokban altalanosan elterjedt, tobb helyen tomeges eléfordulasu faj. A Matraban csak a na-
gyobb, kisvizes idészakban is 20 lit/sec feletti vizmennyiségii patakokban fordul elé (Gyongyos-, Kovicses- és To-
ka-patak). Osszesen 23 vizfolyasbol sikeriilt kimutatni. Az sszpéldanyszam 36 szazalékat adta, elterjedtsége 73%.
Legmagasabban fekvd lelhelye a Gyongyos patak (Lajoshdza, 340 m tszf.), illetve antropogén hatasra (Cserkéi-
viztarozo) az Aranybanya-folyas: 541 m.

Zagyva 1. 2004.08.19. 3 db; 2004.09.26. 1 db; 2005.06.12. 2 db — 2/a. 2004.08.19. 11 db; 2005.09.03. 56 db;
2006.07.07. 39 db—2/b. 2004.07.11. 3 db; 2005.09.03. 17 db; 2006.07.07. 16 db — 3. 2005.09.03. 2 db — 4. 2004.09.10.
5 db — 5. 2003.06.25. 20 db — 6. 2004.09.10. 15 db — 7. 2004.09.10. 25 db; 2006.07.12. 46 db — Galya-p. 10.
2004.07.11. 1 db; 2005.06.12. 6 db; 2006.07.07. 5 db — Kovicses-p. 16. 2005.06.28. 5 db; 2006.07.07. 8 db — 17.
2004.09.26. 7 db; 2005.06.28. 18 db; 2006.06.15. 38 db; — 18. 2006.06.15. 22 db — 19. 2006.05.07. 66 db; 2006.07.07.
79 db — Rédei-p. 20. 2004.06.09. 7 db; 2005.08.14. 22 db; 2006.07.06. 11 db — 21. 2004.10.06. 27 db; 2005.08.14. 21
db; 2006.07.06. 17 db — Tarjani-p. 23. 2004.05.04. 1 db — Toka-p. 25. 2004.05.04. 1 db; 2004.06.16. 1 db; 2005.06.24.
2 db; 2006.07.06. 48 db — 26. 2004.05.04. 12 db; 2004.09.03. 29 db; 2005.06.24. 39 db; 2006.07.06. 34 db — 27.
2004.09.07. 27 db; 2005.08.14. 16 db; 2006.06.15. 11 db — Monostori-p. 28. 2004.05.19. 3 db — Aranybanya-folyas
30. 2006.05.27. 7 db — Nagy-Lipét folyas 31. 2005.08.25. 3 db; 2006.05.27. 4 db — Gyongyds-p. 32. 2004.07.14. 1
db; 2005.06.24. 1 db — 33. 2004.05.19. 15 db; 2004.10.06. 21 db; 2006.07.06. 11 db — 34. 2004.09.07. 29 db;
2005.06.16. 14 db; 2005.08.14. 31 db; 2006.06.22. 36 db — Kiilsd-Mérges-p. 35. 2004.08.07. 21 db; 2005.06.24. 22
db; 2006.07.06. 28 db — 36. 2004.05.01. 19 db (ivadék); 2005.06.24. 3 db — Bene-p. 39. 2004.07.14. 61 db (ivadék);
2005.05.01. 18 db — 40. 2004.09.03. 17 db; 2005.08.14. 6 db; 2006.04.30. 3 db — Nyiget-p. 41. 2004.08.01. 1 db —
Tarnoca 43. 2004.07.04. 13 db; 2005.06.16. 27 db; 2005.10.05. 59 db; 2006.07.06. 42 db — Koves-p. 46. 2004.08.24
22 db; 2005.06.30. 12 db — Ilona-p. 48. 2004.08.24. 8 db; 2006.06.15. 6 db — Csevice-p. 50. 2004.10.02. 6 db;
2005.06.30. 3 db; 2006.06.18. 22 db — 51. 2006.06.18. 19 db — Aldozé-p. 52. 2006.06.18. 1 db — 53. 2004.09.12. 1 db;
2006.06.18. 3 db — Balata-p. 54 2004.09.12. 3 db; 2006.06.18. 2 db — Kata-réti-p. 55. 2006.06.18. 4 db — Paradi-
Tarna 56. 2004.06.06. 5 db; 2004.08.24. 9 db; 2006.07.09. 6 db — 57. 2004.09.03. 32 db; 2005.06.30. 30 db;
2005.07.05. 64 db; 2006.07.09. 33 db — 58. 2003.06.25. 63 db; 2004.09.10. 272 db; 2005.06.30. 52 db; 2006.07.15. 27
db —59.2004.07.14. 13 db; 2004.09.10. 75 db; 2006.07.09. 38 db — Ceredi-Tarna 60. 2005.06.12. 1 db; 2006.07.12.
3 db—61.2004.09.10. 36 db; 2005.07.01 11 db— 62.2004.07.14. 24 db; 2005.05.11. 47 db; 2006.07.09 27 db — Tarna
63.2004.10.02 85 db; 2006.07.12. 19 db — 64. 2004.09.10. 25 db.

4. Jasz (Leuciscus idus)

Kis vizfolyasokra nem jellemz6 faj, amelynek 2003-ban és 2004-ben csak a két folyo also szakaszan fogtuk par
példanyat. A kovetkezd év nyaran azonban rendkiviil sikeres ivasat tapasztaltuk a Zagyva vizrendszerén, apré iva-
dékat tomegesen fogtuk az alfoldi szakaszokon. A domolykézona hataraig fordult el a Rédei-, Gyongyos-, Kiils6-
Mérges- és Bene-patakban, valamint a Tarndban. A Zagyvaban Hatvanig sikeriilt kimutatni. Kérdés, hogy tenden-
cidzus valtozasrdl van-e sz, vagy olyan jelenségrdl, amely nem 1épi tl a populaciédinamikai ingadozasok hatarat.
A Tarna vizrendszerén ugyanis 1999-ben is olyan sikeresen szaporodott a jasz, hogy 2001-re tobb helyen a legna-
gyobb abundanciaju halfajja 1épett el6. Két évvel kés6bb azonban mar csak a Tarnaors alatti szakaszon sikeriilt meg-
talalni, de ott is aranylag csekély szamban. Az utobb idében a Maconkai-viztarozoba is betelepitették, ezért elkép-
zelhetd, hogy a bodorkahoz hasonldéan a Zagyva domolyko6zonajaban is allandosul.

Zagyva 3. 2005.09.03. 2 db (227 és 249 mm).

5. Kurta baing (Leucaspius delineatus)

ENDES (1987) a nyolcvanas években a Zagyvan (Apc) mutatta ki, és gyakorinak talalta a Tarjani-patakban
(Gyongydstarjan). HARKA (1989) a Leleszi-patakban (Pétervasara) fogott egy €s a Gyongyods-patakban (Gydngyds
alatt) négy példanyt. Szinte a semmibdl képes hirtelen megjelenni, amire példa, hogy 2005.06.24-én a Gyongyos-
és Rédei-patak Osszefolyasanal (Vamosgyork) a két patakbol osszesen 34 példanyt fogtunk. Ezek a populaciok
azonban a domolykdzdnaban nem tartdsak. Igazolja ezt, hogy ugyanitt 2004.10.08-4n még nem, 2005.08.03-an pe-
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dig mar nem tudtuk kimutatni a jelenlétét. Folyovizekre kevéssé jellemz6 halfaj, egyetlen példanya mégis a minta-
vételi hely legerGsebb sodrasu szakaszarol kertilt elg.
Zagyva 7. 2004.09.10. 1 db.

6. Kiisz (Alburnus alburnus)

ENDES (1987) a nyolcvanas években csak a viztarozokbél tudta a fajt kimutatni, KOSCO és munkatarsai
1999.06.09.-én 2 példanyat fogtak Nemtinél a Zagyvabol (KOSEO et al., 2001). Jelen vizsgalat soran 18 mintavé-
teli helyen mutattuk ki, melyek koziil 6 valamely viztarozé 500 m-es kornyezetében talalhatd. Nehéz eldonteni,
hogy a maradék 12 mintavételi helyen talalt példanyok viztarozokbol kiszokoétt és lesodrodott egyedek-e, vagy ter-
szakban 100-145 milliméteres példanyai jelennek meg a Kovicses-, Tarjani- és Toka-patakban. A Csevice-patakban
talalt 45-55 mm kozotti példanyok is valoszintileg el6z6 évi ivasbol szarmaznak, de ebben a kis patakban tartds
megtelepedésére nem lehet szamitani.

Zagyva 4. 2004.09.10. 5 db — 5. 2003.06.25. 20 db — 6. 2004.09.10. 2 db — 7. 2004.09.10. 5 db; 2006.07.12. 2
db — Kévicses-p. 17. 2005.06.28. 2 db — 19. 2006.07.07. 23 db — Rédei-p. 21. 2005.08.14. 6 db — Tarjan-p. 23.
2004.05.04. 61 db — Toka-p. 26. 2006.07.06. 14 db — 27. 2005.08.14. 4 db; 2006.06.15. 320 db — Gyongyos-p. 34.
2005.06.16. 3 db; 2005.08.14. 1 db; 2006.06.22. 7 db — Csevice-p. 50. 2006.06.18. 38 db — 51. 2006.06.18. 4 db —
Paradi-Tarna 58. 2004.09.10. 2 db — Ceredi-Tarna 61. 2005.07.01. 4 db — 62. 2004.07.14. 1 db; 2006.07.09. 1 db
— Tarna 63. 2004.10.02. 7 db — 64. 2004.09.10. 1 db.

7. Sujtasos kiisz (4/burnoides bipunctatus)

VASARHELYI (1961) a Tarnabol és a Gyongyds-patakbol jelzi eléfordulasat. A *70-es *80-as években a Tarna viz-
rendszerében csak a siigérzona felsé részén fordult eld, ahol tomeges jelenlétét is tapasztaltuk (a Bene-patakban Ludas-
nal, a Tarnaban K4l alatt). Az utobbi években latvanyosan el6retort folfelé a Tarnan (a siigérzonatol 30 km-re tavolodott
el). Nincs pontos informacionk arrél, hogy a folyamat mikor kezd6dott. 1995-ben még nem fordult elé Aldebrd felett,
2003-ban viszont a két Tarna torkolataban (Sirok) mar jelen volt. 2003-t6l a terjeszkedését nyomon kovetve azt tapasz-
taltuk, hogy a Paradi-Tarnan terjedési sebessége 4,5 km/év. Az uttdr6 példanyok minden esetben 70 mm-nél nagyobb,
adult egyedek voltak. Ivadékaval csak két évvel késébb talalkoztunk a meghdditott teriileteken, de ekkor mar a legna-
gyobb abundanciaji fajja 1épett el6 a mintavételi pontokon. Azért hangstlyozzuk, hogy adult egyedek a honfoglalok,
mert 2004.09.30-4n a Zagyva als6 szakaszan (a Tarna torkolatatol Jasztelekig) tobb helyen is fogtunk egynyaras példa-
nyokat. Ebbdl ugy tiinik, mintha folfelé az idGsebb, lefelé viszont a lesodrodo fiatal egyedek tjan terjedne a faj. Hason-
lokat a Kacsi-pataknal is tapasztaltunk, ahol a Mezénagymihalynal €16 torzsallomanynal foljebb esé Biikkabranynal
adult egyedeket, mig a patakot befogad6 Csincsében ivadékot talaltunk. A Paradi-Tarnan a 4,5 km/év terjedési sebessé-
get elég stabilan tartja a faj, ugyanis 2006-ban az Ilona-patak torkolata folott mar észleltiik, de Parad folott még nem je-
lent meg. Ezért volt meglepd, hogy 2006-ban a Tarnocan a 43. mintavételi pontig jutott, ugyanis itt a megtett Gt 10,2
km. A terjedésre egyeldre nincs biztos magyarazat. Elképzelhetd, hogy a faj csupan korabbi él6helyét hoditja vissza a
fols6bb szakaszon, ahonnan valamilyen ok miatt egykor kiszorult, de az is lehetséges, hogy a HARKA és BiRO (2006) al-
tal leirt vertikalis migracio egyik példajat latjuk, amely az altalanos felmelegedésre vezethetd vissza.

Tapasztalataink szerint a sujtasos kiisz terjedése a nagyobb vizhozamu patakokhoz kotddik, ezért nem varhato,
hogy a Matra magasabb régioit is meghdditsa. Nem hatolt be a Csevice- és Ilona-patakokba sem, pedig torkolatuk-
nal a Paradi-Tarnaban jelen van. A Bene-patak elegendd vizmennyiséggel birna, de kozépsé szakasza degradalodott
(vizét a Markazi-tarozoba terelik). A Tarnoca sem alkalmas szamadra, mert a domolykézondja nyaranta kiszarad, a
Gyongyos-patakba pedig be sem hatol a vizfolyas szennyezettsége miatt. Ahol viszont a vizhozam megfelel$ szama-
ra, az akadalyokat is lekiizdi. A Ceredi-Tarnan példaul a Paradi-Tarna torkolata felett egy 0,7 m magas mesterséges
zuhatag allja tjat (62. mintavételi hely), mégis tiljutott rajta, amit a Szajlanal fogott 94 mm-es példany bizonyit.

Tarnéca 43. 2006.07.06. 4 db — Paradi-Tarna 57. 2005.07.05. 1 db; 2006.07.09. 7 db — 58. 2004.09.10. 9 db;,
2005.06.30. 5 db; 2006.07.15. 51 db —59. 2004.07.14. 19 db; 2004.09.10. 90 db; 2006.07.09. 42 db — Ceredi-Tarna
61.2004.09.10. 1 db — 62.2004.07.14. 27 db; 2005.05.11. 11 db; 2006.07.09. 53 db — Tarna 63. 2004.10.02. 29 db;
2006.07.12. 58 db — 64. 2004.09.10. 59 db.

8. Karikakeszeg (4bramis bjoerkna)

Patakokra nem jellemzd faj, a vizrendszer két folydjan azonban tobb mintavételi helyen sikeriilt kimutatni. A viz-
tarozok kozelében nagy allomanysiirtiséget érhet el.

Zagyva 1. 2005.06.12. 1 db— 2/a. 2005.09.03. 1 db —2/b. 2006.07.07. 1 db — 3. 2005.09.03. 68 db; 2006.07.12. 86 db
és kb. 500 db ivadek — 6. 2004.09.10. 1 db — Gyongyés-p. 34. 2006.06.22. 6 db — Ceredi-Tarna 62. 2005.05.11. 1 db.
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9. Dévérkeszeg (Abramis brama)
Tobb viztarozoba telepitették, kiszokott egyedei eléfordulhatnak a Matra kornyékén.
Zagyva 3.2005.09.03. 2 db; 2006.07.12. 6 db — Toka p. 27. 2006.06.15. 1 db — Gyongyos-p. 34. 2006.06.22. 5 db.

10. Fenékjaro kiillé (Gobio gobio)

A Matraban nem talalhato, ellenben a Matra kornyékének jellegzetes halfaja. Koriilbeliil 15 m/km atlagos meder-
esésig fordul eld, nagyjabol 200 m-es magassagig. Az 6sszegyedszam 20 szazalékat adta, konstanciaja a teljes min-
taban 48%, a szamara alkalmas ¢l6helyeken (15 m/km mederesés alatt) 86%. Legmagasabban fekvd lelShelye 214
m tegerszint feletti magassagban a Galya-patak (Nemti), illetve 203 m magasan a Rédei-patak (Gyongydstarjan).

Zagyva 1. 2004.08.19. 22 db; 2004.09.26. 4 db; 2005.06.12. 14 db — 2/a. 2004.08.19. 18 db; 2005.09.03. 61 db;
2006.07.07. 32 db —2/b. 2004.07.11. 5 db; 2005.09.03. 12 db; 2006.07.07. 8 db — 3. 2004.09.10. 12 db; 2006.07.12. 1
db — 4. 2004.09.10. 12 db — 5. 2003.06.25. 30 db — 6. 2003.06.25. 31 db; 2004.09.10. 57 db — 7. 2004.09.10. 47 db;
2006.07.12. 18 db — Galya-p. 10. 2005.06.12. 2 db; 2006.07.07. 7 db — Ménkes-p. 12. 2004.07.11. 3 db — Kovicses-p.
17.2005.06.28. 1 db —19. 2006.05.07. 14 db; 2006.07.07. 18 db — Rédei-p. 20. 2004.06.09. 12 db; 2005.08.14. 7 db;
2006.07.06. 8 db — 21. 2004.10.06. 9 db; 2005.08.14. 16 db; 2006.07.06. 11 db — Toka-p. 26. 2006.07.06. 2 db —
Gyongyos-p. 34. 2004.09.07. 22 db; 2005.06.16. 5 db; 2005.08.14. 16 db; 2006.06.22. 13 db — Kiils6-Mérges-p. 35.
2004.08.07. 12 db; 2005.06.24. 17 db; 2006.07.06. 23 db — 36. 2005.06.24. 1 db — Bene-p. 39. 2004.05.01. 35 db;
2004.07.14. 20 db; 2005.05.01. 26 db; 2005.10.05. 46 db; 2006.04.30. 83 db — 40. 2004.09.03. 8 db; 2005.08.14. 8 db;
2006.04.30 14 db — Nyiget-p. 41. 2004.08.01. 15 db; 2005.08.14. 17 db — Tarnéca 43. 2005.06.16. 3 db; 2005.10.05.
4 db; 2006.07.06. 8 db — Csevice-p 50. 2005.06.30. 1 db; 2006.06.18. 33 db —51. 2006.06.18. 8 db — Paradi-Tarna 57.
2004.09.03. 3 db; 2005.06.30. 2 db; 2005.07.05. 3 db; 2006.07.09. 4 db — 58. 2003.06.25. 28 db; 2004.09.10. 12 db;
2005.06.30. 9 db; 2006.07.15. 11 db — 59. 2004.07.14. 4 db; 2004.09.10. 45 db; 2006.07.09. 11 db — Ceredi-Tarna 60.
2004.06.13. 24 db; 2005.06.12. 23 db; 2006.07.12. 20 db — 61. 2004.09.10. 88 db; 2005.07.01. 84 db — 62. 2004.07.14.
7 db; 2005.05.11. 36 db; 2006.07.09. 12 db — Tarna 63. 2004.10.02. 1 db; 2006.07.12. 11 db — 64. 2004.09.10. 5 db.

11. Razbéra (Pseudorasbora parva)

ENDES (1987) a Tarjani-patakban gyakorinak talalta, HARKA (1989) a Gyongyos-patakbol Gyongyds felett kettd,
Gydngyds alatt tiz példanyt fogott. KOSCO és BALAZS 2003-ban a Zagyvan Nemtinél talalt egy példanyt (HARKA et
al., 2004). A Zagyva vizrendszerében nem tilsagosan gyakori, a Matraban a Toka-patakbol mutattuk ki. A 24-es minta-
vételi hely a gydngydsoroszi fels6 viztarozo felett helyezkedik el. A kettd kozott egy 3 méteres, félig természetes, félig
mesterséges vizesés van, amely akadalyozza a halak feljutasat. A 24-es mintavételi helyen 4 alkalommal, a mintavételi
hely felett (Karolytar6) 2 alkalommal halasztunk, am &sszesen is csak ennek az egy fajnak egyetlen példanya keriilt el6.

Zagyva 1. 2004.08.19. 3 db — Toka-p. 24. 2004.08.07. 1 db (68 mm).

12. Okle (Rhodeus sericeus)

Nem idegen a domolykdézonatol, mégis csak kevés helyen sikeriilt kimutatni. ENDES (1987) a Bene-patakban
Visontanal, a Tarnocaban Kisnananal észlelte. HARKA (1989) a Zagyvan (Apc) egy, a Domoszl6i-patakban hat pél-
danyt fogott. KOSCO és BALAZS 2003-ban a Zagyvan Nemtinél, Pasztonal és Szurdokpiispokinél is gytijtott egy-
egy példanyt (HARKA et al., 2004).

Zagyva 1. 2004.09.26. 1 db —2/a 2004.08.19. 12 db; 2005.09.03. 1 db — 3. 2004.09.10. 52 db; 2005.09.03. 9 db;,
2006.07.12. 2 db — 7. 2006.07.12. 1 db — Bene-p. 40. 2004.09.03. 16 db — Nyiget-p. 41. 2004.08.01. 26 db;
2005.08.14. 42 db

13. Eziistkarasz (Carassius gibelio)

ENDES (1987) a Zagyvan (Szurdokpiispoki) talalta. KOSCO és BALAZS 2003-ban a Zagyvan Nemtinél 30,
Szurdokpiispokinél 15 példanyt fogott (HARKA et al., 2004). Mi 6t lel6helyen észleltiik.

Zagyva 1. 2006.07.07. 1 db — 2/a. 2006.07.07. 3 db — 2/b. 2005.09.03. 1 db; 2006.07.07. 2 db — 3. 2006.07.12.
1 db — Rédei-p. 20. 2004.06.09. 1 db; 2005.08.14. 3 db — 21. 2004.10.06. 2 db; 2005.08.14. 2 db.

14. Ponty (Cyprinus carpio)

A horgaszkezelésii viztarozokba folyamatosan telepitik. Ennek tudhato be, hogy 1978-ban és 1979-ben a Tarjani-
patakbol (23. mintavételi hely) dsszesen 28 db 90-120 mm kozotti példanyt sikertilt fogni (abban az idében a ne-
hézfémekkel erésen terhelt Toka-patak altal is taplalt GyongyOspiispoki-viztarozot ivadéknevelésre hasznaltak).
KOSEO és BALAZS 2003-ban a Zagyvéaban (Paszt6) fogott egy példanyt (HARKA et al., 2004). Az altalunk fo-
gott egyed a Hasznosi-viztarozobol szokhetett ki.

Kovicses-p. 18. 2006.06.15. 1 db (124 mm).
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15. Viagécsik (Cobitis elongatoides)

A domolyko6zona also részén, 5 m/km atlagos medereséséig fordul eld. Dominanciaja 2,8%, konstancija a teljes
mintaban 22%, a szamara alkalmas él6helyeken (5 m/km mederesésig) 74%.

Zagyva 1. 2004.08.19. 4 db; 2005.06.12. 18 db; 2006.07.07. 2 db — 2/a. 2004.08.19. 3 db; 2005.09.03. 2 db;
2006.07.07. 4 db — 2/b. 2004.07.11. 5 db; 2005.09.03. 1 db — 3. 2004.09.10. 27 db; 2005.09.03. 3 db; 2006.07.12.
1 db —4.2004.09.10. 7 db — 5. 2003.06.25. 40 db — 6. 2003.06.25 19 db; 2004.09.10. 2 db — 7. 2006.07.12. 6 db —
Ménkes-p. 12. 2004.07.11. 1 db — Bene-p. 40. 2004.09.03. 3 db — Paradi-Tarna 58. 2003.06.25. 1 db; 2004.09.10.
4 db; 2005.06.30. 9 db; 2006.07.15. 6 db — 59. 2004.07.14. 1 db; 2006.07.09. 4 db — Ceredi-Tarna 60. 2004.06.13.
16 db; 2006.07.12. 4 db — 61. 2004.09.10. 1 db; 2005.07.01. 2 db — 62. 2004.07.14. 1 db; 2005.05.11. 1 db.

16. Kovicsik (Barbatula barbatula)

Altalanosan elterjedt a Matraban, sok patakban az egyediili halfaj. A Matra kornyékén is sokfelé megtalalhato,
elterjedtsége 81%. Az Osszegyedszam 17 szazalékat tette ki, 27 vizfolyasbol keriilt el§. Legmagasabban fekvé le-
16helye a Sz6ke-viz-patak (Paradohuta, 394 m).

Zagyva 1. 2004.09.26. 1 db — 2/a. 2004.08.19. 6 db; 2005.09.03. 6 db; 2006.07.07. 2 db — 5. 2003.06.25. 50 db
—6.2004.09.10. 10 db — 7. 2004.09.10. 9 db; 2006.07.12. 14 db — Galya-p. 8. 2004.08.19. 5 db; 2005.07.01. 7 db;
2006.07.07. 13 db—9. 2004.08.19. 14 db; 2005.07.01. 21 db — 10. 2004.07.11. 9 db; 2005.06.12. 6 db; 2006.07.07.
8 db — Hagymas-p 11. 2004.08.19. 2 db — Ménkes-p. 12. 2004.07.11. 8 db — Lengyendi-p. 13. 2005.09.03. 13 db;
2006.07.07. 17 db — Kecskés-p. 14. 2006.04.22. 8 db — Csevice-p. 15. 2006.07.07. 6 db — Kévicses-p. 18.
2006.06.15. 1 db — 19. 2006.05.07. 4 db; 2006.07.07. 29 db — Rédei-p. 20. 2004.06.09. 14 db; 2005.08.14. 3 db;
2006.07.06. 10 db — 21. 2005.08.14. 3 db; 2006.07.06. 13 db — Danka-p. 22. 2004.09.03. 2 db; 2005.08.14. 12 db;
2006.07.06. 38 db — Moneostori-p. 28. 2004.05.19 1 db — Szén-p. 29. 2004.07.14. 1 db; 2005.06.24. 2 db —
Gyongyos-p. 32. 2004.05.19 1 db; 2004.07.14. 1 db; 2005.06.24. 3 db — 33. 2004.05.19. 2 db; 2004.10.06. 4 db;
2006.07.06. 7 db — 34. 2005.08.14. 1 db — Kiilsg-Mérges-p. 35. 2004.08.07. 3 db; 2005.06.24. 16 db; 2006.07.06.
19 db — 36. 2005.06.24. 14 db (ivadék); 2006.07.06.4 db (ivadék) — Bene-p. 37. 2004.10.13. 2 db — 38. 2004.07.14.
22 db; 2005.08.25. 31 db; 2006.07.06. 30 db — 39. 2004.05.01. 1 db; 2004.07.14. 10 db; 2005.05.01. 9 db;
2005.10.05. 10 db; 2006.04.30. 8 db — 40. 2004.09.03. 1 db; 2005.08.14. 13 db — Nyiget-p. 41. 204.08.01. 14 db;
2005.08.14. 29 db — Domoszloi-p. 42. 2006.07.06. 17 db — Tarnéca 43. 2004.07.04. 9 db; 2005.06.16. 14 db;
2005.10.05. 8 db; 2006.07.06. 21 db — Széke-viz-p. 44. 2005.06.30. 1 db — Koves-p. 45. 2004.08.24. 4 db;
2005.06.30. 7 db — 46. 2004.08.24. 26 db; 2005.06.30 14 db — Ilona-p. 47. 2006.07.09. 2 db — 48. 2004.08.24. 5
db; 2006.06.15. 9 db — Csevice-p. 49. 2006.06.18. 7 db — 50. 2005.06.30. 21 db; 2006.06.18. 2 db — 51. 2006.06.18.
4 db — Aldozé-p 52. 2006.06.18. 8 db — 53. 2004.09.12. 16 db; 2006.06.18. 11 db — Kata-réti-p. 55. 2006.06.18. 9
db — Paradi-Tarna 56. 2004.06.06. 1 db; 2004.08.24. 2 db; 2006.07.09. 11 db 57. 2004.09.03. 1 db; 2005.06.30.
13 db; 2005.07.05. 7 db; 2006.07.09. 22 db — 58. 2003.06.25. 115 db; 2004.09.10. 6 db; 2005.06.30. 2 db;
2006.07.15. 4 db — 59. 2004.07.14. 2 db; 2004.09.10. 11 db; 2006.07.09. 9 db — Ceredi-Tarna 60. 2004.06.13. 30
db; 2005.06.12. 2 db; 2006.07.12. 16 db — 61. 2004.09.10. 2 db; 2005.07.01. 13 db — 62. 2004.07.14. 5 db;
2005.05.11. 13 db; 2006.07.09. 8 db — Tarna 63. 2004.10.02. 3 db; 2006.07.12. 7 db — 64. 2004.09.10. 1 db.

17. Torpeharcsa (Ameiurus nebulosus)
Tobb horgasztoban is megtalalhatd, kiszokott egyedei eléfordulhatnak a teriileten.
Rédei-p. 21. 2006.07.06. 1 db (122 mm).

18. Fekete torpeharcsa (Ameiurus melas)
Egyetlen eldkeriilt példanya valosziniileg a ceredi horgasztavakbol szarmazik.
Ceredi-Tarna 60. 2005.06.12. 1 db (139 mm).

19. Csuka (Esox lucius)

ENDES (1987) a Tarn6caban Vécsnél, a Bene-patakban Visontanal talalta. Az altalunk fogott példany a Gyon-
gyOsplispoki-viztarozobol szokhetett ki.

Gyongyos-p. 34. 2005.06.16. 1 db (62 mm).

20. Naphal (Lepomis gibbosus)

ENDES (1987) a Tarnocaban Vécsnél, a Bene-patakban Visontanal talalta. A Gyongyosoroszi-viztarozobol ki-
szokott egyedek a Toka-patakban a faj szamara idegen fels6-domolykozona mikrohabitatjaiban tartésan megtele-
pedtek. Matrai adatai a Csorréti-viztarozot taplalo vizfolyasok also szakaszardl szarmaznak.
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Zagyva 2/b. 2004.07.11. 1 db — 3. 2005.09.03. 1 db — Toka-p. 25. 2004.05.04. 9 db; 2004.06.16. 16 db;
2005.06.24. 5 db; 2006.07.06. 2 db — 26. 2006.07.06. 3 db — Aranybanya-folyas 30. 2006.05.27. 4 db — Nagy-
Lipot-folyas 31. 2005.08.25. 2 db; 2006.05.27. 3 db — Paradi-Tarna 58. 2005.06.30. 1 db.

21. Siigér (Perca fluviatilis)

A viztarozok hatasara jelen 1évé faj, amely a tavakat taplalo patakok torkolati szakaszan folyamatosan eléfordul,
de 1 kilométernél tavolabb mar nem hatol fel. HELTAI (2004) a Nagy-Lip6t-folyasbol jelezte. Matrai adatai a
Csorréti-viztarozot taplald vizfolyasok also szakaszardl szarmaznak.

Zagyva 1. 2004.08.19. 8 db — 2/a. 2006.07.07. 1 db — 2/b 2006.07.07. 3 db — Kévicses-p. 17. 2004.09.26. 6 db;,
2005.06.28. 24 db; 2006.06.15. 4 db — Toka-p. 26. 2006.07.06. 2 db — 27. 2004.09.07. 23 db; 2005.08.14. 11 db;
2006.06.15. 8 db — Rédei-p. 21. 2004.10.06. 1 db; 2006.07.06. 2 db — Aranybanya-folyas 30. 2006.05.27. 1 db —
Gyongyos-p. 34. 2005.06.16. 9 db (ivadékok); 2006.06.22. 27 db (ivadékok) — Paradi-Tarna 58. 2006.07.15. 2 db
—59.2006.07.09. 1 db.

22. Durbincs (Gymnocephalus cernuus)
Ismét a Maconkai-viztarozobol kiszokott fajok egyike.
Zagyva 3. 2005.09.03. 1 db (113 mm), 2006.07.12. 4 db (48—70 mm kozott)

23. Siillé (Sander lucioperca)

Csak a viztarozok kornyékén talaltuk. A viztarozokbol kiszokéott példanyok és a Tarnoca horgasztelepitésbdl szar-
maz0 egyedei jelentds szerepet jatszottak abban, hogy az utobbi id6ben a Tarna als6 szakaszan stabil, szaporodoké-
pes alloménya alakult ki.

Zagyva 3. 2005.09.03. 2 db (98 és 122 mm); 2006.07.12. 4 db (228 ¢és 330 mm kozott) — Rédei-p. 21.
2005.08.14. 1 db (104 mm); 2006.07.06. 9 db (ivadékok) — Gyongyds-p. 28. 2005.06.16. 16 db (ivadékok).

24. Késill6 (Sander volgensis)

A Zagyva vizrendszeréb6l HERMAN (1887) mutatta ki, a kés6bbi adatok valosziniileg csak erre hivatkoztak.
VASARHELYI (1961) méar nem emliti eléfordulésat. A Maconkai-viztarozoba telepitették, egyetlen példanya is in-
nen szokhetett ki.

Zagyva 3. 2005.09.03. 1 db (79 mm)

A tovabbiakban azokat a fajokat vessziik szamba, amelyek el6fordulasat a vizsgalat soran ugyan nem észleltiik,
de el6fordulasukrol a szakirodalom emlitést tesz, illetve jovSbeli megjelenésiik a kozeli lelShelyek alapjan feltéte-
lezhet6 a Matraban és kornyékén.

— Nytldomolyké (Leuciscus leuciscus)

VASARHELYI 1943-ban még gylijtdtte a Gydngyds-patakbol (Gyongydssolymos) és a Kvicses-patakbol
(VARGA A., 1981). Jelenleg a Matraban ¢és kornyékén nem talalhato. A Tarna vizrendszerén valészintileg mindig
is jelen volt, hiszen mindharom jelenleg is él6helyéiil szolgald vizfolyasbdl szinte mar az els6 mintavételek alkal-
maval sikeriilt kimutatni: Bene-patak (Ludas) 1973.08.17; Tarndca (Nagyut) 1988.05.27; Tarna (Kal) 1990.07.19.
A Tarnaban Aldebrd és Tarnadrs kozott nem tl nagy szamban, de folyamatosan eléfordul, a Tarnocaban Detk és a
torkolat kozott, a Bene-patakban Nagyfiiged és a torkolat kozott talalhatd. Alloméanya az utébbi években erésodni
latszik, elképzelhetd, hogy a kozeljovében a Tarna domolykdzonajaban is megjelenik.

— Balin (A4spius aspius)

Bar 2003-ban és 2004-ben a Zagyva vizrendszerén nem észleltiik, 2005-ben és 2006-ban a jaszkeszeg tarsasaga-
ban szinte minden mintavételi helyen kimutattuk. A két faj ivadéka egyiitt fordult eld, kb. minden 20. jaszivadékra
jutott egy balinivadék. Telepitett fajként szamos viztarozoban megtalalhato, ezért kiszokott példanyai el6fordulhat-
nak a vizsgalt teriileten.

— Laposkeszeg (4bramis ballerus)

Kis folyokra nem jellemz6 faj, 2003 és 2005 kozott a Zagyva vizrendszerén nem is talalkoztunk vele. Ezért volt
meglepd, hogy 2006-ban a vizrendszer tobb pontjan is fogtuk 60-80 mm kozotti példanyait. Legészakibb eléfordu-
lasa: Tarna, Kal, 2006.06.17. Legnagyobb egyedszamban a Gyongyos-patak Tarnahoz kozeli, torkolati szakaszarol
keriilt el6 (26 db), de megtalaltuk a Zagyvan Jaszberénynél és a Tarnan Tarnadrsnél is. Az utdbbi két évben tobb,
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korabban nem észlelt faj jelent meg a Tarna kozéps6 szakaszan, de hogy ez hatassal lesz-e a Matra kornyékének
halfaunajara, az csak a jévében deriil ki.

— Compo (Tinca tinca)

ENDES (1987) a Tarnoécaban Vécsnél, a Bene-patakban Visontanal talalta. Az utobbi idében mindkét helyen
tobbszor kiszaradt a patak, igy allomanyai nem maradhattak fenn. Vizsgalataink soran nem keriilt el6 ez a
domolykozonaban idegennek szamito faj.

— Halvanyfolta kiills (Gobio albipinnatus)

Egyetlen adatat ENDES (1987) kozolte a teriiletr6l (Zagyva, Szurdokpiispoki). A folyo lejjebb esé szakaszardl a
’90-es évek kozepére gyakorlatilag teljesen kiszoritotta a fenékjaro kiillét. Ez a faj jellemzi a tobbi patak siigérzo-
najat is (Zagyva, Rédei-, Gyongyos-, Bene-patak, Tarndca, Tarna), de a domolyko6zonaban egyetlen helyen sem ész-
leltiik.

— Karasz (Carassius carassius)

KOSCO és BALAZS 2003-ban a Zagyvan Nemtinél talalt egy példanyt (HARKA et al., 2004). Jelen vizsgalat
idGszakaban csak a mintavételi helyeken kivill (Zagyva, Apc) keriilt keziinkbe egy 38 mm-es ivadéka, amely a
Hasznosi-viztarozobodl szarmazhatott.

— Réticsik (Misgurnus fossilis)

1973 és 1976 kozott a Rédei-patakban a 3-as ut metszésében minden évben sikeriilt 1-3 példanyt fogni. Mivel a
vizfolyas ma mar nyaranta sokszor csak alig csordogald erecske (két viztarozo is felfogja vizét), bizonytalan, hogy
a kovetkezd idészakban el fog-e keriilni.

— Torpecsik (Sabanejewia aurata)

HARKA ¢és ENDES 1985-ben mutatta ki a fajt Tarnadrsnél a Tarnabol (HARKA, 1989). Kovetkezd észlelésére
2 évtized multan, 2005.05.12-én Kalnal (M3-as autdpalya) keriilt sor. Ritkasagat jelzi, hogy a gytjt6ponton csak a
6. halaszat alkalmaval és minddssze egyetlen példanyt sikeriilt talalni, pedig a harom év alatt 1028 db halat fogtunk
itt, koztiik 49 vagocsikot. Tarnadrsnél 2005.09.29-én ugyancsak sikerilt gytijteniink egy példanyat. A domolyk6zo-
na nem idegen a fajtol, ezért megjelenése a Matra kornyékén elképzelhetd.

— Sebes pisztrang (Salmo trutta m. fario)

Utols6 megbizhatd adaton alapulé el6fordulasa az 1930-as évekbdl szarmazik. Ebben az idGszakban tobb éven
keresztiil telepitették a Gyongyos-patak Lajoshaza feletti szakaszara (SZURMAY, 1937). Az Uzsoki H6s fajmegha-
tarozasanak helyességét tamasztja ala, hogy tobbszor emliti a két faj kozti kiilonbséget, és csak a sebes pisztrang te-
lepitését javasolja a csavargd természetli szivarvanypisztrang (sic.) helyett. A késSbbi irodalmi adatok altalanossag-
ban emlitik a Matraban eléforduld pisztrangokat. Jelen vizsgalat soran nem tudtuk kimutatni a teriiletr6l.

— Szivarvanyeos pisztrang (Oncorhynchus mykiss)

A’60-as, *70-es években telepitették a Gyongyos-patakba, amit alatamaszt a Matra Mzeumban 6rzott, 1971-ben
gylijtott példany. Szintén telepitésbdl szarmazo példanyokat fogott ENDES (1987) a Szén- és Gyongyos-patakban
Lajoshaza kérnyékén. Jelen vizsgalat soran nem tudtuk kimutatni, ellenben tobb horgaszbeszamolo sz6l a Hasznosi-
és Csorréti-viztarozobol fogott pisztrangokrol, kozelebbi fajmeghatarozas nélkiil.

— Széles durbincs (Gymnocephalus baloni)

A Zagyva vizrendszerén masfél évtizeden keresztiil elszigetelt észlelés volt a Tarnocabol (Nagyut, 1989.08.14.)
fogott példany (SZEPESI, HARKA 2003). A folyami géb terjedésének vizsgalatakor, 2004 szeptemberében figyel-
tiink fel arra, hogy a Zagyva als6 szakaszan a fajnak stabil allomanya ¢él, Jaszberénytdl a Tisza torkolatig minden
mintavételi helyen kimutattuk. A Tarnabol azonban akkor még nem keriilt el6. Erre 2006.07.26-an keriilt sor, ami-
kor Kal alatt egy 51 mm-es példanyt sikeriilt fogni, s még ugyanazon a napon Tarnadrsnél is elkeriilt egy hasonlo
méretfi fajtarsa. A késébbiekben a Bene-patabol (Detk) is sikeriilt 5 példanyt gytijteni. Aramlaskedveld faj 1évén to-
vabbi elbretorése elképzelhetd a Tarnan.

— Folyami géb (Neogobius fluviatilis)
Az utobbi években jelent meg a Zagyva vizrendszerén. A Zagyvaban 2004-ben Jasztelekig, 2005-ben Jaszberé-
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nyig mutattuk ki, 2006.05.01-én a Bene-patakban (Detk) fogtuk két példanyat. A Biikkalja patakjain azt tapasztal-
tuk, hogy magasabbra hatol, mint a tarka géb, igy esély van ra, hogy a kozeljévében a Matraaljan megjelenjen.

— Tarka géb (Proterorhinus marmoratus)

Vizsgalataink szerint minden vizfolyas siigérzonajaban el6fordul (Zagyva, Rédei-, Gyongyds- és Bene-patak,
Tarndca, Tarna), ahol konstanciaja 77%, dominanciaja 1,3% (SZEPESI, HARKA 2006). Egy kozeli, télen-nyaron
16 fokos rétegvizzel taplalt vizfolyasban a faj 4,8 m/km-es mederesésig is felhatol, tehat a viz aramlasi sebességé-
nek novekedése nem akadalya annak, hogy a Matraaljan is megjelenjen. A melegkedvel§ faj terjeszkedésének azon-
ban hatart szabhat a viz h6mérséklete, ugyanis a 2000. évi adatok alapjan a Tarna atlaghmérséklete Verpelétnél ok-
tober és februar kozott 3,8 °C volt, a Zagyvaé ugyanebben az idészakban Selypnél 4,9 °C (Viziigyi Evkonyv 2000),
szemben az elébbi vizfolyassal, amelynek a hémérséklete télen sem csokkent 12 fok ala.

Ertékelés

A Mitra

A Matraban (a 300 m tengerszint feletti magassagu teriileteken) a vizsgalt 22 vizfolyasbol 11-ben, a 24 mintavé-
teli hely koziil 11-ben sikertilt halat kimutatni. Itt a patakok természetes, erdds, arnyékos kornyezetben futnak. Med-
riik sziklas vagy koves, a nagy, gorgetett kovek 230-270 m felett jellemzbek. A viz aramlasi sebessége, ami dont6-
en a mederesés mértékétdl figg, aranylag nagy, az atlagos mederesés 25 m/km felett van. Probalkoztunk mintavé-
tellel 50-90 m/km mederesésii szakaszokon is, de halat csak 42 m/km-es értékig tudtunk kimutatni.

A Matraban osszesen 5 fajt talaltunk (domolyko, kovicsik, razbora, naphal, siigér), de a régebbi szakirodalom-
ban jelzett sebes ¢és szivarvanyos pisztrangot figyelembe véve is maximum 7 faj fordulhatott eld. Koziilik négy
(razbora, szivarvanyos pisztrang, naphal, sligér) antropogén hatésra jelent meg a teriileten. A Matraban jelenleg csu-
pan két halfajnak, a domolykonak ¢és a kovicsiknak a konstancidja haladja meg a 36 szazalékot, mig a tobbi¢ 10%
alatt marad. Legelterjedtebb fajnak a kdvicsik bizonyult (64%), de 400 m felett mar nem fordult el8.

Kovicsikkal elvileg minden olyan vizfolyasban talalkoznunk kellett volna, ahol valamely halfaj el6fordul. Hia-
nyat mualtbéli kiszaradas illetve vizszennyezés okozhatta. A nyaranta kiszaradd patakokban tavasszal még rendsze-
rint megtalalhato, ha a befogado patakban jelen van. fgy mutattuk ki a Monostori-, a Ménkes- és a Hagymas-pata-
kokban, valamint a Tarndcéban, de altalaban csak par szaz méterre hatol fel.

Az id6szakosan kiszarado patakok koziil a Tarnoca vizjarasa a legszélsGségesebb. Vizhozama, amely becslésiink
szerint 2004. aprilisaban még 0,5 m¥/sec felett volt, juliusra minddssze 0,004 lit/sec (!) értékre csokkent. Az arnyé-
kos kérnyezetben még ez a csdpogés is fenntartott egy kisebb medencét (43.-os mintavételi hely), amely talélést biz-
tositott a halaknak. Am 2001-ben ez is kiszaradt, igy pontosan meg tudtuk mérni azt a tavolsagot, amelyet a kdvic-
siknak és a domolykonak a kovetkezd vizes idGszakban (oktober kozepétdl junius elejéig) meg kellett tennie a
Domoszloi-patak torkolata alatt 1évS, masik tulélést biztositdo medencétdl, hogy Gjranépesitse az éléhelyet. A tav 10,2
km, amit 2005-ben a fenékjaro kiillg, 2006-ban pedig a sujtasos kiisz is megtett. Megjelenésiiket a vizes id6szak hosz-
szanak kitolodasa segithette el§. Példaként emlithetd, hogy bar 2006. majusaban a szokasos 5 lit/sec-ra csokkent a
Tarndca vizmennyisége, a tartds juniusi es6zések miatt még julius elején is 21 lit/sec-os vizhozamot mértiink. Ellen-
ben &t év vizes idszaka is kevés volt ahhoz, hogy a nyaldomolykd, az okle és a vagocsik is megtegye ezt az utat.

A Danka-patak (22. sz.mintavételi hely) és a Galya-patak (8. sz.mintavételi hely) vizhozamat 2004. szeptembe-
rében — igen alacsony vizallasnal — 1,98, illetve 2,06 lit/sec-nak mértiik (becslésiink szerint az éves kdzepes vizho-
zamuk 20 ill. 50 lit/sec). Mindkét helyen jelentSs szamban talaltunk kovicsikot, viszont ezekben és a hasonldan kis
vizmennyiségli patakokban domolykét nem tudtunk kimutatni. Tapasztalataink szerint a domolyko el6fordulasat
meghatarozza a vizmennyiség, kizarolag a nagyobb (kisvizes idészakban is legalabb 20 lit/sec feletti) vizhozamu
patakokban fordul el6, viszont ezekben 39 m/km-es mederesésii helyekig is felhatol. Az ilyen vizfolyasokban mar
jelentdsebb medencék is kialakulnak, melyek sziikségesek a teriileten valé6 megmaradasukhoz. Négy ilyen patak ta-
lalhaté a Matraban: a Gyongyos-, a Kovicses- (KOQ 300 lit/sec), a Bene- (KOQ 220 lit/sec; Viziigyi EVKONY'V,
2000) és a Toka-patak. A domolyko ezek koziil csak a Bene-patakbol hianyzik, ami arra vezethetd vissza, hogy 1¢-
nyegében nincs k6zéps6 szakasza, mivel a patakot Palosvorésmartnal (38. mintavételi hely) egy kibetonozott csa-
tornan keresztiil a Markazi-viztarozoba terelik. Ebben a kb. 6 km hosszi csatornaban halat nem talaltunk, és ez az
oka, hogy a nyaranta kiszarado Var- és Tekeres-patakban sincs hal. A Palosvordsmartnal kialakitott zsiliprendszer
ugyan alkalmas a vizmennyiség megosztasara, ez mégsem torténik meg. Az utobbi harom évben minddssze egyszer
tapasztaltuk, hogy a teljes vizmennyiséget a Bene-patak régi medrébe engedték, ekkor viszont a Bene-csatorna 4llt
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teljesen szarazon. A Bene-patak vizét egy csendesité medencébdl 6 csovon engedik at a zsilipcsatornaba, ahol a le-
sodrodott, visszajutasra képtelen halak egy medencében gyiilnek ssze. A harom mintavétel soran a kovicsikokkal
egylitt 94 db kiilénb6zd korosztalyu folyami rakot (Astacus astacus) is visszasegitettiink a felsé patakszakaszra.

Tapasztalataink szerint a Matra patakjai 3 csoportba sorolhatok:

1. Idészakonként részben vagy teljesen kiszarado patakok (pl.: Monostori-, Tarjani-, Szurdok-, Var-, Buzas-,
Ménkes-, Tarjanka-patak, Tarnoca stb). Oktober és junius kdzott, amig viz van benniik, a befogadé vizfolyasbol be-
népesiilhetnek halakkal, ha azok a befogado patakban egyaltalan jelen vannak.

2. Allandé vizii kisebb patakok. Kisvizi hozamuk minimum 2 lit/sec, kézepes vizhozamuk (KOQ) 20-150 lit/sec.
Kisvizi hozamuk mar elegendd ahhoz, hogy a medencéket vizzel megtoltse, s kozottiik az atfolyast és a halallomany
tulélését biztositsa. Alacsony vizallasnal a medencék mélysége altalaban nem tobb mint 0,3 m, hosszuk 1-3 m.
Ezekben a medencékben csak kovicsikkal talalkoztunk, néhol jelentds szamban 6sszezsufolodva (pl.: Galya-, Kecs-
kés-, Lengyendi-, Danka-patak stb). A 2 lit/sec vizmennyiség a kovicsikallomany talélését biztositja, de a szaporo-
dasahoz kevés.

3. Allandé vizii nagyobb patakok. Kisvizi hozamuk is 20 lit/sec feletti, kozepes vizhozamuk (KOQ) 200-350
lit/sec. Ilyen vizmennyiség mellett mar a medencék kozti atfolyasokban is talalhaté nyaranta hal, domolykéivadék
és adult kovicsik. A medencékben az elébbiek mellett adult domolykd is eléfordul. Ezekben a patakokban mar 1 m
mély medencék is el6fordulnak. A Matraban 4 ilyen vizfolyas talalhato: a Gyongyds-, a Bene-, a Kovicses- és a To-
ka-patak (bar utobbi kettében kévicsik nem fordul eld).

A halaknak lételemiik a viz, ezért szomoru latvany a kiszaradt patakmeder, mely f6leg a Déli-Matrabol ered§ vizfo-
lyasokon tapasztalhato. Egyik ok az utobbi évtizedek aszalyos idjarasa. Példaul 2004 igen szaraz nyaran tobb olyan
patak is kiszaradt, amely egyéb években nem (Var-, Csevice-, Kata-réti-, Buizas-patak), és a tobbi patak vizmennyisége
is igen alacsony volt. Az aszalyos idGjaras mellett a masik ok a lignitbanyak altal kitermelt vizmennyiség. A Matraaljai
Szénbanyak Vallalat 1971 és 1999 kozott atlagosan 0,433 m?/sec rétegvizet termelt ki (MARTENYT et al., 2004), ami
nagyban befolyasolhatta a matrai forrasok vizhozamat. Egyes forrasok szerint ez 2,5-szer tobb, mint a talajba beszivar-
g6 viz. A Matrai H6er6mi Rt. tajékoztato tablaja szerint 2004-ben csak a Déli-banyabol 0,602 m?/sec vizet termeltek ki.
Ez kiilonosen magas érték, ha figyelembe vessziik, hogy a Zagyva 6szi, 2 m?/sec vizhozamaban mar benne van a banya
altal a Bene-patakon és a Tarndcan keresztiil a vizrendszerbe jutatott néhany szaz lit/sec vizmennyiség is.

Az aszalyos 2004-es nyar elmultaval a folyamatos és tartos vizfolyasra gyorsan reagaltak a halak. A Csevice pa-
takban 2004 6szén egy medencében csak ivadék domolykokat talaltunk. 2005-ben mar mindharom dominans faj
(domolyko, fenékjaro kiillg, kovicsik) eléfordult a 49.-es mintavételi helyen, és 2006-ban mar a 48-as mintavételi
helyen is sikeriilt kovicsikot fogni. A visszatelepiilésben fontos szerepet jatszott a Paradi-Tarna stabil halallomanya.
A Danka-patak vizmennyiségének novekedésével nemcsak a kovicsik egyedszama, hanem az atlagos mérete is n6tt
(2005-ben 48 mm, 2006-ban 71 mm). A Kovicses-patak medre is szarazon 4llt a Hasznosi viztarozo alatt 2004-ben.
Azdta a tarozon folyamatos a vizatfolyas, és ma mar jelent6s domolykoallomany talalhato itt, és a kovicsik is meg-
jelent. Az Ilona-patakban a Hagymaspuszta feletti szakaszon 2004-ben és 2005-ben nem talaltunk kovicsikot, 2006-
os megjelenése (47. mintavételi hely) ugyancsak a vizmennyiség tartds novekedésével hozhatd dsszefiiggésbe.

A halfaunisztikai felmérés eredményeként a Matraban két Gj fajt mutattuk ki, a domolykot és a razborat. A nap-
hal és a siigér jelenlétét egy veliink egyidejiileg folytatott vizsgalat is kimutatta (HELTAI, 2004). A korabban leirt
fajok koziil nem tudtuk igazolni a sebes és a szivarvanyos pisztrang el6fordulasat, melyek telepitett dllomanyai nagy
valdszinlséggel kivesztek.

A 300 m feletti matrai patakokban minddssze két halfajnak, a domolykoénak és a kovicsiknak az eléfordulasara
lehet szamitani, ami 0sszehasonlitva mas hegységeink halfaunajaval, igen szegényes.

A Matra kornyéke

A Matra kérnyékén (a 135-t61 300 m tszf. magassagig terjedd teriileteken) a vizsgalt 36 vizfolyasbol 27-ben, a
68 mintavételi helybSl 53-ban sikeriilt halat kimutatni. Az itteni vizfolyasok aljzata tobbféle. Ez a viz munkavég-
z6-képességétol fiigg, a tengerszint feletti magassag onmagaban nem meghatarozo. A 15 m/km feletti mederesésii
szakaszokra a nagy gorgetett kovekbdl allo aljzat jellemzd, 5 m/km alatt kavicsos-soderes a meder, 1,5 m/km me-
deresés alatt tobbnyire soderes-homokos, néhol iszapos aljzat fordul eld.

A Matrabol kilép6 patakok nagyrészt mezégazdasagi teriileteken haladnak at, medriiket altalaban bokrok, fak ki-
sérik. Tobb helyen szembetling az emberi beavatkozas, ami a medret és a patak kozvetlen kornyezetét egyarant érin-
ti. Sok helyen kivagtak a parti sav fait és bokrait (1. 2/a. 2/b. 3. 7. 12. 19. 27. 40. 54. 55. 61. mintavételi helyek).
Az igy kialakitott napos szakaszokon az elszaporodd nad, gyékény és egyéb vizi ndvényzet tobb helyen teljesen be-
nétte a medret, megvaltoztatva annak ¢él6helyeit és ¢16vilagat. A fak-bokrok gyokérzetének hianya egysikuva teszi
a medret, a medencék szama nagymértékben lecsokken.
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Ezt az Un. ,jokarbahelyezést” a viziigyi szakemberek a koz javat szolgalo arvizvédelemmel indokoljak. Némileg
ellentmond ennek, hogy Kompolt belteriiletén a Tarna mentén meghagytak vizfolyast 6vezé fakat-bokrokat. Raada-
sul a stirti, 2-4 m széles nadas ugyanugy visszaduzzaszt arviz esetén, mint egy bokorsor. Viszont sokkal szegénye-
sebb élettér. Ezt példazza a feketelabu szitakoté (Gomphus vulgatissimus) eléfordulasa, amely 1999-ig minden ma-
jusban tomeges volt a Tarna (Kal) mentén, a bokorsor kiirtasat kovetden viszont mar csak mutatoban repked egy-
két imagd. Nem pusztult ki, allomanya mai napig stabil, csak a folyo melldl elhtizodott a kdrnyék foldutjait kisérd
bokorsorokig. Valosziniisithetd, hogy a nadas nem biztosit kell taplalékot ennek a ragadozd fajnak, és kevesebb
berepiil§ rovartaplaléka lehet a vizfelszinrdl taplalkozo halfajoknak is.

A Matra kémyékén erésen érzédik a viztarozok hatasa. A patakok felduzzasztasaval 12 viztarozot 1étesitettek, kozii-
likk harom a Matraban talalhato ivoviztarozo. Mindegyik volgyzarogatas, azaz a patak felduzzasztasaval jott 1étre. A viz-
tarozok tobbsége horgaszkezelésben van, s a betelepitett halfajok jelentésen modositjak a patakok halfaunajat. Tobb
olyan halfaj is elSkeriilt, némelyik meg is telepedett, ami a domolyk6zonaban idegennek szamit. A Matraban talalt 5 faj-
nak és a Matra kornyékén fogott 24 fajnak tobb mint 50 szazaléka a viztarozok telepitett halallomanyabdl szarmazik.

A Matra kornyékén 3 olyan halfaj van, melynek konstanciaja az 50%-ot meghaladja: domolyko, fenékjaré kiillg
és kovicsik. A bodorka, a kiisz és a vagocsik 20% feletti konstanciaji, de ezek kozil az elsd kettd a viztarozok ha-
tasara van jelen. A tobbi 18 faj elterjedtsége alacsony mértékd.

Természeteshez kozeli allapotunak lehet tekinteni azokat a vizfolyasokat, ahol a harom dominans halfaj (domolyko,
fenékjaro kiills, kovicsik) egytitt fordul elS. Olyan egyértelmii 6sszefliggést a vizmennyiség és a dominans halfajok el6-
fordulasi gyakorisaga k6zott nem tudtunk megallapitani, mint ami a Matra vizfolyasaira jellemz6, de a vizmennyiség a
Matra kornyékén is hatassal van a halegyiittes Osszetételére és a mennyiségi viszonyokra. A Tarndca also talélést bizto-
sitd medencéjébdl két felé (Domoszldi-patak és a Tarndca felsé szakasza) indulhatnak el a halfajok. Azonban mig a ki-
sebb vizmennyiségii Domoszlai-patakbol csak egy halfajt, a vizes iddszakban jelentds vizmennyiségii Tarnoca fels6 sza-
kaszarol négy halfajt mutattunk ki. Amelyik mintavételi helyen 6 fajnal tobb el6fordult, ott minden esetben kimutatha-
t6 az antropogén hatas. Legfeltiindbb a Maconkai-viztarozo alatt (3.sz mintavételi hely) és a Gyongydspiispoki-viztaro-
z0 alatt (34. sz. mintavételi hely) kimutatott 13, illetve 10 faj. A helyi horgaszegyesiilet szerint a Maconkai-viztarozoban
37 faj fordul el6, ami joval tobb, mint a jelen vizsgalat soran az egész mintavételi teriiletrél kimutatott fajok szama.

Megfigyelhetd, hogy a viztarozokat taplalé patakok alsé szakaszan is megvaltozik a halfauna, pedig a torkolat-
tol par tiz méterre, mar ugyanolyan esésviszonyokkal, vizsebességgel rendelkezik a patak, mintha a taroz6 nem is
lenne. Szembet(ing a naphal és a siigér fiatalabb korosztalyainak tartds jelenléte a torkolat feletti patakszakaszon,
igaz a torkolattol 1 km-el tavolabbra altaldban mar nem hatolnak fel.

A vizfolyasok tarozo alatti szakaszan is megvaltozik a halfauna. Ebben elsGsorban a telepitésekbdl szarmazo és
a tarozokbol kiszokd halfajok jatszanak szerepet. A bodorka eléfordulasa a Zagyva domolykozonajaban jo példa ar-
ra, hogy egy halfaj a szamara kedvezdtlen kornyezetben, az er6sebb aramlasi viszonyok kozt is megtalalja a szama-
ra kedvezé mikrohabitatot, és képes tartosan fennmaradni. A hasonl6 adottsagli Tarnan tapasztaltakbol ugy tlinik,
hogy a faj 6ner6bdl nem hatol fel a domolykozonaba, viszont feliilrdl lesodrodva képes tartds, szaporodoképes al-
lomanyt kialakitani, amint azt a Zagyva példazza. Utdbbi folyd mintavételi helyein nagyrészt tobb korosztalybol al-
16 allomanyat talaltuk. A siigérzona és a 3-7. mintavételi pontok k6zotti 0,5-1,1 m/km atlagos mederesés-noveke-
dés nem tiinik jelentésnek, mégis az ebbdl szarmazo vizsebesség-novekedés okozhatja, hogy a bodorka — emberi
kozremiikodés nélkiil — nem 1ép at a siigérzonabol a domolykoézonaba. Kiisszel joval tobb vizfolyasban és mintavé-
teli helyen talalkoztunk, de sehol sem tapasztaltuk tobb korosztaly egyiittes jelenlétét.

A Matra kornyékén tobb patak is azért szarad ki, mert a viztarozok elfogjak a vizét. Nyaranta csak atszivargas tapasz-
talhat6 a Markazi-, a Domoszl0i-, a Bizasvolgyi-, az Ecsédi-, az Adacsi- és a Koszorlivolgyi viztarozokbol (kivéve a
nagyobb es6zések utani egy-két napot). A Markazi-tarozoba iranyuld vizkormanyzas miatt a Bene-patak régi medrében
Palosvorosmart és Visonta kozott tobbnyire csak annyi viz talalhato, amennyit egy-két névtelen forras szallit bele. A 39-
es mintavételi hely medencéje nyaranta ugyan menedéket ad a halak szamara, de ezt a kissé posvanyos vizet a domolyko
mar nem kedveli. A 2004-es sikeres ivast kovetGen 2005 nyarara az ivadék el is tiint innen. ValosziniisithetS, hogy a
domolyko jelen lenne a Bene-patak matrai szakaszan is, ha vizét nem terelnék el. A Toka-patak gyongyosoroszi feletti
szakaszan (25-6s mintavételi hely) a 2005-0s sikeres ivast kovetSen tartds visszatelepiilésére lehet szamitani.

A halfaunisztikai felmérés eredményeként a Matra kornyéki vizfolyasokbol 11 14j fajt sikertilt kimutatnunk: ver-
esszarnyu keszeg, sujtasos kiisz, jasz, karikakeszeg, dévérkeszeg, torpeharcsa, fekete torpeharcsa, siigér, durbincs,
stillg, kdsiills. Az uj fajok koziil a sujtasos kiisz és talan a karikakeszeg természetes betelepiil, a tobbi faj a vizta-
rozok hatasara jelent meg. A korabbi vizsgalatok altal kimutatott halfajokbol négy nem keriilt el6: nytldomolyko,
halvanyfoltu kiill6, compd, karasz. Az utobbi két stagnofil faj tartés megtelepedésére régebben sem lehetett szami-
tani, halvanyfolta kiill6b8l pedig korabban is mindossze egy példany keriilt el5. A VASARHELYT altal lefrt nyul-
domolyko a jovében valoszinlileg meg fog jelenni a Tarna felsé szakaszan, ha a vizminéség nem romlik.
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Osszességében elmondhato, hogy a Matra kérnyéke igen szegény reofil fajokban. Az Ipoly hazai vizgy(ijtéjén
26, a Sajo hazai vizgyiijt6jén 21 reofil halfaj fordul el6 (HARKA és SALLAI, 2004), a k6zos fajok szama 20. A
Matra kdrnyékén csak 6 reofil fajt mutattunk ki, s koziilik egy sincs, amely az emlitett két vizgyiijtén ne lenne je-
len. Orvendetes a sujtasos kiisz térhoditasa, de a nytildomolykon, a térpecsikon, a széles durbincson és a folyami
gében kiviil az alsobb szakaszokrol egyéb faj terjeszkedése a késGbbiekben sem varhato.

A GUTI (1993) altal bevezetett és az el6fordulo halfajokra alapozott természetvédelmi mindsités alapjan a Mat-
ra kornyéke az alabbi két szammal jellemezhetd: abszolut természeti érték Ta = 30, relativ természeti érték Tr =
1,25. Osszehasonlitva més vizrendszerekkel, mindkét érték igen alacsony.

A vizszennyezés hatasa*

A halallomany osszetételének alakulasa mindenfajta vizmindségi mérés nélkiil is kimutatja a zavaré koryezeti
hatasokat. A matrai patakoknal nem tapasztaltunk vizszennyezésre utalé jeleket (a tobb mint 40 éve tonkretett To-
ka-patak kivételével). A Matra kornyékén mar siirlibb a telepiiléshaldzat, megjelennek az ipari izemek is minden
hozadékukkal egyiitt, jelentés a pontszerii szennyezéforrasok szama.

Az allando vizfolyasok esetében a kovicsik hidnya latvanyosan demonstralja a mai vagy multbeli vizszennyezést,
egyben megerdsiti a vizminGségi adatokat. A Zagyva legszennyezettebb, Pasztd folotti szakaszarol példaul — figyel-
men kiviil hagyva a Galya-patakbol a 2/a mintavételi helyre lesodrodé egyedeket — minddssze egyetlen példany keriilt
eld. Itt az utobbi 20 év alatt romlott a helyzet, hiszen mig ENDES (1987) a 80-as években Matraszelénél ki tudta mu-
tatni a fajt, mi harom mintavétel soran sem észleltiink egyetlen halat sem. Zagyvarénanal sem sokkal jobb a helyzet,
ahol 2005.07.01-én 4 db bodorka- és 3 db siigérivadék keriilt el6. Az ivadék kizarolagos jelenléte a vizszakasz degra-
daltsagara utal, a domolykozonatol idegen fajok pedig a viztarozok, jelen esetben a zagyvaronai horgaszto hatasara.

A Zagyva k6zéps6 szakaszan az utobbi husz évben valamit javult a helyzet, hiszen hlisz éve csak az Apc alatti
szakaszon sikeriilt kimutatni a kovicsikot (ENDES, 1987; HARKA 1989), amelynek ma mar Pasztonal is stabil allo-
manya ¢l (Ko3co et al., 2001; HARKA et. al., 2004). Osszehasonlitasul: a Paradi-Tarna, a Ceredi-Tarna és a Tarna I.-
11. osztalyu vizében minden mintavételi helyen talaltunk kovicsikot.

A Gyodngyos-patakba a 34-es mintavételi hely alatt vezetik be Gyongyds varos tisztitott kommunalis szennyvi-
z€t. A szennyvizbedmléstdl kezdve a patak halfaunaja elszegényedik. Kizardlag fenékjaro kiillébol sikeriilt kifejlett
példanyokat fogni, ezenkiviil ivadék domolyko és eziistkarasz kertilt el6. Hasonlot tapasztaltunk az Eger-patak ese-
tében is Eger alatt, ahol szintén csak fenékjaré kiillobél sikeriilt tobb korosztalybol allo stabil allomanyt kimutatni
a szennyviztelep alatti szakaszon.

A Kiils6-Mérges-patak Gyongy0s ipari teriiletén halad at, a 36. mintavételi helyen tobb szennyvizbefoly¢ is talal-
haté. Nem csoda, hogy az itt el6keriilt 6sszes halpéldany lesodrodott ivadék volt (ez a patak taplalja az Adacsi hor-
gasztavat), rdadasul a harom mintavétel alkalmaval kiilonbozé halegyiittesek fordultak el6. A mintavételek hasonlo-
saga mindossze 33%.

A Nyiget-patak medrében a viztarozo alatt nyaranta csak Markaz kozség tisztitott szennyvize folyik, egészen a 41-
es mintavételi pontig, ahol rétegvizet vezetnek bele. Ez annyit segit a patak vizminGségén, hogy 3 halfaj (fenékjaro
kiill, okle, kovicsik) megtalalja életfeltételeit.

A Bene-patak (40-es mintavételi hely) Visonta alatti szakaszan nyaranta Visonta kozség szennyvize folyik. A min-
tavételi helyen az utdbbi 3 évben is romlott a helyzet, eltiint az dkle, a vago- és kovicsik, ellenben a fenékjaré kiillg
allomanya meger6sodott. Az okle és a vagocsik eltiinése felveti az ipari szennyezés lehetGségét is. A Detk alatti sza-
kaszon a vizmin$ség javulasa és a halfauna valtozatossaga a bevezetett nagymennyiségi rétegviznek koszonhetd.

A Csevice-patak also szakaszan bevezetett tisztitott kommunalis szennyviz a Paradi-Tarna vizmin§ségét is ront-
ja. A Kovicses-patak Paszto alatti szakaszahoz hasonldan itt is jelentGs a fonalas algak megtelepedése.

A folyami rak (A4stacus astacus) el6fordulasai szinte megegyeznek a kovicsik lelShelyeivel. Legnagyobb egyed-
szamban a Déli-Matraban keriilt el6, a Rédei-, a Danka-, a Gyongyds-, a Szén- és a Bene-patakbol. Az Eszaki és Nyu-
gati-Matraban kisebb szamban talaltuk (Lengyendi-, Galya-, Szurdok-, Kévicses-, Csorgs-, Aldozo-patak, Paradi-

* A kézirat lezarasa utan 2006 szeptemberében adtak 4t a felujitott és technoldgiailag korszerisitett gyongy0si szennyviztisztito-tele-
pet, azonban a probaiizemelés 2006 juliusatol folyamatos volt. A 2,2 milliard Ft-os beruhazas pozitiv hozadéka, hogy ropke két ho-
nap alatt megvaltozott a szennyvizbevezetés alatti patakszakasz halallomanya. 2006 szeptember 27-én 4 faj (domolyko, kiisz, fenék-
jaro kills, kovi csik) 128 egyedét fogtuk. Bar a kifogott halak tobbsége ivadék volt, de minden fajbol keriilt el8 tobb adult példany
is. A korabbi mintavételekkel Gsszehasonlitva ez jelentds valtozas, hiszen volt olyan mintavétel is (2003 szeptember 22), amikor egy
halat sem sikeriilt fogni.

Valoszintileg a vizmindség javulasanak kdszonhetd, hogy hosszu id6 utan Gjra elSkeriilt a Gyongyos-patakbol (Vamosgyork) a
nyuldomolyko 2 példanya.
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Tarna, Ceredi-Tarna). A Zagyvan mindossze egy példanyt (3.sz.mintavételi hely), a Toka-patakban pedig egyet sem
fogtunk. Az 6sszes vizfolyas koziil kiemelked6en nagy egyedszamban fordul el a Danka-patak 22. mintavételi he-
lyén (a harom mintavétel soran 148 db folyami rakot fogtunk).

A Toka-patak vizét az 6tvenes évektdl kezdve a gyongyosoroszi ércbanya és az ércelGkészité szennyezte. A tar-
nakbol kifolyd kezeletlen banyaviz erésen savas volt (pH 2,7-3,1), majd az 1979-ben iizembe helyezett
viztisztitomi hatdsara enyhén savasra (pH 5,5-6,5) valtozott. A kioldott nehézfémek mennyiségének csokkentésére
mésztejet adagolnak, amelynek mellékterméke kicsapatott, nehézfém-hidroxidos mésziszap. Ez a viztisztito md mar
nem segit a Toka-patak mellett korabban lerakodott artéri tiledéken, melybdl a csapadékviz folyamatosan bemossa
a nehézfémeket. A patakban elsGsorban domolyko €1, amely tolerans a nehézfémekkel szemben. Hasonl6 tapaszta-
latokrol szamolt be ARDELEAN és WILHELM (2006) a Lapos-patak vonatkozasaban.

Osszegezve: tapasztalataink szerint a fenékjaro kiills jol birja a kommunalis szennyezdést, a domolyké bizo-
nyos hatarig eltliri a nehézfémek jelenlétét, mig a kovicsik egyik szennyezddést sem viseli el. Feltling, hogy az al-
landé vizfolyassal rendelkez6 és jo mindségiinek tartott Kovicses-patak felsé szakaszarol és mellékvizeibdl (Csor-
g6- és Banya-bérc-patak), valamint a kozeli Toka-patakbdl is hianyzik a kovicsik, ellenben a domolykénak jelentds
alloméanya van. K6z6s jellemz6jiik, hogy mindkét vizgyiijtén a felszin kdzelében hiizodnak az érctelérek, igy a csa-
padék altali bemosodas lehetGsége adott. Tovabba mindkét teriileten nyitottak ércbanyat (bar kitermelés csak az
utobbi vizgyiijtéjén folyt), s az aknak mellett felhalmozott meddShanyok csurdalékvize szabadon szennyezi a viz-
folyasokat (www.matrahegy.hu/termvede; www.mafi.hu/microsites/geokem/oroszi/ SZINT1.html). Sajnos nem
tudjuk, hogy a patakokban korabban élt-e kovicsik, igy nem allapithaté meg, hogy a kovicsik hianya a banyanyi-
tassal vagy a telérek nehézfémtartalmanak természetes eredetli bemosodasaval kapcsolatos-e.

A halfauna valtozasa az utébbi hiisz évben

ENDES 1982 és 1986 kozott 43 vizsgalati ponton végzett halfaunisztikai felmérést a Matraban és kornyékén, kozii-
liik 38 helyen talalt halat. A 38 publikalt mintavételi helyb6l 11 vizfolyas (23 mintavételi pont) és 15 viztarozo. A nega-
tiv eredménnyel zarult mintavételi helyek aranya vizfolyasok esetében 18%. Ez alacsonyabb érték, mint az altalunk foly-
tatott vizsgalat eredménye (31%), de figyelembe kell venni, hogy ENDES csak a nagyobb patakokbol és viszonylag ke-
vesebb matrai helyen végzett adatgytijtést. A vizfolyasokra vonatkozo6 adatokat az 5. szamu tablazatban foglaltuk dssze.
Az 5. tablazat mintavételi pontjai koziil 3 a jelen tanulmany vizsgalati teriiletén kiviil talalhato (Zagyva: Matrasz6116s,
Tarna: Istenmezeje, Rédei-patak: Nagyréde), de az 6sszehasonlithatosag kedvéért itt is végeztiink adatgyfijtést.

Ezek alapjan megallapithato, hogy az eltelt hiisz évben az ugyanazon mintavételi helyeken kimutatott atlagos faj-
szam szinte megduplazodott: 2,26 rdl 4,33-ra nétt, azaz 2-vel tobb faj keriilt el6 egy-egy mintavételi helyen. A no-
vekedés nagyrészt antropogén hatasra kovetkezett be (bodorka, kiisz és egyéb viztarozokbol kiszokétt fajok), de
szerepet jatszik benne a domolyko és a vagocsik joval tobb helyrdl valo kimutatasa és a sujtasos kiisz terjedése is.

Tobb olyan vizfolyas van, amelybdl a korabbi évekkel ellentétben halat nem tudtunk kimutatni. Ezek nagyrészt
olyan patakok, amelyek az utobbi évtizedek aszalyos idGjarasa és az el6bbiekben emlitett rétegviz-kitermelés miatt
id6szakosan kiszaradtak.

A Tarjani-patakban (23. sz. mintavételi hely) a hetvenes években a Matra kornyékére jellemz6é mindharom faj eléfor-
dult. Jelenleg 4 mintavétel soran csak egy esetben talaltunk halat, a viztarozobol ivasra felhiizodo kiiszok tomegét, to-
vabba egy ivadék domolykoét. Ez a helyszin 2004. és 2005. nyaran teljesen kiszaradt, amire a hetvenes években nem volt
példa. A Tarjanka-patak és a Var-patak hetvenes évekbeli kovicsikallomanyara csak a Matra Muzeumban 6rzott példa-
nyok utalnak. Mindkét helyen haromszor halasztunk eredmény nélkiil. A Buizas-patakban ENDES még talalt domolykot
és kovicsikot, ma mar csak id6szakosan folyik. A Rédei-patakban Nagyréde alatt a 1973-1975 koézott 12 faj fordult eld,
2004-2005-ben mindossze 3. A medret teljesen ben6tte a nad, és a vizmennyiség is jelentGsen lecsokkent.

Ellenben akadnak vizfolyasok, amelyek alig valtoztak az elmult két-harom évtized alatt. A Kiils6-Mérges-patak-
ban az 1970-es években is ugyanaz a 3 faj élt Gyongyds mellett, mint most. Ennek oka, hogy viztarozo csak a pa-
tak also szakaszan épiilt, és a Gyongyos alatti szennyezettebb viz megakadalyozza a halak feljutasat. Gyongyds alatt
sem valtozott a helyzet, most is csak lesodrodott ivadékokkal lehet talalkozni. A Gyongyds-patak gydngydssoly-
mosi szakaszan ugyanaz a két faj fordul el6 ma is, mint korabban, és a Galya-patak kovicsikallomanya is a régi.
Egy jo halismerettel rendelkezd horgasz beszamoldja szerint a Paradi-Tarna paradfiird6i szakaszan a *70-es évek-
ben sok kovicsik és domolyké fordult eld, fenékjard kiilld igen kevés volt. A mai halallomany 6sszetétele hasonlo,
a sujtasos kiisz csak 2006-ban jelent meg.
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1. tablazat. A Matra és kornyéke halfaunaja I.

Slals] s
Vizfolyasok Zagyva Galya-p. g\ _QE % % %
s | B|E ||z 2= | B f: ?a % =
Ele|=s|Z|2|e|B|B|slz|=|E|g|a|2|2
Mintavételi helyek Fl=|=2]3 El12|2|8|5|8lel= = E|E|®
SIE|E|E| 5|2 |5 |2|8|2|5|E|2|5 |25
S L S|EE|Z12]F
Al | =
Mintavételi hely 1 | 2/a|2/b| 3 415 6 7 8 9 [ 10| 11 [ 12| 13| 14| 15
Magassag m 217[212{201] 193] 171|154|141]137|361[287[ 214|363 211|278|286| 186
Mederesés m/km 3,51(3,51(2,84]2,28(2,42(2,11|1,74|1,27{27,8(18,5|7,88|25,3{12,4|25,6]25,8 (13,3
Rutilus rutilus 11 19 7] 9] 5] 5] 2
Leuciscus cephalus 6| 106| 36/ 2| 5| 20| 15| 71 12
Leuciscus idus 2
Leucaspius delineatus 1
Alburnus alburnus 5 20 2 7
Abramis bjoerkna 1 1 1| 154 1
Abramis brama 8
Gobio gobio 40( 111 25| 13| 12| 30| 88| 65 9 3
Pseudorasbora parva 3
Rhodeus sericeus 1| 13 63 1
Carassius gibelio 11 3] 3 1
Cobitis elongatoides 24| 9| 6] 31| 7| 40| 21| 6 1
Barbatula barbatula 1| 14 50{ 10| 23| 25| 35| 23] 2| 8| 30| 8| 6
Lepomis gibbosus 1 1
Perca fluviatilis 8| 1| 3
Gymnocephalus cernuus 5
Sander lucioperca 6
Sander volgensis 1
Példanyok szama 96|258| 94|294| 38| 165[142|176| 25| 35| 44| 2| 12| 30| 8| 6
Fajok szama 100 8| 8] 13| 5| 6/ 8 7] 1 1 3] 1] 3| 1] 1] 1
Mintavételek szama 4] 3] 3| 3| 1| 1| 2] 2 3| 2| 3] 1| 1] 2] 1| 1
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2. tablazat. A Matra és kornyéke halfaunaja II.

& = ol o
E O£ g tlal2|2
Vizfolyasok Kovicses-p. ;Ni % :§ Toka-p Z £ § 3
2 |8]& 1P| 5|8
& = < |z
sl < |8l |E|l=s|E 2|18 |=s e | e
Mintavételi helyek 518 |8|e|s glg| & DR 2 2|5 i:: 3|3
o S s N < gl =9 ] ] e | ®© 7] 3 & &
S|2|1218| 2 282 lal2|s| |58 !s
Sz |2~ |5|9|5 Eleld 2133
Mintavételi hely 16| 17| 18| 19| 20| 21| 22| 23 [ 24| 25| 26| 27| 28| 29| 30| 31
Magassag m 337[288]|230| 154|204| 166[218| 153|335| 281| 188] 160 259| 362| 541| 538
Mederesés m/km 38,3/28,318,70({4,42(11,7|7,80]18,5(3,90(32,1{27,210,7|11,1{18,232,70{33,3 34,8
Rutilus rutilus 11 1 6
Leuciscus cephalus 13| 63| 22| 145| 40| 63 1 52(114| 54| 3 70 7
Alburnus alburnus 2 23 6 61 14| 324
Abramis brama 1
Gobio gobio 1 32| 27| 36 2
Pseudorasbora parva 1
Carassius gibelio 4] 4
Cyprinus carpio 1
Barbatula barbatula 1| 33| 27| 16| 52 1] 3
Ameiurus nebulosus 1
Lepomis gibbosus 321 3 4] 4
Perca fluviatilis 34 3 2| 42 1
Sander lucioperca 10
Példanyok szdma 13[ 111] 24|233| 98[142| 52| 62| 1| 84[135(427| 4| 3| 12| 11
Fajok szama 1| 5| 3] 4| 4] 8] 1| 2| 1] 2 5 5 2| 1] 3] 2
Mintavételek szama 2] 3 1 2 3/ 3] 3 1 1| 4| 4| 3 1 2 1] 2
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3. tablazat. A Matra és kornyéke halfaunaja I1I.

. .8 s )
N 25 8 3| % &
Vizfolyasok Gydngyds-p. | Z & Bene-p. H 2 £ g ) 8
¥ 3 > E € g 8 =
= Z 3 N M
a n
Elel|2e 2|2 2 l2]2(2]2]2 2|3 gyl
g @ S @ é = = 2 R 5 B R= R
Mintavételi helyek g =) :c% _%>B % 32 :g gL i é § § é % 5 %
ZlZ|E|a|E|E|S|2|2|B|E|5|E|2|5|5|C
S|°|& SIS |=]|<|> Slg|=|E |7 =
Mintavételi hely 321 33| 34| 35| 36| 37| 38| 39|40| 41| 42| 43| 44| 45| 46| 47| 48
Magassig m 312[211[136] 181]145[361[219[172|136|129]| 149[ 151 394|303|217] 298| 206
Mederesés m/km 35,4]15,5]5,30{13,6/8,90(39,2120,8|13,414,86(4,60{12,319,80(41,7(26,4{12,8(30,3| 11,1
Rutilus rutilus 12
Leuciscus cephalus 2| 47| 110 71| 22 791 26| 1 141 34 14
Alburnus alburnus 11
Alburnoides bipunctatus 4
Abramis bjoerkna 6
Abramis brama 5
Gobio gobio 56[ 52| 1 210 30| 32 15
Rhodeus sericeus 16| 68
Cobitis elongatoides 3
Barbatula barbatula S| 13 1| 38| 18| 2| 83| 38| 14| 43| 17 52| 1| 11| 40| 2| 14
Esox lucius 1
Perca fluviatilis 36
Sander lucioperca 16
Példanyok szdma 7] 60[254|161| 41| 2| 83|327| 89|144| 17[212| 1| 11| 74| 2| 28
Fajok szama 2 2 10| 3] 3] 1 3 5[ 4| 1| 4] 1 1 2] 1] 2
Mintavételek szama 31 3| 4 3] 3 1 351 31 2| 1| 4 1| 2| 2| 1] 2
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4. tablazat. A Matra és kornyéke halfaundja IV.

o I
Vizfolyasok Csevice-p. ‘§ :ﬁ E Paradi-Tarna Ceredi-Tarna | Tarna
2 |83
2lz|s|3 Slelzelslelele s | E
Mintavételi helyek cluel2ll2|S|uls |2l El:z| & g2|E|=s
Slel13|2|2|E 85|18 8|2|3|7|”°|8|¢8
S - S| |s |2 |E|x]|~ H| 2
Mintavételi hely 49 50| 51| 52| 53| 54| 55| 56| 57| 58] 59] 60| 61| 62| 63| 64
Magassag m 228|181[ 170]252]|228| 198|199]292| 186| 167| 153| 171 162| 152| 142] 138
Mederesés m/km 28,917,10(3,03|17,1{7,60{5,20|5,20(19,6(9,50|3,09]2,36/1,90{1,85]1,15]2,02 1,45
Rutilus rutilus 2 1
Scardinius erythrophthalmus| 2 6| 4
Leuciscus cephalus 311 19| 1| 4] 5| 4] 20[159[414|126] 4| 47| 98[104] 25
Alburnus alburnus 38 4 2 4 21 7] 1
Alburnoides bipunctatus 8| 65]151 1| 91| 87| 59
Abramis bjoerkna 1
Gobio gobio 34] 8 12| 59| 60| 67|172| 55| 12| 5
Carassius gibelio 3
Cobitis elongatoides 20 5| 20| 3] 2
Barbatula barbatula 70 23] 4| 8] 27 9| 14| 43|127| 22| 48| 15| 26| 10| 1
Ameiurus melas 1
Lepomis gibbosus 1
Perca fluviatilis 20 1
Példanyok szama 7[128| 35] 9| 31| 5] 13| 34|222{693|365|140]251|279]220] 91
Fajok szama 1| 5] 4] 2| 2 2| 2| 4] 10| 6] 5| 8 8 5/ 5
Mintavételek szama 1 31 1 21 21 1| 3| 4 4| 3| 3| 2 3| 2| 1
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5.tablazat. A Matra és kornyéke vizein két évtizeddel korabban folytatott vizsgalat helyszinein kimutatott (E)
és a jelen vizsgalat soran ugyanezen mintavételi pontokon észlelt halfajok (J)

<
Fl gl e sl g |< % E
Vizfolyas Zagyva 58 & | Gyongyosp. | & \g = g E Tarna
JEIE 2 & |2 E| F
= <
A
> - o | & ol «
3181 12] 150331512 Bl 2| g| ol o2 | B 522
Mintavételi helyek | & SIE|3| 2|8 % ':g 2|55 Eﬁ SlSlo|E|8|S|8|le|8 "l
2B = NEE R EEE MG R SR BRI
S P A L I R T Z e
Rutilus rutilus J1J|1J|]J J J
Scard. erythropht. J
Leucisc. cephalus J|EJ|EJ|EJ| J| E JIJ|J|J|J|E] JIE|J]|E] J| J|EJ
Leuciscus idus J
Leucaspius delin. E| E
Alburnus alburnus J1JlJ[J J J1J
Alburnoid. bipunct. J J J1J
Abramis bjoerkna J J J
Abramis brama J J
Tinca tinca E E
Gobio gobio EJ| J| J|EJ EJ EJ| J|EJ JIJI|EJJ]J
Gobio albipinnatus E
Pseudorasb. parva E E
Rhodeus sericeus J E E
Carass. carassius J
Carassius gibelio J E J
Cobit. elongatoides J| J|EJ|EJ J JI J|EJ|J
Barbat. barbatula E J|IEJJE|E| J|EJ| J|EJ|EJ| J|EJ EJ| E|EJ| EJ| EJ| EJ| EJ| EJ
Ameiurus melas J
Esox lucius J|E E
Oncorch. mykiss E|E| E
Lepomis gibbosus J E E
Perca fluviatilis J| E E J
Gymnoc. cernuus J
Sander lucioperca J J
Sander volgensis J
Fajok szama 1987 11 1[4[6[3|3| 1|21 1]|3[4[4[4]1[2[1][2]1]3[1[2
Fajok szama 2006 0135|7723 1|2|22]10]3|4| -|2|-]2|6[3]5]|38|5

E: ENDES (1987), J: Jelen vizsgalat (2006)
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Osszegzés

2003 és 2006 ko6zott halfaunisztikai felmérést végeztiink a Matraban és kornyékén. Ennek
soran 32 vizfolyas 64 mintavételi pontjan sikeriilt halat kimutatnunk, s t6bb kisvizfolyas hal-
faunajarol elszor szolgaltattunk adatokat. A kifogott 6.873 db hal 24 fajhoz tartozott, me-
lyek jelentds része antropogén hatasra jelent meg a vizsgalt teriileten. A Matraban 5 fajt, a
Matra kornyékén 24 fajt talaltunk. A viztarozokbol kiszokott fajok aranya mindkét vizsgalt
teriileten meghaladja az 50 szazalékot. A Matraban 2 1j fajt (domolykd, razbora), a Matra
kornyékén 11 0j fajt (veresszarnyu keszeg, sujtasos kiisz, jasz, karikakeszeg, dévérkeszeg,
torpeharcsa, fekete torpeharcsa, siigér, durbincs, siillg, kdsiilld) mutattunk ki.

Megallapithato, hogy a vizfolyasok halfaunaja igen szegényes, tobb domb- és hegyvidékre jel-
lemz6 halfaj hianyzik (fiirge cselle, Petényi-marna, német bucé stb.). Ezek a fajok — ha egyaltalan
valamikor is el6fordultak itt — nem az utdbbi években pusztultak ki, hiszen a 20 évvel ezel6tti vizs-
galat sem mutatta ki jelenlétiiket, és a régebbi szakirodalmi adatok sem jelzik el6fordulasukat.

Koszonetnyilvanitas: Ezaton is szeretnénk koszonetet mondani Smid Laszlonak, a gyongyosi Gyongygaz
Kft. igyvezetdjének, aki a kutatds anyagi tamogatasan til személyesen is kozremiikodott tobb mintavételben.
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