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METEOROLOGIAI ES CSILLAGASZATI FOLYOIRAT.
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Eléfizetési dr: Egész évre 8 korona. Budapest, II. ker., Fé-utca 6. szam.

Az agrarmeteorologiai megfigyelésekrol.

A m. Kkir. orsz. meteorologiai intézet kiadvanyai kozt ifj. Kon-
koly Thege Miklés tollabol az agrarmeteorologia lényegének és
mai 4lldsdnak rovid leirdsa jelent meg®), amely az el6adas vilagossaga,
a kifejezések precizitasa, valamint a targy helyes felfogasa tekintetében
a legjobb, ami az idevdgd irodalom aradatdban eleddig kezeim kozé
jutott. Nem lehet tehat szandékom, hogy azt, amit szerz6 kis munka-
jaban mond, kiegészitsem, avagy megjavitsam. Hogy 33 kis oktav-
oldalon nem mondhaté el minden, ami a targyra tartozik, az bizonyos,
de taldn éppen kiilonos érdeme az a szerzének, hogy tobbet nem
mondott, mert éppen eleget mondott, hogy a targyat mindenkinek
megvilagitsa, aki, anélkiil hogy specidlis szakember volna, a targygyal
behatébban akar foglalkozni. Ha mégis tollat ragadok s reménylem,
hogy szavaim nem hangzanak el nyomtalanul, s6t méltanyoltatnak, a
jogosultsagot erre C. Kassner ama szavaiban taldlom, amelyeket
szerz6 is idéz: »Mindazok a kérdések, amelyek két kutatdsi 4g hatar-
vidékeit targyaljdk, kiilonosen nehezek, mert azok mindkét &4gban
tudast és ratermettséget kivinnak s az manapsag mar alig talalhato«.
Egy emberéleten at, kerek félszazad ota foglalkozom mint gyakorlati
s akadémikusan képzett mezGgazda a meteorologidval, amelyet specidlis
életcélomul valasztottam, miért is talan elmondhatom, hogy mindkét
vidéken legalabb is nem vagyok laikus.

Az alabbi sorok ©nallo fiiggelék gyanant tekinthet6k ifj. Konkoly
Thege Miklés kivald munkajihoz, amely specidlisan 3 tdargyat Ohajt
targyalni, melyek koziil az egyiket szerzé egyaltalaban nem emliti, a
a masodik csekélységemnek egy hipotézisét adja el6, mig a harmadik
éppen annak a specidlis végrehajtasat targyalja, amelylyel a nevezett
munka foglalkozik. E targyak : 1. az idGprognoézis ; 2. az elektromossag ;
3. specidlis agrarmeteorologiai megfigyelések a rendes meteorologiai meg-
figyel6 allomasokon.

Az id6prognézis.

Konkoly koényvének olvaséja bizonyara csodalkozik, hogy abban
az id6progndzis meg sincs emlitve s a szerzének mégis teljesen igaza
van, mert az id6prognézis szigorian véve éppenséggel nem tartozik
az agrarmeteorologia korébe.

*) Ismertetését 1. folyéiratunk mult évi decemberi fiizetében. Szerk.
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A nagy kozonség Kkorében tobbszor hangoztattak azt a Kijelen-
tést, hogy a meteorologiai intézeteknek az idéprognézis a gyakorlati
foladata s mivel az a mezdgazdat elsé sorban érdekli, nem vehetjlik
a nagy kozonségnek rossz néven, ha ennek a féfeladatnak teljesitését
specidlisan az agrarmeteorologusokt6l kivanja. Tényleg kotelessége a
meteorologusoknak, hogy amennyiben tudasuk és képességiik azt
lehet6vé teszi, a nagy kozonségnek id6prognédzisokkal szolgaljanak,
mert ha azok tudomanyosan megokolt, vagy legalabb megokolhat6
alapon nyugosznak, tényleg igen becsesek s csak karhoztatando tul-
zas, ha egyesek abban tudomanyuknak ugyszoélvan lealacsonyitdsat
akartak latni, ami tényleg nem egyszer megtortént.

Az idGjarasi jelenségeket az atmoszféraban légorvények, amelye-
ket ciklonoknak neveziink, s a légaramlasok, melyeket ezek sziilnek,
okozzadk s emellett az u. n. anticiklonok is dont6 szerepet jatszanak,
amelyekben a ciklonokban felszallt levegd ismét vissza Kkertl a fold-
feltiletére. Az egész egylitt, az éppen meglevé ciklonok, anticiklonok
s a koztuk 1év6 tobbé-kevésbbé kozombos vidékek adjdk a »baromet-
rikus helyzetet« és minden iddjarasvaltozas ennek a barometrikus
helyzetnek valamilyen eltoléddsan alapszik. A meteorologiai alapon
nyugvé idSprognézis tehat csupan abban all, hogy elére meghataroz-
zuk e helyzet bekovetkezend6 valtozdsat s a tdmasztépontokat ehhez
kizarélag az elméleti fizikai meteorologia adja, mely a specialis agrar-
meteorologidval természetesen abszolut nem tud mit kezdeni, amiértis
ifj. Konkoly Thege Miklésnak teljesen igaza van, mikor az id8prog-
ndzisrdl egy szot sem szOl.

A mindenkori barometrikus helyzet valtozasan alapulé progno-
zison Kiviil van bizonyos periodicitdsok, példaul napfoltturnusok, Briick-
ner-féle periodusok stb. alapjan nyugvé prognézis, tovabba empirikus
id6prognézis bizonyos természeti jelekbél, példaul a vadak téli bun-
dajabdl, a vandormadarak huzédasabol, 1égkori optikai jelenségekbdl
stb., ami mind kovetkezménye korabbi id6jarasi allapotoknak, azon-
ban ezeknek a mindenesetre nem egészen jogosulatlan prognézisoknak
sincs kozik a specidlis agrarmeteorologiahoz.

Oly id6prognézisokra, amelyek hamis elméleti feltevéseken ala-
pulnak, mint Falb Rudolféi, avagy egyéb tobbé kevésbbé asztrolo-
giai képtelenségekre, itt magatdl értetbleg egyaltalan nem kell reflek-
talnunk.

Az agrarmeteorologia korébe tehat az idéprogndézis semmiesetre
sem tartozik, és pedig sem a tudomanyosan jogosult, sem a bizonytalan
alapon nyugve.

Az elektromossag.

A specifikusan agrarmeteorologiai tényez6k felsorolasanal ifj.
Konkoly-Thege Miklés egy széval sem emliti az elektromossagot,
nyilvan azért, mert ismereteink ennek vonatkozasair6l a meteorikus
jelenségekhez még rendkiviil hidnyosak, annyit azonban tudunk, hogy
az elektromossag éppen az agrarmeteorologiaban dontd szerepet jat-
szik. A szerz6 a melegre és fényre utal, e két faktor nagyon kiilom-
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b6z8 behatasira az allatokra és novényekre. De honnan ered a meleg
és a fény? Ha attél a kémiai és fizikai melegforrastél eltekintiink,
amely a meleg megkitése és felszabaditdsa révén a meteorologiaban
is éppen nem megvetendd szerepet jatszik, a meleg és fény féforrasa
a napsugar, amely azonban egyidejlileg elektromos sugar is, amely-
nek ép azért allatokat és novényeket, de a talajt és a levegét is
elektromosan befolyasolnia kell.

Fontos, nem megvetend§ okok inditanak arra, hogy az es6
keletkezését, ellentétben a felh6kkel s a koddel, az atmoszféraban
végbemend elektromos rezgésck befolydsara, melyet e rezgések a lég-
korben 1évo vizg6zatomokra gyakorolnak, vezessem vissza; de ez oly
téma, melyet itt csupan jelezhetek, mert bévebb fejtegetése nagyon
messzire vezetne.

Az ozon képzbdése a levegs oxigénjébdl valoszintleg szintén elek-
tromos behatasokra vezetend6 vissza s annak behatdsa a szerveze-
tekre bebizonyitottnak tekinthetd.

Ha a napfoltok, azaz az ezeket létesit6 szolaris folyamatok, a
meteorikus folyamatokban letiikr6z6dnek, ezt csak azok a moédosula-
tok létesithetik, amelyeket az elektromos napsugarzds e folyamatok
altal a naptesten szenved. Ezt kulomboz6 koriilmények bizonyitjak,
igy mindenekel6tt a magneses jelenségek parhuzamossiga a napfolt-
gorbékkel, holott a hégorbéknél ily parhuzamossdg nem mutatkozik,
és ahol mutatkoznék, ez a csapadékra vezethet0 vissza, amely sza-
mottevé parhuzamossagot mutat.

Parhuzamossagot talaltam a tehenek tejhozamanak ingadozasa,
és a napfoltok kozott s ezeket az ingadozasokat nem eredményteleniil
hasznaltam fel arra, hogy magamnak egy provizorikus napfoltgoérbét
szerkesszek | A leveli békdk brekegésének s a kakasok kukorikolasa-
nak ismert idjelzései elektromos idegingerlésre vezethet6k vissza és
meég tobb hasonlé jelenséget sorolhatnék fol, amelyek elektromos be-
foly4dsra mutatnak.

Ezért kell az elektromossagot igen fontos agrarmeteorologiai
tényezoként megjelolnom.

Specidlis agrarmeteorologiai megfigyelések a normalis meteo-
rologiai megfigyel6 allomdsokon.

Ha feltessziik a kérdést, vajjon annak az agrarmeteorologianak
érdekében, melynek ifj. Konkoly Thege Miklos muunkéjat szentelte,
kivanatos-e, hogy a normalis meteorologiai megfigyel6 allomasokon
specialis megfigyelések végeztessenek: a kérdésre igennel Kkell vala-
szolnom s ezt Ohajtom itt behatobban megbeszélni. Latni fogjuk az
alabbi sorokbdl, hogy nem ajanlatos, hogy az aldbb megbeszéelendd
»akcesszorikus« megfigyeléseket lehetSleg az Osszes meglévé meg-
figyelé allomasokkal végeztessiik, egyrészt mert az ingyenes megfigye-
16kt6l nem kivdnhatunk tobb faradsdgot és munkat, mint amennyi
- elengedhetetlen, mésrészt mert korantsincs meg minden észlelének az

1*
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ehhez sziikséges személyes képessége s kiilonosen nincs megfeleld
helyisége a miuiszerek felallitisara s hogy masfel6l ment6l tobb agrar-
meteorologiai szempontboél kiegészitett allomasra van siirgbsen sziikség.

Mindenekel6tt aléghémérs éklet megfigyelését 6hajtom meg-
beszélni. Ha a hémérék nemzetkozileg szabalyozott felallitdsat a meteo-
rologia tudomanyos feladataira nézve feltétlentil a legcélszeriibbnek
kell elismerniink s ezért az Osszes allomasokon feltétlentil fentarta-
nunk, ezt a feldllitast agrarmeteorologiai célokra mégis meg nem
felelének kell tartanunk, mert hiszen ott a hdémér6k Kkiilonés »meg-
védése« (h6mér6-hazikok) kivantatik, holott a ndévények és allatok
azt nélkiilozik. Amennyiben a hémérséklet u. n. kozépértékeir6l van
sz0, Ugy a napi mint a havi kozépértékekrol, az évi kozéprol s rovi-
debb — 1 honapnal kisebb — id6szakok kozéphémeérsékletérdl, a
mai nap szokasos feljegyzések az agrarmeteorologiai kutatas céljaira
is fentarthatok, nem hasznalhatok azonban a minimalis és maximalis
értékek, melyek oly hémérékon nyerettek, amelyek épugy »védett«-ek
mint a terminusleolvasasok hémér6i. Csupan a »maximalis arnyék-
hémérséklet« meghatarozasara hasznalhatok ezek, amely adat agrar-
meteorologiai szempontbél fontos. Az agrarmeteorologiailag
fontos minimum és maximum feltétleniil egészen szabadon
allo, szélnek és napnak teljesen kitett miszeren olvasand6 le. Epily
fontos volna, hogy ott, ahol termografok alkalmaztatnak, kettét alkal-
mazzunk, hogy adataikat Gsszehasonlithassuk, melyek egyike védett
helyzetben alljon, masika pedig teljesen szabadon allittatnék fel s csupan
es6 ellen védetnék esetleg egy fedél altal, mely a napsiités idején
eltavolittatnék.

Amennyiben bizonyos kulturnévényeknek, példaul u. n. redély-
faknak, kiilon védelmet akarunk nyujtani szél és légvonat ellen, nem
érdek nélkiil vald, ha ily fekvésekben is alkalmazunk minimum-maxi-
mum hoéméréket, vagy plane terminusleolvasasokat végziink, amennyi-
ben ezeknek a hémérbknek adatai néha magasabban, néha mélyebben
allanak, mint a szabadon, avagy normalisan felallitott mUszerek adatai.
Szabadon exponalt, a napon vagy a napos oldalon 4&ll6 maximum-
termométeriinkon a hémérséklet gyakran alacsonyabb mint a Wild-
bodéban 1évé maximalhémérdn.

Nagyon fontosak a »rovidebb periodusok« is, kiilonosen
ha azok koézépértékei kiszamitandék s e célra a szokasos pentadok
¢és dekadok abszolut nem alkalmasak, értékeik agrarmeteorologiai szem-
pontbdl teljesen értéktelenek. Emlitett szempontbdl csupan a term é-
szetes periodusok Kkozépertékei jelentoségesek, néha nagyon
fontosak, csakhogy e periodusok egyenl6tlen, elére ki nem szamithato
tartamanal fogva, kijelolésiilk az egyes észlelokre nem bizhatd, mert
ahhoz ismeretek, gyakorlat és segédeszkozok sziikségesek, amelyek
csak magasabb szervezetl allomasokon feltételezhetdk.

Nagyon fontos dolog a talajhémérséklet megfigyelése és
jegyzése a novények gyokérzetének mélységében,
amely a kilomb6z6 névények kiillombozé gyokérmélysége mellett fel-
tétleniil tobbféle .mélységben végzendd, példaul 10, 20, 30, 40 és 50
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centimeter, esetleg még 1 méter mélységben is. Azonban ily specidlis
megfigyelések barmily nagyfontossaguak is, mégsem ajanlhatjuk azokat
a nagy altalanossag részére, mert ezeket lokalis kiilémbségek a talaj-
ban annyira befolyasoljak, hogy az egyes allomasok adatai egymés-
kozt alig volnanak Osszehasonlithatok s ha taldn nemzetkozileg akar-
nok szabalyozni annak a talajnak specidlis el6készitését, amelybe a
hémérék allittatnak, s az mindentitt egészen egyforman allittatnék is
el6, a hémér6k mégis egészen mas viszonyok kozé Keriilnének, mint
az €16 novények, eltekintve attdl, hogy kiillomboz6 szerkezetd talaj-
hémér6k nagyon eltéré értékeket adnak.

A legnagyobb agrarmeteorologiai jelent6ségu, kiilonosen a fel h 6-
zetnél s a szélnél, kevésbbé a hémérsékletnél, a napszakok
jellegének megallapitasa, amelyek, a harom terminusnak megfele-
16en, az ¢&jjel, a délelétt és a délutan, mert ezek egymastdl igen gyak-
ran igen lényegesen eltérnek. Mar a nemzetk6zi normak készitésénél
volt sz6 rola, hogy ezt a jelleget bazisnak nevezzck, de mégis eltekin-
tettek téle s az id6jaras allapotanak jegyzését a terminusokra utaltak,
mert attél tartottak, hogy oly észlelék, kik keveset tartézkodnak a
szabadban, nagyon konnyen taxalnak kiilombozéképpen, amitél a ter-
minusészlelés pillanataban kevésbbé kell tartani. Agrarmeteorologiailag
kiegészitett allomasoknal azonban a szokasos, nemzetkozileg megalla-
pitott rovatok mellett okvetleniil kellene a napszakok jellege részére
is bevezetni ilyeneket, ahol a felh6zetnél a szélsGségek: egészen
deriilt és egészen borult s kozben inkdbb deriilt és
inkdbb borult Kkielégitbk volnanak. A szélnél szintén elegend6
negyalepcszet s zelcstentd Woiyie n siénisizielels Sleri0is e N s Z e
les és viharos. A hémérsékletnél azonban az exirémeken Kiviil:
igen hideg és igen meleg s a kozéps6 fokozatokon Kkiviil:
inkabb meleg, inkdabb hideg, még egy fokozat a »mérsé-
kelten« veends fel, mert az évszak figyelembevétele mellett is némely
esetekben nagyon nehéz megkiilomboztetni, vajjon hideget vagy meleget
mondjunk-e.

Az ozon oly elem, amely sokkal tobb figyelmet érdemel, mint
amennyit eddig reaforditottak, amiért egyetlen agrarmeteorologiai
allomason sem Kellene jegyzetleniil maradnia. Ugyanez 4ll a har ma t-
r61. Hogy mily nagy jelentéségli ez az elem, Kkitiinik abbdl, hogy
allomasunkon a leger6sebb harmat az esOmérében mérve alig haladta
meg valaha a 0’1, 02 millimétert, egy altalam szerkesztett drozo-
meter adatai szerint 0’4 mm. mar igen er0s harmat, egy volgyben
pedig a hegyek ko6zott mértem mar az ott rendes, szamottevébb
harmat alkalmaval az es6mérében 0'6 millimetert! Az emlitett, altalam
szerkesztett drozométer bar j6 adatokat ad, de kezelése faradsagos,
mert csészéi minden este finom és egészen szaraz konyhaséval kita-
rirozand6k. Amig nem rendelkeziink kénnyen kezelhetd drozométerrel
megelégedhetiink az igen erds, mérsékeltésgyenge harmat
valamint a semmi harmat megkiilomboztetésével s az esetleges
igen er6s harmatok megmeérésével az esémérén, asemmiharmat-
nal azonban kiilombséget kell tenni, hogy vajjon semmi harmat sem
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volt-e, avagy a harmat az esetleges éjjeli es6 miatt nem volt meg-
allapithaté, mert kiilomben valamely éjjeli esOperiodus kiilondsen
harmatban szegénynek jeleztethetnék, ami a gyakorlati célnak nem
felelne meg, mert es6 utdn a novényzetnek nincs sziiksége, hogy a
harmat felfrissitse.

Kiilonds ﬁgyelem és gond forditand6 az es 6feljegyzésekre,
mert miként mar ifj. Konkoly Thege Miklés hangsulyozta, kevésbbé
fontos az, hogy hany milliméter es6 méretett az esémérében, mint az,
hogy mennyi nem folyt el beléle a felszinen s mily mélyre hatolt az
a talajba. Mindkett6 nagyon nehezen mérhetd, mert az a talaj terme-
szetétdl fiigg. Itt tobb értéke volna, mint a talajhémérséklet mérésénél,
ha mesterségesen eldallitott normaltalajt alkalmaznank, mert ez leg-
alabb lehetdvé tenné az Osszehasonlitast, de ha tekintetbe vessziik a
ktilomboz6 helyi befolyasokat, melyek itt érvényestilnek, ennek is
alig volna valami nagy gyakorlati értéke. Ellenben fontosnak latszik,
hogy bizonyos momentumokat fixirozzunk, amelyeknek hatarozott
agrarmeteorologiai jelent6ségiik van. Ily momentumok :

1. Jellemzése a zapor fogalmanak s annak jegyzése, amelyen
oly esG értendd, amely a talajt hevesen éri s néha alaposan veri.

2 Jellemzese és jegyzése a slird, igen b6 esének, amely
anélkiil, hogy kifejezetten zaporjellegli Volna rovid id6 alatt hatalmas
Viztémegeket ont a talajra.

3. Némely es6nek az a jellemvonasa, hogy bizonyos talajt
fehérre szinez, azaz az illet6 talaj az es6é utan fehéren szarad fel.
Megfigyeltem, hogy ez a tulajdonsag gyakran igen csekély esOnek a
sajatja, tehat fliggetlen a leesett viztomegtol. Ugy tetszik, hogy az
emlitett fehér szin valamely mészkivalastol ered, ami az illet6 esdviz
kémiai tulajdonsagara vagy mindségére mutatna s azt is vélném, hogy
az ilyen esG6 a vegetaciora artalmas hatasu.

4. Néha jelentéktelen esé jobban felfrissiti a novényzetet, mint
maskor a joval kiadosabb.

5. Kiilonos fontossaguak a szélviszonyok, melyek az es6t kovetik.

Még tobb mas effélét is felhozhatnék, de azt hiszem, hogy amiket
fentebb elmondtam elegendé arra, hogy jelezze, hogy mily értelemben
gondolndm Kibévitendének a feleletet, amelyet szerzé arra a kérdésre
ad, amelyet becses munkajanak 28. oldalan a VI. fejezet cimében
felallitott s ezzel a célt elértnek tekintem, amelyet magamnak e sorok-

ban kitiztem. Baré Friesenhof Gergely.

A Szaturnuszgyiiriik alakja.

A Szaturnuszt mar az 6-korban ismerték, tudtdk rdla, hogy a
tobbi allécsillagok kozott lassan tovamozog, tehat a bolygdk soraba
szamitottak, de béagyadt fénye miatt nem tartozott az érdekesebb
csillagok kozé. Nagyobb szerepe, az iranta valé nagyobb érdeklédés
csak a tdvesd feltalaldsaval kezd6dott. Galilei az altala feltalalt nagyi-
toval, amely még csak 32-szeresen nagyitott, 1610-ben fogott a



Szaturnusz vizsgalatdhoz. Azonban a Szaturnusz tulajdonképeni alakjat
nem tudta felismerni, mert a toscanai nagyherceghez irt levelében a
Szaturnuszt harmas ikernek mondta (Altissimum planetam tergeminum
observavi) és jegyzetében a Szaturnuszt Ugy 4brazolta, amint az 1. .

képen lathaté.h)

1. kép.

Két évvel kés6bb Galilei ismét hozzafogott a Szaturnusz vizs-
galatihoz, de ekkor a Nap a Szaturnuszgy(r( sikjdba esett, igy a
gylrl a Foldr6l nézve lathatatlanna valt, ezért ekkor Galilei is csak
a puszta Szaturnuszkorongot latta, ami miatt boszankodasédnak ad
kifejezést, mert nem tudja biztosan, hogy tavcsove csalta-e meg, vagy
pedig valami gonosz démon (izott jatékot vele.

A Szaturnusz mibenlétét illetSleg Galilei els6 megfigyelésétol
szamitva mintegy félszazad bizonytalansdgban telt el, mig végre
1659-ben Huygens a nagy holland csillagasz felismerte, hogy a
Szaturnuszt egy keskeny gy(rd veszi koriil, amely a Szaturnuszszal
nem fiigg Ossze. Huygens a Szaturnuszra vonatkozé megfigyeléseit a
»Systema Saturnium« cimi munkajaban foglalta Ossze, amelyben
kimutatta, hogy azon rejtvény, amely a Szaturnuszra vonatkozik,
egyszerli kovetkezménye azon helyzeteknek, melyeket a Nap, Fold és
a Szaturnuszgy(rid sikja egymashoz viszonyitva elfoglalhatnak.

E munka hatdsa alatt tuizetesebben hozzalattak a Szaturnusz
gyurljének vizsgalasahoz és Cassini 1676-ban észrevette, hogy a
gyulriit egész hosszaban egy fekete vonal két részre osztja, melyek
koziil a bels6 vilagosabb, a kiils6 pedig sokkal soOtétebb. E fekete
vonalrél késébb W. Herschel kimutatta, hogy ez egy hézag, amely
a gyur(t teljesen két részre osztja. A Kiils6 gytrlin Encke 1837-ben
még egy jelentékeny hasadast vett észre, amelyet azéta szamosan
megfigyeltek, de amely gyakran lathatatlannd is valik.

A gylrlrendszerre vonatkozdlag igen érdekes felfedezést tettek
még az amerikai Bond és az angoi Dawes 1850-ben, amennyiben
egymastol fliggetleniil észrevették, hogy az emlitett két gylirlin beliil
a Szaturnusz feliiletéhez kozel még egy alig észrevehetd sotét gylrd
van, amelyen Kkeresztiil az altala elfodott Szaturnusz test lathato.
(Lasd a kiilon képmellékletet. 2. kép.)

A gylirik anyagi mibenlétére nézve a legaltalanosabban elfogad-
tak Clerk Maxwellnek a cambridgei egyetem volt tandranak elméletét.

¥ 1) Miiller : Kosmische Physik.
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Szerinte ugyanis a gytiriik szdmos apré holdacskakbdl, meteorrészek-
b6l vannak alkotva és meteornaphoz hasonlé felh6t képeznek a bolygo
korll, mely a gyors tengelyforgds kovetkeztében gylr(ivé alakult. E
- gylrk egymastol fiiggetlen apré részecskék hatarozatlan szamabol ugy
vannak felépitve, hogy minden részecske Kkiilonbozé tavolsaganak
megfeleldleg kilonbozd sehességgel kering a bolygd koriil és pedig
vagy egész szabalytalanul, vagy pedig az egyes egymashoz kozelebb
all6 részecskék rendszerekké alakulva keringenek. Hogy a gydri
anyagat aprO szilard részecskék teszik, azt a bels6 sotét gyurd
atlatszosaga is igazolja. E gy(lrln Kkeresztiil ugyanis a Szaturnusz
korvonalai a legkisebb eltolddas nélkiil lathatok, mar pedig akar lég-
neml, akar cseppfolyds, akar pedig szilard anyagon vagy annak
részecskéin haladna at a fénysugar, az azokon vald sugartorésnek
torzulast vagy eltoléddast kellene eredményeznie. E jelenség tehat csak
Ugy magyardzhatd, hogy a fénysugar a szilard részecskék KoOzott
vonul 4t és a sugartorés jelensége csak igy nem léphet fol. A kozépsd
és kiils6 gytirlik valdszinlleg a szilard részecskék oly stri rendszerei,
melyeken a sugar mar nem tud athatolni.

A mechanika tételei szerint a bolygd feliiletét6l szamitva van
egy hatar, amelyen belil anyagi részecskék stabilisan nem marad-
hatnak meg. Mivel a Szaturnusz gy(r(i e hatdron beliil vannak,
nyilvanvalé, hogy stabilitisuk e miatt nem lehet. E labilis helyzet
eredményének Kkell tekintentink a belsé sotét gytirlit, amely valdszin(-
leg a kozéps6 gylrdkbdl kivalt részecskékbdl alakult. E labilis helyzet-
b6l magyarazhaté masrészt az a jelenség is, hogy a gyUr(irendszer
mindjobban kozeledik a Szaturnusz feliiletéhez. Ennek igazolasa kiilo-
nosen Struve érdeme, ki mintegy 200 évre terjed6 méréseknek tab-
lazatba 4llitasaval kimutatta, hogy kétszdz év alatt a gylrlknek a
Szaturnusz-testhez vald kozeledése mintegy 2'8 ivmasodpercet tesz
ki, ami igen jelentékeny tavolsignak felel meg, ha meggondoljuk,
hogy az egész gyUrlrendszer szélessége 8 ivmasodpercet még ma
sem tesz ki.

A gytrdrendszer egyes gydrlinek alakja, azaz az egyes gyrik
keresztmetszeteinek formaja még ma is csak kevéssé ismeretes; erre
nézve eddig a Szaturnusz gombjének a gylrlrendszerre vetett arnyéka
sz olgal iranyadéul. Ez az arnyékjelenség gyakran nem egyezik azzal
az arnyékjelenséggel, melyet egy gémbfelilletnek egy sikfeliiletre valo
vetiilete ad. Ugyanis ha maga a gytrirendszer egy sima sikfeliilet
volna, akkor a Szaturnusznak a gyur(rendszerre vetett arnyéka a
bolygd korongjaval parhuzamos menetet mutatna. A megfigyelések
pedig gyakran ezzel ellentétes eredményeket mutatnak fel. A 3. képen,
(Lasd a kiilon képmellékletet.) melyet Wonaszek Antal a kiskartali
csillagvizsgalé volt obszervatora, 1898 aug. 8-4n készitett, a bolygd
korongjanak arnyéka hatarozott homord alakot mutat, ami a gytirik
konikus voltat igazolna. E feltevés megegyezik Plateaunak az olaj-
golyoval tett Kisérleteinek eredményével. Ugyan's, ha a gyors rotacié
kovetkeztében ellapult olajgoly6 a centrifugalis erd kovetkeztében a ten-
gelytol elvalik, akkor az gy(Grdvé alakul és cilindrikus konoidot képez.
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Azonban, hogy a Szaturnusz gy(rdi esetén a konikus tulajdon-
sdg nem abszolut érvény(i, azt szamtalan megfigyelés igazolja; ez
vilagosan latszik az altaldban tokéletesnek ismert Trouvelot rajzan is,
mely szerint a gylrd részint prizmatikus kiemelkedést mutat, részint
pedig sikfeliiletnek latszik.

Altalanosan elismert tény még az, hogy az egyes gy(riik nem
fekszenek egy sikban, hanem egymassal idérél-id6re valtézé hajlas-
szogeket alkotnak, mialtal részben egymast el is fodhetik. Ez lathato
Wonaszek rajzan is, hol a kiils6 gytrit a kozépsé gylrl az északi
polus felé majdnem teljesen elfédi s majdnem a Cassini-féle hasadék
latszik a gytrdrendszer hatardnak, mig a déli polus felé a kiils6 gytrd
teljes szelességét megtartja. Trouvelot rajzan az Aarnyék kiugrasa
szintén azt igazolja, hogy a Cassini térkoz két oldalan a gyuUr(sikok
nem egyforma magasak, azaz a két gy(risik egymashoz szdggel hajlik.

B I

Faoud

o

E 1929
1922 g {

‘\ 3 4 ">“
3 Spaturnui: eilc

4. kép.

Az itt bemutatott képek a Szaturnusz palyajanak csak bizonyos
helyzeteiben lathaték. A Szaturnusz ugyanis a Nap kortili dtjat 295
év alatt futja meg és mivel gy(lrlrendszerének sikja palyasikjdval
allandéan 27°-nyi szoget képez, azért ez id6 alatt a gytr(rendszer
két oly helyzetet mutat (4. kép B, D), amelyben a szemlélésre leg-
alkalmasabb, tehat amikor a Fd&ldr6l nézve a gydrirendszernek leg-
nagyobb kilengése van; és pedig egyik esetben az északi, a masik
esetben a déli része lathatd. Kétszer el6fordul az az eset is (4. kép,
A, C), a mikor a gylr( sikja a Napon halad 4t és ekkor a gytr( Fol-
diinkrél nem lathato, mivel a Nap a gy(rirendszer egyik oldalat sem
vilagitja meg. A gy(rirendszer nem lathaté6 akkor sem, ha a Fold
Keriil a gyUrlrendszer sikjaba; és végiil egy harmadik esete a gy(ri-
rendszer lathatatlansaganak akkor kovetkezik be, amikor a gyur(-
~ rendszer sikja a Fold és a Nap kozé kertil, mert akkor a Nap a gy(r(i-
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rendszernek nem felénk fordult oldalat vildgitja meg s igy a felénk
fordult oldal a megvilagitis hidnya miatt nem lathato.

Az 1907. évben a gyUrdrendszer lathatatlansdganak mind e ha-
rom esete el6fordult, s6t a Féldnek a Szaturnuszhoz viszonyitott gyors
keringése kovetkeztében a masodik eset kétszer is el6fordult és pedig
aprilis 17-én és oktéber 4-én. A gyUrirendszer sikja a Nappal ju-
lius hé 25-én esett egybe és oktober hé 4-ét6l fogva 1908, januérius
hé 7-éig a gylrlirendszer sikja a Nap és Fold kozott mozog s mi-
vel igy a Nap a gy(rlrendszer tulsé oldalat vilagitja meg, a gytr(G-
rendszer nem lathatd, vagy az oOrias refaktorokban egy sotét vonal
alakjaban mutatkozik.

Ez alkalommal egy igen érdekes, eddig nem tapasztalt jelensé-
get latott tobb csillagasz, akik kozott Lovell a flagstaffi csillagvizsgald
hires obszervatora is helyet foglal. A so6tét vonal alakjaban mutat-
kozé gytrirendszeren ugyanis szimmetrikus elhelyezéssel két fényes
folt volt lathaté akkor, amikor a Szaturnusz gyurusikja a Fold és
Nap kozott mozgott, tehat amikor a Nap a gylrlrendszernek toliink
elfordult oldalat vilagitotta meg. E jelenség magyarazhaté volna oly-
képen, hogy a gylrlirendszer széle az illeté helyen a megvilagitott
oldal felé igen erés kiemelkedéssel birt és igy e megvilagitott ki-
emelkedett rész képezte a latcsovi fehér foltokat. Azonban e jelensé-
get mas koriilmény is okozhatta. Megtorténhetett esetleg az is, hogy
a napfény a gylrilrendszer valamely hasadékan nevezetesen talan a
Cassini-féle térkozon athaladva a gytirlrendszernek felénk forditott
oldalan vilagitott meg egy nagyobb, esetleg az egész gylrlirendszer
mentén létez6 nagyobb kiemelkedést. De melldzve e feltevéseket is,
alig lehet e jelenségnek oly magyarazatat adni, amely a gy(rdk sza-
balytalan alakulatdit nem tartalmazni, akkor pedig e jelenség még
jobban igazolja annak a feltevésnek a valdszinlségét, hogy a gy(r(Q-
rendszernek nincs szabdlyos konikus feliilete, hanem ha konikus is
az egyes gyurlk feliiletének f6 jellege, attél kisebb-nagyobb szabaly-
talan eltérések gyakrabban el6fordulnak.

A Szaturnuszt ebben az epochalis idejében én is szorgalmasan
figyeltem a kiskartali csillagvizsgal6é 7 hiivelykes refraktoran. Megfigye-
léseim koziil kiilonosen két dolog érdemes a megemlitésre.

1907 oktober 4-én a gylrdrendszer a Foldrél nézve lathatatlanna
valt és csak 1908 januar 7-én tlint ismét el6. Ez id6 alatt a gy(rd-
rendszer arnyéka a bolygotesten egy sotét vonal alakjaban mutaiko-
zott. E s6tét vonal meghosszabbitasaban két alkalommal is lattam
egy-egy fényes fehér foltot felesillanni. Ko6zoltem is e tliineményt
Janosi dr. baratommal akkor, amikor még Lovell megfigyeléseirdl
nem vehettem tudomast.

Egy masik tiineményt szintén ismételten tapasztaltam. Megfigyel-
tem a julius 25-i el6tlinés, az oktober 4.-i eltlinés és a ja-
nuar 7.-i el6tilinés kornyezetében a Szaturnusz gylrlrendszerét.
Ez alkalmakkor, midén a gytriirendszer vékony vildgos von-l alakja-
ban mutatkozott, akaratlanul is tObbszor feltint, hogy ez a vilagos
vonal nem egyenletes, hanem tébb helyen vastagodottabb, majdnem
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mintegy recézett alakunak latszik. Ha e tlineményt tobb obszervato-
rium is megfigyelte, akkor egygyel tobb bizonyitékunk lesz arra nézve,
hogy a gyurlirendszer nem egyenletes vastagsagu siklap és hogy
feliiletén szabalytalan alakulatok fordulnak eld.

Kiskartal, 1908 januarius ho. Elckes Istvan, obszervator.

Néhany sz6 a fold belsejérol.

A fold belsejének mivolta a fizikai kutatdsoknak mindig egyik
legérdekesebb tdrgya volt. A vulkdni tevékenység, a foldrengések,
melyek foldiink belsejének mivoltara némi fényt derithetnek, mind oly
jelenségek, melyek a legfantasztikusabb hipotézisek felallitasanak voltak
okozd6i. Az oOkori buvarokat nem szamitva, Athanasius Kircher volt
az elso, aki 1665-ben »Mundus subterranus» cimi munkajaban irja le
a fold jelenségeit, de okat adni nem préobalja meg. Bar ezéta a tudomanyos
kutatas szinvonala emelkedett, a fold belsejérél vald ismeretiink meg
ma is oly hézagos és bizonytalan, hogy csak némileg is elfogadhat6
elmélettel alig talalkozunk.

De természetesen a kutatasok e téren felette nehezek. Hisz a
banyasz legfeljebb 2000 méterig haladhat le; mi ez a fold sugarahoz
képest, annak !/ssso-ad része. A mély furasokkal, artézi kutakkal
szintén igy vagyunk. A legmélyebb flrdsok, a sperenbergi (Berlin
mellett) 1273'4 m.-re; a schladebachi 1748 m.-re terjednek. Még leg-
tobb adatot nyerhetiink a vulkani tevékenység produktumainak vizs-
galasa altal, ugy a hdémérséklet, mint az anyag halmazallapotanak
minémuiségére nézve.

A fold belsejének hémérsékletére a legelsé adatokat a banyak
szolgaltattak. Tapasztaltdk ugyanis, hogy ha a fold belsejében lefelé
megylink, a hémérséklet novekszik. De a banyak adataib6l még
semmire sem kovetkeztethetiink, mert a hémérsékletre itt nagy be-
folyassal van a kiilomboz6 kézetek hdsugarzasi és vezetési képessége,
azok oxidacidja stb., ugyhogy ha ebb6l probalnank Kkovetkeztetést
vonni a fold belsejének homérsékletére, nagyon hamis eredményeket
kapnank.

Biztosabban tdmaszkodhatunk a mély flirasok adataira. A leveg6
homérsékletének valtozadsa nem hat mélyre a talajta. (A parisi obszer-
vatorium 27 m. mélységl pincéjében a Lavoisier elhelyezte hémérd
pl. allandéan 11'6° C-t mutat s nagyobb valtozas eddig még nem
tortént rajta 0°02° C-nal.) Tehat ily mélységben a nyari meleg és téli
hideg valtozasa mar nem érezhetd s igy elcriink egy neutralis réteget,
amely hOmérsékletét sohasem valtoztatja. Ha a neutrdlis rétegtol,
mely nalunk 25—30 m., befelé megyiink, a hdémérséklet folyton
novekszik. Hogy ez még a sarki vidékeken is igy van, mutatja az
oroszorszagi jakutski Schergin kutja, melynek furasandl a h6mérséklet
a kovetkez6képen novekedett :
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Mélység Hémérséklet

0 m. — 7O
15 » — 838 »
60 » — o0y
106 » — BNOE 5
212 » 00 »

Tehat 212 m. mélységben mar vizet kaptak ott, ahol a felszini
hémérséklet — 17°1° C volt. Az a rétegvastagsag, melylyel befelé
menniink kell, hogy 1° C emelkedést kapjunk, atlag 256—30 m. (Az
elobbi kutnal 26:3 m., a budapesti varosligeti artézi kutnal feltiinen
csak 19 m.!) De ez az u. n. geotermikus gradiens valtozo s forditva
aranyos az illet6 talaj hdvezetési képességével; vagyis ha nagy a
talaj h6éfoghatdésdga, mélyen kell lemenniink, hogy 1° C emelkedést
kapjunk és megforditva. Ily moédon tehat a fold kozéppontjaban kel-
lene a legnagyobb hdémérsékletet taldlni. Ha egy Kicsit szamitunk,
rogton megkapjuk a kozéppont hémérsékletét. A fold sugara 6,370.000
méter, minden 30 m.-re esik 1° C emelkedés, techat a kozéppontban
a h6émérséklet 93?—(3()(;& X 19C = 213.500"C. E szam természetesen
nem biztos, mert nem vagyunk meggy6z8dve arr6l, hogy vajjon
2000 m.-en tul is oly aranyban né-e befelé a homérséklet, mint 2000
méterig? Ugyanis tobb helyen azt taldltak, hogy minél mélyebbre
megyiink, annal vastagabb lesz az a réteg, amelylyel befelé men-
niink kell, hogy 1° C emelkedést kapjunk, s igy 45 —50 m.-es gra-
dienseket :s talaltak.

Egy tovabbi kérdés az, hogy milyen a vastagsiga a foldkéreg-
nek. Ha tekintetbe vessziik, hogy a feljov6 lava maximalis hémérsek-
lete 15007 C, akkor 30 X 1500° = 45 km-t kapunk a foldkéreg vas-
tagsagaul. Itt lenne tehat a hatar, ahol a szilard és folyés anyag
érintkezik. Természetesen itt feltételeztiik, hogy a lava nem egyes
megolvadt lencsékbdl szabadul ki, melyek a féldkéregben vissza-
maradtak (Stiibel elmélete), hanem a fold bels6 megolvadt anyagabol,
a magmabol. De G. Darwin és Lord Kelwin kétségbe vonjak, hogy
ilyen vékony kéreg mellett a f6ld képes volna kibirni azokat a zavara-
sokat, perturbaciokat, melyeket mas égi testek okoznak.

Végiil, milyen lehet a halmazallapota a FF6ld belsejének ? Szilard,
cseppfolyos, vagy gaznem(i? Valamennyi anyag, melyet eddig isme-
riink, 2500—3000" C-nal kozonséges nyomas mellett megolvad, ami
koritlbelil 75—90 kmnyi mélységnek felelne meg a Fold belseje felé,
ha a nyomast egyenlének vessziik a felszini nyomassal. Ilyen mély-
ségben tehat mar csupa cseppfolyds halmazallapoti anyagra akad-
nank. De a nyomas a Fold belseje felé folvtonosan nd, s mivel min-
den atmoszféra-nyomads kortilbeliil 0°03° C-al noveli az olvadasi fokot,
vilagos, hogy a Fold belsejében joval magasabb lesz az olvadasi fok,
mint a felszinen. Némelyek szerint a Fold belsejében minden elem
gazallapotban van, Ritter szerint pedig tobb réteget lehet megkiilon-
boztetni, A kozéppontban . n. diszszocialt gadzok vannak, melyeknek
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elemi részecskéi ily nyomas mellett egymassal egyesiilni nem képe-
sek, ezutdn jon egy réteg, normélis gédzokkal, aztdn egy hig, de ga-
zokkal telitett réteg, egy plasztikus, félig hig, félig kemény réteg, majd
a Fold régi megmerevedett, plutonikus kérge s végre a mai Kkiilso
pancél. Ezzel szemben Lord Kelvin és G. H. Darwin a f6ld belsejét
szilardnak képzelik, annak alapjan, hogy a Fold el6bb emlitett vas-
tagsagi kérge nem birna ki a perturbaciokat. Ha valami tton-médon
a nyomas csokken, az anyag megolvad s vulkanikus tiinemény alakja-
ban tor a felszinre. Leopold von Buch és Humboldt is ugy tekintet-
tek a vulkanikus jelenseégeket, mint a Fold belsejének reakcidit a Fold
szilard kérgére. De tisztan vulkanikus jelenségekbsl még kovetkezte-
téseket nem vonhatunk a Fold belsejének mivoltara, mert pl. Stiibel
szerint a ldva nem a Fold legbels6 megolvadt anyagabél, hanem
egyes, régibb id6kbo6l a kéregben visszamaradt lencsékbél szabadul ki.
A fentebb elmondottakbol latjuk tehat, hogy a Fold belsejére
vonatkoté ismereteink nagyon hézagosak ¢s csak elméleteken alapul-
nak. Pozitiv adataink a Foldkéregnek maganak is csak Lsek(,ly részere
terjednek ki s legalabb most c:ekc,ly a lehetésége annak, hogy sokkal
meélyebbre hatolum( Nem marad tehat mas hatra mmthocy tisztan
spekulativ iton jussunk eredményekhez. A Fold ﬁzikéjéra vonatkozo
kutatdsok mindenesetre nagyon kozelr6l érdekelnek benntinket, de sok
idébe fog keriilni, mig helyes fogalmat alkothatunk magunknak a Fold
belsejének mivoltar6l. Ogyalla. 6L

A leveg6 dramldsdnak évi periédusa a felh6k regio-
jaban.

Olykor-olykor taldlkozunk aféle allitisokkal, mintha a felhGk regio-
jaban is monzunvéltozas 1épne fel, mint a sz¢l irAnyaban a fold szinén
tapasztalhatni.

15 éven keresztiil megfigyeltem lakohelyemen a kulonféle felhd-
alakok vonulasat s az eredményt a kovetkez6 szamtablazaton mutatom
be, amelyen C. rovat alatt a felismerhetetlen vonulds esetei fordulnak
elé. Kitiinik bel6le, hogy ugy az als6, mint a kozepes és fels6 felh6k
minden hénapban, néhany csekély eltéréstol eltekintve, foképen nyugot
fel6l jonnek és pedig annal gyakrabban, minél magasabb szintdjon
vonulnak.

A fels6 es kozepes felhok nyugot fel6l leginkabb 6szszel és télen
jonnek.

A nyugoti irAny mellett leggyakoribb a délnyugoti.

Az als6 felh6k majdnem oly gyakran jonnek délnyugot mint
nyugot felél, s6t tavaszszal még valamivel gyakoribb xs a délnyugoti,
mint a nyugoti vonulés.

Osszemérés végett a szél iranyat is feltlintetem. Az északkeleti
iranyt az északi valtja fel, a déli északnyugotra fordul januariustol
kezdve juliusig. A felh6knél hasonlé jelenség nem mutatkozik. A fold
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szinén uralkod6 északkeleti szél vajmi ritkdn mutatkozik a felhék szin-
tajan, 100 eset kozott mintegy 5-Szor.

Mig a szél leggyakrabban északkelet, észak, valamint délnyugot
és dél feldl fu; addig a felh6k leggyakrabban nyugot, délnyugot, észak-
nyugot fel6l jonnek. Hegyfoky Kabos.

Fagyos napok Nagybdnyén.

Az id6jaras legfontosabb jelenségei kozt kilonos figyelem illeti
meg a fagyos napok sorozatat. A fagyos napok elhervasztjadk a
viragokat, letaroljak a réteket s igy megsziintetik a legeltetést
a gazddk nagy szomorusdgdra; megkotik a sartengert s pompds
kozlekedési utakat teremtenek, kivalt a nagy alféld baratsagos, vendég-
marasztd, saros térein; megkdotik a tavak, folydk vizet s ezzel meg-
sziintetik a vizi kozleked st, de ugyanekkor meginditjak a fontos és
ma mar nélkiilozhetetlen jégszallitast; végiil megovjak a vetések
hotakardjat s ezzel egyiitt a sok szaz milliot érd 6szi vetést; vagy
megtizedelik ezt, ha esetleg elmarad, vagy igen vékony, foltos a szép
hétakar6 rajtuk.

A fagyos napok szama egyenes aranyban van a foldrajzi szé-
lességgel és a tengerszin folotti magassaggal; tobb fagyos nap van
tehat Erdélyben, mint a Nagyalf6ldon, ugyancsak tobb van Kassan,
Nagybanyan, Debrecenben, mint Bajan, Kalocsan, Temesvarott, Orsovan
stb., mely varosok mar jol lenn — délen fekidvén — a kisebb széles-
ségi fokon mar jéval kevesebb szamban kapjak a fagyos napokat.

Kulonos, hogy mégsem forditanak elég figyelmet erre a fontos
meteorologiai tényez6re nalunk, ahol a fOldmivelés és gytimoles-
termelés az els6 helyen allanak hazank életet, er6t ad6 forrasai
kozott, kivalt az Alféldon és a dunantuli aldott, termékeny varme-
gyékben. Németorszagban jobban szambaveszik Oket,!) alf6ldon, hegy-
vidéken régen tudjak mar, mikor allanak be a fagyos napok s meddig
gyakoroljak itt is, ott is rideg uralmukat.

Nekem Nagybanyar6l 15 évi folytonos megfigyelésem lévén,
osszeallitottam ebb6l ennek a fontos meteoroldgiai jelenségnek a
tablazatat ; még kevés ugvan, de némileg mar tajékoztat rola, meddig
uralkodnak a fagyok itt, a Nagyalféldnek Ek. csicsdban a 47!/2 é. szél.
alatt 225 m. abs. magassagban. Még csak azt jegyzem meg, hogy
fagyos napnak vettem azt, amelyen a napi kozéphémérséklet O-on,
vagy O alatt allott. Lasd a tuloldali tablazatot.

Amint a tablazatbdl kitiinik, a fagyos napok itt a mi vidékiinkén
mindig november hénapban jelentkeznek és marcius hénapban szlinnek
meg. Sem oktéber hénapban, sem Aaprilisban nincs mar fagyos nap.
Mondhatja ezt Nyitra? Selmecbanya ? Kassa ? stb. stb. északi varosok ?

Az érdekes kis tablazat azt is mutatja, hogy itt a fagy a tél
szerint igazodik, kezd6dik november héban, mar sokkal tébb van

1) A hémérsékletet hazankban is tébb mint 200 helyen észlelik hivatalos,
pontos hémérdn. A teriilet ardnydban kiilféldén sines tébb allomas. A szerk.
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decemberben, de a legtébb januarius héra esik; ezutan apad a szam,
marciusban akad még egy kevés, aprilisbhan mar nincs tobbé egy se.
Tehat 5 honapig sanyargatnak benniinket e nemszeretem-napok ;
csakhogy ha figyelmesebben nézziik a tablazatot és pedig a napok
szamat, szelidebb lesz a kép, mert a legtobb, ami e!éfordult 15 év
alatt, csak 73 a fagyos napok szdma s az A4tlag csak 49 nap, s6t
volt oly enyhe év is, amikor csak 25-szor fagyott egész éven Aat, tehat
csak valamivel tovabb 8 hétnél tartott mindossze a jég és fagy uralma.

Fagyos napok.
Fagyott  Nem fagyott

Ev Jan, Febr. Mire. Novs, Dec. sszesen
1890 18 25 6 == 16 65 300
1891 27 28 4 5 9 73 292
1892 14 8 5 6 20 53 312
1893 27 6 3 2 9 47 318
1894 19 12 — 3 18 52 313
1895 14 19 5 1 3 47 318
1896 31 16 2 9 7 65 290
1897 15 15 — 10 13 53 312
1898 20 8 1 1 10 40 325
1899 6 10 5 3 19 43 322
1900 5 = 10 — 12 27 338
1901 23 19 1 6 3 57 308
1902 10 4 5 11 21 51 314
1903 14 6 — — 5 25 340
1904 19 — — 7 6 32 333

15 évi atlag 18 12 3 4 12 49 =

Mennyivel mas ez a zord Németorszagban! Ennek sik vidékein
50—100 a fagyos napok szdma, mig a hegyes vidéken 150—170 az
atlagos, tehat majd félévig tart ott a rideg vilag. Nincs is 4m ott mar
sz016, kukorica, mint a mi 4ldott Alf6ldiinkon.

Fagyos napokrol 1évén sz6, meg Kkell emliteni az elsd és
utols o fagyot, azaz mikor mar (vagy mé g) O-on allott reggelenként
a hémér6. Ez itt ndlunk a zart katlanban 1—2 izben tortént meg
majus ho elején és oktober végén.

A félelmes fagyos szentek e 15 év alatt jol viselkedtek,
80 év alatt 6-szor tettek kart; a legutols6 fagyos szent — Orban
(majus 25.) — 2-szer jelent meg itt ugyancsak 80 év alatt.

Bencsik Janos.

Hazdnk idGjdrdsa az elmdlt december hodban.

Borus, csapadékos és igen enyhe volt az elmult december.
Csupdn a hé kozepén mutatkozott igazi téli hideg, de csak egy
par napra s utdna megint igen enyhe id6 A&llt be, fekete, esGs
kardcsonyra virradtunk, mely igaz hogy a legtébb helyt héba ment
at, de azért az id6 enyhe jellegét mindvégig megtartotta.

2
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A hémérséklet havi kozépértékei csak a felvidék és Erdély
egyes helyein vannak kevéssela 0° alatt, egyebiitt mindeniitt pozitivak
s az Alfold déli részén egész +4%ig emelkednek. A havi kézépériékek
eltérései a 30 évi atlagoktdl orszagszerte kivétel nélkiil pozitivek és
nagyok. 2, 3, s6t az Alfold déli részén kozel 4 fokkal haladta meg
december havanak koézép hOmérséklete a 30 évi atlagot.

Hoémérseklet C° Felh6zet | Csapadék
Allomdsok e ? havi}eltzres havi [1térés
k6zép |norm,-| Max.| nap | Min. | nap | KO- \norm .| 052 |norm..
t61 \ \ zép | to1 | szeg | g6l
Liptéujvar . . . . —1'()‘“-}- 24 4'81: 5. |-212 18. | 71| — 57!+ 17
Iglo . — 114 32| 46/ 9. -lG‘O“ 18. | 70403 38+ 5
Selmecbanya — 01|+ 2°1] 60 21. |-12:0| 18. 774 09 105‘—§— 32
[Cosonci e 05|+ 2°4] 7°2| 10. [-120| 18. | 79| — 92| —
Ungvir e 12|14 2:5] 7-77.28.|-11-7| 18. | 83/4-1-7] 97|+ 38
Bustyahdza . . . . 01426 6‘5; 14. —12'7‘ 18. 86+ 08 120‘—}— 50
Aknaszlatina . . . 0'0|+ 2-1] 78 12, |-13-4| 18, | 76/4 09] 82|4 35
Pozsony A e e —1—- —l-— e e
Oszéplaks ..t Ec 1-2/4- 2:3| 80 10. |-140/ 18. | 71 4 04| 714 27
Ogyalla 18/4-2:6| 10'6| 21. [-12-2 18. | 7:7 4+ 06| 76/+ 31
Budapest . . . . 22|+ 80[ 102 10. [—7:6 18. | 73404 59+ 8
Here My B cI o, 1°7|4 24| 84| 20" |—7"7| 18. 77+ 03] 52|4 14
Keszthely . . . . 2-4!+ 2-4] 92 21. |—56/ 18. | 69405 48/+ 12
Pécs (banyatelep) 29|+ 31| 10021. 29.|—9-0| 18. | 6'7|— 02| 684 19
Csaktornya . 2:0/4- 2:4] 10-2| 21. |—7-2| 18. | 5:6|— 07| 87|+ 28
Eszék 32|+ 27l 11-9| 21. |—74| 18. | — | — | 49|+ 5
Zagreb -—!— —i— =i == = —L-—
Eiumey s et 83|+ 1-8/ 129 6. | 15 | 18. | 80+ 2-1| 216+ 82
[ |
Baja = a0 2:8/4- 3:0| 10°4| 21. [—78 18.| 69407| 43+ |
Kecskemét . . 2:1|4-33| 83| 13. |-10°7| 18. | 7:6| - 54 —
SEEEl s o0 o6 oo oo 2 8|+ 3'511:0f 7. |-10°1| 18, | 71| — 54/4 15
Nyiregyhdza . . . 06|+ 2:3] 91| 13. |-108| 18. | 74| — o7+ 14
Debrecen . . . . 1o+ 26| 86 13. [-11°7| 18, | 80/ — | 694 27
TEHSE 5 o o o 18+ 32 99 7. |-138 18 | 7:2/4 02| 634 25
ATAd TR 38|+ 38| 12 O\ 13. —9'3‘ 18. 7-3 4+ 02| 614 20
Temesvar . . 3-4|-} 3-8 13-0| 138. |-11-0| 18. | 7:2| — 61;-}— 21
Kolozsvar gt —0'2!—}— 2:9 5‘8[10 14 —13'41 || T = 35|+
Marosvasarhely . . 06+ 2:8 7:6| 14. |-150| 18. | 66— 03] 36|+ 2
Csiksomlyd . . — 254 2:3] 47 10. |-205 18. | 68405 80—
Botfalu . G — 07|+ 2:5] 10°6| 14, —18'8‘ 19. | — -— 211
Nagyszeben . . . 0'8‘-}- 34 11‘01 ij=17:6] 18. 77407 22/— 8
Petrozsény . . e e e I e I e 48'— 10!

A hdmérséklet maximalis értéke a felvidéken 45 avagy 6 fokig, a
Dunantilon, az Alf6ldon és Erdélyben 10°-ig, az Ailfold déli részén
pedig egészen +13%-ig emelkedett. A maximum részben mar 7.-én,
tobbnyire azonban 13, 14.-én, avagy 21.-én allott be. A maximumok
tébbnyire valamivel meghaladtak a 10 évi atlagot.

A hOmérséklet minimalis értéke orszagszerte 18.-4n éllott be.
E napon a h6mér6 az orszdg legnagyobb részén a —10° ald ment,
s6t a felvidék és Erdély egyes pontjain a --20°-ot is elérte. A mini-
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mumok mindamellett 4ltaldban jéval magasabbak a 10 évi atlagnal.
A  homérséklet abszolut ingadozasa kozel normalis; valamivel
kisebb annal.

A borultsag majdnem mindeniitt nagyobb a rendesnél, pedig
december egyébként is a legborultabb hénapja az évnek. Igaz, hogy
az eltérés a legtobb helyen 1 fokozatot sem tesz ki a 10G-es skalaban,
de mar Ungvartt 1'7-re, Fiuméban plane 2'1 fokozatra emelkedik.
A havi kozépérték tulnyomoan a 7—8 fokozat kozott van. Valamivel
deriiltebb volt az ég az atlagosnal Pécsett, Csaktornyan és Maros-
vésarhelytt.

A csapadék, mely tobbnyire esé alakjaban hullott és igen
gyakori volt, mennyiségre majdnem mindeniitt meghaladta a 30 évi
atlagot, attdl kell azonban tartanunk, hogy még mindig nem esett
elegend6 mennyiségben arra, hogy az 6sz rendkiviili szdrazsagat ellen-
sulyozza ; Budapest kornyékén legalabb az es6é évi mérlege erds
hidnyt mutat.

Sokkal tobb esett az Aatlagosnal az orszag északi, északkeleti
vidékein, szamottevéen tobb esett az Alf6ldon is, holott Erdélyben
mar a csapadék kozel normalis, egyes helyein pedig, igy allomasaink
koziil Csiksomlyon, Nagyszebenben, Petrozsényban kevesebb esett az
atlagosnal.

A csapadék mivel bar kisebb mennyiségben, de enyhe id6
mellett, tobbnyire es6 alakjaban és gyakorta hullott, kétségkiviil igen
jo bhatasu volt.

Az idéjarasi helyzetek — a m. kir. orsz. meteorologiai intézet
térképes idGjarasi siirgdnyjelentései szerint — f6bb vonasaikban a

kovetkez6kép alakultak :

Elsején szépen Kkifejlett légnyomasi maximum hataskorében
vagyunk; az id6 tulnyomoéan deriilt és szaraz, mérsékelt éjjeli fagyok-
kal. A fagy masnap reggelre még fokozodik, a magas nyomas azon-
ban mar megindult délkeletnek s ezzel kapcsolatban Skocia tajan
erfsen siilyed a barométer; az id6 egyre enyhiil. 4.-én mar a magas
nyomdas Oroszorszag folott van, mig Kozép-Olaszorszag folott egy
el6z6 napi masodrendl depressziébol onallé depresszio fejlodott, mely
mar hazankban is altalanos es6zést okoz. Ez a helyzet lényegében
egypar napig megmarad s 7.-én még megerdsodik, amennyiben az
északnyugat-europai depresszié fliggelékekép ujra el6bb masodrendd,
majd 6.-an estére 6nallé depresszid fejlodik Fels6-Olaszorszag felett,
mely egyenesen hazanknak tart s azon atvonulva orszagos, helyenkint
igen bo, esézést okoz. Az idG tartdsan enyhe. 9.-én az id6jarasi helyzet
annyiban atalakul, hogy délnyugaton, a Biscayai 0bol tajan légnyo-
masi maximum jelentkezik, mely a kovétkez6 napokban az észak-
nyugoti depresszioval kapcsolatban a kontinensen élénk nyugoti lég-
aramlassal borus, enyhe és sok helylitt csapadékos id6t okoz.

11.-én mar a magas légnyomds Gorogorszag folé keriil, minek
folytin az enyhe id6é nalunk egyre tart. 13.-an uUjra masodrendi
depresszi6 keriil folénk, mely ismét orszagos csapadékot okoz, amely
az északnyugoti depressziéval egyestilve 15.-ére hatalmas kozépeurdpai
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depressziéva fejlédik. 16.-ara oriasi idévaltozas all be. A mdar napok
ota Oroszorszag északi részén meghuzodott magas légnyomdis 16.-an
reggelre hirtelen lehuzédik a Keleti teageren at Kozép-Eurdpaba s a
depressziot Kkeletre szoritva, transzportdlt északi hideg levegdjével
érezhetéen kezdi stlyeszteni a homérsékletet; 17.-én mar egészen
Kozép-Eurépa s a Keleti-tenger felett van, nalunk is helyenkint kozel
— 10%ig siilyesztve a hémérdt, 18.-an pedig 780 mm.-es Aalldssal
hazank folott zarodik, a hénap leghidegebb napjat okozva, amelyen
— 20%o0s hidegek is el6fordultak s a h6mér6 nappal sem ment a fagy-
pont folé. E hatalmas maximum azonban amint jott époly gyorsan
elttint, 19.-én mar Szicilia f6l6tt van, mire déli szelekkel az id6 meg-
enyhiil s nyugotrél Ujra es6zés indul meg. Ez a helyzet: t6liink délre
magas-, északra alacsony nyomadas par napig tart igen enyhe id6t
okozva, majd keleti légnyomasi maximum €s nyugoti minimum mel-
lett napokon at borus, enyhe és gyakorta csapadékos napok kovet-
keznek s csak a ho utols6 napjai igérnek fordulatot, amikor is az
Eszaki-tenger fel6l a hontinensre benyulé magas légnyomas a hémér-

sékletet siilyeszteni kezdi. Jals 13
*
* *

Id6jarasi jelentés Oszéplakr6l (Nyitra m.).

A légnyomds valamivel a normalis érték alatt volt; mély
barométerallds 760 mm. alatt 2 esettel tobb volt a rende-nél, magas
allas 770 mm. folott 3-al volt kevesebb a szokottnal.

A légh6émérséklet havi kozépben 2:3°al magasabb a
normalisnél ; az abszolut minimum —150" kézel 1°-al magasabb, az
arnyékmaximum 8°0° 1'5%al alacsony, a napmaximum 22°0°, 7°4°-al
magas, ennek megfeleléen a havi amplitudo 37:0° 80°%al magasabb
a rendesnél.

A meleg fokok osszege 209°, 57%-al magas, a hideg fokoké 959,
ami 131°%al kisebb a rendesnél. Jellegre nézve 6 nappal tobb volt az
inkabb meleg nap és 10 nappal kevesebb az inkabb hideg nap.

A levegdénedvesség Kkissé nagy volt. 100%0 relativ ned-
vesség 8 napon jegyeztetett, az atlagosnal 4 nappal tébbon.

Napfény csak 47 6ran at volt, 16 6raval kevesebb az atla-
gosnal.

A felhézet igen nagy volt; havi kozépben 0°5-el nagyobb.
Az egészen borult napok szama 4-el kevesebb, de az inkabb borult
napok szama 10-el nagyobb a rendesnél.

A felh6huzam tulnyomoéan a déli negyedbdl s ritkiAbban az
északi negyedb6l valo.

Szél lathatolag kevés; a széler6sség havi kozepe 0'8, 0°6-al
kisebb a rendesnél. Szélcsendes nap volt 19, 8-al tobb a szokottnal.
A napi atlag kilométerekben 112, alig fele a normalisnak. A legerG-
sebb vihar 16.-an csak 820 km-t adott, az atlagos 1050-el szemben.
Irany szerint a déli negyed 55 %/0-al szerepel, 14 °0-al tébb a ren-
desnél,
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Az ozontartal om kicsiny volt.

Kod 11 napon volt, 6-al tébb a normalisnél, stri kéd azon-
ban csak 2 napon volt, ami az atlagosnak megfelel.

Harmat és dérben nem mutatkozott lényeges eltérés, a dér
valamivel gyakoribb volt. Zuzmara nem fordult el6; atlagban 1-szer
szokott el6fordulni.

A csapadék haviosszege 71 mm., 24 mm.-el tobb a norma-
lisnal. Ebb8l 52 mm. es6 (28 mm.-el tobb az atlagosnal) és 19 mm.
ho (4 mm.-el kevesebb az atlagosnal). A legnagyobb csapadék: 25
mm. 7.-én az atlagot 11 mm.-el haladja meg. Az es6s napok szama
10, 4-el nagyobb a rendesnél, a havas napok szama 6, 1-el kisebb
az atlagosnal. Zapor nem volt. A széliranyt illet6leg, melylyel az esé
jott, a déli irany elég jelentékenyen tulnyomé. A csapadék megoszlasa
barométerallasok szerint nem mutat lényeges eltérést.

Zivatar nem volt; egyaltalan 42 év alatt csak 3-szor fordult
elé decemberben. FVZL’S@N]ZO]’.

*
* *

Magyar foldrengési jelentés.

Januarius 5.

15" 40™ VIII°. Bereg varmegye északi részében er6sebb foldren-
gés jelentkezett, feltiné hangtiinemény Kiséretében.
Szolyva, Harsfalva és Szaszoka kozségek
az epicentralis teriiletbe esnek (E: X 23°02/, ¢ 48°33").
A megrazott teriilet atterjedt MAaramaros var-
megye ¢északi és Galicia deéli részébe is. A ren-
gés eddig ismert hatara Vereczke, Lawoczne,
Dolha, Davidfalva és Paloson at huzhato
meg.

M. kir. orsz. meteor. és foldmagnességi intézet Budapesten
Réthly Amntal.

*
* *

Mikroszeizmikus jelentés.

Az 1907, évben oktdéber hava mutatta a legnagyobb szeizmikus
tevékenységet. Par napi id6koztdl elvalasztva egymasutan két pusztitd
rengést jegyeztek fel muszereink. Az els6é a turkesztani, amely mére-
teit tekintve az év leghatalmasabb rengése volt. A masodik rengés
Calabriat sujtotta; méretei — ugy ereje, mint Kiterjedése — messze
mogotte maradnak nemcsak az el6z6 turkesztani, hanem az év sok
mas rengésének is. Puszlitdsa mégis nagyobb volt, mint az év barmely
mas rengéséé; egyrészt mert a legslrlibben lakott vidéket latogatta
meg, masrészt pedig, mert a foldrengést foldomlas kisérte. Az 4ldo-
zatok kétharmadanak az utébbi okozta halalat.
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Oktéber hava kisebb rengésekben is elég gazdag volt, amint azt
az alabbi Osszeallitdas tanusitja :

Oktober 4. Budapest

»

4
11
11

. Budapest
. Zagreb
. Budapest

13. Zagreb

168
16.
16.
16.
18.
i)
20.
20.

Budapest
Fiume
Ogyalla
Temesvar
Zagreb
Zagreb
Zagreb
Zagreb

. Ogyalla

. Temesvar
. Budapest
. Zagreb

. Zagreb

. Fiume

. Zagreb

. Ogyalla

. Budapest
. Temesvar
. Zagreb

. Budapest
. Zagreb

h
10
21
14
14

7
14
14
14
14

O DO ©

20
20
20
20
20

5

5
21

m
41
13
48

52 Fdérengés

10 Foérengés
21 »
22 »

41 ¢ Orosz Turkesztan

36 ¢ Calabria

A milyen mozgalmas volt oktober, annyira nyugodt volt a talaj
novemberben. Miszereink csak néhany igen gyodnge rengést jeleztek.

November 2. Budapest

»
»
»
»

16. Budapest

21. Budapest
24. Budapest
29. Zagreb

h
22
22
20

152

9

20
29
15
22
42

— Gyodnge nyomok

Decemher havat kevés szamu, de elég intenziv foldrengés jel-
lemzi; az egyik oly erds volt, hogy csaknem valamennyi obszerva-
torium foljegyezte.

A részletes kimutatast a kovetkezd tablazatban adjuk:

December 2. Budapest .
11. Zagreb .

15. Budapest .
23. Budapest .

»
»
»

h

14

: 16
S S G
1

37
10
54
24

— gyonge nyomok
59
45
55
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h m s
December 25. Budapest . . . 22 43 8
» 30. Budapest . . . 5 40 11
» S0MO oyalla T e 5 40 — | azonos renges.
¢ 30, Temesvar . . . & A =

Kir. magy. tud. egyetemi foldrengési obszervatorium Budapesten.
Dr. Pécsi Albert.

IRODALOM.

Tanulményiiti jelentés. Irta: Réthly Antal a m. kir. orsz.
meteorologiai intézet II. asszisztense. Budapest 1907.

A 39 oldalra terjed6 jelentést szerz6 abbdl az alkalombdl irta,
hogy mint a m. kir. orsz. meteorologiai intézet hivatalos kikiildotte
résztvett az Elsé nemzetkozi foldrengésiigyi kongresszuson, amely
1907. szept. 21 —25-én s’ Gravenhage-ban (Haga) iilésezett.

Hazank hivatalos delegatusa ez alkalommal is dr. Kovesli-
gethy Radd, a budapesti foldrengési obszervatérium igazgatdja volt,
egyuttal a nemzetkozi szovetség tartamara megvalasztott f6titkar.

Szerz6 6t napon 4t az 0sszes uléseken résztvett, melyeken szamos
tudoméanyos szempontbdl fontos hatarozatot hoztak.

»A kovetkezd négy évi ciklusra a nemzetkozi egyestiilés elnokétil
Anglia delegatusa Schuster A., a manchesteri egyetemen a geofizika
tandra valasztatott meg és igy a masodik foldrengésiigyi kongresszus
Angliaban fog iilésezni. Alelnok Forel F. A. lett, f6titkar tovabbra
is dr. Kovesligethy Rado, a magyar delegdtus maradt.«

Orémmel emlitjiik fol, hogy Palazzo elnok beszédében kiemelte
a magyar f6titkdr érdemeit, valamint a nemzetkozi f6ldrengési szamolo
intézet tevékenységét, amely tudvalevéleg Magyarorszdgon van s
melynek az intézmény élén 4ll6 tuddés hazankfia dr. Jordan Karoly
szerezte meg hirnevét.

A kongresszuson az egyes allamok kikiildottei beszamoltak el6z6
évi mikodésiikrdl, illetve jelentést adtak be hazajuk foldrengési szol-
galatarol.

Dr. Kbvesligethy Rado egyetemi tanar, magyar delegatus
jelentéséhez csatoltatott szerzO jelentése is, melyet a m. Kir. orsz.
meteorologiai intézet igazgatésaganak megbizasabol készitett.

E jelentés a kovetkez6leg hangzik :

»Az 1901. évben Strassburgban {ilésezett els6 nemzetkozi fold-
rengésligyi Osszejovetelen dr. Kovesligethy Radd6 magyar dele-
gatus bemutatta a Lajos Ferenc realiskolai tandr 4ltal egybe-
allitott magyar foldrengési katalogust.

Dr. Schafarzik Ferenc fdgeologus a magyarhoni fold-
rengési bizottsdg hisz éves miikodésérél szold jelentését terjesztette
be. Ezen két jelentésbdl ismeretessé valt, hogy mi tortént 1901-ig
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Magyarorszagon a makroszeizmologiai téren. (Emberek 4&ltal érzett
foldrengések).

Az elsé nemzetkozi foldrengésiigyi kongresszus T. Tagjainak
szives engedelmével az emlitett jelentéseket a kovetkezokkel oOhajta-
nam Kkiegésziteni.

A Lajos Ferenc katalogusdt a magyarhoni foldrengéseknek,
mar nem tekinthetjiilk ma teljesnek. 1903‘ban Nagyméltosigu dr.
Daranyi Igndac m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Ur a magyar-
honi foldrengésiigyi szolgalatot az orsz. m. kir. meteorolégiai és fold-
magnességi intézetre ruhdzta. Dr. Konkoly-Thege Miklos
min. tan., kir. igazgaté pedig a foldrengésekre vonatkozo hirek gyiij-
tését és feldolgozasat ez alkalommal redam bizta.

Egyuttal megbizatast nyertem dr. Kovesligethy Radé
magyar delegdtustol a magyarhoni foldrengési katalogus végleges
Osszeallitasara. Szamos Onzetlen munkatéars szives kozremlkodésével
— kik kozll Kazay és Sdvoly urakat kell kiemelnem — sike-
riilt nekem a Lajos-féle katalogust nagy mértékben Kkiegészitenem.

A katalogus mai 4llasar6l a kovetkez6 egybeallitas nyujt fel-
vilagositast :

Eyszézad Xl. XHO. XHOI. XIV. XV. XVl. XVII. XVIIL 1801—1881. 1882—1900.
Lajos sz. 1 1 0 2 1 25 30 74 150 }

T e S T e S e 298 156

Osszesen tehat, 1881-ig amidén a magyarhoni foldrengési bizott-
sag megkezdette mikodesét 497 foldrengéses nap szerintem, mig a
Lajos-fele dsszeallitdis ugyanezen idészakrél 226 napot tartalmaz,
amelyekbdl én a nékem eddig ismeretleneket katalogusomba fel-
vettem. A katalogusnak ezen nagymérvli gazdagodasa részben a
kkomaromi (1763—1783) és a moori foldrengés anyaganak az allami
levéltarbol valé kiemeléséb6l Aallott el6. Nem mulaszthatom el az
alkalmat, hogy dr. Taganyi Karoly orszagos levéltaros urnak
halas koszonetet ne mondjak, mert oly szives volt ezen levéltari
kincsre figyelmiinket felhivni. *)

Legyen szabad még felemlitenem, hogy az els6 magyar fold-
rengési katalogus mar 1783-ben jelent meg Gyérétt, Grossinger J.
piarista-tanar munkajaban, amelyben a komaromi foldrengést targyalta.
Grossinger szerint az els6 magyar, torténelmileg feljegyzett, foldrengés :
1038-ban volt.

*) Meg kell jegyeznem, hogy a fenti kimutatdéshan még nincsen benne az
erdéiyrészi foldrengések katalogusa, amelyet dr. Koch Antal ny. r. egye-
temi tanar allitott egybe 1880-ban. A K o c h-féle katalogust utélagosan haszndltam
csak fel és altala katalogusom szdmos erdélyrészi foldrengéssel boviilt. Szdzadok
szerint csopoitositva: XVI: 17 ; XVII :8; XVIII:4; XIX:10; Osszesen 1473
augusztus 29-t8l 1877 december 28-aig bezarélag 40 oly foldrengéses napot emlit
fel Koch, melyek elfttem eddig ismeretlenek voltak. A K o c h-féle katalogusrél volt
mar tudomdsom a kongresszus el6tt, de nem haszndlhattam fel, mert nem sikeriilt
idejében hozza jutnom, R 42
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Az 1810. jan. 14.-i moori foldrengés.
— Kitaibel és Tomtsanyi budai egyetemi tanarok mive. —




27

Mint speciélis katalogus elsének a Jeitteles kassai tanaré
tekintendé. Munkaja 1860-ban jelent meg a Kir. M. Természettudomanyi
Tarsulat »Evkonyv«-eiben.

Az els6 kartografiai feldolgozasa egy magyar f6ldrengésnek
1814-ben jelent meg. Kitaibel és Tomtsadnyi budai egyetemi
tanarok mive az 1810. januarius 14-i modri foldrengés elterjedésé-
r6l. Ezen térkép kisebbitett masolata a kongresszus tisztelt tagjainak
szétosztatott.

A Lajos-féle katalogus mindez ideig nem jelent meg és szerény
nézetem szerint még én is sokd gytijthetem az anyagot, amig nyugodt
lelekkel a Kkatalogust lezarhatnam. Kiilondsen ki kell még meriteniink
az orsz. levéltdr gazdag anyagat.

A magyarhoni foldrengési bizottsag, amely a kozelmultban sziin-
tette be mikodését, az 1882. évtdl gylijtott anyagot a magyar » Foldtani
Ko6zlony«-ben rendszeresen kozolte. A 1889-t61 1902-ig terjedd anyag
azonban mindez ideig nincs teljesen feldolgozva, azonban reméljiik, a
gazdag anyagot a bizottsagtél mielébb atvenni, feldolgozni és azon
modorban publikalni, mint azt a meteorologiai intézet az 1903—1906 évi
anyaggal tette.

Engedjék meg T.Uraim, hogy azon reményemnek adjak kifejezést,
amely szerint a magyar delegatus a II. nemzetkozi foldrengésiigyi
kongresszuson abban a helyzetben lesz, hogy beterjesztheti a kész
magyar foldrengési katalogust' és igy ismertessé valik. Magyarorszag
szeizmicitdsa, az orszag f6bb torésvonalai és epicentrumai.«

Ezutan szerz6 a kongresszus tagjai kozt szétosztotta az 1906.
évi magyar foldrengési évkonyvet, melyet folyoiratunk mult évi folya-
maban mar ismertettiink, valamint az els6 magyar foldrengési térkép
fényképes masolatat, melyet e helyiitt is bemutatunk. Végil bemutatta
a két legrégibb magyar foldrengési munkat, amelyek mind &ltalanos
feltlinést Keltettek.

A kongresszus befejeztével szerzé hivatalos megbizasb6l meg-
latogatta a Schneekoppe és Brocken hegyi obszervatériumait.
Elébbi a Riesengebirgeben van s Poroszorszag legmagasabb
hegyi obszervatériuma (1616 m.), a masik a Har z hegység szivében
van 1142. m. magassigban. Mindkett6r6l mar ismételten volt sz6 e
folyoirat hasabjain.

Ezutan behatdéan tanulmanyozta szerz6 a németalfcldi Kiralvi
meteorologiai intézetet, tanulmanyanak ezt a részét folyodiratunkban
legkozelebb egész terjedelmében kozoljik.

Végre meglatogatta a leipzigi és strassburgi (i. E.) fold-
rengési obszervatériumokat is.

Erdeme szerzének, hogy kulf6ldon jartdban nyitott szemmel néz
koriil s a latottakat megszivlelve itthon értékesiteni tudja, aminek
jelen kis tanulmény is élénk bizonysaga.

Iel D%
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Az odgyallai m. kir. orsz. meteoroldgiai és foldmagnességi
obszervatoriumon végzett megfigyelések eredményei
1907. december havaban.

Légnyomds (0"-ra red.) valodi havi kézepe: 750*8 mm
maximuma 7681 mm. 18-4n.
minimuma 7324 mm. 14-én.
napi maximumok havi kozepe 753'6 mm.
napi minimumok havi kozepe 7483 mm
Hémérséklet valodi havi kozepe 21 CO
maximuma 11°3 C° 10-én.
minimuma —12:6 C° 18 an.
napi maximumok havi kozepe 45 C°
napi minimumok havi kézepe —1'8 C°
inszolacié (napsugarzas) maximuma 254 C’ 21-én.
radiacio (éjjeli kisugarzas) minimuma --15'9 C° 18-4n.
Paranyomds havi kozepe 45 mm.
Relativ nedvesség valédi havi kozepe 85°3%/0, minimuma 50°/0 10-én.
Felh6zet (0—10 skala) havi kizepe 7°7.
SzélerGsség valddi havi kozepe 2'29 méter masodpercenkint.
Csapadék havi osszege 75'8 mm.
legnagyobb csapadék 24 6ra alatt 234 mm. 6-an.
csapadékos napok szama 23.
Napfénytartam havi 6sszege 527 6ra, 20:34%/o.
maximuma 75 ora, 1-én, 90°36°/0.
Napiénynélkiili napok szama 14.
Zivataros napok szama 0.
Viharos napok szama 0.
JégesGs napok szama 0.
Elpdrolgds havi kozepe 0°3 mm., maximuma 1'2 mm. 16-an.
Talajhémérséklet havi kozepe 0°0 méter mélységben 130 CY

O+ = » 393 »
O » 616 »
155 » » 7H8 »
2.0 = » 908 »

Napfeliilet. Megfigyelés tortént 9 napon.

Osszesen 60 folt, 17 csoportban.

A napfoltok relativ szamainak havi kozepe 25°
Foldmagnességi megfigyelések.

Deklinacié havi kézepe 6° 53°0,

Horizontalis intenzitds havi kiozepe 2:1140.

(1
ot
(1}

Jegyzetek : O-Gyalla (Komdrom m.) geogr. hossza 35° 52' Ferro-tdl, szélessége
47° 53', tengerszinfeletti magassaga 113 méter.
A légnyomads, hémérséklet és relativ nedvesség valddi kozepei, ugy-
szintén szélsé értékei a Richard-féle onjelzé miszerek adatai.

Szerkeszt6 és laptulajdonos: Héjas Endre meteor. int. adjunktus.
Csillagaszati részében:
dr. Terkan Lajos, az Ogyallai Konkoly-alapitvanyd asztrofizikai
obszervatorium adjunktusa koézremukodésével.

Pesti konyvnyomda-részvénytarsasag, Budapest, V. keriilet, Hold-utcza 7. szam.



Celszeru iinnepi ajandék!

Hogy a meghiilést, katarrust
stb. kikertljuk, flitott helyi-
ségekben dr. Fleischer szerint
a leveg( relativ nedvességeé-
nek 40—75%0-nak s a hé-
mérsékletnek 13° R., avagy
199 C.-nak kell lennie.

Mindkett6t megmutatja az

Eredeti Lambrecht-féle
Higiénikus tanacsado,
\ amely egyuttal csinos szoba-
disz is.
Kaphato kulonbozé kiallitas-
ban, német, franczia vagy
angol felirassal.

Lambrecht miiszerei a kultur-
allamokban torvényesen védve.

Tessék a 647. szaml ingyennyomtatvanyt kérni.

WILH. LAMBREGHT, Gattingen

ntaot 1852, (Georgia Augusta) it 185

a »fur Kunst und Wissenschaft« rend, a nagy
aranyérem s egyéb mas allami érmek tulajdonosa.

Ehrendiplom, Goldene Fortschritts-Medaille Wien 1906.
7 Kepviseldk a hel- és Kilidld Gsszes nagyohh varosaihan.

Féelarusit6 Svajc, Olaszorszag s az osztrak alpesi tartomanyok részére:
C. A. Ulbrich & Co. Ziirich-ben. o Belgium részére: Société anonyme
Belge M. Schaerer, Briissel 36, Rue d’ Argent. o Iddjelz6-oszlopok
egyetlen elarusitéja Svédorszagra: Lindeléf & Co., Gothenburg.
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