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BerecziEde
1840—1910.

Kedves munkatarsaink sorabol a Kkérlelhetetlen halal ismét
kiragadott egyet, aki rovid ideig tartd egyiittmiikodésiink alatt
mindannyiunk szeretetét és tiszteletét birta. Berecz Ede még csak
1897 majusaban allott a meteorologiai tudomany szolgalataba
— amid6n Temesvarra Keriilt tanarnak — tehat oly korban kezdett
mUkodni egy uj téren, amelyben a legtébb ember mar a pihenést
kezdi Kkeresni. Berecz ekkor ujbol életre hozta Temesvarott a

meteorologiai allomast, csodalatramélto lelkesedéssel fejlesztette azt
és ifjakat megszégyenit6 agilitassal rovid par év alatt a masodrend(i
allomasbol meteorologiai  obszervatoriumot 1étesitett. De Berecz
Ede nem tartozott azok kozé, akik megallanak a megkezdett dton
akkor, amikor még ott lebeg elbttiikk sok oly dolog elérhetése, ami
nem hasznot, csak munkat és a tudominynak dicséséget jelent.
Par év alatt megteremtette a foldrengési obszervatériumot, amely-
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nek épp Temesvarott van nagy jelentdsége, mert ezt a vidéket ezek a
rejtélyes foldalatti er6k elég sokszor meglatogatjak. Masfél év oOta
idémeghatarozasokat is végzett s igy teljesen pontos idével szolgalt
a varosnak ! Id6prognozisat évek Ota nagyon megbecsiilték.

Berecz mindinkabb oregedett, de tettvagya s tényleges miu-
kidése senkivel sem sejteté, hogy kozel 70 év nyomja vallait.
Bamulatos munkaerével s kortiltekintéssel végezte Gsszes teenddit,
amelyek kiilonosen akkor szaporodtak nagyon fel, amidén Temes-
varott mar aAtment a koztudatba az obszervatérium miikédésének
rendkivil fontos és hasznos volta. Berecz emlékének épp avval
véliink leginkabb aldozni, ha kiemeljiik azt, hogy amit 6 létesitett
Teniesvarott, az ott egy oly nagy jelentGségl kulturalis intézmény,
amelynek immar nem szabad megszilinnie, de nem is szlinhet meg,
mert annak létezése kozsziikségletet elégit ki.

A meteorologiai €s szeizmologiai tudomany irant nagy aldozat-
készséget mutatott, de hogy mennyire rabja volt a tudomany iranti
szereteiének és mily lelkiismeretesen szolgalta azt legsulyosabb
betegségeben, azt tudjuk mindannyian, akiknek alkalmunk volt vele
kozelebbrol erintkezhetni.

Berecz Ede nyugodtan pihenhet sirjaban! Amit alkotott, az
megmarad; a nagy faradtsaggal ¢s koriiltekintéssel 1étesitett obszer-
vatérium fenmaradasa biztositva van s a vezetGje az lett, akinéi
jobbat nem kivanhatott senki! Leanya, Berecz Ottilia tanarjelolt,
aki oly sok éven at hiliséges asszisztense, majd helyettese volt,
vette 4t az obszervatériumot.

Kivalo mikodését mas téren is eléggé méltanyoltak, de hogy
mily nagy energiaji munkas volt, azt latni az utébbi években Kifej-
tett irodalmi mukocdésébol is.

Példas munkalkodasaval, onzetlen ténykedéseivel mindenkor mint
olyan embernek emlekét Orizziik meg, aki hasznos mikodésével
ériékes tagja volt a tarsadalomnak, a tudomanynak s csak azt
kivanhatjuk : bar adna az isteni gondviselés sok ily lelkes embert
hazanknak.

Aldott legyen emléke !

Berecz Ede szakirodalmi miikodése 1897—1910.
»AZ Id(’)ja’rds« 2z

1898. Zivatarjelentés. Temesvar—Gyarvéros, jan. 3, (209—210).%)

1900. Meteorologiai megfigyelések Temesvarrol az 1898. évrdl (94).

1901. Zivatarjelentés Temesvarrol, jiun. 5. (298—299).

1902. A temesvari ideiglenes meteoroldgiai torony (400—402).

1902. Temesvar iddjarasi jelentése az 190f. évrdl (53—54).

1903. Temesvar idjjarasi jelentése az 1902. évrél (172 —174).

1904. A temesvari meteorolégiai obszervatérium fejlédése az 1903. évben
(197—200).

*) A zardjelben lévo szamok a folyéirat megfeleld oldalszamait jelentik.
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Féldrengés Temesvarott, IV. 4. (164—165).

Foldrengésjelentés Temesvarrol, VI. 1. (175—176).

Orkan Délmagyarorszagon, IV. 21. (121—132).

Tomeges villamcsapasok Temesvarott, VIIL. 19. (253 —258).

Idéjarasi jelentés Temesvarrol, I (60—61), IL (89—90), IIL. (128—129), IV.
(176—177). V. (206—207), VI. (251—252), VII. (270—271), VIIL
(306—307), IX. (335—336), X. (385—388) és XI. (419—420).

Pusztito jégesé Temesvarott, VI. 13. (213).

IdGjdrasi jelentés Temesvarrol, XIL (31—32), 1910, L. (73—74), II, (99 —100),
I (129 - 130).

»Természettudomanyi Fijzeteke :

A temesvar—gyarvarosi alloméas jelentése, 1897. IX—X—XI. honapokrol
(30—133).

IdGjarasi jelentések Temesvarrol, 1897. XII—1898. IL (9--13), 1898,
III—V. (53—57).

1898. VI--IX. (96—103), 1898. X—XII. (126—131),

IdGjarasi jelentések, 1899. I—IV. (72—80), V—VIIL. (108—124), IX—XL
(164—166).

A temesvar — gyarvarosi meteorologiai 4dllomas regisztralo miszerei
(144—152).

Idgjarasi jelentések, 1899. XII—1900. 1I. (23—40), III—XI. (189—195).

Idjérasi jelentések, 1900. XII—1901. IL. (50—56), III—IV. (86—-104),
V—VIII, (144—156), IX—XI. (191—192).

Id6jarasi jelentések, 1901. XII—1902. II. (25—40), II—V. (70—80),
VI—VIIL, (111——120), IX—XL (157—159).

Temesvar klimaja (121—128).

Az ideiglenes meteoroldgiai torony Temesvarott (142—146).

Uj szeizmograf (foldrengésjelz6) Temesvarott (146 —148).

A temesvari meteoroldégiai és szeizmoldgiai obszervatérium az 1902. évben
(35—65).

A radium és a levegl radioactivitasa (110—129).

Idéjarasi jelentések az 1902. évrél XII—1903. I., II. (40—44), III—VI.
(121—123), VII—X. (173 —174), XI—XII. (221—223).

Az 1902. év idGjarasanak Osszefoglalé attekintése (41-—43).

A temesvari meteorolégiai és szeizmolégiai obszervatorium az 1903. évben
(15—25).

Az uUjabb délvidéki foldrengések (85—96).

IdGjarasi jelentések, 1904. I—IIL. (28—31), IV—VIIL. (121—124), IX—XII,
(238—241).

Temesvar idGjarasa az 1904. évben (76—88).

IdGjarasi jelentések, 1905. [—III, (96—99), IV—VIL (185—188), VIII—XII,
(301—306).

A temesvari meteorologiai és szeizmologiai obszervatérium idGjarasi jelen-
tése az 1905. évrdl (21—40).

IdGjarasi jelentések, 1906. [—III. (41—45), IV—VI. (185—1389), VII—XIL
(238—246).

A temesviri meteoroldgiai és szeizmologiai obszervatérium idGjarasi jelen-
tése az 1906. évrdl (47—72).

IdGjarasi jelentések, 1906. XII—1907. II. (73—78), III—IV. (181—183),
V—X. (326 335).

Az északi Pacific és a délamerikai foldrengések szeizmogrammjai (19—24 ).

Temesvar idGjarasa az 1907. évben (30—52).

Orkan Délmagyarorszagon (85—100).

Tomeges villamesapasok Temesvarott (247—252).

IdGjérasi jelentések 1907. XI—1908. V. (124—133), VI—XI, (255—263).
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1909. A foldrengésekrsl 4ltaldban és a délolaszorszagi f6ldrengések okairol
(1—17).
Temesvar id6jarasa az 1908. évben (35—56).
A Konkoly-féle passage prisma és a pontos id6 beszerzése a temesvari
obszervatoriumon (182—189).
Idéjarasi jelentések, 1908. XI[—1909. V. (121—-129), VI—XIIL (205--215).

Temesvar »Varosi Kozlony« :

1905. Temesvar idéjarasa az 1904, évben.
1906. Temesvar idGjarasa az 1905. évben.
1907. Temesvar idGjarasa az 1906. évben.
1908. Temesvar idGjarasa az 1907. évben.
1909. Temesvar id6jarasa az 1908, évben.
1910. Temesvar idGjarasa az 1909. évben.

Ezenkiviil tobb liceumi el6adds Temesvarott és szamos tudoményos értéki
kozlemény a temesvari hirlapokban.
Réthly Anlal.

Az évi esOminimumokrol.

Tudvalev6é dolog, hogy valamely meteorolégiai elemnél annal
inkabb szamithatunk bizonyos feltiin6bb értékre, minél huzamo-
sabb idére terjed a megfigyelés. De minthogy ezek a feltiinGbb
értékek nem ugyanabban az évben lépnek fel orszagszerte, meg-
torténhetik, hogy egyik vidéken éppen ugy jelentkezhetnek rovi-
debb, mint a masikon hosszabb idGtartam alatt. De mindamellett
mégis Ohajtando, hogy valamennyi allomas adatai ugyan egy ido-
szakbol valok legyenek, ha egymassal Gssze akarjuk mérni.

Jelen alkalommal az esémennyiség legkisebb évi Osszegeivel
akarok foglalkozni. el akarom tiintetni, hogy mekkora az az évi
es60sszeg, amelynél kisebb hosszu idén keresztiil nem esett, vagyis,
hogy mely hatirig szdllhat le az évi esGmennyiség !

Minthogy azonban a szdrazsag jellemzésére az abszolut leg-
kisebb értéken kiviil tobbnyire az utanna kovetkezéknek ismerete
is igen fontos, azért a legkisebb harom évi adatot és az abbol
szamitott atlagot fogom részletesen feltiintetni. Az elsG-, masod-
és harmadrendli minimumok 4atlaga szépen vildgot vet arra, ha
vajjon az egyik 4llomason inkabb szokott-e szdrazsag jarni, mint
a masikon.

Nézziikk meg els6 sorban azt a 31 allomast, amelynek 35 éves
(1871 —1905) atlagait ismerjiik. Az adatok az I. tdblazaton vannak
feltlintetve.

A 1I. tablazaton az es6minimumok a 35 éves atlagnak szaza-
lékaiban vannak feltiintetve és pedig akként, hogy hany szazalék-
kal kisebb az els6, méasod- és harmadrendli minimum a 35 éves
értéknél.

A Nagy-Alfold es Erdély egyfelol, masfel6l a tébbi allomas
is kortlilbeliil megegyez, ennélfogva két csoportba sorozhatjuk 31
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allomasunkat s a kovetkez6 eredményt tlintetjiik fel: A Nagy
Alféldon és Erdélyben a haromrendli minimum lejebb szall, mint
az orszag egyéb allomasain és pedig az I. rend 4, a II. rendd 3
és a IIL. rendd 3%o-kal A Nagy Alf6ld és Erdély 15 allomasa
kozott 4 taldlkozik, hol az eltérés 41, 42 szazalékkal kisebb a 35
éves atlagnal, holott a tobbi 16 allomas kozott csak egy hely fordul
el6 — 40°0 eliéréssel. Ezek a legnagyobb mértékd szaraz allo-
masok, Ugymint: Nyiregyhdza (1904-ben), Kolozsvar (1873-ban),
Kalocsa (1894-ben), Eger (1904-ben), Csaktornya (1875-ben).

Mind a 31 alloméasunk atlaga szerint az els6 rendd évi esoé-
minimum 33, a mdasodrendd 26, a harmadrendli 20 szazalékkal
szallott le a 35 éves (1871—1905) érték ala. Egyes helyeken ter-
mészetesen joval nagyobbak ezek az eltérések s az I. renddi mini-
mumoknal 42, a 1. rendiieknél 35, a III. rendlieknél 28%o-ra is
rughatnak.

Hellmann és Hann munkai nyoman bemutatom 59 allomasra
vonatkozodlag a haromrendd eséminimumokat az 1851 —1900. id6-
szakot illet6leg a II. tablazaton.

Az 50 éves id6szakban joval nagyobb Magyarorszag 17 allo-
masan az eltérés, mint a 35 évesben, amennyiben az I. rendd 41,
a II. rendd 35, a III. rendd 31°/0-kal marad alatta az 50 éves
atlagnak. lgaz, hogy a két sornal nem ugyanazok az allomasok ;
amde ha csak 12 olyan A4llomédst vesziink szamitasba, amelyek
mindkét sorozatban el6fordulnak, tdgyis az 1. rendd minimum az
50 éves érték ala 41, a 35 éves ala pedig csak 29%/0-kal siilyedt.
Ennélfogva valdszinli, hogy a 31 dllomason is nagyobb lenne az
eltérés az 50, mint a 35 éves id6szakban.

Tekintsitk mar most ezeket a viszonyokat Eurdpa egyéb al.o-
masain. A II. tablazat a kovetkezé felvilagositassal szolgal :

1. A pyrenéi félszigeten nagyobb az eltérés mind a héarom
rendli minimumnal, mint Magyarorszagon.

2. Franciaorszagban az eltérés kisebb, mint nalunk.

3. Angolorszagban még kedvez6bbek a viszonyok.

4. Németorszagban kissé jobbak, mint ndlunk, de valamivel
kedvezGtlenebbek, mint Franciaorszagban ezek a dolgok.

5. Olaszorszagban az eltérés mekkorasaga olyan, mint Magyar-
orszagban.

6. Ausztria négy allomasa kedvezébb viszonyokat tiintet fel,
mint hazank.

7. Oroszorszag olyan, vagy talan még Kkissé kedvezdtlenebb,
mint Magyarorszag.

A tobbi orszag csak 1—2 allomassal szerepel s igy atlagot
nem szamithatunk.

Altalaban mondhatjuk, hogy Eurdpa délibb részén és belsejében
kedvezitlenebbek az esézési viszomyok, mint az Atlanti dcedn kivnyé-
kén, amennyiben az évi eséminimumok olt jobban eltavolodhatnak
az atlagtol, mint az Atlanti tenger vidékén.
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Eurépa 59 allomasa kozott az elsdrendd minimum legnagyobb
értékét Palermdban (— 59%0 eltérés), San Fernandéban (— 57%0
eltérés), Jekatarinburgban (— 53°/ eltérés), Napoliban (— 52"/
eltérés), Nagyszentbernardon (—519%0 eltérés), nalunk Egerben (—58%/0
eltérés), Brassoban (— 53°0 eltérés) éri el.

A masodrendli minimum San Fernandoban —45, Jekatarin-
burgban —45, Budapesten —45"/0-kal tiinteti fel legnagyobb értékét.

A harmadrendi minimum leszallott Jekatarinburgban —45,
San Fernandoban —44, Selmeczbdnyan —42°/o-ra.

Az 1. és 1. tablazatban fel van tiintetve a haromrendid esé-
minimumnak az éve is. Ha ezeket az adatokat csoportositjuk, a
legszarazabb évek jarasaval ismerkedhetiink meg. Ezt a csoporto-
sitast a III. tdblazaton mutatom be. Megjegyzem, hogy a kiilf6ldrdl
55 éallomast tiintetek fel (1851-—1900), Magyarorszagrol 17-et
1856 —1905) és 31-et (1871—1905). El6fordulnak olyan évek, hogy
az es6émennyiség egvenlé; ebben az esetben a két évet 1-nek
vettem, 1 —1 évet tehat '/,-lel tettem egyenl6vé. Valamennyi adatot
lusztrumonkint is csoportositottam a III. tablazaton.

Az 55 allomas szerint Eurépaban az 1857. esztend6 bizonyul
legszarazabbnak, utdna az 1858., a harmadik helyre az 1864.
kertil. A legszarazabb az 1856/60 és 1861/65 lusztrum. Eme két
lusztrum Magyarorszagon is 17 dllomasunk adatai szerint legszara-
zabb; az egyes évek kozott azonban az 1865. és 1863. valik
ki feltin6 szarazsagaval.

Minthogy azonban 17 allomasunk aranytalanul teriil el s né-
mely vidék nincs altalok képviselve, azért célszeri leend, ha rovi-
debb idejii adatainkra is némi figyelmet forditunk.

Ha 31 allomasunk 35 éves (1871—1905) feljegyzései szerint
tiintetjik fel a nagyon szaraz éveket, ugy az 1904, az 1894.
és az 1873. év bizonyul legszarazabbnak. De még ez a csopor-
tositdsa az 4allomédsoknak sem tokéletes, mivel az 1871 —1880 évek-
ben hidnyzanak az adatok északkeleti vidékiinkrél. Ha a szemhatar
negy negyede szerint foglaljuk Gssze allomasainkat, akkor az 1894.
év 82'7, az 1904. év 84'6, az 1873. év 86°5"/0-4t tiinteti fel a 35 éves
atlagos esOmennyiségnek s igy az 1894. év lenne a legszdrazabb.
Ebben az évben 31 allomas kozétt 28 fordult el§, hol az atlagnal
kisebb volt az esémennyiség, 1904-ben pedig csak 25 mutat fel a
normalishoz képest esGhianyt.

Minthogy a szdrazsag nem egyenlé intenzitassal lép fel egy-
egy orszagban, felettc bajos teljes biztossaggal megjeldlni a leg-
szarazabb évet. Ennélfogva meg kell elégedniink, ha hozzavetdleg
tijékozodhatunk az igen szaraz esztend6k gyakorisagar6l. Erre a
célra hasznalhatjuk a IV. tablazatot, a melyen hosszabb, riovidebb
id6szakok harom legszérazabb éve fel van tiintetve.

A harom legszarazabb évet a IV. tidbldzaton milliméterekben
mutatom be. Hogy ezeket az értékeket hozzamérhessiik az atlag-
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hoz, mind a 92 allomasnal odairtam a 35 éves (1871—1905) es6-
mennyiséget. Azért valasztottam ezt az idGszakot, mivel valamennyi
(65) magyar allomasunkat 50, vagy 55 évre atszamitani nem lehet.
Egyébirant a 35 és 50 éves atlag jo, egyontetd allomasokon fel-
tin6 mértékben nem is tér el.

Kisérletet tettem 17 magyar és 28 kilfoldi allomassal s arra
az eredményre jutottam, hogy 50 év alatt bekdszontott legszarazabb
esztend6 es6mennyisége a 35 éves atlagtol nalunk 42, a kilf6ldon
41%o-kal, az 50 évest6l pedig nalunk 41, a kiilf6ldén 39%0-kal
kiilonbozik. Egyes allomasokon természetesen nagyobb kulonség is
mutatkozik.

Ha a IV. tablazaton vegig tekintlink, arra a tapasztalatra
fogunk jutni, hogy Magyarorszagon 400 mm.-nél is kisebb volt az
es6mennyiség 65 megfigyel6hely kozott 26 allomason a legszara-
zabb évben, 12 allomason a masodrend( szaraz évben, 7 allomason
a harmadrend( szaraz évben. A kulféldi 28 allomas kozott 400
mm.-nél Kkisebb volt az esé a legszarazabb esztendében 14 helyen,
a masodrendd esztendében 10, a harmadrendiiben 6 helyen. E sze-
rint 400 mm. alatt maradt az esémennyiség az allomasoknak :

40°/0-4nal Magyarorszagon, 50°/0-anal kiilfsldon (I. rendd
szaraz évben).

18%/0-anal Magyarorszagon, 36°/0-anal kilfoldon (II. rendd
szaraz évben).

11%0-anal Magyarorszagon, 21"/o-anal kilféldon (IIl. rendi
szaraz évben).

Amde nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a megfigyelés
ideje a kiilfoldon két allomas kivételével 55 évre terjed, holott
nalunk, két allomast kivéve, csak 27—55 év kozott valtozik. Ennél-
fogva biztosra vehetjlik, hogy hosszabb iddszakban a kimutatott
szazalék kisebbedni fog nalunk.

A 1V. tablazat csak éppen arra vald, hogy megtudjuk, milyen
meélyre szallott le az es6 évi mennyisége hosszabb, révidebb ido-
szak alatt; pontos Gsszemérésre nem alkalmas. Feltiiné példaul,
hogy Budapesten 1853—1905 ko6zott mind a haromrendd esémini-
mum 400 mm. alatt maradt, holott Debreczenben mindig 400 mm.-nél
nagyobb volt az évi Osszeg. 1863-ban is Budapesten 328, Debre-
czenben pedig 420 mm. esd esett! Es a budapesti adat Schenzitdl
valo, tehat egészen biztosnak vehetd.

Megjegyzem végtére, hogy honi adatainknal a megfigyelés
id6tartamat tettem ki csupan, az egyes évek irant két nagyobb eso-

dolgozatomban talal a szives olvasé kimutatast. A kiilfoldi alloma-
sok megfigyelési ideje az 1851 — 1905 évi id6szak.

Hegyfoky Kabos.
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1. Az L 1L,

IIl. rendii évi esominimumok eltérése a 35 éves
(1871—1905.) atlagtol ¢j-ban.

e T
Hefuidiu J rendi év atlag
/o /o /o /o Mm

1. Fiume . 25 —22 —18 —22 1874 1875 1878 1618

2. Zagreb . 26 —17 —16 —20 1877 1891 1904 902
3. Csaktornya . . —40 —35 24 —33 1875 1877 1872 954
4. Pées. . . —36 —30 —27 —31 1875 1894 1890 870

5. Keszthely 34 —22 —18 —25 1898 1885 1891 (84

6. Készeg —24 —22 - 21 —22 1897 1893 1877 863

7. Magyarévar Losit oz [ Ligl ion S ETE 1R T {}ggj 616

8. Pozsony . . —26 —24 —21 24 1872 1873 1882 699

9. Ogyalla —27 —25 22 25 1884 1877 1885 598
10. Budapest . . —33 —29 —24 29 1904 1873 1890 640
11. Selmeczbanya . —29 —21 —17 22 1877 1904 1884 909
12. Kormoczbanya 28 —18 —17 —19 1873 1894 1890 902
13. Oszéplak . —37 —28 —18 28 1884 1896 1881 629
14. Arvavaralja . —32 —25 —19 —25 1904 1886 1905 895
15. Iglo . —a5 —al — 26 1904 1905 1883 661
16. Eperjes —38 —29 —25 —31 1904 1880 1894 642
17. Nagymihaly —32 29 —28 —30 1904 1880 1886 734
18. Ungvar —33 —26 —25 —28 1904 1886 1905 775
19. Nyiregyhaza —42 20 —12 —25 1904 1886 1894 624
20. Tokaj . . —38 27 —23 —29 1904 1905 1899 631
21N Egeriae —41 23 —2 —29 1904 1888 1874 599
22. Jaszberény . s il =y {ggi 1885 1873 605
23. Debreczen . —33 —29 —27 —30 1904 1894 1888 630
24 Gyula . . . —34 —33 —25 —3l1 1894 1888 1903 596
25. Szeged (]av1tva) . —30 —30 —25 —28 1888 1894 1874 593
26. Kalocsa . . —42 29 —28 —33 1894 1874 1890 619
O WA Tad D G [ O RS Op 1888 1873 1898 632
28. Ruszkabanya . —38 —30 —19 — 29 1890 1891 1888 1016
29. Nagyszeten . —33 23 —21 —26 1873 1888 1894 685
30. Kolozsvar —42 —33 —25 —33 1873 1903 1886 630
31. Besztercze . . —25 —22 —20 —22 1903 1899 1873 696
Atlag (10., 17—28. sz.)

Nagy-Alfold —35 —27 —23 —28 — — — =
Atlag 1—9. sz. —29 —24 —20 24 — — — -
Atlag 11—16. sz. = —l om0 — — - =
Atlag 28 SO LS Zel I o W 2 e~ L 0 — — — —
Atlag 17—381. sz. Nagy—

Alfold és Erdély . . —35 —27 —23 —28 — — == ==
Atlag 1—16. sz. Atobb1

vidék . . . ... . —31 —24 —20 —25 — = — —
Atlag 1—31. sz. dllomds —33 —26 —20 —26 e e




I-s6  Il-od Iil-ad
1851—1900. i el

Yo O/ 0/o ;
1. San Fernando . . . . 43 55 56 51
PRIGISSADONT v . S n o a  e 59 62 63 61
BN AdIdEE R o 56 63 69 63
4. Oviedo . . . . B = = —_
5. Perpignan . 5% — —
S Dionlaee L G b @) 64
7. Ponilly-en-Auxois . BORSSTINNNT2 68
8 Paris'. . G 5 72 74 Uy 74
B Bar=le:Duer . . oo - o e GITANeET GRT T 73
10. Nangy . . . . « = o R S
11. Greenwich 68 75875 73
12. Stonyhurst 6EERNTORETY 74
13. Seathwaite e ol T 65 73 75 73
14SPdinburchS s, e o . GO NT 72
15, Rathesay : (20T 479 75
16. Culloden BORT i 69
17.WB1'ueres }:2 SE0) 65
18. Giitersloh . BT A 72 70
19. Emden 68 68 7l 69
20. Isny . 5oL Gt pa B 60 70 76 69
G tREtEant B 59 68 70 66
22. Kalw ., . . 63 73 73 70
23. Frankfurt a. M. 60 68 70 66
24. Trier A 68 il 72 70
25. Bonn . GORNN 72NN T3 70
26. Kleve . 62 64 T4 67

II. Evi esominimumok az 50 éves atlag °/o-aiban feltiintetve.

I-s6

1i-od

eI

1851
1874
1858

1870
1870
1884
1857

1864
1887
1855
1885
1855

1851

1864

1857
1858
1857
1865
1857
1864
1864
1857
1857

1882
1854
1869

1861
1894
1864
1859
1857

1858
1855
1895
1887
1887

1870

1857

1858
1887
1865
1857
1864
1892
1857
1863
1887

II-ad

év

1896
1875
{IBSn
1898

1894
1861
187
1898
1865
1884
1853
1887
1865
1870
1887
{1889
1858
1865
1857
1854
1864
1893
1851
1892
1858
1864

50 éves
atlag
Mm.

709
741

412
838

Eltérés az 50 éves atlagtol Y/o-ban

I-s6 -o0d I1-ad I4-I14-111
rend i T

— 57— A5 — 49
— 41 — 38 — 37 --39
—44 —37 —31 — 37
—45 — — e
— 46 — — —
—46 —33 —3l1 — 36
S0 O BB — &)
O} — 0 =R —
—33 —24 —23 — 27
—29 —27 —23 — 26
— 32 25 — 25 — 27
— 34 — 24 21 — 26
— 35 — 27 — 25 — 29
— 34 — 27 — 23 — 28
— 28 — 26 — 21 — 25
— 40 — 29 — 23 — 31
— 38 — 37 — 30 — 35
— B = =9 — 210)
— 32 — 32 — 29 — 31
— A =80 =2 —

— 41 — 3 — 30 — 34
— 37 — 27 — 27 — 30
— 40 — 32 30 — 34
— 32 — 29 — 28 — 30
— 35 — 28 — 27 — 30
=A%) = = —GR

6% 1



27. Kiel
28. Torgau .
29. Erfurt .
30. Berlin

31. Gorlitz .
32,
33.
34.
35.
36.

Stettin .
Klaussen

Frankfurt a. O.
Posen . . .

Konigsberg i. Pr.

37.
38.

Genéve

Gr. St Be;nlnlar.d‘

39. Milano .
40. Padova

41. Modena

42,
43,

Genova . .
Roma

44. Napoli

45. Palermo

46. Triest . .
47. Klagenfurt
48. Wien

49. Krakow

50.
51. Upsala . .
52.
53.
o4.

Helsingfors

Varsovie .

St. Pétersbourg

Kjébenhavn . .

I-s6 Il-od IIl-ad - 5 5 E0loves Eltérés az 50 éves atlagtol 0/o-ban
o o G .1"1";"‘[, = ““1 u ; aad Bllas Lsd  Ieod  IMad  T+IHNI
o /o 0/; el Ll M. rend i 3
v e e 52 52 62 55 1858 1865 1857 681 — 48 — 48 — 38 — 45
e e 58 66 70 65 1892 1874 1873 939 — 42 — 34 — 30 - 35
3 78 79 77 1892 1857 1861 527 — 27 —22 =21 — 23
62 74 74 70 1857 1886 1874 581 — 38 — 26 -— 26 — 30
65 74 76 72 1857 1864 1892 659 — 35 — 26 — 24 —- 28
68 72 75 72 1857 1892 1874 516 — 32 — 28 — 25 — 28
. 58 67 71 65 1874 1900 1857 492 —- 42 — 33 — 29 — 35
. 62 72 (i 70 1857 1858 1865 519 — 38 — 28 — 23 — 30
70 -2 74 72 1862 1857 1875 553 — 30 — 28 — 26 — 28
51 59 65 58 1858 1857 1881 640 — 49 — 41 - 35 — 42
63 63 74 7/ 1857 1884 1864 850 —37 —37 —26 — 33
- 49 97 64 517 1857 1858 1871 1200 — 51 — 43 — 36 e 43
63 66 67 65 1871 1861 1874 1022 — 37 — 34 —- 33 — 35
; 64 67 69 67 1861 1894 1893 839 — 36 — 33 — 31 — 33
60 60 62 61 {}g;g 1861 1890 687 —40 —40 —38 — 39
. 55 67 74 64 1861 1894 1869 1303 — 45 — 33 — 26 — 36
T 62 63 65 63 1866 1880 1852 853 — 38 —= 37 — 35 — 37
48 68 70 62 1880 1866 1861 854 — 52 — 32 — 30 — 38
. 41 = — — — — - 668 — 59 — — =
62 70 74 69 1865 1857 1890 1091 — 38 — 30 — 26 — 31
5 54 70 74 66 1857 1861 1883 984 — 46 — 3 — 26 — 34
. 67 68 71 69 1857 1852 1863 623 —33 —32 —29 — 31
65 66 73 68 1851 1858 1860 655 — 35 — 34 — 27 — 32
64 64 72 67 1865 1857 1858 560 — 36 — 36 — 28 e 33774
5 o8 62 74 65 ) 1875 1880 1892 540 — 42 — 38 — 26 — 35
60 60 62 61 1875 1865 1857 605 — 40 — 40 — 38 — 39
61 62 63 63 1853 1858 1857 505 — 39 — 38 — 37 — 37
. 66 IR 70 1862 1886 1881 574 -- 34 — 30 — 26 — 30

g



55. Moscou . s 64 74 74 71 1868 1858 1897 546 — 36 — 26 — 26 o0
a0 Lagan T s . s 56 61 61 89 1863 1855 1866 397 — 44 — 39 — 39 — 41
57. Tiflis S a B O 59 71 76 69 1856 1851 1871 485 — 41 — 29 24 — 31
58. Baku * 3 56 = = = = o i 233 — 44 —_ — —
59. Jekaterinburg . 47 55 Gt 52 185 1856 1864 37 — 53 — 45 — 45 — 48
1856—1905.
1. Zagreb . . . 55 (71) 73 66 1857 1856 1863 84 S B o) ) 7 =34
2. Felsols- Boxostyanko-M.mafalv. 57 65 70 64 1865 1861 1868 782 —43 =350 —30 — {1
3. Magyarovar 5 T Sy 59 58 (64) 59 1865 1863 1858 581 — 45 — 42 — 36 — 41
4. Pozsony £ i 64 67 68 66 1858 1865 1857 653 — 36 — 3¢ — 32 — 34
o, Nyitra o « » . . St 60 61 68 63 1861 1863 1858 568 — 40 -— 3 32 — 37
6. Selmeczbanya . . . . . . (51) 54 (68) 54 1857 1856 1863 857 — 49 — 46 — 42 — 46
7. Loese—Iglo B e 65 »69 73 66 1904 1865 1866 654 — 35 — 31 — 2 — 31
Gl CETERR aly o A 6 H AN 67 OB 69 1905 1865 1861 632 — 33 —30 —29 — 31
9. Arvavéralja (68) 71 (73) 71 1861 1904 1856 870 3 o —29
10. Budapest (54) 55 62 57 1857 1863 1865 597 — 46 — 45 — 38 — 43
11, Eger . o, 42 58 63 54 1865 1862 1904 568 — 68 — 42 — 37 — 46
12. Debreczen . v 68 68 69 68 1862 1863 1904 616 — 32 — 32 — 31 — 32
13. Szeged (eredetl) 91? 62 66 60 1857 1865 1868 524 —49 —38 —34 — 40
14. Nagyszeben . 68 e gl 69 1873 1862 1861 673 — 32 —30 —29 — 30
15. Segesvar . . 61 67 72 73 1891 1904 1862 678 — 39 — 33 28 — 33
16. Wallendorf—Besztercze 5 75 75 78 76 1863 1903 1899 697 — 25 25 22 — 24
17. Brasso—Botfalu—IF6ldvar . 47N GGG 7 60 1673 1896 1905 725 —53 —34 —33 — 40
1— 3. sz. - - — — = — — — —dl e = — ]
6—10. sz. - - = - — - — — —35 —28 —26 — 30
. .| 11—16. sz — = = — — — — — — Gy 261 —193 =98
Aﬂ“ﬁz.l‘?}}gm“s ) 18—36. sz i o L ie o = = = o =g _ 32
UL 39—44. sz. = = = = o = = = T 2736
46—49. sz. — — — — — — — — -- 38 — 31 — 27 — 32
GG = = = — = - = - — Al R = =06
Magyarorszag 1—17.sz. . . . - = = — — = — —41 —35 —31 — 36

IGI
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IIl. A haromrendii évi esdminimumok gyakorisaga.

Kiilfold (55 allomés) Magyarorszag (17, illetve 31 allomas)
I TE TS T —TIT T2 ST T ST ST S ST S

118 o RS < S | S| 5 - - - = — = = ==
1185 2 S S S 2

355G 6 a0 o o= 2 _ = = — S Ee— s e
1854 LA e T = 1 2 —_ = = = = e o e
855 200 2551 5 —_ - = = — e = e
/85 GER R T 1 1 = 2 — 2 1 3 - = = -

el
()1
]
B
|
(9,
I
I
|
|
|
|

118 S ECHAVRENE S >
el s oo o ¢ 4
W) s s 5 50—
W0 s 6 46 0 = = 1 —_ = = - _ = = =

118 61 TR R 2
W2 5 & w6 o 2
1863 . 1
Wiy & o 5 o 4
e o 6 a o 3

Wis o & o G ) S (IR 3 — — 1 1 _ == = -

-~
o
I
|
()
|
|
|
[

|
l
|
l
|
|
l
|
1

»
| e
O 0
AN,
0o
LS -
NS
[
[
||
[

O =
=
o
=1
|
|
I
I

o
w
©
o
B
o0

|

|

|

I
|

1S 6 TR —_ - = = e = SRR eSS

18880, 2 n i, el s R vl B o Gl S el
1869 4 |0t STt L S T R TN R
i SO N A 3 1

(o)
|
!
I
l
l
I
I
l

IS s o o N E 3 -—_ = = = = = = =
IS 6 s 0w = = = = = = = = 1 — 1 2
S e o g o = =t il 1 2 — — 2 S0 3 2 8
LS 7d RN 2 1 3 G —_ - = — 1 2 t

187570 12 R . L ERSu SR SR S R

876. . ... — — — — SR R R

PTT 5 & o & el = —s e ey Lem g gy R
1878 't a v 6 7 — — == — R P Wy | 1

(8]
w
—

1879 ¢35t or spvi='gfomii e es e oo b e

1880 sl 16 620 — 3 _— — = — — 2 — 2

L8BIE R et 2 o —_ — 1 1
1882 . < il s — 1l — 1 - - = = = —] 1
1883 . el oo 158 W 1 - — — — —  — | s aite
1884, » it o i cl-n oo ol LR (R SR o
188D 8 e e e 1 _—— = - — 2] 3
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Kiilfold (55 allomas) Magyarorszag (17, illetve 31 allomas)
I. IL I I-IL It II. NI I-IL I. 1II. Im. I-II,

1886 . . oo — 2 — 2 S ol — 3L N2 5
IBSTEMON IR ] SRR e G R 2 — — 2
18887 . . .l — — 1 e il A48} a2 6
1889. . ... — — 1 1/2 - - - - 1 — — 1

[EHNPIPERDI R S o ol e e

ST RETR o = I = 1 — ol 3

T8O2 ST . o 2 EORE S 3 7 e Bl i =2 e e
18935, o i i —=" == 2 2 e - 1 — 1

1894, . . S = 18 ] ! — — = — 28 /AR TENS 91/

1895 s e et =— 1L — 1 — —_ = = =

L 1L 11 R e R e |
FRONEERNEE AR ) E R oA — = = i |

IBIBFENREIR c i e — L 20 D = = = = = == 1

o PR AR R R TR

19001 § il ol — 11y — i —es e e e
1901 . — e = = = = = = e o= e e
1902 . : = = = = = = = = = = == =

0 P =l e= i1 ST [l
s o o0 = == = = TR >/ S T B (01218 [ | B 11713

1906 . o' ¢ & — — — — 1 — 1 2 — 2 2 el

=i s o @ B GG e e S T R S e M
1856—1860. . 20 18 9 47 5 T e R =
fBe1= 18650 8 B2t iR 11 a4 AL TR T i ot —
IEE—Iels & B &l A D) AP LU SR Dol o S ek SATEOM
RS 275 DS 5 I B 7.0 S5 31 AR O S
e o il = 8 20 e LR DR S o
(B 55 5Nt £oL/ 8o AR 1/ e = TS RIS 1F D2 G
(rf e e T B A T F AR R R (g
1891251895 s 0N W6l Al il = et oYy 7 13/
UG 000 IR TS S TR (D T

1901—1805 ., . — — — — oM SR SRR RS 1

oo
®©
e
—
o2}

ESS

19/

(5]}
(9]
(3}
(3}
wm
(3]}

1851—1900 . 165 _— = = = = == e
1856—1905 . . 17 liAs o1 —_—— = —
IST =190/ S — = — N — e el 31 31 94

|
I
|
I
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Esominimumok.

IV. A harom legszarazabb esztend6 hosszu iddszakok alatt

Fiume .

. Zengg .

Gospi¢ . .

. Ogradiska

Zagrebl i,
Belovar

. Cséktornya

. Pées

L Nagykamzsa

. Keszthely 5 5

. Szombathely- I-Iereny
. Készeg . . .

. Felsdl6- Botostyankn

Miriafalva .

. Sopron :

: Pannonh.llmd i,

. Magyargvar
HPozSony IR R I
S Opyalla TR
SN vitraltc R

. Nedanoez- Oszeplak
. Trencsén-Bossacz

. Selmeczbanya

rvavaralja . . .

. Késmark .

. Lécse-Iglé .

. Rozsnyo .

. Kassa .

: Eper_]es-M R'lszla-

VACZA TR

. Nagymihaly
. Ungvar . . .
. Aknaszlatina-M.-

Szigal' . A8C B

. Nagybanya

Szatmar .

: Nyitegyhéza.

Debreczen

. Eger

. Budapest

. Jaszberény .
. Szolnok

Turkeve .

. Nagyvarad . .
AGynlato e

Aradi Lol i s
Temesvar . .

SMakeiin T el
. Szeged . .
. Kalocsa .

(1851—1905. kozott).

Ev

(38)
(35)
(31)
(17)
(47)
(27)
(35)
(40)
(21)
(35)
(35)
(35)

(42)
(34)
(36)
(47)
(50)
(35)
(44)
(40)
(32)
(50)
(42)
(46)
(48)
(40)
(31)

(36)
(35)
(39)

(32)
(31)
(32)
(39)
(52

(42)
(52)
(33)
(35)
(27)
(29)
(35)
(38)
(33)
(27)
(47)
(35)

Hor 065 JlTEGT,
Milluneter
1216 1267 1332
737 914 920
1072 1149 1213
588 692 759
486 648 671
605 641 689
577 623 726
433 471 490
543 570 633
453 531 570
441 547 557
659 676 683
446 506 547
429 871 595
348 385 R
317 335 445
422 433 443
436 448 149
339 346 388
399 422 441
325 438 555
434 465 548
615 720 729
349? 423 440
423 451 477
469 474 491
329 3502 370
398 458 480
502 524 527
517 580 633
613 662 704
766 791 846
460 536 545
364 400 602
416 420 425
2352 325 355
315 321Jav, 328
379 382 404
318 382 384
413 436 456
450 517 534
394 401 438
381 412 468
350 464 469
381 412 468
269 > 322 346
362 439 446

Atlag. Min.
1871—1905

1618
1233
1479
849
902
852
954
870
809
684
708
863

869
752
579
616
699
598
605
629
683
909
895
652
658
686
592

642
734
775

838
1016
716
624
630
599
640
602
599
609
669
596
644
622
644
593Jar.
619

1871
1857
1894

1T %,
Ev

1875
1898
1888
1888
1863
1885
1877
1857
1875
1885
1868
1893

1861

1869
1858
1863
1865
1877
1863
1886
1877
1856
1865
1905
1865
1863
1879

1880
1880
1905

1904
1886
1903
1868
1863
1862
1857
1894
1866
1888
1904
1888
1866
1894
1866
1865
1874

I r.

1877
1891
1891
1887
1877
1888
1872
1856
1873
1873
1897
1877

1868
1866
1889
1862
1857
1894
1858
1868
1893
1858
1905
1865
1866
1857
1904

1894
1886
1896

1891
1903
1888
1886
1904
1904
1863
1885
1898
1894
1886
1903
1888
1873
1888
1868
1890
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- Te'es IS AR Aflag: NMm. S I el o) T .
Ev

Millimeler 1871—1905 Ev

48. Baj: : 238 ; 1890

saBara] ELTRE L (-30) 388 499 501 631 1894 1899 1875
49. Eszék oy 'L . L 28) 447 504 513 707 1894 1891 1868
ORI jvidekensics. 2 (31) 492 498 501 664 1894 1904 1891
i Pancsova o . (36) 434 459 498 667 1863 1861 1904
520 Orsova . : (28) 629 664 666 901 1891 1873 1875
53. Ruszkabanya . . . (39) 635 715 811 1016 1890 18021 1868
b4. Petrozsény . . . . (30) 640 664 714 888 1904 1894 1888
55. Nagyszeben . . . (55) 458 471 479 685 1873 1862 1861
56. Gyulafehérvar . . (43) 357 367 374 578 1863 1847 1844
bifss Medgyes - TV (39) 391 465 476 670 1861 1873 1904

58. Segesvar. . . .. (44) 413 430 478 659 1891 1896 1862
59. Brasso, Botfalu-

Foldvdar . . . . . (49) 342 483 479 700 1873 1905 1896
60. Szel\e]yudvarhely . (30) 494 533 545 637 1896 1891 1888
61. Csiksomlyo . . . (3'5) 339 394 429 534 1877 1896 1903
62. Marosvasarhely . .  (27) 396 567 567 689 1904 1894 1896
63. Szaszrégen- Gorgeny

Sz.slmre . . . 0. (33) 442 550 555 756 1873 1868 1878
64, Kolozsvar . . . (1) 823 364 419 630 1866 1873 1903
65. Wallendorf-Besz-

VS o 6 o 5D (50) 521 528 ;')43 696 1903 1863 1899

66. Krakow . . . . . (65) 3860 434 480 692 1856 1858 1852
7 AW S e A el o o (55) 420 426 443 661 1857 1852 1863

88 Trest . » . . . . (55 675 762 806 1081 1865 1857 1890
BOI Napoli LR S G 5Ra W Eagl B O igr0!! 18661 1861
ZOMRoma’ ol . Ak (55) 526 539 553 898 1866 1880 1852
74. Gemova « .+ oo - (55) - 719, .871 = 908 1364, 1861 1894 1869
725 Modeha ., Ll (B5) 41001 423 475 642 {i;gg 1861 1890

713 Geneve' L o . T (B9 W68 7 o33 I625 880 1857 1884 1864
74. San Fernando . . (55) 303 390 419 670 1851 1882 1889

756. Madeid: . ... 0 (52 232 259 285 470 1858 1869 1898
B sSnBonll L EUL et R (53 L AD 462111489, 1 7291 11 1874 | 1854 {igéé
77 Dijon’ & . . 00 LN 56 ame 4550 a6 685, | 1870 1861 1894
78 Daria . .0 Lorhi e (BBY. (3881 398 1413 - 548 . 1881 1884 11870
79, Greenwich . , . . (55) 415 450 457 608 1864 1858 1884
80. Stonyhurst. . . . (55) 793 905 931 1142 1887 1855 1902
81. Edinburgh . (59) 447 493 502 667 1885 1902 1887

82. Rothesay . . . . (55) 876 898 967 1229 1855 1887 1870
83. Giitersloh . . . . (55) 486 514 521 732 1857 1858 1865
84. Berlin . . . - (55) 362 429 430 563 1857 1886 1874
85. Konigsberg i. P - (55) 328 375 416 677 1858 1857 1881

86, Gorlitz . . . . . (55) 429 472 486 618 1857 1904 1864
87. Kjébenhavn . . . (55) 356 3859 403 572 1865 1857 1858
SN DAl o Sh (GE)BT2N 34550 3574 5280 4111875 11880, 11901
89. Helsingfors . . . . (55) 364 366 374 652 1875 1865 1857
90. S. Pétersbourg . . (55) 308 311 320 531 1853 1858 1857
01, Masconal 2in o, % " GDR 3490 102 Hos™ 571 1868 1858 1897
92. Jekaterinburg . . . (55) 177 204 206 410 1857 1856 1864

g3t TiflisIFaae: .4 (55) 288 342 367 499 1856 1851 1871

Jegyzet. Az 1. II. IIL jelzési Osszegek és évek egymashoz tartoznak.
Fiuméban p. o, a legkisebb évi esomennynség 1216 mm. 1874-ben esett.

Hegyfoky Kabos.
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Ismerték-e az 6korban az elektromossdgot?

Az egyiptomi piramisok belsejében, ahol tokéletes soOtétség
uralkodik, a falakon és a menyezeten Kkifogastalan falfestészet
nyomaira akadunk.

Ez a kortlmény dr. Cady amerikai tanarban azt a véleményt
érlelte meg, hogy az egyiptomiaknak, mikor ezeket a munkalatokat
végrehajtottdk, elektromos vilagitas allott rendelkezésokre, mert az
ott uralkodd teljes sotétségben csak Kkivaléan kedvez6 vilagitas
mellett lehet a falfestményeket ily mUvészi tokélylyel elkésziteni,
A faklyavilagitds nyugtalan imbolyg6 langja, valamint annak nagy-
foku koromfejleszt6 sajatsaga mellett ugyanis teljesen Kkizartnak
latszik, hogy a muvészek ilyen fény igénybevételével dolgozhattak
volna, mert a festmények oly kifogastalan tisztak, hogy azok ebbeli
allapotjukat a faklyavilagitds behatasa alatt nem tarthattdk volna
meg. Cady azonban figyelmen kivill hagyja a napfénynek az
egyiptomiak altal sikerrel alkalmazott visszatiikrozéseét, amelynek
segitségével a legsitétebb helyiségeknél is képesek voltak csodas
vilagitasi hatasokat elérni.

Cady tanarnak ez a kissé merész allitaisa meglep6 ugyan,
hogy t. i. az egyiptomiak az elektromos fényt mar ismerték, de
nem szabad rajta csodalkoznunk, mert mar sok mas tekintélyes
tudés nyilatkozott ugy, hogy az okor népei ismerhették az elektro-
mossidgot — bar nem az elektromos fényt, — ami Cady tanart
arra béatoritotta, hogy ezt a véleményt egy kissé megbdvitse s gy
tiintesse fel, hogy az oOkor népei nemcsak az elektromossag elemi
ismereteivel, hanem mar a mai modern elektrotechnikai tudomany-
nyal is rendelkeztek volna.

Hogy az oOkor népei ismertek a természetben egyes targyakat,
amelyek elektromos sajatsagokkal rendelkeztek, az kitiinik a Dios-
kiirok mitoszabo6l, a Prometheus mondabdl, néplegendakbol, M6zes
csodatételeibdl, a szok hasonlatossagabol, a szimbolikus abrakbol
és rajzokbol,  amelyek mind azt sejtetik, hogy az okorbeliek tudtak
az elektromossagrol.

Allitélag tudtak az elektromossdgnak Dufay altal felfedezett
kétnem(iségérdl, az Oersted felfedezte elektromagneses képességrol,
s6t a légkori elektromossagot illet6leg a villim sajatsagait is ismer-
ték és annak mi médon val6 biztos elhdritdsaval is tisztaban voltak,
s6t ilyen eszkozokkel is rendelkeztek. Epen az utobbi koériilmény
szolgaltatott okot arra, hogy Cady ilyen allitist meg merjer koc-
kéaztatni ; ugyanis szamtalan j6 nevl tudés munkajaban taldlkozunk
azzal a Kijelentéssel, hogy az oOkori népek mar ismerhették a
villamharitot, mert Fischer, Ostertag, Lichtenberg, Sestier, Méhu,
Salverte és masok ilyen értelemben nyilatkoztak munkaikban, vi-
szont Urbanitzky egy jeles munkéijaban *) meggy6z6en kimutatta
e feltevésnek helytelenségét.

*) »Elektrizitit und Magnetismus im Alterthum.«
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Az 6kor ama babonainak, hogy a zivatarok ellen foldbe szurt,
csucsukkal felfele all6 kardokkal és landzsakkal védekeztek, semmi
komoly jelentésége nem volt; ennek a dolognak csupan csak mu-
vel6déstorténeti szempontbél van becse, amennyiben e szokasokbol
lathat6, hogy e népek a természettudomanyi ismeretek milyen fokan
allottak, amelyek ilyen védSeszkozoket alkalmaztak a zivatarok
villamai ellen. Bar a mi fizikai tuddsunk sokkal magasabban all,
mint akkor allott a tudomany, amikor az ilyen eszkozoket hasz-
naltdk, mégis az olyan babonds szokas, mint a zivatar elébe val6
harangozas még maig is fentartotta magat, amely szokas eredetét
bar nem ismerjiik, de a keresztény kor vivmanyanak tekinthetjiik.

Hasonl6 ujabbkori vivmany a vihardgyuzds, amely a puska-
por feltalaldsa utan keletkezhetett csupan, bar szintén azon alapul-
hat, hogy a régiek, akik még a l6port nem ismerték, nyilakat 16ttek
az ég felé, véres baltakat forgattak, koveket hajigaltak a zivatar-
felh6k felé stb.

Ezek a reank maradt legendak két jeles tudést, u. m.: Diin-
nichent és Heinrich Briigseht is olyannyira megtévesztettek, hogy
ezek maguk is hittek az Okori népek villaimharitéinak létezésében,
mivel az degyiptomi templomokon Edfu és Denderaban magas
landzsacsticscsal ellatott rudak allottak, amelyeknek célja volt a
»zivatart a magasban elvagni«. Még inkabb ismert allitds, hogy a
jeruzsalemi hesiodianus templom kornyékén sok aranyozott cstcsu
villamharité volt volna alkalmazasban, bar Josephus maga vilagosan
azt mondja, hogy ezek célja az volt, hogy ezek altal »a templomot
a madarak ronditasaitél« megkiméljék.

Ha ilyen szabadjara bocsatott fantdziaval az egyiptomaiaknak
tulajdonitjuk, hogy 6k mar ismerték az elektrotechnikai tudomanyt,
épp oly joggal lehetne a Krisztus el6tt a IIl. szazadban a Kkinaiak
altal falaikon alkalmazott tlizjelzéseket elektromos credetlieknek
tekinteni, amelyek segélyével a tatar tamadasok alkalmaval a jel-
zést megadtak. Ez a tliz olyan sajatsagu volt, hogy felhékon és
kodon keresztiil vilagitott és az esO-sem olthatta el azt.

Nem valészinl, hogy az okor népeinek a kozonséges dor-
zsolési elektromossagon kivill — a mely nalunk csak jatékként
szerepelt — az elektrotechnikai tudomanyokrél csak halvany sej-
telmok is lett volna és minden idevagd allitdst csupan merész
kombinaciénak kell tekinteni. (Himmel und Erde, XXI. évf., p. 92.)

IE

Az esOmérdk felallitasarol.

A meteorologiai elemek egyik legfontosabbika a homérséklet
mellett a csapadék. Régente a csapadékmérbk felallitisanal ép
annyi hibat kovettek el, mint a hémérdk felallitdsa koriil.

Hellmann egyik, csapadékrol szo6lo ujabb miivében tobbek
kozott kitér a régi csapadékmegfigyelési sorozatokra is és kittinteti,

12
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hogy mily nagy hibaforras rejlik egyrészt az esémérdk felallitasa-
ban, masrészt abban, hogyha nem homogén a megfigyelési sorozat.
Régente tudvalevéleg elso sorban a csillagdak nyujtottak hajlékot
a meteorolégidnak s mivel az es6mér6t rendszerint a csillagda
tornyanak platojan allitottdk fel, az rendkiviil magas helyen volt.
Ez magéaban véve még nem lett volna nagy hiba; a baj onnan
ered, hogy az esOmérék nem voltak kelloen védve a szélt6l s igy
a lehullé csapadék nem eshetett belé zavartalanul az es6mérébe.
Az ilyen felallitasu esomér6k eredményei rendszerint kisebbek vol-
tak a kelleténél. A platokon azonban egyik oldalrél szélarnyékban
volt az es6mér6 s az ily iranyu szelekkel érkezett csapadék ér-
tékei jok voltak, mig a szélnek Kkitett oldalon felette kevés volt a
csapadék.

Hazankbol két ilyen magas felallitast ismerek. Az egyik a
pozsonyi, ahol a jezsuita-rend zarddjaban 22 m. magassigban van
az esOmérd elég védett helyen s hogy ezeket a megfigyeléseket
teljesen joknak fogadhatjuk el, bizonyitjdAk a parhuzamos meg-
figyelések, amelyeket a helybeli vincellériskolaban végeznek. Masik
ily felallitasunk az egri csillagdaban volt. Még ma is fenn van a
platéon a régi négyszogletes esOmérd, amelylyel bold. Montedegoi
Albert Ferenc mérte a csapadékot. Itt mar hatarozottan fennall a
hiba, amelyet a csillagda felépitménye okozott; igy szeles idében
hibdsak voltak az adatok. Semmi nehézség nem volna abban,
hogy e helyen ismét egy ideig parhuzamosan figyeljilk meg a
csapadékot. Meg kell itt egyuttal emlitenem, hogy kérésemre az
egri liceum gondnoka volt szives a régi allomason egy teljes éven
at homérsékleti megfigyeléseket végeztetni, amelyek annalinkdbb
felette becsesek, mert egyrészt a régi, még egyaltaladban nem boly-
gatott allomas muiszereivel, masrészt egy Uj jénai homérdvel vé-
gezték azokat. Evvel a megfigyelési sorral sikeriil a kapcsolat a
régi és az Uj egri allomas Kkozott, mégpedig direkt parhuzamos
észlelések alapjan. Az anyag ép most van feldolgozas alatt. Ha
parhuzamos csapadékmeéréseket végeznénk a liceum platéjan, vala-
mint a gimnaziumban, akkor itt is kitiinnék a tényleges eltérés,
valamint az is, hogy kiilonb6z6 szélirinyok esetében miként val-
tozik a csapadék mennyisége.

Az ilyen igazan magas és nem védett feldllitisok egyik f6-
eredménye a kevés csapadék mellett annak nagy valtozékonysaga
s ép Hellmann az ily platofelallitds adatait nem tartja jonak, még
homogén megfigyelési sorozat esetén sem.

Eurépaban ma aranylag kevés olyan éallomés van, amelyeken
az es6mér6k ily felallitasi hibaval birnanak, de annal inkabb eld-
fordul ez ma még Amerikdban, ahol e téren is valoban hallatlan
rekordot teremtettek. Eltekintve az esémérének egy és ugyanazon
varosban tortént szamos helyvaltozdsaitél, annak relativus magas-
saga is gyakorta valtozik. Igy pl. Sant-Louisban eredetileg 305 m.
magasan volt az es6mér6, mig jelenleg 606 m. magasan van;
San-Franciscéban 30'8 m.-r6l 46'9 m.-re, s6t New-Yorkban 472
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m.-r6l 93'0 m.-re emelkedett, Chicagéban viszont 72'5 m.-r6l 40'5
m.-re siilyedt ala.*)

Az eur6pai magas felallitasok koziil fel kell emlitenem kilono-
sen az olasz allomasokat, amelyek kozott még ma is igen sok
magas felallitds fordul el6, igy Girgenti 41°0 m., Modena 42'2 m.,
Bologna 492 m., Tropea 55°'1 m. és Siena 60°0 m. Ezek mellett
elenyészd csekélység a pozsonyi az 6 22 méterével.

Miként a héméréknél, gy az eséméroknél is felette fontos
azok normadlis felallitisa és hazankban mar régtdl fogva mindig arra
torekedtek, hogy az es6mérGk lehet6leg 1 méter magassagban
legyenek a fold szine felett, mar amennyire a kozvetlen kornyezet
azt megengedte. A teljesen szabad felallitis a szélviszonyok miatt
még sik teriileten is Keriillends, az ily iranyu Kkisérleti felallitasok
(Hellmann, Wild) eredményei ugyanis azt mutattak, hogy az esé-
mér6 kevesebb es6t fog fel teljesen szabad, mint védett helyen.

Réthly Autal.

Hazank id6jardsa az elmult dprilis hénapban.

Az idei aprilis idGjarasa bar orszagrészenként valtozo, nagy-
jaban meégis kozel normalis volt.

All ez kiilonésen a hémérsékletve. A havi kozép hémérséklet
ugyanis az orszag legnagyobb részén kevéssel a normalis érték
alatt maradt s csak egyes helyeken, féleg az orszag keleti részein
haladta meg azt néhany tized fokkal.

A Nagy Alfold fels6 részén kozel normalis, also részén mint-
egy félfokkal a normalis alatt a hémérséklet.

A legnagyobb meleg tulnyomoéan 15—17.-én Aallott be
tipikus idéjarasi helyzet mellett, amelyet kelet, délkeleteurdpai lég-
nyoméasi maximum és eészaknyugateuropai minimum jellemez. E
helyzetek mellett a légdramlas délies, meleg s az ég tobbnyire
deriilt. A legmagasabb hémérséklet egyes helyeken elérte a 24—25
C'-ot s tobbnyire meghaladta az atlagos értéket (Ungvart 45 C-al)
s csak az orszadg nyugati részein maradt az atlagos érték alatt.

A legalacsonyabb hémérséklet tobbnyire 1.-én, avagy 2.-an allott
be, amikor a h6mérd orszagszerte néhany fokkal a fagypont ala stilyedt.

E napokon a magas légnyomdas Eszakeurdpa f6lott, az ala-
csony pedig délen, a Kozéptenger folott tartdzkodott, mely helyzet
hideg, északias levegbaramlat sziil6je. A minimalis hémérséklet
orszagszerte valamivel az atlagos érték ala stlyedt, ugy hogy a
hémérséklet abszolut ingadozasa, kivalt az orszag kozépso, keleti
és északi részein a rendesnél nagyobb volt.

A borulisag sem teljesen egyonteti. Az ég az orszag leg-
nagyobb részén valamivel (kozépértékben) felhGsebb volt a rendes-
nél, de kivételek is vannak; igy példaul Oszéplakon (Nyitra m.)
16, Iglon 09, Pozsonyban 08, Eszéken 13 fokozattal volt kisebb

*) G. Hellmann : Untersuchungen iiber die Schwankungen der Niederschldge.
Veroffentl, d. k. Preuss. Met. Inst. Nr. 207.

1%*
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a felhézet (havi kozépértékben) a rendesnél. A nagyobb borulisig
kétségkiviil Osszefliggésben van az uralkodé idGjarasi helyzetekkel .
a magas légnyomas gyakran tartézkodott Délnyugat-Eurdpa f6lott
s ezenKiviil hazankat is tobb izben latogattak, vagy legalabb surol-
tak légnyomasi depressziok.

e
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Még jobban kidomborodik ez a csapadék-viszonyokban. Az
orszag tulnyomo részén ugyanis az atlagosnal joval tobb csapadék
hullott, ami szerencsésen rekompenzalta a marcius abnormis
szarazsagat. Joval tobb esett a rendesnél az orszag északkeleti részein,
az egész Alfoldon, taldlunk azonban vidékeket, ahol még a nor-
malis mennyiség sem esett le. Igy példaul Oszeplakon 17, Pozsony-
ban 31, Késmarkon 9, Herényben (Vasm.) 17, (‘saktorn) an 21
milliméterrel esett kevesebb az atlagos mennyiségnél. Az aprilisi b6
es6zések a vegetacid fejlédésére igen kedvez6é hatassal voltak.

Ezek utan az idéjarasi helyzetekr6l is megemlékeziink. A ho
els6 napjaiban uralkodott s fentebb vazolt helyzet rovid idén ked-
vezObbre fordul azaltal, hogy a magas nyomas lehuzédik keletre,
délkeletre, mig az alacsony nyomads toliink nyugatra, északnyugatra
helyezkedik el, ami enyhébb id6t okoz. 6.-an, 7.-én depresszié vonul
at hazankon nyugatr6l keletre, amely orszagos es6t hoz. Nyoma-
ban nyugatr6l emelkedik ugyan a levegbnyomas, de a Genovai
0bol tajékan 9-én ujabb depresszio keletkezik, mely hazank déli
részét surolva vonul keletnek s okoz nalunk is, bar kisebb eséket.
12.-én relative magas légnyomas hatasa alatt kideriil s gyenge
északias légaramlassal a hémérd reggelre sokhelyt a fagypont ala
siilyed. Igy van ez még 13.-an reggel is, de mar megkezdddik az
id6jarasi helyzetnek az az atalakulasa, melyet fentebb vazoltunk
(délkeleten relative magas, északnyugaton alacsony légnyomas) s
amely a h6é kozéps6 napjaira helyezte a hémérséklet e havi maxi-
mumat 17-én depresszidba Kkeriiliink, mely az orszag legnagyobb
részére es6t hoz, majd az alacsony nyomas Kkeletre huzodik s
nyomaban délnyugatrél erésen emelkedik a barometer, mialtal uj
id6jarasi helyzet all el6, melyet délnyugat-nyugateuropai magas- €s
keleteuropai alacsony nyomas jellemez, amely hazankra valtozékony
id6jarast hozott. 24-én reggelre atmenetileg zart légnyomasi maxi-
mum helyezkedett el hazank felett, amely helyenkint jelentékeny
éjjeli fagynak volt okozbja, ami a viragzé fakban és a zsendiild
szOl6kben érzékeny karokat okozott. Szerencsére e helyzet mar
masnapra atalakult, a magas nyomas keletre vonult s az észak-
nyugati depresszié hataskorébe jutva az id6 es6sebbre s igy eny-
hébbre fordult. Az esGs id6 eltart 28.-aig, amikor ismét zart 1ég-
nyomasi maximumba jutunk, mely keletnek tart s 29.-én reggel
deriilt éjszaka mellett Erdélyben s a felvidéken okoz még gyenge
¢jjeli fagyokat. A ho utols6 napjara magas légnyomas keriil Eurépa
nyugati partvidékére, Olaszorszag felett pedig jol kifejlett depresszio
van; nalunk borus €s enyhe id6 uralkodik. H. b

*
* e

Id6jarési jelentés Oszéplakrél (Nyitra m.) prilis h6rl.
A Ilégnyomas kozel normalis volt, mindamellett korilbeliil

2 mm.-rel magasabb annadl; nagyon alacsony barometerallds,
755 mm. alatt egyetlen egy sem volt, az atlagos 2-vel szemben.



163

A levegbhomérséklet havi kozépben éppen normdlis volt, a
minimum 1.-én —10°0%kal az eleddig észlelt legalacsonyabb érték
(1884, és 1887-ben —9'5%) s 5'4°-kal kisebb a normalisnal. A leg-
nagyobb maximum Napon 32'0%, 3:8%-kal magasabb az atlagosnal ;
az Osszes tobbi eltérések a normalistél minimalisak. voltak.

A napfénytartam 180 6raval kdzel normalis volt, amennyiben
csupan 11 oraval volt kisebb annil.

A felhézet valamivel a normalis alatt volt; az inkabb dertilt
napok szama 4-gyel nagyobb az 4tlagosnal.

A felhéhuzam 51-szer észleltetett az atlagos 66-al szemben,
ami megfelel a kisebb felhézetnek. A hidany 10 esettel az északi,
és 8 esettel a déli kvadransra esik. Keletnek és Délnek 5—6
feleslege van, Délnyugatnak és Eszaknyugatnak pedig 9 és 7 hianya.

A szélevosség a becslés szerint valamivel, a szélmérd szerint
jelentékenyen az atlagos érték alatt volt.

A szélivanyt illet6leg tilnyomo volt a déli kvadrans, kiilo-
nosen a déli irdny, a legnagyobb hidnyt pedig (18°0) a nyugati
negyed, kiilonosen északnyugot tiinteti fel.

Kod, és pedig gyenge kod csupan egyszer észleltetett ; gbzkod
szintén csak egyszer jegyeztetett.

Harmat négyszer észleltetett, ebbdl 2 gyenge, kettd pedig erds
harmat ; harmat nélkiili nap 10 volt, es6 miatt nem volt észlelheto
2 napon, ami nagyon kevés, tekintettel a csapadékos napok nagy
szamara. Dér 9-szer fordult el6, ami 4-gyel tobb az atlagosnal, az
1900. év mellett ez az eddigi maximum. Zuzmara nem volt, amint-
hogy aprilisban eddigelé csupan 1907-ben, egyszer fordult eld.

A csapadélk mennyisége 35 mm. 10-el kisebb az atlagosnal;
ebbdl 33 mm. es6é és 2 mm. hé. A legnagyobb csapadék 24 Ora
alatt 10 mm., a legnagyobb Osszefiiggé csapadék 14 mm. Az ess
napok szama 13, havas nap 1, normalis. Gyenge csapadék 4 mm.
alatt tobbszor volt a rendesnél, erés csapadék viszont valamivel
kevesebbszer. A széliranyt illetSleg es6 északi széllel az atlagnal
3-al tobbszor forduit el6. Az esd tulnyomoéan 760 mm. alatti baro-
meter-dllasnal esett.

Zivatar két napon volt, ami megfelel az atlagnak.

Kiilonos jelenség nem jegyeztetett.

Nyitravélgyi agrarmeteorologiai obszervatorium.
Baro Friesenhof Gergely.

*
Ed *

Magyar foldrengési jelentés.

1910. Aprilis 7.

IO 18" 20™ Nograd varmegyében Szokolya kozség melletti Granat-
hegyen (1 18° 59", ¢ 47° 54') nagy zajjal gyenge raz-
kodas volt érezhetd.

M. kir. orsz. meteoroldgiai intézet Budapesten.
Réthly Antal.
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IRODALOM.

Unifilares Horizontalpendel, von Siegmund Szirtes. Publications
du Bureau centr. de I'’Association internat. de Sismologie, 21 oldal,
2. tabla. E rovid mémoireban ismerteti Szirtes hazankfia nehéz
horizontalis ingajanak szerkezetét, ramutatva azokra az elényokre,
amelyeket az 6 konstrukcidja a korabbiakkal szemben igér, egyben
igazolva ezzel konstrukciojanak sziikségességét is. Ujitasainak meg-
értésére talan nem felesleges egy horizontalis ingat sematikusan
vazolnom. Oly ajt6, melynek sarkai egy ferde — tehat nem fiig-
gélyes — vonalban fekszenek, légcsillapitassal ellatott horizontalis
inganak tekinthet6. Ha ilyen ajtora iroszerkezetet alkalmazunk s
az irdszerkezethez regisztralomiivet kapcsolunk, kész a vazlatos
horizontalis inga, mint szeizmograf. Ahany alkoté része van ennek
az inganak, mind alkalmas a szerkesztés varidlasara, képzelheto
tehat, hanyféle szerkezettel allunk szemben mar maig is, dacara
annak, hogy az u. n. konnyd ingak, melyek akar fotografiai, akar
elektromos vagy elektromagneses uton regisztralnak, teljesen befe-
jezett szerkezetliek, melyeken alig akad valtoztatni vagy javitani
val6. Nem igy a mechanikai uton jelz6 ingak, melyeknél a kiilon-
b6z6 helyeken fellépd surlédas eliminalasa nehéz feladatot ré6 a
szerkesztére. Ezt a feladatot igen szerencsésen oldotta meg Szirtes.
Az inga sulya, mely koriilbelul 125 kg., két, Ontéttvas pogéacsak-
bdl osszeallitott fémhengerb6l és az ezeket Osszekoté rudbol all,
mely a kiilonbozd alkotorész felvételére a kozepén lapos prizmava
van alakitva. A felsé felfliggesztés (felsé ajtésarok) egy 1'2—2°0
mm. vastag, 25-—30 cm. hosszt acéldr6tbol all, mely erdés satyu-
szerl szerkezetbe van fogva, az alsé (s ez az egyik Ujitdsa Szirtes-
nek) egy tivegkemény acélhenger, mely frikcios kerékagyazasnak
tamaszkodik. E frikciés kerékagyazas tartja az inga forgastengelyét
— melyet a fels6 és als¢ felfliggesztést Gsszekotd egyenes alkot —
ferdén. Minthogy az ingatest tomegeloszlasa folytdn a stlypont a
forgastengelyt6l csak 5 mm.-re fekszik s a forgastengely ferdesége
a nagy tehetetlenségi nyomaték miatt is kicsi maradhat, az inga-
test az als6 felfiiggesztésre csak igen kis nyomast gyakorol s igy
itt a surlodas minimalis.

Az ir6kar az ingaval szilard Osszekottetésben allo, csuklé vagy
attétel nélkiili kar, mely ha csak 50 cm. hosszu, mar 100-szorosan
nagyitja az inga Kkilengéseit, abszolut surlédasmentes, nem ugy,
mint mas szerkezeteknek pantograf- vagy emeltyliszeri nagyito-
készlilékei. A csillapité szarnyat is szilard Osszekottetésbe hozta
Szirtes az ingasulylyal, amivel ismét elkeriilt egy csuklot (tengelyt).
Ennek az elrendezésnek a surlédasnélkiiliség mellett még az a
megbecsiilhetetlen elénye is megvan, hogy a csillapité mozg6 részé-
nek, a szarnynak nem kell konnylinek lennie, ami mas szerkeze-

teknél feltétlentil betartandd, de csak nehezen megvaldsithato kiove-
telmény.



165

Ezek roviden azok az ujitasok, melyeket Szirtes muszerén
alkalmazott. A jol atgondolt és sikeresen megoldott részletekre
vonatkozolag az eredeti értekezésre kell utalnom, csak annyit kiva-
nok mégis megjegyezni, hogy az alsé felfiiggesztésnek valasztott
frikcios kerékagyazas nem a legszerencsésebb megoldasa a feladat-
nak, még pedig azért nem, mert ez az agyazas igen kényes alkoto-
része a miszernek, mely a levegd hatdsa alatt tobbet fog szen-
vedni, mint a masok altal alkalmazott kozdnséges lamella-fel-
fliggesztés. M.

£

Onweders, Optische Verschijnselen, enz. in Nederland. Naar
vrijwillige waarnemingen in 7907. Deel XXVIII. Amsterdam 1909.
(1 k., 120 oldal, 22 abraval.)

Hollandia mintaszer meteorologiai szolgalata, amelyrol e folyo-
irat 1908. évfolyaméban irtam, a megfigyeléseket illetleg igy mint
nalunk, dijazott és ingyenes észlel6kre tamaszkodik. Minden mu-
szerrel felszerelt allomas észlelGje rendszeres jutalmat kap, mig a
zivataroknak és optikai tiineményeknek (225 onkéntes) ingyenes meg-
figyel6je van. A zivatarhalézat észleléi egyuttal az optikai tlinemé-
nyeket is megfigyelik, mely utébbiakra ép Hollandidban nagy stlyt
fektetnek, mig nalunk ugyszélvan teljesen figyelmen kiviil marad-
nak s csak egyes buzgd észlelok veszik fel jelentéseikbe s iveikbe.
El kell ismerntiink azonban, hogy tengerjar6 nemzeteknek bizony-
nyal érdekiikben van a légkori optikai jelenségek rendszeres meg-
figyelése és tanulmanyozasa, s indokolt az a nagy gondossag is,
amelylyel ezt az anyagot feldolgozzak.

A legujabban megjelent németalf6ldi meteorologiai kiadvany
a kiralysag teriiletén 1907-ben észlelt zivatarokat és optikai tiine-
ményeket targyalja.

Nem volt még sz6 e helyiitt a hollandusok ezen gondos mun-
kaval késziilt évkonyverdl, ezuttal megkisérelem annak rovid is-
mertetését, megjégyezve, hogy seholsem terjeszkedhetem ki bé-
vebben az egyes fejezetekre, mert az évkonyv Kkezdetétél végéig
kizarélag hollandus nyelven jelent meg s még csak francia Kkivo-
natot és tablafejeket sem ad.

Az 1. fejezet a zivatarokrol szol altalaban. Ismerteti a halo-
zatot: Az észlel6allomasok szama megesokkent. 1905-ben 228
volt, 1906-ban 215 és 1907-ben 199. Zivatarokban az év szegény
volt. Az allomasok stirisége: 150 km?-re esik 1 allomas (hazank-
ban koriilbeliil 283 km?-re jut 1 allomds, pedig roppant kiilonb6z6
orografiai viszonyok mellett nagyobb siirliség a kedvezébb). A
zivataros napok szama 103 volt, ezekr6l 1.597 jelentés érkezett
be (1906-ban 2.397), mig 74 tisztan villogasos naproél 225 (1906-ban
183) jelentést kiildottek be az észlelok. Olyan nap 54 volt, amikor
az egész orszaghol zivatarokat jelentettek. Leggazdagabb volt
zivatarokban majus honapja 441 jelentéssel, 18 zivataros naprol.
Téli zivatarok is felette gyakoriak s atlag 4—5 zivatar jut minden
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téli honapra. Az 1. tablazat magaban foglalja a zivatarallomasok,
valamint azok észleldinek lajstromat. Egyuttal pentadonkint januar-
tol decemberig minden észlel6 allomasrol megtalaljuk, hogy mikor
volt ott zivatar. Ebbdl a kimutatasbol ki lehet olvasni a zivatar-
tevékenységet, még pedig ugy a zivatarokat, mint a villogasokat
illet6leg. A III. tablazat a zivatarok Kkitéréseinek idépontjairdl allit-
tatott Ossze. Csak megemlitem, hogy 1907-ben a maximum dél-
utan 5—6 koriil volt, a minimum reggel 7 ora koril, az éjjeli
zivatarok pedig igen gyakoriak voltak. A IV. tablazat adja a ziva-
tarok gyakorisagat pentddonkint, a maximum majus 21-—25.-ére
esik 175 jelentéssel 4 zivatarrdl. Az V. tablazat a jégveréseket
szemlélteti, még januariusban is két izben volt jégesd, 4ltalaban
pedig 47 jéges6s nap volt, amelyekrél 194 jelentés érkezett be.
A VI tablazat a jégverés napi menetét adja. Erdekes ebben a
tablazatban az éjjeli jégverések gyakorisiga, ami gazdag éjjeli
zivatarok mellett varhato is. Az évi menetben pedig a majus volt
gazdag, mig februariusban a 20.-i nagy zivatar is er0s jéggel jart.
A VII. tablazat a villamcsapasokat tiinteti fel az év minden egyes
napjardl, még pedig ugy az észlelok jelentései alapjan, mint az
ujsaghirekbdl. Az észlel6k jelentései szerint 160 villamcsapas volt
28 napon.

A kovetkez6 tabellak mar az optikai tiineményekr6l vannak
cgybedllitva. Els6 sorban 20 allomas napgytlrimegfigyelései 382
jelentéssel. Osszesen 394 ily észlelés allott rendelkezésre. Az 1907.
év, mint az optikai tlinemények fejezete irja, nem volt kedvezé ily
megfigyelésekre; 6sszesen 133 napon észleltek ily tiineményeket.
Természetes, hogy ehhez elsé sorban kedvezd felhGzeti viszonyok
sziikségesek ; iranyadd a cirrostratusok és cirrusok gyakorisaga.
Egyes kivalo észlelok — az optikai jelenségek megfigyelése s cél-
tudatos leirAsa nem konnyi dolog! — valéban szép szamu meg-
figyelést szolgaltattak, igy pl. Zutphenbdl 73 napgylriészlelés ér-
kezett Dbe.

Végeredményben 133 napon észlelt napgytirlikrél 394 jelentés
érkezett, 37 esetben észlelt holdgytrikrél pedig 120 jelentés, mig
70 napon észlelt holdudvarr6l 162 jelentést kiildottek be az észlelok.
Bar bizonyos gyakoriség itt is mutatkozik, — amint az az évi menet-
bél megallapithatd, — ennek felemlitését mell6zom, mert nem is-
merem a tobb évi anyagot s kérdéses, vajjon ennek a tlinemény-
nek periodicitasa allandé-e, mindenesetre a cirrusok jelenléte dontd
ebben a kérdésben.

A XII. tablazat végiil felsorolja a villdimcsapasokat s a tlizkart
okozottaknal még a kar Osszege is be van véve a tablazatba, ami
ugyan mér épen nem tartozik a meteorologiai évkonyv keretébe,
s6t még az is fel van tlintetve, be volt-e biztositva az illet6 villim-
sujtott targy.

Az évkonyv azonban nem elégszik meg a tdblazatos részszel,
hanem bar kicsiny terjedelm(, de szép és kimerité leirdsat adja a
nagyobb zivataroknak, amit a k6zolt térképekbdl és diagrammok-
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bél lathatunk. 18 térkép és diagramm gazdagitja a leirasokat. A jo
megfigyelohalozat lehet6vé tette izobrontok szerkesztését, valamint
egyes zivataroknal az izobarokat milliméterr6l milliméterre, 2, st 1
orankint. Igy példaul a majus 24.-i zivatartanulmanyt szolgaljak
az izobartérképek délel6tt 10 o6rat6l délutan 3-ig, orankint !/> milli-
méteres kozokkel! A helyzet gyors atalakuldsa roppant érdekes.
A meteorologiai elemek hirtelen valtozdsa a zivatarvonulas alkal-
maval nagyjaban ismert dolog, azonban felette tanulsaigos meg-
ismerni a nagyobb zivatarokra kiilon-kiilon, mert igy ismerhetni
meg azoknak torvényeit. Harom érdekes térkép foglalja egybe
ama depressziok utvonalait, amelyek alkalmaval zivatarok észlel-
tettek Hollandiaban. Sajnos nem tanulmanyozhattam behatobban a
targyalt évkonyvnek ezt az érdekes fejezetét s csak még azt a
kivansagot kell kifejeznem, vajha a németalfoldiek tartalmas év-
konyviikhoz ezentul francia kivonatot is mellékelnének, hogy nyel-
viikkel nem ismerds szakember is élvezhesse azt.  Réthly Antal.

*

Verdffentlichungen des Kgl. Preuss. Metéor. Instituls v. G.
Hellmann No 209. Ergebnisse der Gewitter-Beobachtungen in den
Jahren 1906 und 1907 von R. Siiring. Berlin 1909. (1 k. LIX +- 64
old.,, 6 kép és 24 térképpel.)

Az elmult Gsszel egyszerre tobb porosz meteorologiai évkonyv
jelent meg, ugy hogy bizony ismertetésiikkel Kkissé elkéstem. Utol-
jara hagytam a zivatarévkonyvet. A meteorologia ma mar inkabb
latja hasznat a specialis vizsgalatoknak s a porosz intézet legujabb
évkonyvének harom értekezése Siiring, Stade és Kassmertol adjak
meg ennek a publikacionak igazi értékét.

A két év zivatarjait egylttesen a statisztikai anyag alapjan,
valamint egyes zivataroknak specidlis feldolgozdsa utan, Siiring
ismerteti meg veliink Kkitiind tanulmanyaban. Poroszorszagban 1906.
évben és 1907-ben 1458, illetve 1460 zivatarmegfigyel6 allomas
volt. Zivatarjelentés 1906-ban 40.224 és 1907-ben 28.973. érkezett
be, mig villogasrdl 3.037, illetve 2.951 jelentést kapott az intézet.
Mar ezekbdl az adatokbdl is kitetszik, hogy 1907-ben joval kisebb
volt a zivatartevékenység, mint 1906-ban. A zivataros napok szama
1906-ban 242, 1907-ben 230 volt, egy-egy észlelére 1906-ban 30,
1907-ben 25 jelentés jutott. Olyan 4allomas, amely 40 zivatarnal
tobbet jelentett 1906-ban 11, 1907-ben 2 volt, mig 30-nal tobbet
1906-ban 220, 1907-ben 27 jelentett.

A zivatarok geografiai eloszlasinak megallapitasanal feltiint
Stiringnek, hogy a kozépnémet Bergland vidékén 1895. 6ta nem
volt oly gazdag zivatartevékenység, mint 1906-ban, viszont Schleswig-
Holsteinban 1887. 6ta nem észleltek ily kevés zivatart. Ott 29,
emitt 11 a zivataros napok atlagos szima. Ez az érdekes eloszlas
bizonynyal a mindenkori idGjarasi helyzetek eredménye és a porosz
zivatarosztaly a felvetett problémat legk6zelebb tanulmanyozni fogja.
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A zivatarok évi jardsat illet6leg a maximum 1906-ban az
Osszeg 36"/0-aval majusra, mig 1907-ben 25Y/o-kal juniusra esik.
Minden egyes téli honapban is volt zivatar, ami ily tengerparti
allamban éppen nem megy ritkasag szamba. Az egyes zivatarok
targyalasanal az 1906. majus 14., 15., 29., a junius 28., a julius
18/19., az augusztus 11., az 1907. februar 20., junius 3., 21. és
julius 30.-i zivatarokrol izobrontokat szerkesztettek, amelyek feltiin-
tetik a zivatarok vonulasat ; megallapithaté azokbol a vonulds iranya
és sebessége, valamint a zivatarhomlok nagysdga. Vannak itt oly
napok, amelyeken egyszerre tobb zivatar is vonult keresztiil-kasul
az orszagban. Az izobrontok egymast szelik. Néha mint valami
egyenes fal vonul a zivatar hosszu vonala, maskor a magva gyor-
san halad elére s az izobrontok oldalt elmaradnak. Ezek a tér-
képek a legvaltozatosabb képét nyujtjak a zivataroknak, s latjuk
bel6liik, hogy minden egyes zivatarnak meg van a maga egyeénisége,
amelyet tanulmanyozni kell, mert a kulonos sajatsigok maskép
teljesen eltlinnek a statisztikai feldolgozas alkalmaval. Igen érde-
kesek azok a megfigyelések, amelyek kitiintek a megfigyelési anyag
kartografikus feldolgozasanal. A hegyeknek, allé- és folyovizeknek
befolyasa részben a zivatarok képzddésére, masrészt azok vonula-
sara egyes zivataroknal szembeszoko.

A zivatarok vonulasi sebessége is felette kiilonb6z6; igy fel-
tinG a télieknek rendkiviili sebessége, 71—73 km. (kozépben), leg-
lassubbak 1906 jul.-ban 43 km. és 1907 okt.—dec.-ben 36 km.
orankint. Az iranyokra nézve a nyugati negyed a legkedvezobb;
1906-ban W 24°/0-a, mig 1907-ben SW 31%0-a volt az Gsszeseknek.

A targyalt zivatarévkonyv masodik szép tanulmanyat Stade
irta és arrél a zivatar-viharvél szol, amely 1904 juinius 17.-én az
Oberharzban mérhetetlen karokat okozott. Schircke vidékén a
Brocken aljaban a tornadészeri szél nagy erdédontést is vitt vég-
hez. T6bb, mint 3 km.-nyi hosszi uton helyenkint 50 —100 m.
széles teriileten az 6rvénylé s nagy sebességgel tovahalado szél év-
szazados fak ezreit dontotte ki. Stade ennek a tornaddonak és ziva-
tarnak meteorologiai viszonyait vette vizsgalat.ala.

Az 1907 majus 20.-iki jég- és Orvénylo zivatart, amely Kelet-
Németorszagban pusztitott, Kassner dolgozta fel. Eme felette szo-
moru elemi csapas nagysaganak feltiintetésére megemlitem, hogy
nevezett napon 141.300 hektarnyi termoteriiletet ért a jég s ebbdl
76.000 hektaron a jég pusztitdo ereji volt. Az okozott kar a harom
és /4 milli6 markat meghaladta.

Kassner vizsgéalatanak eredménye elsé sorban, hogy ez a ha-
talmas pusztité jégzivatar, tipusat illet6leg nem volt hézivatar, de
orvényl6 zivatar sem, hanem a Prohaska és Hann éltal : meleg és
hideg leveg6tomegek hatarfeliiletén fellép6 zivatarok osztalyaba
sorozhaté zivatar. A leveg6 alul hideg volt, felette melegebb réteg
helyezkedett el, amely tovabbi magassagban valt csak hidegebbé.
Eszerint az als6é rétegekben a normalis alatti hémérsékletcsokke-
néskor stabilis egyensulyi helyzet uralkodott, mig felette labilis
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allapot vette kezdetét. A légnyomas altalanos eloszlasa nem muta-
tott zivatarra, ugy hogy egy prognozis kozpont sem jelzett majus
20.-ara zivatart vagy esét, és mégis rendkiviili zivatar és jégverés
keletkezett. Ujabb bizonysaga annak, hogy a felsGbb légrétegek
tanulmanyozasanak, kiilonosen sarkanyhaldzattal nagy hordereje van.

A kialakult jégzivatar 15 km. széles savokon pusztitott, s bar
tobb izben volt jéges6, az mindig ugyanazokon a savokon huzo-
dott végig s egyes teriiletek mentesek maradtak.

A porosz zivatarévkonyvnek ez az Ujabb kotete ismét el6bbre
vitte ismereteinket a zivatarokrél. A tabellaris anyagban elhagytak
a zivatarok napi periodusar6l szOl6t, mert ez mar megoldott pro-
bléma, s igy kar volna a sok munkaért és faradsagért. Villimcsapas-
statisztikat is hiaba keresnénk, hisz ez csak egy jelensége a ziva-
tartevékenységnek, amely mast nem tlintet fel, mint amit amugyis
tudunk magukrdl a zivatarokrdl. A legnagyobb sulyt a poroszok
arra a tabellara vetik, amelybe a zivatarokat egyénenkint allitjak
Ossze, feltlintetve a vonulds sebességét és iranyaik gyakorisagat.

Réthly Autal.

APROG KOZLEMENYEK.

Tudominyos el8adads. A kir. magy.
Természettudomanyi  Tarsulat  Elettani
Szakosztélyanak f. évi aprilis ho 19-én
tartott ilésén Réthly Antal meteoroldgiai
int. asszisztens a wapfény tartamanak
Budan és Pesten 1908. és 1909-ben vég-
zelt feljegyzéseinek eredményeit ismeritetle.
A masfélévi megfigyelések teljesen azonos
miszereken végeztettek az Ampeoldgiai
intézetben Budan,valamint annak Kébanydn
1évs sz6lbtelepén.

Az adatokbdl kitiint, hogy mig Budan
1909-ben a napfénytartamméré 19243
orat jelzett, addig Pesten csak 15893
érdn at volt napfény. Tehat Budan 21°/o-
kal tobb. Az év minden egyes honapjiban
a nap minden szakaban a budai oldalra
tobb napfény jut, mint a pestire. Igy 253
napon tobb a mnapfény Buddn, sét 20
esetben csak Buddn volt napsugar, Pesten
pedig teljesen borult volt az idé.

Eléadé minden egyes esetben megvizs-
galta a tobbi meteorologiai jelenséget is
és arra az eredményre jutott, hogy a fG-
viros felett képzG6dé varosi: hdzi és gyari
fust, a felszallo légaramokkal belékevert
por és piszok Pest felett nagyban abszor-
beilja a napsugarakat, sét elémozditja
ezt az uralkodé északnyugati szél is, mely
még a budai gydrak fistjét is Pestre
tereli. Csak a ritka Kkeleti szelek esetén
valik kedvezéGtlenné a napfénytartam vi-
szonya Budara.

El6add arra az eredményre jut, hogy
tekintettel Budapest uralkod¢ széliranyaira,
a fGvarosnakép a pesti oldal lakéinak érde-
kében kotelessége volna a budai oldalon
mindenféle gyaralapitast lehetetlenné tenui,
a meglevGket kitelepiteni vagy legaldbb
is kotelez6vé tenni a legjobb flstemészto
készulékek alkalmazisat. Higienikus tekin-
tetben Buda joval felette all Pestnek, ami
a kedvezd klimatologiai dllapotokat illeti.
Uralkodd szeleivel a budai oldal a Pilis
hegység tiszta hegyi levegGjét kapja. Az
orvosokra nézve nagy fontossagi annak
megismerése, hogy Buddn nemcsak tobb
a napfény, hanem annak ereje is jéval
nagyobb, mert a besugdrzds értéke’, mint
a bemutatott eredeti szalagokbol is kitiint,
joval nagyobbak Buddn, mint Pesten.

Ez is r4 mutat arra, hogy emberbarati
intézményeket (szanatérium, kérhaz, tdu-
I6helyek stb.) f6leg a budai oldalon kel-
lene létesiteni s a [Gvédrosnak jol felfogott
érdeke, hogy a nagyobb mérvi budai le-
telepedést Iehetové tegye.

Hogy csodds eredményeket lehet elérni
a tud6vészgyogyitasa terén pl. a Budapest-
hez kozeli Budakeszen, azt a pormentes
j6 levegé6tél eltekintve, ép a feltétleniil
jobb inszoldciés viszonyokkal lehet Kki-
magyarazni. El6adé mindezt rajzokkal is
bebizonyitotta.

*

A Halley-iistdkds mdjus 19-én tortént
taldlkozasa a folddel itten kiilonos jelen-
séggel nem jirt, legfeljebb, hogy reggeli
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3 ora 15 perczkor surd, nehéz, szaraz s
mintegy finom porral telitett fojté kod
szallt a féldre és boritotta azt.

Feketektt (Sarosm.). Mankovics K.,

észleld.
*

A kritikus nap elmult. Hogy az
esetleges tineményeket megfigyelhessem,
talpon dlltam reggel 1 ora ota, s azt
hiszem, nem éppen hiaba, mert reggel 2
ora utan néhany perccel az égbolt N—NE
részén eros wilagossag tint fel, amely
majdnem a zenitig emelkedett. ElGbb
szurkiiletnek véltem, de késébb (3 drakor),
amidén a sziirkiilet erésen Kkivalt az ég-
bolt szinétél, a jelzett iranyban feltunt
vilagossagtol egészen eluté szini volt.
Mig ugyanis a szirkiilet valéban sziirke,
addig a jelzett helyen a vilagossag fehéres
szinl volt ; forré g6zhiz volt hasonlithato
és napfeljottéig teljesen elvalt a szurku-
lettl. E vildgossag €és két hulldesillag
keleten, volt éji észlelésem eredménye.

Tiszta id6 1évén, a Nap mar feljovetele
utan erGsen éreztette hatdsdt; a pszichro-
méter adata mar a reggeli leolvasasnal
17°9, illet6leg 16°7 C° 8 orakor pedig
mar 220, illetve 186 C°. A napi maxi-
mum 302 C° a minimum 133 C°, Ez
ideig ez a nap ennek az évnek legmele-
gebb napja. Délutdn kevéssel 4 ora utdn
teljesen sima borulat kovetkezett, a szél
NE-re fordult, a h6mérséklet er6sen csok-
kent s az er§sen meleg nap utin valddi
hivos este kovetkezett, majd a Nap
nyugtdval egy a maga nemében paratlan
szép esti pir s utdna remek holdudvar
zarta be a napi tinemények sorat.

Szerep (Bihar vm.). Racz Béla,

meteorol dll. vezetd.
*

Kiilonds alakd jégszemek. Tobb
izben olvastam mar »Az IdGjirds«-ban
kilénbozé alaka jégszemekrdl, olyan alakd
jégszemeket azonban sem rajzban, sem
leirva nem ldttam, mint a milyen nalunk
esett a majus ho 13-ani délutani zivatar
alkalmaval.

A nevezett napon erésen nyomaszto
meleg volt mar egész délelStt is, erdsen
tornyosulé kumuluszok emelkedtek min-
den fel6l. D. u. 2 6. 45 p.-kor megdor-
dult SSW-en, a kifejl6dott zivatar sebesen
nyomult édllomasom f6lé s mar 3 o6rakor
az allomds f616tt dérgott ; tallér nagysiagh
esGeseppek hulltak, de csak néha egy
negyed ordaig. Az elsé jégszemek 3 ora
15 p.-kor Kkezdtek hullani, nagysdguk

aprobbtol mogyord nagysagig valtakozott ;
alakjuk mind szabalyos gombalaki (olyan-
forma, mint a gyerekek jatékcsigdja, melyet
ostorral (iznek, hajtanak. Szerk.). Ugy a
kisebbek mint a nagyobbak ilyen alakdak
voltak, a kiilonbség csak annyi volt k6zot-
tik, hogy a kisebbeknek kupos része 3
vagy 4 csikot mutatott, mig a nagyobbak
5— 6 csikbol 4llottak; a csikok egyike
sotét, a masiha vildgos szind volt. A jég
elég siirlin esett, amint megallt, olyan
forma strin voltak a jégszemek, mint a
csalamadévetés alkalmdval a tengeri
szemek ; a hullds 3 percig tartott az dllo-
mas felett; az 4allomdsom SW-i oldaldn
azonban vastag jégréteg esett, helyenként
3 -4 cm. vastagon torlodott Gssze, voltak
kozotte verébtojas nagysagtiak de hatal-
mas zdpor is hullotf vele. A mez6rél
haza j6v6 munkdsok mind csuddlkoztak
a jégszemek alakjdn, amelyek szintén
hasonloak voltak az dllomason leesett
jégszemekhez. Ok taldltak a taldlo elne-
vezést, a midén ugy fejezték ki magukat,
hogy : olyan jég esett mint a pruszli-
gomb. Az allomds délnyugati oldalan olyan
zaporral esett a jég, hogy megdllasa utin
a lapilyosabb részeken 15—20 cm.-es
viz allott, a vilgyben még mésnap reggel
is sok helyt viz volt. Végiill még azt
emlitem meg, hogy a jég ilyen nagyobb
mértékben alig esett szélesebb sdvon,
mint 40—50 m. és hossza sem volt tobb
egy kilométernél.
Szerep (Bihar vm.). Racz Bela,

meteorol. all. vezeté.

*

Rendkiviili esé jéggel. Mdjus ho
15-én délutan */42 6ratol kezdve 4 oraig
71 mm.-nyi csapadék hullott le jéggel
vegyest, mely vagy 3—4 kozség hatarat
nagyon megrongalta és a veteményt
tonkretette.

Felvacza (Hunyadm.). Orban Lajos,

észleld.

BS es6zés, Mijus ho elsejétél a mai
napig 90'9 mm. esé volt. 5-én 45°1 mm.-t
mutatott a csapadékméré. E napon oly erés
volt az es6, hogy mar a legnagyobb ve-
szedelem fenyegette az itteni kozségeket.
A 7 es6 kitett 90'1 mm.-t, ami még az
utolso 15 év alatt itt nem jott elS. Orszag-
utak, patakok egész tengernek latszottak,
szerencsére azonban kiilonés kart az esd
nem okozott.

Szomoldny (Pozsonym.). 1910. majus 9.

Nagy Karoly Gyula,

észleld.



A légkori optikahoz. Majus ho 11-én
este 1/27 és 7 ora kozott csodalatos szép,
az északi fényhez hasonld tinemény IAt-
szott az égbolt délkeleti részén. A lito-
hatdartol kezddédoleg, két szemben levd,
legyez6 alakd, élesen hatarolt fénykéve
volt, talan 55 foka szog alatt. A kozépsé
rész kékessziirke : az égbolt szine. A fény-
kévék a sarkokndl vordsek s rozsaszinen,
igen halavanysdrgan at, — de jo magasan
— bevegyiiltek az égbolt szinébe. A szinek
mind opdlszeriek, bagyadtak. Az egész
vagy 10—15 percig tartott s akkor el-
halvanyodott.

Szomotor (Zemplénmegye).

Steffanits.

*

Fényes meteor. Mdjus ho 11-én deriilt
estén, Ggy 10 ¢6ra tdjban az égboltozat
északi részén feltinG zoldes szinl és
vakité fényu hulldcsillag tint fel, mely-
nek alakja tizes villanylampdhoz hason-
litott, és ugyanott tiint le, egy par masod-
perc alatt. A fel- és letiinési id6t pontosan
kiszdmitani nem lehetett, mert a csillag
feltinése ¢s letiinése meglepetésszdmba
ment.

Ferzsé (Saros vm.).

(Olvashatlan aldirads),
kizségi jegyzo.

*

Rendkiviili erds zivatar. Aprilis ho
18-dn délutan itt csak igen ritkdn el6-
fordulo rendkiviili erés zivatar volt, mely
alkalommal a villaim a ko6zel fekvé erdok
fiiba tobb izben lesujtott; errdl részletes
jelentést tenni azonban nem lehet, mivel
a nagy erddéségben ily villimsujtotta
fikat felkatatni igen bajosan sikeriilne, az
err6l szolo hirek igen megbizhatatlanok
volnidnak. Ugyanekkor Szigetkamarin a
fizes fai alatt két, novényeket gytjtemé-
nyezG gimnazista fiut a villam agyon-
sujtott. Ezen a napon délutdn 1—6 oraig
hdrom izben volt zivatar E-r61 W-re.

Aknaszlatina (M4ramarosm.).

Horvdth Leo,

észlelb.
Uj fdldrengési obszervatérium
szerveztetett Kalocsan, M. Fényi, a csil-
lagiszati obszervatérium  igazgatdjanak

vezetése alatt. Az obszervatérium egy 200
kg.-os ingdval szereltetett fel. (Bulletin
hebdomadaire des observatoires sismiques
de la Hongrie No. 14 - 18.)

*
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Szép esti fény. Majus 15-én este 7
orakor az égbolt koroskoril, a keleti rész
kivételével, élénk vords, aranysarga és
rozsaszini fényben ragyogott, mely leg-
erGsebben északnyugat felé latszott. A
felh6k mogott ledldozo nap mive volt ez,
de a latviny oly erdsen feltinG szind
volt, hogy az egész falu az utcdn cso-
ddlkozva és meghatott félelemmel szem-
lélte a fenséges latvanyt, mely 7. o6ra 30
perckor ért véget.

Pilisvorosvar. Angeli Mdarton,
esperes-plebanos.

Ritka tinemény. Majus hé 20-an d.
u. 2%0-kor keleti irdnyb6l nagy zivatar
hallatszott erés borulassal; 4!%kor Kki-
tekintve legnagyobb meglepetéssel ldtom,
hogy feliilr6l mintha lstokds szaladna a
fold felé, egy tolesér kelelkezik, maga utin
hagyva csovajat, melybe mintha a felhGk
bele zuhognanak. Kozvetlen utdna egy
masik ldtszott, de ugy hogy alulrél egy
és feliilr6l is egy jott, illetve lafszott s a
kett6 osszetaldlkozva, nagy ' zuhogassal
szakadt lefelé. Utdna még 5—G6 latszott
egymdsutan, tobbek kozott Ggy is, hogy
kett6 keresztezte egymast. Kozben futo
zapor volt kevés diénagysagu jéggel. A
szivarvany vége Ugy latszott mintha t6lem
10 1épésnyire érne le a foldre. Egyik tisz-
tiink a hatdrban jart s keriilgette a vihart
tigy, hogy hol eldl, hol hatul volt téle s
csak latta. Mi azt hittik, hogy ezek viz-
tolesérek voltak, mig az 6 észlelete sze-
rint portolcsérek s ahol ez a foldet érte,
szinte leperzselte a novényeket. Egyik ily
oriasi tolcsér, illetve forgészéloszlop nyu-
gati irdnyban naladva, az orsziguton egy
szabadon 4116 épiletet, melyben 4 ember
volt elbtjva, dsszedontott, maga ald te-
metve azokat, Allitélag csak kisebb hor-
zsoldsokat kaptak. Ett6l az épiilettGl 500
lépésnyire éllott egy csdsziink, kihez a
szél egy leszakitott gerendat vagott s fejét
betorte. Egy kocsit az orszagutrél a 8
méter magas toltésnek tetejére dobott s
ott szétszedte. A kocsi egyik oldalat még
most is keresik. Egy 1 méter vastag fiiz-
fit gyokerest6l kitépett. A legrosszabb, az
hogy még intelligens emberek is meg vol-
tak rémiilve, mert tényleg ugy ldtszott,
mintha egy valdésdgos istokos akarna a
nyakukba szakadni. A parasztsig persze
fejét vesztve nézte, hogy mikor is kez-
dunk siilyedni.

(Torontl m.) Hasch Jend,

tiszitarto.
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Az OGYALLAI m. kir. orsz. meteorolégiai és féldmagnes-
ségi obszervatoriumon végzett megfigyelések eredményei
1910. aprilis havaban.

Légnyomds (0°-ra red.) valédi havi kozepe: 7480 mm.
maximuma 7588 mm. 2-4n.
minimuma 740'5 mm. 15-én.
napi maximumok havi kozepe 749'7 mm,
napi minimumok havi kozepe 7464 mm.
Homérséklet valodi havi kozepe 9°58 CP.
maximuma 226 C° 16-an.
minimuma —40 C° 2-an.
napi maximumok havi kozepe 1520 C°.
napi minimumok havi kézepe 3:90 C°.
inszolacio (napsugarzds) maximuma 455 C° 17-én.
radiacié (éjjeli kisugarzas) minimuma —7°6 C° 12-én.
Pdranyomds havi kozepe 6°1 mm.
Relativ nedvesség val6di havi kiozepe 680 °/o, minimuma 21 /o, 1-én.
Felh6zet (0—10 skala) havi kozepe 6°1.
Szélerdsség valodi havi kozepe 5°68 méter masodpercenkint.
Csapadék havi osszege 53°5 mm.
legnagyobb csapadék 24 o6ra alatt 104 mm. 4 én.
csapadékos napok szama 13.
Napiénytartam havi Gsszege 183+1 ora, 44:8%/.
maximuma 121 ¢ra, 29-én, 845 /.
Napfénynélkiili napok szdma 2.
Zivataros napok szama 2.
Viharos napok szama 1.
Jégesés napok szama 0.
Elparolgds havi kozepe 22 mm., maximuma 51 mm. 15-én.
Talajhémérséklet havi kozepe 0°0 méter mélységben 1156 €O

0:o0 » 906 »
e > 808 »
L5 o » 739 »
06 » » 93 ¥

Napfeliilet. Megfigyelés tortént 8 napon.

Osszesen 12 folt, 6 csoportban.

A napfoltok relativ szamainak havi kozepe: 9.
Foldméagnességi megfigyelések.

Deklinacio havi kozepe 6°36°3’.

Horizontalis intenzitas havi kézepe 2:1081.

Jegyzetek : 0-Gyalla (Komdrom m.) geogr. hossza 35° 52/ Ferro-tél, szélessége
470 53', tcngerszinfeletti magassdga 113 méter.
A légnyomds, hémérséklet és relativ nedvesség valodi kozepei, Ggy-
szmten szélsG értékel a Rxchard féle on]elzo muszerek adatal

SzerkeS/tu és ]aptulajdonos HeJas Endre meteor. int. adjunktus
Csillagaszati részében :
dr. Terkan Lajos, az dgyallai Konkoly-alapitvanyd asztrofizikai
obszervatorium adjunktusa kozremikodésével.

Pesn kunyvnyomda részvénytarsasag, Budapest, V. keriilet, Hold~ utca 7 szam,



Az|ddjaras 1898.—1909.évi évfolyamaibdl teljes példanyok
(12 flizet) kaphatdk ,,Az IdGjaras* kiadShivataldban (Budapest,
il. ker. Intézet-utca 1.). Az 1898. és 1899. évfolyam ara egyen-
ként 8 korona, az utébbi tizé egyenként 4 korona,

Az elsé (1897. évi) évfolyam teljesen elfogyott.

Az Id6jdrds havonkint jelenik meg, rendszerint 2 nyom-
tatott ivnyi tartalommal, boritékban, idonkint szovegkozi  illusz-
traciokkal és kiilon-mellékletekkel.

A Nagym. Vallds- és Kozoktatasiigyi m. kir. Minister
Gr 1897. évi dec. 30.-ar6l 5401. eln. sz. alatt kelt rendele-
tével Az |ddjaras-t valamennyi kézépiskoldnak a tandri
konyvtarba valé beszerzésre ajanlotta.

Osszes olvas6inkat kérjik, hogy »Az Idéjaras«—t |smerose|k-
nek s kiilonésen kozépiskolak s egyéb kulturdlis intézetek veze-
téinek és tagjainak figyelmébe ajanlani sziveskedjenek.

Megrendeléshez elegendd egy egyszerii levelez6-lap. Néhdny
mutatvdnyszdmot kivdnatra ingyen kiild a kiadéhivatal: Budapest
II. Intézet-utca 1.

|-
Mindennemd
meteorologiai
miszer: —~—a

hémérd, maximalis és mini-
malis hémeérd, légsilymérs,
nedvességmérd, = esémérg,
regisztralé miszerek stb. sth.
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