GAZDASAG

Nagy Pongrac

Ujkori térténelmiink legsulyosabb gazdasagi
valsaganak alapveto6 okai

Katasztrofalis, idegen érdekeket (rosszul) szolgalé
gazdasagpolitika

1. A valsag méretei

agyarorszag Ujkori torténelmének legsulyosabb gazdasagi
Mvélségét eli. Amint a tablazat mutatja, a jelenlegi valsag
minden Osszehasonlithaté mutaté szerint sokkal mélyebb, mint
amilyen a 30-as évek depresszidja volt. Pedig a 30-as évekre
vonatkoz6é adatok az akkori valsdg mélypontjat mutatjak, mig a
mostani adatok 1992 hasonlitjak Gssze 1989-el. Marpedig egyéltalan
nem biztos, hogy a valsdg 1992-ben mar elérte a mélypontot. (1. sz.
tabldazat)

2. A valsag f6 oka: Keresletvisszafogoé politika

A f8ok a belféldi kereslet Gsszeomlasa, amelyet a kormanyzat
(kormany és MNB) mar hatodik éve folytatott keresletvisszafogé
(restriktiv) politikdja idézett mesterségesen el8. (2. sz. tabldzat)

A restriktiv politika f6bb eszkozeit a masodik tablazat mutatja.
Jegyezzilk meg, hogy a szézalékos valtozasok nemzetkdzi
viszonylatban rendkiviil magasak.

E politika kettds célja az inflacié megfékezése és a hitelképesség
meglrzése. Az inflacio megfékezése szempontjabél a politika nem
eredményes. A fogyasztéi arszint-novekedés 1989 és 1993 jalius
kozott 139 %-os, mert a magyarorszagi aremelkedéseket olyan
tenyez8k okoztak, amelyek ellen a keresletvisszafogas vagy egyaltalan
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nem hatasos, vagy nem hatasos a fejletlen magyar piacgazdasigban,
ahol még sok a monopdlium és merev a kinlat: az AFA bevezetése, a

tamogatasok

leépitése, sorozatos aszalykarok és az import

megdragulésa.

1. tablazat

A két gazdasagi valsag

1928/29-1932/33 1989-92

Brutté hazai termék” %-os valtozas, volumen -125--135 -20.0
Mez8gazdasag %-os valtozas, volumen -8.0 -32.6
Ipara %-os valtozas, volumen -21.1 -32.2
Bsruhdzas %-os valtozas, volumen N.A. -24.4
inflacié %-o0s véltozas -24.2 114.1

Munkanélkiiliség " .
Hivatalos Ezer 16 Nincs 518.1
Rata dsszehasonlithaté 11.2
Tényleges Ezer 6 adat 1058°
Rata 205

Nett6 forraskibacsatas

Md. USA dollér 2 4703°
A BHT szézalékaban . 5.56°

Forrésok: Hajpél Gyula: Magyarorszég nemzeti jovedelme,

(4400 % WN =

A Magyar Gazdasagkutatd Intézet kozleményei, 1947 madrcius 31.; KSH:
Magyar statisztikai évkonyv, 1929, 1932, 1991; Magyar statisztikai zsebkdnyyv,
'92; Tajékoztaté 1992 év, 1993. febr. 25; Statisztikai havi kdzlemények
1893/7. sz.
Gazdasagi évek juliustdl-jtiniusig (4 év).
A nemzeti jSvedelem 1929-es, illetve 1938-es arakon szamitva
'28/29-'32/'33: bénydszat, gyaripar, kézm(i- és haziipar, '89-'92: banyaszat,
feldolgozéipar, villamosenergia-, gaz-, hé-, vizellatas, épitsipar.
Az 1993 aprilisi-juniusi felmérés adatai
518,100 plusz a reményiiket vesztett munkanélkiiliek, akik mar nem is keresnek
dlidst: 110,100; a dolgozni akaré anyak, akik a GYES-t, vagy a GYED-et
vélaszottak, mert a munkaerSpiacon nem tudtak elhelyezkedni: kb. 18.000; az 1989-
ig foglalkoztatott, de azéta elbocsatott nyugdijasok: 212,000; az 1989 éta kényszer-
nyugdijazottak: kb. 200,000. Ez az adat 6vatos becslés, mert nem tartalmazza
azokat a tdjékozatlan falusi munkanélkilieket, akik nem jelentkeztek be az illeltékes
munkaligyi hatésagnal.
Hérom év ('90, '91, '92) dsszege. A szézalékos adat azt jelenti, hogy az utébbi 3
évben 220-250 ezer ember csupan a kilféldnek doigozott. Ezeket, az altaluk
eltartottakkal egyiitt, a 1obbi keresSnek kellett eltartani. Vagyis minden 6 nem-
kiilféidinek dolgozé keres8, az amugyis eltartott 11 személyen kivil eltartott egy 12-
et is: a kilfdldnek dolgozét, vagy annak eltartottjat.



2. sz. tablazat
A keresletvisszafogé politika eszkoztéara

Pénzpolitika

Bankhiteltartozasok realértéke '

Villakozbi szféra, 1989.dec.31-1993. 4pr.30.

Bruttd %-os valtozas -21.5
Nettd %-os valtozas -45.3
Haztartdsok 1989. dec.31-1993. jin.30.
Brutt' %-os valtozds | -55.2
Koltségvetési politika
Nettd pénzkivonis®, 1991 és 1992 (halmozva)
Tervezett md.Ft 86
Tényleges md.Ft 56
A kozponti koltségvetési beruhazasok %-os valtozas -32
realértéke 1989-1992
Jovedelempolitika
Nettd redlkereset, 1989-1993 jan.-mérc. %-os valtozas® | -16.0
Atlagnyugdij vasarloértéke 1989- %-os valtozas® | -22.3
1993. jan.-marc.
Arfolyampolitika
A forint redlfelértékelése”
(1989-1993. jan.-maérc.)
Nemzetkdzi Valutaalap %-os valtozas® | 42.6
Magyar Nemzeti Bank %-os valtozas® | 26.4
1 Az ipar belfoldi értékesitési drindexével (vallalkozéi szféra) és a fogyasztdi

arindexxel (haztartasok) sulyozott adatok. A kormany aital 1991-ben atvallalt 79
Mrd. Ft-nyi lakéshiteit ebben az esetben ezt a pénzosszeget kintlév8 haztartasi
hitelnek szamitjuk.

2 A koltségvetés dltal az MNB-be befizetett tSketorlesztés és kamatok t6bblete az
MNB-tél felvett uj hitelekkel szemben. Ezt a tébbletet az MNB nem forgatta vissza a
gazdasagba, hanem befagyasztotta. (Lasd. a pénzpolitika fenti adatait).

S Szazalékos valtozas az id6szak-atlagok kdzott.
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A redlfelértékelés azt jelenti, hogy az egymast kévetd névieges forintleértékelések
nem ellensilyoztdk a magyarorszagi és kiilfoldi inflacio kozotti kilonbséget. A
felértékelés természetesen rontla a magyar druk versenyképességét a
kiilfdldiekével szemben mind a kilf6ldi, mind pedig a hazai piacokon.
A két adat kozotti kiilonbség {6 oka az, hogy az IMF a fogyasztdi arindexet, az MNB
Forrasok: KSH: Magyar statisztikai évkényv 1991; Statisztikai havi kézlemények 1993/7;
MNB: Havi jelentés, 1992. december és 1993/5-6; IMF: International Financial

Statistics, 1993. augusztus. '




Makrogazdasagi politikank f6 célja tehat a hitelképesség megdrzese,
az adéssagszolgalat pontos torlesztése révén.! Az adossagszolgalatot
eddig pontosan fizettiik, s ennek kdvetkeztében a netté forraskiaramlas
az utobbi hirom évben atlagosan 1.6 milliard dollarra rGgott, ami a
BHT 5.5 %-a.

Ennek ellenére hitelképességi mindsitésiink jelentésen romlott a
nemzetkozi t6kepiacon, s ez évi sokszaz milli6 dollarjaba keriil az
orszagnak tobbletkamat formajaban. E minGsités romlasa 1993-ban
felgyorsult, mert az el6z6 évek folyé fizetési mérleg-tobblete helyett
hidny varhato, amely meghaladhatja a 3 milliard dollart. (Ennek 6 oka

a forint realfelértékelése, lasd a masodik tablazatot.)

E politika csak tjabb szigoritdsok aran tarthaté fenn, amelyek
biztositani fogjak a gazdasag tovabbi hanyatlasat, a lakossag
elszegényedését és a munkanélkiiliség noévekedését. - Mar csak id§
kérdése, hogy a nemzetkozi t6kepiac besziintesse a hitelfolyositast az
egyre jobban elszegényedd, fizetési mérleghiannyal kiiszk6dd
orszagnak. A politika végeredménye ma mar nem lehet kétséges:
altalanos elszegényedés, szétzilalt gazdasag, teljes hitel- és
fizetésképtelenség.

Bar a politika idegen érdekeket szolgil, azokat is rosszul szolgalja.
Hitelez8inknek ugyanis nem az a j6l felfogott tavlati érdeke, hogy az
orszag elnyomoritdsa aran évrGl-évre kikényszeritsék az esedékes
adossagszolgélatot, hanem az, hogy ideiglenes, de jelentSs
adossagkonnyitéssel elSsegitsék az orszag talpraallasat, s ezzel
biztositsdk a folyésitott hitelek nagyobbik részének kamatostul valo
visszafizetését.

Ezt egyébként mind a MNB, mind a kormany tobb izben leszégezte: MNB: Eves
jelentés 1989. 7.0.; Negyedéves tajékoztatd, 1991/1. 5. o.; Kormany: az 4.n. "Kupa-
program”-ban, 1991 marcius; P. M.: Tajékoztaté a nemzetgazdasag varhaté fejl6-
désérél, a kormanyzat 1992 évi gazdasagpolitikai feladatairdl, 1991. nov. 26. 10.0.



Korméanyzatunk mégis ezt a politikat kivanja folytatni. Erre mutat
az MNB altal 1993. jhliusdban és szeptemberében végrehajtott
kamatemelés, az import jelentds részének engedélyhez kotése,
valamint az 1994-es koltségvetési elGiranyzatban jelzett 0j adok,
régiek emelése és a szocidlis-kulturdlis kiadasok realértékének a
csokkentése.

3. E politika magyarazata: A szocializmus szakértelem-
és magatartasbeli 6roksége

Felmeriil a kovetkezé kérdés: Miért folytat a kormanyzat olyan
politikat, amely az orszigra nézve katasztréfilis, amely idegen
érdekeket szolgal, s azokat is rosszul?

3.1. Alok: Valutaalap.

Az, hogy ‘"ezt kivanja t6link a Valutaalap", nem valés ok. A
hitelképesség fenntartasa szempontjabol csak azoknak az orszagoknak
van sziikségiik a Valutaalapra, amelyek szamara a létkérdés a netto
forrasbearamlas. Szémunkra a nettd forraskiaramlas atmeneti
felfliggesztése a létkérdés. Mi tobb, a Valutaalap altal folyositott
kolcsondk csak egy toredékét teszik ki az orszag évi - toketorlesztést
szolgald - hitelsziikségletének. Végiil:ezek a hitelek joval dragabbak,
mint a piaci hitelek. Felvételikk olyan luxus, amelyet a tuladésodott
orszag nem engedhet meg maganak.

Magyarorszagnak nincs sziiksége a Valutaalapra, tehat nincs
rékényszeriilve arra, hogy a Valutaalap altal kdrvonalazott
gazdasagpolitikat kovesse. Tulajdonképpen a feltett kérdést Gigy is meg
lehetne fogalmazni: miért nem j6tt r4 a kormény arra,

a.) hogy a Valutaalap 4ltal diktalt gazdasagpolitika az orszag
szamara katasztr6falis és hitelez6inek érdekét is rosszul
szolgéalja;



b.) hogy nem vagyunk abban a kényszerhelyzetben, hogy a
Valutaalap-diktalta politikat kelljen kovetni? és

c.)miért tri a kozvélemény mar hatodik éve e politika
folytatasat?

Ennek oka a 43 éves szocializmus szakértelem- és a magatartasbeli
oroksége.

4. A piacgazdasdagi szakértelem hianya.?

Azok a 35-50 év kozotti magyar kozgazdaszok, akik szamba
johetnek gazdasagi vezet§ pozicidk betdltésénél, a Marx Karoly
Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen, vagy hasonlé szovjetunidbeli
intézményben szerezték diplomajukat. Ezekben vaskos kdnyvekbdl
kellett megtanulni, hogy a piacgazdasag ("kapitalizmus") miért rossz.
Sok magyar kozgazdasz ugy tett szert piacgazdasigi ismeretekre ,
hogy ellenkezd eldjellel értelmezi mindazt, amit ezekbdl a konyvekbdl
megtanult.

Van egy kisebbség, amelyik nyugati egyetemeken tanult, s
nyugaton szerzett piacgazdasagi tapasztalatot. Ezeket ma nem latni a
gazdasagiranyitas vezetS poziciéiban. Kiilfoldre tdvoztak, hazankban
miik6dd kiilfoldi vallalatoknal kaptak vezetd pozicidt, vagy gazdasagi
tanacsad6 irodat nyitottak.

Kozgazdaszaink tobbsége a hetvenes évek Ota olvas - szinte
titokban - a piacgazdasagrél. Az ilyen 6nképzés azonban nem pétolja a
négyéves egyetemi tanulmanyokat, még kevésbé a piacgazdasigi
tapasztalatot és szakmai gyakorlatot. Ebbél a tobbségb6l keriilnek ki
azok, akik ma a magyar gazdasigot irdnyitjak, valamint egynéhiny
politikus és az Gjsdgok gazdasagi rovatvezetSinek a zome.

Az aldbbi, valamint a kdévetkez8 cimszé alatti anyag mér megjelent némileg mas
formaban a Népszabadség 1992. méjus 23-i szamaban.
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5. A tekintélyelv érvényesiilése

A szocializmusban a tekintélyelv érvényesiilt. Marx megéllapitotta
a szocialista gazdasagtant. Tételei a legjabb id6kig érvényesek voltak
tigy, ahogy azokat a part legmagasabb tekintélyei értelmezték.
Gazdasagelméleti, vagy gazdasagpolitikai vitdban annak volt igaza, aki
ki tudta mutatni, hogy az § elgondolasai 4llnak a legkdzelebb e
megfellebezhetetlen tekintélyek nézeteihez. A gazdasigi tanulmanyok
tehat - adatsorok, szamitasok, matematikai képletek helyett -
hemzsegtek a tekintélyek irasaibol és megnyilatkozasaibol vett
idézetekbdl.

Mefellebezhetetlen dogmak, tabuk és tekintélyek ma is vannak.
Dogma az, hogy az adéssagszolgalatot fizetni kell, mégha "tdnkre
megy is belé az orszag", tabu a korményzat addssagpolitikija és a
Nemzetkozi Valutaalap; tabu a restriktiv gazdasagpolitika; dogma a
"Nyugathoz valé felzarkézas" (vesszenek a jol kiépitett keleti
piacaink!); az Eurdpai Ko6z6sséghez valé csatlakozds kivanatos, de
nem azeért mert szamszerileg felmérték eldnyeit, hanem azért mert, ma
ez dogma.

A régi tekintélyek helyét Gjak foglaltak el:

- szovjet part- és vezetés helyett, ma legmagasabb
gazdsagpolitikai tekintélyként ott van a Valutaalap;

- Sztalin, Hruscsov, Berzsnyev elvtarsak helyett van Michel
Camdessus, Jacques de Jacques de la Rossiére, vagy
Monsieur Bélanger, de barmely vezetd nyugati politikus
megteszi;

- a KGST helyett van EK; a part Kozponti VezetGsége
helyett ~Nemzeti Bank, a  Tervhivatal helyett
Pénziigyminisztérium és igy tovabb.

Ha wvalaki régen az akkori dogmékat, vagy tekintélyeket
megkérddjelezte, azonnal "partellenes"-nek, "jobb-vagy baloldali
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elhajlo"-nak, "reakciés"-nak, salyosabb esetekben "ellenség"-nek
mindsiilt.

Ha valaki ma kétségbe vonja valamely 0j dogmat, hozzanyul
valamelyik tabuhoz, birdlja a korméany gazdasigpolitikajat, azonnal
megkapja a "hozza nem értd", "felel6tlen", "demagog" - s6t silyosabb
esetben a "hazaarul6" jelzdt.

6. A szakértelemhiany és a tekintélyelv
érvényesiilésének kovetkezményei

6.1. A biralat hianya

A gazdasagpolitikat nem kérddjelezi meg senki. A piacgazdasagi
szakértelem hi4dny, valamint tekintélyelv érvényesiilésének szamos
kovetkezményét lathatjuk.

o Gazdasagpolitikdnk fobb iranyelveit nem Budapesten
dolgozzak ki, hanem Washingtonban, az IMF tisztviseldi,
hisnyos - néha téves - adatok alapjén, alapos helyi
ismeretek és szakmailag egyenrangli magyar targyalofelek
kozremiikodése nélkiil.

e Ez a politika tabu. Mér hatodik éve folyik az erélyes
keresletvisszafogas, a belgazdasdg utan 0jabban mar a
kiilgazdasag is valsigba keriilt, 4ltalanos az elszegényedés,
1 milli6 munkanélkiili, de az IMF - diktalta politikat nem
kérdGjelezi meg senki.

o A végrehajtas és a részletek kidolgozasa terén a kormanyzat
bizonyos autonémiat élvez, de politikaja még e tekintetben
sem 4ll sem az Orszaggyiilés, sem a sajt6, sem pedig a
kézvélemény hatékony, szigori ellenSrzése alatt.

e A sajtdé elvileg szabad, de a gazdasagi rovatvezetk
piacgazdasigi szakértelem hidnya és tekintélytisztelete
miatt rendkiviil nehéz ma a korméany gazdasagpolitikajat
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biral6 irasokat elhelyezni. (E sorok ir6ja tapasztalatbél
beszél).

Laprol-lapra kell veliik hazalni, s ha hosszl elfektetés utan
meg is jelennek, az Gjsag 6vatossagbol "vitacikk" cimszé
alatt kozli 6ket. A tizedik, vagy a tizenotodik oldalon.

6.2. Valétlan allitasok

Nemcsak a gazdasagpolitikit nem kérdGjelezi meg senki, de
gazdasagunk legf6bb vezeti a legszembet(inébb valétlansagokat
allithatjak anélkiil, hogy barki ellent mondjon nekik. igy a Magyar
Nemzeti Bank helyettes elndke ismételten kijelentheti, hogy
Magyarorszagrél nincs nettd forraskidramlas, amikor az mér 13 éve
csaknem szakadatlanul folyik, s halmozva ma mar meghaladja a 9

milliard dollart, egy évi dssztermelésiink egy harmadat.3

Az MNB elndke oda nem ill6 és félvezetd adatokra hivatkozva
kijelentheti, hogy csdkken az addssagteher, holott az valdjaban évrél-
évre nd.4

A korméany és az MNB sz6vivéi az érvek egész sorat (eddig 11-et)
hoztak fel annak igazolasara, hogy az orszagnak nem lehet, nem
szabad ad6ssagkonnyitést kémi. Pedig egyetlen emlitett érv sem allja
ki sem a logika, sem a tapasztalat, sem pedig a szamszeri ellendrzés
prébajat. A pénziigyminiszter két oldalon, tiz hasabon elemi tévedést-
tévedésre halmozva, bizonygathatja, hogy Magyarorszagon mar 1991
Ota nincs sem monetaris, sem fiskalis restrikcio, holott
gazdasagpolitikank restriktivebb, mint valaha.®

Utodja megzsarolhatja az Orszaggyiilést, mondvéan, hogyha nem
szavazza meg a potkoltségvetést, akkor az orszag nem kapja meg 1994

3 Lasd: Nagy Pongrac: Van-e forraskiaramlas Magyarorszagrol? Napi gazdasag

4 1993. julius 9.

Nagy Pongrac: Valéban csdkken a gazdasag addssagterhe, avagy ez csak
5 statisztikai szemfényvesztés? Napi gazdasag 1993. julius 23. )
Nagy Pongrac: Nem keresletvisszafogé a gazdasagpolitka? Napi gazdasag 1993.
oktdber 21.
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végeéig az 1.5 milliard dollaros IMF hitelt, s ha ez bekovetkezik, akkor
az kormanyozhatatlannd valik. S nincs a Parlamentben egyetlen
képvisel6 sem, aki leleplezné ezt a monumentélis blofft, és
megkérdezné, miért 1étkérdés az 1.5 milliardos hitel egy olyan orszag
szamara, ahonnan évente éppen masfél millidrd dollar aramlik
kiilfldre. Elég a netté tSkekidramlast felfiiggeszteni, s az orszag
ugyanott van, mint azelStt. E helyett az Orszaggyiilés engedelmesen
megszavazza a potkoltségvetést, amely még egyet csavar a gazdasagot
szoritd présen.

6.3. Vranyjo és Lozs

Ronald Hingley szerint® mind a vrényjé, mind a lozs szemenszedett
hazugsag. A vranyjé értatlan tarsasagi fiillentés. Célja, hogy élénkitse
a tarsalgast, nem kell elhinni, csak udvariasan Ggy kell tenni, mintha
elhinné az ember. A lozs-t viszont azért mondjak, hogy a hallgatésag
elhiggye. Oroszorszdgban mindkettének sok-évszizados miltja van, s
e nemzeti hagyomanyt a kommunista vezet6k is folytattdk. Hingley
szerint Sztalin idejében a lozs valt monumentilis méreti nemzeti
iparra. Hruscsov korszakéra a vranyjé volt jellemz8. A vezet6k nem
vartak el, hogy a nép komolyan vegyen olyan kijelentéseket, hogy "a
Szovjetuind 20 éven beliill maga mogétt hagyja gazdasigilag az
Egyesiilt Allamokat", vagy hogy "a szocialista tervgazdilkodas a
legfejletteb gazdasagi rendszer a vilagon".

A vranyjo6 és a lozs Magyarorszagon is divott 43 éven keresztiil. A
nép hozzaszokott, s azok a gazdasagi vezetSk, akik régen is vezetd
poziciéban voltak, annak idején maguk is gyakoroltdk &ket. S
gyakoroljak ma is. gy pl. az, hogy "Magyarorszagrél nincs nett6
forraskidramlés, - ellenkez8leg: nettd forrasbearamlas van", lozs a
javabol, mert aki mondja, tisztdban van azzal, hogy ennek éppen az
ellenkezdje az igaz. Ha masért nem azért, mert éppen az MNB egyik
f6osztalyvezetS-helyettese tett kozzé 1991 tavaszén egy kitiinG cikket,

8 The Russian Mind, New York, 1977
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amelyben szamszerlileg mutatta ki, az 1980 o6ta foly6 nettd
forraskiaramlast.”

A pénziigyminiszternek , illet6leg a Pénziigyminisztériumnak egyes
allitasai viszont a vranyjoéra példak: 1991 Gszére elérjiik a mélypontot
és megkezd6dik a gazdasagi novekedés, a névekedés 1992 tavaszan,
1992 8szén, 1993 tavaszan stb. kezd8dik. 1991-ben a brutté hazai
termék legfeljebb csak 4 %-kal csokken (1991. marcius); 6 %-kal
csokken (1991. szeptember); 8 %-kal csokkent (1992. januar). Aki
mondja, nem varja el, hogy barki is elhiggye Gket. (A gazdasag
novekedése maig sem indult meg, s 1991-ben a BHT 12 %-kal
csokkent).

Természetesen nem lehet mindig ilyen valésziniiséggel feltételezni,
hogy aki valotlant allit, tudja-e azt, vagy hisz benne, mert nem ért
hozz4. fgy az allampolgir olyan nyilatkozatokat hallvan, amelyek
nyilvanvaléan nem felelnek meg a tényeknek, gyakran dilemmaba
keriil, mert nem tudja elddnteni, hozza nem ért6, avagy kétes
integritasu vezet8k iranyitjak a gazdasagot.

7. A szocialista és piacgazdasagi gazdasagpolitika
kozotti killonbségek

Lényeges kiilonbség van a szocialista és a piacgazdasagi
gazdasagpolitika és gazdasagiranyitas kozott. Mindketté célja a
gazdasagndvekedés. Mig azonban ezt a szocialista tervgazdasagban a
termelés kozvetlen iranyitasaval érték el, addig a piacgadzasagi
politika ugyanezt kettds koOzvetett rahatassal probalja elémi. A
keresleten at, kozvetve igyekszik befolyasolni a termelést, s magat a
keresletet is csak koOzvetett Gton tudja élénkiteni, vagy ha kell,
visszafogni. Azt is lehetne mondani, hogy az egyik politika
termeléskozpont(, a masik keresletkdzpontt.

f Cserés Akos: Hitelek és adéssagok - tragédia harom felvondsban. HVG, 1991,

aprilis 20. 90-91. o.



A piacgazdasagban a gazdasagpolitika kidolgozasa soran mar a
problémak azonositasa sem olyan egyértelmii feladat, mint a
szocialista tervgazdasagban, ahol a legt6bb probléma abbdl szarmazik,
hogy valamely teriileten nem teljesitették a tervet. Példaul, hol a
probléma akkor, ha jelentds deficitet mutat a kereskedelmi mérleg?
Kiilfoldi recesszi6 okozta? Vagy a hazai kereslet el6refutisa? Avagy
csokkent a hazai aruk versenyképessége? S, ha igen, ennek a hazai
valuta talértékeltsége, vagy a magas 6nkoltség az oka? Az Snkéltség
magas voltanak ismét szdmos oka lehet: magas munkabérek, draga
hitelek, anyag- és energiapazarlas, alacsony termelékenység. Mi az oka
az alacsony termelékenységnek? A rossz szervezés? Az elavult
géppark? A laza munkafegyelem? A hidnyzasok? - és igy tovabb.

A problémara val6 ilyetén ramutatids, a célok megfogalmazéisa
azonban a piaci gazdasagpolitika kidolgozasaban csupan els6dleges
feladat. Nehezebb ramutatni arra, hogy kozvetett rahatas révén hogyan
lehetne a problémat kikiisz6bdlni, vagy a célt elémi. Az el8bbi
példanal maradva, ha kereslet-el8refutasrol van sz6, s ezen beliil a
fogyaszt6i kereslet elSrefutasardl, melyik a leghatékonyabb eszkéz a
kereslet mérséklésére: kamatemelés? Adbemelés? Bérkdvetelések
mérséklése politikai rahatissal? stb. S, ha az adéemelés a
legcélszeriibb modszer, melyik ad6t mennyivel noveljék?

A gazdasagelemzésnek a piacgazdasagban meg vannak a sajatos
modszerei, s hatalmas eszkéztara van a gazdasigpolitikanak. Ezeket a
modszereket és eszkdzoket a fejlett nyugati orszagok korméanyai mar
egészen kifinomult technikaval alkalmazzak.

A szocialista tervgazdasagban minderre nem volt sziikség. Elég volt
a problémakra rimutatni, s a célokat kitlizni. A "hogyan?" nem volt
kérdéses: ki kellett adni a megfelel utasitast.
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8. A kiilonbségek kovetkezményei
8.1. Kivansaglistik - a "hogyan?" hiinya

Ez a megkozelités nalunk még ma is érvényben van. A korméany és
a partok gazdasagi programjai hossza kivansaglistak. Felsoroljak mit
kell megoldani, mit kell elémi, de az esetek tilnyomé tobbségében
nem mondjak meg, hogy hogyan.

Ilyen kivanséaglista volt az annak idején nagyra értékelt ugynevezett
"Kupa-program" is, hisz t6bb, mint 75 gazdasagi feladat megoldasanak
mikéntjére még elvi Gtmutatast sem adott. A mai programok még
stilusukban is hasonlitanak a régiekhez. E sorok irdja pl. egy gazdasagi
programban 126 "kell" igét szamolt meg.

8.2. Gazdasagpolitika szakszerii elemzés nélkiil

Még csaknem teljesen hianyoznak nalunk a szakszerli elemzés
modszerei:

- Sem a korméany, sem az MNB nem szamitotta ki a
koltségosszehasonlitasi modszer  segitségével, hogy
valoban a kisebbik rossz-e adossagkonnyités kérése helyett
az addssagszolgalat pontos teljesitése.

- Azt sem szamitottak ki a koltség-haszon Osszevetése
segitségével, hogy valoban elénényods-e szdmunka az EK-
hoz val6 mielébbi csatlakozas.

- Az MNB nem mérte fel az érzékenységi elemzés
modszerével, hogy milyen hatassal lesz fizetési
mérlegiinkre a forint jelentSs realfelértékelése, s most
kapkodd intézkedésekkel probalja csékkenteni az Oriasi
deficitet (de tovabb folytatja a forint realfelértékelését!).

- A kormany a vilagkiallitas mellett dont6tt, de nem a sajat
megvalosithatésagi tanulmanya alapjan.

17



- Nem koltséghatékonysagi Osszehasonlitasok dontik el,
hogy milyen és mekkora koziileti beruhdzasokra van
sziikség és hol.

Es igy tovabb.
9. A statisztika tervgazdasagbeli 6roksége

Mivel lényegesen kiilonboznek egymastol, ezért mas és mas
statisztikai szolgélatra van sziiksége a termeléskozponti és a
keresletkdzponti gazdasagpolitikanak. A KSH a rendszervaltas utan
még sokaig termeléskdzponti gazdasigpolitikat szolgalt. Tualtengtek a
termelési adatok, hidnyoztak a gazdasagi kereslet mutatoi. E téren az
utébbi hénapokban drvendetes elSrehaladas tortént. Megjelent szamos
konjunktira-mutaté, de még sok hianyzik: Uzleti varakozasok,
beruhazasi szandék, épitési engedélyek, megkezdett és befejezett
épitkezések, készletfelhalmozas (vagy felhalmozoddas), kapacitas-
kihasznalas, megrendelések 4llaga és igy tovabb.

A statisztikai modszerek is még nagyrészt a régiek. A brutté hazai
terméket még mindig a termelési adatokbol szamitjak ki. Ezen beliil a
kisvallalatok és az egyéni vallalkozok 4ltal hozzaadott értéket az
adobevallasokbol dsszegezik. (Ez a moédszer még olyan orszégban is
naivnak tlinne, ahol joval magasabb az adémoral, mint nalunk.)

Emiatt és a vallalati adatszolgaltatasi fegyelem meglazulasa miatt
valésziniileg aldbecsiilt a BHT-nak a nagysiga és valamelyest
tulbecsiilt a csokkenése. Megkezdddott, de még lassan halad a
mintavételes felmérésre vald attérés.

Még az eldrejelzések is a termelési agankénti j6vend6 hozzéadott
érték Osszegzése Gtjan késziilnek. Tervcélok nélkiil vajon honnan tudja
az eldrejelzd, hogy jovdre, vagy két év mulva mennyi gabonat,
takarméanyt, szarvasmarhat, mosogépet, tisztitészert, libamajat fognak
termelni?
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Fizetési mérleglinket az MNB még mindig a banki kifizetések
alapjan allitja Ossze. gy az nem hasonlithaté a nyugati orszagok
iigyletkOtési alapon Osszeallitott fizetési mérlegével. Hianyoznak a
BHT negyedéves adatai, sok mas negyedéves és havi idésor, valamint
az id8szaki ingadozasoktol megtisztitott adatok.

Sok a tennivalé még a naprakészség terén is. 1993. oktober elsd
felében példaul még nem jelent meg az 1992-es Statisztikai Evkonyv;
a legfrissebb pénziigyi és bankstatisztikai adatok janius hénapra; az
adbsségra és fizetési mérlegre vonatkozéak aprilisra, az 4ralakuldsra
vonatkozoak juliusra vonatkoztak, holott a fejlett piacgazdasagi
orszagokban a Statisztikai Evkényv mar janiusban megjelenik, a tobbi
emlitett adat atfutasi ideje pedig egy-két honap. Nem csoda, ha egyes
gazdasigi miniszterek panaszkodnak: nem tudjik, merre megy a
gazdasig.

10. A szocializmus egyéb o6roksége
10.1. A parthiiség fontossiga

A szocializmusnak van még néhéany olyan 6réksége, amely nemcsak
a gazdaségra, de a kozélet mas teriiletére is jellemz8. Régen a part
Kézponti Vezetség szakbizottsagai dolgoztdk ki a stratégiai
elgondolasokat. A inisztériumok feladata a részletek kidolgozasa és a
végrehajtas volt. A gazdasdgi minisztériumok feladata csupan a
végrehajtas volt, mert a részleteket a Tervhivatal dolgozta ki. A
szakértelem teh4t harmadrenddi szempont volt a gazdasagi vezetSi
pozicidk betdltésénél, hisz azt f61iilr§l a Kézponti VezetSség, alulrél a
beosztott technokratdk szolgaltattdk. A vezetdvel szemben két £
kdvetelménye volt a partnak: az ideoldgiai iranyvonal 100 %-os
ervenyesitése és a kapott utasitisok pontos végrehajtisa, illetdleg
végrehajtattatasa.
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Ez még nagyrészt ma is igy van. A kormanyhoz,
kormanypartokhoz, vagy a kormanyf§ személyéhez fiiz6d6 hiiség
gyakran még ma is a legfontosabb kovetelmény fontos gazdasagi
vezetGi pozicidk bet6ltésénél. S ez a teljesitmény legfontosabb mércéje
is. Hanyszor lattuk az elmult években, hogy kifogastalan lojalitast
vezet6k magasabb pozicidkba keriiltek, bar el6z6 poziciojukban
semmiféle érdemlegest nem mutattak fel. Vagy forditva: 1990. méjus
25-e 6ta a kormanyf6 10-12 minisztert valtott le. Tobbségiiket azért,
mert kifogasolhaté volt a kormanyhoz, annak vezet partjahoz, vagy a
kormanyf6héz val6 hiségiik. Alig kett6t-harmat menesztett a
ratermettség hianya miatt.

Ugyanakkor kifogastalan jellemi egyének elfogadnak fontos, nagy
szaktudast igénylé vezetd pozicidkat, tudvan, hogy nincs meg a
megfeleld szakismeretiik. Teszik ezt nyilvan azért, mert ezt lattak
egész életilkben, s esetleg azért is, mert annyira nem értenek a
témahoz, hogy nem tudjik felmémi, mennyire nem értenek hozza.

10.2. Az 6ntevékenység hidnya

A part annak idején nem szerette, st biintette vezetd allastaknal az
ontevékenységet és a kezdeményezést. Ha nem jott feliilr61 utasitas, a
nem-cselekvés volt a legbiztonsagosabb magatartds. Ma is még
gyakran ez a helyzet. Milli6 tennivalé van a rendszervaltassal
kapcsolatban a k6zélet minden teriiletén, de vannak miniszterek és mas
vezetd allasuak, akiknek nevéhez 1-2-3 éves hivatali idejitk alatt
semmiféle 0jitas, kezdeményezés, vagy érdemleges teljesitmény nem
fiiz6dik.

10.3. Az allampolgar és a hatosag
Az allampolgar és a hatdsag viszonyat ma is, éppugy, mint a

szocializmusban, a nagyfoki kélcsonés bizalmatlansag jellemzi. Az
allampolgar szemében a hatosag nylig, teher, és - f6képpen -
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kerékkotd. A hatdésidg szemében az 4llampolgar rosszhiszemii csal6,
akinek becsiiletességét és johiszemiiségét 1épten-nyomon okiratokkal
kell bizonyitania. Az ilyen viszony egyfel6l a biirokracia tovabbi
burjanzasara, masfeldl a hatdsag kijatszasara 8sztonoz.

10.4. Az illampolgar és a kormany

Az allampolgaroknak a kormanyhoz valé viszonya ma is a 43 év
alatt beidegz8dott harmas elven alapul:

- a kormanyt6l sok rossz szdrmazik és semmi j6;

- az egyén, sem dnmagaban, sem masokkal ésszefogva nem
tudja befolyasolni sem a korméany Osszetételét, sem annak
politikajat;

- kovetkezésképpen: az egyénnek nem a kormany
segitségével, hanem annak ellenére kell boldogulnia.

fgy az Aallampolgar dolgozik, kiiszkédik, iigyeskedik, hogy
megteremtse mindazt, ami az egyre alacsonyabb szinten val6
megélhetéshez sziikséges. Nem tiltakozik a hibas gazdasagpolitika
ellen, részint azért, mert a tapasztalata szerint az nem érdemes, részint
pedig azért, mert vezet$itSl, valamint a TV-ben, radiéban, sajtéban
csak azt hallja, vagy olvassa, hogy ez a politika az egyetlen jarhato6 ut.
Ezért tarthaté fenn nalunk mar hatodik éve a katasztrofélis, idegen
érdekeket rosszul szolgal6 gazdasagpolitika.
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11. Sokaig tarthat a kibontakozas

Mivel a piacgazdasagi szakértelem széleskori elterjedéséhez,
valamint beidegzett moédszerek, magatartasok és megkozelitések
megvaltozasahoz hosszi évekre van sziikség, ezért igencsak sokaiig
tarthat, mig a magyar gazdasig elindul egy gyors és egyenletes
fejlédési palyan.

Ez bizony sajnilatos, mert megvannak az ilyen fejlédésnek az

Osszetevdi:

a magyar munkarerd kivalé minGsége szakmai képzettség,
iskolazottsag, intelligencia, szorgalom, Ontevékenység,
kreativitas, talalékonysag szempontjabél és igen nagy
mértéktartisa bérkdveteléseknél;

ezen belil: a munkaerd kitin6 mémdki, miszaki,
szamitastechnikai felkésziiltsége;

a nyugat segitGkészsége - legalabbis a piacgazdasagi és
lizemgazdasagi ismeretek terjesztése a szervezés és
szakképzés terén;

elegendé t6kemennyiség, amelyet a forraskidramlas
ideiglenes felfiiggesztése, a beiramlé miikod6téke, s a
lakosséag jelent6s megtakaritasai szolgaltathatninak;

végiil, de nem utolsésorban: a ma méar lanyhuld, de még
mindig élénk, a tarsadalom minden rétegét Aathatd
vallalkozasi kedv és kockézatvallalasi-készség.

Budapest, 1993. november
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