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Pénzelmélet és pénzpolitika

GAZDASAG

Dr. Plenter Janos
Pénzelmélet és pénzpolitika

Javaslatok a magyar pénzpolitika és fiskdlpolitika lényeges mdodosi-
fdsdra

Az utébbi évek magyar gazdasagpolitikdjanak katasztrofalisan
gyenge oldala a nemzetgazdasag pénzfolyamatainak a megértése, a
hibas kormanyzati déntésekbdl minduntalan kiiitkozik a vilagos pénzel-
méleti felfogas teljes hianya. A jelen tanulmany kisérlet az iranyban,
hogy a piacgazdasiag néhany altalanosan elfogadott elméleti tételét a
magyar gazdasagra alkalmazza.

1. Bevezetd gondolatok a pénzforgalomrol és a pénzpolitikardl

Valamely adott gazdasig teljesitOképességének fontos mutatdja a
nemzeti jovedelem.’

A nemzeti j6vedelem egy alland6 kérforgasban j6n létre, ahol a javak
és szolgaltatasok szakadatlan cseréje a pénz kozremiikodésével valosul
meg. A pénz oldalardl tekintve a korforgas maga nem mas, mint a pénz
elkoltésének a folyamata a haztartsok részérdl a vallaltok fel¢ és vi-
szont. A nemzeti jévedelem akkor van egyensulyban, amikor az Ossze-
sitett kereslet pontosan egyenld az 6sszesitett kibocsatissal. A nemzeti
jovedelem egyensulya nem jelent sziikségszeriien teljes fog-
lalkoztatottsagot. Egyensiily kialakulhat a munkanélkiiliség barmely
szintjén, ha a fent emlitett egyenléség megvalosul.

' Era fogalom kifejezi valamely adott gazdasagban egy adott id6szakban létrehozott Ssszes

végtermék és szolgaltatas piaci értékét, illetve az ugyanezen idészakban keletkezett min-
denfajta jévedelmek dsszértékét. Mas kifejezéssel: bruttd nemzeti termék.
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Egyszeriisitett formajaban a gazdasag szerepl6i minden jovedelmiiket
elkoltik. Amit nem tudnak vagy nem akarnak fogyasztasra kolteni, azt
vagy megtakaritjak, vagy beruhazzak. Egyensulyi allapotban a megta-
karitasok 6sszege egyenld a beruhazasok dsszegével.

A fejlett piacgazdasagok lényeges vonasa, hogy a nemzeti jovedelem
pénzben kifejtett korforgasat piacon kiviili erék nagy mértékben befo-
lyasoljak, sét eltorzitjak. Ilyen szerepet jatszik a kormanyzati adopoliti-
ka és a koltségvetés kiadasi oldala, valamint a kiilpiacok altal meghata-
rozott export és import.

Részletesebben kifejtve: a redlgazdasag korforgasanak megfeleld
pénzforgasi folyamatot rendszeresen megvaltoztatjdk és modositjak,
mint hozzaadasok, mint pedig elvonasok, és emiatt a kérforgasban ke-
ringé pénzmennyiség volumene allandéan vaitozik. A beruhazasok, a
kormanyzati pénzkiadasok és az export jelentik a hozzaadast; a megta-
karitdsok, az addk és az import az elvonast.

A nemzeti jovedelem pénziigyi egyensulya akkor all fenn, ha a hoz-
zaadasok teljes sszege egyenld az elvonasok teljes Gsszegével.

A magyar gazdasag stlyos fogyatékossaga, hogy ez az egyensuly itt
mar évek ota nem létezik. A kénnyebb megértés kedvéért irjuk fel ezt az
dsszefiiggést képletesen, az alabbiak szerint:

M+A+I=K+B+E

ahol M: megtakaritas
A: adok, jarulékok
I: import
K: koltségvetési kiadasok
B: beruhazasok
E: export



Pénzelmélet és pénzpolitika

A Magyar Statisztikai Zsebkonyv adatai szerint a magyar nemzeti
j6vedelmet illetden 1993-ban a kovetkez6 szamszeriiségek alakultak ki:-

Elvonasok: 1043 md Ft lakossagi megtakaritas (netto)
2015 md Ft adok és jarulékok
1518 md Ft import
4576 md Ft

Hozzaadasok: 2206 md Ft a koltségvetés hazai kiadasai
638 md Ft beruhazasok
1110 md Ft export
3954 md Ft

Osszegezve: 1993-ban Magyarorszigon a nemzeti jévedelem pénzol-
dalan kialakult 4576 md Ft elvonas, de ezzel szemben csak 3954 md Ft
volt a hozzdadés. Az elvonas kb. 622 md forinttal nagyobb volt, mint a
hozzaadas, azaz 1993-ban a pénzben kifejezett Osszesitett kereslet - €s
ezzel egyiitt a nemzeti jovedelem - kb. 622 md forinttal csokkent 2+

Az ilyen nagyméretii pénzkivonas pusztitdé hatdsu a realgazdasagra.
Ez torténik ma Magyarorszagon, ahol az addk és a TB-jarulékok. elvi-
selhetetleniil nagy pénztomegeket vonnak el rendszeresen a realszfératol,
mikézben a kormanyzat pénziigyi kompenzalé miiveletei az elvonast
messze nem egyenlitik ki, mert a kormanyzati kifizetések nagy része - a
kamatok - nem a realszféraba jut vissza, hanem a pénz-, illetve bank-
szféraba, rdaadasul részben mar kilfoldre is. '

A realszférabol kivont pénztdmeg természetesen nem tiinik el, hanem
megjelenik a bankok bevételei kozott, mint jévedelem. A magyar pénz-
piacon mar évek ota kialakult a kormany és a bankok veszedelmes
dsszjatéka, ahol a realszféra csupan arra jo, hogy ideig-éraig még fe-
dezze a kormanyzat és a bankok feneketlen igényeit. A pénzpiac €s a re-

- 1993 csupan példaként szerepel. Az itt leirt jelenség mér teljesen allanddsult 1990 dta.
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alszféra ilyen elkiilniilése és az elobbi elsédleges szerepe a realszféra
teljes dsszeomlasat vonhatja maga utan, amihez Magyarorszag mar ve-
szesen kozel keriilt.

A pénzelvonas egyik legsilyosabb gyakorlati kévetkezménye a beru-
hazasok dobbenetesen alacsony szintje. Magyarorszagon a megtakari-
tasok messze tilhaladjdk a beruhazisokat, ebbél elkeriilhetetleniil
kovetkezik a hazai termelés csokkenése, a gazdasagi hanyatlas.

Meg kell érteni, hogy a piaci jellegli nemzetgazdasagban megbont-
hatatlan kapcsolat all fenn a realis termelés és a pénzforgalom kézott. A
pénz kozvetitésével fejezddik ki a fizetképes kereslet, ahhoz a pénz
kézremiikddésével alkalmazkodik a termelési kinalat.

Ugyanakkor piaci mitkodésiiket tekintve egy abszolit lényeges kii-
16nbség van a pénz és a realjavak kozott. Nevezetesen: a forgalomban
16v6 pénz mennyiségét és milkodési feltételeit a mindenkori allamhata-
lom kézvetleniil meg tudja valtoztatni, amidta a vilag attért a papirpénz-
re (és ezek a beavatkozasok mar rendszeressé is valtak), mignem a re-
aljavak témegét csak a piac igényei képesek megvaltoztatni, - az allam-
hatalom a termelést csak sziik korlatok kozott képes kozvetleniil befo-
lyasolni, a piac és a pénz kozbejotte nélkiil.

Ez a tény félelmetesen stlyos kovetkezményekkel jar a piacgazdasag-
ra, pontosabban az azokban €16 és tevékenykedd gazdasagi alanyokra.
A piac spontan miikddése helyett immar egy kozponti hataimi szerv - a
pénziigyi kormanyzat - hatarozza meg a realgazdasdg miikodésének
pénziigyi feltételeit, - és ezzel dontd befolyast gyakorol a redltermelés
alakulasara.

A kormdnyzatok - koztikk a magyar kormany is - azt allitjak, hogy az
allamhatalom pénzpolitikai beavatkozasa mindenkor a realgazdasag és a
pénzforgalom maximalis 6sszhangjanak a fenntartasara vagy elérésére
iranyul. Am a kézgazdasag-elméletekben tavolrdl sincs egységes véle-
mény arrol, hogy a piacgazdasagban mik az egyes pénzpolitikai célok
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elbiralasanak objektiv kritériumai, s hogy milyen objektiv tények alap-
jan lehet eldonteni egyes pénzpolitikai dontések szitkségességét vagy
szitkségtelenségét, helyességét, vagy helytelenségét. Ilyen objektiv, eg-
zakt tudomanyos lehetéségek nincsenek, igy egy kozvetett pénzpolitika
teljes biztonsaggal csak annak hatasa ismeretében mindsithets. A kor-
manyzatok pénzpolitikaja 1ényegében empirikus jellegii, a helyzetnek -
¢s a kormanyzat érdekeinek - megfelelen kiragadnak néhany feltétele-
zett Osszefiiggést a milt tapasztalatai alapjan és igy hoznak pénzigyi
doéntéseket a jovorol. Tipikus példa erre a pénzmennyiség megitélése a
nemzetgazdasagban. Az 6tvenes-hatvanas években uralkodé volt egy vi-
szonylag rugalmas pénzmennyiségi felfogas, ezt a nyolcvanas években
felvaltotta egy merev monetaris szemlélet, aminek ‘a Iényege a forga-
lomban 1év6 pénzmennyiség olyan iranyu korlatozasa, hogy az - ti. a
pénzmennyiség - ne Iépje til a redlgazdasag termeszetes novekedési igé-
nyeit. De senki sem tudja megmondani, hogy egy adott idSpontban vagy
idészakban mi is a ,helyes” pénzmennyiség.

Objektiv elméleti és gyakorlati mérce hidnyaban a nyugati piacgaz-
dasagokban érvényesitett allami pénzpolitika 1ényegében egy onkényes
politika. Ezzel magyarazhatok az egymast kovetd pénziigyr konfliktu-
sok, amik 1945 6ta allandé jellemzéi az an. OECD - allamok gazdasagi
életének. Onkényes a magyar pénz-, és fiskalpolitika is, aminek karos
kovetkezményeit még az is noveli, hogy a magyar politikai €s kdzgazda-
sagi gondolkodasban még kevés a piacgazdasagi tapasztalat, a gyakor-
lati pénzpolitikaban dominal a doktrinér felfogas, nincs meg az 6nallo
helyzetelemzéshez sziikséges szellemi batorsag, és hianyzik a pénziigyi
folyamatok helyes megértése.

Minthogy az elmilt 6t év pénziigyi és fiskalpolitikaja csak pusztulast
okozott, az orszdg semmit sem veszithet egy mas, j pénziigyi politika
esetleges alkalmazasaval. Mint emlitettiik, a kozgazdasagtudomany nem
tud csalhatatlanul biztos, egyértelmii iranyokat mutatni a gyakorlat
szamara. Igy egy uj pénzpolitika sem lenne teljességgel el6re bizonyit-
hat6. Mégis, megfontolasra érdemes barmely olyan uj pénziigyi politika,
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amely a jelenleginél sokkal jobban figyelembe veszi a redlszféra kidltéan
égetd pénziigyi igényeit, a redlgazdasag és a pénzforgalom elemi 6ssze-
fiiggéseit, és képes a magyar igényekhez alkalmazni a kézgazdasag-
elmélet altalanos uitmutatasait.

2. A magyarorszagi realszféra pénzigényeinek erészakos korlato-
zasa

Lattuk, hogy Magyarorszagon tobb pénz tavozik a gazdasagi korfor-
galombél, mint amennyi oda bearamlik. Ezt illusztraltak az 1993 évi
adatok. A pénzforgalom rendszeres megcsapolasa egyik f6 oka a real-
szféra depresszidjanak, minthogy az elvont pénz csokkenti a keresletet,
ez csokkenti a foglalkoztatottsagot, a kereslet ezaltal ismét gyengiil, €s
igy tovabb.

A pénzforgalom korlatozasa, pontosabban szolva a realszfératol tor-
ténd massziv pénzelvonas két eszkoz dsszjatékan keresztiil valosul meg.
A két eszkéz az allami kéltségvetés és a bankok. A folyamat lényegében
igen egyszeri.

A bankok betéteket gyiijtenck a lakossagtodl, ezek a betétek - a tranz-
akcids igényeket leszamitva - a gazdasag tulajdonképpeni megtakarita-
sai. Egyensilyi korforgas esetén ezeknek a megtakaritdsoknak vissza
kellene jutniuk a realszférahoz kétédd pénzforgalomba, beruhadzasok
formajaban. A magyar pénzforgalomra nem ez a jellemz6. A bankok a
lakossagi betétallomanynak csak igen kis részét, kb. 15 szazalékat for-
ditjak beruhazasok tamogatasara (beruhazasi hitelek), a betétek segitsé-
gével inkabb allamkétvényeket vasarolnak. A kamatrés segitségével igy
10-15 szazalékos nyereségre is szert tehetnek, teljesen kockazat mente-
sen, pedig a piacgazdalkodas lényege megkovetelné, hogy nem Iehet
nyereség kockazat nélkiil. A magyarorszagi beruhdzasok ijesztden ala-
csony szinvonala mutatja ennek a hitelpolitikanak a rombol6 hatasat.
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A kar mérsékelhetd lenne, ha a kormanynak nyujtott bankhitelek
koltségvetési kiadasok formajaban végill mégis visszajutninak a real-
szféraba, novelve a keresletet és a beruhdzasi igényt. De nem ez torté-
nik. A kélcsénzési folyamatban nagyon hamar elérkezik az a pont, ami-
kor a felvett j kormanyhitelek egyre névekvé része mar nem az allam-
haztartas altalanos kiadasainak a fedezésére szolgal, hanem a mar ko-
rabban felvett hitelek torlesztésére és a kapcsolodd kamatszolgaltatasi
kotelezettségek teljesitésére. Ez torténik ma Magyarorszagon. A kor-
manyzat rész€rdl a bankokhoz térténé atutalasokat (torlesztések és ka-
matok) a bankok felhasznalhatjak ujabb allamkoétvények vasarlasara, ez
jabb kamatjévedelmeket eredményez, és igy tovabb. Ez a folyamat egy
valosagos pénziigyi perpetum mobile.

A teljes megértéshez hatra van még egy lényeges kérdés: az addk sze-
repe ebben a pénziigyi ingajatékban.

Az addk elengedhetetlen részei e perpetum mobile fennmaradasanak,
mert minden allamkétvény végsd fedezete a kibocsaté allam adobeszedd
ereje. Az allam hatalmanal fogva képes kikényszeriteni a kivetett adok
beszedését, igy a bankok szamara garantalt, hogy a kormanyzattol rend-
szeresen és maradéktalanul megkapjak az esedékes hitelszolgalati 4t-
utalasokat. Ez az a pont, ahol az allam szerepe a realszféra pénziigyi el-
véreztetésében (fosztogatasaban?) kozvetleniil is tetten érhetd.

A realszféraban létrehozott értékek egy része adok formajaban a
kormanyzathoz kertil, onnan viszont tovabb jut a bankokhoz az atutala-
sok folyamataban, de a bankoktél mar nem keriil vissza a realszféra-
ba, hanem ujabb allamkotvények vasarlasara szolgal.

Nem tulzas azt allitani, hogy az elmult néhany évben Magyarorsza-
gon a pénziigyi szféra egyre inkabb elkiiloniilt a realszfératol és aka-
dalytalanul névekszik ez utdbbi rovasara. Oriasi osszegekrol van sz6.
1994-ben a belsé adossag kamatterhe 454 md forint volt, az 1996 évi
koltségvetési terv mar 533 md forintot iranyoz eld, az 1d6kézben meg
novekedett allamaddssag miatt. Akkor, amikor a magyar GDP kb. 5300
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md forint (1995), a realszféra dssztermelésének 10 szazalékat emészti
fel a kamatteher és ismételjitk, ennek a hatalmas 6sszegnek csak a tore-
déke jut vissza a realszféraba. Az angolszdsz széhasznalat az ilyen
helyzetre mondana, hogy az nem mas, mint a termel6 szféra ,térvényes™
kirablasa. Ebben a megvilagitasban kiilénosen irénikus a kormanyzat
azon elszant torekvése, hogy tandij cimén 4-500 milli6 forintot hiizzon
ki a kiiszkods didkok - és azok sziilei - zsebéb6l. Minderre nem lenne
szitkség, ha a kormany csokkentené az eladésodasat a bankok felé.

Nincs az a gazdag tarsadalom, amely tartosan képes lenne elviselni
egy rendszeres, nagyaranyu jovedelem-elvonast a realszfératol. A sze-
gény még kevésbé. A realszféra teherbird képességét meghaladéd jove-
delem-elvonas - értsd addzas - gazdasagi visszaesést okoz, ez maga is
csokkenti a gazdasag teherbird képességét, és kialakul egy lefelé mozgéd
spiral. A magyar gazdasag 6t éve tarté hanyatlasa és stagnalasa cafo-
latlanul mutatja a magyar pénzpolitika tarthatatlansagat.

Ezt a kataszirofalis iranyzatot meg kell allitani. El kell émi, hogy a
realszféra pénzigénye ismét maradéktalanul kielégitést nyerjen. Ehhez
teljesen 11j pénzpolitikara van szitkség, aminek egyik lehetséges modo-
zatat vazolja fel a tanulmany tovabbi része.

3. Egy monetaris fiskalpolitikai alternativa kérvonalai

Az 1930-as években pusztitd vildggazdasagi depresszid ota a koz-
gazdasag elmélet egyik alaptétele, hogy a modem piacgazdasidg nem
nélkiilézheti az erbteljes gazdasagpolitikai és pénziigyl beavatkozast az
allamhatalom részérél. Bebizonyosodott, hogy az un. laisser fair” el-
mélet - és gyakorlat - katasztrofalis gazdasagi ¢s szocialis kovetkezme-
nyekkel jar. Az onmagara hagyott piacgazdasag nem képes kiegyensu-
lyozottan stabil médon miikddni: az Gsszesitett keresletben varatlan el-
tolédasok Iéphetnek fel, aminek kovetkeztében a gazdasagban inflacids
és recesszids periodusok keletkeznek. Emiatt kormanyzati akcidk sziik-
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ségesek a gazdasag stabilizalasara, a fiskalis és monetéaris politika esz-
kozeivel. '

A fiskalpolitika fogalmahoz tartozik az adok szintjének és szerkeze-
tének, valamint a kiadasok és a koltségvetési hiany vagy tébblet finan-
szirozasi modjanak a meghatarozasa a kormanyzat részérél, hogy elér-
Jék olyan makro 6konémiai célok megvaldsitasat, mint a teljes foglal-
koztatottsag, arstabilitds, gazdasagi novekedés, fizetési mérleg egyen-
suly, €s igy tovabb. Monetaris politikdn a pénzmennyiség és a kamatlab
szabalyozasat értjitk a kézponti jegybank részérél. De a fiskélpolitika
nem kiilonithetd el a monetaris politikatél. Az Gsszesitett kereslet dsz-
szetevéire rendszerint hatassal van a kamatlab, ugyanakkor a kamatlab
alakuldsira nemcsak a jegybank altal szabalyozott pénzmennyiségi
valtozdsok vannak hatdssal, hanem az addkban és a koltségvetési kiada-
sokban bekévetkezd valtozasok is, foleg pedig az a mdd, ahogyan a
kormanyzat a koltségvetési deficitet finanszirozza.

A tovabbiakban kifejtett gondolatok a monetaris és fiskalpolitika eme
szoros Gsszefliggésén alapulnak.

a) Restrikcié vagy gazdasagi névekedés

A Vereckei hagd vonalatol nyugatra szamitott curépai térségben va-
losziniileg Magyarorszag gazdasag-, és pénzpolitikdja a leghibdsabban
iranyitott (angolul: mismanagement). Ez igy van mar évek ota, de 1995
e tekintetben is Uj csucs, illetve uj mélypont. A szakszeriitlen gazda-
sagiranyitas bizonyitéka az dllamhdaztartas és az orszag tarthatatlan
eladosodasa, a tartés pénzromlis és tartés munkanélkiiliség, vala-
mint a magyar GDP dramai csékkenése. Ami Magyarorszagon torté-
nik, azt a kozgazdasagi irodalom stagflaciénak nevezi, ami a stagnalas
és az inflacié ésszevonasabol ered.

Kérdés, hogy egy ilyen csSdhelyzetben mi lehet a helyes gazdasagpo-
litikai kiat?
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Mint elbzbleg kimutattuk, a problémak gyokere a pénzforgalom és a
realszféra egyensiilyanak a megbomlasa, a realszféra likviditasi valsaga.
A likviditasi valsag pedig pénziigyi valsag. A kérdés tehat valojaban az,
hogy a magyar pénziigyi valsag orvoslasara milyen pénzpolitikai esz-
ko6zok lennének alkalmasak.

A kozgazdasag elmélet a pénziigyekben két alternativat kinal a kor-
manyzatnak, minden egyéb e két alapkoncepci6 variansa. Ezek az un.
monetarista politika, vagy a pénziigyi expanzio politikaja.

i) A monetarista politika

A monetarista felfogas szerint a pénzpolitikanak valdjaban csak egy
igazan indokolhat6 célkitiizése lehet, - az arszinvonal stabilitisanak a
biztositasa. E nézet szerint a gazdasagban miik6dé pénzmennyiséget egy
allanddan, de lassan novekvo szinten kell tartani és ez a médszer minden
mas beavatkozas nélkiil megsziinteti az inflaciot. Ennek az ara magas
munkanélkiiliség és gazdasagi hanyatlas lehet, de a monetaristak ezzel
nem térédnek. Szerintiik az arszinvonal stabilizacidja utan valamikor - a
tavoli jovében - feltehetéen a gazdasagi névekedés is beindul, ez majd
csokkenti a munkanélkiiliséget is. Ez a megkozelités szocidlisan érzé-
ketlen politika, ismertetd jele a pénziigyi restrikci6, mert ellenzi a pénz-
mennyiség lényeges novelését - akar ideiglenesen is - a stagnald gazda-
sag serkentése érdekében.

A hazai pénzmennyiségi adatok egyértelmiien mutatjak, hogy Magya-
rorszagon a kormanyzat ezt a politikat koveti. Példaul a Magyar Nem-
zeti Bank adatai szerint a tagabb értelembe vett pénzmennyiség (M2)
novekedése 1993 majusa és 1994 majusa kézott 15.4% volt, 1994 ma-
jus és 1995 majusa kozott pedig 12.9%. Tehat gyakorlatilag az emlitett
két év alatt a pénzmennyiség éves novekedése 12-15 szazalék kozott
mozgott, mikdzben az dltalanos arszinvonal az orszdgban 20-30 szaza-
lékkal emelkedett. Els6 latasra érthetetlen, de tény, hogy Magyarorsza-
gon a pénzmennyiség csak viszonylag lassan emelkedik (1995 maju-
saban az tn. M2 kb. 1400 md forint), az arak mégis ennél sokkal
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gyorsabban emelkednek. Ennek az a magyarazata, -hogy a magyar
gazdasagban tulzottan szabadon érvényesiilnek a kilfoldrdl eredd és
onnan kiindul6 arfelhajté tendenciak. A nyugat-eurdpai termékek kolt-
ségszintje sokkal magasabb, mint a magyar (az ottani magasabb bérek
miatt), és az import révén ez a magasabb arszint Magyarorszagon infla-
ci6s hatasi.®

Tehat a monetarista elmélettel ellentétben, Magyarorszagon nem a
pénzmennyiség névekedése okoz inflaciot, hiszen ez utdbbi sokkal gyor-
sabban novekszik, mint a pénzmennyiség. Ellenkezbleg, a nem kielégitd
pénzmennyiség a magyar realszféraban likviditasi valsagot teremt
(rengeteg vallalat kapacitas alatt termel vagy csédbe jut), az adott
pénzmennyiséggel a brutté hazai termék egyre csokkend volumene all
szemben, ennek elkeriilhetetlen kovetkezménye az altalanos arszinvonal
emelkedés. Barmennyire paradox modon hangzik is, Magyarorszigon
a pénzhiany okoz inflaciét, azaltal, hogy a termeldi kapacitds egy ré-
szét elpusztitja, vagy kihasznalasukat csokkenti. Ennek az allitasnak ca-
folhatatlan bizonyitéka, hogy az inflacié novekedésével szorosan egybe
esik a GDP stagnalasa vagy csokkenése.

A restriktiv monetarista politika Magyarorszigon a gyakorlatban
meghbukott. Az egymast kévetd kormanyzatok mégis ezt a politikat
erdltetik, feltehetéen az IMF (Nemzetkézi Valutaalap) nyomasara. Erre
meég visszatériink.

3 Meg kell jegyezni, hogy a pénzmennyiségre vonatkozé magyar adatkdzlés meglehe-
t6sen hianyos. A nemzetkézi gyakorlattal ellentétben nincsenek pontos nyilvanos
adatok az Un. M1 alakulasardl, ami pedig a legaltalanosabb pénzmennyiségi mutato.
(M1- a lakossag kezében 16v6 készpénz + a lakossdg latra sz616 betétei).

Az is meglep8, hogy példaul az MNB. 1995 évi monetdris irdnyelvei egy széval emlitik
a pénzmennyiség alakulasat! Nyugaton ez elfogadhatatian lenne!
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ii) A pénziigyi expanzi6 politikaja

Az elébbi koncepcidval szemben lényegesen mas kiutat javasol a
pénziigyi expanzi6 iranyzata.

Depresszios, jelentés munkanélkiiliséggel terhelt gazdasagi helyzetre,
mint amilyen a jelenlegi magyar, ez a felfogas a pénzmennyiség hata-
rozott nivelését javasolja, olyan mértékig, hogy a megnévelt pénz-
mennyiség helyreallitasa a kereslet és a kinalat egyensulyat, novekvd
foglalkoztatottsag mellett! Ez teljesen realis javaslat, mert névekvé ke-
reslet nem képzddhet az ahhoz sziikséges tébblet pénzmennyiség nélkiil,
ugyanakkor a novekvo kereslet automatikusan névekvd foglatkoztatott-
sagot, uj munkahelyeket is jelent. Az igy gerjesztett jovedelemnovekedés
ujabb Osztonzést ad a gazdasagnak, s ezzel beindul egy felfelé mutatd
novekedési spiral. Ezt a modszert széles korben alkalmaztak Eurdpaban
a masodik vilaghabort utan, sét az Egyesiilt Allamok gazdasagi expan-
zidja is ezen a mddszeren alapult Reagan elndk vezetése alatt, a nyolc-
vanas években.

Hogy mi az a pénzmennyiség, amely elég a gazdasagi névekedés be-
inditasdhoz, azt a mindenkori helyi kériiimények hatarozzak meg. Erre
nézve ekonometriai szamitasok is végezhetok.

Az expanziv pénzpolitikaval szemben gyakori ellenvetés, hogy al-
kalmazasa inflaciéhoz vezet. Ez az allitas igy leegyszerisitve egyaltalan
nem igaz. El6sz0r is a magyar helyzet bizonyitja, hogy a monetaris rest-
rikci6 politikaja is inflaciot okoz, mert a kereslet erészakos visszafoga-
saval a termelés csokkentésére 6szténoz €s végeredményben hidnygaz-
dasagot teremt, ahol az aruhidny veri fel az arakat. Masodszor: a
pénzmennyiség novekedése csak akkor inflacios természetii, ha teljes
foglalkoztatottsag idején alkalmazzak, amikor tehat nincs szabad és ki-
hasznalatlan termelési tényez6, ami a meg ndvekedett keresletre tobb
termeléssel tudna reagalni. Sulyos munkanélkiiliség mellett a pénz-
mennyiség novelése nem valt ki inflaciot, csupan serkenti az addig tétlen
termelési tényezOk kihasznalasat, példaul a munkaer6t és a meg noveke-
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dett pénzmennyiség kivaltja a realszféra novekedését, azaz a nagyobb
pénzmennyiséggel a javak és szolgaltatasok nagyobb témege fog szem-
be keriilni. {gy a meg novekedett pénzmennyiség csak elhanyagolhatd
nagysagrendii inflacios hatast fog kifejteni. Emellett az esetleges inflaci-
6s mellékhatds a pénziigyl rendszer szamos eszkozével is koriatozhato,
példaul a bankok kotelezd tartalékratijanak az emelésével és kotelezd
hitelezési eldirasokkal. Fontos feltétel, hogy a pénzmennyiség névek-
ménye a hazai termelés serkentésére iranyuljon, nem pedig az import
novelésére. Ez konnyen elérhet6 a kelldé pénztechnikai eszkozok alkal-
mazasaval, s6t még az is, hogy a megnovekedett hazai pénzmennyiség
az export novekedését is tAmogassa, igy kozvetve lehptove téve az im-
port esetleges bovitését is.

A magyar gazdasagi novekedés csak akkor fog beindulni, amikor
valamelyik kormanyzat végiil is feladja az elméletileg €s gyakorlatilag
egyarant hibas monetaris és fiskalpolitikai restrikci6 politikdjat €s meg-
kezdi a jovedelmek novekedését és a nemzetgazdasag likviditdsanak a
helyreallitasat célzd expanziv pénzpolitikat.

A munkanélkiliség csokkentésének is ez az egyetlen utja. Egyébként
teljesen hibas és karos az a felfogas, amely a munkanélkiiliséget csupan
szocialis problémaként fogja fel. Ha egy orszagban a munkaerd jelentds
része foglalkoztatas nélkiili, akkor ez nemcsak tovabbi megterhelés a
nemzetgazdasagnak, hanem a foglalkoztatas hidnya miatt a nemzetgaz-
dasag kibocsatasa (a termelés) is automatikusan csokken. Nem véletlen,
hogy Magyarorszdgon a munkanélkilliség rohamos névekedésével
egyiitt jart a nemzeti jévedelem dramai visszaesése. A kozgazdasag el-
mélet egyik sarkalatos tétele, hogy nincs gazdasagi stabilitas jelentSs
munkanélkiiliség mellett. A jelenlegi kormanyprogram ezt a kérdést nem
is emliti, igy természetesen ettél a programtdl semmiféle stabilitds nem
vérhato. "5 1
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Stabilitas és gazdasagi névekedés szinonim fogalmak. De a noveke-
dés az elsddleges, mert ez a stabilitis lényege. Ehhez viszont - ismétel-
Jiikk - elengedhetetlen egy 1j, expanziv pénzpolitika.

Ha pedig valaki erre példat keresne, nem bizva sajat esziinkben és
tudasunkban, akkor hadd alljon itt egy révid idézet egy volt német gaz-
dasagi minisztertél (és volt kancellartol), aki 1950 végén az ottani hely-
zetre utalva a kévetkezoket mondta: ,,A témeges munkanélkiiliség ezen
a télen kikényszeritette az expanziv gazdasagpolitika tovabbi erdsitését.
Munkahelyteremtd programot, valamint lakasépités céljara finansziro-
zasi segélyeket hagytunk jova. E kiilon akciok keretében 3.4 milliard
markat bocsatottunk rendelkezésre.” (Ludwig Erhard: Jélétet mindenki-
nek, Konrad Adenauer Alapitvany, Budapest, 1993).

Igen, depresszi6 és munkanélkiiliség esetén expanziv gazdasagpoliti-
ka.

b) Az expanziv pénz-, és hitelpolitika eszkézei

Ha a gazdasagi novekedés beinditasa expanziv pénz- és hitelpolitikat
igényel, akkor a kévetkez6 kérdés az, hogy milyen eszkézokkel lehet ezt
megvalositani. Kilénésen egy mar kronikusan eladdsodott gazdasig-
ban. A kozgazdasag-elméletnek - és a pénzpolitikai gyakorlatnak - erre
meg van a valasza: a kormanyzatnak a kozponti jegybankt6l kell kol-
cs6ndznie.

Kiegyensulyozott gazdasagi helyzetben a kormanyzatnak két eszkéz
all rendelkezésére a koltségvetési programok finanszirozasara: az adok
novelése vagy/és allamkétvények kibocsatasa. Ez utdbbiak tilnyomo ré-
szét a bankok vasaroljak meg, kamatjévedelmeiknek ez az egyik legje-
lentsebb forrasa.

Egy nyakig eladosodott és kizsigerelt gazdasigban az allamnak mar
nem marad sok lehetdsége - jatéktere - az adok emelésére, az allamkot-
vények kibocsatasa pedig rohamosan néveli a kormanyzat és az allam-

18



Pénzeimélet és pénzpolitika

haztartas kamatterheit, igy hosszabb tavon ez sem jarhat6 ut. Emellett
az allami kotvénykibocsatas vasarléerdt von el a gazdasagtol, igy a kot~
vények nemzetgazdasagi 6sztonz6 hatasa nulla, mert amennyivel nd az
allam rendelkezésére allé pénzmennyiség, annyival csokken a lakossag
rendelkezésére allé. Emiatt a kétvénykibocsatds sohasem indithat el
gazdasagi fellendiilést egy depressziés gazdasagban, mint ahogy egy
ember is menthetetleniil elesik, ha egyensulyat vesztve csak a sajat cip6-
fiizéjében probal megkapaszkodni.

Egy depresszids gazdasag életre keltéséhez nem elegendé a mar for-
galomban 1év6 pénzmennyiség, a depresszid ténye maga bizonyitja,
hogy az adott pénzmennyiség nem biztosit kell6 keresletet és jévedelme-
ket. Ha ez igy van, akkor a pénzmennyiséget elkeriilhetetleniil valamely
gazdasagon kivili forrasbol kell novelni, - egy ilyen forras az orszag
kozponti jegybankja.

Depresszi6 esetén a korméanyzatnak nem a bankoktél kell hitelt
felvenni (akar allamkétvények formdijaban is), hanem a kozponti
jegybanktol, Magyarorszagon a Magyar Nemzeti Banktol.

A kbzgazdasagi szakirodalomban ezt a megoldast ugy hivjak, hogy a
kénnyti pénz” politikdja. Konnyii, mert a kormanyzat igy anélkiil n6-
velheti a kiadasait, hogy a nemzetgazdasagban emiatt barkinek is le
kellene mondania jovedelme egy részérdl. Raadasul ez a modszer kolt-
ségmentes is, hiszen a kormany ugyan fizet - fizethet - névleges kamatot
a kozponti banknak az ott felvett hitelek utan, de a kozponti bank ka-
matjovedelme végsd soron az allamé, minden év végén befizetésre keriil '
az allami koltségvetésbe. :

Ez a fajta kormanyzati hitelfelvétel gyakorlatilag pénzteremteés, mert
a felvett kolcsonnel a jegybank egyszerlien megnoveli a kormanyzat hi-
telkeretét, és a kormanyzat ennek terhére kifizetéseket eszkozol. A kifi-
zetések a jegybank altal kibocsatott 1ij, potlolagos bankjegyek segitségé-
vel torténnek.

19



Dr. Plentner Janos

Az allamhaztartas finanszirozasanak eme moédszerével szemben a
monetaristak gyakori ellenvetése, hogy inflaciohoz vezethet. Mint ra-
mutattunk, ez nem is igaz. Emellett a magyarorszagi monetaristaknak
nincs sok erkdlesi alapjuk inflaciordl beszélni, hiszen nalunk éppen a
monetarista politika okozott inflaciét és recessziot!

Ettél fuggetleniil, a mértékadod kozgazdasigi szakirodalom jelentds
része elismeri, hogy rendkivili, depresszids helyzetckben a kdzvetlen
pénzteremtés megengedhetd, s6t az egyedili kiut. Az inflaciés veszély
ilyen feltételek mellett minimalis, és egyébként is pénzpolitikai rendsza-
balyokkal korlatozhato6 és semlegesithetd. Azt is tudni kell, hogy rendki-
viili esetekben, példaul hadviselés esetén, az allamok rendszeresen fo-
lyamodnak a kozvetlen pénzteremtéshez, mert az adok és egyéb bevéte-
lek nem elégségesek a rendkiviili koltségek fedezésére. A masodik vilag-
haboru folyaman az Egyesiilt Allamok is részben igy finanszirozta a
hadviselési kiadasokat.

Es ha ez a médszer elfogadhaté egy bizonyos fajta sziikséghelyzet-
ben, a haboruban, akkor miért ne lenne az elfogadhatd egy masféle
szitkséghelyzetben? Végiil is egy depresszié éppligy egy orszag pusztu-
lasahoz vezethet, mint egy vesztett haboru.

Egyébként is az aranyalapon nyugvo pénzrendszerek dsszeomlasa 6ta
(a huiszas és a harmincas években) minden allam pénze lényegében spe-
cifikus fedezet nélkiili papirpénz, un. fiat pénz, a fedezet csupan az
adott orszag gazdasagi teljesitéképessége. Nincs szabaly arra, hogy egy
adott orszagban egy adott id6pontban mekkora a ,helyes” pénzmennyi-
ség. E problémaval kapcsolatban egy alapvet6 német pénzelméleti mij is
elismeri: ,,A kiilonféle pénztomeg fogalmak egyidejii alkalmazasa bi-
zonytalansagot tiikréz az elméletileg ,helyes” pénztémeg meghatarozast
illetéen”. (Geldtheorie und Geldpolitik, Bund Verlag, 1993). Ennek f&-
ny¢ben j6 lenne tudni, hogy a magyar kormanyzat monetarista képvise-
16i miért tartjak helyesnek a jelenlegi magyar pénzmennyiséget?

20



Pénzelmélet és pénzpolitika

Ha a ,helyes” pénzmennyiség fogalma elméletileg meghatarozatlan,
akkor az elmélet részérdl nincs akadalya a magyar pénztdmeg novelésé-
nek, akar az emlitett kozvetlen pénztermelés tjan is. Am a gyakorlat-
ban van egy stlyos akadaly: az 1991 évi LX torvény.

Valésziniileg kiilsé monetarista erék befolyasa nyoman, Magyaror-
szagon 1991 6ta térvény korlatozza a Magyar Nemzeti Bank pénzkibo-
csatd tevékenységét.

Az 1991. évi LX. térvény ugy rendelkezik, hogy ,,...Az adott évben a
kozponti koltségvetésnek nyujtott hitelek allomanyanak novekedése az
év egyetlen napjan sem haladhatja meg a kozponti koltségvetés adott évi
tervezett bevételeinek harom szazalékat”,

Ez salyosan kdros és elméletileg teljesen megalapozatlan rendel-
kezés. Miért harom szazalék? Miért nem semmi, vagy akar 10 széza-
1¢k? Es egyaltalan, teljesen hibas 1épés barmiképpen is megkotni a jegy-
bank kezét, emiatt a kéltségvetés nem tud reagalni a gazdasag 0j kihiva-
saira.

A korlatozas legsilyosabb kovetkezménye, hogy a koltségvetési defi-
cit finanszirozasara a kormany csak jelentéktelen mértékben vehet
igénybe jegybanki hitelt, a deficit finanszirozasara vagy adokat kell
emelni, vagy pedig kotvénykibocsatassal kell vasarloer6t elvonni a la-
kossagtol.

Nyilvanvald, hogy a térvény szerkesztéinek éppen ez volt a céljuk.

Nem véletlen, hogy a magyar kormany koltségvetési valsaga €ppen
1991-ben kezdbdétt, s hogy ma mar - rovid par év alatt - csédhelyzet
fenyeget. A koltségvetési és pénziigyi valsag oka ez a kdros, szinte
katasztrofilisan pusztité rendelkezés.
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Nem lenne ma kéltségvetési deficit, ha a kéltségvetést nem terhelnék
az ily médon kikényszeritett bankhitelek és allamkétvények sulyos ka-
matai!

Ez vitathatatlan pénziigyi tény.

A jézan kozgazdasagi és pénziigyi gondolkodas azt kveteli, hogy az
1991 évi LX torvényt modositani kell és az emlitett korlatozast meg kell
sziintetni.

Ez persze nem konnyli dolog, mert egy ilyen 1épés esetén batran
szembe kellene nézni a nyugati pénziigyi hatalmak erds nemtetszésével.
A 1épést mégis meg kell tenni, mert a magyar gazdasag agonizalasabol
ez az egyetlen kivezetd ut.

4. Magyarorszag, az IMF és az Eurépai Unié

Val6jaban, a kritikus kérdés az, hogy a tornyosuld problémak ellené-
re miért nem keriil alkalmazasra Magyarorszagon a deficit finanszirozas
itt felvazolt modszere? A valasz: a Nemzetkézi Valutaalap (IMF) és az
Eurépai Unié erésen ellenzi ezt a mddszert. Minthogy mértéktelen kiil-
foldi eladosoddsa miatt Magyarorszag részben fiigg az IMF-t6l, de az
Eurépai Uniétdl is, ezért a deficitfinanszirozasnak ez a mddszere ko-
moly politikai hatarozottsagot - €s batorsagot - igényelne a magyar
korményzat részérdl, - és ez a hatarozottsag és batorsag valamilyen ok-
nal fogva hianyzik.

Az IMF elutasité magatartasat a vezetd tagallamok pénziigyi érdekei
motivaljak. Ezeknek az allamoknak kozismert térekvése a vilagméretii
gazdasagl expanzié, ami ugy valosithaté meg a legkonnyebben, ha
egyebek kozott - a tagallamok valutaarfolyamai maximalisan stabilak.
A deficitfinanszirozasnak fentebb leirt modszere, a kdzvetlen, expanziv
pénzteremtés, feltételezett inflacio kovetkezményei miatt veszélyeztetheti
ezt az arfolyam stabilitast, ezért az IMF ellenzi. A masik ok a bankvilag
érdeke.
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A bankok jovedelmének ma mar nagyon lényeges - szinte nélkiiloz-
hetetlen része - az allamkoélesonokbol befolyd kamat, ezért az IMF el-
lenséges minden olyan pénzpolitikaval szemben, amely a bankok j(jve-
delmét csokkentené.

Hogy az IMF-nck ez a felfogasa clméletileg és gyakorlatilag tartha-
tatlan, azt dramai modon példazta az un. Bretton Woods rendszer 6sz-
szeomlasa 1973-ban és a valutaris valsagok azt kovetd sorozata azéta
is, mert ez felel meg a nagyhatalmak expanziv érdekeinek. A sors ironi-
4ja, hogy 1970-ben az un. Specialis Lehivasi Jog (Special Drawing
Rights) megteremtésével az IMF maga is kozvetlen papirpénz teremtés’
utjara Iépett, mégpedig nemzetkdzi méretekben.

Magyarorszag és sok hasonl6 kis IMF tagallam gazdasagi pusztulas-
nak van kitéve, ha vakon tamogatjak ezt a politikat. Nincs tehat mit
veszteniink, ha akar az IMF-el szemben is Magyarorszag végre megal-
litja a gazdasag pénziigyi elvérzését és megkezdl az expanziv pénzte-
remtés politikajat. ey

Az IMF mellett a masik akadaly az Europai Unio.

1990 ota gazdasagi kapcsolatainkban kiilén probléma az Europai
Uni6 megjelenése és aktiv befolyasa a magyar pénziigyekre.

Korményzati célkitlizés Magyarorszag teljes tagsidga az Europai
Uniéban, de a kormany gondosan titkolja egy ilyen tagsag vészterhes
gazdasagi kovetkezményeit az orszagra és minden egyes allampolgarra.
Minthogy a tagsag feltétele bizonyos pénzigyi kritériumok elérése, a
magyar korményzat mar évek Ota ennek aldrendelt monetaris - €s
fiskalpolitikat folytat, aminek legvadabb kindvése az 1995 marciusi
potkodltségvetés. A pénziigyi és koltségvetési célok, amiket a kormanyzat
brutalis kiméle'tlensé_g' aran is el akar émi, val6jaban az Eurdpai Uni6
pénziigyi feltételei!

Ezt nyilvan még nem vallottak be, mert akkor a nyilvanossag eltt is
azonnal leleplezédne a kormanyzati propaganda félrevezetd jellege az
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Eurdpai Uni6 allitdlagos elonyeit illetden. De a helyzet egyértelmii.
Ugyanis az 1993. november 1-én hatalyba lépett Maastrichti Szerzédés
az alabbi harom kovetelményt allitotta tagjai elé a tervezett egységes
pénziigyi rendszerben valo részvétel feltételeként

1. Ami az inflacio évi utemét illeti, az legfeljebb 1.5%-al lehet maga-
sabb, mint azon harom tagallam inflaciés ratdjanak éves atlaga,
amelyeknél az adott évben a legalacsonyabb volt az inflacios iitem.

2. A koltségvetési deficit nem lehet magasabb, mint a GDP 3%-a.
(Ezért akarja a magyar pénziigyminiszter ezt a célt 1997-re elémi,
akar a tomeges elszegényedés aran is.)

3. Az dsszesitett allamaddssag nem lehet tobb, mint a GDP 60%-a.

Ezeket a feltételeket az esetleges belépésre aspiralo tagjelolteknek is
teljesiteni kell. A kritériumok megvalositasa koriil maris széleskorii po-
litikai kiizdelem van kibontakozéban Eurdpaban. Azok elérése lehetet-
lennek latszik szamos, Magyarorszagnal sokkal elényosebb helyzetben
1év6 orszagokban is. Azok magyarorszagi erdltetése t6bb, mint biin: lel-
kiismeretlenség.

Az Eurdpai Unié sohasem felejtette ki, hogy honnan vették az emli-
tett harom biivos szamot és ugy tiinik, hogy a kézgazdasagilag teljesen
megalapozatlan énkényeskedés maris sulyos politikai konfliktusok felé
vezet az Eurépai Unidban. Egyébként a kiltségvetési deficit kozvetlen
pénzteremtéssel valé finanszirozasat a Maastrichti Szerzddés kifeje-
zetten tiltja.

Pénzelméleti szempontbdl a maastrichti kritériumok mar csak azért is
tarthatatlanok, mert amidta a jelenkori piacgazdasagok letértek az
aranyalaprol, ezzel egyiitt megsziint annak a lehetdsége, hogy objektive
meghatarozzuk: mennyi is a valdban sziikséges pénzmennyiség egy
adott pillanatban egy adott gazdasagban. Mar pedig a gazdasagilag
dontd tényezd a pénzmennyiség, minden mas abbdl kovetkezik. A koz-
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gazdasagtudomany jorészt egyetért azzal, hogy a gazdasagi depresszidk
alapvetd oka mindenkor a pénzhiany. Ma mar kozhelynek szamit, hogy
az 1929/33 évi amerikai gazdasagi depressziot a hibas, restriktiv ameri-
kai pénzpolitika okozta, - az akkori amerikai pénziigyi vezetés tudato-
san visszafogta a pénzmennyiség ndvekedését. Herbert Hoover akkori
amerikai elnsk személyes tragédiaja, hogy 6 viszonylag koran felismerte
a helyzetet és egy sokkal expanzivabb pénzpolitikat siirgetett, de a
Federal Reserve System - a bankrendszer - ellenallt. Az amerikai pénz-
politika csak Roosevelt elnokségétdl kezdve lett valamivel rugalmasabb,
de az mar részben til késén volt, és akkor is tul kevés

Magyarorszagon most éppuigy hianyzik egy aktiv pénzteremtd politi-
ka, mint az USA-ban 1929-ben. Kérdés, hogy lesz-¢ ehhez politikai erd,
vagy pedig az orszag gazdasagi kaoszba siillyed és egy elkeseredett tar-
sadalom fogja kikényszeriteni azt, amit a jozan ész - és a jozan kozgaz-
dasagi felfogas - mar jo ideje siirget.

Meg kell jegyezni Herbert Hoover volt amerikai elndk védelmében, hogy a pénzpolitikai
véltozas sziikségességét még Roosevelt elndk sem ismerte fel azonnal. 1933 évi el-
noki felavatsjan még igy beszélt: ,Legels8bbrendli feladatunk, hogy az embereknek
munkat adjunk... Ezt csak Ugy érhetjiik el, ha kéveteljik a szévetséges, éllami és helyi
korméanyzatok kéltségeinek a drasztikus csokkentését’. A késébb meghirdetett New
Deal ennek a felfogasnak a jelent8s revizigja volt. ‘
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Javaslatok:

. Az 1991 évi XL torvényt modositani kell, a 19. paragrafusban emli-

tett deficitfinanszirozasi korlatozast meg kell sziintetni.

. Ezt kévetden a koltségvetési deficitet tilnyomo részt jegybanki hite-

lekbél kell fedezni. Ezzel csokkennek az allamhaztartds kamatterhei
és novekszik a redlszféra likviditasa. (A jegybanki hitelek az allam-
haztartis szamara gyakorlatilag kamatmentesek.)

. Pénziigyi szabalyozassal biztositani kell, hogy a pénzmennyiség né-

vekedése dontéen a magyar termékek és szolgaltatasok iranti keres-
letet novelje.

. A nemzetkozi gyakorlatnak megfeleléen Magyarorszagnak is rend-

szeresen kozzé kell tennie a pénzmennyiség alakulasat mutaté jelzo-
szamokat, M1, M2 és M3 bontasban.
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Dr. Drabik Janos
A kamatfizetés, mint ingyenmunka

Ma mar kozhely, hogy a magyar gazdasagot elsGsorban az expo-
nencialisan névekv6 kamatteher fojtogatja és az allami koltség-
vetés is elsGsorban emiatt nincs egyenstalyban. Mégis sokkal tbb sz6
esik a magas addterhekr6l, tarsadalombiztositisi elvonasokrél, a tal-
méretezett és pazarld allami biirokraciarél, mint a sziikségteleniil ma-
gas és semmilyen értéket nem termeld kamatfizetésrol. A hitelpénz és
az altalanos kamatfizetés rendszere nyugati import. Célszer(i ezért elé-
szbr nyugaton szemiigyre venni és aztan ratérni hazai alkalmazasanak
elemzésére. De mar most megemlitjiik, hogy az altalanossa valt kamat-
fizetési kényszer elGfeltétele a fedezetlen hitelpénzre torténd attérés,
ehhez pedig az Angol Bank /Bank of England/ tipusi kézponti ban-
kokra, - jegybankokra - van sziikség. Kezdjiik a hitelpénz klkolcsonze-
sére épiil8 pénziigyi rendszer atvilagitasat a vilag vezetd valutajat a le-
veg8bdl eldallitd amerikai Federal Reserve Systemnek, a FED-nek a
bemutatésaval 3

1. Hogyan miikédik az Egyesiilt Allamok jegybankja, a
FED-Kartell?

Az Bgyesiilt Allamok kozponti bankjanak - jegybankjanak - a sze-
repét betdltd Szovetségi Tartalék Rendszer, a FED, val6jaban magan-
pénzemberek kartellje, olyan maganmonopoélium, amely megszerezte
maganak a hivatalos pénz kibocsatasanak allami felségjogat a wa-
shingtoni Kongresszustdl. Ez a kézfeladatokat ellaté maganintézmény
az, amely 1913 6ta gyakorolja tobbek kozott a bankjegykibocsatést, a
rendszerhez tartozd tagbankok tartalékallomanyanak a kezelését. A
FED felel8s Amerika pénziigyi rendszere egészének az iranyitasaeért,
az orsz4g monetaris politikajaért és egyik legfontosabb privilégiuma,
hogy szabalyozhatja a tagbankok minimalis tartalékszintjét és a ka-

matlabak nagysagat.
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A Rendszer harom f8 része a washingtoni székhelyli Szdvetségi
Tartalék Kormanyzétanacsa, a 12 helyi Szévetségi Bank és a Szdvet-
ségi Nyiltpiaci Bizottsag. Részei a Rendszernek tovabba azok a keres-
kedelmi bankok, amelyek a FED részvénytulajdonosai, valamint a ta-
néacsadé testiiletek. A szovetségi kormanyzat nem tulajdonosa a FED
egyetlen egy részvényének sem, ennyiben az privat bankok tulajdona-
nak tekinthetd. A FED részvényei azonban eltérnek a szokasos részvé-
nyekt8l, mert nem adhatok-vehetSk és a tulajdonos bankok csak egy
szavazati joggal rendelkeznek, fiiggetleniil attol, hogy hany részvény
van a birtokukban. A Rendszer tehat nem allami intézmény, de nem is
egy szokésos értelemben vett részvénytarsasag. Formalisan ugyan el-
len8rzi a szdvetségi térvényhozas, de ténylegesen sikeriilt csaknem
teljesen kivonnia magat a politikai kontroll al6l.

A Kormanyzétanics 7 tagjat az amerikai Eln6k nevezi ki 14 évre és
ezt a Szenatus er8siti meg. A FED titkos tanicskozéasokon hozza dén-
téseit. Az 1970-ben elfogadott informaciés szabadsagrol sz616 térvény
6ta ugyan kiadnak a dontések meghozatala utdn 6 hétre egy révid tajé-
koztatét, a tanicskozasi jegyz6konyveket azonban minden alkalommal
gondosan megsemmisitik. Még a CIA sem élvez ilyen meérték( titok-
tartasi el@jogot. A FED szervezeti felépitése és mikdodése is ahhoz
igazodott, hogy monopolhelyzetben 1év§ privat kartellként hatékonyan
iranyithassa az Egyesiilt Allamok pénziigyi életét.

2. Hogyan sziiletik a dollar?

Az amerikai dollar fedezet nélkiili pénz, amely f8leg csekkszamlak forma-
jaban létezik és csak kis részben papirpénzként. A bankérok altal emlegetett
"tartalék hanyadok" csupan allamkotvények és mas adéssagelismerd nyilatko-
zatok. A FED kiilonbozd bels kiadvéanyai nem titkoljak, hogy a bankok akkor
kredljak a pénzt, amikor a gazdasagi élet szerepldi és maganszemelyek hitelt
vesznek fel. Az atlag amerikainak még ma is elég nehéz elfogadnia, hogy a
dollart semmi nem tAmasztja al4, csak a k6lesonfelvételkor keletkezé hiteltarto-
zés. Azaz, ha mindenki megfizetné a tartozéasat, akkor nem maradna forgalom-
ban 1év6 pénz, valamennyi eltlinne a térlesztés pillanataban.
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Amikor valaki kélcsonvesz mondjuk 500 dollart a banktél, nem jut
tébbletpénzhez, hiszen azonnal 500 dollérral tartozik is, azaz a tarto-
zik-kévetel egyenlege zérd. /A kamat kérdésére majd kés6bb tériink
ki./ Ugyanez a helyzet a bankszamlak esetében is. Ha 0sszeadna valaki
az Osszes amerikai banknal vezetett valamennyi szdmlan 1év6 pénz
Osszegét, hatalmas summa jonne ki, amely biztositja a gazdasag md-
kédését. Azonban mindenegyes dollarral tartozik valaki. Akadnak
olyan kevesek, akik nincsenek eladésodva, de mas amerikaiak viszont
a tobbszordsével tartoznak, mint amivel rendelkeznek. Ha ezt Gssze-
adjuk, akkor megint zér6t kapunk. Azaz ami pénznek latszik, csak il-
1Gzi6, mert a hitel, az ad6ssag a realitas.

Ha tudjuk, hogy Amerika pénze adossigbol all, akkor méar nem
meglep8, hogy a FED val6jaban nem is kivanja az eladésodas csok-
kentését, noha szavakban azt timogatja. S6t, egyes szakértGi azt hirde-
tik, hogy a koziileti és a maganszféra eladésodasa lényeges a gazdasagi
folyamatokhoz. Azaz nem az ad6ssag felszamolasara, hanem az adés-
sag megfontolt és intelligens menedzselésére van sziikség. A FED lét-
rejotte el8tt a szdvetségi korményzat adbssaga olyan alacsony volt,
hogy gyakorlatilag el lehet tSle tekinteni. Az els6 vilaghabora alatt az
addssag ndvekedni kezdett és meredeken emelkedett a mésodik vilag-
haborh sordn.1975 és 1988 kozott az addssag 475 milliard dollarrél
2500 millidrdra ndtt, 1996-ban pedig meghaladta a 6 ezer milliard
dollart. Ez a tény egymagéban is jelzi a FED meghataroz6 szerepét az
adossag és kamatfizetés rendszerének a kialakitasaban.

A kolcsénvételben és az eladésodasban nincs semmi elitélendd, ha
az tisztességes modon szerzett pénzek hitelezése révén all el6. Ilyen
pl., ha valaki ideiglenesen kikolcsonoz egy hasznalati targyat, amelyért
a kdlcsénfelvevd bérleti dijat fizet. Ha ez a kolcsdnvett dolog pénz,
akkor a hasznalati dij neve: kamat. Ha tehat olyan valédi pénzt ve-
sziink kdlesén, amelyet valaki a munkéjaval keresett meg, akkor azért
jogosan var el kamatot. Persze nem akarmekkora kamatot, hanem
pontosan akkorat, amelynek a nagysaga megegyezik a gazdasag reilis
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novekedésével. / A realkamatlabnak azért nem szabad magasabbnak
lennie a gazdasig redlndvekedésénél, mert akkor a hitelez uzsoranak
tekinthet® aranytalan haszonhoz jutna még megszolgalt pénz hitelezése
esetén is. Az pedig egyszer(i ténykérdés, hogy amidta az adodssigra
épiil6 pénzrendszer lett az 4ltalanos, a kamatok csaknem mindig maga-
sabbak voltak, mint a redlgazdasag névekedése és igy extraprofithoz
juttatta a kereskedelmi bankokat./

A jelenlegi pénzrendszerben azonban a kik6lcsdnzéssel megsziiletd
dollarokat a FED, majd a kereskedelmi bankok egy tollvonassal vagy
egy komputer billenty( lenyomaséaval allitjak el8. Ezen pénz mdogott
nincs tehdt értéktermeld munka, kigazdalkodott és megszolgalt haszon
vagy takarékossag. Az ilyen fiktiv pénz hasznélataért kért kamatot
nem lehet jogosnak tekinteni. Amikor a bankok a kért hitel Gsszegét
rairjak a kolcsont kér§ csekkszaldjara, csak latszolag kdlesdndztek ki
pénzt, mert a valésagban nincs pénziik, amibdl hitelt nyGjthatnanak. /E
sorok irdja is sokaig azt hitte tévesen, hogy a bankok a sajat pénziik-
bél, valamint a betétesektl]l Gsszegyijtott pénzekbdl nytjtanak hitele-
ket./ Ha pl. vesziink egy hazat 100 ezer dollarért, abbol kb. 30 ezer
esik a telek ellenértékére, a tervezd dijara, az épitési engedélyezésre, az
eladasi jutalékra és 70 ezerbe keriil az épitési anyag, valamint a haz
felépitése. Ha vételkor lefizetjiik a vételar 30 szazalékat, akkor 70 ezer
dollart kell kdlcsonkérniink a banktol, mondjuk évi 11 szazalékos ka-
matra. Az Amerikaban szokésos 30 évi torlesztési id6t véve alapul 168
ezer dollar kamatot kell fizetni a banknak. Ez az Gsszeg két és félszer
nagyobb, mint amit azok kapnak, akik az épitési anyagot adtédk és a
hazat felépitették. 30 év hosszh id6 és ha a hitelt ny(jté bank valéban
megszolgalt és megtakaritott pénzt adna kdleson ilyen hosszi iddre,
akkor ez az 6sszeg elfogadhaté lenne. De a bank nem meglévé pénzbdl
adott hitelt, hanem az altala begy(ijtott tényleges pénzt tartalékként ke-
zelve annak 4ltaldban a kilencszeresét kélcsdnzi ki, mas széval a leve-
g8bbl varazsolta el8 a "kolesonzott" osszeget, tehat moralisan elfogad-
hatatlanul kér kamatot ezért a fiktiv pénzért.
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Minthogy mindenegyes dollar, - 1étezzen papirpénz, csekkszamlan
vezetett 6sszeg vagy hitelkartya formajaban, - csak azért létezik, mert
valaki valamikor kélcsont vett fel, ezért a vilagon 1étezd. valamennyi
dollar naponta kamatozik az Gket hitel formajaban megteremt8 ban-
koknak. Minden gazdasagi tevékenység, beruhéazas, tizleti vallalkozas
egyben kamatjévedelmet jelent a bankoknak. Ezt a bankok javara tor-
ténd, kamatnak alcazott és semmilyen értékteremtéssel nem ellens@-
lyozott jovedelem-elvonast, a fedezet nélkiili pénz, -a fiat money -
rendszere teszi lehetéve.

3. Honnan jon a kamat?

Eddig csak arrdl volt sz6, hogy a FED és nyomaban a kereskedelmi
bankok krealjak kdlcsonzéssel a hitelpénzt. De honnan keriil el6 a pénz
a kamatok torlesztésére? El6bbi példankra utalva a bank csak 70 ezer
dollart varazsolt a csekkszamléankra, de a 168 ezer dollart, ami sziiksé-
ges a kamatok megfizetéséhez, nem teremtette meg. Ha ezt kiterjeszt-
jik minden hitelnyGjtasra, akkor belathato, hogy a forgalomban lévd
pénz mennyisége nem elégséges arra, hogy valamennyi ados kifizesse
a tartozasat és az azt terheld kamatot. Ennek egyik kdvetkezménye az,
hogy az addésoknak tovabbi kdleséndket kell felvenniiik a kamatok fi-
zetésére. Ez viszont Ossztarsadalmi szinten tovabb ndveli a kamattarto-
zhst. Tehat minél t6bb pénzt vesziink kdleson, annal tobb kélesont kell
a jov8ben is kérniink, a kamatok fizetésére. igy miikddik az adéssagra
alapozott fedezet nélkiili pénz rendszere, azaz beindul a soha véget
nem érd spiral, amely elkeriilhetetleniil vezet az eladosodasbol a még
nagyobb eladésodasba.

Egy masik lehetséges kdvetkezmény az, amikor az adés a munkaja-
val fizet a banknak leveg6bél el6varazsolt pénze nagyonis reélis terhet
jelent8 kamata fejében. Ha felvesziink mondjuk 10 ezer dollar kélcsont
évi 9 szézalék kamatra és elkezdjiik torleszteni havi 900 dollaros rész-
letekben, ebb8l 80 dollar lesz a kamat. Feltételezziik, hogy a banknak
a havi nagytakaritdshoz kisegit6 munkaerre van sziiksége, amiért
hajlandé 80 dollart fizetni. A munkat elvallaljuk, hogy az érte kapott
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bérbdl fizethessiik a havi 80 dollart kitevé kamatrészleteket. A kapott
munkabér ugyanaz az Osszeg, amit befizettiink havonta kamatként a
banknak. Azaz ugyanaz a dollar bemegy a bankba kamatként, majd
kijon onnan munkabérként, és ez folytatodik egészen addig, amig
megfizetjiik az adossidgunkat. Egyéltalan nem sziikséges, hogy kéz-
vetleniil a banknél keressiik meg a kamatravalét. Barhol is dolgoztunk
a dollar bankbél jott és ugyanoda tér vissza. A pénz vandorutja lehet
hosszabb vagy rovidebb, a tény azonban valtozatlan: valamennyi ka-
mat megfizetésére emberi erdfeszitést, munkait kell forditani. A sok
millidrdos kamatok fedezésére szolgld szaz és szaz millidk 4ltal vég-
zett munkénak a haszonélvezgi azok, akik a leveg6bdl allitjak eld a fe-
dezetlen pénzt. Az altalanos eladésodasnak ez a rendszere a kdzépkor
jobbagyainak a helyzetéhez hasonlit6 fiiggdséget hoz létre, azaz ezt a
rendszert a feudalis jellegii szolgasag egy alcazott formajanak lehet te-
kinteni modern korunkban, mivel a tdrsadalom tilnyomé tobbsége arra
kényszeriil, hogy elszeg8djék kamatfizet§ szolganak a pénziigyi arisz-
tokraciahoz.

4. A kamat, mint termelési koltség gerjeszti az inflaciot

Visszatérve az els6 kovetkezményre, lathatjuk, hogy a nagy dsszegii
kamattdrlesztések folyamatosan csokkentik a gazdasag normalis mi-
kodéséhez sziikséges forgalomban 1év6 pénz mennyiségét. Ennek az
improduktiv kamatkdltségnek a viselése, illetve a kizar6lag kamattal
megterhelt pénz igénybevételének a lehet8sége, 4llandban felfelé hajtja
az 4rakat, mert a kamatteher termelési koltségként sziikségképpen
megjelenik az ar0k és szolgéltatasok 4raiban. A kamatok tehat ger-
jesztik az inflaciot, mikozben a forgalomban 1év6 pénz mennyiségét
cstkkentik. A hidnyz6é pénzt csak Gjabb kdlcsdndk felvételével és to-
vabbi kamatterhek vallalasaval lehet elGteremteni. Tévesen hissziik
azonban, hogy ez a névekvd hitelfelvétel okozza az inflaciét. Az infla-
ciot els6dlegesen a kereskedelmi bankok kolesénei utan jaré impro-
duktiv kamatfizetések okozzak. A kamatterhek az aremelkedések révén
atharitodnak a fogyasztokra. A folyamatos inflaci6é viszont ugyanolyan
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folyamatosan csokkenti a pénz vésarlberejét. Azaz az inflacié ebben a
vonatkozasban nem mas, mint a pénz vasarl6 erejének csékkenése -az
eladésodas kovetkeztében. Els6dleges oka, - minden mas inflacids té-
nyez6t pl. a folyamatos valutaleértékelést is megeldzve, - a termékek
és szolgaltatasok araba termelési koéltségként beépiil§ és exponenciali-
san ndvekvd kamatteher.

A gazdasagi élet stagnalasat, a recessziot és slyosabb esetben a de-
pressziot a forgalomban 1év6 pénz abszolit hidnya okozza. Minél na-
gyobb a pénzhiany, annal slyosabb a gazdasagi visszaesés. Egy kiza-
rolag adossag-pénzre épiilé rendszerben a készpénz és a csekkszamla
pénz abszolit hianya a gazdasagban elkeriilhetelniil azt eredményezi;
hogy egyes gazdasagi szereplSk, barmilyen j6l dolgoztak is, nem tud-
jak értékesiteni artikat és szolgaltatasaikat. Ez cs6dokhoz, elbocsata-
sokhoz, munkanélkiiliséghez vezet, leallitja a névekedést, noveli az
inflaciét, csdkkenti a béreket, noveli az allam kiadasait és igy a kolt-
ségvetés deficitjét.

Felmertiil a kérdés, hogy egy olyan id@szakban, amikor az Egyesiilt
Allamok adéssdga mar meghaladta a 6 ezer milliard dollart és a kolt-
ségvetést terhel§ kamatteher pedig elérte az évi Soo millidrd dollart, a
washingtoni Kongresszus, amely az amerikai alkotmany értelmében
egyediil jogosult a pénzkibocsatasra, miért nem hoz forgalomba ka-
matmentes hitelpénzt és ezzel miért nem podtolja a pénzforgalombol
kamat formdjaban a bankokhoz dramlé de a gazdasagi életbil kilépd
és improduktiv, spekuldns tékévé dtalakulo kamatokat? Ha a Kong-
resszus az amerikai Kincstar révén minden évben pontosan annyi ka-
matmentes pénzt juttatna a pénzforgalomba, amennyi onnan kamatfi-
zetések forméjaban a bankokhoz megy, akkor egyrészt nem lenne
pénzhidny a gazdasagban, masrészt nem kellene a gazdasagi élet sze-
repl8inek Gjabb kdlcsondoket igénybe vennitik névekvd kamatterheket
vallalva. Mar emlitettiik, de fontossiganal fogva megismételjik,
hogyha nincs pénzhiédny a gazdasagban, akkor nem lassul le a gazda-
sagi élet, zavartalan az 4rak és szolgaltatasok cseréje a termeldk, a ke-
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reskedBk és a fogyasztok kozott. Elmaradnak a cs6dék, arverezések,
elbocsatasok, azaz nem keriil sor gazdasagi visszaesésre annak minden
kisér6 jelenségével egytitt. ‘

A fentiekkel szemben az a legf6bb ellenérv, hogy a kamatmentes
pénz bejuttatasa inflaciot gerjeszt, ezért sokkal elénydsebb vallalni a
gazdasagi recessziot, mert azzal meg lehet fékezni a kamatterhek 4ltal
okozott inflaciét. Egy szilard gazdasagi rendszerben a pénzkibocsatas-
nak fedeznie kell a gazdasdg normélis miikodéséhez sziikséges pénz-
mennyiséget. Itt is egyensilyban kell allnia a keresletnek és a kinélat-
nak. De egy ilyen egyenstlyt lehetetlen fenntartani, ha a pénzkibocsa-
tds és az adéztatds révén torténd pénzkivonas nem ugyanannak az in-
tézménynek, a Kongresszusnak és a korméanynak a kezében van. Ha
tehat nem egy kézben van ez a két egymast kdlesdndsen feltételezb és
kiegészitd tevékenység, mint ahogyan ez a helyzet 1913 6ta az Egye-
siilt Allamokban, vagyis ha a korméanyzat adéztat, de a pénzkibocsatést
a privat tulajdonban 1évé és maganiranyitas alatt 4116 FED-Kartell
végzi, akkor a két szféra nem felel6s egymasnak és az 6sszhang kéztiik
rendszerint megbomlik. A kozérdek altal ellen6rz6tt 4llami tevékeny-
ség, az adoztatas, ellentétbe keriil a dominansan magénérdekek szerint
alakulé pénzkibocsatéassal és kamatszedéssel.

Most mar lathaté, mennyire fontos, hogy megfeleld mennyiségi
kamatmentes pénz alljon a gazdasag rendelkezésére. Ennek a kamat-
mentes pénznek a mennyisége nem lehet kevesebb, mint a bankok fik-
tiv pénzbdl nyujtott hiteleire évenként fizetett kamatok egyiittes dssze-
ge. Ez azt is jelenti, hogy ezt a kamatmentes pénzt a kormanynak kéz-
kiadasok formajaban forgalomba kell hoznia. Ez a hirdetett csaléka
elmélettel szemben nem névelné, hanem csokkentené az inflaciot, mert
fokozatosan kisebb lenne az a kamatteher, amely termelési koltségként
az inflacié elsé szamu okozoéja. Az elitéléen emlegetett banképrés Ggy
is miikodhet, hogy nem okoz inflaciét. Minddssze arra kell iigyelni,
hogy egy évben nem nyomhat t6bb pénzt mint az orszig valamennyi
adosa altal ugyanabban az évben a fiktiv pénzb8l kapott hitelekre fi-
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zetett kamatok egylittes Gsszege. /A megszolgalt, valodi pénz utan fi-
zetett és a gazdaség reélndvekedésével ardnyos kamat nem csdkkenti a
forgalomban lév8 pénz mennyiségét, tehét azt nem is kell pétolni. / Ha
viszont ennél tdbbet nyom a bankdprés, az mar valéban inflaciés hata-
su, mert tal sok pénz vadaszna tGl kevés artra és szolgéltatasra. Hogy
az 4llam gazdasagi szuverenitasan alapulo kamatmentes pénz teremté-
sébél és pontosan adagolt forgalomba hozatalabdl Magyarorszag sza-
méra is milyen nagy horderejii kovetkeztetések vonhatdk le, az egy
masik cikkben keriil majd kifejtésre. De mar most elSre lehet bocsata-
ni, hogy ez a koncepcid - kombinalva a kiils6 adéssag részleges vagy
teljes elengedésére kidolgozott és alkalmazott nemzetk6zi pénziigyi
technikakkal - realis lehetGséget nyudjthat az adéssagesapdabol valé ki-
keriilésre, a szocialis intézményrendszer teljes lebontisanak a megaka-
dalyozésara, valamint gazdasagi fordulat végrehajtasara a spekuldns
pénztbke uralta korcs piacgazdasagbol a vallalkozasbarat és értékter-
mel8 szabad piacgazdalkodas felé.
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Dr. Lentner Csaba
Ki fizeti (meg) a privatizaci6t?’

l16adasomban a pénziigyi elemz6 szemszogébdl az eddig nem vizs-

galt, vagy latni nem akart privatizacids osszefliggésekre szeretnék
ramutatni, féleg a privatizacio finanszirozasa kapcsan olyan koriilmé-
nyekre, amelyek nemzetgazdasagi szempontbdl néhany év miilva mind-
annyiunkat stlyosan érinthetnek, ma még azonban nem illik réluk nyil-
tan beszélni.

Eléadasom cimvalasztasat Gidai Erzsébet professzor Asszonnyal egy
hosszii dilemma el6zte meg. A privatizacié atfogd pénziigyi kérdéseirdl
terveztilkk eldadasom tartalmat. Nyilvan egy makrogazdasagi téma kap-
csan olyan cimet kell valasztani, ami atfogd, a majdani Iényegi mondan-
dét hiten kifejezi. Igy engedjék meg, hogy a tovabbiakban konkrétan ar-
rol beszéljek, hogy Magyarorszagon a végbement maganositasi folya-
matok végsd szamlajat varhatoéan kik és milyen mértékben fogjak meg-
fizetni.

Sokak el6tt ma mar nem szorul kiilondsebb bizonyitasra, hogy a pri-
vatizacidé Kelet-Kozép-Eurdpaban, igy kiilondsen Magyarorszagon is,
beismerése annak, hogy allami keretek kozott az ,,6ssznépi” tulajdonban
1év6 termelési eréforrasok hatékony allokédcidjara, miikddésben tartasara
a paternalista szerepkorben tetszelgd kozponti allam a szervezetei, bii-
rokracidja utjan nem képes. A vagyon magankézbe adasa valodi tulaj-
donosok szamara azonban csak kelld koriltekintés és stabil stratégiai
koncepcidk esetén hozhat eredményt.

Az allami vagyon eladasanak jellege azonban a piacgazdasagot ahito
rendszer valtaskori politikai propaganda szamos erdltetett vonasat tik-

1 Ez az el6adas a ,Privatizacié a faiparban” c. konferencian hangzott el. A konferencia
helye és id6pontja: Soproni Egyetem 1995. (A szerk.)
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rozi vissza. A szocialista hatalmi viszonyokat lebontani szandékozé 1j
hatalmi éra, de talan az idokdzben atvaltozott régi is, az allami vagyon
egy részét kilonbozé kedvezményekkel egy uj, un. polgari kézépréteg
kezébe kivanta helyezni, mely tarsadalmi réteg az 0j hatalom meghata-
rozé hiibérese lett volna. A megvalositast végigvinni néhany esetben si-
kerilt, a tarsadalom dontd tobbsége azonban a maganositasi folyamatok
karvallottja, jobb esetben sikeriilt, a tArsadalom dont6 tobbsége azonban
a maganositasi folyamatok karvallottja, jobb esetben csak irigye, mig
egy csekély tarsadalmi csoport - a magyar lakossag 1-2%-a - a kedvez-
ményezett szerepkorbe Iépett. Ezen haszonélvezok szamat azonban erd-
sen csokkenti, hogy a megszerzett vagyon mitkodéséhez szitkséges toké-
nek sok esetben hijan vannak, sét az tzleti-politikai-hatalmi kapcsola-
taik idénként hianyt, vagy idékoézbeni elvesztését is kénytelen elviselni.

Az uj polgari kozépréteg megteremtése azonban egy dllamilag tamo-
gatott eredeti t6kefelhalmozas utjan indulhatott csak el. Az eredeti toke-
felhalmozas alvallalkozokon keresztiili, de kézponti kormanyzati akarat-
ra kivitelezett médszere utélag mint sok esetben kideriilt torvénytelen
modszerek megtiirésével, de minimum erkolcsileg tiéztességtélen eszko-
zok igénybevételével tortént. Sulyos hatuliitéje lesz a kivitelezési folya-
matnak, hogy az 1j, indulasra kész potencialis tulajdonosi réteg ala-
csony tokeerejli volt, a vallalkozo6i szandékan kiviil mast nem tudott, de
sok esetben nem is kivant felmutatni. A vallalkozoéi sajat er6forrasok
nem felfedésének a politikai motivaltsagu, siettetett jellegli maganositasi
kézponti elvarasok is kedveztek. Az uj tulajdonos réteg , keletkezése”, a
tokefelhalmozasuk ,kiprovokalasa” Magyarorszdgon nem a szerves
fejlodés eredménye volt, - végiil is allami pénzeréforrasok, majd rajtuk
keresztiill termelési alapok vallalkozasokhoz vald atcsoportositasaval
allunk szemben -, hanem hirtelen, néhany év alatt végbement mestersé-
ges folyamat tanui lehetiink, melyet a liberalis gazdasagpolitika minden
lehetséges eszkozzel tamogatott. A sok esetben nem kelléen atgondolt
maganositasi folyamatok azonban tébb szaz évre is akar megalapoz-
hatjak az orszag gazdasagpolitikijat meghatarozo tulajdonosi viszonyo-
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kat. A doéntéshozdk feleléssége, kivaltképp, ha a helytelen déntések bi-
zonyitast nyernek, elétérbe keriilhet.

A kozép-kelet-eurdpai privatizacios folyamatok lényegét - Magyaror-
szagra is értelmezhet6en - hilen kifejezi Lewandowsky lengyel kézgaz-
dasz talald gondolata, miszerint: ,,a privatizacié senki tulajdonaban nem
levd ismeretlen értékii vallalatok eladasa olyan vevoknek, akiknek nincs
pénziik”.

A politikai motivaltsagi liberalis gazdasagpolitika forrasokat bizto-
sitott a tulajdon megszerzéséhez, amely vagyontdmeg ha realisan végig-
gondoljuk az el6z8 termelési viszonyok kozott sok esetben
mikodoképtelen volt, vagy gyenge teljesitOképességii jobb esetben.
Nyilvan az 0j piacgazdasagi viszonyok kozétt, legyen az akarmilyen
tulajdonos kezében, de ha magara marad, azaz nem kap a folyamatos
izemviteléhez forgotdkét, és elmaradt fejlesztéseinek potlolagos beruha-
z4sat nem finanszirozza meg senki, ugy ez a vagyontomeg ismét csédbe
jut, és magaval rantja 0j tulajdonos rétegét a hirtelen jott egzisztencidja-
val egyetemben.

Az egzisztenciavesztés bekdvetkezésére realis esélye van az uj tulaj-
donosi rétegnek, hiszen az importliberalizacié tagra nyitott kapuin a
nyugati termel6k versenyképes, jo mindségli termékei aramolnak be az
orszagba, a magyar piacot teljesen ellepik. A magyar termeldk aruit fe-
leslegessé teszi az allami piacvédelmi beavatkozasok hidnya. A nyugati
olcso, de ugyanakkor zomében a magyarnal jobb mindségii termékek
zavartalan térnyerését segitette a 10 millié6 magyar allampolgar illuzéri-
kus fogyasztoi paradicsom varasa a rendszervaltas heviiletében, és
ugyanakkor a belfoldi fizetoképes keresletének pillanatok alatti draszti-
kus leromlasa is.

A magyar allam bels6 allamadossagai és kiilsé eladosodasi gondjai koze-
pette potlolagos fejlesziési és az tizemviteli forgoalap feltoltési forrasok t6-
meges, kedvezményes mértékii biztositadsara nem volt képes. Ma mar nyil-
vanvalo, hogy az allami vagyon értékesitésének koriilményeiben is dontd €~
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nyezd volt a privatizaciés bevételszerzési érdek, amely elsddlegesen a kolt-
ségvetési hiany ndvekedését ellensulyozta vbl_na, elméletileg.

Furcsa jelenség, hogy az allam amikor vagyonanak eladasat meg-
kezdte, akkor is deficites koéltségvetésii és a nyugat felé eladosodott volt,
mikor pedig az eladasi folyamat mar a végéhez kozeledik, az lassan le-
zarul, mert mar szinte mindent eladtak, am akkor is deficites a kézponti
biidzsé. Az allamadodssag pedig 32 milliard dollar folé emelkedett mar.
Napjainkban mind a kiilsé, mind a belsé allamaddssag tobbszoérose a
nyolcvanas évek végén kimutatottnak, viszont a még eladhatd vagyon
joszerint elfogyott.

Ezen paradoxon jelenség tGbb oldalrél is arra mutat, hogy a kdzponti
gazdasagpolitika - amelynek fontos része volt a privatizacios politika is
- nem miikodétt jol. Maga az alapgondolat struktiirdja is igen nagy fok-
ban valdszinlisithetd, hogy hibas volt. Az jézan paraszti ésszel is belat-
hatd, hogyha annak reményében eladom vagyontargyaimat mert nincs
erdm azokat hatékonyan felhasznalni, tovabba a meglévé adossagaimat
is szeretném a befolyé eladasi arukbol rendezni, de mikor mar a végére
érek az eladdsnak, nagyobb tartozdsom van, mint amikor megkezdtem a
folyamatot, ugy alapos okom van feltételezni, hogy szamitasi, vagy
stratégiai hibat vétettem a folyamat elején. Talan tdlzott reményeket
fliztem, mindent egy lapra tettem fel az eladasok tekintetében, rosszul
kombinaltam a lehetdségekkel és az erforrasaimmal. Ha egy csaladi
haztartas esetében torténik meg ez a dolog, ugy ,hagyjan”, egy csalad
banja..., de mikor egy egész nemzetgazdasaggal torténik, ugyanez, gy
a felel6soket fel kell allitani! Th

A hazaiak maganositasat segité egzisztencia hitel is a kozponti gaz-
dasagpolitikai céloknak alarendelten szamos kampanyszeriiséget hordo-
zott magaban alacsony hitelkamat szazalékaval, kedvezd, akar 15 évig
is terjedd torlesztési lehetéségével, részletfizetési kedvezményével és
nem utolso sorban alacsony sajat er6 igényével.
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Gyenge pontja volt a konstrukciénak, hogy a kedvezményes hitel ki-
zardlag a tulajdon megszerzését érinti, a milkodtetés feltételeit - pl. a
forgdeszkdz finanszirozast vagy az évtizedek ota elmaradt fejlesztések
hitelezését - pedig mar nem. A hazai tulajdonosok kezébe keriilt projek-
tek dontd tobbsége viszont gyenge tartds forgoalap feltoltottségii volt,
raadasul miiszaki beruhazasaikban tobb évtizedes hatranyt szenvedtek.
Ezen kériillmények tovabbi eredményes miitkodésiiket nagyban hatraltat-
hatjak. Masrészt a kivasarolt cégek folyamatos mitkodését igen nagy
fokban bizonytalanna teszi még az adodzas, a jarulékfizetés magas
szintje és gyakori kiszamithatatlan mértékii valtozasa is, ami nemcsak a
megtermeit jovedelem feletti rendelkezést szabja sziik keretek kozé, ha-
nem a felvevbpiacot is eleve behatarolja. fgy egy 6rdogi kér alakul ki,
mert amit az allam az egyik oldalon adott, azt a masik oldalon a miiko-
dés soran visszaveszi. A konstrukcioba sajnos szamos logikai ellent-
mondas is beépiilt, amelyek elébb-utébb gazdasagi-tarsadalmi fesziilt-
ségekhez vezethetnek. Ugyanis ,,adva van” egy kozponti gazdasagpoliti-
kai cél, ami a tulajdonosvaltast hirdette meg, részint egy hazai polgari
kozépréteg ,helyzetbe hozasa utjan”, ami jelentés pénziigyi kedvezmg-
nyek biztositasaval mehetett csak végbe, de ennek forrasat, fedezetét a
gazdasagbdl kell el6teremteni, kivaltképp mas tarsadalmi, gazdasagi
csoportok terhére.

A forgoalap és a potldlagos fejlesztések finanszirozasanak elmarada-
sa viszont néveli ezen jelentds kedvezményekkel Iétrehozott vallalkoza-
sok bukasanak valosziniiségét is, aminek bekovetkezése sziikségszeriien
kivaltja a koltségvetési hiany ndvekedését, ami ujabb adéemeléseket és
piacsziikitést eredményez, ezek hatdsara lancreakcioszeriien pedig mind
t6bb vallalkozo jut csédbe.

A csédbe ment vallalkozasok mivel dontGen hitelbdl lettek 1étrehozva,
igy gyakorlatilag az érvényesithetd jelzalog alapjan maga a hitelezd
bank lesz a tulajdonos, ami az eredeti allapothoz képest gyakorlatilag
visszaallamositast jelent, mert a hitelez6 bank is allami tulajdonban van
dontden.

40



Ki fizeti (meg) a privatizaciot?

A vallalkozasok csédbemenetelének koltségvetési hianyt emeld tényén
az sem valtoztat, hogy a hitelezé bank mogé sok esetben az tn. Hitelga-
rancia Alapitvany lépett be, mert ha annak helyt kell 4llni, azt az allam
pénzébdl teszi, tekintve, hogy az is allami tulajdonban van. Végsé soron
a vallalkozasba adott vagyontdmeg mar az indulaskor is gyenge allagi
volt, azonban 2-3 év alulfinanszirozott, vagyonfelélési folyamat utan
mire kiderill, hogy az 1 vallalkozé nem tud vele mit kezdeni, addigra
allaga mar teljesen degradalodik, sok esetben teljesen leraboljak, és a
hitel, vagy a bevaltott allami garancia lefedezeteként egy romba dontott
vagyontdmeg marad, aminél még a 80-as évek elején 1étezett allapot is
jobb volt.

Osszegezve, az erbsen erodalt, vilagpiaci megmérettetésben alulma-
radd, gyenge szinvonali piaci termékeket eldallitani képes allami va-
gyon a hazai befektetSk altal kezdeményezett privatizaciéban az eg-
zisztencia hitel révén mar eleve jelentds terhekkel indult, mert a vagyon
nagy részét el kellett zalogositani. A hiteltéke és kamatfizetési kotele-
zettség folyamatos, a jovedelmezdségi mértéket sok esetben meghalado
szintli jovedelem-kivondst eredményez, ami sziikiti a vallalkozasok
mozgasterét és a hosszabb tavi mikoddkepességiiket is megkérddjelezi.

Sulyos anyagi terheket réhat a koltségvetésre az a koériilmény is, hogy
a hazai befekteték részére folyoésitott hiteleket a magyar bankrendszer
sok esetben gyenge szinvonalu hitelezési gyakorlata biztositotta. Sza-
mos esetben eléfordult, hogy a bankok paternalista szerepeket vallalva
,.segiteniink kell a vallalkozasokat” szerepkorben tetszelegnek, és igy
feliilértékelt uzleti tervekre, gyenge fizetési garancidkra is biztositottak
privatizacios hiteleket.

A banki hitelezési koriilményeket jol visszatikrozi, hogy 1993. év
végén az Allami Bankfeliigyelet statisztikdja szerint a magyar allami
nagybankok (dontéen az 1 milliard Ft feletti torzstokéjiiek tartoztak ide)
kihelyezett hitelallomanyanak mintegy 50%-a volt behajthatatlan, azaz
minimum 60 napos késlekedésbe esett vagy megtériilés szempontjabol
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teljesen kétséges. Az akkor nagyobbrészt 1 millidrd Ft-os térzstokével
biré Gn. kisbankok kihelyezett hitelallomanya pedig még az elébbi kor-
nél is kedvez6tlenebb volt, mindéssze 1/3-ad részaranyuk volt behajt-
hat6sag és megtériilési biztonsag szempontjabdl un. problémamentes,
mig 2/3-ad részaranyuk behajthatatlan idében és megtériilésben. A be-
hajthatatlan hitelallomany kérében nyilvan a privatizacios hitelek is
szamottevd részaranyt képviseltek. Sajnos 1992-ben is, majd 1993-ban
is a kereskedelmi bankok részére, hogy elkeriiljék a tomeges csédot al-
lami-bankkonszolidacids kotvény formajaban mindez ideig beismerten
343 milliard Ft-ot kellett rendelkezésre bocsatania a kozponti koltség-
vetésnek. A gyenge bankteljesitmények dontéen a nem kelléen alapos
hitelezési gyakorlatra vezethet6k vissza. Kisvallalkozéi, valamint az 1j
kezd6 vallalkozasok hitelezésénél pedig sok esetben eléfordult, hogy a
minimalis t6keerével - akar 1 millié Ft-os kft-k - tobb szaz millié Ft-os
hitelek felvételét is elérték a bankoknal. Ezen hitelek visszafizetésének
garanciai és koriilményei nagyon kétségesek.

A magyar koltségvetés feje folott idozitett bombaként ketyeg a kihe-
lyezett 64 milliard Ft egzisztencia hitel és a munkavallaloi résztulajdo-
nosi program keretében kihelyezett mintegy 40 milliard Ft hitel visszafi-
zetésének sorsa. A tOketorlesztési tiirelmi idok 1995. évtdl kezdédden
folyamatosan jamak le, esedékessé valnak a kamatfizetéseken til a je-
lentésebb volumenti téke visszafizetések is. Amennyiben a torlesztések
nem torténnek meg, ugy a magyar koltségvetés belsé allamadossaga
nem csokken, a magyar allamnak, igy a magyar lakossagnak kell le-
nyelni a privatizacié keser{i pirulajat. Sorra délnek be az MRP-k, nem
képzoédik nyereség az anyavallalatnal, mely finanszirozna az MRP
adossagszolgalatat, mas kezdd vallalkozasoknal pedig minden 2-ik, 3-ik
csodbe jut.

A privatizacié tarsadalmi terheit tovabb emelheti, hogy az egziszten-
cia és MRP hiteleken tal mas jelentés allami kotelezettségvallalasok és
hitelfolyositasok is torténtek a maganositasi folyamat elGsegitésére.
Ilyen volt 1991-ben a Deutsche Ausgleichsbank és a Magyar Nemzeti
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Bank kozott létrejott 100 millio DEM 6sszegli kolcsonszerzGdés is,
amely a Magyarorszagon indulo tartds 1étalapot biztosito vallalkozasok
finanszirozasat segitette.

Az MNB a kéleson megallapodasban — a visszafizetés garantalasan
tall —, a Deutsche Ausgleichsbank altal biztositott és igénybevett kol-
cson Osszegét tovabbi, annak forint ellenértékével megegyez6 Osszegii
forint finanszirozasi forrassal egészitette ki és a két emlitett Gsszetételil
forras terhére meghatarozott kikotések és feltételek mellett in. START
hitelkeretet hozott 1étre. Az igy létrejott keret szétosztasra keriilt a ke-
reskedelmi bankok kozott (1991-1994. kozoétt 40-20-20-20%-o0s folyo-
sitasi idéiitemben), akik a beérkezett hitelkérelmek alapjan a folyositast
megkezdték. Szamos kritika érte mar a hitelfolyositasok koriilményeit és
az az dsszegek bankok koézotti felosztasat is, de sulyos, késobb bekovet-
kezé hatranyok is jelentkezhetnek a hitelfolydsitasok kampanyszeriisé-
2€bdl is. Néhany évvel a hitelkonstrukcio életbe 1épése utdn mar tisztan
latszik, hogy a hitelben részesiilt vallalkozasok legkevesebb 30-40%-a
cs6d kozelben van, vagy mar csédbe is ment, igy a hitel visszafizetésére
aligha keriilhet sor. Sokan allitjak, hogy egyes vallalkozasok mar a hi-
telfelvétel idépontjaban sem voltak hitelképesek, a hitelek folyositasat,
majd rendeltetésszeri felhasznalasat pedig alig-alig ellendrizték. Nyil-
van a magyar nemzetgazdasag egészére mért negativ hatas akkor csa-
podik le, amikor a START hiteleknél is - hasonléan az egzisztencia hi-
telekhez - ha a 2-3 éves tOketorlesztési tirelmi iddk letelnek, és az ese-
dékes tartozasokat rendezni kell. Az ,E” hitel esetében, ha a vallalkozé
nem fizeti vissza tartozasat igy nyilvan a magyar belsé allamadéssag
nem fog csokkenni, de a START hitelnél mar a Deutsche
Ausgleichsbank iranyaba az MNB-nek fizetni kell a kozponti koltség-
vetés €s a nemzeti devizamérleg terhére. Felmerill a kérdés: Képes lesz-e
erre az amugy is névekvd mértékben veszteséges magyar koltségvetés?
Minden bizonnyal, valamilyen formaban helyt kell allnia, de a fentiekbél
ugy az is kovetkezik, hogy a privatizaciét dontden nem a vallalkozo6i
réteg, hanem a magyar tarsadalom egésze fizeti mind az egzisztencia,
mind a START hiteleknél.
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A privatizaciodra felkinalt allami vagyonbol, kivaltképp annak jobbik
részébdl a kilfoldi befektetok is jelentds aranyban részesedtek. Megfi-
gyelhetd, hogy ezen kulfoldi tulajdonszerzések a stratégiailag jelent6s,
elfogadhatd szinten jovedelmezd, jelentds felvevd piaci oldallal alata-
masztott agazatok korében torténtek elsédlegesen. Sok esetben az érté-
kesités megtorténtével a kiilfoldi befektetok mas piacokon jelenlévé ma-
gyar versenytargyalasaikat is maguk mellett tudhattak.

Tipikus példaja a politikai elvarasoknak megfelelni szandékozo6, nem
gazdasagi ésszeriiségen nyugvo, gyenge alkupoziciobol koététt privatiza-
cids ligyleteinknek az ¢lelmiszeripar elkotyavetyélése. A magyar mez6-
gazdasag, de az egész nemzetgazdasag valsagat is akar, tovabb mélyit-
heti, illetve a kibontakozas elé ,,varatlan” akadalyokat gordithet, hogy
az élelmiszeripar privatizacioja elhamarkodottan és &atgondolatlanul
tortént. Itt gyakorlatilag arrdl van sz6, hogy az élelmiszeripar jovedel-
mezBségi rangsoraban (1. sz. tabl.) a jol prosperalo, a mezdgazdasagi
termeldket stratégiailag urald agazatok kilfoldi tulajdonba, illetve ellen-
6rzés ala keriiltek. A teljesség igénye nélkiil a leirtakat bizonyitando, a
cukoripar piaci megoszlasa jelenleg 20-21% SUDZUCKER/AGRANA,
18-19% TATE -‘and LYLE/AMYLUM, 34% ERIDANIA
BHEGINSAY és mindossze 26-28% maradt egy magyar termeldi be-
fektetés ellendrzése alatt. A dohanyipar esetében a 4 dohdnygyar 5 kii-
16nb6z8 vilageég kezébe keriilt: PHILIP MORRIS, AUSTRIA TABAK
WERKE, R.S. R,. BAT. REENSTRA. A sorgyartok kozil legalabb
51%-os tdbbségi tulajdonnal rendelkezik 4 kiilfoldi befektets: a belga
INTEREREW, a BRAU AG, a WECKENKEIN-OTTAKINGER
KONZORCIUM és a Dél-Afrikai Sorgyar. A ndvényolaj-ipar teljes
egésze az Uniliver-Feruzzi konzorcium kezébe keriilt.

Egyértelmiien megallapithatd, hogy az élelmiszeripar privatizicidja-
ban , kimazsolazas” tortént. A nemzeti ellenérzés garanciait a magan-
kézbe adassal vagy nem lettek kikétve, vagy pedig a késébbi alkupozi-
cionkban, illetve az érdekvédelmi, hatosagi szervezeteink gyengeségei-
bél kifolydlag nem lesznek érvényesithetdk. A hazai termeldk tulajdon-
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szerzésére csak elvétve keriilhetett sor, akkor is az alacsonyabb jéve-
delmezéségli, bizonytalanabb téke megtériilésii n. valsagagazatokban
(baromfi, konzerv, gabonaipar). A privatizacioval a mezdgazdasagi
termel6kre nyomasztéan hatd €lelmiszeripari monopdliumi fiiggés mit
sem valtozott. A kiilfldi élelmiszeripari monopoliumok megjelenése
mogott sok esetben ,,csak” piacszerzési motivaciok allnak. A piaci stra-
tégiai befektetésiik utani extraprofitra jo eséllyel csak a konkurens, de
ugyanakkor gyenge t6keerejii hazai hasonlé profila vallalkozasok, illet-
ve mezOgazdasagi termeldk elsorvasztasa vagy teljes korii klszolgalta-
tottsaga utan szamithatnak.

A Faruzzi, az Eridania Beghin Say és mas nemzetkézi mondpéliu—
mok fogjdk meghatarozni, hogy a magyar termelék mennyi cukorrépat,
napraforgot, repcét, sorarpat termeljenek, ezen feliil ¢k diktaljak a fel-
vasarlasi drakat is, majd a fogyaszt6i piac monopélium megszerzése
utdn, mivel alapveté élelmiszeriparrél van sz6 — cukor, étolaj, sijf} a
fogyasztoi arat is. '

A Magyarorszagon korabban oly sokat emlegetett, ahitott feldolgozo
fizemek é€s mezbgazdasdgi termelok szoros kapcsolatan, kélesonGs,
egyenrangu érdekeltségén nyugvo strukturak — lasd Dénia — nem jottek,
illetve nem johettek 1étre.

Az ¢lelmiszeripar privatizaciojanak nem kelld alapossagi véghezvi-
telének bizonyitadsara az mar csak hab a tortan, hogy az élelmiszergaz-
dasag importjanak értéke 1994-ben 33,4%-kal volt nagyobb mint 1993-

. ban, meghaladva az export 4gazati ndvekedésének titemét is.

Kilénosen szamottevd volt a mezdgazdasagi termékek koziil az ola-
jos magvak 197%-os novekedése, mig az élelmiszeripari termékek koziil
legnagyobb mértékben, csaknem nyolcszoros aranyban megnétt a nyers
névénvi olajok, valamint a sertéshus és kb. 2,5-szeresére a fOzelék-
konzervek behozatalanak értéke.
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Joggal tehetik fel a kérdést, milyen eredmények varhatok a privatiza-
ci6 tovabbi folytatasatol? A végbement privatizacids folyamatok 5 év
tavlataban tobb jelbdl is kikovetkeztethetden a teljes kifulladas jeleit
mutatjak. Az allami kézben maradt vagyon értékvesztése folyamatos.
Ennek kovetkezményeként a ra iranyuld fizetdképes kereslet csokkenése
is drasztikus mértékii. '

A 2. sz. tablazat ramutat, hogy a vagyonkezel6 szervek privatizacios
bevételei az 1993. évi 175 milliard Ft-os rekord utan jelentés mértékben
visszaestek. Az értékesitésre felkinalt vagyon vonzerejét jol jellemazi,
hogy a kiilfoldi vasarlasok devizaértékei 1993-r6l 1994-re 1/10-ed rész-
re estek vissza, majd 1995. I-IV. hénapjaban a csékkenés 1994. évhez
képest ujabb 1/10-ed részre torténd zsugorodast jelent. A kiilfoldi va-
sarlasok megsziintével a hazai befektetOket tamogatd konstrukciok ke-
riiltek elétérbe. Am ez az aranyeltolodas ramutat, hogy az értékesitésre
elballitott vagyontomeg mindsége is mas mar mint 1992-ben és 1993-
ban volt. A vagyonkezel6k ,tulajdonaban” 1évé allami vallalatok nyere-
ségtermeld képessége is jelentds zuhanast mutat. A befolyé vagyonho-
zadék mértéke az évek mulasaval jelentdsen visszaesett.

Az allam kezében 1évé vagyon folyamatos értékvesztését jol jellemzi,
hogy pl. az AV Rt-nél a privatizacios bevételek biztositotta privatizaci-
6s koltségek, raforditasok és miikodésfenntartas egyenlegeként 1993-
ban 48,7 milliard Ft, 1994-¢vben mar csak 3,4 milliard forint privatiza-
cids pozitiv eredmény, mig 1995 I-IV. hénapjaban mar 181 millié Ft
privatizacios veszteség keletkezett. A trend ramutat, hogy az allami va-
gyon miikédésben, privatizalhatosagi allapotban valé tartdsa mind na-
gyobb 6sszegeket emészt fel, arra mar sok esetben az eladasokbdl be-
foly6é osszegek sem nyujtanak fedezetet. 1995. év I-IV. honapjaban az
AVU-nél a privatizacios bevételek 31,24%-at, azaz 3,78 milliard Ft-ot
emésztett fel a reorganizacio €s a privatizacios koltségek dsszessége.

Ezen negativ tendenciak egyértelmiien sejtetik, hogy az utolséd priva-
tizaciés dompingre felkinalt 1300 milliard Ft értékii allami vagyon
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(encrgiaszolgaltatok, stratégiai dgazatok) mar eleve egy erdsen erodalt
formaban, rossz gazdasagpolitikai kérnyezetben keriilnek a tenderlistak-
ra. Ertékesitésiik minden bizonnyal kampanyjelleget fog hordozni, ami
fajlagos privatizacios bevételeiket lenyomja, am a befolyd tételeket a
magas privatizacids, reorganizacids kiadasok és nem utolsé sorban a
koltségvetési hiany - felemésztik.

A privatizaciés folyamat végén a kormanyzati elgondolasok szerint
végiil is a magyar nemzet vagyon nélkiil marad, de valészinii, hogy bel- :
s6 és kills6 allamaddssagai tovabb emelkednek, azokra nem lesz fedezet.
Az 1j tulajdonosok kezébe keriilt allami vagyontémegek az allami fenn- -
hatésag alol kikeriilnek, mitkédésiikbe bele szolni alig-alig lehet. Miiko-
désitk 4j tulajdonosaik érdekeit szolgalja. Erdeke lehet-e 10 millié ma- -
gyar allampolgarmak, hogy a dolgok ilyetén alakuljanak? :
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1. sz. tablazat

Az élelmiszergazdasag szakagainak rangsora a va-
gyonaranyos nyereségiik alapjan

1990-ben 1991-ben
Szakag Sorszam* Szakig Sorszam*
Els6 harmad Els6 harmad
Dohanyipar 28 Dohanyipar 45
Elelm.nagyker. 36 Sutbipar 50
Elelm kisker. 44 Séripar 63
Novényolajipar 47 Elelm.nagyker. 63
Edesipar 58 Elelm kisker. 87
Erdégazd.szolg. 73
Asvanyviz- és iiditéital 76
Siitéipar 83
Kozép Kozép
Malomipar 94 Erdégazd.szolg. 91
Mezbgazd.szolg. 98 Szeszipar 93
Soripar 100 Tejipar 96
Tejipar 114 Edesipar 104
Cukoripar 119 Mezdégazd.szolg. 116
Mezbgazd term.felv. 132 Mezbgazd. term. fel 212
V.
Szeszipar 133 Malomipar 132
Keresk.vendéglatas - 138 Névényolajipar 157
Husipar 153
Erdégazd.term. 158
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1990-ben 1991-ben
Szakag Sorszam* Szakag Sorszam*
Als6 harmad | Als6 harmad

Mezo6gazd.termelés 170 Erdégaid.tenn. 179

Tartésitoipar 171 Keresk.vendéglatas 189

Baromfiipar 176 Cukoripar 197

Boripar 185 | Asvanyviz és 198
uditéipar
Mezogazd.term., 204
Boripar 206
Husipar 225,
Tartosito ipar 226
Baromfiipar 242

* A szakégak helyezési rangsorolasanél 1990-ben 256 szektorra, 1591-ben 260 szektorra bontottuk a

nemzetgazdaségot.

Forras: Az élelmiszeripar privatizacidja AVU kézirat, 1993. februdr.
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2.sz. tablazat

A privatizaciés vagyonkezel szervek (AVU, AV Rt.)
bevételi trendjeinek alakulasa 1990-1995. I-IV. h6 ko6-
zott milliard Ft-ban

Megnevezés | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 1994 | 1995 I-IV.
Készpénz 6ssz. 0,67 |30,37 [66,74 | 133,19 | 32,35 4,88
- vagyonhozadék | - 0,94 | 8,25 6,63 4,46 0,59
- deviza 0,53 |24,61 {40,98 | 110,64 | 11,36 1,41
- Ft készpénz 0,14 | 4,82 |17,51 | 15,92 | 16,53 2,88
Egyéb i)evételek
Osszesen - 1.01 §LL7L 42,14 94,44 8,41
- E-hitel - 1,01 | 9,07 | 22,26 | 30,23 1.57
- Karp.jegy - - 2,64 | 19,54 | 64,21 6,34
Osszes bevétel 0,67 |31,38 | 78,45 | 175,33 |126,79 | 13,29

Forras: Privinfé 111/21. alapjan
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Atmeneti gazdasagunk gondjai és azok menedzselése
fAlternativ gondolatok gazdasagi helyzetiink és  jelenségei
megitélésében és kezelésében. Egy fontos 4j tétel az inflici-
Gk elméletéhez)

I. Altaldnos helyzetismertetés és az elemzések elméleti
megalapozasa

1. Bevezetd gondolatok

Gazdaségi atmenetiinknek sok gondja és problémas kisérdjelensége
van. Ezeket azonban nem szabad egyenként, egymastol fiiggetleniil
vizsgalnunk, és nem szabad csak statikus allapotukban értékelniink.
Legfoképpen pedig nem szabad csak a jelenségek felszinén tajékozod-
nunk azok viselkedésérdl. Feltétleniil szikséges az egyenkénti megfi-
gyelés mellett az Osszefliiggéseket is vizsgalni, folyamatukban is rate-
kinteni a jelenségekre, és a fecseg6 felszin alatt szélasra kell birnunk a
hallgaté mély hatteret, és ki kell kérdezniink a mahoz vezetd multat is.
Ekézben nem szabad sem a haladonak tanult és tanitott Sztalin-dijas
kézgazdaszok, sem a ma egyediil iidvozitének tartott nyugati Nobel-
dijas professzorok nagykonyvei alapjan keresniink az igazsagot, bar el
sem szabad hanyagolnunk egyikiik néz6pontjait sem. De nekiink uj utat
kell keresniink, hiszen az egyik csoport a szocializmusba vezetd utat
mutatta, a masik a tobb évszazad soran mar kialakult fejlett kapitaliz-
mus viselkedését oktatja, mindkett6 sok okos, de mégsem hibatlan gon-
dolattal sajat vilagnézete szerint, és sok figyelemre méltd kritikaval a
masikak elmélete vonatkozasaban. De egyik csoport sem foglalkozott a
" mi gondunkkal, az épiilé szocializmusbdl a fejlett kapitalizmusba valé
atmenet kérdéseivel.

E szempontbdl nagyon is igaza van Kornai Janos akadémikusnak, aki
a kovetkezoket irja: ,,A mai Kelet-Eurdpaban és konkrétan Magyaror-
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szagon Ujszerti a helyzet és ezért nem szabad semmiféle kész receptbdl
kiindulni... Alapos kozgazdasagi és szociologiai elemzést igényel a gaz-
dasagtorténetben szokatlan jelenség magyarazata, a tudomanyos kutatas
adosunk ennek a fontos problémanak az elfogulatlan biralataval”." Es
én ugy érzem, hogy ma a multat is elfogultan biraljak, €s ezért annak
politikai és érzelmi elutasitasa alapjan megelégsziink a gazdasagi hibdk
felszini elutasitasaval és a mai helyzetet okozo biinbakka val6 kikialta-
saval. Ezért viszont azon hibak alapjai a hattérben mélyen hallgatva ma
is mitkodnek tovabb, mikézben elutasitunk és elvetiink sok olyat is, ami
nemcsak akkor volt jo, de j6 lehetne most is. De a jovét is elégteleniil és
szubjektiv, rozsas szemiivegen keresztiil nézziik. Hiszen a jov6t a mult-
bol megismertek alapjan hatarozzuk meg, az 50- 60 éves emlékek, vagy
legjobb esetben az 5-15 évvel ezel6tti nyugati jelenségek ismeretében.
Pedig nekiink nem a régmult, sem a kézelmult tarsadalmi-gazdasagi
rendszerébe valo atmeneten kell gondolkodnunk, hanem a jovo
,menedzser kapitalizmusaba” valo utat kell jarnunk.

Ezt a jovét egy 4 évvel ezel6tti eldadasomban részletesen targyaltam.
A téma részletes ismertetése a cikk keretébe nem fér bele, itt csak t6mo-
ren az osszefoglald megallapitast k6zom: ,,A jovo tarsadalma a mene-
dzserkapitalizmus, egy kiboviilt, de hatalmat vesztett, a téke altal koz-
vetitett, de nem megszemélyesitett kor tarsadalmasuld (de nem
dllamiasodd) tulajdonan alapul, ahol a tulajdont és a gazdasagot a me-
nedzserek kétrétegli (aktiv és hivatalnoki) sokasaga miikodteti. E tulaj-
donok az allam altal preferenciakkal és elvonasokkal befolyasolt
,,viszonylag szabad piac” keretei kozott mikodnek, ahol a polgarra valt
munkavallalok a termékek el6allitoi, akik egyben a végs6 fogyasztok is.
Az elosztasi és a hatalmi viszonyok is a tarsadalmasulas
(demokratizalédas) iranyaba mozdulnak el, és a tarsadalmi-gazdasagi
formaci6 egyre tobb szocialis tartalommal telitddik. Az allam az elvona-
sok (adok stb.) utjan ugy valik részesévé a tulajdonosi jévedelmeknek,

hogy kézben tulajdonosi gondokat és feleldsséget nem kell vallalnia”.®
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Tanulmanyomban azonban a jelen atmenet kérdéseivel kivanok rész-
letesen foglalkozni, és ennek érdekében a jelen helyzetet sziild multat is
vizsgalnom kell, a jovo targyalasat ezért itt nem folytatom. -

Néhany gondolat a ,,Nagy konyvek” tanitasair6l. Kiégééiités az
inflacié elméletéhez. . '

Ma a nagykonyvek tanitdsai nem is adnak direkt utmutatast a jelenle-
gi gazdasagi folyamataink értékeléséhez és szabdlyozasdhoz, mégis
azok tanitisai alapjan kell elkezdeni gondolkodasunkat. Hiszen az & ta-
nitasaik jok, gondolatmenetiik helyes, de a mi szempontunkbol nem tel-
jes. Hiszen Keynes 1946-ban meghalt, a szocialista vildgrendszer ki-
bontakozasat sem élhette meg. Leépiilését, €s atmenetét a kapitalizmus-
ba hogyan is elemezhette volna? A Nobel-dijas Paul A. Samuelson hires
Kozgazdasagtan konyve®™ elsé kiadisa 1946-ban jelent meg, a magyar
kiadas az 1985-6s 12. kiadas alapjan késziilt, amikor még messze vol-
tunk az intenziv Atmenet id0szakatol. A szocialista rendszert kivaléan
elemz8 Kornai akadémikusnak |, A hiany™ cimii kényve 1982-ben latott
napvilagot. Az 1993-as kiadasu ,,A szocialista rendszer™® cimii konyve
mar foglalkozhatna, és bizonyos mértékig foglalkozik is az atmenet kér-
déseivel, de igazaban mégis a reformszocializmus elemzésével végzodik.
Igaz, ennck a végén van az atmenet kezdete, sok fontos informacié a ma
megértéséhez. De az ird sajat vallomasa szerint is ,,a kényv ... nem val-
lalkozik arra, hogy normativ megkozelitésben foglalkozzék - a
posziszocialista rendszerrel, nem terjeszt el6 gyakorlati javaslatokat
azoknak az orszagoknak, amelyekben az atmenet napirendre keriil”. A
Budapesti  Kozgazdasagtudomanyi ~ Egyetem  ,Bevezetés A
makrodkonémiaba™® cimii tankényve is 1989-ben, az @j fordulat éve
el6tt jelent meg.

Nem szabad elutasitanunk, de éppen ezekért teljesnek sem szabad el-
fogadnunk e nagykonyvek tanitasait, de tovabb kell gondolkodnunk az
uj helyzet alapjan, tovabb kell fejleszteni megéllapitasainkat az atmenet
koriilményeinek figyelembevételével.
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Elsésorban is nagyon fontos ezért, hogy minden elemzésnél, igy kii-
16nosen a keresleti és a kinalati gorbék elemzésénél kiilonos figyelemmel
vizsgaljuk az ,egyéb tényezok” jelenlétének lehet6ségét, amire
Samuelson kiemelt hangsillyal hivja fel a figyelmiinket. Nekiink itt azon
,,egyéb tényez6k™ jelenlétét és hatasait kell feltarnunk, amelyek a mi at-
menetiink sajatos viszonyai kozott valtak lehetségessé és mitkédove.

Nagyon kiilénleges és fontos ezért az inflacio-elméletek kérdésével
kiilon is foglalkozni, hiszen ez az atmenet egyik legkritikusabb jelensé-
ge. De az inflaci6 elméletek a hosszil id6 alatt kialakult, a magantulaj-
donon alapuld, viszonylag szabad piaci gazdasag folyamatainak elem-
zésére tamaszkodva alakultak ki, a szocializmus épitésébdl a kapitalista
viszonyok kozé torténd atmenet viszonyainak ismerete nélkiil. Nézziik
hat meg az inflaciérdl szol6 tanitasokat Samuelson hires kényve alap-
je’m(3)

Samuelson az inflaciokat a kovetkezoképpen osztalyozta:

Tehetetlenségi inflacié, amikor az AS (agregalt kinalati) gorbe az
emelkedd koltségek hatasara tartosan és egyenletesen felfelé tolodik,
ugyanakkor az AD (agregalt keresleti) gorbe ugyanebben az {itemben
mozog felfelé. Tehat ez esetben a az arak egyenletes felfelé mozgasa
mellett a kereslet és a kinalat viszonylagos egyensulyban van, a kibo-
csatas és a fogyasztas viszonylag aranyosan valtozik.

Az igazi inflacié akkor kovetkezik be, ha ezt a tehetetlenségi inflaciot
gazdasagi hatderdk sokkjai érik (mondja Samuelson). A két {6 hatoerd a
kereslethtizas ¢és a koltségnyomas. Ezeket figyelembevéve tovabbi két
inflacio-tipust ismertet Samuelson.

A keresletinflacié (a f6 hatder6 a kereslethiizas) az, amikor az
agregalt 6sszkereslet meghaladja azt, amit a gazdasag teljes foglalkoz-
tatottsag mellett termelni képes. Ha a keresleti dollarok az aruk korlato-
zott kinalatat ostromoljak, felhajtjak az arakat.
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A koltséginflacié (f6 hatderd a koltségnyomas), ha a koltségek még
olyan id6szakban is felfelé nyomjak az arakat, amikor alulfoglalkozta-
tott er6forrasok vannak. Samuelson szerint a bérek viselkedése fontos
része a koltséginflacionak. De — irja — az 1970-es években ujabb sze-
replécsoport 1épett szinre a koltséginflaciot el6idézé kavarodasban: az
olaj és a nyersanyagok arainak robbanasszerii emelkedése. Koltséginfla-
ci6 esetén a bérek ¢és a nyersanyagarak emelkedésének hatasira az AS
(kinalati) gorbe felfelé tolodik el.

Nalunk azonban, ahogyan azt a kés6bbi elemzéseink soran latni fog-
juk, sem keresletinflaci6, sem tiszta koltséginflacié nincsen. Be kell ve-
zetniink tehat egy harmadik gazdasagi hatderdt, ami ugyancsak sokkot
képes el6idézni és ezzel inflaciot gerjeszteni, €s ez atmeneti idészakunk-
ban az alkalmazkodas kényszere. Egy merdben 1j jelenség van ugyanis
jelen a vilaggazdasagban: a szocialista gazdasagok nemzetk6zi rendsze-
rének a szétbomldsa, a KGST megsziinése, ¢s a volt KGST orszagok
(koztiik Magyarorszag) egyenkénti csatlakozasi, integralodasi torekvése
a nyugati szabadpiaci orszagok kozosségébe. Ez természetesen nem le-
hetséges megfeleld illeszkedés, alkalmazkodas nélkiil. Szitkség van po-
litikai alkalmazkodasra, katonai alkalmazkodasra, €és sok minden egyéb
mellett kiiléndsképpen gazdasagi alkalmazkodasra is.

A gazdasagi viszonyok kiilonbozoségei kozott, amely kiilonbézOsé-
geket alkalmazkodassal kell megsziintetni, kiemelkedd jelentségii az
arak kiillonbozésége. Fontos tehat, hogy a két vilagrendszer
arszinvonalaban, arardnyaiban és arképzési rendszereiben fennallo nagy
kiilonbségek megsziinjenek, kiegyenlitddjenck. Mivel pedig a nyugati
szabadpiaci arrendszer egy hosszu id9 alatt kialakult értékaranyos ar-
rendszer, a miénk pedig sokféle preferenciaval és diszpreferenciaval az
értékektd! eltéritett arrendszer, tovabba, mert mi egy kis orszag va-
gyunk, a nyugati vilag pedig sok nagy orszag kozossége, feltétleniil mi
kényszeriiliink alkalmazkodni. Az eltérés az arszinvonalban e kiilénbsé-
geknek csupan elsédleges megjelenési formaja, ez csak a felszin. A tar-
talmi rész, a miikodd mély, az araranyok, az arképzés és az arkalkula-
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cid, ezek tételei, valamint amire ezek alapulnak, a koltségelszamolas és

mérés modszertani és tartalmi differenciai. A késébbiekben ezeket is

részletesen ismertetni és elemezni fogom. Most azonban megelélegezet-

ten irom le tételemet, hogy

— a keresleti-(huzo)-inflacio, és

- a koltség-(nyomo)-inflacié mellett ndlunk az atmeneti idészakban
jelen van az

— alkalmazkodo6-(hiiz6-nyomo), amely az alacsony arfekvésii szocia-
lista (KGST) piacrdl a magas arfekvésli nyugati piaci gazdasaghoz
val6 kozeledésiink része, integralédasunk kételezo feltétele.

A tovabbiakban gazdasagi helyzetiink és gazdasagi folyamataink al-
talanos vizsgalata mellett a specifikum kiilénleges és részletes bemuta-
tasaval és elemzésével is fogok foglalkozni, hogy ennek alapjan kovet-
keztetéseimet levonjam és javaslataimat (a jelenlegi kormanyprogram-
mal szemben alternativat jelentd ajanldsaimat) megtegyem.

2. Az atmenet jelenségeinek leir6 és abrazolé bemutatasa

Mivel bevezetémben megallapitottam, hogy nem szabad a jelensége-
ket egymastdl figgetleniil, csak oOsszefiiggésiikben vizsgalni, és nem
szabad csak statikus allapotukban, hanem dinamikajukban is sziikséges
megfigyelni, ezért most el6szor kiilénleges elemzések nélkiil bemutatom
a legfontosabb jelenségek valtozasat 20-30 éves visszatekintéssel.

Sorrendben elsének nézziik meg az allamhaztartasunkban legéleseb-
ben jelentkezd Osszefoglaldé mutatd, a koltségvetési egyenleg
(esetiinkben deficit) alakulasat.
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Ennek legfobb jellemzdje, hogy a hiany mar a 70-es évek elejétol
tartdsan jelen van, de kezdetben kis mértékben és kis ingadozasokkal. A
80-as évek elejétél a gorbe alakuldsa elbizonytalanodik és ingadozva
bar, de az egyre novekvé deficit iranyaban mozdul el. A 80-as évek ma-
sodik felében az ingadozas amplituddja névekszik, és a tendencia a defi-
cit tovabbi névekedését mutatja, a 90-es évek elejétél pedig az egyenleg
csokkenése (a hiany novekedése) zuhandsszertien jelentkezik.

fogyasztas alakulasat mutatom be egymas mellett.
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Ebbdl jol lathaté a GDP folyamatos, bar egyre lanyhulé novekedése
1989-ig, majd rohamos csokkenése 1990-t6l 1993-ig. A KSH jelentése
szerint azonban ez a csokkenés 1994-ben megallt, és kismértékben bar,
de jra novekedett, az 1993-as évi minimumhoz képest. Hasonlo jellegii
a lakossagi fogyasztas alakulasa, azzal, hogy ennek névekedése kez-
dettdl fogva elmaradt a GDP novekedésétol, azaz a lakossag a korabbi-
nal (az 1960 évinél) egyre kisebb aranyban fogyasztja a bruttd hazai
terméket, tovabba, hogy esése a GDP esését joval megelézéen, mar
1988-ban kezdddik.

Mivel az elfogyaszthatd termékek forrasai és fogyasztoi kozott a ter-
melbszervezeteken és a lakossagon kiviil jelentSs szerepe van a kiilke-
reskedelemnek, a kovetkezokben érdemes megnézniink az export és az
import alakulasat is:

Ebbdl lathato a kiilkereskedelemben viszonylag egyensulyban torténd
novekedése (Dollarban, foly6 aron) az 1980-as években. Ez az egyen-
suly 1991-t81 felborul. Az import jelentds névekedésnek indul, megha-
ladva az export novekedési litemét és mennyiségét. Az export viszont
1993-ban zuhanasnak indul.
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A kovetkez6 abraban az ezzel szorosan osszefiiggd folyd fizetési
mérleg alakulasit mutatom be, Osszefiiggésben a kiilkereskedelmi
egyenleggel:
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Ezen lathato, hogy a révid atmeneti egyensuly (1990-92, az idegen-
forgalom bevételeinek befolyasa) csak latszolagos, és az 1988-t4l jelen-
lévd csékkenési tendencia 1993-t6] kezdve tjra folytatodik. A KSH je-
lentése szermt 1994-ben a hiany 3,9 Md.USD). Orszagunk gazdasaga-
nak, egyben a lakossag jolétének egyik legneuralgikusabb jelensége az
inflacio. Ennck alakulasat a fogyasztoi arindex grafikonjan mutatom be:
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Lathatd, hogy az inflacio jelen van mar a 70-es években is . Fékezett -
dinamizalodasa a 80-as években kévetkezett be, de 1987-ig egyértelmii-
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en mérsékelt inflacionak kategorizalhat6. Elszabadulasa és rohamos no-
vekedése a 80-as évek végétdl, 1988-t6] érzékelhetd.

A fogyaszt6i arindex véltozasa nyilvanvaléan tikrozédik a realjéve-
delem alakulasaban is:
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Ennek névekedési dinamizmusa a 70-es évek masodik felétdl csilla-
podik, majd az 1989 évi maximum utén erételjes esésnek indul.

Fontos jelenség a munkanélkiiliség alakulasa is. Mivel azonban errél
egyértelmiien j6 szamok nem ismeretesek, az ezzel reciprok jeliegii mu-
tatd, az aktiv koru keresdk létszamanak alakulasat mutatom be a kévet-
kez0 abran. Megjegyzem, hogy a realjovedelem és az aktiv kora keresék
szorzata, plusz a nyugdijak és a szocialis ellatasok mértéke jellemzd a
lakossagi fizetGképes keresletre.
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Ez a diagram 1960-t6l folyamatos emelkedést mutat, és 1980-ban
maximumot ér el. (Teljes foglalkoztatottsag). Utana 1986-ig csokken,
osszefiiggésben a lakossdg szamanak alakulasaval, majd 1989-ig stag-
nal. 1990-t6] kezdve rohamosan csokken (az aktiv keresdk szamanak

egymillié f6s csokkenése négy év alatt!). Ez aranyos a valés munkanél-
kiiliség emelkeedésével.

A sok jellemz6 kozott fontos még a Forint arfolyamanak alakulasa is:
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A 70-es években még kiilon torténik a kereskedelmi és a nem keres-
kedelmi (k6znyelven ,turista”) arfolyam meghatarozasa. A 80-as évek-
ben a Dollar/Forint arfolyam az 1979 évi minimum szintrél kezdetben
gyengén, majd 1987-t61 egyre gyorsabban em elkedik. Ez az emelkedés
a 90-es években is, egyre erdteljesebben tartja magat.
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Talan ennyinek a bemutatasa is elegend6 ahhoz, hogy elsé 6sszefog-
lalé megallapitasunkat megtehessiik. A karosnak itélhetd jelenségek nem
a politikai hatalom atvétel, az vj ,,fordulat évé”-t6l, 1990-t8l jelentkez-
nek, hanem korabban, zémiikben mar a 70-es, 80-as években. Ha ezek
alapjan, és ezeken tul is emlékezve jol atgondoljuk multunkat, gazdasagi
szempontok alapjan a masodik vilaghabori utani idékben a kovetkezd
fontosabb forduldpontokat, illetve idészakokat jelolhetiink ki:

1945-t61 1948-ig: az clsé atmenet idészaka. Atmenet a félfeudalis,
félkapitalista gazdasagbol a szocializmus épitésének id6szakaba. Infla-
cio, stabilizacié. Ujjaépités beinditisa, foldreform, az allamositasok
kezdete, az elsé haroméves terv kidolgozasa és bevezetése.

1948-t61 1967-ig: Allamositott gazdasag, kozponti utasitasos terv-
gazdasag, KGST, Varséi Szerz6dés. Belsé szakaszolhatosaga.

1948-1953: Eros kozponti politikai és gazdasagi iranyitas.

1953-1956: Hatarozat a gazdasagpolitikaban elkovetett hibak kija-
vitasara, a ,,magyar nep korszak”, Nagy Imre els kormanya, els6 ellen-
reformacid, forradalom.

1957-1967: gazdasagi (és politikai) , konszolidacid”, a parasztok be-
szolgaltatasi kotelezettségének megsziintetése, a szerzédéses termeltetés
és a szabad felvasarlasi rendszer bevezetése. A vallalatok utasitasos
iranyitasanak lazitasa (az oda-vissza tervezés, alulrdl felfelé tervezés ki-
sérletei), az anyagi érdekeltség megjelenése a vallalati gazdalkodasban,
az év végi nyereségrészesedés fizetésének bevezetése.

1968-t61 1987-ig: Uj gazdasagiranyitasi rendszer bevezetése. A koz-
ponti utasitasos tervgazdasag megsziintetése, szandék szerint az érték-
torvény tervszerii miikodtetésére alapozott piacgazdasag bevezetése.
Lazulas az ar, a létszam és a bérgazdalkodasban. Jelentos gazdasagi
nyitas nyugat fel€, a nyugati kiilkereskedelem, benne foleg az export és
a know-how vasarlasok jelentds preferalasa. Ez id6szakban ezeknek, és
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a KGST-ben bevezetett ,,bukaresti arelv’-nek kiilonleges jelentdsége
volt (halmozddva ra az olaj- és a nyereségar robbands), amelyek bar fé-
kezetten és attételesen, de egyre fokozddoan befolyasoltak a hazai ter-
meldi €s fogyasztoi arakat, kozeliteni szandékoztak azokat a magasabb
nyugati arszinvonalhoz. Ett6l kezdve az armozgasok tendencidjanak
rejtett célja a valuta-szorzokkal és a vamokkal attételezett nyugati ar-
szinvonal elérése. Jelentés ebben az idGszakban az allam tulajdonosi
szerepkorének oldasa (szakszervezeti jogok kiterjesztése a vallalati ter-
vek jovahagyasaban, a vallalati iranyitasban, Vallalati Tandcsok létre-
hozasa stb.). Az anyagi érdekeltség, mint iranyitasi eszkoz egyre kiter-
jedtebb alkalmazasa. Nagyon fontos e szakaszban a kozgazdasagi gon-
dolkodas kitaguldsa, a nyugati polgari kozgazdasagtan elméleteinek ta-
nulmanyozasanak lehet6vé valasa, a gazdasagi vezetés megujulasa,
onallésodasa, mondhatndm, a ,,menedzser szocializmus” kialakulasa.

1988-t6l: A gazdasagi atalakulas felgyorsulasa megel6zte a politikai
hatalomvaltas idejét. Ekkor tortént az uj, a nyugati tipusi adérendszer
bevezetése, az arrendszerben tovabbi lazitasok a teljesen szabad arrend-
szer iranyaban. Ami ezekkel egyiitt nagyon jelentds: a jovedelemado el-
szamoldsanak athelyezése a nyereségbdl (bérado, progressziv kereseti
add) a koltségek kozé és igy arkalkulacios tétellé visszatranszformalasa,
az artdmogatasok és a vallalati preferenciak fokozatos csokkenésének €s
megsziintetésének elhatarozasa és megkezdése. A magantulajdon szere-
pének fokozatos kiterjesztése, a lakasok, izemek maganositasanak meg-
kezdése, a maganvallalkozasok szabadda tétele a kereskedelemben és a
gazdasag minden szférajaban. Ez tehat a magantulajdonon alapul6 sza-
badpiaci gazdasig bevezetésének ideje, ez az a kor, amiben 1988-t6l
éliink.

E korszakot kell a kovetkezOkben részletesen vizsgalnunk.
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Kozelebbrdl a ma gondjairél
Recesszio a termelésben és a forgalomban

(Okok és okozatok)

Az elézb fejezetben bemutatott elsé abrabol jol lathato, hogy a kolt-
ségvetési deficit novekedése a 80-as évek elejétdl érezhetd, de az igazi
zuhands 1991-ben kezdbdik. Ez az 1993 évi megtorpanas utan 1994-t6l
tovabb folytatodik (a deficit 1994-ben 236 Md.Ft., 1995-ben varhatoan
280-290 Md.Ft.” vagy még tsbb is!). Ennek alapjan azt mondhatnank,
hogy a bajok jelentkezése bar korabbi, de igazi mikodésiik a politikai
fordulat évétdl szamithaté. Ha a masodik abrat nézziik, lathatjuk azon-
ban, hogy a brutté hazai termelés 1989-ben éri el a maximumat és
csokkenése 1990-t6]1 mar erbteljes. Még ez is Osszefiiggésbe hozhato
lenne az 1990-ben bekovetkezett hatalomvaltassal, ha nem latnank vila-
gosan, hogy a lakossagi fogyasztds maximuma ennél is korabban, 1987-
ben van, és csokkenése mar 1988-ban megindul. Esése viszont 1992-ben
megall, helyi minimumot érzékelhetiink, és 1993-ban kismértékben
emelkedett is.

A GDP vonal és a lakossagi fogyasztas vonalanak egymashoz koze-
litésébdl (1991-t61) ezt a kovetkeztetést is le lehetne vonni, ami gyakran
el is hangzik, hogy ez idében a cs6kkené GDP-bél a lakossagi fogyasz-
tas aranytalanul megnévekedett, és ez okozza az allamhaztartas felbo-
rulasat, a koltségvetési deficit ijjesztéalakulasat, s6t az inflacié tartds
jelenlétét, novekedését is, €s hogy a lakossagi ,,tulfogyasztas™ veszi el az
arualapot a kiilkereskedelemtdl, és ezaltal fékezi az export lehetdseget.

De ne csak a felszint nézziik, keressiik a mélyebben fekvé okokat is.
Ezért rajzoljuk fel a forrasokat létrehozo két legfontosabb agazat, az
ipar és a mez6gazdasag termelésének, valamint a két legfobb fogyaszto-
nak, a lakossagi kiskereskedelmi fogyasztasnak és a killkereskedelem-
ben az exportnak alakulasat ez idészakban.
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Ezekbdl kitlinik, hogy a termelési hanyatlas az ,(ij foprdulat éve
elétt” (1990), mar 1989-ben megkezdédott, méghozza az iparban és a
mezdgazdasagban egyarant. De Gsszevetve ezt a termelési abrat az aktiv
kerestk létszamanak alakulasat ismerteté 7. abraval, egyértelmiien kitii-
nik, hogy a termelés esése annak ¢ellenére kovetkezett be, hogy nem érte
el azt a hatart, amit ,,a gazdasag teljes foglalkoztatottsag mellett termel-
ni képes” (Samuelson-i feltétele a keresletinflacionak!). Eppen ezért
meglepd a fogyasztdi index tovabbi névekedése (5. abra), hiszen itt nem
keresleti inflacionak, hanem kinalati deflacionak kellett volna bekovet-
keznie! Itt tehat ,egyéb tényezok™ léptek fel (Samuelson ezek vizsgala-
tara kiillongsen felhivta a figyelmet!), aminek hatasara az AS gorbe
(agregalt kinalati gorbe) hirtelen indult emelkedésnek, amit nem kévetett
az AD (agregalt keresleti gorbe) emelkedése. Ezek egyiittes hatasara az
atmeneti egyensuly egy magasabb P’ ¢s egy alacsonyabb Q’ szint felé
mozdult el. Hogy ezt konkrétan is lassuk, rajzoljuk fel az atmeneti
egyensiilyi pontokat az 1980 és 1993 kozotti idSben, részben a kiske-
reskedelmi arak (P) és a kiskereskedelmi forgalom (Q), részben pedig az
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ipari termel&i arak (mint P) és az ipari termelés (mint Q) adataival (Ap
és AS jellegii gorbék):

T Foajarstol oEF n I fjontox S
® AD. /mez CA'D? 907.‘ gorvék |
Toermel&i egyensil, g&rf‘k i v

\d~ '_ ~+ 48 /19807 é8 A'B;'

Ezen 4brabol rendkiviil érdekes és meglepd informaciokat érzékelhe-
tiink.

Az elsé az, hogy a pillanatnyi egyensulyi pontok valtozasa 1980 és
1987 kozott egészen ellentétes azzal, ami 1988 és 1993 kozott kovetke-
zik be, vagyis az 1988-as év éles valasztovonalat jelent a gazdasagi fo-
lyamatokban, azaz egészen élesen mutatja azt, ami az elézéekben meg-
ismert gorbékbdl mar lathattunk, bar nem ilyen hatarozottsaggal.

A masodik, amit abbdl kévetkeztethetiink, hogy 1980 és 1987 kozott
a termelési és a fogyasztasi ,,pillanatnyi egyensulyi pontok™ szinte telje-
sen egyiitt mozognak. Ez azt jelenti, hogy az AS (agregalt kinalatzi)
gorbe, amelynek ez a szakasza nagyon kézel van a vizszinteshez,
egyhén felfelé tolodik, de kozben van az AD (agregalt keresleti) gorbe
ugyancsak felfelé tolodik. Az elébbit az enyhén novekvo termelési kolt-
ségek és arak, az utobbit az ezzel 6sszhangban névekvd bérek okozzak.
Ezen mozgasok ereddje, hogy az egyensulyi pontok a névekvd arak elle-
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nére nem balra felfelé, hanem jobbra felfelé mozognak, vagyis a névek-
v6 arakat a bérek novekedése egyensulyozza olyan mértékben, hogy a
kereslet novekedése is megjelenik, de a novekvd keresletet a novekvd
termelés ki tudja elégiteni. Ez tipikus esete a klegyensulyozott tehe-
tetlenségi inflaciénak.

A harmadik: De 1988-ban valami hirtelen torténik, egy olyan
,»egyéb tényezd” Iép be, ami ,,samuelsoni sokk”-ot idézett elé gazdasi-
gunkban. Ennek hatdsara az AS gorbe hirtelen megemelkedett, de az
AD gorbe helyben maradt. Igy az arak a termelésben és a kereskede-
lemben inflacioszeriien megugrottak. Ennek hatasara a kereslet hirtelen
visszaesett. Mivel a termelés a termel6i arak visszafogasara képtelen
volt, és igy az nem tudta a kereslet-csokkenést megakadalyozni, vissza-
forditani, kénytelen volt termelését a keresleti szintre csokkenteni. Ettol
kezdve a termel6i AS gorbe folyamatosan emelkedik, igy a metszéspont
a klasszikus keresleti gorbe vonalan balra felfelé tolodik, azaz a fo-
gyasztas tovabb csokken. Ez mar egy kiegyensulyozatlan kéltséginflacio
ismérveit mutatja, méghozza a vagtato inflaciohoz kozeli iitemmel.

Mindezek gondos és pontos elemzésére a késdbbiekben visszatériink,
de azért, még mieldtt folytatnank a termelési és a forgalmi recesszio
elemzését, kiséreljik meg felrajzolni a Philips gorbét is esetiinkre, az
1980-1993 évek kozotti idészakra:
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Ebben tulajdonképpen alig lehet barmiféle logikat, vagy barmiftle
hasonlosagot talalni a tankényvekben lathato Philips gorbéhez. Ha na-
gyon erdszakoltan be is rajzolunk egy regresszios gorbét, csak azt tud-
juk beldle megallapitani, hogy az éppen ellenkezd tendenciat jelez, mint
a tankényvek tanitasa: novekvd munkanélkiliség mellett is novekszik az
inflacio. Ez is arra az igazsagra figyelmeztet, hogy Kelet Eurépaban
egy merében j gazdasagi jelenség van, amit nem lehet a nagykényvek
tanitasa szerint sem magyarazni, sem kezelni. Legfeljebb az utolso ha-
rom évhez igazitva lehet egy olyan gorbét illeszteniink, amely mar ha-
sonlit a tanitottra. '

Egyet azonban vildgosan lathatunk e gorbébdl is: az 1987 év eldtti
pontok kozel egymashoz csoportosulnak, és az 1988 utaniak e csoporto-
sulastdl erdsen eltérnek. Vagyis az is jelzi, hogy 1988-ban valami kiil6-
nos tortént, kiilén ,,egyéb hatas™ jelentkezett.
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De térjiink vissza az elmélyedés helyett a recesszidk elemzéséhez, és
e témahoz majd a mult, a torténelem elemzése €s feltarasa soran fogunk
visszatérni, hiszen az okok eredéje ott talalhato.

A termelési recesszioban, ahogyan ez a grafikonbol® jol lathato, kii-
l6nosen jelentds az élelmiszeripar nélkili ipar (I-E) hanyatlasa, de nem
hagyhato figyelmen kiviil a mez6gazdasag és az élelmiszeripar egyiittes
(Mg+E) visszaesése sem. JO jelenség, hogy az'tipar (élelmiszeripar nél-
kiil) termelése négy éves zuhanas utan enyhén bar, de ujra emelkedni
kezdett, és ezt az 1994 évi 9,2%-os tovabbi novkedés kovette” E koz-
ben a mezdgazdasagban csupan enyhiilt az esés. Meg kell jegyeznem,
hogy a mezdgazdasagi termelés csdkkenésében az iddjards ugyan szere-
pet jatszott, de nem ez volt az igazan meghatarozé. Az idéjaras okozta
hullamzas az 1980-1988 kozotti szakaszban jol érzékelhetd.

Ha megnézzitk a forgalom grafikonjat az export és a belfoldi kiske-
1ési visszaesést megelozoen (10. abra), mar 1988-ban megkezdddott,
méghozz4 a belfoldi kiskereskedelmi forgalom alakulasanak idébeni el-
sodlegességével, és dominanciajaval. Az export forgalom akkor még
novekszik, annak csokkenése csak 1990-ben kezdddik. Mivel azonban
az Osszesitett forgalomban (keresletben) a kiskereskedelmi a jelentdsebb
és annak esése is intenzivebb az export ezidejii ndvekedésénél, egyér-
telmii, hogy a teljes forgalom alakulasa az el6bbi irdnyat koveti. Az id6-
rendiség kétségessé teszi azt az allitast, hogy a magas lakossagi fo-
gyasztas okozza az allamhaztartasi egyensuly megbomlasat, valamint,
hogy a belftldi fogyasztas veszi el az arualapot az export eldl.

A kiskereskedelmi forgalom dominanciaja és hatdsa a termelésre arra
is figyelmeztet, hogy a belféldi (lakossagi) fogyasztast nem szabad sem
mellékes, sem karos tényezoként kezelni, hanem a belfoldi termelés el-
sédleges huzoé piacként, valamint exportra termelésének elsédleges refe-
rencia piacaként kell szamolni vele. De mi is tortént itt tulajdonképpen?
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Miért is valtott tendenciat a lakossagi fogyasztas, névekedésrél csokke-
nésre? Tekintsitk meg ezért az arak €s a bérek Gsszesitett diagramjat:

(24

Ebbél is lathatjuk, hogy a netté atlagbérek novekedésének indexe
1987-ig kismértékben meghaladta a fogyasztoi arak névekedését, és ez —
az el6z6 abrakra visszatekintve — a belfoldi kiskereskedelmi forgalomra
és annak kozvetitésével a termelés alakuldsara hatékonyan hatott.
(Visszagondolva az el6zéekben elmondottakra, az tette lehet6vé, hogy
az AD keresleti gorbe gyorsabban emelkedjék, mint az AS termelési
gorbe, ¢s igy az elébbi jotékonyan hasson az utébbira).

1988-ban azonban, amikor az arak tovabb emelkedtek, méghozza ug-
rasszeriien itt valtozott kétszamjegyiivé (8%-rdl 16%-ra) az inflacio, a
bérek novekedése viszont kdzponti intézkedésre befékezésre keriilt, a két
gorbe helyet cserélt, és az arak novekedése latvanyosan megeldzte a bé-
rek emelkedését. Tgy a belfoldi vasarlo fizetdképessége csokkent (amit
még hatasaban fokozott az aktiv keres6k 1étszamanak egyre erdteljesebb
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fogyasa). Mindez azonnal a kereslet és a forgalom visszaesését okozta.
Ekkor lett volna tehat a kereskeddk és a termelSk természetes magatar-
tasa, hogy kinalatuk, termelésiik fenntartasa mellett csokkentsék araikat.
Megjelentek azonban az ,,egyéb tényez6k”, amelyek hatasara a kereske—
dok és a termelSk nem tudtak az araikat csokkenteni, sét, ezek : az arak
tovabbi emelésére kényszeritették ket, és igy nem érvényesilhetett a
,kereslet-kinalat” egyszer(i torvénye. Ezt a folyamatot a kiskereskedelmi
nyershisforgalom és a sertéstenyésztés alakuldsanak egybevetésével
kézvetleniil is megfigyelhetjiik:
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mar a 70-es évek kozepétdl emelkedik, de ennek észrevehetd gyorsulasa
1988-ban kezdddik. Forgalma a 70-es évek kozepétdl a 80-as évek ko-
zepéig kozel valtozatlan, majd a 80-as évek masodik felétd] egyre roha-
mosabban csékken. A hentesiizletekben egyre ritkabban hallani, hogy
nincsen”, és egyre inkabb érezhetd a kereskedelemben a kinalati jelleg
megjelenése, és erésddése. Az arak azonban a kereslet csokkenése elle-
nére tovabb névekednek. A kereslet és az arak ellentétes iranyu mozgasa
egyértelmiien jelzi, hogy itt nem keresletinflaciordl van szo6, hanem kolt-
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séginflaciorél. De ennek elsédlegesen nem lehet az oka, amit Samuelson
ez esetben elsddlegesen targyal, a bérek emelkedése, hiszen az messze
elmarad a kiskereskedelmi arak névekedésétdl, de nem lehet az ok a fel-
vasarlasi arak novekedése sem, hiszen az is jelentésen elmarad a kiske-
reskedelmi arak novekedésétdl, és az inflacio mértékétdl is. Itt megint
valami, ezek tuli ,,egyéb tényezd” jelenlétérdl, megjelenésérdl van szo.

A husipari vallalatok tehat, mivel araikat nem tudtadk csokkenteni,
kényszeriiltek termelésiik visszafogasara. Ez természetesen egyiittjart
felvasarlasaik csokkentésével. Kezdetben a szerzédott allatokat
(diszndkat, bikaborjukat) atvették ugyan, de késve. Ez tobblet etetést
(koltséget, gondot) jelentett a gazdaknak, amit nem fizettek meg, sét az
ezalatt keletkezett ,,zsiros tulsuly” miatt leértékelték a malacot, majd a
zsirszalonnat visszakiildték csomagban a termelének (ma mar a szalon-
nat is importaljak a husipari vallalatok, irja a Népszabadsag 1995. ja-
nuar 24-én). Egyébként is egyre nagyobb késéssel fizettek és végiil mar
at sem vették még a szerz6dott allatokat sem. So6t, tehenenként 10.000
Ft prémiumot fizettek a gazdanak, ha csokkentette allomanyat. Végil
egyaltalaban nem fizettek az elszallitott és feldolgozott allatokért sem.

Ennek természetes kovetkezménye lett, hogy kiiiriiltek a falvakban a
disznoolak és az istalldk, és allatvagyonunk rovid id6 alatt a vilaghabo-
rut kovetd szint ala csokkent. 1993-ra sertésallomanyunk a korabbi 9,8
millié darabrél 5 milliéra, majd (a Népszabadsag 1995. januar 6.-1
adata szerint) 4 milliéra csokkent (1950-ben ez az allomany 4.782.000
darab volt!). Szarvasmarha allomanyunk a korabbi 1,9 milliérol (volt 2
milli6 f8l6tt is mar!) 1993-ra 999.000-re, 1994 szeptemberére pedig
943.000re csokkent, szemben a kozvetlen habort utani év, az 1945, év
1.070.000-es alloméanyaval. Pedig tartottak volna szegény falusi gaz-
daink allatot, ha lett volna, aki elviszi toliik, kifizeti nekik. Pedig nem 6k
hajtottak fel az arakat, hiszen a termel6i arak novekedése csak késlelte-
tetten és csokkent mértékben kovette a kiskereskedelmi arakat, mikoz-
ben az allattartas-nevelés koltségei rohamosan novekedtek. Az éléalla-
tok felvasarlasi aranak emelkedése 1980 ¢s 1993 kozott alig tobb, mint

72



Atmeneti gazdasagunk gondjai és azok menedzselése

két és félszerese (260%), addig a sertéshus kiskereskedelmi ara koézel
otszordsére (478%-aral) emelkedett.

Mindez természetesen lancolatban hatott a takarmz’uiytennelés, a
miitragyafelhasznalas (vegyipar) stb. csokkenésére is, de a bor és cip6-
ipar alapanyagellatasara is.

De hogy nemcsak a mezégazdasagbdl hozzak példat, a kévtkezb ab-
raban szemléltetem, hogy a televizio-késziilékek vasarlasanak csokkené-
sét hogyan kovette a termelési recesszio a televizié gyartasban, amit itt
még nagyon karosan befolyasolt a nyugati televizid-késziilékek megjele-
nése a kiskereskedelemben. Sehol sem talalhatd tehat tulkereslet; a ter-
melési lehetdségeket és kapacitasokat tulhaladé fogyasztas. Egyértelmii
tehat, hogy els6sorban a kiilfoldi kereslet csokkenése, majd idében azt
kovetve 2 éves késéssel, az exportpiacok elvesztése okozta a termelési
recessziot.
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Az abraba belerajzoltam a személygépkocsi eladasi forgalom valto-
zasat is. Ezt, kiilénosen az utdbbi idében, nem a lakossag tobbségét ki-
tevo rétegek vasaroltak. Erdekes ebben az atmeneti csokkenés az 1982-
85-6s esztendékben, amely pontosan egybeesik a TV forgalom hasonlo
jellegii valtozasaval. De a személygépkocdsik eladasa 1988 utan is no-
vekszik, eltéréen a TV eladasi forgalommal. Es bar 1990 utanrél nin-
csen adatom az eladasrdl, de a személygépkocsi allomany tovabbi fo-
lyamatos névekedése (a kozben tortént nagymeértékii selejtezések ellené-
re) valtozatlanul megmaradt, ez pedig csak a vasarlasok tovabbi nove-
kedésével képzelhetd el. Pedig itt nem is az ,,0lcsé keleti kocsik™ for-
galmardl van szo. Az 0 kocsik forgalmaban nagy Osszetételvaltozas
kovetkezett be a nyugati kocsik javara, ami raadasul jelentésen noveli
az importunkat. Az import novekedését tehat nem az atlag-lakosok fo-
gyasztasanal kell keresniink, hanem a jol keresdk és a vallalatok koré-
ben. Ez azt jelenti, hogy a lakossagi rétegek szerinti fogyasztas vizsga-
latokat is el kellene végezni a pontos diagndzishoz.

Megallapithatjuk tehat, hogy a termelési recesszidnak elsédleges és
alapvetd oka a belfoldi fizetdképes kereslet csokkenése volt, és csak
késve, t6bb éves késéssel kezdett hatni az exportpiacok elvesztése. E di-
agramok is mutatjak, hogy az inflacidnak tehat nem oka a lakossagi
tulkereslet, hogy nem keresleti inflaciorol van sz6, hanem kolt-
ség(jellegil) inflaciorol.

Természetesen nemcsak az eddig bemutatottak voltak gazdasagi
helyzetiink romlasanak okai, de inkabb a legérzékenyebben jellemezhet
jelenségel. Az okokat viszont nem elég ilyen felszinesen, rejtett okok
feltarasa, amely okok — mint a kovetkez6 masodik részben latni fogjuk —
hosszii folyamatok kovetkezménye, amely rejtett folyamatok eredete
visszanyulik egészen az 1946-os stabilizacioig €és az 1948-as hatalom-
atvételig. Ezek vizsgalata, feltarasa, és ezek elemzésére épitett kor-
manyzati magatartassal jelent6sen enyhithetok lehettek volna a gazda-
sagi atmenet gondjai. Az a véleményem, hogy Samuelson-nak nagyon is
igaza van abban, hogy: ,,... a piaci kudarc gyenge hatékonysagu ter-
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meléshez vagy fogyasztishoz vezet, és a kormanyzatnak szerepe le-
het abban, hogy orvosolja a betegségeket. De ha értékeljiik is a
kormédnyzat szerepét a gazdasigi bajok orvosldsiban, nem szabad
szem el6l téveszteniink a kormanyzati kudarcokat sem, az olyan
helyzeteket, amelyekben a kormanyzat idézi elé a betegséget, illetve
silyosbitja azt”.

Szerintem 1988-t6l egy ilyen, betegséget sulyosbitd kormanyzati ma-
gatartasrol van sz6 (mar legalabb két évtizede, de felerésodve 1988-t6l).
A korabbiakban ezekrol és a mélyen hatd igazi okok megkeresésérdl
lesz sz6, és a helyes kormanyzati és gazdasagvezetési(menedzseri) ma-
gatartasrol, annak meghatarozasarol, ahogyan — véleményem szerint —
kezelni kellene az atmeneti gazdasagunk gondjait, folyamatait.

Kovetkezik:

II. rész: A mélyen névekvd okok feltarasa és a kibontakozashoz ve-
zet6 ut fobb jellemzbi. Ajanlasok.
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El6zmények a szerz6t6l a témakdorben:
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A gazdasagi tevékenység és a foldrajzi kéryezet lehetdségeinex...

Dr. Rétvari Laszlo

A gazdaséagi tevékenység és a foldrajzi kérnyezet lehe-
tdségeinek néhany elvi és gyakorlati kérdései

Atelephelyek kivalasztasaval, kiilénosen azok koémyezeti hatds-
valtozas-kovetkezmény folyamatai felmérésével, prognozisaval
dsszefiiggb kutatasi feladatok szamos modszertani nehézséggel jarnak.
A gazdasag oldalarol a f6 dilemma az, hogy milyen keretben oldhatd
meg optimalisan egy — minden részletében teriileti kapcsolatokhoz (is)
kotott termelési folyamat. A kornyezet (tovabbi) terhelése szemszogébdl
viszont az a f6 probléma, hogy a kérnyezet természeti, illetve tarsadalmi
sszetevdi milyen terhelésnek vannak kitéve.! Az informacidk elemzése
szempontjabol 1ényegbe vagé modszertani kérdés az is, hogy pl. a ter-
mészeti, illetve a demografiai er6forrasokat, de hasonléan a kitermeld
ipar, a mez6- és erdégazdasagi foldalap béazisan kialakult feldolgozoipar
adatait miként lehet, kell egységes teriileti alapra hozni. E nélkiil
ugyanis az adatok teriiletiségiikben nem értelmezhetdk, az ok-okozati
osszefiiggések kellé6 mingségben és mértékben nem értékelhetdk.

L Ez a kérdéskar is kiilondsen éles a kis és kdzepes radioaktivitast hulladékok elhelye-
zésére tavlatilag (is) alkalmas térsége kijelolésénél. A PAV egyik megbizasa kapcsan
e régio él8, meg nem oldott probléma indukalta az MTA Foldrajztudomanyi Kutato In-
tézet kutatd kollektivajat, hogy a kérnyezet terhelhet6sége Gsszetett problémajat te-
kintve csapatmunkaban foglalkozzék az orszag népességének, kiléndsen teriileti sa-
jatossagainak jellemzéivel, a vonalas és a telepliléshalézati infrastruktura regionalis
vonasaival, tovabba a természeti eréforrasok tertileti kiilonbségeibdl szarmazé gazda-
sagi jellemzdk, szintdifferenciak minéségével. E sorok iréjanak féleg ez utdbbi kérdés-
kér volt a feladata. Eziton ezek altalanosithaté modszertani eredményeit, illetve a
munkaerdvel, a teleplléshalézattal kapcsolatos — a Magyar Foldrajzi Tarsasag szak-
osztaly(lésén is megvitatott — meglatasaimat kézlom.
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1. Médszertani megfontolasok

Tobb éve érlelédé modszertani {itkeresésiink végeredménye, tapasztalata,
hogy az adatok statisztikai és térképi kiértékelését mi tajhatarokhoz igazit-
va végeztiik el. A gazdasagfoldrajzi adatok taji keretben val6 feldolgozasa,
illetve integralasa nem csekély és mindenképpen Gjszerii feladat, mert mind
ez ideig a statisztika a népességet, a banyaszattal indulo energetikai, nehéz-
és feldolgozoipar vertikumokat, de ugyanigy az élelmiszergazdasag agaza-
tait csakis kozgazdasagi egységekhez kotstte. Marpedig ez utobbi térkate-
goria automatikusan nem transzformalhaté tajhatarokhoz, azaz az adatfel-
dolgozast az alapokrdl, a telepiilésektl, az iizemektdl kellett tjrainditani.
Amikor terhat természeti, illetve tarsadalmi-gazdasagi hatasmechanizmusok
megértéséhez optimalis térkategériat kerestink, erre — megitélésiink szerint
— legalkalmasabb Magyarorszag 230 listaja lehetett.

Elvégzett vizsgalataink igazoljak, hogy pl. a radioaktiv hulladékok
hazai elhelyezésére alkalmas_‘ térségekben, vagyis a remélt optimalis te-
lephely(ek) megjelolésében — mint elérendd célban — a kistajak ismeret-
anyaga nélkiilozhetetlen, természeti folyamatok altal determinalt teriileti
rendszere pedig a leg&ilkzilmasabb rendezéelv a regionalis hataskap-
csolatok feltarasa.

A hazai villamosenergia-ellatasban meghatarozé szerepii Paksi Atom-
erédmiiben az iizemelés soran keletkez6 radioaktiv hulladékok elhelyezésére,
de ugyan ugy a kiilénbézd ipari és élelmiszergazdasagi folyamatok kozben
keletkezé szilard- és cseppfolyds szennyezbanyagok befogadasara alkalmas
telephely-kivalasztas sorin a gazdasagi tevékenység teriileti specifikumai-
nak, illetve kilonbségeinek mindsitésekor

- atermészeti eréforrasok teriileti sajatossagait €s szerepét,

— atermelés és szallitas térbeni rendszerét,

— a fentiek tarsadalmi-gazdasagi hatasait

kellett vizsgalat targyava tenni (nem mindegyik 4gazatot hasonl6
mélységben.)
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A hataskapcsolatok 6sszegzését

- a természeti eréforrasok, illetve a munkaerd potencial teriileti
Osszefliggéseit,

— a falusi és a varosi népesség aranyat, illetve a népesedés teriileti
tipusait bemutat6 (komplex) térképek és azok magyarazoi adjak.

2. Természeti er6forrasaink teriileti sajatossagai

A természeti er6forrasok térbeli megjelolésére nagy altalanossagban
az jellemz06, hogy

— az asvanyi nyersanyag-el6fordulasok lokalisan, a felszinhez vi-
szonyitottan olykor pontszeriien (pl. szénhidrogénkutatok),

— a felszini vizek vonalasan (folydk) vagy a kornyezet természetes
és mesterséges elgatolt mélyedéseiben (tavak); a talaj- és mélysé-
gi vizek a viztarozo kézetekbe agyazottan nagy kiterjedésben,
illetve a karsztos iiregekben,

— a terméfoldek és az erdok tobbnyire dsszefiiggd nagy teriilete-
ken,

— a légkori er6forrasok pedig az egész orszagot takarva

jelennek meg.

Az asvanyi nyersanyagok teriileti elhelyezkedését vizsgalva (1. abra)
megallapithatd, hogy hazank koszénteriileteinek dontd része az orszagot
EK-DNy-i irAnyban atszeld Magyar-kozéphegység medencéihez és a
Mecsekhez kapcesolodik. Az ércek koziil a legfontosabb bauxit €s man-
gan az _energiatengely” dunantuli mészkéhegyeihez; a réz, az 6lom és a
cink pedig a Eszaki-kozéphegység vulkanossagahoz (Matra) kétodik. A
banyamiiveléshez néhany éve kivont rudabanyai vasérc ugyancsak
mészkdbe agyazottan lelhetd fel. A Mecsek peremének uraniumkészlete
kifogyoban van (gazdasagossagi problémai kézismertek), ugyanakkor a
Zempléni-, illetve a Bakony-hegység térségében fellelhetd nemfémes as-
vanyi nyersanyagok egyre fontosabb szerephez jutnak.
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A Magyar-k6zéphegység valamennyi helységében, illetve az Alféldre
kilépd folyoinak tormelékkupjaiban és teraszaiban fellelhetd épitdipari
alapanyagok jelentdsége — a korabbi évtizedek extenziv fejlesztéséhez
képest — csokkent ugyan, de kitermelésiik, sokiranyu felhasznalasuk
nem sziinik meg. A fenti meg nem wjulé természeti eréforrasokat érté€k-
ben, ,illetve a felhasznalds hatékonysagaban messze megel6z6 a koolaj-
és foldgazkitermelés, amelynek stlyponti, ugyanakkor reménybeli terii-
letei két évtizede az Alfoldhoz kétddnek (a feltart készletek — évente
csokkend hozammal — maximum két évtizedes termelést tesznek lehetd-
vé).
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Vizeink foldrajzi adottsagait gazdasagfoldrajzi szempontbol értékel-
ve: a Karpat-medence legmélyebb fekvésii részén elhelyezkedd
orszagteriilet felszini vizkészletének dontd része (éves atlagban 95%-a,
a nyari kisvizek idején 99%-a) kiilfoldrol érkezik. A hatarainkat atszeld
harom nagy folyon (Duna, Tisza, Drava) évente 90 Mrd m°, a tébbi viz-
folyason pedig 25 Mrd m’ viz jut el hozzank. A lehullé csapadékbol
sokéves atlagban 56 Mrd m’ viz szarmazik egyenlétlen teriileti eloszlas-
ban.

Foly6ink hossziisaga meghaladja a 2600 km-t; az 6nt6z0, vizszallito
focsatornake eléri a 8000 km-t. Az orszag teriiletén a sik- és hegyvidéki,
valamint a belteriileti vizrendszert szolgalo vizelvezet6 haldzat (medrek,
csatornak, arkok) hossza a 100000 km-t is meghaladja.

A folyok, a kisviz-folyasok és a csatornak 6sszesen tébb mint 220
ezer km-es partvonallal, kozepes vizallasnal 660 m” km-es vizfeliilettel
rendelkeznek, medreink egyidejiilleg 1,5 Mrd m’viztomeget tartalmaz-
nak, Harom nagy és 11 kisebb természetes tavunk, s a tobb mint 500
viztarolonk €s halastavunk mintegy 1400 m’ vizteriilettel, kozepes viz-
allasnal 3 Mrd m’ viztsmeggel rendelkezik.

A felszin alatti potencialis vizkészlet - valtozatos foldtani viszonyok
kozott — mintegy 6 Mrd m*/év mennyiségre becsiilhets. Sajatos mély-
szerkezeti viszonyaink kovetkezményeként viszont hazénk geotermikus
energiaban kivételesen gazdag. Az orszagterilet 2/3-an a medencét ki-
toltd iiledékek killonb6zd asvanyi, gyakran gyogyhatasu oldatokban
gazdag mélységi vizekben bévelkednek. Az otszag egészére jellemzd
alacsony geotermikus gradiens (18 m/l °C) miatt a mélységi vizek na-
gyobbrészt magas héfokuak. Az orszagban ez id6 szerint kozel 1100 a
meleg (30 °C feletti) és jelentds részben gyogyvizet ado kutak szama,
amelyek a siksagokon, illetve a hegységperemei 6vezetekben kivételes
fiird6telepitési programot alapozhatnak meg. A 2. abra vizgazdalkodasi
egységenként mutatja a felszini és a felszin alatti vizkészletek €s a viz-
felhasznalas teriileti killonbségeit. Szembetlindek a térképrol leolvashatd
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tertleti killonbségek, mert mig pl. a felszin vizkészlettel béven ellatott
észak-dunantili dunai vizgyiijtén vagy az Eszaki-kozéphegységben a
készletek toredéke keriil lakossagi, ipari és ontozési felhasznalasra, ad-
dig az Alfold tiszai vizgyiijto teriilete vizkészletben igen szegény. A te-
rilleti anomaliakat noveli, hogy csapadékban az Alfold a legszegényebb,
ezért szaraz idoszakban az itteni készletek szinte egésze — olykor az tn.
statikus készlet is — felhasznalasra keriil. A legnagyobb vizfogyasztd
mezdgazdsaag vizigényét — féleg a nyar végi csokkent vizkészlet idején
- ugyancsak korlatozottan tudja kielégiteni. Kiilonés gondot okoz, hogy
az id6jarastol fiiggben (pl. 1970, 1983, 1986, 1992, 1993) a vizkészle-
tek évi ingadozasaiban — féleg a nyari aszaly miatt — nagy eltérések
mutatkoznak.

2. Abra.A HASZNOSITHATO VIZKESZLET €S A VIZIGENYEK _FamszrjAl,LSA '
"HAZANK TERULETI  VIZGAZDALKODAS! EGYSEGE! SZERINT .

8=ipar, banydszal vizigénye
C =ontdzis, halészat vizigénye

A fold a mezbgazdasagi termelés sajatos eréforrasa. Ugyanakkor a
93 ezer km*-nyi orszagteriilet 5nmagaban is fontos természeti eréfor-
ras, mert a rendelkezésre allo foldfelszin minden tarsadalmi tevékeny-
ség-formanak szintere. A foldfelszinen, mas szdval a globalis foldrajzi
térben manifesztalddik a munka targya €s eszkoze, a telepiiléshalozat,
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illetve a vonalas és a pontszeri infrastruktira. Amikor tehat a hazai
,foldalap” elemzésére vallalkozunk, nem lehet kizardlag a f6ldmindség-
gel, a nagy-, kozép- és kistajak foldellatottsagaval foglalkozni, hanem
érinteni kell a milt-, jelen- s j6vObeni helyhez kétott tevékenységformak
teriilet igénybevételi formait, s a taji szempontok mibenlétét.

A szocialista ,tervgazdalkodas” négy évtizedében a miivelésbol tar-
tosan kivett foldek az orszag teriiletének 11,2%-at (ez nagyjabol két ko-
zepes teruleti kiterjedésii megyének felel meg) tették ki. Ez kétszerese a
szazadfordulon mért értéknek. A foldkivonas nagyobb része visszafor-
dithatatlan vesztesége a mezbgazdasagnak (banyaszati, ipari terek; la-
kas-, ut-, vasut és viziigyi beépitések), s csak kisebb része kerilt f6ld-
hasznositasi szerkezetvaltasra (pl. erddtelepités) vagy olyan tartés fold-
kivonasra (felszini banyaszat, tartalék fold, parlag stb.), ami rekultiva-
cioval ismét mezdgazdasagi termohellye tehetod.

A vazolt ,atalakulasi” folyamat ellenére még ma is az orszagteriilet
71,2%-at kiilonb6z6 mezbgazdasagi névényi kulturakkal hasznositjak.
Ez az érték nemzetkozileg is kimagaslo, kiilonésen, ha fontos adalékként
azt is hozzatessziik, hogy a megmiivelt f5ldek folytonos ,,zsugorodasa”
ellenére 1935-t6l a 80-as évek végéig — valtozatlan atlagarakon szamit-
va — t6bb mint haromszorosara névekedett a mezdgazdasagi termékki-
hozatal.

A mezOgazdasagi teriilethasznositast a statisztika szantofoldi, kert-
és szdlbiiltetvények, illetve rét-legeld, valamint erdégazdalkodas szinte-
rei szerint killonbozteti meg. A hazai viszonyokat tanulmanyozva, terii-
leti ismérveket értékelve ugy lattuk helyesnek, ha a mezégazdasagi fold-
hasznositds elemzésekor a szantofold-kert-sz6l6 adatainak egyiittesét

" vessziik alapul, s a térbeli differencialtsag illusztralasara a kistajak te-
rilletére feldolgozott statisztikai adatokat vetitjiik térképiinkre. A rét-
legel6gazdalkodas szintereit a tipusalkotasnal két ok miatt is melloztiik.
Ha ugyanis mutatészamainkat az 6sszegz6 adatba vontuk volna be, ak-
kor éppen a karakterisztikus térbeli differencialtsag tiint volna el. Mas-
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részt viszont — s ez a lényegesebb — Magyarorszagon nagyon elmaradott
a rét- és legeldgazdalkodas (leszamitva néhany kistajat, amelyekrol ké-
sobb szélunk), azaz a fiives térszinek — sajnos — gyakorlatilag mezdgaz-
dasagi parlagnak tekinthetok.

A térkép , szintfokozatai” (3. abra) eldszor is arrol tesznek tanubi-
zonysagot, hogy a mezégazdasagilag hasznositott foldek tekintetében
a domborzati, éghajlati és vizrajzi adottsagok altal determinalt termelési
tajkorzetek viszonylag jol kirajzolodnak, mikozben adott nagytdjakon
beliil jelentds teriileti kiilénbségek is megmutatkoznak. A miivelt foldek
magas vagy mérsékelt ardnya azonban nem csak a termdhelyek
agrodkondmiai alkalmasagardl vall, hanem arrél is, hogy adott kistaj
egyéb igénybevétele milyen mértékii. A teriileti mindsités elemzésekor
foleg ezen ok-okozati dsszefiiggésekre tériink ki.

A térképre tekintve legfeltiindbb, hogy a foldalappal valo pazarlo
gazdalkodas ellenére még jelenleg is 21 kistaj feliiletének 85%-at miive-
lik mezdgazdasagilag. Ez hihetetleniil magas részesedés. A 75-85% ko-
z6tti, ugyancsak igen magas, illetve a 65-75% kozotti magas részese-
déssel rendelkez kistdjak szama 42, illetve 48. A hazai viszonylatban
csak kozepesnek tekinthetd szantod-, kert-, sz6ldmiivelés térkategériai a
dombsagi, még inkabb a kozéphegységi kistajak jellemz6i. A 25%-0s
részesedést el nem érd, illetve a 25-35% kozotti mezdgazdasagi kulturak
térkategériaja szinte kizarolag a kozéphegységek magasabb fekvésii ré-
gidit jellemzi, illetve olyan vizenyds kistdjakra sziikiil, mint a Kis-
Balaton, a Nagyberek, a Fert6-t6 és a Hansag medencéje.
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A mezbgazdasagilag miivelt foldek teriileti aranyaval kapcsolatos
altalanos helyzetképnél nem kevésbé fontos a — térképrél le nem olvas-
haté — miivelési agak jellemzdinek és egyéb foldhasznositasi formak
térbeli elemzésének kérdése.

Az intenziv mezbgazdasagi kulturak k6zott eloszor is a kertészetekrol
kell szolnunk. A kertek miivelési agakon beliili szamottevé — 1-2% ko-
zotti — részesedésével tiinnek ki a budapesti agglomeraciohoz kozeli
kistajak, koztik a Vac-Pesti-Duna-volgy, a Csepeli-sik, illetve a Pilis-
alpari és a tavolabbi Kiskunsagi-homokhat. A tradicionalisan z6ldség-
és gyumolestermel$ Bacskai-sikon, az Illancs nevii kistajon magasabb a
kertészetek teriileti részesedése, még inkabb feltiind az almaskertjeirdl
hires Kozép-(4,8%), s Eszakkelet-Nyirségben (5&). E kiemelked$ érté-
kek ellenére megallapithato, hogy a hazai foldek kertészetre valo alkal-
massaganak potencialja korant sincs kihasznalva. A févaros, illetve a
nagyvarosok koriil hatarozott kertészeti tajkorzetek nem alakultak ki,
holott a centrum kozvetlen kémyéke mindig elényt jelent tavolabbi kor-
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zetek magasabb szallitasi koltségeivel szemben. De a | kivételes adott-
sagok”, mint pl. a geotermikus energia primér noévénytermelésre valo
- hasznositasa is évtizedek 6ta késedelmet szenved (a kozismert Szentest,
s még néhany gazdasagot leszamitva.)

Az intenziv mezOgazdasagi kulturak kozott lényegesen sikeresebb
agazat a szdlétermelés annak ellenére, hogy mind a csemegeszdl6, mind
a boraszat évek oOta silyos értékesitési és gazdasagossagi gondokkal
kiiszkodik. A Duna-Tisza kézének homokos kistajain a foldek 5-10%-at
hasznositjak sz6léskertekkel. A Bugaci-homokhaton, s az Illancson vi-
szont mar 11,5, illetve 12,9% a sz616k helyfoglalasa. A tomegigényeket
kielégité homoki borok termelShelyeinél azonban a szél6termelés terii-
leti kiterjedése sokkal szembe6tlébb a torténelmi borvidéken. Orszago-
san a Tokaji-hegyen legmagasabb (46%), de még a Bodrog Tiszaba
omlésétol Vasarosnaményig hiizodo Hegyaljan is 30%-os a szdl6teriile-
tek Osszteriileten beliili részesedése. Ennél csak az erdallomany része-
sedése (35%) magasabb ezen a tajon, mégpedig a magasabb tszf-i ma-
szerzett elény védelmének a fontossagat hangsulyozza, hogy pl. a vo-
rosborairdl ismert Soproni-medence a Ferté-melléki dombsag kistdjan
15% a szOloskertek aranya, még magasabb a Matraaljan (16,5%), a
Szekszardi-dombsagon (16,6%) és legmagasabb a Villanyi-hegységben
(28,0%). De tovabbi mas kistajaknak is karaktert adé mezdgazdasagi
dgazata a szOlészet. A Balatoni- és a Keszthelyi-Riviéran 16, illetve
12%, a Tapolcai-medencében 9% a sz8loskertek aranya, de a Balaton
medencéjétél Nyugatra esd, a torténelmi borvidékbe nem tartozod
Zalaapati- és Zalavari-haton is 11,0%, illetve 12,5% a sz616 termdhe-
lyek részesedése.

A rét-legelé miivelési agakon belili viszonylag magas — 15% feletti
- részesedésével az Alfold mélyebb fekvésii, arvizmentesitett kistajain
talalkozhatunk. Az alfoldi , fiives kistajak” kozott emlitendé meg a Be-
rettyo-Kallo koze (19,1%), a Nagy-Sarrét (16,5%), a Dévavanyai-
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(22,4%) és a Bihari-sik )20,6%). Legnagyobb azonban a Hortobagyon a
legeldk részesedése (31,7%).

A rét-legelogazdalkodasban élen jar6 Nyugat-magyarorszagi-
peremvidéken a Fels6-Zala-volgy (17,5%) és a Principalis-volgy
(23,0%) emelkedik ki. Ennél is magasabb a Dunantuli-kézéphegység
kézponti  zondjaban  clhelyezkedd — Veszprém-Devecseri-drokban
(46,2%), s jelentés még a szlovak hatar menti Ipoly vélgyében (17,3%)
a rétek, legeldk teriileti arAnya. Mindenesetre a rét- és legelégazdalko-
das a magyar mezOgazdasdg gyenge pontja, annak ellenére, hogy a 19.
sz. kozepéig meghatarozé foldhasznositasi forma volt a szilaj allattartas
és nalunk lényegében fejlettebb orszagok kozott legtobb ma is sikeresen
hasznositja a foldeket szalastakarmany termelésre, illetve legeltetésre.

Kiterjedt erddségeikrdl kozéphegységeink a legismertebbek. A
Biikkben, a Matraban, a Borzsonyben, a Zempléni-hegységben a magas
térszineken 85-90%-os az erddsiiltség, de az emlitett hegyek peremvidé-
kein is még 50% koriili. A Bakony vidékén - részben a banyaszati tevé-
kenység és a magas mérvil iparosodas miatt - valamivel alacsonyabb
foku a kistajak erdosultsége (30-60% kozott ingadozik), ugyanakkor az
,erdorengetegeir6l” kevésbé ismert Nyugat-magyarorszagi-peremvidék
és a Dunantuli-dombsag kistajai igencsak kitlinnek kiterjedt és jol gon-
dozott erdéallomanyaikkal. A Vasi-Hegyhaton és a Fels6-Orségben pl.
74,5% a lombos erd6k teriileti részesedése, de még a mélyebben fekvod
Felsd-Kemeneshaton, a Kerka-vidéken és a Gocsejben is 30-40% ko-
z6tti. Bels6-Somogyban és a Baranyai-Hegyhaton viszont mar a 40%-ot
is meghaladja az erdéség. De még az Alf6ldon is talalhatunk kiterjedt
erddségeket, igy pl. a Dél-Nyirség 33,1%-at, a Duna-Tisza-kézi
Illancson a foldek 50,4%-at foglaljak el az erd6ségek.

Kiilén kell szélni az eredendéen nem miivelt, illetve a miivelésbél
kivont teriiletek jellemz6it, amelyek ‘aranya az elmult 10 évben alig
valtozott (3. abra). A vizfelszinek magas aranyaval nagy tavaink
(Balaton, Fert6, Velencei-t0) és 6blozeteik mellett a Borsodi-, illetve a

88



A gazdasagi tevékenység és a foldrajzi kérmyezet lehet6ségeinek...

Hevesi-artér (itt van a Tisza-t6) tiinik ki, de a Hansagban, a Szigetkoz-
ben is jelentdsek a vizeny0s teriiletek.

Orszagos atlagban a beépitett belteriiletek az sszes teriiletnek mint-
egy 4-6%-at foglaljak el. Ettdl az atlagértéktdl természetesen mind ne-
gativ, mind pozitiv iranyban tébbszorés eltérésekkel is talalkozhatunk.
A banyaszati, az ipari térségekben, még inkabb a varosi, az urbanizalt
dvezetekben sokkal magasabb a ,fanet” részesedése. A Pécs varosanak
helyt ad6 Pécsi-siksagon pl. 24%-ot tett ki a belteriilet és 2% a - nagy-
részt elhagyott, rekultivalatlan - banyateriiletek aranya. A Balaton ko-
zeli Tatika-csoport osszteriiletének pedig 3%-at (600 ha) kdbanyak
foglaljak el, de a kiilszini - nagyrészt elhagyott - kébanyak a Balaton-
felvidék egészét jellemzik. A Bakony, a Gerencse és a Vértes vidékének
minden kistajan beliil a medencéket banyaszati terek ,,szinesitik”, ezek
nagy helyigényiiek, s itt a kébanyak mellett a szén- é€s bauxitbanyak
(azok medd6hanyéi), illetve a parlagosodott, miivelésbdl kivont teriile-
tek, tovabba az erémiivek iszaptarozéi 100-300 ha-t foglalnak el az
osszes foldteriiletbdl. A Vértes peremvidékén pl. mar t6bb mint 3% a
banyaszati parlag (400-500 ha), s a Tatabanyai és Oroszlanyi Szénba-
nyaknak helyet adé Altalér-volgyben az urbanizaltsig magas foka miatt
a lakott teriilet részesedése 23%-ot tesz ki. Ugyancsak magas a belterii-
let aranya a Sajo-volgyben (14,4%); rekreacids okbdl sokkal magasabb
a Balaton E-i (18%), még inkabb a D-i (32%) partjan. Tehat a mélymii-
veléses, még inkabb a felszini homok- és kavicsbanyak miatt az orszag
kistajainak tobbségén szamottevd az ipari parlag. Pl. a magas mezégaz-
dasagi kulturajardl ismert Mosoni-siksagon is 1%-os a banyateriilet
aranya, dontéen Hegyeshalom kavicsbanyai miatt.

A f6varos jobb partjan elteriil6, a ,hegységi keriileteknek” helyt add
Budai-hegyekben 22,0%-0s, a nagyobb ,,siksagi” bal parton levé Pest-
nek helyt adé Godolléi-dombsagon, Pesti-hordalékkup-siksagon és a
Csepeli-sikon 10-20% kozotti a beépitett teriilet, de a tavolabbi Viseg-
radi-Dunakanyarban, illetve a Godoll6i-dombsagon is 16, illetve 12% a
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beépitett terillet az agglomeralodas miatt. A Tétényi-fensikon, a Buda-
orsi-medencében pedig a legmagasabb (36,2%).

A terméfoldekkel, s részben a vizekkel kapcsolatban elmondottak is
utalnak a légkori eréforrasok egyes elemeinek orszagon beliili jelentds
teriileti eltéréseire. A szélenergia-potencial, a global-sugarzas és a no-
vénytermesztés szamara dont6 jelentGségli napfénytartam teriileti sz6ro-
dasidban mintegy 10%-o0s a kiilonbség. Ennél is nagyobb a tenyészido-
szak legkedvezébb és legkedvezdtlenebb teriiletei kozotti sugarzasi
egyenlegben megmutatkozé eltérés. A ndvényallomanyok vizigényét
jellemzd lehetséges ¢és tényleges parolgas (a 4 tényezé egyiitt a 4. Ab-
ran), illetve a lehullott csapadékmennyiség teriileti eloszlisa az orszag
Ny-i és K-i felének jelentds eltérésérdl vall. Az energiatermelés és fel-
hasznalas, az ipar, a kozlekedés intenzitiasa ndvekedésével, illetve a
varosodassal, az agglomeracié kialakulasaval egyiitt jaro levegdszeny-
nyezd hatasok (fiités, gépjarmiivek, kommunalis szemét stb.), vagyis a
halmoz6dé szennyezbanyag kibocsatas megvaltoztatja a levegd, illetve a
csapadék kémiai Osszetételét, s a levegbe keriillé hé modositja az adott
teriilet feletti 1égtér homérsékletét. Ez-a jelenség nyilvan megnyilvanul -
feltételezetten fokozott mértékben - Paks légterében is (foleg a hohatas-
ban). A légkér Osszetételének, ‘a hd szennyezés makro-- és
mikroklimatikus hatdsainak, tovabba a kémyezet savasodasanak és ez-
zel a ndvényzet, a talajpusztulasanak, a korr6zio felgyorsulasanak, ‘va-
lamint a varosokban, agglomeracioban az idénként fellépd kritikus lég-
kori helyzeteknek (fiistkodok) a vizsgalata az itobbi években a kutata-
sok kozponti kérdései. Paks és a hozza hasonld hatalmas erémiivek a
lég- és vizszennyezés regionalis csokkentésével: kapcsolatosan sajatos
kutatasokat indukdlnak, nem csak természettudomanyi, hanem tarsada-
lomtudomanyi vonzataiban is. o
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4.4bra. A LEGKORI EROFORRASOK EGYES ELEMEINEK TERULETI ELTERESEL
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3. Azipartérbeli rendszere

Az ipar- és foldrajzi elhelyezkedése - fogalman értendd a banyaszat.
Az energiatermelés, az alapanyag-gyartas (kohaszat, épité anyagipar, a
vegyipar agazatainak tSbbsége), a feldolgozdipar (gépipar, textilipar,
kézmiiipar stb.), az élelmiszeripar és (ijabban egyes ipari €s egy¢b szol-
galtatasok (autd-, kisgép- és egyéb javitas, vizmiivek stb.). A magyar
nagy- vagy gyaripar kdzel masfélszaz éves multjat, szerkezetvaltozasait
kiillbnboz6 szakaszokra szoktak osztani. Ezeknek a szakaszoknak tarsa-
dalmi, gazdasagi, teriileti és egyéb (pl. kornyezeti) hatasai térben €s
idében differencialtan jelentkezhetnek. Mi most az ipar fejlédési dina-
mikajat jelzé szakaszokat csak a kovetkezo fejezet megallapitasat te-
kintve értékeljiik.

Az iparositas folyamata Magyarorszagon lassan, s a tobbi eurdpai
orszaghoz képest késve bontakozott ki. A masodik vilaghabori el6tti
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Magyarorszagot a torz foldrajzi munkamegosztas, azaz az ipari fejlé-
dés nagy teriileti ardnytalansagai jellemezték. Az ipar és a fovaros
fejlédése szorosan dsszefonodott, az ebbdl szarmazoé teriileti aranytalan-
sagok maig kisértenek. Az ipar teriileti - févaros centrikus - aranytalan-
sagat a vasuthalozat tilzott centralizaltsiga még csak fokozta. Az akko-
ri orszag teriilet nyersanyagokban és olcsé munkaerdben gazdag - rész-
ben nemzetiségi - terileti foleg az alapanyag jellegii iparagak-
kal(banyaszat, kohaszat, faipar) tiintek ki, Budapest viszont a feldolgo-
zbipart foglata magaba. Az els6 vilaghabord utan harmadara csokkent
az allamteriilet, ezen beliil a févaros tulzott centralizacidja még inkabb
kiiitkozott. A lassi gazdasagi névekedés miatt nem hogy kiegyenlitddés
nem j6tt 1étre, de még a févarosi ipar vidéki ellenpontjainak csirai sem
igen. Budapest ipari, forgalmi, bank- és hiteléleti, tudomanyos és okta-
tasi, valamint adminisztraciés centralizaltsdganak elényei is voltak,
mégpedig az, hogy a Budapestre telepiilt iparagak tébbsége vertikalisan,
s néhany agazattol eltekintve komplex médon fejlédhetett, s a vallalatok
kozotti kooperacié pedig szoros volt. Vidéken viszont a tOkeképzddés
lassuséaga, a telepiilések elmaradottsaga és foleg a falusi térség innova-
cids készségének a hianya miatt szamottevo ipar nem alakult ki, még az
élelmiszeripar nagyobb részét is a févaros vonzotta. Kivételek ez aldl a
természeti erdforrasokban viszonylag gazdag teriiletek, igy a Dunantuli-
és az Eszak-magyarorszagi-kozéphegység, valamint 2 Mecsek szénme-
dencéi, tovabba a Kisalfold néhany varosa voltak. Vagyis az Alfold
egésze és a Dunantil nagyobb hanyada - a kisipar, illetve az elemi szol-
galtatasokat leszamitva - szamottevo ipar nélkiil maradt.

A szocialista iparositas négy évtizedének négy szakasza koziil kettd
(az 1950-1956, illetve az extenziv iparositas, a gyors novekedés
(évenként 10% felett) korszaka volt, déntéen mennyiségi jellegii terme-
1ési célokkal. A novekedés legfontosabb forrasa a mezégazdasagi szoci-
alista atszervezése folytan felszabaduld munkaerd nagyszabasi bevona-
sa, illetve nagyszamu nagyberuhazasokkal megvalositott nehézipari fej-
lesztés.
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A 60-as évek végére a munkaerdforrasok kimeriiltek, igy szikségsze-
riien jelentkeztek az iparpolitikaban a nehéz- és alapanyagiparon til
mutatd gép- és vegyipari sulypontok. A harmadik szakasz (1968-1973)
az iparositas intenziv palyara valé terelését 0j gazdasagi iranyitasi rend-
szer bevezetésével igyekezett kielégiteni, ami nagyobb gondot forditott a
gazdasagossagi kérdések mellett a meglévd iizemek technikai fejleszté-
sére, a hazai és a nemzetkozi kooperacidkra, az autark gazdasag oldasa-
ra. Ebben a szakaszban indul meg a vidék iparositasa, részben a fova-
rosbol kihelyezett iizemek Aattelepitésével. A negyedik szakaszban
(1973-1980) az ipari termelés mar lassan novekedett (évente 3-5%-
ban), féleg az energia- ¢s nyersanyagarak emelkedése, nem kevésbé az
j vildggazdasagi helyzet hatisa miatt. E szakasz pozitiv vonatkozasa,
hogy a vidéki, azon beliil a falusi ipar tovabb fejlodott, és jelentsen
csokkent a nehézipar silya az orszag ipari szerkezetében. A csereara-
nyok romlasa, a technikai elmaradottsag és foleg a vilaggazdasagban
végbement valtozasok miatt a hazai ipar egyre inkabb hatranyos hely-
zetbe jutott: a recesszio, az ipari termelés sulyos visszaesése (a legutob-
bi években az ezzel jaré munkanélkiiliség) 10-15 éve sujtja a gazdasa-
got. Az ipar szerkezeti és innovacios gondjait csak részben csokkent-
hette olyan beruhazas, mint a Paksi Atomerémii, ami a villamosenergia-
termelés korszerii, gazdasagosabb és komyezetkimélobb formajat te-
remtette meg a barnaszén tiizelésii héerdmiivekkel szemben. A legutobbi
évek - inkabb szelektiv, mint intenziv - fejlédési folyamatanak eléremu-
taté eredménye a tercier szektor er6sodése, ami a foglalkozasi szerkezet

crr

Osszegzésként: az elmult negyven évben az ipar térbeli decentraliza-
cidjaval Budapest korabban aranytalanul nagy ipari sulya csokkent, ez-
zel szemben vidéken - nagyberuhazasok révén - jelentds kapacitasu ipari
komplexumok jottek létre, gyakran uj varosokkal (pl. szénbanyaszati
bazison Koml6, Oroszlany; uj vas- és acélipari vertikum Dunatjvéros-
ban; vegyipari komplexum Ajkan). A térbeli novekedési pélusok or-
szagos halézata jott létre a vidéki nagyvarosokban (féleg megyekoz-
pontokban), s az ipar megyénkénti megoszlasban jelentds nivellalodas
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allt be. Paks felépiilésével a korabbi torz villamoserémii-kapacitas is
mérséklddott, a kohaszatban természetesen megmaradt az Un. energia-
tengely tulstilya (Dunatjvaros megépiilése ellenére). Ezzel szemben a
gépipar, még inkabb a kénnyliipar és az élelmiszeripar foldrajzi elhe-
lyezkedésében jelentds nivellalodas ment végbe.

4. A természeti eréforrasok és a munkaerd potencial 6sszefiiggé-
sei

Az eddigickben elmondottakat teriileti szintézishbe agyazva az alab-
biak emelhetdk ki. A természeti er6forrasok és a munkaerd térbeli meg-
felelése, optimalis megoszlasa a gazdasagi novekedésnek igen fontos
forrasa lehet. Ezzel szemben térbeli elkiiloniilésiik vagy egymastol vald
nagy tavolsaguk esetén a killonb6z6 erbforrasok, illetve a munkaerd
6sszekapcesolasa szamottevd pétlolagos tarsadalmi raforditast igényel, s
ez a koriilmény igy jelentds hatranyt jelent. ”

Ami az asvanyi nyersanyag-eléfordulasok és a népesség térbeli elren-
dezbdése kozotti osszefiiggést illeti, azok tobbnyire ismertek. Az orsza-
got EK-Dny-i irAnyban atszeld Magyar-kozéphegység energia hordozo,
fémes és nemfémes asvanyi nyersanyagaira épil6 ipari vertikum az or-
szag legsiiriibben lakott savjat hozta 1étre (1. Térkép). Nem ilyen szoros
a korrelacié a mezégazdasagi foldteritlet kistajanként eltérd természetes
termékenysége és a mezdgazdasagi népesség, tovabba a telepiiléshalozat
stiriisége, illetve a varoshalozat fejlettsége kozott. E viszonylatban a
mult 6rokségei, a gazdasag foldrajzi feltételei (geomorfologiai, taji
adottsagok, piac kozelség, szallitasi,” kooperacios kapcsolatok stb.) 16-
nyegbeli, a kiegyenlitettséget erdsitd hatotényezok.

A természeti eréforrdsoknak és a munkaerének térbeli- szerkezete
azonban tobb oldalrol determinalja a gazdasag fejlédését. Elsésorban a
termelés koltségein keresztiil befolyasolja annak gazdasagossagat. E te-
kintetben a kérdést gyakran leegyszeriisitik a szallitasi raforditasok
nagysaganak hatasara, jollehet ez az ésszerii térbeli kapcsolatok kiépite-
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sével elérhetd tarsadalmi megtakaritasnak csak egy részét, mégpedig ki-
sebb hanyadat jelentheti. A nagyobbik részt a teriileti termelési strukti-
raknak olyan alakitasa képviselheti, amely jobban alkalmazkodik a ter-
mészeti, illetve a demografiai adottsagokhoz; mégpedig:

—~ a termelBbazisok ésszerii, nyersanyag-, vagy energiaforrasokra
épiild telepitése utjan (e vonatkozasban Paks kivétel, mert a
nyersanyag szarmazasi helye lényegtelen koriilmény, igy a tele-
pités dontd tényezdje a viz),

~ a gazdasagos lizemnagysig megvalasztasaval, az ésszeri terme-
lési koncentracidk létrehozasaval (amelyek technoldgiai €s inf-
rastrukturalis fejlddéssel beruhazast és folyamatos raforditast ta-
karithatnak meg);

— a termelBerdk ésszerii telepitésével (mely lehetove teszi a munka-
erd kibocsato és- felhasznald helyek foldrajzi kiilonbségeinek ko-
zelebb hozasat, a tdmeges attelepiilések csokkentését, a szitkséges
ingazasi idé minimalizalasat).

Az alabbiakban megkiséreljiik 6sszefoglalni a széban forg6 tényezok

térbeli megoszlasanak kévetkezményeit (5. abra).

a) A természeti- és munkaer6forrasok jelenlegi és jovobeni térbeli el-
kiiléniiltsége miatt a két eréforras-csoport teriileti silypontjai
nem esnek mindig egybe. Ez azonban nem akadalyozhatja meg
az er6forrasok ésszerii kihasznalasat. A gazdasagos termelés ér-
dekei és a teriileti aranytalansagok kozotti ellentmondas feloldhato
(még ha a jelenlegi stlyos gazdasagi problémak kézepette ennek
modja nehezen is vetithet6 elére). A természeti eréforrasok és a
népesség térbeli aranytalansaga mindenesetre kedvezdtlen, mert
vagy jelents népesség-attelepitést tesz sziikségessé, vagy akada-
lyozza az er6forrasok optimalis kihasznalasat. Ez olyan teriilet-
fejlesztési politikaval hidalhato at, mely a természeti és gazdasagi
adottsagoknak adekvat termelési szerkezet kialakitasat helyezi
elétérbe. E politikanak messzemenden figyelembe kell venni azt is,
hogy az egyes korzetek fejlettségi szintjén mi az, amit érdemes
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termelni a munkaer hatékony felhasznalasa mellett, de a telepiilé-
si kérnyezet adottsagait figyelembe véve.

b) Az iparilag fejletlen teriileteken (Alf6ld, Dunantili-dombsag) el-

s6sorban a munkaerb-adottsagokat kihasznalva a varidbilisan
telepithetd ipar fejlodhetett. Ez az ipartelepitési politika részben
hatékonynak bizonyult, féleg abban a tekintetben, hogy hasznosi-
totta ¢ kérzetek munkaeré-feleslegeit, s épitett a helyi nyersanyag-
és vizbazisra. Ezzel jott létre szdmos ipari fejlesztési polus (pl.
Paks), amelyeken tovabb lehetne 1épni. A radioaktiv hulladékok
clhelyezésére alkalmas bazisok kiépitését is ezcken az iparilag
fejletlen teriileteken kell keresni, mégpedig ott, ahol a népsiiriiség
alacsony, a mez6gazdasagi termelShelyek gyengék vagy éppen hi-
anyoznak.

A mezbgazdasagi foldteriilet hatékonyabb kihasznaldsa novelte a
teriileti kiilonbségeket. Altalaban a jo kozgazdasagi kornyezet-
ben lévé (fejlett infrastruktiraju, tokeerds, varos kornyekén gaz-
dalkodo6) nagyiizemek fejlédtek a leggyorsabban. Nyilvan ezek a
terilletek a tulajdonosi szervezet atalakulasa utan is megtartjak
elényos helyzetitket. A legkitiinGbb természeti adottsagu alfoldi
loszhatak termelési fejlédése - a gyenge tokeerd, illetve az infrast-
rukturalis fejletlenség miatt - csak kdzepes volt, mostoha adottsa-
gu agrartérségeké pedig az idénként érvényesilé tmogatasi poli-
tika ellenére nem a nivellalodas, hanem a tovabbi differencialédas
iranyaba tartott. Ezek a kilatastalan helyzetbe kerult, gyakran a
marginalisnal is rosszabb helyzetben 1év6 korzetek a helyi feltéte-
lekhez messzemenden igazodd termelési szerkezet kialakitasadban
lathatjak helyzetiik javulasanak utjat. Ilyen lehet pl. a mezégazda-
sagi - szantofoldi - miivelés helyett a rét- és legeldgazdalkodas
preferalasa vagy az erddsités. De megfelelé érdekeltségi, tamo-
gatisi koncepcié fennallasa esetén a teriiletgazdalkodas
Htajidegen” médjai is elfogadhat6va teheték, pl. a kis- és koze-
pes radioaktivitast hulladékok befogadasa.
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d) Az idegenforgalmi adottsagok kihasznalasa, a jelenlegi teriileti
aranytalansagok kiegyenlitése a rekreacids potencial, kiilonosen
a termal- és gyogyvizek szélesebb kérli hasznositasat kivanja
meg. Ez koltséges, de gyorsan megtériillé szallodai, gydgyaszati,
infrastrukturalis beruhazasokat igényel. A nagyvarosokat 6vezd
(aktiv) pihenést szolgald teriiletek, ugyanigy az iidiilést, turizmust
és gyogykezelést szolgalo rekreacios Gvezetek és kozpontok foko-
zott védelmet érdemelnek, s ezaltal semminemii hulladék elhelye-
zésére nem javasolhatdk.
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5. A népesedés teriileti tipusai

Az elmult évtizedek gazdasagi, tarsadalmi folyamatai az orszag né-
pesség- és telepiilés foldrajzi képét alapvetden megvaltoztattak. A kii-
lonb6z6 tajak helyi és helyzeti energiai bazisan ipari, urbanizalt térsé-
gek alakultak ki és néhany nagyvarost agglomeracios zona Gvezi. Eme
dinamikus térségeket a falusi térségek nagykiterjedésii depresszios terii-
letei valasztjak el, ahol évtizedek ota csokken a népesség, alacsony a
népsiiriiség és fejletlen a varoshalézat. A fenti folyamatokat és jelensé-
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geket ismerve tettiik vizsgalat targyava Magyarorszag teljes telepiilés
illomanyat. A mintegy 3200 falu és varos lakoénépességének 1980-
1990 kozotti valtozasat taji keretbe integralva az 1990. évi népsiiriiségi
mutatokat ugyancsak tajakra kiszamitva a tértipusokban Osszegeztiik
vizsgalati eredményeinket. A szintézist tartalmazo6 eredeti komplex tér-
képiink feltiinteti egyrészt a népesség szamaval aranyos kérokben a fal-
vak, illetve varosok osszessége 1990. Evi lakénépességét, masrészt a
korabbiakban ismertetett gazdasagfoldrajzi vizsgalat eredményeként te-
rilleti népesedési tipusokba sorolja be az orszag valamennyi kistajat.
(Méretaranybeli problémak miatt a falitérkép nagysagi abrat itt nem
kozolhetjiik)

Még mielétt a térkép alapjan mikro-regionalisan értékelnénk az ada-
tokat, hangsulyozni kell, hogy az orszag nagytajai szerint nem szamot-
tevéek a kiilonbozé adatok kiilénbségei. A falvak népessége a Dunantii-
li-dombsagon csékkent legnagyobb mértékben (-8,4%), de a legfejletle-
nebb Dunantuli-kézéphegységben (-4,0%) és a- még fejletlencbb
Nyugatmagyarorszagi-peremvidéken (-2,5%) is csokkent a falvak né-
pessége. Az alacsony sziiletésszam, még inkabb a hazai halalozasi mu-
tatd igen rossz helyzete miatt a varosok népessége is - a Nyugat-
magyarorszagi-peremvidéket leszamitva - gyengén fejlédott (1. tabla-
zat). Feltiiné pl., hogy a korabbi évtizedekben dinamikusan fejléds, az
orszagosnal kedvezébb demografiai mutatokkal rendelkezé Eszak-
magyarorszagi-kozéphegységben a falusi népesség igen erds csokkenése
(-7,4%) mellett a varosok népessége 1s jelentosen visszaesett (-3,2%) az
1980-as helyzethez viszonyitva. A falusi és varosi mutatdk egyiittese is
nyilvan csak negativ lehet, azaz a ,,vidéki Magyarorszag” népessége a
80-as években -2,6%-kal, szamokkal kifejezve tobb mint 215 ezerrel
csokkent. A népsiiriiség teriileti szorodasaban - a nagytajak kozott - je-
lentds kiilonbség nincs, a 88,0 fo/km” atlagos népsiirliséghez viszonyit-
va a Dunantuli-dombsag 77,9 fé/km*-es népsiiriiségi helyzete nem kiri-
vo, mint ahogy -nem sokkal magasabb az Eszak-magyarorszagi-
kozéphegységé (110,3 £f6/km®) sem.
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A kistaji szintii vizsgalat négy teriileti tipus megalkotasara vezetett. Ezek:

— falusi térség, ahol legerdsebben csokken a népesség, alacsony a
népstiriség, és a kistajat a varoshiany, pontosabban a varosi
funkcidk betéltésére alkalmas telepiilések hianya jellemzi;

— ipari, de funkci6hidnyos térség, ahol kisebb mértékben ugyan,
de a népesség fogy, alacsony a népsiirliség és ugyancsak hia-
nyoznak a varosok, a tercier agazatok;

— agglomeracids térség, ahol tobbnyire névekszik mind a varosok,
mind a nagyvarost 6vezé falvak népessége, de a térség funkcidhi-
anyos varosai miatt nem kell6 mértékii a kistaj dinamizmusa, de
magas annak népsiiriisége;

— wurbanizilt térség, ahol magas aranyu a varosi népesség; a teriilet
a funkcio-gazdagsag, a magas népsiiriiség jellemzi, s a specialis
(pl. idegenforgalmi) funkcidk jelenléte miatt a falusi népesség
szama is inkabb szinten marad.

A fenti tipusokat teriileti vetiiletikben vizsgalva a falusi térség,
pontosabban a hagyomanyos tipusi, konzervativ falu 6vezete uralja az
Alfold, az Eszaki-kozéphegység, a Dunantili-kozéphegység peremének,
a Dunantili-dombsag bels6é részeinek és Nyugat-Magyarorszag hatar
menti Kistdjainak dént6 tobbségét (7. abra). A népesedési depresszid
dont6 oka nem az asvanyi nyersanyagok vagy a terméfoldek sziikossé-
ge, hanem sokkal inkabb az, hogy az érintett kistdjak varos- €s kozleke-
désarnyékban helyezkednek el. Fiiggetleniil attol, hogy az érintett kista-
jak t6bbségében az utdbbi két évtizedben megjelent a falusi ipar, a hat-
ranyt ez nem kompenzalja. Ezt igazolja a masodik, azaz az ipari tipus
is, ahol a helyi asvanyi nyersanyagok bazisan esetleg mar régen megin-
dult a népesség foglalkozasi atrétegzédése, de a mai modernizaciot
hordozé varesok hidnyoznak, s ezaltal viselkedésiik az agrartérségekre
emlékeztet.
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Az elmult évtizedben a magyar allam nagy erdfeszitéseket tett annak
érdekében, hogy a telepiilésszerkezetben dolgoztuk fel a hazai ,,varossa
valas” folyamatat, aminek tablazatos bemutatasarol itt eltekintiink.
Megemlitend6 viszont, hogy az 1945 el6tti varosok tébbségének ,,varosi
statusa” tobbszor valtozott, mint ahogy az 1945 utan varosi rangot
nyert korabbi falvak mindegyike sem valt igazan kérmyékénck szervezd
centrumava. A multbél a ma felé haladva egyre kisebb népesség-
tomorilések nyertek varosi rangot, de ezzel fejlédési palyajuk ive nem
biztos, hogy felfelé indul. Ezt jelzi ,a fiatal” varosok tobbségének né-
pességesokkenése.

Az orszag Ny-i és E-i tajai abban is killonboznek a kozépsé és K-i
részekétdl, hogy eldbbieket a torpe-falvak, utobbiakat az orias-falvak
(nem ritkan 5-10 ezer lakossal) jellemzik. A nagysagtol fiiggetleniil a
faluallomanyon beliill megtalalhatjuk a hagyomanyos, konzervativ fal-
vak mellett az atalakult, varosias falvak tipusat, mint ahogy féleg az Al-
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foldén a szorvanytelepiilések kiilonb6zd tipusait, a sor-, a bokor- s a
szort tanyak tipusat.

Az agglomericios térség a magyar telepiiléshalézat ) jelensége an-
nak ellenére, hogy a févaros koriil csirai mar a két vilaghabort koézott is
jelentkeztek. A telepiiléshalozatnak eme dinamikus tértipusa a fejlédés
energidjat” a nagyvarostdl kapja, azaz az ,alvévaros” szerep a varos-
kozelségbdl, a jo kozlekedési adottsagbol szarmazik. Mindenesetre az
agglomeralodé falvak belsé és kiilsé lakodvei olyan fejlédést inditanak
el, ami azutan kikényszeriti a szolgaltatasi szféra dinamikus fejlesztését.
Ezaltal az agglomeracids térség a fejlédés motorjava valhat, killonosen
abban az esetben, ha a modernizaciot hordozo agazatok megtelepedésé-
nek, fejlédésének is kedvez az adott térség.

“ ey

a ,kozigazgatasilag varosok” jellemzgje. Mert pl. az Alféldet évszazad-
ok ota a viszonylag magas varosi népesség jellemzi, de az itteni agrar-
varosok (pl. Mezétir, Szentes, Hajdubészérmény, Kiskunhalas, Mako)
mind funkciondlisan, mind kiilsé megjelenésiikben és infrastrukturalis
ellatottsagukban részben az orias-falvakra emlékeztetnek, mig pl. a ba-
latoni iidiilé6vezet, a Dunakanyar tidiiléfalvainak sora, Sopron kérnyé-
ke, a Matraalja kulturalt falvai az igazi varosokra hasonlitanak. Termé-
szetesen valdsagos urbanizalt térségek a fovaros, illetve az orszag felsé-
foku kozpontjai (Gyér, Pécs, Miskolc, Debrecen, Szeged) koriil alakul-
tak ki és még néhany dunantili nagy és kozépvarost (Szombathely, Za-
laegerszeg, Veszprém, Székesfehérvar) jellemzi.
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6. Osszegzés

Amint azt az elvi-médszertani fejezetben is kiemeltiink, a gazdaséagi
tevékenység teriileti killonbségei mindsitésének végsé célja a radioaktiv
hulladékok hazai elhelyezésére alkalmas optimalis telephely(ek) kijelslé-
sének el6segitése. A vizsgalati eredmények alapjan erre két teriileti ti-
pus johet szamitasba;

Ezek:

— ritkan lakott, varos- és kizlekedésarnyékban lévé, természeti
erdforrasokban (asvany, viz, t6ld- és erd6vagyon) szegény tér-
ségek;

— a korabbi évtizedekben kiemelten dsvinyi nyersanyagok fel-
hagyott (rekultivalatlan) banyateriiletei.

Mindkét tipus szamos perspektivikus térséget kinal, az optimalis te-
lephely-kivalasztas azonban a t6bbi agazati vizsgalattal val6 egybeesés-
sel valosithatd meg.

A gazdasigfoldrajzi elemzés szempontjabol az elsé tipusra leginkabb
alkalmasnak a Pakstél nem tavoli Tolna-Hegyhat latszik. A 600 km®
kiterjedésii kistajon beliil varos nincs, a 26 helyi telepiilés népessége a
legutdbbi 10 évben tobb mint 3300-zal csokkent, s a jelenlegi 20 ezres
ossznépesség 33,6 f6/km” népsiiriiséget jelent. A Paksi Atomerémiit6l
tavolabbi Alfold, illetve a Dunantuli-dombsag ugyancsak magaban hor-
doz tobb olyan depresszios teriletet (Kis-Sarrét, Nagy-Sarrét,
Dévavanyai-sik, illetve Kelet-Bels6-Somogy, Dél-Zselic), amelyek erre
a sajatos funkciéra alkalmasnak latszanak. Valamennyi emlitett kistaj
teriileti kiterjedése nagy, ezaltal a hol kérdését, a pontos helykijelolést
mikro regionalis vizsgalatok alapozhatjak meg.

A mikro térségi vizsgalat perdontd volta még inkabb egyértelmiinek
latszik a korabbi banyaszati térszinek esetében. Akar a szén- és bauxit-,
akar az elhagyott kiilszini kébanyakat tekintjik, a Dunantali-
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kozéphegység, de hasonléan a Mecsek térsége is tobb szdz objektumot
kinal ilyen felhasznaldsra. A banyaszati terek ilyen értelmii igénybe-
vételét indokolna, hogy radioaktiv hulladékok elhelyezése egyben a re-
kultivacié problémajat is megoldana, mert nyilvanvaléan clhagyott
mélymiivelési, vagy kiilszini banyaba veszélyes hulladékot elhelyezni
csakis rendezett viszonyok kozott lehetséges. A banyak mellett esetleg
szamitasba johetnek az erémiivek iszap- és zagytarozoi is, amelyek én-
magukban is veszélyesek a kornyezetre. Rekultivaciojuk, rendezett tere-
pi koriilményekre beépitendd radioaktiv hulladékdepdk az egyébként is
,fanet” teriilet célszerii hasznositasat jelentenék.
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Kiilonleges kornyezetszennyezés a Zempléni
hegységben: az 6rolt perlit okozta szemsériilé-
sekrol

perlit a természetes vulkani tivegek csoportjaba tartozé asvany.

Evszézadunk els§ felében deriilt fény termikus duzzadékonysagi
tulajdonsagara. Ez azt jelenti, hogy ha a kicsi szemcsékké 8r5lt perlitet
hirtelen felmelegitjiikk, robbanasszerlien tivozik a kristalyvize és a
szemcse eredeti térfogatanak tiz- hiiszszorosara névekszik, mint példa-
ul a pattogatott kukorica.

A perlit duzzasztasi kisérletek és az ipari méretli duzzasztas az
USA-ban indultak meg az 1940-es években.(1) A nagy térfogativa,
igy kis térfogatsulytva vald duzzasztott perlit elészor az épitSiparban
(k6nnytibeton, h8 és hangszigetel§ stb.), majd az élelmiszer, gyogy-
szer és vegyiparban (sz(irdanyag stb.), mez6gazdasagban (palanta és
csemete nevelés stb.), természetvédelemben (él6vizek olajszennyezé-
sének megsziintetésére), kohészatban keriilt felhasznalésra.(1., 2.) Jog-
gal allithatjuk ateljesség igénye nélkiili felsorolas alapjan is, hogy a
perlit az utébbi évtizedekben kiemelt fontossiga ipari nyersanyagga
valt. 1987-ben a vilag perlit-kitermelése meghaladta a 3 millié tonnat.
Kina, USA, Szovjetunid és G6régorszag utan, tobb mint 100.000 ton-
nas kitermeléssel Magyarorszdg az 6tddik helyen 4alit a vilag-
ranglistan.(3.)

Ezt az el8kel8 helyezést a Tokaji-Zempléni hegység északi részén
1év8, Kozép Eurdpa egyik legjelent8sebb perlit-vagyona tette lehetdve.
A kutatd és el8készitd munkak utin 1959-ben Palhaza mellett meg-
nyilt a kiilszini perlit banya és 1960-ban megkezdte m{ikodését az 6r-
18lizem.
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A kibanyéaszott perlitet a banya tertiletén 1év6 6rlélizemben 0,1-1,0
mm. nagysagi szemcsékké 8rolték. Ezt az Grleményt szallitottak a
duzzaszt6 miivekbe Nyiregyhazara, Tapolcara, Pasztora, Pilis-
vordsvarra és Erd8bényére, illetve nagy részét osztrak, svajci és német
cégeknek. A banya és az 6rl8iizem termelése 1960-t6] folyamatosan
ndvekedve érte el az 1987 évben a 110.000 tonnat.

Az 6rl8iizem perlit szallitasat omlesztett allapotban végezeték Sa-
toraljatjhelyen keresztiil Sarospatakra a keskeny nyomtavu kisvasattal,
majd Séarospatakon 4traktak a normalis nyomtavia vasuti vagonokba. a
tovabb-szallitdsra. A kisvasit felszamolasa utin kozaton, tehergépko-
csikkal szallitottdk az 8rolt perlitet Satoraljadjhelyen keresztiil a kii-
16nbdz8 ti célokhoz. A vasti szallitas végiil a satoraljatjhelyi vasati
rakodo6 felépitésével nyert megoldast.

Az elmult évtizedek alatt hozzavetSleg t6bb mint 1,5 millié tonna
6rolt perlitet szallitottak PAlh4zar6l Satoraljatjhelyen keresztiil, illetve
a satoraljajhelyi vasiti 4llomasra.

A meg8rolt, de kiilonbz8 okok miatt duzzasztasra alkalmatlan per-
litet a banya kérnyékén fekv§ telepiiléseken, Satoraljatjhelyen és Sa-
rospatakon vakolé homok helyett hasznaltak fel az épitkezésekhez.

A perlit banya megnyitasa utan, az 1960-as évek elején a satoralja-
Ujhelyi szemorvosok egy eddig még nem ismert korképpel, az 8rolt
perlit okozta szemsériiléssel talalkoztak. Az 6rolt vulkani liveg igen
apr6 (0,1 mm nagyséagrendii), éles, szgletes szemcséi a szemrésbe ke-
rillve régziiltek a szem szaru és kot6hartydjaban, kinzé szurd érzést,
er8s konnyezést és kifejezett szemgyulladast okoztak. Helyi érzéstele-
nités utan, tébbnyire hegyes szemészeti miiszerrel, optikai nagyité be-
rendezés segitségével lehetett eltavolitani a panaszokat okozé perlit
szemcséket. A beavatkozas utan egy napt6l néhany napig tartd utoke-
zelés kivetkezett.
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Dr. Valenta Andras és Dr. Molnar Klara storaljajhelyi szemész
féorvosok személyes kozlésébdl tudhatjuk, hogy a perlit-szemsériiltek
eleinte a banyaban és az 6rl6iizemben dolgozok koziil keriiltek ki. Az
1960-as és 1970-es években a sériiltek szdma lassan, de évr8l évre no-
vekedett.(4., 5.) A sériiltek méar nemcsak a banya dolgozéi voltak.

Mi 1994 tavaszan és nyaran négy hénapig vizsgaltuk és sszegytij-
tottiik a satoraljatijhelyi Szemészeti Osztalyon és a Szemészeti Szak-
rendelésen ellatott, perlit-sériilt szembetegek adatait, sériilésiik koriil-
ményeit.(6., 7.) Négy hoénap alatt 197 perlit-sériilt jelentkezett az em-
litett szemészeti ellatd-helyeken. A sériiltek adatait tablazaton muta-
tom be.

Sériiltek életkora A sériiltek helyszine

0-6 év 21 eset Munkahely 35 eset

7-14 év 25 eset Csaladi otthon 58 eset

15-24 év 18 eset  {(lakas, udvar)

25-60 év 116 eset | Szabadban 104 eset

61-t61 17 eset (t, utca, erdd, mezd stb.)
Satoraljatjhelyen ’ 7 87 eset
Satoraljatjhelyen kiviili térségben | 110 eset

Az adataink egyértelmiien alatamasztjak, hogy az 1960-as években
lizemi balesetként megismert perlit-sériilés az eltelt 30 év alatt kilépet
az lizemi keretek koziil. Az altalunk vizsgalt id6szakban a sériilések
zO6me az utakon, a szabadban, erd6n, mez6n, udvarban, lakasban ko-
vetkezett be. Az lizemi balesetek még az esetek 20%-at sem értek el.
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Kilénleges kémyezetszennyezés a Zemplén hegységben: az 6rilt...

A sériiltek életkora szerinti megoszlasban bizonyitja, hogy a lakos-
sag minden korosztalya érintett volt. Adataink azt tdmasztanak bizo-
nyitani, hogy Satoraljajhelyen, Palhazan, illetve a kérnyezd térségben
béarhol barmilyen életkorti lakos vagy turista 6rolt perlit okozta szem-
sériilést szenvedhet.

Hangsulyozni szeretném, hogy a bemutatott esetek csak a szemész
szakorvosok 4ltal ellatott sériiléseket dsszesitették. A korzeti orvosok,
kérzeti apolénbk, csaladtagok, munkatarsak segitségével, illetve
sonsegéllyel” tobb-kevesebb hozzéaértéssel megoldott esetek szdma
minden bizonnyal nagysagrenddel nagyobb az altalunk észlelt esetek
szamanal.

Az altalunk ellatott esetekben sGlyos, masodlagos fertézést, mara-
dandé lataskarosodast nem tapasztaltunk. A sériiltek megfeleld szak-
mai ellatasa sziikségessé teszi az 4llandé szemész szakorvosi készenlét
fenntartasat. A kollaboraciéra még nem alkalmas kisgyermekek kor-
szerd ellatasa a Szemészeti Osztaly miszer-parkjanak komoly fejlesz-
tését koveteli mar ma is.

Adataink alapjan logikusnak latszik feltételezni, hogy az elmult 30
évben, a tobb mint 1,5 millié tonna &6rolt perlit mlesztve tortént szal-
litasa az utvonalat, illetve a szél segitségével a térséget lassan elszeny-
nyezte a tized milliméter nagysagrendi 6rolt perlit szemcsékkel. Hoz-
zajarulhatott a perlit szemcsék kiszorédasahoz a duzzasztasra nem al-
kalmas 6r6lt perlit épitGipari felhasznalasa is a teriileten. Igy tehét egy
kiilonleges kornyezetszennyezés alakult ki a kdrnyezet sajat megdrolt
anyagaval.

A kiilonleges kérnyezetszennyezés eddig ismert egyetlen artalma és
egyben indikéatora a perlit szemcsék okozta szemsériilések szaporodd
gyakorisaga. Az Orolt perlit kiszorédas okozta kdrnyezetszennyezés
megsziintetésére, a kialakult helyzet javitiasara nem latok lehetdséget.
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A mar kiszorddott perlit szemcsék tulajdonképpen a természeti kor-
nyezet szerves részét képezik. '

A perlit, mint kiilénleges fontos ipari nyersanyag felhasznalési te-
riilete napjainkban is b&viil és minden bizonnyal a jov6ben is bdviilni
fog. Kitermelése, 8rlése és szallitasa nyilvan évr6l-évre béviil és bd-
viilni fog. Ugy véljiik, célszer(i lenne azonban a tovabbi perlit szemcse
kiszorodast megszabalyozni vagy lecsokkenteni az dmlesztve szallitas
helyett konténeres vagy csomagolés alkalmazasaval. Ugyanigy célsze-
1l lenne a duzzasztisra alkalmatlan 8r6lt perlit épitSipari felhasznala-
st feliilvizsgalni, illetve itt is legalabb csokkenteni a szemesék kiszo-
rodasanak mértékét. Felvetésiink fontossagat alahtizza az a kériilmény,
hogy a pélhazi perlit vagyonnak eddig még csak koriilbeliil egyharma-
dat termelték ki. Ha az eddigi itemben fog fokozodni a perlit szem-
csék okozta kornyezetszennyezés, az elkovetkezd évtizedekben a
szemsériilések tovabbi szaporodasara szamithatunk a targyalt térség-
ben.

Osszefoglalva:

Mintegy 50 évvel ezelStt deriilt fény a természetes vulkani tivegek
csoportjaba tartozd perlit termikus duzzadékonysagi tulajdonsagéra.
Azota évrbl-évre béviil ipari felhasznalasanak teriilete. K6zép Eur6pa
eddig ismert legnagyobb perlit-vagyona a Zempléni hegységben talal-
hatd, Satoraljaajhely kdzelében.

1959-ben nyilt Palthazén Ko6zép Europa legjelentSsebb kiilszini perlit
banyéja és 6rl6 lizeme. A kibanyaszott és meg6rolt perlitet Satoraljatjhe-
lyen keresztiil szallitottak Gmlesztett allapotban a hékezelS lizemekhez.
1987-ig t6bb mint 1,5 millié tonna rlemény haladt 4t a varoson.

Az 1960-as évek elején a banyabdl és az &rl6iizembdl jelentkeztek
az els sériilések a satoraljatijhelyi szemorvosoknal, akiknek a szaru és
kotShartyajaba tizedmilliméter nagysagrendd perlit szemesék furédtak.
A sériiltek szama az eltelt évtizedekben szaporodott.
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Kiilénleges kémyezetszennyezés a Zemplén hegységben: az 6rélt...

Az elvégzett felmérés szerint a mult évben, 4 honap alatt 197 per-
littel sériilt beteg jelentkezett a satoraljajhelyi szemorvosoknal. A sé-
riilések zome nem a banyé&ban, hanem Satoraljanjhelyen és kdrnyékén
a szabadban, iton, udvaron, kertben, mez8n és lakéasban tortént. A sé-
rilltek életkora a kisgyermekekt8] a legéregebbekig terjedt.

Szerz8 ugy véli, hogy az 8rélt perlit szemecsék kiszérddasaval ki-
I6nleges kornyezetszennyezés alakult ki a térségben, melynek eddig
ismert egyetlen kdvetkezménye és egyben indikatora a szemsériilések
gyakorisaga.

Mivel a perlit vagyon kétharmada az elkovetkezd évtizedekben ke-
riil kitermelésre, javasolja az 8rlemény konténeres vagy zsékos szalli-
tasat és az épitdipari felhasznalas kériilményeinek feliilvizsgalatat, a
tovabbi kérnyezetszennyezés megakadélyozasara, illetve csokkentésé-
re.
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Gedaj Istvan

TARSADALOM ES POLITIKA

Gedai Istvan

Gondolatok 996-r6l 1996-ban’

Honfoglalds? Honalapitds!

'Noha mindkét kifejezés egyértelmiien arra utal, hogy az Arpad feje-
delem vezetésével a Karpat-medencébe vonult torzsszovetség 895-

900 koézott 1ij - és a torténelem altal bizonyitottan végleges - hazahoz
juttatta a magyarsagot, mégis a honalapitas kifejezés utal pontosabban a
dontd torténeti esemény lényegére. Egyrészt azért, mert ezt 1100 év bi-
-zonyitja, masrészt, mert a foglalas sz6 rendszerint mastol térténd elvé-
telt jelent. Igaz, a torténelem folyaman szamtalan példa van agressziv
hoditasra, szovetségi rendszerek gydzelmével "békés", &m annal erdsza-
kosabb teriiletfoglalasokra. 895-ben azonban a Karpat-medencében nem
volt sem népeket kiirtd véres habori, sem lakhelyiikrél népeket eliizé
héditas. A Karpatok ivétdl keletre hiizodé sik teriileten elsdsorban al-
lattenyészt6 népek €ltek néha békében, gyakran haboraban. A IX. sza-
zad végén‘é;hhek legnyugatibb részén élt a Megyer (magyar) torzs ve-
zette torzsszovetség. A krén&ékbél ismert hét térzsrél nem tudjuk mi-
kor sz6vetkeztek egymassal, bizonyara nem is egyszerre. A sztyeppén
€16 torzsek pillanatnyi hatalmi érdekek kovetkeztében alkottak torzsszo-
vetséget, s ez igy lehetett honalapité eleinknél is. Ezt bizonyitja az a ha-
rom kabar térzs is, amely koézvetleniil a Karpat-medencébe koltozes
elétt csatlakozott Arpadhoz és vezértarsaihoz. A Karpat-medencébe vo-
nult torzsek szovetsége tehat bizonyara egy hosszabb folyamat eredmé-

nye volt. .

1 Ez az el6adas a ,Kézép-Eurdpa, mint perspektiva” c. konferencian hangzott el. A kon
ferencia helye és idépontja: Kiskunfélegyhaza, 1996. aprilis 13-14. (A szerk.)
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A magyarok 862 ota ismerték a Karpat-medencét, annak belsé viszo-
nyait. Itt, Eurépa egyik legegységesebb foldrajzi teriiletén eléttik az
avarok alkottak elséként az egész Karpat-medencére kiterjedd birodal-
mat, akik 568-ban "tabula rasa"-t is teremtve, a nagyobb létszamu lon-
gobardokat Italiaba {izték, mas kisebb german és szlav torzstéredékek
viszont itt maradva 6sszeolvadtak veliik. Ezt a birodalmat Nagy Karoly
csaszar és Krum bolgar fejedelem szamolta fel, megtorve az avarok po-
litikai hatalmat és hodolatra kényszeritve Oket. A IX. szdzad folyaman a
szlav telepek beékelédtek az avarok kozé, a Karpat-medence szélein pe-
dig kiilonbozé Karpat-medencén kiviili hatalmak befolyasa érvényesiilt:
a Dunantilon frank, a Felvidék nyugati részén morva, Erdélyben bol-
gar. Ebbe a politikai vakuumba j6tt a magyarsag, s a veliik rokon ava-
rokkal konfliktusmentesen olvadt 6ssze.

A X. szazad els6 évtizedeiben Eurdpa a magyarok nyilaitdl rettegett,
a Német-Romai Csaszarsag egymassal civakodd tartomanyurai a ma-
gyarokkal szovetkeztek masik tartomanyur ellen. A magyar térzsszovet-
ség vezetOi azonban néhany évtized multan felismerték a valtoztatas
szitkségességét. A Karpatok ivével koriilzart térben mar a X. szazad
elején megindult az a folyamat, ami az egymastol gyakorlatilag fiigget-
len térzsek szovetségétdl egy kozponti hatalom altal iranyitott néppé ko-
vacsolodott tarsadalomhoz, végiil a kiralysag megalapitdsahoz vezetett.
Atalakult a gazdasagi rendszer: az allattenyésztés helyett mind jobban
el6térbe keriilt - az irott és régészeti forrasok altal bizonyitottan addig
sem ismeretlen - foldmiivelés. Atalakult a tarsadalom, a vezéri, majd a
szélesebb vezetdi réteg (nemzetségfok) szallasai koriil kialakult a meg-
termelt - mezdgazdasagi €s kézmiivesipari - javakkal, valamint kiilon-
féle szolgaltatasokkal ad6zo telepiilések sora, azaz a kiralysag alatti tar-
sadalom elézményei. Ennek velejardja volt a kereskedelem olymérvii
fejloédése, ami az ezredfordulon pénzforgalmat, 6nalld pénzverést igé-
nyelt.

A X. szazadi magyar kilpolitika iranyvaltasa ugyancsak meghataro-
z6 volt a magyarsag j6vojét illetéen. A nyugat-europai hadjaratok
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szamtalan gyézelme mellett két sulyos (a nyugati forrasok altal azonban
kissé eltulzott) veresége (Merseburg €s Augsburg) gyorsan felismertette
a magyar kilpolitika iranyitdival a valtoztatas sziikségességét. Ezt a
kiilpolitikat gyors helyzetfelismerés, kompromisszumkészség és kivald
diploméciai érzék jellemezte. 973-ban Arpad dédunokajanak, Géza feje~
delemnek koévetei Quedlinburgban a Német-Romai Szent Birodalom bi-
rodalmi gytilésén kinyilvanitottak a magyarok békés szandékat. A Kar-
pat-medence zavartalan birtoklasaért feladtak a Lajta és Enns kozotti,
gyeplinek hasznalt teriiletet. Itt a-csaszarsag vjjaszervezte a keleti Or-
grofsagot, lehetdséget adva ezzel; hogy 1996-ban Ausztria 1000 éves
fennallasat iinnepelhesse. Ki kell emelni a magyar kiilpolitika mar emli-
tett gyors helyzetfelismerését. A magyar kiilpolitika akkor volt hajlando
kompromisszumra, amikor hadserege még erds volt minden tdmadas
visszaverésére. Kiilondsen szembetiing e készség, ha eleinket az avarok-
kal hasonlitjuk 6ssze. Hosszantarté gyakori hadjaratok utan az avarok
is békéf kivantak a csaszarsaggal, de mar csak akkor, amikor oly gyen-
gék voltak, hogy a frank csaszar szamara nem jelentett veszélyt és
problémat az avar birodalom felszamolasa.

Ez a X. szazadi magyar kiil- és belpolitika egyenesen vezetett a hon-
megtartas eszkozéhez, a magyar kiralysag megalapitasdhoz, Istvan
megkoronazasahoz az 1000. év karacsonyan. Ekkorra mar minden fel-
tétel adott volt ahhoz, hogy eurdpai normakhoz mért keresztény biroda-
lom johessen létre. Az atalakult magyar gazdasag szerkezete, az uj tar-
sadalmi rétegz6dés megkozelitette a- Német-Romai Birodalom tartoma-
nyaiét. Természetesen a hajdani romai birodalom teriiletén létrejott csa-
szarsagban €16 népek tobb évszazados fejlodését egyetlen rovid évsza-
zad alatt teljesen utolémi lehetetlen volt. Szent Istvan kiraly allama
mégis Eurdpa szerves részévé tudott valni. Az uj kiralysag allamberen-
dezését, kozigazgatasat az egyik legfejlettebb tartomany, Bajororszag
segitette kialakitani, amelynek hercege, IV. Henrik (akit II. Henrik né-
ven 1002-ben német kirallya, majd 1014-ben csaszarra valasztottak)
Istvannak sogora volt. Am Szent Istvan kiralysaga a sok idegen példa
befogadasara, a kereszténység felvétele és a kiépiilt egyhazszervezés el-
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lenére is magyar maradt, a magyar hagyomanyok sajatosan 6tvozodtek
az eurdpaisagban. A bajor hercegnd és a kiséretében jott lovagok valtak
lélekben magyarra, az Arpaddal jétt magyarsag nem szorult hattérbe. A
nyugati értelemben vett, klasszikus feudalizmus Magyarorszagon ké-
s6bb sem alakult ki. A magyar nemzetségek a foglalas jogan birtokoltak
foldjeiket és nem kirdlyi adomanyként. Tagjai pedig - kés6bbi jogi ér-
telmezés szerint - a nemesi rend tagjaiva valtak, azaz a tarsadalmi ré-
tegzOdés igy magyar hagyomanyokon alapult. Ez a hagyomany volt a
késobbi Szent Korona tan alapja is, amely szamaranyaban hatalmas ré-
teget - a magyar nemességet - utalt a Szent Korona tagjai soraba.

A keresztény kiralysag a dinasztia két kiemelkedd, egymast kévetd
tagja - Géza fejedelem és a kés6bb szentté avatott Istvan kiraly - miivé-
nek tekintheté annak ellenére, hogy a tarsadalmi atalakulas egy évsza-
zados folyamat volt. Géza kezdeményezése meghalt volna Istvani foly-
tatas nélkiil, Istvan pedig nem tudta volna megalkotni, befejezni a miivet
a Géza altal lerakott alapok nélkiil. A dinasztia nemzetkozi kapcsolat-
rendszere - a szilard allam és erds, korszer(i hadsereg mellett - biztosi-
totta, hogy a magyar kiralysag a két "szuperhatalom" (Bizanc és a Né¢-
met-Romai Birodalom) kozétt fiiggetlen tudott maradni. Istvan felesége,
Gizella kiralyné Henrik csaszar hiiga volt, de a kiralyi par fianak, Imré-
nek felesége bizanci hercegnd lett. Természetesen eléfordult, hogy kevés
volt a diplomaciai tevékenység ¢és haborura keriilt sor. Mar Istvannak -
Henrik halala utan - védekezni kellett a Német-Romai Birodalom csa-
szaraval szemben, valamint hadjaratot vezetett a lengyelek ellen is. A
magyar kiraly 1j teriileteket nem foglalt el, de a magyar hatarokat meg-
védte.

fgy valt ez a keletrdl Eurdpaba plantalt, a Karpat-medencében ke-
resztény kiralysagot alapitott nép kelet felé Eurdpa véddpajzsava.

Magyarorszagért aggddo publicisztikankban fel-feltiinik a kelet, vagy
nyugat kérdése. Mi a zaloga j6vénknek: Eurdpa, vagy Azsia? Az az
Azsia, amely minden keleti rohamkor el akart pusztitani benniinket
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kezdve a besenyoktol, a tatarokon, torokokon at a szovjetekig? Vagy az
az Eurdpa, amely valojaban soha nem fogadott be benniinket?

Ezeréves allami létink nem példatar, de a torténelem torvényszeriisé-
geinek figyelmen kiviil hagyasa biztosan tévitra visz. Egy évezred eldtt
a magyar allamot Arpad utédainak kivalé diplomaciai érzéke és a tarsa-
dalom belsé ereje, valamint Eurépa érdeke hozta létre. Akkor érdeke
volt Eurépanak, mert a magyarsagot, amely ekkor még habori esetén
veszélyes volt ezzel pacifikalta. Ha a csaszarsag oly er6s lett volna,
hogy el tudja s6porni a magyarsagot, megtette volna, mint, ahogyan két
évszazaddal elbtte az avarokkal tette, s mint ahogyan megprobalta I1.
‘Konrad csaszar 1030-ban. Az allamalapitast kovetden a magyar kiraly-
sag szerves része volt Eurdpanak, mert gazdasagi, katonai eregje, kultu-
ralis szintje tette azza. A gazdasag termelékenysége, a kuldénosen jelen-
t6s nemesfémbanyaszat (XIV. szazadi adatok szerint az europai arany-
termelésnek - banyaszat és aranymosas - Magyarorszag t6bb, mint 80
%-at adta), a nemzetkozi kereskedelemben vald részvétel belso stabili-
tast adott. A hadsereg minden héditasi kisérletnek gatat vetett, még a
kozel egy évszazadig tartd bizanci probalkozasoknak is, amelyeknek
élén pedig a késékozépkori Bizanc talan legnagyobb csaszara, Manuel
allt. Az orszag kulturalis szintjét mar uralkodoink miiveltsége is meg-
hatarozta, akik kéziil eurdpai 6sszehasonlitasban is kiemelkedik Szent
Istvan, Szent Laszlo, Kényves Kalman, III. Béla, ha csak az Arpad-
hazat tekintjiik is. Korszerii torvények szabalyoztak az életet, az egyhazi
rendek iskolakat tartottak fenn. Irodalmi alkotasok, gestdk, legendak
sziilettek. Freskokkal festett templomok és palotak épiiltek az eurdpai
roman kor stilusdban. Az &si magyar 6tvosmiivészet hagyomanyai
alapjan remek 6tvos alkotasok késziiltek az 0j igényeknek megfelelden.
A XVL szazadtél kezd6d6 orszagpusztitas kévetkeztében irodalmi al-
kotasainknak csupan téredékel maradtak meg, azok is gyakran késdbbi
atiratokban, templomainknak, palotainknak pedig jo, ha alapfalai bizo-
nyitjak hajdani létitkket. Eurdpatdl ezer éven keresztiil kaptunk és neki
adtunk értéket Szent Istvan "Intelmei"-t6l a XX. szazadi magyar szar-
mazasu Nobel-dijasok soraig.
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Mar a tatarjaraskor megnyilvanult azonban, mit jelent az erd hianya,
a széthizas és a politikai naivitas. Talan csak a kiraly, IV. Béla ismerte
fel a tatarok erejét és veszélyét. Elleniik védekezend6 befogadta a kuno-
kat, am a magyar fourakat nem sikeriilt ¢ kérdésben maga mell¢ allita-
nia. Tébben nem csatlakoztak a kiralyi sereghez és a kunok - kiralyuk
meggyilkoldsa miatt - is elpartoltak. A meggyengiilt magyar sereg, rossz
vezeérlet mellett Muhinal elvérzett. A csatabol Béla kiraly Frigyes oszt-
rak herceghez menekiilt, aki kifosztotta a naivul hozzamenekiilt kiralyt
és harom varmegyényi teriiletet is elcsatolt orszagunktél. Kire szamit-
hatott hat a magyar kiraly: keletre, vagy nyugatra?

A tatarjarast kovetd gyors orszagépitésben, hatar-helyredllitasban
csak a belsé szervezettség, a bels6 erdk egymasra utaltsaganak felisme-
rése volt az egyetlen segitség. Ez a bels6 erd fejlodés, anyagi értékeink-
nek sajat érdekiinkben torténd kihasznalasa hozta létre a magyar kiraly-
sag Anjouk, Zsigmond és Matyas alatti eurdpai szinten is élvonalbeli vi-
ragzasat. Még az egyre fenyeget6bb torok elleni hadjaratok és Albert ki-
raly halalat (1439) kovet6 tronharcok mellett is.

1526: Magyarorszag déli hatarai mar 130 éve alljak a Bizancot el-
foglalo, a balkani népeket lerohand oszman térék meg-megujulé roha-
mat. Nem kétséges az oOriasi tulerd és nem kétséges az elobb-utobb tor-
vényszeriien bekdvetkez6 bukas. Mohacs tragédiajanak okait négy ¢és fél
évszazada taglaljak. Ha Matyas halalat kovetéen a magyar féurak az
orszaggal, a néppel toérédtek volna...Ha a népet nem kényszeritették vol-
na a Doézsa-felkelésre és nem féltek volna fegyvert adni kezébe... Ha a
kirdlynak t6bb pénze lett volna nagyobb és erdsebb hadserege... Ha
Lajos kiraly megvarja Szapolyai nador seregének csatlakozasat... Ha a
hadvezetés jobb lett volna... Ha mindez nem lett volna, talan 1526-ban
elkeriiljiik Mohacsot. De csak az 0jabb, az azt kovetd tilerd tdmadasa-
ig. Kérdés, Eurdpa felismerte-e a térok veszélyt. Némelyek bizonyara,
de a tény: Mohacsnél csak magyar katondk voltak. Mert Eurépa nem
tartotta Eurdpa keleti hataranak Magyarorszag déli és keleti hatarait.
Amikor a térok megszallta az orszag kozépso részét, Erdély torok be-
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folyas ala keriilt és kialakult a nyugati hatarunktél néhol még 100 kilo-
métert sem clérd végvari védelmi vonal, akkor érkeztek nyugati csapa-
tok. Akkor mar magukat védték. De akkor is veliink, mert a jol felsze-
relt nyugati zsoldosok a véraldozatot - ha lehetett (és mily sokszor lehe-
tett!) atengedték a végvarak magyar katonainak. Magyarorszag teriilete
Mohacsot kovetéen majd' masfél évszazadig allandé hadszintér volt.
Csak a Felvidék északi és Erdély néhany részét nem érte torok pusztitas,
falvak felégetése, a lakossag elhurcolasa rabszolganak. Erdélyben ezt a
pusztitast helyettesitették a nyugati zsoldosok Bécsben kinevezett vezé-
rei. Nincs az a torok pasa, akit Erdélyben jobban atkoztak volna
Bastanal.

A torokot kiizé haborut kovetéen a magyar foldet Lipot csaszar ha-
dijogon elfoglalt teriiletnek nyilvanitotta, a régi magyar birtokosok nem
kaptak vissza foldjeiket, igy itt a magyar f6ldénfuté maradt. A kifosz-
tott orszag agyongyotort lakossagat a kétségbeesés a torok haborit leza-
16 karlocai békét (1699) kévetéen mar négy év milva a csaszar ellen
felkelésre kényszeritette: Rakoczi szabadsagharcra. Ujabb nyolc év
pusztitas, szenvedés. Az eredmény: a Matyas-kori Magyarorszag 4 mil-
1i6, 80%-ban magyar anyanyelvii lakossaga a szatmari fegyverletétel
utan 3,5 millié volt és ennck a lélekszamnak is csak 45%-a volt magyai
anyanyelvii. Egyértelmii a magyar etnikum pusztulasa: 1 millié 625 eze
6 veszteség, valamint a 150 év alatti teljes népszaporulat. Itt van Tria-
non gyékere! Jovot tekintve nem lett volna jobb politika, ha II. Lajos ki-
raly atengedi Szulejman szultint és seregét Magyarorszag teriiletén’
Még akkor is, ha olyan fliggésbe keriil, mint 150 éven keresztil Erdély
volt? Erdély értékei és népe tobbé-kevésbé megmaradt, kiilonosen a ko
zép-magyarorszagi- teriiletekkel dsszehasonlitva. Bethlen Gabor fejede-
lem még torok fiiggésben is tudott magyar politikat, sét eurdpai kiilpo-
litikat folytatni. Lelkiismereti kérdés volt, hogy keresztény 1étiinkre eller
kellett allni az oszmannak? A "legkeresztényebb" francia kiralyoknak
nem volt lelkiismereti kérdés a torokkel szovetkezni keresztény szomr
szédja ellen. Kelet, vagy nyugat? Melyik biztositja az életet, magyarsa-
gunkat, megmaradasunkat?
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A torok alatti, utani etnikai atrendez6désnek persze az is oka volt,
hogy minden hozzank menekiiltet befogadtunk. Osi hagyomany ez, hi-
szen a torzsszovetségben csatlakozott kabarok is menekiiltek voltak.
Szent Istvan "Intelmei"-ben adta 6rokiil fianak az idegenek befogadasat.
Befogadtunk jaszokat, kunokat, a XII. szazadban német telepeseket és
ugyancsak a XII. szdzadban kezdtek a déli Karpatokon at beszivarogni
az olahok (romanok). Ok késébb - a torok elél menekiilve - nagyobb
témegben jottek. Johettek. Befogadtunk rac (szerb) tomegeket. A Felvi-
deken régen élt totokkal egyitt valamennyi nép otthonra talalt a magyar
kiralysagban, erdélyi fejedelemségben. A magyar uralkodok gondos-
kodtak védelmiikr6l (magyar vérrel), nemzetiségi kulturajuk fennmara-
dasarol. Erdély fejedelme fordittatta le els6ként roman nyelvre a bibliat,
allittatott roman nyelvii iskolat. A magyarsag egyetlen népet sem asszi-
milalt erdszakosan. Pedig megtehette volna, néhany €vszazad rendelke-
zésére allt. S ha megteszi, Trianonnak nincs alapja. Ezzel szemben a
mult szdzad végén az erdélyi romansag 95 %-a nem tudott magyarul.
Megélt roman nyelvével és romanul gyakorolhatta magyar allampolgari
jogait. Roman nyelvii iskolak, kiadok, ujsagok sora Iétezett a XIX-XX.
szazad forduldjanak Magyarorszagan. Ez a magyarsag volt nemzetisé-
geket elnyomd nép? Még a nyiltan magyar allamellenes tevékenységre
uszitd "irodalmi termék"-et sem tiltottak be a magyar hatésagok. Ez a
tolerancia érvényesiilt vallasi téren is. Amig Eurdpaban vallashaborik
dultak, addig Magyarorszagon az 1557-es tordai orszaggyiilés torvény-
ben mondta ki a vallasszabadsagot. Kommentar nélkiili tények.

XX. szazad: az "emberi jogok", a "demokracia" évszazada (7). Kele-
ten és nyugaton mi valtozott velink kapcsolatban? Az I. vilaghaboru
végén Trianon urai (ma mar egyértelmii: politikai analfabétak) nagy
eszmék hazug szdlamait hangoztatva kicsinyes érdekekbdl szétszabdal-
tak Magyarorszagot, tobb milli6 magyart ok nélkiil, alantas bossziunak
kitéve. Egyetlen elv érvényesiilt: "vae victis"! A II. vilaghdbora végén
pedig a Parizsban "békét €s igazsagot tenni" osszeiilt ijabb urak (nem
kevésbé politikai analfabétak, csak a trianoniaknal még kétsziniibbek)
még a megcsonkitott orszagot is odalokték egy gyilkos énkényuralom-
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nak. Annak a kommunizmusnak, amelytdl maguk is rettegtek. Ezzel a
vilaguralomra t6ré rettegett hatalommal szallt szembe Magyarorszag
1956-ban. Mikozben a vilag aggddva csodalta a magyarok szabadsag-
harcat, a Szabad Eurdpa Radio éjjel-nappal harsogta: tartsatok ki, jo-
viink és segitiink! Pedig akkor mar régen k6zolték Moszkvaval: a ma-
gyarorszagi eseményeket a Szovjetunio beliigyének tekintik. 1956 ma
mar csak nekiink emlék, a vilag elfelejtette Albert Camus 1966-ban Pa-
rizsbol vilagga kialtott szavait: "A legazolt; bilincsbe vert Magyaror-
szag tobbet tett a szabadsagért, mint barmelyik nép a vildgon az elmult
husz esztendbben. Ahhoz, hogy ezt a térténelmi leckét megértse a fiilét
betdmo, szemet eltakard nyugati tarsadalom, sok magyar vémek kellett
elhullnia - s €z a vérfolyam most mar alvad az emlékezetben." Mi ismét
csak kérdezni tudunk: kelet vagy nyugat?

1956-ban Magyarorszag megtette az els6 1épést a nemzetkozi kom-
munizmus felszamolasara. 1989-ben pedig ugyancsak Magyarorszag
fejezte be, amikor az Eurdpan észak-dél iranyban végighuzodd kommu-
nista vasfiiggényt megnyitotta. E keskeny rés elég volt ahhoz, hogy egy
vilagbirodalom 6sszeomoljon. Mi lett az eredménye Magyarorszag sza-
mara? Addig Magyarorszag egész gazdasaga szovjet érdekeket szolgalt.
Hatalmas nyugati bankkolcsonoket vetettek fel velink a szovjet vilag-
uralom érdekében. A magyar népnek csak morzsak jutottak bel6le. 1989
utan a nyugati szabad vilag bakjai e bankkélcsonok és kamatainak be-
hajtasaval fosztjak meg a magyarsagot az emberi élettél. A Vilagbank
cléirja a halalos itéletet jelentd gazdasagi intézkedéseket és ezeket a ma-
gyar pénziigyminiszter végrehajtja. S még csak remény sincs, mert ter-
mel6iizemeink, jovedelmezd dgazataink java része mar régen nem ma-
gyar kézen van. ;

Ez a nyugati segitség, mikozben alakul az ujabb keleti veszély?
Van egyaltalan j6v6jc_ a‘-rvr_lagyarségnak' a Karpat-medencében? Ha a
jelenét nézzitkk nem sok reményiink lehet. A magyarsag XX. szazadi ge-

nocidiuma Trianon utan azonnal elkezd3dstt. Korabeli ijsagképek sora
emlékeztet a Csehszlovakiaban bevagonirozott magyar csaldadokra. akik
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még évek multan is vagonlakok voltak a haborutél kimeriilt, francia se-
gitséggel roman megszallok. altal kirabolt orszagban. A békeszerzédé-
sekben rogzitett jogokat senki nem vette komolyan, sem az azt megadni
"kotelezett" utddallam, sem az azt megalkoté nagyhatalom. A II. vilag-
habori utan még inkabb fokozddott a magyarsag most mar kozvetlen
népirtasa. A kézelmultban keriiltek és keriilnek elé azok a szerbiai to-
megsirok, amelyekben szadista médon megcsonkitott, legyilkolt magya-
rok fekszenek. Tiz és tizezreket telepitettek ki a Felvidékrol a Szudéta
vidékre, hurcoltak munkatiborokban a benesi-dekrétummal formalisan
is rabszolgakka nyilvanitott magyarokat. A kitelepitetteket tigy is ke-
zelték: a helyi lakossag valogathatott koziiliik, kit milyen munkara kivan
hasznalni. A magyar-csehszlovak "lakossagcsere" rank kényszeritett té-
nye gyakorlatilag a felvidéki magyarsag eliizését jelentd "etnikai tiszto-
gatas" volt. Az orosz halaltaborokbdl pedig alig keriiltek haza. A roman
vasgardistak kegyetlenkedései, gyilkossagai csak a szerbekével veteked-
hetett, igaz, ezekrdl késziilt filmek nem jartak be az ENSZ-palotat, a
kegyetlenkedésekr6l nem készitettek dokumentaciot. A nagyhatalmak
nagyhatalmi urai tudtak réla, de kit érdekelt New Yorkban egy kozép-
eurdpai nép, akinek rovasara elégitették ki moho kis-rablok étvagyat? A
mai balkani haborti végén (?) keresik a biingsoket. A Balkanon nem
fognak haborus biindst talalni, csak biinozoket: erészakoskodokat,
gyujtogatokat, szadista gyilkosokat. A torténelem itélészéke eldtt négy
haboris biinds van: Clemanceau, Lloyd George, Orlando és Wilson. Az
6 miviik kovetkezménye Eurdpa XX. szazadi tragédia-sorozata. A ke-
let, vagy nyugat kérdés szamunkra kissé médosult: a keletet felvaltotta a
Karpat-medence kézepére zsugoritott Magyarorszagot korilvevo, a
Karpat-medencén beliil fojtogaté gytirii. Melyik nyugati politikus emelte
fel a szavat, nem a magyarsag, hanem a magyarsag emberi jogainak ér-
dekében? Koézonnyel nézték a marosvasarhelyi vérengzést, napjainkban
a magyarsag gyilkolasat, elilldozését Délvidéken. Tiltjdk a magyar nyel-
vet Szlovakidban és Erdélyben. Azoknak a romanoknak utédai zarjak be
a magyar iskolakat, akiknek magyar fejedelem adott elséként roman
nyelvii iskolat. A nagyhatalmak miniszterei siirgetnek: kossiink alap-
szerzbdéseket, akkor csatlakozhatunk az eurdpai szervezetekhez. A jog
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ezt zsarolasnak mindsiti. Azaz: egyezziink bele, hogy a magyarsagot
felszamoljak a Karpat-medence szélein. Ez a perspektiva?

Még csak lelki vigaszt sem nyerhetnek a magyarok sajat nyelviikon.
Egyre inkabb fogy a magyar pap, "6szentsége", a papa pedig diploma-
ciai jatékot folytat a hivokkel, hitiikkel. Mint a csangodkkal tette a papai
hatalom évszazadokon at, megtagadva t6litkk a magyar papokat. Korii-
lottiink elleniinkre folyik a durva és nevetséges torténelemhamisitas,
amelyhez a "szentatya" is hozzajarul: a kozépkori kassai magyar vérta-
nukat szlovak szentekké avatta. Felallitotta a gyulafehérvari érsckséget,
de a nagyvaradi piispokséget Bukarest ala rendelte. Miért? Hol van itt
Krisztus egyhaza? Az ortodox papoktél évszazadok ota tudjuk, mit var-
hatunk: szeretet helyett gytiloletkeltést. De Roma?

Milyen jovoképe lehet tehat a magyarsagnak a Karpat-medencében?

A Karpat-medencében é16 népeknek akkor viragzott az élete, amikor
a térség egységes iranyitas. alatt, allt. Amikor a Karpat-medence
osszérdeke érvényesiilt és nem partikularis érdekek egymas rovasara.
(Erémivek, folyoeltéritések, folyoszennyezddés, stb.). Nyilvanvalo,
hogy ma a Karpat-medencében nem lehet egységes allamot létrehozni.
Am ellenségeskedés helyett valamennyi kirpat-medencei nép egyiittmi-
kodése egy szovetségi rendszeren beliil talan megvalosithatd. A végle-
gesnek szant, két vilaghaborut kovetd békeszerzodések altal 1étrehozott
mesterséges allamalakulatok sofra bomlanak fel (bizonyitva az alkotdk
mar emlitett politikai analfabétizmusat). Az 1j, napjainkban 6nallosulé
minidllamok szovetségi rendszere sokkal -¢letképesebb, erdsebb lenne.
Szlovakia, Horvatorszag mar onallo, Karpatalja és az Un. Vajdasag
autonomiajaért kiizd, Burgenland kiilon tartomany. Erdély ugyan szoros
egységben van a hajdani Regattal, de a-transzilvanizmusnak mélyek a
gyokerei Erdélyben magyarok és romanok kozott, amelyek nyilvanvalé-
va teszik, hogy Erdély szamara fontosabb a Karpat-medence, mint az
azon kiviili teriilet. Igy ezeknek -az allamoknak (Szlovakia, Karpatalja,
Erdély, Vajdasag, Horvatorszag, Burgenland, Magyarorszag) szovetsé-
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ge ki tudna hasznalni a kiilénb6z6 teriiletek eléré gazdasagat, amely ki-
egésziti egymast, mindegyik szovetségi orszag €lvezhetné azt az elényt,
amit egy foldrajzi egység nyujtani tud. Jobban 6sszehangolodna a ter-
melés, az energia, az uthalézat (vasut), stb.

A torténelem tanusaga szerint a kiillonb6z6 nemzetiségii népek a Kar-
pat-medence telepiilésein mindenkor békében €ltek egymassal. Szom-
széd szomszédot nem gyiilélte, csak azért, mert az mas nyelven beszél,
s6t megtanulta a masik nyelvét, hogy segiteni tudjon neki. Am hatalmi
célok érdekében mindenkor akadtak népet nép ellen uszité meciarok,
funarok, seseljek. Maguknak a nemzetiségeknek kell kivetniiik sajat ma-
gukbdl az uszitdkat. A népeknek kell olyan vezetdket valasztani, akik a
békés egyiittélést, a Karpat-medence valamennyi népének boldogulasat
adjak programként. Lesznek ilyen vezetéi Szlovakianak, Karpataljanak,
Erdélynek, Vajdasagnak, Horvatorszagnak, Burgenlandnak és Magya-
rorszagnak?

Dum spiramus, speremus!
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Dr. Kellermayer Miklos

Az anyanyelv és a hon a személyiségformalas alappillérei’

,, Fordulj kedvem

Es ha leszakad az Eg is
Marad magyar mégis-mégis
ési, szép és rémiiletlen”
Ady: Ad az Isten

hon a Magyar Ertelmez6 Kéziszotar szerint a haza, a sziiléfold és

régies értelemben az otthon fogalmakkal azonos. Ez a konferencia,
amelyre a meghivast kiilon koszéném, a magyar honnal foglalkozik.
Nyilvanval6, hogy ennek a ,Honfoglalas, Honfenntartas, Honmegovas”
cimmel rendezett konferencianak az aktualitasat, és egyben tinnepélyes-
ségét is a magyar honfoglalas 1100 éves évforduldja adja.

A hon szerepét, jelent6ségét a ma él6 honpolgarok szamara sok
szempontbdl lehet megkozeliteni. Bizonyara ez a sokoldalii megkozelités
tarulkozik majd fel a kongresszuson elhangzott eléadasokban és az €l6-
adasok anyagabdl dsszeallitott kiadvanyban is. A lehetséges szempontok
koziil én a hon és a gyermekek személyiségformalasa kozti kapcsolatot
valasztottam ki.

Sejtélettan kutatd orvos vagyok, s ez koételez a természeti torvényi
renden alapulo okfejtésre. Korabbi eldadasaimban és megjelent mun-
kaimban is a testiinket felépitd sok-sok milliard €16 sejt differencialoda-
sara vonatkozo természeti torvényt vettem tampontul a személyiségfor-
malas iranyultsaganak és konkrét megvalosuldsdnak tag-laldsakor.
Most, amikor az anyanyelv és a hon szerepét és jelent6ségét kivdnom
megvilagitani gyermekeink személyiségformalasaban, vagyis amikor a
potencialis zsenikbdl alkotd zseniket megsokasité nemzetmentd mozga-

1 Ez az el6adas a ,Kézép-Eurdpa, mint perspektiva” c. konferencian hangzott el. A

konferencia helye és idépontja: Kiskunfélegyhaza, 1996. aprilis 13-14. (A szerk.)
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lomra buzditok, ismét nem tehetek mast, mint a testinket felépit6 €16
sejtekre vonatkozod természeti térvényi rendhez igazodok, és abbdl vo-
nok le gyermekeink személyiségformalasahoz kiillonlegesen fontos,
iranymutat6 koévetkeztetéseket.

Ennél a pontnal valaki régtoén ellenvetheti, hogy az egyén az emberi
tarsadalomban szabad déntési képességgel, szabad akarattal van felru-
hazva, s igy a parhuzamossag a testiinket felépitd sejtek €s az emberi
tarsadalmat felépitd egyének kozt mar a kezdet kezdetén santit. Igen, az
egyén felruhazottsaga a szabad akarattal vitathatatlan tény! De a vilag-
mindenséget atfogd természeti tdrvényi rend altalanos érvényessége mi-
att a szabad akarat szerinti dontés iranyultsaga biintetleniil nem térhet el
a természeti torvényi rend szabta irdnytél. Ha eltér, az egyén szabad-
sdgvesztése és a tarsadalom pusztulasa egyarant feltartoztathatatlanul
bekovetkezik! Ezért olyan fontos a vonatkozé természeti torvényeket
ismerni és azok szellemében munkalkodva formalni gyermekeink sze-
mélyiségét. A nemzetpusztulas helyett igy az alkotd, innovativ, magukat
a mindenséggel mérd, a csicsra jelt tenni akaro, kimiivelt emberfok
megsokasitasa altal a nemzet felemelkedése és igazi boldogulasa johet el
végre itt Magyarorszagon is.

Az ujsziildttek szama é€s az az esély, amelyet a felnéttek teremtenek
arra, hogy az egyes ujsziilottek onmagukba rejtett kincse, tehetségiik ki-
bontakozhat, bajnokokka, csucsra jelt tevokké, alkotod, innovativ sze-
mélyiségekké valhatnak, adja egyediil a nemzet életkilatasat. Ez tor-
vény! A ,hon, mely éltet” ott van, csakis ott, ahol esély van megsziiletni,
ahol esély van kivaléva valni, esély van ,,dolgozni csak pontosan, szé-
pen, ahogy a csillag megy az égen”.

A ,hon, mely éltet”, nem foldrajzi fogalom, hanem a szandék, az
igazsag megismerésének vagya, a kozos tett és az erkolesi jo egyiittes
Jterméke”. Kozeg, mely kiilonos eséllyel formal onbizalommal, hittel
teli alkotd személyiségeket a gyermekekbdl, a nemzet egyetlen értékte-
remtd nyersanyagabol. Mindezekért kérem ,kiranduljanak™ velem a
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sejtjeinkbél kiolvashaté, rank is érvényes természeti torvényi rend felta-
rasanak izgalmas 6svényére.

Az elsé egyetlen sejt, amib6l mindannyian kiilén-kiilon lettiink, a
nagy rejtély hordozoja! Amit ebbdl a rejtélybdl soha nem ismerhetiink
meg, azt el kell fogadni! Amit viszont megismerhetiink, azt kotelezd
megismerniink ¢és a lehetd legnagyobb hatasfokkal hasznositanunk ma-
gunk és embertarsaink javara! Amikor az egy sejt oszlani kezd, minden
uj sejtnek kiilon-kiilon ,,donteni” kell! Almodoznia” arrél, hogy mi
mindenné valhatna és kozben elmulasztani differencialodasanak vissza
nem tér6 pillanatat, nem lehet! A sejtek szamara a differencialodas ira-
nyultsaga egyértelmii! A lehetd legtokéletesebbe kell valni minden egyes
sejtnek. Ez van beléjitk kodolva. Hiszen Oriilet lenne azt kérdezni, hogy
lehet-e tokéletesebb méhsejt egy majsejtnél.

A gyermekek személyiségformalasanak iranyultsaga ugyan gy,
ahogy a sejtdifferencialodas iranyultsaga is, éppen a természeti torvényi
rend altalanos érvényessége miatt, a lehetd legtokéletesebb felé, kotele-
z8! A legtokéletesebb, ahova minden egyén személyiségformalasanak
iranyulnia kell nem lehet mas, mint a Teremt6 Isten! Lényegébdl faka-
ddan a Teremtd Istennél tokéletesebb nincs! Akit a Teremtd Isten meg-
nevezés zavar, de vallalja sajat és gyermekei személyiségformalasanak
sulyos felelosségét, felhasznalhatja az einsteini  fogalmazast, a
,,Mindenséget atfogd teremtd eszmét”, de tudna kell, hogy a legtokélete-
sebb felé iranyultsagrol nem 'mondhat le senki! Tudta ezt Jozsef Attila
is, amikor iizente: ,,A mindenséggel mérd magad!” A legtokéletesebb
fel¢ iranyultsag nélkiil ugyanis silyosan csorbul a személyiségformalas,
¢s az alkotd élet reménye helyett a parazita 1étezésbe zuhanas kovetke-
zik be!

A személyiségformalas iranyultsaganak a Teremtd Istenhez vezetd
dimenzidja és ennek minden gyermek szamara egyenld esélyti elérhetd-
sége fakad. Krisztus felhivasa a legtokéletesebbre, a Teremtd Isten felé
iranyultsagra vilagos és egyértelmit: - ,, Ti olyan tokéletesek legyetek te-
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hat, mint mennyei Atyatok”. (Maté 5/8) Ugyancsak egyértelmii eligazi-
tast ad arrdl, hogyan lehet kapcsolatban lenni, eljutni az Atyahoz, a Te-
remtd Istenhez: - ,Senki sem jut az Atydhoz, csak én altalam”. (Janos
14/6).

A honfoglalas 1100 éves és a Pannonhalmi Apatsag alapitasanak
1000 éves évforduldjan nem lehet eléggé hangsulyozni a honalapitas €s
a keresztény ¢letutra vezérlés jelentdségét a magyar nép, a magyar al-
- lam fennmaradasa szempontjabol. Ezért az egyiittes tettért, a honalapi-
tasért és a keresztény életre vezérlésért minden idoben, ma is és a j6vo-
ben is, végtelen tisztelet és hala jar Arpadnak és vezérld leszarmazottai-
nak, killénésen Géza fejedelemnek és Szent Istvan kirdlynak. Azonban a
nagy 8s6k egyiittes tettével, a honalapitassal és a keresztény életre ve-
zérléssel megteremtett esély a gyermekek igazi személyiségformalasara
és ezaltal a nemzet tilélésére nem 6rokos, hanem sajnos elveszithetd!
Toérténelmiink, de az egész emberiség torténelme is egyértelmilen bizo-
nyitja, hogy veszélybe, a kipusztulas végveszélyébe keriil az a nemzet,
ahol a magzat esélye a megsziiletésre, és a megsziiletett gyermekek esé-
lye az igazi kimiivelt emberfokké valasra leromlik, egy kritikus szint ala
csokken. Féls, hogy minden korabbinal sulyosabb formaban ez az esély-
romlas jott el ma itt Magyarorszagon!

Tudni kell, hogy minden generacionak oriasi feleldssége van az uta-
nuk jov6 generacié személyiségformalasi esélyének, a személyiségfor-
malas iranyultsaganak és megvalositasanak, azaz a személyiségtorma-
las pilléreinek biztositasaban, atadasaban! A személyiségformalas ira-
nyultsaga és pillérei lényegileg nem valtoznak, ellenkez6leg: 6rokérvé-
nyliek. A generaciovaltozasoknal azonban ujra meg ujra at kell adni a
gyermekeknek! Ez térvény! A testiinket felépit6 sejtek differencialédasa-
ra vonatkozé rendbdl fakadé térvény! Az ilyen természeti torvény ellen
tenni biintetleniil soha nem lehet, hangsulyoztuk mar korabban, de mon-
dani, hangsulyozni kell ujra meg wjra!
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Egy tudatos nemzetmentési cselekvési program megvalosulasanak
részleteit is ismerniink kell. ,,A hely hatarozza meg, hogy egy uj sejtbél,
milyen munkat végzo sejt lesz”. Allitotta Hans Spemann (1869-1941) és
kapott érte Nobel-dijat 1935-ben. A hely pedig nem mas, mint a t6bbi, a
mar meglévd, feln6tt” sejtek hatd zoénaja. Ezek a sejtek azonos
Lhyelven beszélnek” és ,,megtanitjak Oket velik azonossa, tokéletesse
valni. Jelzéseket kiildenek az uj sejtbe, melyek eljutnak a , kézpontba™, a
génekhez, Ott-a gének nagyobbik hanyada, éppen ezen jelzések altal,
gatlas ala keriil. Ugyanakkor mas gének kiillonds mértékben aktivaljak
magukat. A gatlds, vagy mas néven ,lemondas” és bizonyos funkciok
nagy aktivitasi végzése adja a sejtdifferencialodas lényegét. A jelzések,
amit a felnétt sejtek atadnak, a harom dimenzidba rendezett, dinamikus
fehérje vazrendszeriikbdl ered, oda van ,bekdédolva”. Ez a vazrendszer
sajatosan felépitett a sejten beliil és bizonyos tavolsagra ki is nytlik a
sejtbol. - A differencialodott -sejtre - jellemz6 vazrendszerhez tartozd
emiékezettarat™ | tér-memorianak” (angolul, spatial memory -nek)
nevezik.

------

meghatarozo hely, amelyet Spemann fedezett fel, nem mas, mint a kap-
csolat az éltesebb sejtek kozt, amelybe bekapcesolodva valik az ifju sejt
elkotelezetté, a sejtek tarsadalménak hasznos tagjava. Igy valik a tobbi
sejt egymas kozti kapcsolata altal teremtett hely, haté zéna az ifju sejt
otthonava, ,élteté honava”, differencialodasanak pillérévé. A jobb meg-
értés kedvéért és a gyermekek személyiségformalasara, illetve az emberi
tarsadalomra térténd alkalmazhatésag konnyebb elfogadasaért két pél-
dat a testiinket felépito sejtek birodalmabol részletesebben is ismertetek.

Majunk egy kiilénos felépjtetts'égﬁ, szamos hasznos funkciot végzd
szerviink. Sejtjeink dontd hanyada sajatosan differencialédott méjsejt
(latinul hepatocyta). Ezek a sejtek meglehetsen nagy gyorsasaggal 1j-
donképzddnek. Azt lehet mondani, hogy az egész majunk néhany hoéna-
pos idékozokben teljesen megujul. Egyértelmii bizonyiték erre a meg-
Gjulasra a majregeneracid. Kisérletekb6l, de emberen végzett miitéti
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megfigyelésekbdl is jol tudjuk, hogy a maj egy részének eltavolitasat ro-
vid idén beliil az eredetivel azonos nagysagu ujdonképzddés, regenera-
ci6 koveti. Valahogy a majsejtek ,tudjak”, hogy megkevesbedtek, s
ezért tobb 1j majsejtre van sziikség. Az vj sejteket aztan jol bevalt mod-
szeriikkel, ,iizeneteikkel” tokéletes majsejtekké ,nevelik”, ,tanitjak” a
Hfeln6it” sejtek. Az iizenetatadds mechanizmusanak programszerti, zok-
kendmentes miikédése nagyon fontos, mert ha ebben zavar keletkezik, a
maj megbetegedik. Ha a majsejtek kozé pl. kotdszoveti sejiek
tolakodnak”, sulyos betegség, a majzsugorodas, orvosi nyelven
(majcirrhosis) fejlédik ki. Jol ismert az is, hogy majzsugorodasban,
amikor zavar van a sejtek kozti kapcesolatban, gyakran eléfordul, hogy
egy ,Ujsziilott” sejt megbolondul. ,,Onzévé” valik. Megsziinteti kap-
csolatat tarsaival. Csak elvesz. Nem munkalkodik a kozosség javara, s
csak szaporodik, szaporodik. Ez a majrak!

A masik hasonlatot, amib6l szintén sok tanulsag olvashato ki a szer-
vezetiink védekezé rendszerébdl, az immunrendszeriink miitkodésébol
vettem. Az immunrendszert felépitd sejtek a nyirok sejtek, amelyeknek
sajatos az ,,anyanyelviik”, s amelyek tobbhelyen szilletnek, nének fel,
azaz hazajuk nem helyen, nem egy folytonos hatarral koriilvett
,,orszagban” van. A nyiroksejtek lehetnek a nyirokcsomok, a 1ép, a cse-
csem&mirigy, a csontveld, s6t a vékonybelek sziiléttei, lakoi is. Egy ré-
szitk felnétté valasuk végére kiilonos funkciora, az ellenanyagok terme-
lésére differencialodik. Mieldtt ezt teszik, ,,szétnéznek” a ,,vilagban”!
Bejarjak az egész szervezetet. Amikor megkapjak a sajatos jelet, ,haza
mennek” (angolul ezt a folyamatot homing-nak nevezik). Teljesen meg-
valtozva plazmasejtekké alakulnak, és a nyirokcsomokba, vagy a csont-
veldbe telepednek le. Valahogy csak otthon, tarsaikkal kapcsolatot tart-
va, ,,sajat nyelviikén beszélgetve”, képesek vallalt kiildetésiik betoltésé-
re, az ellenanyagok, az immunglobulinok termelésére. Bo-nyolult kap-
csolat, egymaskozti ,egyeztetés” van itt, mert egy-egy ellenanyagbol
nem jo a thltermelés. Kell a figyelmezteté visszajelzés. Fontos tudni
azonban, hogy. itt a plazmasejteknél is ,megromolhat” a kapcsolat, ha
egy csoport, nem ,térédve” a tobbivel, 6nz6 modon elkezd szaporodni,
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és csak ontja, ontja a sajat termékét. Sulyos, az egész szervezet életét
fenyegetd betegség ez, a plazmasejtek rosszindulati daganata (orvosi
nyelven plasmocytoma, vagy myeloma multiplex).

Mindabbol, amit eddig taglaltunk, nem nehéz megérteni, hogy a nem-
zet j6vGjét meghatarozo tényez6, a gyermekek személyiségformalasanak
konkrét megvalosulasa szempontjabol miért olyan kiilonésen fontos az
elsé kapcsolat, amely koztiik és a feln6ttek kozt 1étrejon. Ennek az els6
kapcsolatnak 6 eszkéze az anyanyelv. Az anyanyelv kiilonds jelentOsé-
ge az is, hogy altala a kapcsolat az azonos nyelvet beszélé 6sokkel is
megteremtddik!

A most €16 magyar anyanyelviiekhez fiiz6d6 kapcsolatot vizsgalva az
is tény, hogy minden gyermek minden ma ¢él6 magyar anyanyelvii fel-
néttel térben és idében szorosabb, vagy lazabb kapcsolatba keriil akkor,
amikor anyanyelvét, mint élete kiilonds értéki kincsét elsajatitja, maga-
énak tudhatja. Az anyanyelv ezen kettés kapcsolatteremtd ereje altal kap
értelmet az az allitas, hogy a hon tagabb és talan leghelyesebb értelme-
zésben az azonos anyanyelviiek egymas kozti kapcsolata, az egymassal
toroédés hatoszféraja, amely meghatarozdja a gyermekek személyiség-
formalasanak és altala a nemzet életkilatasanak. Ha a kapcsolat a fel-
néttek kozott megromlik, viszallya valik, akar a csaladban, akar a csa-
ladon kiviil, mar nem egy-,,Eltetd hon” fogja vami az ujszilotteket, és a
gyermekek hontalanok maradnak felnévekvésitk két évtizede alatt is.
Ekkor azonban személyiségformalasuk alappilléreinek hidnyaban nem
valnak, nem valhatnak bajnokokka, igazi kimiivelt emberfokké, hanem
szabadsagat vesztett, parazita lényekké lesznek, olyanokka, mint a da-
ganatsejtek a sejtek birodalmaban. Igy viszont a nemzethalal feltartéz-
tathatatlan! Az azonos anyanyelvet besz€l6k kozti egymast segitd kap-
csolat csak akkor nevezhetd | honnak, amely éltet”, ha minden Ujszilot-
tet remény, bizakodas, 6rom, torédés, Osszetartozas, szeretet varja €s
veszi koriil felnétté valasaig, személyiségformalasanak befejezéséig.
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Nem az egy hatarral kériilvettség adja az igazi, az €ltetd hont, hanem
az azonos anyanyelviiek kozti kapcsolat minésége! Ne az egy nagy, ko-
zos hatart sirassuk, mert egy hataron belil is elveszhet a hon, megro-
molhat a felnéttek kozti kapcesolat, és minimalisra csokkenhet a valoszi-
niisége a magzatnak megsziiletni, és a megsziiletett gyermeknek igazi
kimiivelt emberfokké, alkoto felndttekké valni, és ezeknek kovetkeztében
a nemzetnek talélni!

Olyan tény ez, melyet vilagosan kell latnunk ma, 75 évvel a trianoni
békediktatum aldirasa és életbelépése utan. Ugyanis lehet, hogy a félel-
metes vizidban van igazsag! Lehet, hogy a trianoni magyar tragédia, az
oriasi orszagvesztés okozoi bizonyos mértékig mi magunk vagyunk. Az
egymads kozti kapcsolat megromlasabol, a viszalykodasbol gyermek-
ellenesség sziiletik! Sok jel van arra, hogy a gyermekellenesség, amely
napjainkban tragikus méreteket 6lt, mar a mult szdzadban elkezdddott.
(Minek a jele az egykézés, ha nem ennek?)

A trianoni diktatumbdl ered6 kegyetlen szétdaraboltsag, az ismételt
témeges emigraciokbol fakadé tavolsag onmagaban még nem ut a nem-
zethalalhoz. Viszont a kapcsolat megromlasa az egymashoz tartozok, az
azonos anyanyelviiek kozt, a gyermekek személyiségformalasanak le-
rontasa miatt biztos it a nemzetpusztulashoz, a nemzethalalhoz. Csala-
don beliil is akkor kévetkezik be a torés a kisunoka személyiségformala-
saban, amikor a kozeli, igymond biztonsagos szocialis otthonba teszik
be a nagymamat ahelyett, hogy egyiitt élnének vele. Sohasem akkor,
amikor t6bbszaz kilométerre tavol él és a latogatasok is ritkak, viszont
nap mint nap aggédé szeretet szall a tavol €16 nagymama felé. Ha a ma-
gyar anyanyelviiek kozti kapcsolat, éljenek bar az orszaghataron beliil,
vagy kiviil, nem egymast tamogat6, nem egymasért aggodo, nem egy-
mas eredményeinek 6riild, és ha nem a honalapitas és a keresztény élet-
utra vezérld ezer év el6tti nagyszeri tettben gyodkerezd, sériil a gyerme-
kek személyiségformalésa itt a hatarokon beliil is, és a tolink elszakad-
tan él6 magyarok korében is. A sejtek is ,tudnak” egymasrol, kapcso-
latot tartanak egymassal, akkor is, ha kozel ,laknak” egymashoz, mint a
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majsejtek, de akkor is, ha mint a nyiroksejtek, tavol élnek egymastol, és
ebbe az egymast tamogato sajatos kapcsolatrendszeriikbe vonjak be, te-
szik magukhoz hasonlova €s tokéletessé az uj sejteket. A természeti tor-
vényi rend altalanos érvényessége miatt pont ezt kell tenniink nekiink is!

Ha nem ezt tessziik, ha minden ugy marad, ahogy most van, ha az
Erdélybe, Felvidékre, Karpataljara, vagy Délvidékre szakadt, s a tavo-
labbra szétszoérodott magyarok kozt végre nem lesz a mostaninal sokkal
erésebb, egymast tamogatdbb, egymasért tevékenyked6bb a kapcsolat,
ha tovabbra sem faj, ami az elszakadt hozzank tartozoknak f3j, ha to-
vabbra sem, védjik egymast, a nemzetpusztulas nemcsak rémalom, ha-
nem szomoru valosag lesz. Tudnunk kell azonban azt is, ha a megrom-
lott egymaskozti kapesolat helyett egy kézos akarattal, kozos tudatos
tettel egymasért élokké, egymassal torédokké valnank is, mindez csak
akkor valik gyermekeink személyiségformalasi pillérévé, ha kozben to-
retleniil megértd, egyiitt érz6 szeretet fliz benniinket a veliink egyiitt €16,
nem magyar anyanyelvii embertarsainkhoz is. Gyermekeink személyi-
ségformalasanak esélye és ebbol fakadéan a nemzet tilélési reménye
miatt, ne engedjitk kapcsolatainkat, tér6désiinket, a minden magyart
biiszkén atoleld szeretetiinket megzavarni! Ezen munkalkodjunk és ak-
kor az elkévetkezd évezredben is biztos lesz magyar ,,mégis-mégis Osi,
szép és rémiiletlen”.

Tamasi Aron igy tanit: ,Azért vagyunk a vilagon, hogy valahol ott-
hon legyiink benne”. Valéjaban nem azért, hanem kiildetésiink betelje-
sitéséért! De igaza van, nincs, nem lehet kiildetés beteljesités, ha nem
leliink honra, éltetd honra a vilagban! A hon igy valik feltétellé €s tuda-
tos munkalkodasunk eredményévé egyszerre. A mai nap €s a holnap fe-
leléssége is éppen az, hogy felismervén a célt, megteremtjitk-e a kozds
akarattal, kozos tettel artatlan gyermekeink szaméara azt a hont, ahova
érdemes sziiletni, ahol lehet élni, szabadnak lenni, kiildetést beteljesiteni,
idvoziilni.
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A magyar allam gazdasagi szuverenitasanak
korlatozasa

Magyarorszag konkrét példa arra, miként rendezkedik be a bankha-
talom magahoz vonzva az allam gazdasagi szuverenitasanak jelent8s
részét. Ennek egyik f6modszere a pénzteremtéssel torténd finansziro-
z4s nemzeti lehet8ségeinek korlatozasa, majd megsziintetése. Ez a jog
— a seigniorage — atmegy a nemzetkozi, dontSen maganiranyitas alatt
allo, pénziigyi- és bankrendszer iranyitéinak a hataskorébe. E rendszer
kialakitasanak f6 modszere a gazdasagi szuverenitds atadasa a jegy-
bankoknak, majd ezeknek a kivonasa a konkrét és hatékony tarsadal-
mi, valamint allami ellen8rzés alél. Azaz annak strukturalis megaka-
dalyozasa, hogy a tarsadalom preventiv lépésekhez folyamodhasson
ravonatkoz6 létfontossaga pénziigyi dontéseket illetSen.

A gazdasigi szuverenitis korlatozasa Magyarorszag esetében ugy
tortént, hogy a Nemzeti Bank elnokét hat évre nevezik ki és allasabol
nem lehet elmozditani. Az MNB elndke formailag felel6s az Orszag-
gy(lésnek, de a hitel- és takarékallomany szerkezetére, valtozasaira és
dontéseire vonatkoz6 informaciok 20 évig titkosak. A titkositast pedig
nem az Orszaggylés rendelte el térvénnyel, nem a kormany kormany-
rendelettel, hanem maga a Nemzeti Bank hozott ilyen rendeletet 6n-
magara vonatkozdan. Azaz a tarsadalom és a nyilvanossiag nem tud-
hatja meg, hogy a Jegybank a hozzakeriilt gazdasagi szuverenitassal
miként él, miként banik a tarsadalom pénzével és vagyonaval, hogyan
spekulal a kamatokkal, alakitja az inflaciot és vonja el a koltségvetés-
bél a pénzt, quasi adbhatésagként funkcionalva. Megsziinik a lehet6-
sége annak, hogy még a dontések meghozatala elétt legalabb a szak-
nyilvanossag megvitathassa az alternativ megoldasokat, hogy ne min-
den alkalommal a kilfoldi pénzintézetek és bankok érdekei kapjanak
prioritast.
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A politikai szféra demokratikus forméainak megtartasaval berendez-
kedd bankhatalom lényegében ellendrizetlen hatalom. A seigniorage
megsziintetésével az eladdsodott allamok — és melyik allam nem az? —
most mér csak jelent8s kamattal vehetnek fel kdlcsénoket a nemzetkd-
zi pénziigyi rendszert6l, amely viszont a LIBOR (a londoni pénzpiacon
kialakitott kamatszint, amihez a tobbi bankok igazodnak) megszabésa-
val maga allapitja meg az iranyité kamatszinteket. igy az allamok —
koztikk Magyarorszag — koltségvetésének egy jelent8s része belatha-
tatlan id8kre, kamat forméajaban, amely quasi nemzetkdzi adokeént
funkcional, a nemzetk6zi pénzigyi rendszer iranyitéihoz, azok tulaj-
donosaihoz kertil. Ma mar Magyarorszagon a gazdasagi hatalom suly-
pontja atkeriilt a Jegybank révén a bankrendszerhez és az azt iranyit6
belfdldi és kiilfoldi pénzemberek kezébe. A partok, a vékony politikai
vezetdréteg elmozdithatd vélasztassal a kormanyzasbol, de a bankha-
talom, amely koériil a politikai inga mozog, marad. Ez val6jdban —
nagyrészt titkossa tett pénziigyi eszkozokkel és modszerekkel gyako-
rolt és tobbszorésen — alcazott diktatiira, amely megtartja a jelentds
mértékben kitiriilt és formélissa valt demokratikus intézményeket. De
ezeket hiaba valtjak le, valasztanak Gjakat demokratikus eljarasok ke-
retében a helyiikre, mert ezeknek az intézményeknek mar csak igen
korlatozott a tényleges dontési kore.

A stabilitas fontossiganak talhangstlyozasa 1989 o6ta nem maés,
mint a demokratikus formakba burkolt bankdiktatira zavartalan ki-
épiilése belsd és kiilsé feltételeinek a biztositasa, minél elébb olyan fa-
zisba vitele, amikor mar a folyamatok irreverzibilissé valtak, jogsza-
balyokkal — s&t térvényekkel és ha lehet alkotményos szabalyozassal is
— alatamasztott rendszerré szilardultak. Amelyet tehat mar nem val-
toztathat meg, vagy csak igen koriilményesen egy 0j parlamenti tobb-
ség és egy Uj korméany.

Az az érv, hogy mindez a piacgazdalkodasra valé attérés elenged-
hetetlen feltétele, nem 4llja ki a kritikai elemzés probajat. A demokra-
tikus kapitalizmusnak, a valodi szocialis piacgazdalkodasnak terme-
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16t8kére van elsdsorban sziiksége, nem pedig a piac kialakitasat gyak-
ran gatlo, eltorzitd bankt&ke aranytalan talstlydnak és hatalmanak az
intézményesitésére. Ez a szocialis felelésséggel parosulé szabad val-
lalkozas helyett sokkal inkabb a vadkapitalizmus brutalis miikodese-
nek a feltételeit teremti meg.

A magyar allam belsd elad6sodasa utan fizetendé kamat 1986-
ban még csak 7 milliard forintot tett ki. Ez az 6sszeg 1995-ben mar
500 milliard forint volt, azaz tobb mint a 71-szerese. A rendszer-
valtds évében, 1990-ben az dllamhaztartasnak mintegy 2330 milli-
ard forint adéssaga volt, a tartozas lényegében csak az MNB felé allt
fenn. Ennek kamata még mindig viszonylag alacsony Osszeget, 71
milliard forintot tett ki. 1991-ben a haztartds elsédleges mérlege még
mindig csaknem egyensulyban van, a kamatterhek mégis 107 milli-
ard forintra emelkedtek.

A kamatnovekedés mogott az all, hogy nemcsak a kdltségvetés kon-
szolidalt mérlegének hianyat fedezték magas, a gazdasig novekedését
lényegesen meghaladd kamatozasa kincstarjegyekkel vagy allamkot-
vényekkel, hanem az MNB felé- mar meglévd, névleges adossag
(,,Nullas allomany”) egy részét is 4talakitotték kincstarjegyekre és al-
lamkétvényekre. Ezzel az MNB az allam, a tarsadalom névleges adés-
sagabol valosagos adossagot csinalt. Ez magyaran annyit jelent, hogy a
kdzpénzb6l, a koltségvetésbdl eréforrdsokat csoportositottak at, rész-
ben a kereskedelmi bankokhoz, részben a magangazdasagba. Igy a tar-
sadalom egészét terhel8 kamatkiadasok ugrasszeriien megndvekedtek.
A lakossag pénzének ez a drasztikus megcsapolasa az Orszaggyiilés
jovahagyasa nélkiil, jegybanki technikéaval tértént.

A piacgazdasagi dtmenettel és a multbeli veszteségek felszinre ke-
riillésével kapcsolatos kéltségvetési adéssig nem indokolja az ad6ssag-
nak a 15-szo6rés emelkedését. Az igazi ok, hogy az Antall korméany
1993-ban a pénziigyi rendszer miikédSképességének a meglrzése ér-
dekében két 1épésben konszolidaciot hajtott végre. Ennek keretében az
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1992. évi hitelkonszolidacio fedezetére kibocsatott allamkdtvény 99
milliard forint adéssagndvekedést jelentett. A kereskedelmi bankok
,mindsitett” (azaz behajthatatlan) hitelalloményanak a tovabbi ndve-
kedése miatt egy masodik menetben, az adds- és bankkonszolidacié
soran (jabb 185 milliard értékben keriilt sor allamkotvények kibocsa-
tasara. Azaz, az allam a polgérai terhére a nemzetk6zi pénzpiacokon
felvett t6bb milliard dollart, amiért fizeti a piaci kamatlabak szerinti
kamatot. Ezt a pénzt atadta az dllampénzét elgazdalkodé kereskedelmi
bankoknak, amelyek azonban nem a gazdasigba fektették ezt a pénzt
elsGsorban, hanem kd&lesonadtik az allamnak 35 szAzalékos kamatra,
mivel ez a legkevésbé kockazatos befektetés. A kiils6 és a bels6 ka-
matot egyarant a tarsadalom fizeti.

Mivel nemcsak az anyag nem vész el, hanem csupan atalakul,
ugyanigy ezek a milliardok sem vesznek el, csak magantékévé alakul-
tak, jegybanki technikival. Az MNB vonakodik a koltségvetési hiany
pénzteremtéssel vald finanszirozasatdl, azaz haszndlni a gazdasagi
szuverenitasbél folyé azt a jogot, hogy bizonyos mennyiségii jelképes
kamatozasi pénzt bocsasson az allamhéztartds rendelkezésére. Az
MNB egyik vezetSje mar azt is kijelentette, hogy a Nemzeti Bank ki-
vonul ebbdl a feladatbol. A koltségvetés finanszirozasa azonban nem-
csak az MNB belatasara tartozik, barmennyire is allam lett az allam-
ban, hanem a jovedelem kivonés:lehet6sége (és sajnos valésaga) az
egész tarsadalom tigye, parlamentre tartozo kéziigy.

Emlitsink meg még egy példat arra, hogy miként tud a Nemzeti
Bank spekulaciéval hozzanyulni a kézpénzekhez, hogy aztan az igy
szerzett millidrdokat els6sorban maganjellegii érdekek szolgalataba al-
litsa. Az MNB az 1993 aprilisi bankkonszolidaciét megel6z&en né-
hény hénap alatt 30 szézalék felettir6l 10 szdzalékra csokkentette a
diszkont kincstarjegyek kamatait, ami a 20 éves lejarati bankkonszoli-
décids allamkotvények mindenkori kamatanak a béazisa. Ezzel az ala-
csonynak t{in8 kamattal ,,6sztondzte” a kormanyt az akkor még Bod
Péter Akos vezetése alatt 4ll6 Jegybank a kereskedelmi bankok teljes
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veszteségének az atvéllalasara. A Nemzetkézi Valutaalap és a Vilag-
bank hathat6és kdzremikodésével létrejott bankkonszolidaciot kdvetd
néhany hénap alatt azonban ismét 30 szazalék folé emelkedett a
kincstari kamat, amely most mar a bankkonszolidaciés allamkotveé-
nyek utan is fizetend6. Természetesen nem piaci mechanizmusok
okozték ezt az ugrasszerd valtozast, hanem az tértént, hogy jegybanki
technikaval Gjbél belenytltak az 4llampolgarok zsebébe és onnan mil-
liardokat csoportositottak 4t azon kiilfoldi és belfoldi gazdasagi és
pénziigyi érdekcsoportokhoz, amelyek eddig is a gazdasagi atalakulas
irdnyit6i és haszonélvezGi voltak.

A bankhatalom magyarorszagi kiépiilése a nyugati vilag egészét at-
fogo folyamat része, amely az Egyesiilt Allamokté] Nyugat Eurépan at
Japénig érezteti hatasat. Mindeniitt az okozza a konfliktust, hogy az el-
addsodott allamok koltségvetései nem birjak el, hogy piaci kamatozasu
hitelekkel finanszirozzak szocialis kiadasaikat. Az elé a valasztas elé
keriiltek, hogy vagy visszaszerzik az allami szuverenitas részét képez6,
de elvett seigniorage-t és visszaszallitjak a részben pénzteremtéssel
valé kamatmentes finanszirozast, vagy pedig radikalisan csékkentik
szocialis kiadésaikat, hogy fizethessék az egyre novekvd kamatterhe-

ket.

Az elsé megoldas azt jelentené, hogy az allamtél gyakorlatilag flig-
getlenné valt jegybankokat ismét a népszuverenitas kontrolja ala kelle-
ne helyezni az egyre inkabb allamok feletti szuverén dontési kdzpontta
integralodo transznacionalis bankrendszer ellenGrzése helyett. A gaz-
dasagi szuverenitasnak ez a helyreallitisa lehet6vé tenné, hogy a kdlt-
ségvetések jelent8s része belathatatlan ideig ne aramoljék kamat for-
majéban a maganbankokhoz. Ez az alternativa érthetSen a nemzetkdzi
pénzvilag kemény ellenallasaba titkézik. A masik lehetSség viszont
trsadalmi instabilitist okozhat, amelynek legutobbi megnyilvanulasai
a franciaorszagi orszagos sztrajk és az amerikai koltségvetés elfogada-
sa koriili kemény csatarozas voltak, de ide sorolhatéak a magyar tarsa-
dalom kibontakoz6 sztrajkmegmozdulasai is.
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Magyarorszagon azonban mar annyira el6rehaladt a hattérbdl torté-
né jegybanki kormanyzas intézményesiilése, hogy Suranyi Gydrgy
MNB' eln6knek és az &t timogatd politikai csoportosulisnak 1996 ja-
nuar 18-an viszonylag kénnyedén sikeriilt olyan dontést kicsikarnia a
korméanyt6l, hogy a privatizacios bevételi tobbletet, — 250 milliard fo-
rint —, kizarolag adossagszolgalatra, elsésorban kamattorlesztésre for-
ditsak, ne pedig a gazdasag élénkitésre, Gj munkahelyek teremtésére,
az alapvetd hazai sziikségletek kielégitését szolgalé vallalkozasok ta-
'mogatéséra.

Surényi érvelése szerint ha nem addssagszolgalatra forditjak ezt az
Osszeget, akkor a magyar gazdasag rendszerében plusz kereslet kelet-
kezik és ez rontja majd a fizetési mérleget. A privatizacids Gsszeg ha-
zai befektetése ndveli az importot és/vagy gyorsitja az inflaciot. Ha vi-
szont csokken a kiils6 adossag, csokken az orszag kamatfizetési kote-
lezettsége és akkor a megtermelt belfdldi jovedelem kisebb részét kell
kamatok fizetésére forditani. igy majd tobbet lehet kdlteni belfoldon,
de csak annyival, amennyi kamatot képes a magyar gazdasag megtaka-
ritani az ad6ssag és a kamatai eldtorlesztése révén (Az elétorlesztéssel
ugyanis elesik annak jov8beni kamatvonzata is.)

Ha az elkdltés felélést jelent, akkor részben igaza van az MNB el-
ndkének. Ha viszont névekedést serkent§, munkahelyteremtd, aruala-
pokat, szolgaltatdsokat ndvel6 beruhdzasokr6l van sz, akkor ez az
nelkoltés” plusz termelést eredményez8 befektetés és Suranyi allas-
pontja téves. Onkényes ,,rossz-pénzzé” min&siti a belfoldon befektetett
privatizacios bevételt, ami szerinte csak kamatfizetésre és adossagtor-
lesztésre fordithat6.  Ugyanakkor. ,,j6-pénz” mindsitést kap t8le az
ugyancsak belf6ldén marad6 és itt elk6ltott azon Osszeg, mintegy 40
milliard forint, amely az el8tdrlesztéssel kivaltott kamatok révén ke-
letkezik. Ezt mar be lehet fektetni, mar fordithaté gazdasagi élénkités-
re. Arra azonban nem ad Suranyi magyarazatot a Magyar Hirlapban er-
8] a kérdésrdl adott interjlijaban, hogy ennek az 6sszegnek az elkdlté-
se mar miért nem ndveli ugyanigy az importot és/vagy miért nem
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gyorsitja az inflaciot, mint a privatizicids tobblet bevétel? Azaz mit8l
lesz egyszerre ,,j6-pénz” a ,,rossz-pénz”’?

Erre a kett6smércére az a magyarazat, hogy az MNB elnéke minden
mas — a magyar tarsadalom szdméara fontosabb — szempontot mellézve
az adossagszolgalatra fordithaté pénzalapokat kivanja biztositani. Az
pedig, hogy a szocialista t6bbségli kormany némi habozas utan ismét a
magyar tarsadalom nyilvanvalé érdekeivel szemben ezt a komprator
allaspontot fogadta el, csupan Gjabb jele annak, hogy a demokratikus
kulisszdk mogott berendezkedett bankhatalom mar atvette és egyre
hatékonyabb kontrolja alatt tartja Magyarorszadg gazdasagi életének
tényleges irAnyitasat.
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Racz Zoltan
A harmadik évezred

Azok a motivumok és eszmék, melyek a milt nemzedekét ve-
» zették, benniinket mar nem elégitenek ki, 0j utakat kell talal-

nunk és Gjra végig kell szenvedniink egy Gjjasziiletés minden sanyar(-
sagat és kinj at...” (Keynes)

Az els§ évezred végén honfoglalé 8seink bevonultak, és megtele-
pedtek itt a Karpat-medencében. A masodik évezred azzal vette kez-
detét, hogy Szent Istvan kiraly megalapitotta a Magyar Allamot. Az
ezt kovetd kozel ezer év gazdag torténete valtozatos képet ad a ma-
gyarsag kiizdelmeir6l, szenvedéseir6l sikereir6l és dicsGségérdl. Biisz-
keség tolt el, amikor a mindennapi déli harangsz6 megkondul, és em-
1ékeztet az egykor h8s magyarra. Malt, melyre jo emlékezni.

De mi a jelen? Lassu pusztulas! A nemzeti vagyon kirablasa, és a
nemzet értékeinek tOnkretétele; a polgarok elszegényedése, romld
egészségi- és lelkiallapota; altalanos hitevesztettség és céltalansag;
korrupcid és erkdlesi fertS...! Ez az Gt a semmibe vezet. A jelen ano-
maliai és karos hatasuk hosszan sorolhatdok. De ezeket nem sorolni,
hanem megsziintetni kell.

Lassan atlépiink a harmadik évezredbe és ez felveti a kérdést:
"Hogyan tovabb"?

A nemzetnek, kozeledvén a harmadik évezredhez, jovGképre van
sziiksége. A jovBképhez célok kellenek, olyanok mint:

- Az immar 1100 éve a Kéarpat-medencében él6 magyarsag feleme-
lése, mert e sikeres, nagy mualti nemzetnek mielbb ismét mélto helyé-
re kell keriilnie a fejlett vilagban, Eurépaban.
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- Nemzeti értékeink védelme, mely kiterjed a magyarsag erSsitésére
és Osszefogasara, a magyar nyelv és kultira apolasara és gazdagitasara,
a szellemi t6ke fejlesztésére, a természeti értékeink és kincseink vé-
delmére.

- Lét-, élet-, szocialis-, vagyon-, és jogbiztonsagot nynujté fejlett
nemzetgazdasaggal rendelkez§, alapvet6 emberi jogok kiteljesedésén
és az erkdlesi rend helyreallitasan alapulé demokratikus joléti allam
létrehozasa.

Ezek a célok az orszag ujjaépitését jelentik. Megval6sitasukhoz 6sz-
szefogasra, és szilard ideoldgiai alapokon nyugvé nemzeti politika ki-
dolgozaséra van sziikség, melyen beliil lényeges kérdés:

& az igazsagtétel,

@ a tulajdonviszonyok rendezése,

@ a gazdasag, a kézigazgatis, a fegyveres er6k és a tarsadalom
megtisztitasa a korrupcio6tol,

@ a hozza nem ért6, lelkiismeretlen, felelGtlen és szakszeriitlen
munka felszamolasa,

& a nemzetgazdasag fejlesztési stratégidjanak kialakitasa,

@ kis létszam(, hatékony, ember- és ligykozpontos kozigazgatas
létrehozasa,

@ nemzeti érdekeket szolgalé kiil- és biztonsagpolitika kialakitasa,

@ az ifjiisag nevelése

& a természet és az épitett kdrnyezet védelme.

Az orszag 0jjaépitésének folyamataban - megitélésem szerint - a
kozigazgatas atformalasa kiemelt jelent6séggel bir.

A modern permanensen valtozé tarsadalom alkalmazkodé képessé-
gét nagy mértékben befolyéasolja a jogrendszer, a pénz és piaci mecha-
nizmusok és az igazgatasi biirokracia. Ez egy innovacios folyamat,
amely céltudatos, komplex fejlédést jelent. Hazankban ennek az inno-
vacionak a célja a periféridra sodrodas megallitasa és elmozdulas a
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fejlett vilag felé, valamint a demokracia kiteljesitése tovabba a szocia-
lis biztonsag és a jolét elérése.

A valasztisok eredményeként megy végbe a megujulas a politikai
partokban, az allamhatalomban, a jogrendszerben, a gazdasigban, az
ideolégidkban és a kozigazgatasban egyarant. A folyamatban a kéz-
igazgatis determinalé tényez6vé valik. Az eddigiekben végbement és
az elkdvetkezend8kben végbemend tarsadalmi, politikai, ideologiai és
gazdasagi valtozasok egyarant megnévelik a kozigazgatassal szemben
tAmasztott igényeket és elvarasokat. Egyfel8l biirokracia mentes, par-
tatlan, szakszer(i és gyors ligyintézésre, masfeldl a kbzigazgatasi szer-
vezet 1étszamanak minimalizalasa mellett hatékony, eredményes és
koltségtakarékos mitkddésre van szilikség.

A kozigazgatas egy olyan integralt rendszer, amely a gazdasag, a
tarsadalom és a polgar szamara, érdekében és igényeinek kielégitése
végett jogot alkot és alkalmaz (szakigazgatasi feladatokat 14t el, hato-
sagi jogkorével él, informaciot szolgaltat és gyijt, ellendriz stb.), gaz-
dalkodik, koordinil és szolgaltat, egyszoval kozszolgalatot valosit
meg.

Miutan a kozigazgatas funkciéibél és feladataib6l adodoan atszovi
mindennapjainkat, ugyanakkor folyamatosan valtozik, ezért miikodé-
sének atformalasa alapvetS fontossagu.

A kozigazgatés jelenlegi rendszerének elemzése soran kideriil, hogy
a kbzigazgatas egésze buirokratikus, egyszerre tul és alulszabalyozott,
nagy létszamu és koltséges, hatékonysiga pedig gyenge. Kideriil to-
vabba, hogy adott kdzigazgatasi szerven beliil a szervezeti felépités és
a bels8 szabélyozis nem megfeleld, a vezetési stilus nem Osztdnzi a
koz valddi szolgalatat. A koztisztvisel6knek nem sok lehet8ségiik van
képességeik kibontakoztatasara szakmai fejlﬁdvés're és eldbbre jutasra,
nem latjak sajat perspektivajukat. Egyes vezetSk és szervezetek szAmA4-
ra a fejlédés nem alternativa. A koztisztviselSk, egy része "ligy és ligy-
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fel" ellenes, szakmailag vagy emberileg alkalmatlan, korrupt vagy kor-
rupcioéra hajlamos. Nos ez igy tarthatatlan allapot.

A kozigazgatas alappillére a koztisztviseld, akit8l "hivatali beoszta-
sara és tevékenységi teriiletére tekintet nélkiil joggal varja el a tarsa-
dalom az alapos hozzaértéssel, hivatastudattal és ligyszeretettel végzett
munkat, tovabba olyan emberi kvalitasokat mint az emberkdzponti
szemléletmod, a problémaérzékenység, a kultaralt magatartas, a kap-
csolatteremtési-beleélési-egyiittmiikodési képesség, a hatni- és banni
tudas". (Dr. Szabd S.: Pszichologia) Az alkot6, hasznos, értékteremtd
munkat végz8 koztisztvisel§ kulcsfontossagh szerepet tolt be a koz-
igazgatasi szféraban. A kozigazgatas eredményessége
teljesit6képessége és fejlddése nagymértékben fligg a kreativitas, a ru-
galmassag és az innovéacié el6feltételeit megteremtd koztisztviselStol.
A koztisztvisel§ elkételezettsége, az adott rendszer céljaival valé azo-
nosulasa, tudasinak, képességeinek-készségeinek fejlesztése és a koz-
igazgatas adott szervezetének javara torténé mind teljesebb kibonta-
koztatdsa és hasznositasa meghatarozo tényezdé. A koztisztvisel§ mun-
kéja soran kozszolgalatot 14t el. Ez kiilonbozteti meg a tébbi szféraban
(politika, gazdasag, stb.) dolgozoktél. Es ez az a plusz ami indokoltta
teszi a rairAnyulé figyelmet és a vele vald tér6dést. Vissza kell allitani,
illetve Gjra meg kell teremteni a kézszolgalat és az ennek megvalosita-
sat biztositd koztisztvisel6k presztizsét. Ez csak akkor kovetkezik be,
ha ez az igaz nehéz és felelGsségteljes szakma hivatassa valik. A hiva-
tas gyakorlasat pedig el6 kell segiteni a biztonsagérzet és a stabilitas
megteremtésével, a szakmai, az egzisztencialis és az anyagi elGbbre
jutas lehet8ségének, az onfejlédésnek és a profiva valas lehet8ségének
biztositasaval. A hivatastudattal végzett profi kdzszolgalat kézmegbe-
csiilést fog eredményezni.

A koztisztvisel§ szamara mindezek akkor valnak adotta, ha 6 maga
rendelkezik a szakma gyakorl4sahoz sziikséges emberi kvalitdsokkal, a
megfelel§ szaktudassal és szakismeretekkel és képességekkel.
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Mindezek alahtizzdk a koztisztvisel6k kivalasztisanak, valamint
. képzési és tovabbképzési rendszerének fontossagat. De egyben felvetik
a teljes magyar kozigazgatas 4talakitasanak, ujraszervezésének kérdé-
sét is.

Tennivalé tehat van, illetve lesz béven. Osszehangolt, mindenre
kiterjedd, a nemzet érdekeit és jovGjét szolgald valtozasok elkeriilhe-
tetlenek a kézigazgatasban. Szakitani kell minden régi és rossz gya-
korlattal, beidegz6déssel, modszerrel és megoldassal. Uj szemlélet
sziikséges és ehhez j vezetSkre lesz sziikség. Uj modszerek és vezeté-
si gyakorlat kell.

A harmadik évezredbe nem vihet6 4t semmi, ami karos,
fejlédésfékezd és nemzetellenes.

Hiszem, hogy "A magyar név megint szép lesz, mélto régi nagy hi-
-réhez" (Pet6fi)
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Dr. Szmodis Jend:

Kivalasztasi rend és kivalasztasi motivacié a kdzjog te-
riiletén

Jogéllamban éliink? A térvények uralma alatt él a tar-
sadalom?

os az arisztotelészi eszme szerinti a térvények uralma tisztan nem fog
megvalosulni soha, dm térekedni arra mindig kotelességiink lesz.

Ami az elsé kérdést illeti, hogy jogallamban élink - ezt mindenki
dontse el a maga szamara aszerint, hogy milyen elgondolasa van a jog-
allamrol.

Az mindenesetre talan vita felett all, hogy még a legtokéletesebb jo-
got is emberek alkalmazzak. Es minthogy jelent6s mértékben jogalkal-
mazs utjan valik "é16 jogga", "gyakorlati joggad" az irott jog, az egy€b-
ként olykor pusztaba kialté norma, egyaltalan nem mindegy, hogy kik €s
hogyan alkalmazzak a jogszabalyokat. A klasszikus értelemben vett
jogalkalmazas - tehat ide nem értve az un. onkéntes jogkovetést - vala-
milyen tisztséghez mégpedig kozjogi tisztséghez kapcesolodik. E tisztse-
get pedig emberek toltik be emberekkel. Tehat a tisztséghez kapcsolodo
jogalkalmazas minemiisége nagymértékben fiigg attol, hogy a tisztséget
ki, hogyan, mi célbdl és kivel tolti be.

Tekintettel arra, hogy a tisztség betsltésének mozzanatai kozott iigy-
dontd és meghatarozd szerepe a kivalasztonak van, a tisztségvisel6 mo-
tivacioival, annak jellegzetességeivel itt nem foglalkozunk.

A bizonyos tisztséghez tapadd jogalkalmazasi gyakorlat ugyanis -
noha a tisztségviseld adottsagaibol fakad is kozvetlenill, am - kozvetve
az igydontd helyzetben levd kivalaszté akaratanak megfeleléen fog ala-
kulni.
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Az tigydontd helyzet az, ami a kézvetett meghatarozot elébe helyezi a
kozvetlen meghatarozonak, illetve az, hogy a kézvetlen meghatarozot
tébbnyire maga a kozvetett meghatarozé determinalja - mégpedig koz-
vetleniil,

Mindezekb6l fakadéan példaul a kozigazgatasi szerveket sem lehet
egységes homogén strukturakként felfogni. E szervezetek ugyanis t6bb
alapvet6 - gyakorta informalis - szintekre tagolodhatnak aszerint, hogy
a benniik tevékenykedék milyen kivalasztas alapjan nyenek el megbi-
zatasukat.

A kivalasztas magaban foglalja persze magat a kivalasztas rendjet
am természetesen a kivalasztis motivumat is.

1. Két alapkategoria

Kivalasztasi renden azt a jogilag szabdlyozott eljardst értjiikk, amely-
nek soran valamely személy meghatarozott tisztség, beosztas viseldjévé
valik, illetve valhat. (1.)

Kivalasztasi motivumon pedig azt a szempontot értjiikk, amely - rész-
ben fiiggetleniil a kivalasztasi rend minemiiségétdl - meghatarozott tiszt-
ség, beosztas betoltésénél a - tag értelemben vett - "kinevez8" részérél
dontd jelentéségii. (2.) ’

Két alapvetd kivalasztasi rendet, illetve kivalasztasi motivumot kii-
lénboztetiink meg itt:

- a politikai jellegiit, és

- a hivatalnoki jellegiit. (3.)
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2. A kivalasztas rendjei

1) A politikai kivalasztasi rend

Politikai kivalasztasi rendben nyerik el megbizatasukat példaul a mi-
niszterek, politikai allamtitkarok, a helyi énkormanyzatok szintjén pedig
a polgarmesterek és az alpolgarmesterek. Itt természetesen a kivalasztas
motivumai is jellemzden politikai jellegiiek. (4.)

A kivalasztasi rend akkor politikai jellegii, ha valamely tisztség be-
toltésének eljdrdsi rendje egyuttal a kozjog dltal elismerten kézvetleniil
politikai dontéshez kapcsolodik.

A koézjog altal elismert és szempontunkbdl relevans politikai dontés
jellemz8en orszaggyiilési, illetve helyi énkormanyzati valasztast jelent,
amelynek eredményeként vagy automatikusan (pl. polgarmester esetén)
vagy torvényszeriiségként (pl. kormanytagok esetén) nyeri el valamely
kiszemelt személy a tisztséget.

Itt tehat a kivalasztasi rend és a kozjog altal elismert politikai dontés
kapcsolatanak kozvetlensége nyilvanvalo.

2) A hivatalnoki kivalasztasi rend

Hivatalnoki jellegli azonban a kivalasztasi rend, ha valamely tisztség
betoltésének eljarasi rendje nem kapcesolddik kozvetleniil a kézjog altal
elismert modon politikai dontéshez. (5.)

Am ahol az eljarasi rend és a politikai dontés kapcsolatanak kozvet-
lensége nem allapithaté meg, ott is jelentdséghez juthatnak politikai té-
nyezdk, am csupan politikai jellegli motivaciok formajaban.

Egy orszagos hataskorii szerv kormanyzati jogkorben kinevezhetd
vezetdje, illetve a fojegyz0Ok, jegyzOk kivalasztisa esetén a kivalasztasi
rend nem tekinthet6 politikai jellegiinek tekintettel arra, hogy a kiva-
lasztas eljarasi rendje esetlegesen és csupan kozvetetten kapcsolodik az
azt megel6z6 - kozjog altal elismert - politikai déntéshez, tudni illik az
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orszaggyiilési, illetve a helyi énkormanyzati valasztashoz. Azonban, ha
ebben a személyi koérben valtoztatasra keril sor, értheté modon elétérbe
keriilnek a politikai preferenciak, politikai jellegli motivumok is. (6.)

3. A kivalasztas motivumai

1) Politikai kivalasztasi motivumok

A kivalasztids motivuma akkor politikai, ha a kivalasztas soran a ki-
valasztasra jogosult dontését elsddiegesen vagy teljes egészében politi-
kai megfontolasok hatarozzak meg.

Ez a politikai motivum gyakran igencsak latensen van jelen a dontés-
ben, am annal inkabb meghatarozza azt,

Nem mindsiil ugyanis az eurdpai gyakorlatban szalonképesnek (7.)
az egyértelmil és nyiltan vallalt politikai szempontu személykivalasztas
egyfeldl, masfeldl, a politikai motivacioju személykivalasztas nem min-
den esetben jelenti azt, hogy a kivalasztasra jogosult a sajat partjaval,
politikai iranyzataval rokonszenvez6 személyt valasztja ki a betoltendd
tisztségre.

A politikai motivacioju kivalasztasnak ugyanis hdrom alapesete van,
amelyek kozil két esetben viszonylag sikeresen tudja a kivalaszto a
kozvéleményt meggydzni arrdl, hogy dontése tulajdonképpen hivatalnoki
jellegii motivacion és megfontolasokon alapul.

A. Az azonos politikai istallohoz tartozas motivuma

A harom koéziil az elsé és legnyilvanvalobb esetben a kivalaszto a
sajat politikai istallojahoz kézelallo, ahhoz kotédd személyt valaszt ki
abban a reményben, hogy a kivalasztott az egy korhéz tartozas okan fo-
kozott lojalitast fog tanusitani, és ennek megfeleléen értékkonfliktusos
helyzetben a vélhetben kdzdsen - tehat a kivalaszté és a kivalasztott al-
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tal egyarant - preferdlt érték (érdek) szerint alakitja a gond]alra bizott
folyamatokat.(8.)

A kivalasztoval azonos politikai korhoz tartozo személy kivalasztasa
esetén azonban, még ha a kivalasztas tisztan hivatalnoki jellegii motiva-
ci6 alapjan tortént is - mert példaul az egyéb szdba johetd személyek
szakmai alkalmassagahoz megfelelé végzettségiik ellenére is komoly
kétség fér - nos ez esetben bajosan tudja a kivalaszto a figyel6 kozvéle-
ményt meggydzni arrdl, hogy dontése nem politikai jellegli motivaciobol
fakad.(9.)

B. Az ellentétes politikai istalléhoz tartozas motivuma.

A masodik és immar nem annyira nyilvanvalé esetben a kivalaszté a
sajatjaval éppenséggel ellentétes politikai szekértaborhoz kozelallo, ah-
hoz kot6dd személyt valaszt ki meghatarozott tisztség betoltésére.

Ebben az esetben a kivalasztot dontésének meghozatala soran rend-
szerint vagy offenziv vagy diffenziv politikai motivaciok vezetik, avagy
valamind csereiigylet szandéka.

Mind az offenziv mind pedig a diffenziv politikai motivécic’)né;k két
alapesete lehet.

B.a. Offenziv politikai motivacid

Offenziv politikai motivaciot ebben az esetben vagy az jelenti, hogy

a. a kivalaszt6 a rivalis politikai szekértaborban zavart keltsen, azt
megossza, avagy

b. a rivalis politikai szekértaborba tartozd egy a kozvélemény sze-
mében rokonszenves személy kivalasztasaval - a kivalasztd az el-
lentétes tabor bazisa egy részének elvonasaval - sajdt politikai
bazisat kivanja névelni.
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B.a.a. A zavarkeltés mint motivum

Az elsb6 esetben az Ohajtott cél elérésének feltétele az is, hogy egyfeldl
a rivalis politikai er6 belsdleg markdansan tagolt €s labilis legyen, mas-
felol az, hogy a kivalaszté politikai szekértabora, partja kellden homo-
gén legyen és vezetése iranyaban nagyfoku bizalmat tantsitson. (10.)

Ha a kell6 homogenitas és nagyfoku bizalom hianyzik, s plane, ha az
ellenkez6 szekértabor nem eléggé tagolt és labilis, ugy ez az offenziv
akcio, éppenséggel a visszdjdra fordul azaltal, hogy pont a kivalasztd
szekértabora osztodik meg és destabilizdlodik és a rivalis politikai cso-
port erésodik meg azaltal, hogy "hidféallasra" tesz szert a kivalasztod
politikai érdekszférajaban.

Az offenziv politikai motivacionak ebben az elsd esetében tovabba
szinte mellékes, hogy a kivalasztott személy értékrendje kozel dlljon a
kivalaszto politikai értékrendjéhez, hiszen itt az 6 szerepe nem stratégi-
al, hanem csupan taktikai jellegii.

fgy tehat a kivalaszté a vele valé egyiittmiikédést hosszii tavon nem
is 6hajtja, mint, ahogy az egyiittmiik6dést sem érdemi egytittmiikodés-
ben, csupan pillanatnyi és fechnikai jellegii egyittmiikodésben latja.
Ebben az esetben - figyelembe véve az ohajtott célt, ti. a megosztast és a
zavarkeltést - az egyiittmiik6dés tulajdonképpen mar meg is valosul az-
altal, hogy a kivalasztott személy az adott tisztséget elfogadja.

B.a.b. Bazisnovelés mint motivum

Merében mas a helyzet azonban az offenziv politikai motivacié ma-
sodik alapesetében. Itt ugyanis az egyiittmitkodést a kivalaszto a kiva-
lasztottal stratégiai okokbol és hosszii tavon gondolja el. Itt tehat a ter-
vezett egyiittmiikodésnek érdeminek kell lenni, és ennek megfeleléen
egyaltalan nem mellékes szempont, hogy a kivalasztott személy politikai
vildgképe kozel alljon a kivalasztoéhoz.
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Kovetkezik mindez abbdl is, hogy a kivalasztasnak hosszi tavi és
ohajtott kdvetkezménye az ellentétes politikai tabor bazisa egy részének
clvonasa.

sy

kivalasztd politikai taborahoz, elvardsait nem pontosan kiszamithato
moédon megfogalmazza majd a "befogadé” politikai taborral szemben is.
Kivanatos tchat, hogy ezek az elvarasok ne legyenek homlokegyenest
ellentétesek a "befogadd" politikai tabor alapvetd értékrendjével, érdek-
rendszerével. Ellenkezd esetben az offenziv akcié az el6bb irottakhoz
hasonlatos modon pusztan a kivalaszto politikai taborat destabilizdlja.

B.b. Deffenziv politikai motivacid

A deffenziv politikai motivacié szintén kétféle megfontolé'sbél:ered-
het:

a. az ellentétes politikai taborhoz valo kézeledni vagyasbol avagy,

b. arra vald torekvésbol, hogy demokratikus miikodés latszata ala-
kuljon ki.(11.)

A két eset alapvetd hasonlosaga a kialakulasanak okaként jelentkezd
momentum: a hatalmi helyzet gyengiilése. E gyengiilés pedig legitima-
cids gyengiilést jelent kozelebbrol. A két eset kiilonbozségét pedig itt
négy szempont alapjan ragadhatjuk meg.

E négy szempont pedig a kévetkezo:

e a hatalom birtoklas mértéke,

e az egyiittmiikodés jellege (taktikai vagy stratégiai),

¢ a kivalasztott politikai vilagképe (e vilagkép viszonya a kivalasztd
politikai vilagképéhez), :

¢ akivalasztottnak szant szerep.
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B.b.a. Kozeledni vdgyds mint politikai motivum

Az elsé esetben - ahol tehat a kivalaszto az ellentétes politikai tabor-
hoz vagyakozik kozeledni - a kivalaszté politikai tabora jellemzben nem
birtokolja a hatalom teljességét, tehat az ellentétes politikai tabornak is
- noha altalaban szerényebb, de - vannak hatalmi pozicidi és ennek ko-
vetkeztében valamilyen mértékben az is alkupozicioban van.

Ez esetben - mivel a kivalasztét kozeledés és nem latszat teremtés
vagya vezeti - a tervezett egyiittmiikodés a kivalasztott személlyel stra-
tégiai jellegd.

Fontos egyuttal az is, hogy a kivalasztott személy politikai vildgképe
jol reprezentdlja az ellentétes szekértabor politikai vilagképét, ugyanis -
kozeledési szandékot kifejezd - jelzés értéke csupan ennek van. Més-
részt, ha a kivalasztott személy politikai vilagképe a kivéalasztoéval azo-
nos, avagy ahhoz nagyon hasonlatos, akkor pusztan az toérténik, hogy a
kivalasztott kivalik a rivalis politikai tabor kézegébdl, atpartol a kiva-
laszt6 taborahoz, ezzel esetleg zavart kelt korabbi taboraban és a koze-
ledéssel éppen ellentétes offenziv eredményekre vezet az eredetileg
diffenzivnek szant akcio.

Szintén a kozeledni vagyas esetében jellemz6 az, hogy a kivalasztd a
kivalasztott személynek érdemi szerepet szan a politikai bizalom fel-
keltése, elomozditasa érdekében.

B.b.b. Demokratikus miikodés ldtszatdnak keltésére vald torekvés,
mint politikai motivum

A masodik esetben - ahol tehat a kivalaszté demokratikus miikodés
-latszatat igyekszik kialakitani - a kivalaszto politikai tabora a formalis
hatalom teljességét birtokolja, tehat az ellentétes politikai tabornak nin-
csenek formalis hatalmi allasai, e tabor a politikai - jogi hatalom san-
cain kivill szervezddik meg formalisan. (12.) Fontos itt kiemelni a
"formalis" kifejezést, ugyanis éppenséggel sziikségszerii, hogy az ellen-
tétes politikai tabor informdlis hatalommal rendelkezzék.

1562



Kivalasztasi rend és kivalasztasi motivacio a kdzjog teriiletén

Pontosan ez az informalis hatalmi helyzet az, ami a formalis hatalmat
birtokldkat arra készteti, hogy legalabb ldtszat engedményeket tegye-
nek. Masfeldl jelentdsége van annak is, hogy az ellentétes politikai tabor
"formalisan" a hatalmon kiviil szervezédik meg.

Nem kizart ugyanis, hogy e politikai er kordbban informdlisan mar
a hatalmon beliil szervez6do6tt meg, és pontosan e megszervezddésnek a
szankcidjaként veti ki magabol a hatalom a szervezddésben résztvevo-
ket. Mas kérdés, hogy a formalis hatalommal szembenallé politikai ta-
bor megszervez8dhet teljes egészében a formdlis hatalmon ktviil is, am
az igy szervez6dd politikai csoport elébb vagy utobb hosszabb - révi-
debb ideig befolyasa ala keriil az informalisan a hatalom sancain beliil
megszervezédott politikai csoportnak. Erthetd szimbidzis alakul tehat ki
a két csoport kozott, ahol egy idére a domindns szerepet természetesen
az eredetileg a hatalmon beliil szervez6détt csoport jatssza. E csoport az
egyuttmiikodésbe a még 1étezd kapesolatrendszerét és informacios bazi-
sat viszi, a hatalmon kiviil szervezédoétt politikai csoport pedig sajat
szimpatizansainak tamogatasat, de kivaltképpen a formalis hatalom
dltal nem "szennyezett"”, tiszta multjar.

Ebben a felallasban a formalis hatalmat birtokl6 kivalasztot dontése
soran faktikai szempontok vezetik. A kivalasztd természetesen torekszik
arra, hogy az ellentétes politikai taborbdl olyan személyt valasszon ki,
akinek politikai vildgképe a lehetd legkizelebb all az 6véhez, megeld-
zendd a nem kivanatos meglepetéseket. A kivalasztd ennek soran termé-
szetesen torekszik arra is, hogy a kivalasztott az ellentétes politikai ta-
bornak ne abbdl a csoportjabol keriiljén ki, amely korabban a hatalmon
beliil szervez6dott informalisan, hanem abbol a csoportjabol, amelyik
teljes egészében a hatalmon kiviil szervezddoit.

Az ilyen személy kivalasztasa ugyanis egyértelmiibb iizenet a tarsa-
dalom szamara, masfell egy szakadar "visszafogadasa" - pontosan
meglévé "belsé" kapcsolatai folytan - a hatalmat birtoklé kivalasztd
szamara nagyobb veszélyt hordoz. A kivalaszto tovabba arra térekszik,
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hogy a kivalasztott személy az iigyek vitelére komoly, érdemi hatdst ne
gyakorolhasson, hiszen ennek ellenkezdje tilmutatna a kivalasztottra
taktikai megfontolasbol szabott szerep keretein.

B.c. Cseretigylet mint politikai motivacid

A politikai motivacioju kivalasztis masodik esetének - melyben a ki-
valaszté a sajatjaval éppen ellentétes politikai szekértaborhoz tartozd,
vagy ahhoz kézelallé személyt valaszt ki meghatarozott tisztség betolté-
sére - nos ennek a masodik esetnek harmadik "altipusat" képezi az a
szituacid, amelyben a kivalasztoé dontését sem nem tisztan offenziv, sem
nem tisztan deffenziv politikai motivaci6 hatarozza meg, hanem valami-
nd csereiigylet szandéka. Ennek soran a kivalasztd a sajat kivalasztasi
jogkorébe tartozo tisztséget azért tolti be az ellentétes politikai tdborba
tartozo, ahhoz kot6dé személlyel, hogy "cserébe" az ellentétes politikai
tabor a sajat hatalmabdl valamit szintén feladjon és ezzel olyan tobblet
Jjogosultsdg vagy tobblet lehetéség keletkezzen a kivalasztd politikai ta-
boranak oldalan, amely ellentételezi az ellentétes politikai taborhoz tar-
tozé személy kinevezésével feladott hatalmi szelet hianyat.

Ez az eset az ellentétes politikai tabornak nem csupan a formalis ha-
talomban valo részesedését feltételezi, hanem egyuttal igen erds alkupo-
lasztasra jogosult politikai tabor a hatalom tényleges gyakorlasahoz
valamely olyan joggal, jogi lehetdséggel is kell, hogy rendelkezzen,
amely vagy az alkotmanyos berendezkedés sajatossagaibdl, vagy va-
lamely vdlasztdsi eredménybdl, avagy ezek egyiittes kozrehatasabol fa-
kadban az ellentétes politikai tabor birtokaban van, és amely jog, jogi
lehet&ség megszerzésére a kivalaszto politikai tdboranak pusztan sajat
meglévs hatalmdbdl nincs lehetésége. E politikai csereiigylet elott
azonban mindkét politikai tabornak igen vilagosan tisztaban kell lennie
azzal, hogy mi a politikai programja, hogy tulajdonképpen mif is akar
megvalositani, tovabba azzal is teljes egészében tisztaban kell lennie,
hogy céljai megvalositasa milyen eszkozoket igényel. E nélkil a
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"tisztanlatas" nélkill, e nélkiil a cél - leltar és eszkoz - leltar nélkiil
ugyanis igen kénnyen eléfordulhat, hogy a leltarok clkészitése soran
gondatlan fél, olyan jogot, lehetdséget ad fel, amely a masik tabor cél-
jainak elérését elémozditja, azonban 6 maga csupan, olyan lehetéségeket
kap "cserébe" amelyekkel a "csereiigylet" elétt is rendelkezett. (13.)

C.  Fliggetlen személy kivalasztasara valo trekvés politikai motivuma
A politikai motivaciéju déntés harmadik alapesetében a kivalaszto

nem a sajat, és nem is az ellentétes politikai szekértaborhoz tartozo, ha-
nem teljesen fiiggetlen személyt valaszt ki valamely tisztségre.

A politikai motivacié itt annal az esetnél is jobban palastolhatd, mint
amelyben az ellentétes tiborhoz tartozd személy kivalasztasara keriil
sor. (14.)

Ebben az esetben a kivalasztd politikai motivacidja kétféle megfon-
tolasbol eredhet, a kovetkezok szerint.

A kivalaszto

a. vagy a szakszeriiség, a szakszerii miikodés a latszatdt igyekszik
kelteni a politikailag is exponalt személyek mell6zésével, avagy

b. a teljesen fiiggetlen személy kivalasztasaval az ellentétes politikai
taborhoz tartozo egy esélyes jelolt kiszoritdsdt igyekszik elérni.

C.a. Szakszerii miikodés latszatanak keltésére vald térekvés mint
politikai motivum

Az elsd esetben a szakszeriiség 16zungjaihoz altaldban a demokraciat
zaszlora tiiz6 és pajzsra emeld 16zungok is tarsulnak. Ebben az esetben
a kivalaszté tabordban - és esetleg az ellentétes politikai taborban is -
van alkalmas jelolt a tisztségre, am a céllal éppen az all 6sszhangban,
hogy a tisztséget politikailag steril személy nyerje el, még azon az aron
is, hogy szakmai ratermettsége esetleg csekélyebb, mint a politikailag is
exponalt személyeké. (15.)
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C.b. Ellentétes politikai taborhoz tartozd esélyes jeloit kiszoritasara
valo térekvés, mint politikai motivum

A masodik esetben a cél az ellentétes taborhoz tartozd alkalmas jelolt
kiszoritasa, tehat itt a szakszeriiségre valo hivatkozas az el6zd esethez
hasonldan csupan ideologizalast jelent. Ez esetben lehetséges, hogy van
a kivalaszténak alkalmas jeloltje a tisztségre, &m az nyilvanvaldan ke-
vésbé ratermett mint az ellentétes tabor jeldltje, s igy a "sajat politikai
istallobol" vald jelolt kinevezése kellemetlen Gsszehasonlitdsokra adna
alkalmat.(16.)

A kivalaszté szamara kedvezdbb, ha ezek a kellemetlen 6sszehason-
litasok inkabb egy hozza nem kotédo, fiiggetlen személlyel kapcsolato-
san meriilnek fel.

Mindenesetre a kivant cél igy is elérhetd, nevezetesen megakadalyoz-
ni az ellentétes tabor szakmai szempontbol indokolt térnyerését.

D.  Két atipikus - de eléfordulé - "egyéb" politikai motivum

Hangsulyozandd, hogy az elébbiekben vazolt politikai motivacidk
egymas mellett is szerepet jatszhatnak, €s azt is, hogy atipikus esetben
egyeb, az el6zoekben leirtakkal nem azonos, am azokhoz hasonlatos
politikai motivaciok is elétérbe keriilhetnek a kivalasztas soran.

Ezek kozill itt csupan kettot kivanunk érintéleg megemliteni.

Az egyik ilyen atipikus esetben eléfordulé motivacié alapjan a kiva-
laszté azért a rivalis politikai taborbol szemel ki valakit valamely tiszt-
ségre, hogy azutan megbuktathassa és ezzel a rivalis tabort kompro-
mittalja. Ez - mondhatjuk Gigyis - amolyan "kirdlyasszony lovagja" ef-
fektus.
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Itt a rivalis tdborhoz tartozo személynek zsarolhaténak avagy alkal-
matlannak, - illetve esetleg mindkettének - kell lennie ahhoz, kivalaszta-
sara sor keriilhessen.(17.)

Ebben az esetben a fentebb B.a.a. pontban irott (zavarkeltés) offen-
ziv politikai motivacio egy specialis alfajarol van szo.

A masik atipikus esetben a kivalaszto azért a rivalis taborhoz tartozo
személyt valaszt ki valamely tisztségre, mert O maga is informalisan a
rivalis tdborhoz tartozik, s a formalis taborba csupan "beépiilt" - talan
éppen azzal a feladattal, hogy személyi dontései soran a rivalis tabor ér-
dekeit juttassa érvényre.

Ez az atipikus eset azonban nem mas mint az A., pont alatt irott leg-
nyilvanvalobb politikai motivacio alfaja. Csakhogy itt a kivalaszté nem
a formalis, hanem az informalis - és tulajdonképp valodi - taborabdl
valasztja ki a neki megfelel és iranta lojalisnak vélhet6 személyt.

Ismételten hangsulyozni kell, hogy mindezen politikai motivacidk és
megfontolasok egymas mellett és egymast kiegészitve is jelentéséghez
juthatnak a személyi dontés soran, tovabba ra kell mutatni arra, hogy
valamennyi itt koéril nem irt politikai motivacié a fentebbi motivaciok
tiszta tipusai altal képzett koordinata rendszerben elhelyezheté és meg-
hatarozhato.

2) A hivatalnoki kivalasztasi motivum

A kivalasztds motivuma akkor hivatalnoki jellegii, ha a kivalasztas
sordn a kivalasztasra jogosult dontését elsbdlegesen vagy teljes egészé-
ben az a szandék vezeti, hogy a hivatali miikédés zavarmentességét
biztositsa.(18.)

A hivatal zavarmentes miikodése azt igényli, hogy a szervezetben
miikdds tisztviselék bizonyos objektiv és szubjektiv adottsagokkal ren-
delkezzenek.(19.)
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Az egyik legnyilvanvalobb 4objektiv adottsag a meghatarozott kép-
zettség megléte, illetve annak mindsitése (pl. dicséretiel megszerzett
oklevél).

Szintén fontos tényezé a meglévo képzettség mogott rejlé rényleges
elméleti és gyakorlati fuddas. A masik legnyilvanvalobb objektiv adott-
sag a szakmai gyakorlat ideje.

A viszonylagosan szubjektiv adottsagok kozé - a legfontosabbakat
emlitve - a kovetkezd tulajdonsagokat sorolhatjuk:

— szorgalom,

~ kiegyensulyozottsag,

— teherbir6 képesség,

~ kommunikécids képesség,

— egyiittmikodési készség,

- empatia,

— rendszerez0 készség,

— elhatarolasi képesség,

— itélé erd (pl. fontos - nem fontos megkilonboztetésének képessége)
- felelésségérzet, kotelességtudas,

- dontés képesség, (pszichikus erd a dontés sulyanak viseléséhez)
— kovetkezetesség, de

- megfeleld rugalmassag.

E tulajdonsagok valaming szinten valé megléte mellézhetetlen minden
olyan személynél, tisztségviselonél, aki 6nalloé iigyintézésre jogosult, il-
letve koételes. (20.)

A vezetbi alkalmassdg tulajdonképpen nem mas, mint mindezen tu-
lajdonsagok fokozott és magasszintii megléte egyazon személyben.

A kivalaszto dontésének motivuma tehat akkor hivatalnoki jellegii, ha
azt a fentebbi objektiv és szubjektiv tulajdonsagok keresése hatarozza
meg.

158



Kivalasziasi rend és kivalasztasi motivacio a kézjog teriiletén

Fontos azonban megjegyezni, hogy az a kérilmény, hogy a kiva-
laszté két tokéletesen egyforman alkalmas személy koziil adott esetben
nem a rivalis tdborhoz tartozo, k6t6d6, hanem a sajat taborahoz, politi-
kai izlésvilagahoz tartozé személyt valaszt ki, nos ez énmagiban még
nem feltétleniil teszi dontését politikai motivaciojuva.

A lojalitds elvdrhatésaga ugyanis - amennyiben nem elézi meg a
fentebb irott objektiv tulajdonsagok figyelembevételét - éppugy hozza-
tartozik a hivatal zavarmentes miikodtetését biztositd feltételekhez, mint
ama fentebb irottak.

Zarégondolat
Jogallamban éliink? - kérdeztiik.

A politika soha sem volt a tisztaszinii teoretikusok cselekvési tere, és
soha sem nélkiilozte a szinjaték jo néhany elemét és eszkozét.

Am a politika egykor miivészet volt és tudomany, szellemi tevékeny-
seg.

Mara megélhetéssé és szd szerint segédmunkava silanyult. Egykor
annak volt jelentdsége, hogy ki tud szellemesebbet hazudni, ma annak,
hogy bargyu hazugsagat kinek van tébb pénze mind t6bbszér és hango-
sabban bemondatni, leiratni.

A jognak van egy bizonyos ¢és elvitathatatlan 6nértéke. Nos ott, ahol
az érték altalanosan elsilanyul, vajon érintetleniil maradhat-e a sajatos
onértékkel rendelkezd jog, €s végsd soron maga az allam?

Remény? Az mindig volt és most sincs masként. Spengler az els6 vi-
laghaboru arnyékaban - széval akkor, amikor a XIX. szazad és vele
még valami, meghatarozhatatlan bens6séges szépség €s szeplotdl sem
mentes artatlansag végleg és visszavonhatatlanul letint - ezt latta és
akarta lattatni:
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".... egy Gsi eldkelo tarsasagnak a tradicidi, amennyiben még eléggé

egészségesek ahhoz, hogy a politikat mint iizletet, illetve az absztrakei-
ok kedvéért folytatott politikat tavol tartsdk maguktdl, és amennyiben
rendelkeznek még tisztességgel, lemondassal, fegyelemmel, az elhiva-
tottsag igazi érzésével,....jolneveltséggel, érzékekkel a kotelességek és az
aldozat irant - nos egyediil ezek a tradicidk lesznek képesek olyan ko-
zéppontta valni, mely az egész nép létaradatat egységbe fogja, mely le-
hetévé teszi, hogy ezt a kort tuléljik, és, hogy a jové partjat elér-
juk.(21.)

Jegyzetek

1.

2.

Mér Dante is megkiildnbdzteti a kivalasztas két lehetséges maodja-
keént

a kinevezést és a valasztast (Id.Dante: Az egyeduralom, Kossuth
Konyvkiado, 1993., 12.oldal)

A kinevez$ részérdl szamos motivum johet figyelembe.(ld. pl.
Szamel Lajos: A kozélet tisztasagarol, Kossuth Kk., 1969., kilono-
sen a nepotizmusrol, 84-86. oldalt.)

Am a sok motivum kéziil kiemelkedik az altalunk targyalt kett&: a
politikai és a hivatalnoki.

E két kiemelked6 motivummal azonfellll szinte valamennyi egyéb
motivum tobbé-kevésbé kapcsolatba hozhatd és részben meg is
magyarazhato.

'~ Max Weber ramutat: " A biirokratikus uralom ott valésul meg a

legtisztabb formaban, ahol teljesen egyértelmiien a hivatainokok
kinevezésének, elve érvényesil." (Max Weber: Gazdasag és tar-
sadalom 1., K.J.K. 1987, 228.0.)

Toqueville a korabeli USA vonatkozasaban kiemeli a kivalasztasi
rend valasztasos (ti. nem kinevezéses.) jellegét.

A betdltendd tisztségeknél ugyanis ez dominal, kiilondsen pedig a
kozségi tisztségek tekintetében uralkodik a valasztas atjan vald
betdltés rendje (Id. Toqueville: Az amerikai demokracia, Bp. 1993.
Eurdpa Kényvkiadd, 99.oldal)
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10.

11,

Id. Max Weber im. 228.

Nagy Frigyes Antimachiavelli c. munkajaban egy érdekes szem-
pontot vet fel. "Ha tehat nem térténik kifejezetten kételességmu-
lasztas, tartsdak meg szolgaikat jO és rossz tulajdonsagaikkal
egyiitt, és azokat akiket mar megismertek, becsiiljék tobbre, mint
az Gjakat, olyanforman, mint ahogy a heged(im(ivész szivesebben
jatszik régi hangszerén, amelynek jo és rossz oldalat mar ismeri,
mint az olyanon, amelynek a tékéletessége még ismeretlen el&tte."
Az USA-ban persze a spoils system bevett gyakoriat. Max Weber
tokéletesen mutatja ki e szisztéma kapcsolatat a dilettantizmussal
és a korrupcioval. (Id.: Max Weber: A politika mint hivatas, Kossuth
Kk.,

1995. 105.0ldal)

Kulcsar Kalman jol abrazolja az érték és érdek viszonyat és apolo-
getikus kapcsolatat (Id. Kulcsar Kélman: A mai magyar tarsada-
lom, Kossuth K.k. 1980. 273.oldal)

Spinoza irja: "Elismerem, hogy az ember itélete sok és szinte hi-
hetetlen mdédon befolyasolhatd, mégpedig ugy, hogy noha nem all
kézvetleniil masnak az uralma alatt, mégis olyképpen fligg masnak
a szavatol, hogy méltan azt lehet mondani: ennyiben e masvalaki-
nek joga alatt all."

(Spinoza: Teoldgiai - politikai tanulmany, Bp. 1984., Akadémiai Ki-
ado,

291.0.)

"De a kis ellentéteknek is igen nagy a jelentségiik, ha a hatalmon
levék kozott keletkeznek..." (Arisztotelész: Politika, Bp.1984.,
Gondolat Kiado, 219.oldal)

Hogy mennyire téved a hatalom amikor azt hiszi, hogy latszat
cselekvésekkel valdsagos gondokat képes orvosolni, megmutatja
az atalakulas és az azt kdvetd korszak. :

A nehézségeket pedig kell6 gondossag mellett idejében lehet latni.
(Id. Gidai Erzsébet - Thoma Laszl6: Ertékek és értékzavarok, Tar-
sadalomtudomanyi Kozlemények, 1988.2.szam, 171-182., kiléné-
sen pedig a 181.0.)
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

“18.
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igény pedig természetszeriileg fordul eisédlegesen azok felé, akik-
rél a hatalom valamilyen er6t feltételez. (Id. Max Weber: Gazdasag
és tarsadalom 1., 222. oldal)

De kinek van moddja szamvetésre, ha mar Ortega megmondta,
hogy a hatalom a jelennek él. (Id. Ortega: A tdmegek lazadasa,
Bp.1995., Pont Koényvkereskedés, 43. oldal)

"Gyakran tapasztaltam, hogy épp a lehetetlen és bargyu iirligyeket
vonjak legkevésbé kétségbe az emberek, az ilyenek zavarba ejtik
az ellenfelet." (Anatole France: Putois, Bp. 1957., Europa KKk,
35.0ldal)

Hiszen - amint Fisichella (rja - a hozzaértés is legitimacios forras.
(Id. Domenico Fisichella: A politikatudomany alapvonalai, Miskolc
1991., E-Magyarorszagi IC (P)Rt., 278-279. oldal)

A titok jotékony homalya pedig sok mindent elfed.

"Szoval, aggalyait oszlassa el nyugodtan:

Itt mély titok marad minden, ezt higgye el,

Marpedig biin csak az, aminek hire kel." (Moliére: Tartuffe, ford.:
Vas Istvan, Szépirodalmi Kk. 1958., 94.oldal)

Marcus Aurelius tanacsanak megfogadasa pedig némelykor egye-
nesen alkalmatlanna tehet koztisztsegre.

"Jarj mindig a legrévidebb uton."

A legrévidebb ut pedig a természet Gtja. Minden szavunk és tet-
tiink legyen ezért teljesen romlatlan. Az ilyen elhatarozas eltavoz-
tatja t6link a kellemetlenségeket, kiiszkodést, alakoskodast és
hanyavetiséget."

(Marcus Aurelius Eimélkedései, Bp. 1983. Eurdpa Kk., 53.oldal)
Hogy mely feladathoz milyen képesség sziikséges, Arisztotelészt
is foglalkoztatta.

Szerinte a févezérséghez inkabb tapasztalat kell mint erényesség,
am ‘"valaminek a megdrzésében és kezelésében az ellenkezd
szempont a dontd, itt tobb becsiletességre van szikseg, mint
amennyi az atlagemberekben van. ..."

(Arisztotelesz: i.m. 235.oldal)
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19. "Bolcs fejedelmek rendszerint elényben részesitik a beliigyek inté-

zéseében azokat, akikben j0 szivet és becsiiletet sejtenek, mig
azokat, akikben t6bb a tliz és az élet kilfoldi targyalasaiknal hasz-
naljék fel." (Id. Nagy Frigyes: i.m. 57.oldal)

20. A Civil Service Reform utan az USA-ban is csbkkentek a spoils

21.

system hatranyos kdvetkezményei (Id. Max Weber: A politika mint

hivatas, 107. oldal)

Oswald Spengler: A nyugat alkonya, Eurdépa K.k., Bp. 1994.
Il.kétet 620. oldal

Remeéiljiik, hogy Spengler der(ilatasara nekiink is lehet még okunk.

Mindenesetre meg kell kisérelniink azt, amit Szerb Antal szerint
Spengler tett: "...azt tette, ami csak a leghagyobb miivészeknek
adatik meg: érteimet vitt az értelmetlenségbe." (Szerb Antal: A vi-
lagirodalom térténete, Révai, Bp. 1941., Ill. kotet, 333. oldal).
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A Hajdd Munkavallaléi és Regiondlis Erdekvédelmi
Egyesiilet céljai

z egyszeri emberekre, hozzatartozéikra: a munkavallalokra és a
munkavallalasbol kiszorultakra, a kisvallalkozasba kényszeritett
emberekre a kovetkezd években is silyos terheket ronak.

Ok fogjak tovabbra is viselni az atalakulas minden koltségét és kese-
rii szajjal izlelik a t6kés gazdasag fényes gyiimoleseit €s ezzel egyiitt
huzni fogjak a hatalom és kormanyok minden igajat.

Nemcsak a t6bb szdzezres munkanélkiiliség, hanem a ,,vége, hossza
nincs” aremelés, a 200-250 ezer ember kb. 5.000 milliardos vagyonanak
a gyarapodasa, a létbizonytalansag névekedése és a nyomor rohamos
terjedése is legalabb 8 millié allampolgéart terhel, fizeti obulusait.

Ma hazank szinte ketté szakadt, a nyugati Pannon-régickat a ne-
met-osztrak téke gyors {itemben kebelezi be és jelenleg gyorsitja ott a
fejlodést. A keleti régio, igy az észak Tisza vidéki és észak-alfoldi régid
elmaradottsaga novekszik: kevesebb a munkahely, alacsonyabbak a ke-
resetek, a vasarloerd egyes helyeken 20-25%-kal is elmarad az orsza-
gostdl. Igy maga Debrecen és Eszak-Kelet-Magyarorszag mindin-
kabb leszakad az orszig kozponti teriileteitél. Kilénosen sulyos a
helyzet Debrecen ,,hold-udvaraban”, a falusi és kisvarosi lakossagnal -
életnivoban, az egészségiigyben, az oktatasban és kultiirdban egyarant.
Ugy tiinik, hogy a hajdisagi régioban kialakult hatalmas kulturalis és
szellemi kapacitast fel akarjak aldozni a rendszervaltas, a kozhelyek és
kenetes szavak oltaran. Ilyen koriilmények kozott, amikor gazdaséagilag
Htatarjarasszerii” viszonyok jottek és jonnek létre, amikor politikailag
a ,tévedhetetlenség” modern felkentjei keriilnek ,betontalapzatra™ -
milyen célokat is tiizhet ki Erdekvédelmi Egyesiilésiink, amely az
egyszerii emberek valés érdekeinek védelmét akarja szolgalni
(miutan egyetlen part sem fejezi ki érdekeiket)?
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Céljaink alapvetden kett6sséget hordoznak magukban:

a. az egyik Osszefonodik az érdekvédelemmel €s érdekérvényesités
orszagos céljaival, amit oly sokszor hagytak cserben,

b. a masik a helyi, debreceni a Hajdu-vidék céljait foglalja dssze.
L. Rész

A kovetkez6 években a t6kés viszonyok megerdsitése lesz a kor-
manyzat {0 tevékenysége.

Ezt a munkabérek leszoritasa, a munkahelyek megsziintetése, a tar-
sadalombiztositasi szolgaltatasok sziikitése, az oktatas és kultira aruva
(piacositas) valtoztatisa fogja jellemezni. Igy nehezebb lesz szinte min-
den csoport, réteg helyzete (legfeljebb a valasztasok id6szakjai hoznak
némi enyhiilést). Az atalakulas csaladokat tort és tort szét, nehezebb
lesz a nék és fiatalok helyzete, dragabb lesz az oktatas (mikozben kote-
lezd) stb. Mindez a munkavallalokat, az egyszerii embereket, a munka-
vallalok sorabol kiszorultakat terheli. Ugyanakkor az emberek még azt a
pénzt sem kapjak vissza, amit kézterhekre, vagy biztositasra befizettek
¢s befizetnek. FizetSképesség hidnyardl beszélnek az allamhaztartas
sulyos hidnyardl stb. mikézben egy sziik rétegnél hatalmas vagyonok
koncentrialédnak, vagy mas orszagokban székelé korporiciék koz-
ponti vagyonat gyarapitjak.

Talalo Babeuf a forradalmar gondolkodé szava napjaink folyamatai-
ra: ,,Az uralkodé rétegek forradalma arra jo, hogy vég nélkiil fenntartsa
sajat uralmat ,(Babeuf F.N. :Valogatott irasai. Hungaria Bp. 1950.
175. old.)

Az Egyesiilet ilyen koriilmények kozott a kovetkez6 kozvetlen célok
elérését tiizheti maga elé és kérheti minden egyszerli ember segitségét
megvalésitasaban.
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1. Ma a munkavallaldkat és az egyszer(i embereket leginkabb a realbér
és realjovedelem csokkenése terheli leginkabb.

1996-ban csupan 1%-os redlkereset csokkenés 13 milliard forint
plusz terhet jelent a munkavallaloknak, amelynek 2/3 a tokés zsebé-
be jut. A nyugdijak realértékének 1%-os csdkkenése 4 milliard fo-
rinttal gazdagitja az allamot.

Mindennek a fosztogatasnak egyik f6 eszkéze az inflacio. Ezeért
Egyesiiletiink a realbér €s realjévedelem szinvonalanak megorzéséért
¢és noveléséért kiizd.

Egyik 16 célja és kovetelése: a PM altal prognosztizalt inflaciénal 2-
3%-kal magasabb béremelést (bérrendezést)!

Szamunkra a demokracia elsd szamu parancsa nem lehet mas, mint
az, hogy jol lakjanak, tisztességesen és biztonsagban éljenck azok az
emberek, akik nevében az allam és a partok a hatalmat gyakoroljak.

2. A ,Hajdu” Erdekvédelmi Egyesiilet nem ismeri el a munkanélkiiliség
sziikségességét, a velejaro létbizonytalansagot és az ezzel dsszefiggd
zsarolast, megfélemlitést. Olyan sokat hivatkoznak hazankban és
vilagszerte az EMBERI JOGOK-ra, amelynek egyik cikkelye igy
kezdédik: ,, Minden személynek joga van a munkahoz....”

Az Egyesiilet torekvése tehat a teljes foglalkoztatottsag !

Az Egyesiilet allaspontja szerint a munkanélkiiliséget fenntartd gaz-
dasagpolitika alkotmanyellenes.

Lehetséges talan, hogy azok akik nap-nap utan az emberi jogokra hi-
vatkoznak, csak azokat a cikkelyeket tartjak magukra nézve kotele-
zbnek (és igy masokra is), amelyek sajat maguk szamara hasznos?

3. Hazankban az elmult két évtizedben, kiilondsen az elmult 7 -10 év-
ben, amikor a jelenlegi sulyos gazdasagi nehézségek Osszegytiltek,
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hatalmas vagyonok halmozédtak fel. A lakossag kb. 2-2,5%-anak a
kezében kb. 4-5 billié (azaz 4000-5000 milliard) forintnyi vagyon
dsszpontosult. Ezért szitkségszerii, hogy ne csak az egyszerii embe-
rek viseljék a t6kés rendszer visszaallitasanak terheit, hanem a nagy-
vagyonosok is, azok akik a rendszervaltas haszonélvezéi voltak €s
azok ma is. ,, Ahol nagy a tulajdon, nagy az egyenlétlenség is. Egy
igen gazdag emberre legalabb 6tszaz szegénynek kell jutnia és a ke-
vesek bosége sokak szegénységét feltételezi.” (Adam Smith : Vizs-
galodas a nemzetek jolétének természetérdl és okairol.)

Tehat az Egyesiilet allaspontja : a rendszervaltas koltségeit mindenek-
elétt azok fizessék, akik annak haszonélvez6i voltak és azok ma is.

4. A jelenlegi helyzetben az adérendszer rendkiviil nagy egyenlétlense-
geket teremt, aranytalanul nagyobb terheket viselnek a kis és kozép -
jovedelmii rétegek. A t6bb millios évi jovedelemmel rendelkezéknek
nem lehet tilzott a néhany szazalékkal magasabb fels6- hatar, de fél
milli6 jovedelem alatt még egy szazalék is sulyos teher.

Ezért az 1996-os alapiddszakban évi 400-500 ezer forintig a jove-
delmeket mentesiteni kell a személyi jévedelem adé alol és ezt a sav-
hatart évrél-évre az inflacié mértékéhez kell igazitani.

Egyuttal sziikségesnek latjuk, hogy az 1 millié forint jovedelem utan
fizetend személyi jovedelem ado teljes egészében a helyi 6nkor-
manyzatnal maradjon.

Az Egyesiilet timogatja a fenti alapelvek alapjan az ésszerti, keveésbé
terhes SZJA rendszer kialakitasat, amely mindencekel6tt a helyi célok
megvaldsitasat szolgalja.

5. Az Egyesiilet kezdeményezi, tamogatja. és szikségesnek latja egy
hatékony munkavallaloi részvételi rendszer miikodését, a jelenlegi
Uzemi Tanacs tovabbfejlesztését. Segiti és 6sztonzi az Uzemi Ta-
nacs jelenlegi jogkorének bovitését (az egyiittdontési, az egyetértési
és véleményezési jogaik kiszélesitését), a killonboz6 egyiittmiikodési
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formaik létrehozasat, torekvéseik 6sszehangolasat, tapasztalataik
cseréjének megvalositasat.

Ugyanakkor az Egyesiilet arra torekszik, hogy a participativ rend-
szer minden joganak csorbitasa a biintetd térvénybe iitkézzon (ne
polgéri jog tigye legyen).

Az Egyesiilet tehat a hatékony részvételi rendszer hive.

IL. Rész

Mikézben az Egyesiilet az orszag helyzetébdl kdvetkezd altalanos,
de nap-nap utan kovetendd célokat tiiz ki, ezek nem ragadhatnak
meg sem az orszag szintjén, sem az izemek falain belil. Ha a toké-
nek , kedve” ugy tartja a munkavallalot elbocsatja. Mint munkanél-
kiili a helyi kérnyezetet terheli eltartasa, segélyezése. Ha a munka-
vallalo beteg lesz, helyben megy a haziorvoshoz, a rendelSbe, vagy
jut kérhazba, gyermekei helyben jamak iskolaba. Ha bérét leszorit-
jak, hogy nagyobb legyen a téke profitja, akkor az adé alacsonyabb
lesz és ezekt6l a szolgaltatasok finanszirozasatol fosztjak meg a helyi
dnkormanyzati szerveket.

Az elesettekrdl nem lehet csak karitativ szervezetek utjan gondos-
kodni. Csak maguk az egyhazak - foként a katolikus egyhaz 100
milliard forintnyi tamogatasi igény nyujtott be az allamnak. Mindez
a helyi, foként az Onkormanyzatok nyakéba zuditja a problémak
tobbségét.

Az Egyesiilet tevékenysége sziikségszeriien szélesebb teriiletre terjed
ki, amelyeket nem korlatozhatnak az iizemek falai. A munkavallalé
(legyen az szakszervezeti tag, vagy nem) megjelenik mint vasarlo,
mint szolgaltatast igényld, mint beteg, aki allampolgar, aki emberi
életmindséget és emberi kornyezetet igényel. Ezért az Egyesiilet a
kévetkezo célokra torekszik:
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6. Az érdekvédelmi Egyesiilet szitkségesnek tartja, hogy a munkaval-
lalok, az egyszerii emberek igényei, sulya és szerepe megjelenjen a
régié minden szintjén, igy Debrecenben is, az ¢énkormanyzatoknal,
mas szerveknél. Nem tarthatd az a gyakorlat, hogy az egyszerii em-
ber, munkavallalé, vagy ebbdl a folyamatbdl kiszorultak csak sza-
vazat leadé ,tirgyként” szerepeljenek. Az Egyesiilet indokoltnak
tartja, hogy az egyszerii emberek érdekeit és igényeit vegyék fi-
gyelembe minden helyen. A vallalkozas és a vallalkozok mellett a
munkira, a munka embereire is hasonlé figyelmet forditsanak.
Eddig a vallalkozok nem huztak ki az orszagot a mélybdl, hiszen
munka nélkiil a vallalkozasok értelmetlenek. Multinacionalis cégek
telepedtek a véallalkozdkra is, elorozva el6liik a piacot.

Az Egyesiilet a régidban tehat a munka embereinek, a munka vil4-
ganak megbecsiilését és létszamukhoz mért elismerését szorgal-
mazza.

7. Az Egyesiilet érdekelt a helyi szervek anyagi, pénzﬁgyi erdforra-
saik névelésében, mert a munkavallalok érdekeit szolgalé minden
szolgaltatas, segélyezés, kozlekedési, kommunalis kérmyezetvédelmi

igyek csak helyi, vagy egyes estekben régio szinten valdsithatok

meg. e

Ezért az Egy'esulet tamogat minden olyan torekvést, amely béviti a
helyi szervek jogkorét, lehetGségeit.

8. Az Egyesiilt ugy latja, hogy a kézponti szervek és a kormanyzati in-
tézkedések nyoman a kovetkezd években kiilonGsen nehéz helyzet
alakul ki egy koncepciétlan egészségiigyi és oktataspolitika nyo-
man. |

Az Egyesiilet egyetért azzal, hogy mind az egészségiigyi rendszer,
mind az oktatdsi rendszer mikodését hatékonyabba kell tenni.
Ugyanakkor koncepciodtlannak, a régi szerkezet melletti leragadasnak
tartja a jelenlegi intézkedéseket, ahol csak a makro (orszagos) szintii
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takarékossag és mezo (k6zép) szintli tehernovelés vezérli az intézke-
déseket, amelynek vesztesei a munkavallalok, a helyi lakossag, a
novekvo koltségek miatt.

a. Az Egyesiilet 4j koncepcid és rendszer kialakitasat latja szitkséges-
nek az egészségiigyben, ahol az allami énkormanyzati €s magantu-
lajdonti (nonprofit indittatast) formak létrehozasa indokolt. A tulaj-
donos a fenntartd - finanszirozd a szolgaltatast igénybe vevd (igy
tobbek kozott a TB is.) Az Egyesilet tiirhetetlennek tartja, hogy
kozpontilag hatarozzak meg a helyi tgyeket és a pénzeszkozoket
nem a feladatot végzok kezébe Osszpontositjak, hanem kozponti
igazgatas utjan osztjak fel.

Ennek révén a TB pénzei nem lehetnek sem allami, sem mas teriiletek
osztogatasanak targyai. De nem lehet a TB jarulék behajtasanak fel-
adatat - amely allami feladat - TB ¢nkormanyzatokra ruhazni. Az Egye-
sillet e rendszerben is a helyi énkormanyzatok szerepének névelését
tartja szitkségesnek, amely egyben a TB 6nkormanyzatok helyi szerepét
is megerdsitené.

Az Egyesiilet tehat az egészségiigy munkavallalokat és kisembereket
segitd, az egészségiigyl munkavallalok érdekeit védo tulajdonviszonyi
atalakitasaért, finanszirozasaért €s a nyugodt - a politikai, pénziigyi -
harcoktol fiiggetlenitett gyogyito munkat végzokért és az egyszerli em-
berek érdekeiért dolgozik.

Az Egyesiilet a helyi énkormanyzatok és helyi TB onkormanyzatok
szerepének novelésében latja az egészségiigy nehézségeibdl a kiutat,
hogy az ehhez sziikséges pénzeszkozok ott alljanak rendelkezésre.
Elutasitja azt a gyakorlatot, hogy ,,van egy jO minisztérium és van egy
,herdalo” Tarsadalombiztositas, amely nem tud gazdalkodni, finanszi-
rozni abbél a pénzbdl amit a Pénziigyminisztérium eldir szamara”. Az
Egyesiilet szerint a betegeket €s a gyogyitast kell finanszirozni nem pe-
dig az ,, agyakat ,,.
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b. Az Egyesiilet clutasitja az oktatas szétzilalasara iranyuld kormany-
zati tevékenységet, illetve torekvéseket.

Valtozatlanul Ggy itéli meg, hogy az oktatasban is az allami, énkor-
manyzati és maganiskolak (koztiik egyhazi) rendszere indokolt. Eh-
hez a finanszirozas feltételeit is megfelelden biztositani kell. Nem le-
het, nem szabad az énkormanyzatok lehetdségeit megnyirbalni és
kézpontilag vezérelni. Erre annal is inkabb szitkség van, mert az
ovodak, altalanos és kézépiskoldk fogadjak be a fiatal nemzedék
tagjainak nagytobbségét; itt dél el az orszag, a nemzet jovéje, sor-
sa és erkolcsi tartasa.

Csak az egyetemek, foiskolak és esetleg egyes kiemelkedéen fontos
iskolak kozponti dllami finanszirozasat illetve iranyitasat tartjuk in-
dokoltnak.

A maganiskolakat viszont teljes egészében a fenntartok, a tulajdono-
soknak kell finanszirozni (a kézdsség zsebére ne miikodjén magan
iskola).

Az Egyesiilet tehat az oktatasban is az énkorményzatok szerepének
novelését latja indokoltnak, amely az egyszeri emberek érdekeit
legjobban tudja figyelembe venni. Kiizdeni akar az oktatas allandéan
novekvd és a csaladokat terhelé koltséger ellen, az ellen, hogy lehe-
téleg a gyermekeknek ne kelljen iires gyomorral iskolaba indulnia,
ami egyre gyakrabban fordul el6 napjainkban.

Egyuttal az Egyesiilet kiizd az iskolazottsag, a nevelés értékének az
elismeréséért.

Az orszagban a munkavallalok rendelkeznek a legnagyobb el nem
ismert vagyonnal, az emberi tékével. Ha atlagban csak 3-5 milli6
forintnak vessziik azt amibe egyetlen ember keriil, addig amig mun-
kaba tud allni, akkor 7 - 7,5 millié iskolazott €s feln6tt ember fejébe,
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Lkezébe”, erejébe 35 billié (azaz 35000 milliard) forintnyi érték ra-
kédik ossze.

Ez az érték - hozzavetdleges becslés szerint - legalabb 18-20 billio
emberi toke értéket jelent, amelyet tékozolnak, szinte mar - mar meg-
semmisitik. A cégek pedig ingyen jutnak hozza! Kinek kell e nagy
érték megovasaért, magaért az emberért tenni valamit, amikor ez
senkit - a sz6 szoros értelmében senkit - nem érdekel?

Az Egyesiilet az emberi t6ke anyagi és szellemi elismertetéséért
kivan tevékenykedni és ezzel segiteni akarja a munka és a dolgo-
z6 ember elismertetését.

9. Az Egyesiilet tamogat, 6szténdz minden olyan térekvést kiilénbozo
helyi szerveknél, ami béviti a helyi foglalkoztatast. Allaspontja sze-
rint a termelés, szolgaltatas, értékesités (kereskedelem) kozlekedés
pénziigyi és fogyasztasi szolgaltatasok, fogyasztas egyarant fontos
része a tarsadalom gazdasagi folyamatainak.

Jelenleg azonban ezek nem latszanak helyileg sem egyensulyban I¢-
vOknek; tulteng a kereskedelmi illetve a fogyasztasi szolgaltatas. Ez
arra utal, hogy tulkinalat van a fizetdképes kereslethez képest.

Az Egyesiilet ugy latja, hogy Debrecen szélesebb régioban a kor-
manyzat gazdasagi vezetése miatt jelentGs €s tartds munkanélkiiliség
jott 1étre. Kiilonosen sulyos, hogy a mezdgazdasagi termelés vissza-
esése miatt jelentOs a rejtett munkanélkiiliség.

Az Egyesiilet a régio teriiletén gazdasag-élénkité program kidolgo-
zasat tartja szitkségesnek, amelynek az Egyesiilet is résztvevdje
szandékozik lenni. Az Egyesiilet értelmetlennck tartja az olyan mi-
niszteridlis, orszag vezetdi latogatasokat, amelyek utan minden ma-
rad a régiben, a helyzet nem valtozik, kivéve az illetékesek 6nmaguk
iinneplésében megnyilvanulé maganéromoket.
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10.Az Egyesiilet kiilon is fontosnak itéli, hogy a régié teriiletén €16 em-
berek életének mingsége ne romoljon, hanem javuljon (az oktatas,
az egészségugy, helyi fejlesztési programok stb.). E tekintetben igen
jelent6snek itéli a kornyezetvédelem felkarolasat, helyi tarsadalmi
tamogatasat,

A komyezetvédelem széles teriiletet olel fel - igy a levegd, a viz, a
talaj (termétalaj) védelmét, a szemét és hulladék mentesitést, a zaj, a
ho, a fény és sugarzas szennyezés elkeriilését stb.

A gazdasagi, tarsadalmi és szocialis helyzeten tal az élet mindségét a
kérnyezetiink védelme hatirozza meg. Ezért az Egyesiilet tevékeny-
ségében kiemelked6 szerepet szan a munkavallalok egészséges kor-
nyezetének biztositdsdra, annal is inkabb, mert ez messzemenden
érint minden helyi kommunalis tevékenységet is.

Az Egyesiilet tAmogat minden ilyeniranya kezdeményezést, min-
den ilyeniranya tevékenységet a jobb, kulturaltabb, egészsége-
sebb kiornyezet érdekében.

11.Az Egyesiilet ugy latja, hogy a helyi feladatok, kovetelmények: most
¢és a jovoben megnovekszenek. Sok fontos kozponti feladatnak is
helyi, regionalis feladatta kell 4talakulnia.

Ebbdl kovetkezben az orszagos szervek tobbségét szolgaltato szerv-
vé kell atszervezni.

Ennek biztositasara a helyi szinten megjelené pénzforrasoknak
(kiillonb6z6 addk stb.) is helyileg kell ,lecsapodniuk.” Ennek révén
lehetséges, hogy a helyi 6nkormanyzatok, szervek az igénybevett
szolgaltatasokat mértékitk és értékiik szerint fizessék. Amennyiben
pedig az értéket tulzottnak talaljak, a régid megfeleld szolgaltatd
szervezetet hozhasson létre.

Az Egyesiilet tehat a helyi 6nkormanyzaton keresztiil torténé fi-
nanszirozas hive. A helyben laké dllampolgarok nem lehetnek ki-
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szolgiltatottjai egy téle elszakadt, sajat pénziikdn idegen célokat
érvényre juttaté kormanyzatnak.

A ,Hajdi” Erdekvédelmi Egyesiilet itt felsorolt céljai - és javasolt
modszerei - tudjuk nem valt ki osztatlan sikert sok helyen, de kiilo-
ndsen a kozpontokban és f6ként ott ahol ma a kiilénb6z6 anyagi eré-
forrasok ,elcsordogalnak”, vagy azokban a kérokben, ahol eddig kb.
2 billio forintos allami vagyont annak kb. 20-25%-t vettek meg. A
meg nem kérdezett munkavallalok és a kisemberek ezrei nevében
szitkségszerii, hogy az Egyesiilet nyiltan szinre 1épjen és meghirdesse
az Oket, az O érdekeit védd céljait. Osszefogasra, szolidaritasra és a
boritkre irdnyulé katasztrofa-politikaval szemben ellenalldsra hivja,
aktiv tamogatasra kérje Oket jeleniik, jovéjiik és gyermekeik jévéje
érdekében.

Ennek soran Széchenyi gondolata vezérelhet mindenkit:

LA szegénység, legalabb a mostani vilagban, a szolgasaggal hataros”
(Széchenyi Istvan: Vilag 162. oldal.)

A munkavallalok, az egyszerii emberek nem szolgak akarnak lenni
sajat hazajukban!
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The Conversion of Military Industry in the Eastern
European Countries:

Structural Analysis: the Case of Hungary
Structural analysis

1. The Hungarian defence industry : an overview

he Hungarian defence industry has never been a closed and sepa-

rate area of the economy but an integral part of industry and in
particular of the engineering industry. For the purpose of statistics,
firms also carrying out defence industry activity are classified in the
branch of industry where they would otherwise belong on the basis of
their activities. In other words, there is no separate defence industry in
Hungary. The terms defence industry is always applied only to enter-
prises. Since these firms are not specialised exclusively in their devel-
opment was that they should also have been appropriate civil production
to balance any fluctuations in orders from the military.

The proportion of the defence industry to civilian production varies
greatly from one firm to another. There is only one firm in Hungary de-
voted 100% to armament: the G6dsllé Engineering Factory under the
supervision of the Ministry of Defence, engaged mainly in repairing the
army's armoured equipment.

2. Defence industry in Hungary today

Since the change of regime — 1989 — the Hungarian economy has
been in a state of serious crisis. GDP has dropped by around 25% in the
past five years, industrial output has been falling for years and the pro-
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duction and trade of Hungarian defence industry have been in continu-
ous decline since 1988. The proclaimed reform of the armed forces has
so far resulted only in dismantling: the drastically cut budget makes new
procurement almost impossible despite the fact that the greater part of
the army’s present equipment is hopelessly obsolete.

In the period up to 1990 and even more in the following years, the de-
fence sector of Hungarian industry was and still is characterised by
multiple restructuring, drastic loss of markets and the operation of
spontaneous processes.

At present the majority of firms which carry out armaments industry
activity as well as civilian production face a lack of orders, debts, mass
dismissals and the loss of highly qualified technical personnel. Many of
them are in a state of decay, liquidation or bankruptcy.

The Hungarian armaments industry sector is inseparable from the
present and future of the Hungarian Army and other armed forces and
defence organisations. The present financing practice makes it impossi-
ble for them to provide simultaneously for maintenance, operation and
also development. In the mean time, their weapons are becoming en-
tirely obsolete.

The situation of firms in the Hungarian armaments production and
service sector is greatly complicated by the fact that the Basic Defence
Principles and the Long-term Armaments Systems Development Plan,
drawn up after the systemic change according to the principles adopted
by the government of the time in mid-1991, ready by mid-1993 instead
of the original deadline of the end of September 1992, have still not
been approved by Parliament. The approval of the draft resolution on
Reform of the Armed Forces by Parliament in 1995 represented a shift
out of the state of inertia. At the same time, Hungarian armaments in-
dustry production reached its lowest point ever.
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3. The common and specific features of the Hungarian defence
industry

Although a few organisational elements functioned in state manage-
ment in the direction of the sector of industry examined here, in reality
these organisations had no more possibility of influencing the real
sphere than they had in other areas of the economy. The managers of the
armaments industry had the same means at their disposal as for the
economy in general. The so-called international plan co-ordination and
the state-enterprise plan bargaining, extending also to production and
investment decisions and price setting, operated here too, even though
informal bargaining between representatives of the state administration
and the industrial organisations was the practice here as well.

The conditions of economic management in the armaments industry
differed little from those applying generally. The enterprises . were
guided by the same economic indicators as other enterprises. They drew
up the same balances, had the same methods for obtaining mvestment
sources and the same conditions and practice applied in bonuses for
managers.

Naturally, there were also differences, such as the armaments indus-
try wage allowance which was calculated on the basis of so-called nor-
mative indicators and could be paid to workers in this field of activity,
or the difference that existed in the financing of technical development.
The essence of this was that the enterprises did not have to make a tech-
nical development contribution for their armaments industry activity,
but instead received central financing for this purpose from the state
budget through a special product development fund.

However, one important and specific difference must be mentioned.
This was the existence of fixed capacities. The firms were required to
maintain a specified product range and the production capacity for it. If
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this involved extra cost for them, they could apply for reimbursement
from the central budget.

In areas where for some reason defence interests cannot be met on an
economic basis, this obligation to maintain capacity reminiscent of the
old methods, continues to exist, although in exceptional, limited cases.
A fundamental difference compared to the old method — where the com-
pensation for the obligation was based on informal bargaining - is that
the designated state body now signs a contract for the task with the eco-
nomic organisation. In this way the obligations on both sides are made
clear and in the economic sense for the firm concerned the activity ap-
pears in just the same way as

It can be said that in the area of the armaments industry Hungary
achieved relative advantages within the alliance system to which it pre-
viously belonged. It did not produce any or only very little equipment
requiring a high materials and energy input or a high level of invest-
ments.

It is also indicative of favourable efficiency that 80% of the output
could be sold abroad, a not insignificant part of it for convertible cur-
rency. This despite the fact that the buyers could have purchased the
same equipment from other sources. In many cases Hungarian firms
won open tenders in competition with big world firms; examples include
the equipment for radioelectronic warfare, such as receivers, transmit-
ters, panorama receivers, direction meters, jamming equipment, scram-
bled communications channels and their computer integration.

- The problem of the defence industry is aggravated by the fact that -
with the exception of the military electronics and radioelectronic war-
fare equipment mentioned above — its installations and products were
not and still are not among the most modern. Hungarian public opinion
holds the belief that the armaments industry embodies advanced tech-
nology and manufacturing procedures which also have a favourable in-
fluence on industry as a whole and the development of civilian produc-
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tion. This association is unfortunately hardly at all characteristic of
Hungarian armaments industry. This is largely a consequence of the
fact that most of our products were manufactured and supplied to our
former socialist partners on the basis of their licences and requirements.
And what our partners want from us for the most part is not the most
modern but the cheapest and most easily accessible products; this de-
mand can be largely attributed to financial reasons on their part too. In
contrast, the intellectual capital and the relatively good supply of
equipment for research and production accumulated in these firms and
enterprises are encouraging for the future. A special advantage also de-
rives from the fact that because of their armaments industry activity,
they generally have greater technology and production discipline, their
human resources management is sounder and their organisation more ef-
ficient. The Military Quality Assurance System applies to the evalua-
tion of quality requirements and standards for most of the military
products. This functioned through the military plant representatives and
was stricter than in the civilian sphere. The technical standard was de-
termined from the outset by the fact that most of the products were
made for years and even decades under licence (generally Soviet li-
cence); these were generally not for the most up-to-date products even
for the partner granting the licence.

With the dissolution of the Warsaw Treaty, the need arose to elabo-
rate an independent and sovereign policy for the defence and armaments
industry.

The country’s defence industry enterprises conducted sales, export
and import activity according to the specifications of the former War-
saw Treaty. It was characteristic in the armaments industry too for the
members to strive for solutions producing a trade balance. This is what
actually led, over the long term, to the accumulation of substantial debt
stocks in some of the armaments plants, as a result of which they had to
submit to bankruptcy or liquidation procedures.
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Following the systemic change, taking 1988 as the base year the drop
in defence industry production reached 30% in 1989 and a further 30%
in 1990. The enterprises’ earlier co-operation relations for production
and supply were broken off and compared to 1988, exports fell by 7
billion HUF by 1990. Due to the drastic drop in Hungarian and foreign
orders, profitable production became impossible, particularly in the
special armaments industry fields (military chemical industry, ordnance
and ammunitions manufacture, etc.). In firms where the share of arma-
ments manufacture exceeded 10%, critical employment and restructur-
ing problems arose, affecting around 15,000-20,000 persons.

As far as their modest possibilities allow, the organisations of the de-
fence forces also make sacrifices for technical development. Big efforts
are being made to introduce the quality assurance and military standards
systems demanded in the world.

Taking into account the special characteristics of the area, the arma-
ments technology sector receives an appropriate share of grants from
the Central Technical Development Fund awarded on the basis of appli-
cations. The funds set aside from the central budget for this purpose, the
funds of the National Technical Development Committee and the Min-
istry of Trade and Industry are not sufficient to attain the goals. The
possibility of setting up a foundation for defence purposes was therefore
raised in 1992-93, but finally no decision was made on the matter.

Apart from the electronic means developed in Hungary, only a small
proportion of the products were up to the standard of the age. Taking all
this into account, the Hungarian defence industry cannot be called a
propulsive sector, or only in a relative sense.
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4. Weight of the Hungarian Defence Sector

The Hungarian defence industry had been deeply affected by the re-
duction of the Hungarian Armed Forces and their taking on a defence
character, not to speak about the almost entire disintegration of former
defence-industrial relationships.

In 1995 the ratio of defence to civilian production varied greatly from
one firm to another. There are only a few firms in Hungary devoted
100% to defence industry production; these belong under the supervi-
sion of the Ministry of Defence and are involved in industrial repairs of
technical equipment for the army and other defence forces. Apart from
these, there are only a few firms where the share of armaments activity
approaches or exceeds 50%. A total of 17 firms sell 93% of the Hun-
garian armaments industry output, with the remainder spread over 50-
60 firms.

If we take 1988 as the year with the highest defence industry output,
we find that the production value of not quite 20 billion HUF repre-
sented around 1.5% of total industrial output. Even in the engineering
industry this proportion was only 6%. Armaments production was on a
substantial scale only in the communications and precision engineering
sub-sectors.

Within the Hungarian armaments industry as a whole, the production
and export of communications technology equipment, mainly of a de-
fence nature, represents the greatest share. These installed production
capacities, manufacturing and technological processes are very close to
those used in the civilian sectors which means that, with varying degrees
of supplementary investment, they can be used to create the conditions
of flexible application.

Imported technology makes up the major part in the procurements
structure of the Hungarian Army and other defence-type organisations.
It follows from this that the Hungarian armaments industry sells only a
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small proportion, representing only a small volume, of its output inside
the country.

The relatively complex and reliable sales opportunity created a suit-
able incentive for participants in Hungarian armaments industry pro-
duction, and in cases even ensured extra income as well. The earnings
were and are shared by the firm and the state. However, the previously
certain market has crumbled, since cuts in defence spending, i both
Hungary and the main trading partner countries have drastically re-
stricted the possibilities for armaments production and sales.

Besides reducing its domestic armaments orders, the Hungarian
Army has been forced to curb its imports too. As a countermeasure to
the reduction of imports, our partners are also reducing their imports.
This is already causing considerable problems of employment and the
use of capacities, a trend that could strengthen in the future.

The formalised balances also showed a higher rate of profitability
than the average for the industries concerned. It was economically cor-
rect — and moreover, was also imposed on us by our partners — that the
funds for imports made by the army were generated through exports.
This construction was also essential since our industry did not manu-
facture the basic weapons systems.

From the figures above it is clear that the Hungarian defence industry
is can be characterized as a more military technology industry than an
armament-technical industry.

Looking back over the past 30 years it can be said that the Hungarian
defence industry, with the contents outlined above, was never a sub-
stantial and decisive factor in the Hungarian economy. It shares of in-
dustry, as a whole is insignificant and even within the engineering in-
dustry it represents only 1/20th.
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Following 1988, the defence production quickly reduced. In both
1989 and 1990, the rate of the reduction was 30 per cent annually. by
1991, the defence production, except for repair works, practically came
to an end.

Even under the present circumstances, the Hungarian armaments in-
dustry is capable of producing a relatively broad range of armaments
industry products. Since 1991 the Military Industrial Office has been
carrying out (semi-) annual surveys on the state of armaments industry
production in some 60-70 industrial enterprises. The Table 1 shows the
actual 1994 rates and the anticipated rates for the year 2000 for the
main armament product groups manufactured in Hungary and arma-
ments activities, as well as for their main manufacturers and for certain
armaments activities.
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Table 1

Present and projected defence activity and its share in
the defence industry

1994-1995 |2000

Machines and machinery 4.9 5.9
- Anti-aircraft missiles 1-5 1.4
- Technical-technological equipment 1.2 2.4
- Supplies equipment 0.0 0.0
- Fueltechnical equipment 0.8 0.4
- Transport-technical equipment 0.8 L.
- Artillery weapons, ammunition 0.8 0.6
Transport vehicles, 75.9 71.0
- producing of launching vehicles and super-

structure

Instruments 15.0 16.9
- Military communications technology equip-

ment

- Radio reconnaissance equipment
- Electronical equipment

Metal ware 39 4.1
- Artillery weapons, ammunition,
- Chemical protection equipment

Total engineering industry 99,7 97.9
Chemical industry 0.3 0.4
- Health care

Light industry 0.0 1.7
- clothing

Total defence industry 100.0 100.0

The slow decay of the defence industry continued in the mid-nineties.
The 1990 production value of 9.3 billion HUF fell to 6.7 billion HUF at
current prices by 1993, and within this exports fell to 1.4 billion HUF
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providing employment for only 5600 persons. Due to the chronic lack of
a market, some of the armaments enterprises went bankrupt or are being
liquidated, while other firms were privatised or are to be privatised in
the near future. Because of the low capacity utilisation rate there is a
danger that the still functioning armaments potential will fall into irre-
versible decay and that already started and successful research and de-
velopment projects will be terminated. Parallel with this, the technical
equipment of the Hungarian Army is suffering total physical destruc-
tion.

With the end of supports and orders, the state has withdrawn from
many strategic areas of the economy, including industry and the arma-
ments industry. As a result, enterprises and firms also conducting ar-
maments industry activity are struggling to cope with serious problems
since their products, which were produced with substantial state subsi-
dies and under Soviet licence and sold largely on the Eastern market, are
now impossible to sell.

The growth of the budget of the defence ministry — and of other min-
istries involved in defence — by 1-2 billion HUF a year at nominal value
compared to the state subsidy, which barely reaches 60% of the level of
the previous year has had and continues to have an extremely negative
influence on the orders received by firms engaged in armaments pro-
duction and services.

5. Sectoral links of the armaments industry

In 1994 mining contributed only 0.2-0.5% of the sources of the ar-
maments industry sectors. The contribution of metallurgy was far
greater: in the case of armaments manufacture of metal ware it reached
12.2% of receipts, while for the other four sectors it was in the range of
2.5-8%.
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The proportion of sources within the specialised sector concerned
was the highest (11%) in the manufacture of transport equipment; this
was much lower in the other four sectors (1.8-2.8%). The engineering
industry source is the highest (17.2% and 15%) for the manufacture of
transport equipment and instruments.

The building materials industry made a very small contribution to the
production of the armaments industry sectors: around or below 1%. The
contribution of the chemical industry is a few percent, with the excep-
tion of production in the field of the household chemical industry, where
this proportion exceeds 18%. The contribution was also very small in
the case of light industry and other industry, and the food industry. The
food industry makes a big contribution not to armaments industry pro-
duction but to feeding military personnel.

Industry as a whole contributes around 20-25% to the sources of ar-
maments industry production, with the exception of the chemical indus-
try where the share of the industrial source is around 35%.

The material branches contribute shares of 25-38% to the sources of
the armaments industry sectors belonging to the engineering industry.
However, in the field of the chemical industry the contribution is around
54%. The non-material branches meet 4-8% of the armaments industry
manufacturing needs with their services.

The balance of product taxes (sales and consumption taxes, customs)
related to domestic production and imports, and of domestic and import
price supports and price supplements represents less than 3% in the
materials price of armaments industry products. This is not high com-
pared to GDP, but this is not a turnover tax imposed on its own activity;
it is the balance of product taxes and supports in the materials procured.
Since the turnover tax is paid in the final analysis by the end users of
the products, the VAT does not appear as an entirely separate item in
the balance of intersectoral relations.
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The normative VAT rate projected for GDP at basic price is 25%
and for consumer price GDP it is 20% in the case of most products.
Here, the balance of taxes and supports in the engineering sector is
11.3%, for transport equipment 17%, for precision engineering only
6%, for metal ware 13.4%, for chemical industry products only 6.8%
calculated for consumer price GDP. However, the average for the engi-
neering industry is quite high (13.4%) since activity related to transport
equipment dominates armaments industry production.

In the armaments industry sectors, the proportion of imports is in the
range of 34-37% for the engineering industry with only a very limited
scattering. Here too, the chemical industry is an exception since the im-
port share here is only 21.5%. Because of the dominance of transport
equipment, the engineering industry average is around 36% and the
greater part of this, around 34%, is non-rouble imports.

The sectoral value added as a percentage of sales receipts is the high-
est for the precision engineering activities (33.5%) due to the high pro-
portion of operations requiring skilled work. The engineering industry
average 1s around 20%, determined by the 17% for the high proportion
of transport industry activity and the rate of 24-34% for the other areas.

Since the depreciation rate is only 1.5-2% calculated as a percentage
of sales receipts (also as a consequence of the very distorted accounting
rules), and the profit rate is also small (or negative — according to the
1992 tax returns, of the 60,000 firms, 30,000 operated at a loss and
these losses amounted to a total of 380 billion HUF), the gross work in-
come is a substantial component of GDP. As a consequence of the
negative profit, in the engineering industry gross work income repre-
sented 68% of GDP and in metal ware manufacture it was around 44 %.

The rate of wage-related contributions produced surprisingly low
values in the projections. Calculated for gross work income, the figures
obtained for the engineering industry sectors are only around 32-35%.
The average for the engineering industry is 34%. Compared to the nor-
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mative value of 44% for social insurance contributions, this is definitely
low, even taking into account the fact that elements of earnings are
subject to social insurance contributions (for example, earnings derived
from activity protected by copyright, from payment in lieu of leave and
severance pay are not subject to contributions).

The employers’ contribution to the Solidarity Fund is probably in-
cluded under the heading of other taxes and central budget levies. The
combined sum of wage-related contributions and other central budget
levies calculated for gross work wages represented a 42% levy for the
engineering industry as a whole. This is a quite realistic rate if the ex-
ceptions (such as benefits in kind) are also taken into account.

The profit tax rate is very low since half of the enterprises are loss-
making and in general even the enterprises not operating at a loss do not
have a very high rate of profits.

In the following we present the proportions of general government net
expenditure in the case of armaments industry orders in the different
-sectors for the period from 1994 to 2000.

The proportion of the value of imported materials projected for price
receipts is around 34-37% for the engineering industry sectors. The
proportion of Hungarian materials represents around 32-47% of the to-
tal value (an average of around 44%). Around 60% of this is returned to
the general government budget through primary income shares, since the

-average share of the general government in the various supplying sec-
tors is estimated at 60% of the GDP produced by the sectors.

The proportion of GDP in total value is 17-36% (an average of
around 20%) in the sectors of industry of importance for the armaments
industry. In 1994 58-66% of sectoral GDP returns to the general gov-
ernment budget. After multiplying with the appropriate coefficients, it is
found that 10-17% of the total value of GDP goes to the central budget.
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The total share of general government arises from the addition of the
domestic external and internal components, giving proportions of 38-
47% (an average of around 37%) calculated for the total value of the
order (or the demand). Then, a simple subtraction gives the result that,
compared to the nominal value of armaments industry orders, in 1994
the net expenditure of general government corresponds to only 53-62%
of the order values, with an average of 61% in the case of domestic or-
ders.

6. Market outlets

Armaments production, offering a relatively complex and reliable
sales outlet, had earlier created a suitable incentive and in cases even
extra income for Hungarian firms. The earnings were shared by the en-
terprise and the state. However, this once reliable market collapsed
since the reduction of defence spending both in Hungary and the partner
countries, and even more the disintegration of the Soviet Union gave
drastically curtailed the armaments production and sales possibilities.

By 1969 — it was the year of introducing the new economic mecha-
nism in Hungary — economic efficiency also came into prominence. This
resulted in significant changes towards market oriented attitudes in
Hungary. Following the year 1975, the proportion between domestic
consumption and export changed significantly. An important growth
was being achieved in exporting products for hard currency. The overall
proportion of export increased from 48 to 80 per cent, and export for
hard currency shot up from 5 to 15 per cent. In 1986 73 per cent, in
1988 76 per cent, in 1990 85 percent of the defence production was ex-
ported, 60 per cent of that to the Soviet Union. The contribution of arms
export to external assets of Hungary was significant. Its value had
reached 6 billion HUF by 1990. It was more profitable than the civilian
production. The cost — price index amounted to 51.4 HUF/USD and re-
sulted in 8-10 per cent higher than the accomplishment of the civilian
industry.
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After 1975 there was a substantial change in the proportions of Hun-
garian use and export of armaments products. The share of exports rose
from 48% to 80% and that of dollar-accounted exports from 5% to
12%. In 1986 73% of the total defence industry output was exported, in
1988 76% and in 1990 85% (within this, close to 60% went to the
USSR). This made a considerable contribution to the trade surplus
which in the case of defence industry exports exceeded 6 billion HUF in
1990.

The profitability of defence industry production also developed fa-
vourably. In 1988, the indicator for the generation of roubles, at direct
cost price level, was 19.9 HUF per RUB, while the indicator for the
dollar was 51.4 HUF per USD, which was 8-10% better than the aver-
age for industry.
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By 1988 40 different industrial enterprises, employing 30,000 per-
sons, participated in the structure of the defence industry but it was only
in 17 of these enterprises that the military hardware output represented
more than 5% of production.

In 1988, with the product range described above, defence industry
production in Hungary reached a peak; after that year there was a sharp
drop in output. In 1989 the decline reached 30%, followed by a ﬁlrther
30% in 1990.

This 60% decline in military hardware production compared to 1988
resulted in the loss of 7 billion HUF in exports.

Modern military hardware products were then produced solely on the
basis of Hungarian development and by 1990 this accounted for the
bulk of military hardware exports.

The problems of the Hungarian defence industry are aggravated by
the fact that its products are not always the most up to date. It is widely
believed in Hungarian public opinion that the defence industry repre-
sents the most advanced technology and manufacturing process which
has a beneficial influence on industry as a whole and on the develop-
ment of civilian production. Unfortunately however, this scarcely ap-
plies to the Hungarian defence industry largely due to the fact that Hun-
gary was obliged to produce and supply its products on the basis of the
licences and requirements of its socialist partners. The specialisation in
the defence industry having been based on the COMECON contracts
and according to this Hungary has to produce communications units,
electronics and special submits. Since only ' 10% of the Hungarian pro-
duction was sold on domestic markets, it was often the case that in the
other WT countries a more advanced technic could be used.

193



Judit Baldzs

7. Research and Development

Institutional framework of research

In the past the military had a very important role play in different
areas of research. The Defence Ministry initiated and supported not
only military research activity, but also that of industrial research,
among other computertechnic, measuring-technic, radioelectronics and
telecommunications.

Due to the general restriction in the Hungarian economy and military
budget in particular the research activity is undergoing a serious Crisis.
In the past the most important research centre 1s The Research Institute
for telecommunications (TAI) TAI accumulated significant experience
in delivering the main electronic units of the defensive system and com-
plying to the very high standard of military expectations. TAI is striving
for cooperation with the Hungarian defence forces by keeping to set the
objectives of development and system design in the follow fields: mi-
crowave digital communication; electronic countermeasures (ECM): se-
curity: cryptography and information protection (SECURITY, COM-
SEC) in the fields of microwave appliances and special technologies.

A very important research institute of the Hungarian Armed forces is
the Institute of Military Engineering which performs project manage-
ment to system to be developed on the basis of research institutes and
industry and to coordinate R+D activity. The most famous and known
development results are the following: unmanned air vehicle system
(international cooperation of more than 20 companies); heavy firepower
lange range snippier rifle (GEPARD) fire control microcomputer and
information system for artillery battalions and batteries (ARPAD)

Mechanical Laboratories (ML) produces communication receivers,
direction finders, panoramic receivers for radio surveillance and radio
monitoring, establishes complete workposts, stations and systems for
complex ESM, (Electronic support measures), ECM (Electronic coun-
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termeasures), task and communication system for RPV's.( Remoted pi-
lotless vehicle.)

Videoton-System Technic Ltd. is a subsidiary of Videoton Holding
company, the largest electronics firm in Hungary. It develops and manu-
factures state-of-the-art electronic communications equipment, as well
as security system for both military and consumer markets. Videoton
System Technic Ltd. acts as a general contractor for automated recon-
naissance system, such as COMINT/COMJAM, (Communication intel-
ligence, communication jamming), providing hardware, software, train-
ing and after-sale service to its customers.

Danubian Aircraft Company with its 40 years experience in MIG
fighters and MI helicopters overhaul would be capable of assembling
different types of Western aircrafts.

The general problem is that the former research institutes having
been transformed into holding companies and being forced to produce
scientific research for sale. It means that the former well advanced basic
research is completely neglected. In order to highlight the critical crisis
situation of the military research it is enough to mention that the re-
search budget for 1995 is amounted by 400 million HUF (appr. 3 Mil-
lion Dollars).

a 7.7% proportion of net wage calculated for the total value of the
order), around 340 million HUF net wages representing a further 1500
jobs must be added to this.
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8. Summing up

The Hungarian defence industry has never been a closed and separate
area of the economy but an integral part of industry and in particular of
the engineering industry.

It can be said that in the area of the armaments industry Hungary
achieved relative advantages within the alliance system to which it pre-
viously belonged. It did not produce any or only very little equipment
requiring a high materials and energy input or a high level of invest-
ments.

In the period up to 1990 and even more in the following years, the de-
fence sector of Hungarian industry was and still is characterised by
multiple restructuring, drastic loss of markets and the operation of
spontaneous processes.

Looking back over the past 30 years it can be said that the Hungarian
defence industry, with the contents outlined above, was never a sub-
stantial and decisive factor in the Hungarian economy. It shares of in-
dustry, as a whole is insignificant and even within the engineering in-
dustry it represents only 1/20th.

In the 1980s Hungarian defence industry output satisfied around
30% of Hungary’s own needs, while 70%, including the basic equip-
ment, was imported from the USSR and the Warsaw Treaty countries.

The greatest problems were caused by the relative obsolescence of
the Warsaw Treaty products, the lack of a modern spare parts base, the
failure to respect the specialisation, and the lack of modern microelec-
tronic components. he lag can be estimated at 1-2 generations in order
of magnitude. It was due to this, for example, that products manufac-
tured under licence could hardly be sold at all on the markets of the
third world.
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As a result of this process, due to the incorporation into the uniform
armaments system of the Warsaw Treaty, around 80% of the Hungarian
products were made under Soviet licence. Due to their relative obsoles-
cence, a considerable proportion of these need to be replaced. The
adoption of new licences assuming profitable production ceased in 1988
and under the existing political and sales conditions, there is now no
possibility for this.

Following 1988, the defence production quickly reduced. In both
1989 and 1990, the rate of the reduction was 30 per cent annually. by
1991, the defence production, except for repair works, practically came
to an end.

At present the majority of firms which carry out armaments industry
activity as well as civilian production face a lack of orders, debts, mass
dismissals and the loss of highly qualified technical personnel. Many of
them are in a state of decay, liquidation or bankruptcy.

At the same time, Hungarian armaments industry production reached
its lowest point ever.

The problems of the Hungarian defence industry are aggravated by
the fact that its products are not always the most up to date. But it is
widely believed in Hungarian public opinion that the defence industry
represents the most advanced technology and manufacturing process
which has a beneficial influence on industry as a whole and on the de-
velopment of civilian production. Unfortunately however, this scarcely
applies to the Hungarian defence industry largely due to the fact that
Hungary was obliged to produce and supply its products on the basis of
the licences and fequirements of its socialist partners. The specialisation
in the defence industry having been based on the COMECON contracts
and according to this Hungary has to produce communications units,
electronics and special submits. Since only 10% of the Hungarian pro-
duction was sold on domestic markets, it was often the case that in the
other WT countries a more advanced technic could be used.
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Due to the general restriction in the Hungarian economy and military
budget in particular the research activity is undergoing a serious crisis.

The general problem is that the former research institutes having
been transformed into holding companies and being forced to produce
scientific research for sale. It means that the former well advanced basic
research is completely neglected. In order to highlight the critical crisis
situation of the military research it is enough to mention that the re-
search budget for 1995 is amounted by 400 million HUF (appr. 3 Mil-
lion Dollars).

In the future, the growing significance of international co-operation
can be anticipated in defence industry (dual-use, conversion) research.
Sweden and Isracl appear to be the most important of the potential part-
ners.

The crisis of the Hungarian defence industry is part of the general
crisis of the Hungarian economy.

The rapide decline in production after the 90s resulted from the re-
laxation of the international military policy situation and the changed
political and economic situation in Hungary. A decisive factor was the
budget constraint on import procurement possibilities for the Hungarian
Army which, due to the break-even agreements, had already reduced the
level of its rouble-accounted exports.

Besides the factors mentioned, another factor contributing to the col-
lapse of the defence industry was that the state leadership did not recog-
nise the advantages deriving from defence industry production — the
possibility of generating extra profit — and therefore did not develop this
industry. It was a big mistake that the extra profit generated by the de-
fence industry was not ploughed back into the development of either ci-
vilian or defence industry or for the support of research.
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Defence industry production and research capacities are in a state of
decay and so far no concrete steps have been taken in the direction of
either dual use or conversion. At the policy level, however consideration
is being given both to the revival of defence industry production capaci-
ties — including also the question of dual use and conversion — and of re-
search. It is expected that the plans for reorganisation and development
will be ready by the end of 1995.

After recovery from the recession the share of enterprises can be ex-
pected to be more realistic and the share of net expenditure of general
government will be slightly higher, but even then will only be around
66% of the total value in the case of domestic orders.

In 1995, if domestic industry meets armaments orders worth 10 bil-
lion HUF, the net work income in the armaments industry sectors ful-
filling the orders would be around 770 million HUF, which is equivalent
to the net wage mass for 3600 full-time employees. At the Hungarian
supplying firms (also assuming a 7.7% proportion of net wage calcu-
lated for the total value of the order), around 340 million HUF net
wages representing a further 1500 jobs must be added to this.
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Europaisag és Uj univerzializmus: Europa o6n-
azonossaganak kérdései

Dolgozatomban Eurdpa Onazonossiganak kérdését jarom koriil,
részben kulturélis, részben politikai filoz6fiai elemeket felhasz-
nélva. Aktualis szellemi problémarél van sz6, mely egyrészt a vilag-
polgarsag, masrészt a nemzetallam fogalmat kérdGjelezi meg.

Rosszemlékll vezéreszmék is feltlinnek és a nemzet fogalom, hol
gyengitd, hol ersité jelenségeivel talalkozik a gondolkodé. Raddb-
benhetiink, hogy a kozmopolitizmus nem lehet meghataroz6 eszme a
nemzetek, s kiilondsen a szuverenitisuk meg8rzése szempontjabol ve-
szélyeztetettebb kisebb nemzetek szamara. Akik pedig allamko6z6sség-
ben latjak a nagy tarsadalomhoz vezet6 atmenetet, azok nem feledhe-
tik, hogy a képzddmények is csupan stabil tarsadalmi kozdsségek
egylttmiikddése révén biztosithatjak fennmaradasukat.

Eurdpa esetében felvetddik, hogy létezik-e az eurdpai kultGranak,
felismeréseknek, értékeknek valamilyen szubsztancialis tartalma,
magja: vagy inkabb az a specifikaja, hogy minden készen talalt esz-
mét, intézményt, folyton megkérdGjelez, meghalad, szakadatlan forra-
dalmasit 6nazonossaganak érdekében?!

Hamvas Béla ezt igy fogalmazza meg: ,Modern eurépainak lenni
annyi, mint atélni azt a drimai szituaciot, amely az id6b6l fakad, s az
embert az elé az alternativa elé allitja: elhagyja az eurdpai kultlrat,
vagy folytassa. Ebben a kontraverzidban benne lappang a vilag-, élet-,
onértékelés is”.

Az uniformizalé nagy kultardk, a komputopia, a teologiai
szinergizmus 0jjasziiletésének szdzadaban, korunk kival6 filozéfusa-

200



Eurépaiség és Uj univerzializmus Eurépa 6nazonossdgéanak kérdései

nak II. Janos Pal papanak filozé6fiai felfogasa a kulttrarél a kdvetkezd:
»egy nemzet egy adott kultiraba tartozé egyének kozossége”.

E mondat, mely az Eurépa eszmeiségen tilmutat és a népek lehet-
séges egyiittélésének biztositékat is magaban hordja: évszézadokra el6-
relatva egy valamiféle természetes allapot harmoénidjanak megsejtésé-
ben, 0j emberi id8értéket megvalésitva, a majdani komputdpia tarsa-

dalmaiban.

E rovid bevezetd utan felvazolom a dolgozat fejezeteit, melyben a
fentieket részben ismertetem, részben bizonyitom.

Tekintve, hogy nincs még egy kontinens, amely minden k&zds kul-
turdlis és gazdasigi hagyomanya ellenére annyira széttagolédna, mint
az Atlanti-6ceént6l az Uralig hiizodb teriilet, ezért a dolgozat:

elsd részében: a Bibo Istvan 4ltal megirott Eurépa torténetet muta-
tom be, mivel a kérdéskdr megitélésében a kiindulasi alap, e vilagrész
torténete,

méasodik fejezetében: Joseph Ratzinger biboros kapcsolédé gon-
dolatait fejtem ki, mely magaban hordja a kereszténység kotelezettsé-
gét éppligy, mint Eurépa kontrasztjait,

harmadik fejezetben: az Onazonossag kérdését vizsgilom R.
Speamann ,Univerzializmus vagy eurocentrizmus” cim{i el6adasa
alapjan,

negyedik fejezetben: a nacionalizmus és kereszténység problémaja-
161, mint a modern vildg egyik legstlyosabb probléméjarél szélok.
Ugyancsak ebben a fejezetben II. Janos P4l papanak az Eur6pai Parla-
mentben elmondott beszédét, valamint Cavalli Sforza a gének és a
kiilénboz8 népek kultirajanak osszefiiggéseit taglalom,

az utolsé fejezetben (6todik): az Uj nemzetkdzi vilagrend szem-
pontjait vizsgilom, valamint az informéciés tarsadalom, mint legma-
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gasabb szint{i j6v&épités tarsadalma, és a komputdpia tarsadalmarol
szb6lok, ahol mar néphez és nemzethez nem tartozé, egyetlen hatalmas
tarsadalmat létrehozé emberiség vilaganak polgarava valni és Eurdpa
onazonossaganak kérdéseit és globalis veszélyeit érteni, bizonyéra
mast fog jelenteni az elkdvetkezendd évszazadban, mint jelent most,
szazadunkban.

1. Fejezet

A nemzetek kialakuldsa Eur6péanak, mint politikai kézdsségnek az
egyik legjelent8sebb folyamata. Ezen beliil ki kell emelni a modern
nemzetek kialakulasat.

Ez utébbi esetben az alakulé nemzetek kereteit Uj, igen nagy ereji
tomegmozgalmak tdltik ki és a hozzajuk fliz6d6 érzelmek, melyek
mint nagy erejd tomegérzelmek lesznek sajatjukka.

Nem igaz tehat, hogy a nacionalizmus és a nemzet a francia forra-
dalommal és egyaltalan nemzetként a polgéri forradalommal sziiletett
volna meg. Csupén az tortént, hogy ekkor a nemzethez f{iz6d6 politi-
kai folyamatok tomegmozgalmakka, a nemzethez f(iz6d6 érzelmek
tomegérzelmekkeé valtak. E folyamatok egyes nemzeteknél siméan, ma-
sokn4l robbanésszerlien, ismét masoknal katasztr6fasorozatok kapcsan
folyt, vagy folyik le.

A nemzet, mint Eurbpa jellegzetes egysége, csaknem masfél évez-
redes fejlédés eredménye. Kozkeletli az a nézet, hogy az allamhatarok
és veliik egyiitt a nemzeti keretek masfél évezrede a sziintelen valtozas
allapotaban vannak, amely azt jelentené, hogy a hatalmi er8k hatasan
kiviil semmi allandésag vagy bels6 tdrvényszerliség nem érvényesiil-
ne. Ez téves szemlélet, mert Eurdpa nemzeti keretei - a nemzeti kere-
tek megalakulasanak helyi valtozasainak és osztédasainak kritikus
id8szakaité] eltekintve (kr. u. V-VL, X., XV-XVI. Es XIX-XX. sz.) -
meglepd allandosagot és nagy szivéssagot mutattak.
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.Nemzetek, ha egyszer létrejottek a torténelem tanisaga szerint,
pusztan a k6zponti hatalom meggyengiilése és helyi hatalmak &nallo-
suldsa folytan sohasem estek széjjel: az 6nalldsult helyi egység csak
akkor valt kiilon-kiilén Gj nemzetté, ha kiilonallasahoz megfelelGen
ers, vagy hozzatartozé politikai élmények jarultak.

Az eurdpai nemzeteknek a kialakulasa a Kr. u. V-VI. szazadban in-
dult meg, azokbdl a german kiralysigokbol, melyek egy-egy tekinté-
lyes dinasztia vezetése alatt a rdmai birodalom 6rokségét maguk ké-
zott felosztottdk és Otletszerd kezdeti hoditasokbél kiindulva, igazo-
das-rendezés utan felveszik a rémai birodalom egykori nagy egységei-
nek forméjat: a frankok kiralysaga Galliaét, a nyugati gotoké Hispani-
4ét, az angolszaszoké Britanni4ét és a lombardoké Italiaét.

A Nyugatot er8sit6 Karoling-birodalom szétesése utan az 0jbol
megjelend olasz és nyugati frankok, majd a francia kirdlysag mellett a
IX. sz4dzadban alakul meg a német kiralysig. Ezekhez csatlakozik a
nemsokara északon a hiarom skandinav allam és keleten a harom kato-
likus allam: Lengyelorszag, Magyarorszag, Csehorszag.

A nemzetek ezzel a zart szdméaval indult neki Nyugat-Eurépa a ko-
zépkor delel8 pontjanak, kissé szétfolyobbak a keleti kereszténység te-
rilletén alakuld nemzeti keretek. Oroszorszag a IX-X. szdzadban egye-
siil. A bizéanci birodalom a rémai-gorég folytonossagot 8rzi, a balkéni
teriileten azonban a nyugati kiralysagok modjara fiatal népek kiralysa-
gai alakulnak meg: a bolgaroké, szerbeké, horvatoké a VIII-IX. sz4zad
kozott, a dunai roman fejedelemség és a litvan nagyfejedelemség va-
lamivel késdbb.

1414-ben a konstanzi zsinaton a nyugati Eurépa 6t vezetd nemzete,
az olasz, francia, angol, német és spanyol, mint kialakult karakterd,
politikailag egyiivé tartoz6 és tudatosan szdmon tartott egysegek jelen-
nek meg.
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Ekkor kezd8dik a nyugat-europai és kézép-eurépai nemzeti keretek
jellegének a végzetes elvalasa is: a francia, angol, spanyol kiralysagok,
mind testesebb, mind effektivebb val6sagok, a német és olasz kiraly-
sagok pedig mind testetlenebbekké, lathatatlanabba, szimbolikussa
valnak.

Megalakul néhany tovabbi kisebb eurdpai nemzet. Ekkor fejez6dik
be Svajc végleges kivalasa a német birodalombél.

Olaszorszag politikai szétesése soran a velencei koztirsasag és a
sziciliai kiralysag keretein beliil mutatkoznak a nemzetalakulas jelei.

,,Ekkor jelenik meg az els6 népies nacionalista: Jeanne DrArc, s mar
megjelennek mindazok a gondolatok, amelyekben a nemzeti érzés
mindmdig tudatosodni szokott: a nemzet, mint amelynek java a leg-
f6bb kozOsségi szempont, a nemzeti sajatossdgok szamontartasa és ér-
tékelése, az idegen uralom elutasitisa, s6t mar a nemzeti nyelv értéke-
lése is”.

A nyelvi egység ekkor még nem szerepel nemzetalkotd tényezd-
ként. Ortega szerint a leghjabb korban az 4llamok nem azért voltak
egynyelviliek, mert az egynyelvl népek allottak Gssze és alakitottak or-
szhgot, hanem azért, mert egy fennallé allami és nemzeti keretet egyik
vagy masik nép politikai, kulturélis, vagy szambeli hegemoniaja egy-
nyelviivé tett.

A fentiekben kialakult kézépkori eurdpai nemzetek hatarai, ha el is
tolodtak itt-ott, a nemzeti keret egésze alig valtozik. Nyugat-
Eurépéaban a XV-XVII. szazadban lassan kialakult a modern allam.

A kozponti hatalom erdsebben ragadja meg a nemzet politikai éle-
tét, s a nemzeti tudatban minderdsebben részt vesz az allami apparatust
mozgatd értelmiségi réget és varosi polgarsag.
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A székvarosok: politikailag, jogilag, igazgatésilag, gazdasigilag
jellegzetes egységek.

Ebben a helyzetben kovetkezik be a francia forradalom, mélynek
kovetkezménye a kozGsségi érzelmek intenzivebbé valasa és demokra-
tizalasa, a modern patriotizmus megsziiletése.

Mint tudjuk, sem a naclo, mint teny, sem a hozzafiiz6d§ érze-
lem nem 1789-ben sziiletett meg, hanem egy évezreddel régebben!

Csak éppen ennek a kozosségi formanak 1789-ben a népesség volt a
tudatos hordozéja.

A francia forradalomban az értelmiségi és polgari osztélynak a har-
madik rendnek a nemzeti keretbe valé behatolasa, mely a kozépkor
végét8l sziinteleniil tart, az egyik naprél a mésikra valé diadalmas
birtokbavétel form4jat vette fel, s ebbdl az élménybd] sziiletik meg a
modern nemzeti érzés.

A forradalmi demokréicia és egyaltalan minden demokréacia bar-
mennyire is az ember szabadsagat hirdeti is meg, ezt a szabadsagot
mindig egy adott kdzosségben valositja meg. A demokratikus kozds-
ségi érzésnek az adja meg a feszit8erejét, hogy két érzés egyesiil ben-
ne: a harmadik rend, a nép, birtokba veszi és magaéva teszi a kiralyok
és a nemesek orszdgit, annak minden torténeti és politikai
presztizsével, reprezentativ és kihivo ontudataval egyiitt, ugyanakkor
azonban felruhdzza mindazokkal a kozvetlen érzelmekkel, melyekkel
eddig a polgir a maga sz(ikebb kozdsségeit vette koriil. Ebben az
egyesiilésben a polgar érzései voltak az er8sebbek és a demokracia lé-
nyege szerint kellett is, hogy er8sebbek legyenek: a modern demokra-
cia végeredményben a dolgoz6, a miigonddal alkoté ember életforma-
janak a gy6zelmét jelenti, a magat hatalmi helyzetekben kiméls, repre-
zent4ld arisztokratikus ember felett. '
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A demokracianak és a nacionalizmusnak ez a kapcsolata Nyu-
gat- és Eszak-Eurépiban, ahol a politikai tudat zavarai vagy ko-
ros definici6éi nem allottak eld, maig is €16, eleven valosag.

Mikor a XVIII. szézad végén kirobban és teret kér a modern demok-
ratikus nacionalizmus, Nyugat és Eszak-Eurépaban semmi kétség,
hogy az a keret, az az orszag, melyet a nép birtokba akar venni, nem

mas, mint a meglév8 allami keretek: Franciaorszag, Nagy-Britannia,
Spanyolorszag, Portugalia stb.

Mas a helyzet Kdzép- és Kelet-Eurépaban, Német- és Olaszorszag-
ban, a német-rémai csiszarsag politikai formacidja kuszalta Ossze
mindkét orszag politikai fejlédését, Kelet-Eurépaban pedig az ozman
hatalom el&retérése dontdtte meg a meglev8 nemzeti kereteket, anél-
kiil, hogy végleges és szilard 0j keretet tudott volna foléjiik épiteni.
Mind a két tényez8 kozrejatszott annak a végzetes allamalakulatnak a
létrejottében, mely az allam- és nemzetalakulas utjat Kézép- és Kelet-
Eurépaban végleg dsszezavarta. Ez az 4llamalakulat a Habsburgok bi-
rodalma volt. A Habsburgok &sszefiiggd ,,dunai allamot” akartak, s
valamiféle osztrak tudattal kivantak azt megtSlteni. Miel6tt azonban
barmi is megsziiletett volna, a francia forradalom nyoman elemi
erdvel megjelent a modern demokratikus nacionalizmus ezen a te-
riileten is, és teljesen {ij helyzetet teremtett.

A modern demokratikus nacionalizmus nem volt képes és - jogos
okbdl - nem volt hajlandé az itt talalt allamhatalmi egységeket
(Habsburgok birodalma, német és olasz kisallamok, ozman biroda-
lom), kitdlteni a maga hatalmas érzelmeivel, hanem mindenekel&tt
azok felé a keretek felé fordult (Német birodalom, egységes Olaszor-
szag, lengyel, magyar, cseh kiralysag stb.), amelyek részben még in-
tézményekben, részben mar csak szimbélumokban és emlékezetben
éltek, de anarchiaba és provincializmusba siillyedve is erésebb politi-
kai élményeket jelentettek, mint a meglévd, nem tal régi hatalmi szer-
vezetek.
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Az ozman birodalom nem tudott a balkani népek folott j nemzeti
szerkezetet alkotni, egyrészt szervezetének pusztan katonai és hodito
jellege miatt, masrészt a Balkin népeivel szemben fennallé kulturalis
idegensége miatt. A Habsburgok birodalma, mely alkalmi unié volt,
(azt elérte, hogy a beléje keriilt nemzeteket meggyengitse, de arra nem
volt képes, hogy ezeket a nemzeti egységeket feloldja.

A XVII-XIX. szizad fordul6jan megjelent ,, Ausztria” tudat azon-
ban csak a német 6r6kds tartomanyokban létezett, ott sem az eurdpai
nemzeti érzelemnek felelt meg, hanem inkabb azoknak a provincialis
érzelmeknek, amelyek a t6bbi német kisdllamokban is kifejlddnek.
Minden vonalon a régebbi keretek gy6zedelmeskedtek: tehat nem oszt-
rak, bajor, vagy napolyi nemzeti érzés, hanem német, olasz, lengyel,
magyar és cseh nemzeti érzés.

Ez a gy6zelem azonban pyrrhusi gy&zelem volt. Az 0 nemzeti
mozgalmaknak, energidjuk legnagyobb részét a meglévd keretek le-
bontasara és a maguk keretének az ujjaépitésére kellett forditaniuk és
ekozben a modern allami és nemzeti szervezet alapvetését, mely Euro-
pa-szerte a XVIL és XVIIIL szézadban folyt le, az 6 javukra nem vé-
gezte el senki. Nem volt mai értelemben vett f6varosuk, csak részben
volt kiépitve az allami apparatus, nem volt gazdasagi szervezetiik,
egységes politikai kultarajuk és begyakorolt nemzeti elitjiik.

Mindez megvolt a Habsburgok birodalmanak és a tébbi fennall6
allamhatalmi keretnek, ezeken belill csak vértelen dinasztikus érzel-
mek, vagy er6tlen lokalpatriotizmusok tudtak megsziiletni. Az Gj nem-
zeti mozgalmaknak meg kellett mutatni, hogy 6k gydkeres, életképes
egységek. Ehhez vissza kellett nyalniuk a feliileti er6viszonyoknal
mélyebb ,népi” tényez8khoz. Igy lett a nép, mely Nyugat-
Eurépaban egyszeruen a tarsadalml felemelkedés dinamikajat
képvisel§ (peopla). Kozep- és Kelet—Europaban egylttal pedig a
megkiilonboztetd nemzeti sajatossigok dont§ hordozédja (volt),
mely az Osszekeveredett vezetGrétegeknél tisztabban 6rzi a nem-
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zethez tartozas ,,igazi” kritériumait, a nyelvet, a népszokésokat stb.
Itt a gydkere annak a lefordithatatlan ellentétnek, amely az azonos lo-
gikai értelm( ,populaire” és a ,,népi” szavak hangulati értelme kozott
van. Igy alakult ki az a tényez8, mely Eurépa e részének amugy is
mozgasba jott teriileti statusat végleg folyékonnya tette: a nyelvi naci-
onalizmus.

A nyelvi nacionalizmus specialis kozép- és kelet-eurdpai jelenség.
A nacionalizmusnak leginkibb K6zép- és Kelet-Eurépéban is gyakran
lehet olyan véleményt hallani, hogy nemzet gy keletkezik, hogy az
egynyelvii emberek ,,0sszeéllnak” és allamot alapitanak. Ilyen azonban
még soha nem tdrtént a vilagon.

A nemzet modern gondolata par excellence politikai fogalom:
kiindulopontja egy allami keret, melyet a nép birtokba akar venni
és a magaénak akar tudni!!!

Mig azonban a XIX. szazad elején ezek a tendenciak meglehetSsen
igazodtak a torténelmi allamkeretekhez és csak a foléjiik épiilt gyé-
kértelen allamszervezeteket (Habsburg és ozman birodalom stb.) igye-
keztek lerdzni magukrél, addig a nyelvi nacionalizmus megjelenése
folytan az 8sszes itteni nemzetek kezdtek szamot vetni a maguk hely-
zetével a nyelvi er§viszonyok szempontjabél is: azok a nemzetek,
melyeknek torténeti hatara mellett nyelvrokonok éltek, vagy melyek-
nek mar nem is voltak torténelmi hatarai, kitlizték az Osszes nyelvtar-
sak egyesitésének programjat; azok pedig amelyek torténeti teriiletén
masnyelviiek éltek, kitlizték az egynyelvii nemzeti allam programjat.

Mindkét torekvésnek egy volt a lényege: etnikai tényezdikkel
alatamasztani a politikai 1ét bizonytalansagat.

Bib6 Istvan kiilén foglalkozik harom kelet-eurdpai torténeti orszag:
Lengyelorszig, Magyarorszg és Csehorszag katasztrofajaval. Egy-
részt azért, mert ezeknek az Gsszeomlasa ugyanis sokkal dont6bb sze-
repet jatszik az eurépai allamrendszer katasztrofajaban, mint amennyi-
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re az az els pillanatban latszik. Masrészt azért, mert ezeknek az or-
szagoknak a politikai tudatbeli egyensilyvesztései a tobbi orszagoké-
nal még jellegzetesebben mutatjdk a kozép- és kelet-eurdpai bajok
okait és mibenlétét. Félrevezet8, hogy Kelet és Délkelet-Eurépa zlirza-
varat a Habsburg monarchia &sszeomlasival magyarazzak. Inkabb
monarchia létezése volt oka a ziirzavarnak. Alkalmi, bels§ Gsszetartd
eré nélkiili llamkonglomeratum volt a monarchia. Sok volt emellett, a
sokkal mélyebb gydkerekkel a harom torténelmi allam: Lengyelorszag,
Magyarorszig, Csehorszag, melyeket a monarchia tobbé-kevésbé elta-
kart. S épp e harom allam egyenstlytalansaganak volt déntS része ab-
ban, hogy az eurépai allamrendszer 8sszeomlott. Magyarorszag volt az
a pont, ahol a Németorszag ellen felépitett francia politikai védémi
1918 ota lyukas volt. Csehszlovakia volt az a pont, ahol ez a védelmi
rendszer 1938-ban, miel6tt hasznélatara sor keriilt volna, ahonnan ki-
indulva a német expanziénak sikeriilt a vele szembenall6 Kelet szoli-
daritdsanak egy kis id6re megbontania, s az igjI tamadt résen omlétt ki
a vilagra a masodik vilaghabort minden szérnyfisége.

Mind a harom tortenetl allam bajai a XVIII szazad végénél
kezdddik s végzddik azokra a neheZSegekre vezethetGk vissza,
melyek ezen a teriileten a nemzetek klalakqlas_anak és stabilizalo-
désinak ttjaban allottak. Mindhirom nemzet megkapta a nemzetté
alakulas, pontosabban a nemzetté valé visszaalakulas leckéjét. Len-
gyelorszag 1772-1794 ko6zott; Magyarorszag 1842-1848 kozott a
Csehorszag 1918-1938 kozott.

A fenti id6pontokban az eurdpai demokratizmus és patriotizmus
mozgalmara olyan lendiilettel reagalt, mely a nyugat-eurépai kortarsa-
kat a legnagyobb reményekkel tolttte el. Mind a harom azonban
szembekeriilt azzal a ténnyel, hogy az 6rokolt torténeti teriileteket,
melyhez mély érzelmekkel ragaszkodott, annak soknyelviisége
folytin nem képes egységes nemzeti tudattal megtolteni. Sokaig
ugy tlint, hogy a francia példa jonak bizonyul. A forradalom hatalmas
élménye nagy sikerrel kapcsolt be masnyelvi kisebbségeket az egysé-
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ges nemzeti tudatba. Azonban a francia példakép mdogott kétezer éves
kultur-fejldés, ezerdtszéz éves politikai keret, ezeréves kézponti ha-
talom, Otszdz éves nemzeti Ontudat és a nagy francia forradalom
presztizse allottak. Ezt a példat akarték a pusztan 1étezés nehézségeivel
kiizd§ kelet-eurdpai allamok.

Mind a harom katasztr6fat az tette végzetessé, hogy az eurdpai
reakcié hatalmaival harcolé orszag ugyanakkor szembekeriilt sa-
jat elégedetlen kisebbségeivel is. Mind a hirom nemzet Ggy érezte
tovabba, hogy Eurdpa szégyenletesen cserbenhagyta.

Beszélni kell még arrél a kézkelet{i nézetrél, hogy Kozép- és Kelet-
Eurdpat, pontosabban, ezt az egész teriiletet, mely a Rajnatol keletre,
Franciaorszag és Oroszorszag kozott teriil el, a politikai kultara terén,
valami eredendd elmaradottsag jellemzi. Utalnak itt a tarsadalmi vi-
szonyok antidemokratikus jellegére éppugy, mint a politikai médsze-
reik durvasagara, nacionalizmus szik, kicsinyes és erészakos voltara.

Tovabba utalnak arra, hogy e teriileten a politikai hatalom, arisztok-
rata nagybirtokosok, monopolkapitalistdk és katonai klikkek kezében
van, melyekt8l ezek az orszagok nem képesek a maguk erejébdl meg-
szabadulni. Ilyen koriilmények kozott melegagya van a homalyos és
hazug politikai filozéfianak is.

Mindez azt latszik valésziniivé tenni, hogy e teriilet népei és orsza-
gai nyugat-eurépai tipusi demokratikus fejlédésre alkatilag képtele-
nek. Azonban a fenti gondolat arra alkalmas kivaléan, hogy a kényes
kérdések eldl ki lehessen térni.

Meg kell allapitanunk, hogy mindazok az intézmények, melyek
Nyugat-Eurdpéban a demokracia el8iskolajat alkottak, Kozép- és Ke-
let-Eurépa tarsadalmat sokkal kevésbé intenziven dolgoztak fel. A
személyes szerzdés-szerii relaciokon alapulé hiibériség teriilete csak
az Elbaig terjedt, azon tal az uniformizalt jobbagysag talnyomé ural-
ma kezdd6dott.
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A polgari életforma és a kereszténység, valamint a humanizmus al-
tal megszeliditett tirsadalmi modszerek és érintkezési forméak uralma
nyugatrdl keletre cs6kkend mértékben ért el a legalsé rétegekig. Ennek
megfelelSen az Gjkori forradalmakat hordoz6 varosi polgarsag, majd a
nyoméban feltér8 ipari munkassag, ezekben az orszagokban sokkal
kevésbé fejlédott, 1étszamban is kisebb volt, mint Nyugat-Eurépaban.
Ezzel szemben a modern tarsadalomfejlédés keresztény, humanista,
polgari és munkasmozgalmi el8zményei, ha kisebb mértékben is, de
megvoltak ezen a teriileten is.

Sz6 volt az elbbiekben arrdl, hogy K6zép- és Kelet-Eurépaban ho-
gyan véltak el az allami és nemzeti hatirok és hogyan vezetett ez a
nyelvi nacionalizmus megsziiletéséhez, és a nemzeti keretek Osszeza-
varasihoz. Kelet-Europaban a nemzeti keretet ,,meg kellett csinil-
ni”, helyre kellett allitani, ki kellett harcolni és allandéan félteni
kellett: nemcsak a dinasztikus allami keretek hatalmi eszkozeitdl,
hanem a sajat népesség egy részének kozonyétdl, s a nemzeti tudat
ingadozo voltatol.

K&zép- és kelet-eurdpai politikai lelkiség legjellemz&bb vonasa: a
k6zdsségért vald egzisztencialis félelem.

E nemzetek mdgott ingadozé témegek allottak, melyeket a nemzeti
eszme szaméara meg kellett nyerni, vagy ahogy errefelé mondjak, nem-
zeti ontudatra kellett ébreszteni. K6zép- és Kelet-Eurdpaban vitas volt
minden: el8szér a dinasztikus keretek vivtdk meg csatdikat, majd a
nemzeti keretek csatéztak. A vitidba bekapcsolodott, s maga érzelmei, a
maga érdekei, vagy a maga régeszméi szerint a foldesar, a jarasi f6-
ndk, a pap, a tanitd, a bird és a helybeli Gjsagolvaso iparos, ugy, hogy
mindegyik mast mondott. Egy-egy magyar vagy szlovak parasztnak a
kozosségi 1ét olyan végsd rébuszait adtak fel néha naponta, amilyene-
ket a francia parasztnak, j6 ha egyszer egy évszazadban. Szembeallitva
a bizonytalan 6ntudati kelet-eurdpai néptémeget az agalé hazafiakkal,
a sokat hangoztatott nemzeti eszme ezen a teriileten néha egész gro-
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teszk modon sziik korre szoritkozonak tiinhetett. Innen van az, hogy a
vulgéris marxizmusnak a nemzeti eszmével szemben elfoglalt tagadé6
allaspontja olyan mas visszhangot véltott ki Kozép- és Kelet-
Eurbpéaban, mint Nyugat-Eur6paban. Nyugaton, a nemzeti keret foly-
tonos realis valosagot jelentett, a marxizmus 4llaspontja egyszer(ien
egy lehetséges, kissé dogmatikus, de igen instruktiv elmélet volt. Ke-
let-Eurépaban az a gondolat, hogy a nemzeti eszme egy sziik t6kés
csoport érdekeit fedezd ideoldgia, a nemzeti 1ét halalos veszedelme-
ként tlint fel, éppen azért, mert a teriileten valéban volt benne valami.
Ezekben az orszagokban a nemzeti eszme elsGrendd érdekeltje Gn.
nemzeti intelligencia, s ez nem esett Gssze, s6t nem is volt olyan na-
gyon Osszekapcsolédva a tékés polgarsaggal. Ezekben az orszagokban
a nép nagy tomegei, amelyek szamara a kialakuld, 0j nemzeti keret
nem esett egybe a dinasztikus dllam torténetileg ismert realitdsaval,
kezdetben bizonyos passzivitissal allottak a nemzeti eszmével szem-
ben, a nemzeti intelligencia tehat oriasi er6feszitéseket tett, hogy a né-
pet ,,megtanitsa” a nemzet leckéjére.

A kozosségekeért valo egzisztencialis félelem volt az a dontd ténye-
z8, mely ezekben az orszdgokban a demokracia és a demokratikus
fejlédés helyzetét ingadozova tette. Ahhoz, hogy egy eurdpai kozdsség
modern politikai fejlédése harmonikus és egyenes vonali legyen, lé-
nyegileg egy dolog sziikséges: az, hogy a k6z0sség ligye €s a szabad-
sag ugye egy lgy legyen. Demokratizmus nacionalizmus két k6zds
gyokeri mozgalom, melyek mély Osszefliggésben vannak, s ha ez
megbillen, sGlyos zavarokra vezethet. Ez tortént Kozép- és Kelet-
Eurépaban, ahol a nemzeti kozosség birtokbavétele és az ember fel-
szabadulasa nem Kapcsolodhat dssze, sét ellenkezdleg.

A nemzetté alakulas nehéz volta okozta azt is, hogy Kozép- és Ke-
let-Eurépaban a tarsadalmi vezetés terén olyan tényez8k jutottak sze-
rephez, vagy nyerték vissza szerepiiket, melyek azutan nagy mértékben
hozzajarultak a politikai fejlédés egészséges és demokratikus vonala-
nak az elhajlasdhoz. Nyugaton a demokratikus és nemzeti fejlédés
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mozgato elitje elsGsorban jogaszokbdl, kézigazgatasi emberekbdl, po-
litikai irékbol, a gazdasagi élet vezet8ibdl, szabadfoglalkozast értel-
miségiekbdl és szakszervezeti vezet6kbdl tev8dott Gssze. Kozép- és
Kelet-Eurdpéaban ezzel szemben kétiranyu eltolodés is tortént: egyrészt
— a demokrécia szellemével szdges ellentétben — 1jbol dont6 szerephez
jutott az uralkodd, a nemes és a katona, masrészt egészen kiilonleges
szerepet kapott az in. nemzeti intelligencia.

Az uralkodot, a nemest s a katonat az juttatta szerephez, hogy Ko-
zép- és Kelet-Eur6paban a nemzeti keretek kialakitdsa nemcsak bels6
politikai mozgalmat kivant, hanem teriileti Atrendez8dést, az eurbpai
allamrendszert érint§ valtozast is.

A tarsadalmi szerkezet deformal6dasat nyomon kévette a politikai
jellem deformalédasa is, s kialakult az a hisztérikus lelkiallapot, mely-
ben nincs egészséges egyensuly, sszhangtalansag, ondokumentalas és
belsd bizonytalansag, tilméretezett nemzeti hitisdg és véaratlan meghu-
nyaszkodés, teljesitmények allandé hangoztatisa és teljesitmények
valédi értékének feltlinG csdkkenése, moralis igények és moralis fele-
16tlenség.

Ebben a lelkiallapotban a létért valé harc dominal, a 1ét allando és
kit nélkiili bizonytalansaga pedig az értékvilag teljes megzavarodasat
idézi eld. Ezért nagyon veszedelmes az egzisztenciél-filoz6fianak az a
vulgéris bdlcsessége, mely szerint a veszély allapota termékeny, s csak
a megsemmisiiléssel val6 szembenézés ébreszti az egyént és a k6zos-
séget az élet igazi értelmére és teszi képessé a teremts erk dsszesze-
désére.

fgy alakult ki ezekben az orszdgokban egy furcsa nemzeti materia-
lizmus, mely tavoli deformaciéja a marxizmus szocilis materializmu-
sénak. Ahogy az osztalyharc lazaban €18 ipari munkassag sokaig ke-
vésbé érzékeny volt. _azokkal a finomabb értékekkel szemben, melyeket
a birtokl6 osztalyok éppen a birtoklas nyugalma folytan ki tudtak fej-
leszteni, ugyanigy a megalakulas lazaban él§ nemzetek sem vették ész-
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re, hogy a nyugati nemzetek teljesitményeinek nagysaga éppen abban
all, hogy magétél értet6dd nyugalommal élik nemzeti életiiket anélkiil,
hogy mint nemzet mindenéron felmutatni akarnanak valamit.

II. Fejezet

A mai Eurépa-vitidknak az a {8 problémajuk, hogy tisztazatlan, mit
és értiink tulajdonképpen ,,Burépan”. Amit ,Burépan” értiink, annak
valahol a k6dds idealizmus és a pusztin pragmatikus érdekkdzosség
kdzott kell lennie. Ezek alapjan csak a politikai realitas és az erkdlsi
eszmény szintéziseként felfogva valhat ,Eurépa” a jév6ben politikai
hatberévé. Ennek megfelel8en olyan Eurdpa-fogalmat kell keresniink,
amely kielégiti ezeket a kovetelményeket. Roviden meghatarozzuk,
milyen feladatokkal kell megbirkéznunk Eur6paért. Harom olyan
kontrasztot latunk, amelyek az eurdpai torténelem dinamikajatol eltérd
torténelmi tendencidkat fejeznek ki.

Els8ként erlteljes pszicholdégiai és politikai iranyzatot. Ez meg
akarja tisztitani a torténelmet az eurépai elemektdl, melyek altal elta-
volodtunk sajat magunktol, vagy amelyeket a torténelem eredendd bii-
neként fog fel.

A masodik irAnyzat Ggy akarja folytatni mozgasi irdnyét, hogy a
benne eleve adott tartalmakhoz valé kapcsolédasokat megsziinteti.

Harmadikként 1étezik egy olyah irAnyzat, amely a két el6bbit dssze
akarja kapcsolni.

Az 6kor végétbl az Gjkor elejéig az iszlam volt Eurdpa tulajdonkép-
peni ellenldbasa. Az iszlam mér keletkezésében bizonyos értelemben
visszatérés egy olyan monoteizmushoz, amely nem tette magaéva Isten
emberré valasat, és amely elzarkozott a gorog racionalitastol és kulti-
ratél is, amelyek az emberré levés gondolatan kiviil részévé lettek a
keresztény monetarizmusnak. Ez ellen persze fel lehet hozni, hogy a
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torténelem soran az iszlam Gjra meg Gjra kdzeledni probalt a gordg
szellemiséghez. Ezek nem voltak tartés kozeledések.

A XVIII. szazadt6] kezdve az iszlam egyre inkébb veszitett politikai
és moralis sulyabél, és a XIX. szazadtdl kezdve mindink&bb az eurépai
jogrendszerek befolyésa ala keriilt, amelyek azért tartottik egyetemes
érvénylinek magukat, mert felvilagosult jogrendszerként megszaba-
dultak a keresztény alapoktol, és tisztan ésszert(i jogként 1éptek fol.

Eurépa torténelmi és moralis lényegének masodik antitézise az
imént targyaltaktol eltérGen magabol az eurdpai szellembdl fejlédott
ki, és ezt ma az Gn. nyugati vildg gondolkodasanak uralkod6 aramlata-
ként kell értékelntink. Eurdpa jellemz§je a hitnek és a térvénynek a ke-
reszténységen alapulé szétvalasztasa, vagyis az, hogy Eurdpa elismeri
a jog racionalitasat és viszonylagos 6nallésagat a vallassal szemben és
ezzel egyiitt az 4llam és az egyhaz kettésségét. A politikat ugyan valla-
silag megokolt etikai normék szabalyozzik, mégsem teokratikus jelle-

gd.

Az ész 6nallosaga az Gjkorban hamar elvezetett totalis emancipaci-
6jahoz és korlatlan autonémiajahoz. Ha ennek radikélisan levonjuk a
kdvetkezményeit, az azt jelenti, hogy az értékek egész tartomanya, va-
gyis ami ,f616ttiink van”, kiviil esik az ész hat6kérén. Tovabba azt je-
lenti, hogy az ész nevezetesen a természet kisérletileg iranyithat6, me-
chanikus erdi. Bar tagadjak meg Istent teljesen, mégis a tisztan privat,
szubjektiv szféraba keriil. Friedrich Wilhelm Bracht igen problemati-
kus, de fol6ttébb érdekes tanulménya abban latja 1789 tulajdonképpen
fordulatat, hogy Isten megsziinik tarsadalmi summum boum lenni, s
helyébe el6szor a nemzet, majd 1848-t6l a proletariatus, illetve a vilag-
forradalom 1ép. A modern fogyasztdi tarsadalomrdl elmondhatjuk: a
hasuk az isteniik. Am olyan tarsadalomban, ahol Isten tébbé méar nem
a k6z0s summum boum, hanem szerepe a privat szféraban korlatozo-
dik, ott Isten rangja'az egyén szamara is megvaltozik. Azt a tarsadal-
mat, amelyben az imént vazolt mozgas totalis méreteket 6lt, poszt eu-
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répainak nevezném. Ez a tarsadalom elhagyta mindazt, ami Eurépat,
mint szellemi racionalitast 1étrehozta. Ebben az értelemben a mai nyu-
gati tarsadalmak mér jorészt poszt eurépainak latszanak, amelyek per-
sze az eurdpai 6rékség maradvanyaibdl élnek, és ennyiben még eurd-
paiak. Az értékek pluralitisa, amely legitim és eurdpai, mindinkabb
olyan pluralizmussa valtozik at, amelybdl egyre jobban kiszorul a jog
barmilyen erkélcsi megkotottsége, a szentségnek mindenfajta nyilva-
nos jelenléte, s az Isten, mint k6z8sségi érték iranti tisztelet.

A felvazolt tendencia kiilonds modon Gsszefligg a marxizmussal,
amely az Eurdpatél val6 elfordulas harmadik és egyben leghatésosabb
forméja. A marxizmus egyrészt visszatérés a Jézus altal meghozott iid-
vOsségbe vetett keresztény hit mogé. De ezt nem a vallasi 6rékséghez
vald kapesolddas szellemében teszi. A marxizmus szamara a summum
boum a vilagforradalom, vagyis az eddigi vilag teljes tagadasa, és itt
az Gjonnan megteremtésre vard vilag, mint a tagadas tagadasa képvi-
seli a totélis pozitivitast. Mivel Eurépa mindkét kontrasztjadhoz kap-
csolddik a marxizmus, a legradikalisabb antitézise nemcsak a keresz-
ténységnek, hanem Eurbpanak is mint a kereszténység altal formalt
torténelmi alakulatnak. Minden, ami el8tte t6rtént, az maga az érték-
telenség, és éppen ezért latja a forradalomban az egyetlen értéket. Eb-
b8l kdvetkez8en a marxizmus Eurdpa sziildtte, de ugyanakkor legto-
kéletesebb elutasitdsa is Eurdépanak és annak a bensS identitisnak,
amely térténelme folyaman kialakult.

Eurépa fogalmanak pozitiv dsszetevdi, az Eurdpa-képzédmény bel-
s6 rétegei. Négy ilyen réteget kiilonboztetiink meg.

1. A gorog orokség

Eurdpa, mint sz6, mint féldrajzi és szellemi fogalom a gorgdk al-
kotasa. Foldrajzilag lassan terjeszkedni kezd az Eurdpanak nevezett
térség, el8szor csak Thesszalia, Maceddnia, és Attika kérnyékét értik
rajta: de a foldrészek Eurdpara, Azsiara, és Libiara torténd harmas fel-
oszthsakor mar Hérodotosz Ggy irja le Eurdpat, mint annak a harom
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foldrajzi és kulturalis teriiletnek egyikét, amelyek a Foldkozi-tenger
partjdn egymas szomszédai. Ennek alapjan Eurdpa el8szdr is ugy jele-
nik meg, mint amit Gérgorszag szelleme alkot. Ha elfeledné gorog
hagyoméanyait, nem lenne tébbé Eurdpa. Nehéz részletekbe menden
leimi, hogy mi Gorégorszag kotelezd érvényli oroksége. Gorogorszag
orokségét egy masik, id8tleniil érvényes talalmanya — a demokracia,
amely persze, mint a Platon kidolgozta, természeténél fogva kétve van
az ,,eunémiahoz”, a j6 jogrend érvényességéhez, s csak ezaltal marad-
hat demokracia. A demokricia teht sohasem csupan a tébbség ural-
ma: a tobbségek képzésének mechanizmusa a ,nomosz” kozds ural-
manak mértéke szerint kell, hogy mikddjék, aszerint, hogy mi az, ami
beliilr8] jogszer(, igazsigos olyan értékek érvényessége alapjan, ame-
lyek a tobbség szdméra kotelezdk.

2. A keresztény orokseg

,Eurépa” fogalmanak mésodik rétegét alkotja. A kereszténység az
Izrael hite és a gordg szellem kozott 1étrejott szintézis, amelyet Jézus
Krisztus teremtett meg. Wilhelm Zamlach behat6an foglalkozott ezzel.
Ezen a szintézisen alapul Eurdpa. A reneszéansz kisérlete, hogy mind-
azt, ami gordg, a kereszténységtél elkiilonitve, tisztan desztillalva eld-
allitsa, éppolyan kilatastalan és értelmetlen, mint a hellenizmustol
mentes kereszténység megteremtésére tett mai kisérlet. A szorosabb
értelemben vett Eur6pa ennek a szintézisnek a soran jott létre és ezen
is nyugszik.

3. A latin 6rokség

A fogalom harmadik rétege abban a tényben mutatkozik meg, hogy
a VL. sz4zadban ,,Eurépan” Galliat értették, és hogy késébb a Karoling
birodalom tamasztott igényt arra, hogy egyediil a hozza tartozé terile-
teket nevezzék Eurdpanak. A tovabbi fejlédés folyaman egyre inkabb
old6dott Eurdpanak ez a valdjaban soha el nem fogadott meghataroza-
sa. A viragz6 kozépkor megprobalta azonositani az imperium sacrum-
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ot Burépaval, ez azonban nem volt hosszl életii. ,Burépa” fogalma ta-
gabb volt a Szent Birodalom fogalméanal, amely a kereszténnyé valt
imperium romanum utbdjanak tekintette magat. Viszont Eurdpa igenis
azonos volt a nyugattal, vagyis azzal a teriilettel, amelyen elterjedt a
latin kultira és egyhaz, mindemellett ez a latin teriilet nemcsak a latin
népeket foglalta magéba, hanem a germénokat, az angolszaszokat és
részben a szldvokat — mindenekel6tt a lengyeleket — is. A respublica
christiana nem volt politikai képz6dmény, mégis valamilyen reélis és
€16 egészet alkotott, mert egységes kulturaja, ,,t6rzsek és nemzetek fe-
letti jogrendszer volt, zsinatokat tartott, egyetemeket létesitett, szerze-
tesrendek alakultak és terjedtek szerteszét benne, és zavartalanul folyt
benne a szellemi-egyhézi élet kirforgasa, melynek Réma volt a szive”.

A jové Eurdpéajanak magaban kell foglalnia a negyedik dimenzidt
az Gjkor dimenzi6jat is. At kell 1épnie a til sziik nyugati, latin vilag
hatarait. De a latin 6rokség, a nyugati kereszténység Groksége nélkiil
sem képzelhetd el Eurépa. Ahol ilyen kisérletre keriil sor, ott nem be-
szélhetiink t6bbé Europarol.

4. Az Gjkor oroksége

Eurépa fogalmanak negyedik rétegeként meg kell emlitentink, hogy
mit tett hozza az Ojkor szellemisége. Itt érezhet§ legerdsebben az am-
bivalencia. Az ujkor pozitiv jellemvonasanak tekintjiik a hit és a jog
kévetkezetes kiilonvélasztasat (ami a respublica christiandban csak
burkoltan volt meg), tovabba azt, hogy a polgari jogrendtdl kiilonva-
lasztva egyre hatarozottabban testet 6lt a hit szabadsaga. Az allam és
az egyhiz gylimolesdzd dualizmusa folytin a keresztény szemszogbdl
alapvetd emberi értékek lehet6vé teszik a szabad humanus tarsadalom
létrejottét, ahol a lelkiismereti jogok és ezzel egylitt az alapvetd emberi
jogok biztositva vannak.

Ez az Gjkor idealizalé leirasa: de igazabol sohasem volt egészen
ilyen. Az Gjkor kettSssége azon alapul, hogy szemlatomast félreismerte
a szabadsageszme gyOkereit és életalapjat, és az ész emancipaci6jat
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stirgette, ami bens6leg mond ellent az emberi értelem, mint nem-isteni
értelem lényegének.

Az eddigiekbdl vilagossa valik, hogy nem minden eurépai politikai
és gazdasagi egyesiilés mutat eleve az eurdpai jovébe. A gazdasagi
vagy térvényhozoi illetékesség e puszta kozpontositisa Eurdpa gyor-
sitott felszdmolasidhoz is vezethet, ha példaul olyan technokraciat
eredményez, amely egyediil a fogyasztas novelését tartja szem elGtt.
Megforditva viszont, megsziintetik a nemzetbalvanyozast, és olyan
békerend részeivé valnak, amely megteremti a vilag javaibdl val6é k-
z0s részesedést. A kdzds gazdasigot a vilag iranti koz0s gazdasagot a
vilag iranti kézds feleldsségként kell felfogni, és ebben az értelemben
Eurbpénak gazdasigi mechanizmusaiban is nyilt rendszerré kell valnia.

Amiota Hellaszban 1étrejétt, Eurdpahoz elvalaszthatatlanul hozza-
tartozik a demokracia és az eunémia (a manipulatlan jog) belsé egysé-

ge.

A parturalommal és a diktatiirdval mint az 6nkény uralmaval szem-
ben Eurépa az ész és a szabadsag uralmara vigyazott, amely csak a jog
uralmaként maradhat fenn. Ennek eléfeltétele a jog manipulalhatatlan-
saga. Ennek viszont elGfeltétele az, amit a goérogék eundémianak ne-
veztek, vagyis az, hogy a jog erkdélcsi normakon nyugodjék. Platonnal
egyetérthetiink abban is, hogy nem annyira a tobbség kialakitasanak
bizonyos mechanizmusa a fontos, hanem inkébb az, hogy az adott le-
het8ségeken beliil a legbiztosabban valésitsuk meg a demokratikus
mechanizmusok tartalmat, a hatalom ne sértse meg a jogot és az ethosz
szabalyozza a jogot. Aki Eurbpaért harcol, az ennek megfeleléen a
demokraciaért is harcol, de csak az eundomiaval elvélaszthatatlan kap-
csolatban, az imént vazolt értelemben. h

A 4. tézis értelmében Eurdpéhoz szervesen hozza kell tartoznia a
lelkiismereti szabadsagnak, az emberi jogoknak, a tudomény szabad-
saganak és igy a szabadsagon alapulé emberi tarsadalomnak. Az Gj-
kornak ezeket a vivmanyait meg kell 6rizniink és tovabb kell fejleszte-
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niink anélkiil, hogy a transzcendenciat tagad6 és a szabadségot beliilr6l
felfiiggesztd ész feneketlen szakadékaba zuhannank. A keresztény em-
ber ehhez mér majd minden eurdpai politikat és ezt szem el6tt tartva
teljesiti politikai megbizatéasat.

I11. Fejezet
Eurépa 6nazonossaganak kérdése

Felvetddik, hogy milyen alapon tart igényt az eurdpai kultiira egye-
temes érvényessége? Vajon az eurdpai kultira — egyetemes érvényes-
ségre vald igénye miatt — egyszer(ien lerombolja az idegen kultirakat,
amelyekkel talalkozik, vagy inkabb felszabaditja azokat, és provincia-
lis korlatolt jellegiikt8l megtisztitva valamiféle egyetemes horizontot
nyit meg szdmukra is? Es hogyan hatirozhat6 meg Eurépa mivolta?
Létezik-e eur6pai kultarank, felismerésének és értékeknek valamilyen
szubsztancialis, tartalmi magja, amely nélkiil nem gondolhaté el Euré-
pa azonossaga, vagy pedig egyszerlien abban all Eurdpa differentia
specifica-ja, hogy minden készen talalt eszmét, intézményt, adottsagot
folyton megkérdGjelez, meghalad és mindent szakadatlanul forradal-
masit? Kérdés, hogy hogyan jarulhat hozza Europa korunk nagy vilag-
politikai feladatainak megoldasahoz, az igazsidgossag megteremtésé-
hez, a béke biztositasahoz és a természeti kérnyezet megdvasahoz: R.
Kosselleck az eurdpai politikai filozéfia egyik legfontosabb kategéri-
djanak, az emancipacié fogalmanak torténetét vazolja; K. Pomian a
nemzeti szuverenitas eszméjét taglalja; B. Lewis pedig azt fejti ki,
hogy miként szemlélte Eurdpat az iszlam, fejlédésének kiilonbozé
szakaszaiban.

R. Spaemann ,,Univerzalizmus vagy eurocentrizmus”? el8adéasa sze-
rint az eurdpai kultarat definialo kulturalis 6rokség kezdett§l fogva
univerzalisztikus volt, egyetemes érvényességre tartott igényt. E vonas
megjelent mar a gordg politikai filozo6fidban, a ,természet” fogalma-
ban (fiiszisz), amely a természetjog alapja lett és arra szolgalt, hogy
segitségével meg lehessen kiilonboztetni j6 és rossz tarsadalmi beren-
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dezkedéseket. E fogalom birtokdban nem azért védelmezték a gordg
tarsadalmi berendezkedést, a poliszt, mert gordg, hanem azért, mert
jobb, természetesebb, mint a perzsa despotizmus. Masik példa: Arisz-
totelész logikdja nem arra tanit benniinket, hogyan gondolkodnak a
Foldkozi-tenger vidékén é18 emberek, hanem hogy miként kell minden
embernek gondolkodnia, ha helyesen akar gondolkodni. Es végiil a ke-
reszténység sem bizonyos nép vagy orszdg hagyoményanak, hanem
egyetemes vallasnak tekintette magét, amelyben ,,nincs tbbé zsid6 és
gordg, férfi és né, rabszolga és szabad™: az egyhaz Isten eszkatologi-
kus népe, amely ,,minden népbél, orszagbél és nemzetb8l” toborzédik.

Az Ujkorban azonban megjelent Eurdpaban a kulturalis relativiz-
mus, amely tagadja egyetemes érvény(i igazsagok, eszmék, és intéz-
mények 16tét, s egyforma megértést tantsit minden torténelmi és kul-
turalis alakulat irdnt. Eszerint az eur6pai tudomanyt, életformat, az eu-
ropai idealokat nem szabad raerSltetni mas kultirara, mert ez megen-
gedhetetlen ,eurocentrizmus”, megalapozatlan eurépai elfogultsig
lenne. E relativista allaspontnak azonban — mutat r4 Spaemann — az
idegen kultarék irant tanGsitott latszblagos tisztelete ellenére nagyon
veszélyes kbvetkezményei lehetnek. A relativizmus kénnyen atalakul-
hat nihilizmussa. A jognak és az igazsagnak a fogalma — miként Nietz-
sche is latta — legmélyebb hatalmat tekintve teoldgiai fogalom, s ha a
relativizmus megsemmisit minden abszolit érvényességet, akkor en-
nek kovetkezménye nemcsak a tolerancia, mas emberek és mas kulta-
rak tiszteletben tartisa lehet, hanem éppugy vezethet barbar 6nkényhez
és er@szakhoz is, amire olyan sok példat szolgaltat a legtjabb kor tor-
ténelme. A tolerancia, az emberi jogok elismerése bizonyos
szubsztancialis, tartalmi elvekkel fligg ssze, amelyeket-az igazi eurd-
pai hagyoméany mindig is egyetemes érvénytinek tekintett.

Hogyan lehet védekezni a relativizmus ellen? A relativizmus filoz6-
fiailag konnyen céafolhaté olymoédon, hogy sajat fegyverét forditjuk
ellene: ha egyszer minden relativ, viszonylagos érvény, akkor a rela-
tivizmus mint filozo6fiai 4llspont is csak viszonylagos érvényt, s ezért
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nem kell komolyan venni (retorzids vagy transzcendental filozéfiai ér-
velés). Spaemann felhivja a figyelmet az eurdpai civilizacié tényleges,
immar megval6sult egyetemességére. Nem vitas, hogy az ujkori ter-
mészettudomanyokon alapuléd, célirdnyos-racionilis tarsadalmi gya-
korlat, technikajaval és gazdasagéaval egyiitt ténylegesen meghdditotta
a vilagot. Vagyis feltartoztathatatlan az a folyamat, hogy univerzalissa
valik a vildg tudoményos eltargyiasitasa, valamint az élet minden te-
riiletének célirAnyos-racionalis megszervezése és ezzel egyiitt a tradi-
cionalis kultaradk pusztulasa. Ilyen korilmények kézott viszont Eurdpa
nem teheti meg, hogy magénak tartsa meg azt, ami egyediil igazolhatja
vagy legalabb ellenstlyozhatja a tradiciondlis kultirdk pusztulasat: a
feltétlennek, az abszoltnak az eszméjét. Ha Eurépa nem exportélja
tudoméanyos, racionalis civilizacidjaval egyitt a hitét is, azt a hitet,
hogy — Nietzschével szblvan — ,Isten az igazsig, az igazsag isteni’,
akkor elkeriilhetetleniil a hitetlenségét fogja exportalni, vagyis azt a
meggy06z8dést, hogy nincs igazsag, nincs jog és hogy a jo nem létezik.

Miutan Eurépa — akarva vagy akaratlanul — megteremtette a racio-
nalis vilageivilizaciot, sikra kell szallnia ama gondolat egyetemessé
valasaért is, amely nélkiil e civilizacio az ember egyetemes elemberte-
lenedésévé valhat. A legtobb mai ember szamara az alapveté emberi
jogok érvényessége kdnnyebben belathatd, mint a klasszikus metafizi-
ka vagy a keresztény hit igazsdga. Viszont mar Kant ramutatott arra,
hogy megfeleld erkdlesi gyakorlat nélkiil nem foghatok fel a klasszi-
kus metafizika és a keresztény vallés tartalmai. Nem lehetséges-e kér-
dezi Speamann —, hogy az emberi jogok evidencidja megujitja és ismét
é16vé teszi majd azt is, amit azok sziikséges feltételként ismertiink fel?
Az emberi méltosag evidens posztuldtum annak szamara, aki jogainak
megsértését kénytelen elszenvedni, s ezért hamisnak fog tartani min-
den olyan elméleti meggy6z6dést is, amely megkérddjelezi e posztu-
latum érvényességét.
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IV. Fejezet/A.

Sz6lni kell Eurépa kapcsan a nacionalizmus és a kereszténység kap-
csolatarél is, mely persze nemcsak ,eurdpai”’, hanem vildgméretd
probiéma is.

A nacionalizmus kérdése sok keresztényt érint, ezért kettds cél ve-
zérel benniinket: egyrészt vazlatosan, de pontosan meg akarjuk hata-
rozni, mi is a nacionalizmus; masrészt a keresztény lzenet fényében
erkélesi véleményt kivanunk mondani réla.

A kdzépkori Eurépaban hat nagy ,,nemzet” élt: német, angol, fran-
cia, spanyol, olasz és gérdg. Az avignoni papasag idején tizre emelke-
dett a ,nemzetek” szdma. A kdzépkor egyesits elvének valéjdban nem
a ,,nemzet”, hanem a keresztény hit szamitott, és a hovatartozasnak ha-
rom fokozata volt: ,els8sorban a ,kereszténységhez”, masodsorban a
sajat ,,tdrzséhez”, harmadsorban ,nemzetéhez” tartozott. Elssorban
,keresztény”, masodsorban ,,Jlombard”.

A modern ,nemzet-eszme”, bar ‘etnikai tartalmat valamelyest
mindmaig meg@rizte — f8leg ,,ideoldgiai” tartalomra tett szert. Ez az
eszme a XIX. szazadban terjedt el igazan. A ,nemzeten” e szerint
onallé, mas embercsoportokétdl eltérd egyéniségli emberek csoportja
értend6. Ez az egyéniség az etnikai eredet, a lakohely, a nyelv és a
vallas kdzosségébbl is kovetkezik, de legelsésorban a sajat kultiranak,
a sajat hagyoméanynak, a sajat torténelemnek koszonhet8. A ,nemzet”-
fogalomnak vannak tehat ,természeti” (faji, helyi) és ,kulturalis” 6sz-
szetev8i (nyelv, vallas, szokasok, torténelmi hagyomany, miivészet,
jog); a fogalom sajatossagat azonban az adja, hogy ezek a természeti
és kulturalis OsszetevBk olyan jellegzetességek”, amelyek egy
,nemzet” jellemz8 sajatossagai. Ezeknek az Osszetevéknek kdszdnhe-
t6, hogy az illetd nemzet ,;,mas”, mint a tobbi.

Hangstilyozandé, hogy a kiilénféle népek kozotti strlodasok nem
tartoznak hozza a nemzetfogalomhoz.
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Hogyan és miképpen jon létre a ,nemzet” eszméje? Foldrajzilag és
térténelmileg tovabbra is Eurépaban maradva azt mondhatjuk, hogy
amikor bizonyos emberek, illetve eszmei dramlatok azt a tudatot éb-
resztik valamely embercsoportban, hogy kiilonleges jellemvonasaik és
tulajdonsédgaik vannak, olyanok, amelyek mas embercsoportokat nem
vagy nem ugyanolyan mértékben jellemeznek: vagyis hogy sajéat egyé-
niségiik van, tehat olyan, csak rajuk jellemz6 természeti és kulturalis
vonasokkal rendelkeznek, amelyek az illetd embercsoportot sajét
identitassal, sajat kiildetéstudattal és sajat sorssal bird, ,kiilén” néppé
avatjak. A ,nemzet” eszméje nem spontan alakult ki, hanem létrehoz-
tak: lényegében tehat , kulturalis” tényezd.

Ha szemigyre vessziik a torténelmet, miképpen sziilettek meg a
modern ,,nemzetek”, (jra meg Ujra a ,nemzet” eszméjének szliletésénél
babaskodé emberekbe és mozgalmakba {itkoziink. Németorszagban
Herderrel, Fichtlével és a romantikaval kezd8dott, Franciaorszagban a
francia forradalommal, Itdlidban Mazzinival; és a ,nemzeti” eszme
ezekbél az orszigokbodl terjedt el az egész eurdpai kontinensen. Persze
hosszii késziilédés el8zte meg ezeken a helyeken a ,nemzet” sziileté-
sét. Italidban Dante és Petrarca nyomén az olasz nyelv hasznélata és
tokéletesitése, tovabba az antik Roma nagysaganak Italia jelenkori ha-
nyatlasival vald, szembeallitisa révén a reneszansz késziti el6 az olasz
,hemzet” sziiletését. S6t, ,az olasz reneszénsz utat mutatott az eurbpai
népek nemzeti Gjjasziiletése szamara is: a népnyelv megtisztulasa, ere-
detisége és hasznalhatosaga, a régi és jelentGs irodalmi miveltség, a
hajdani politikai nagysag és hatalom megannyi bizonyséaga és tervezett
megujitasa. Ett6l fogva ugyanazt teszik sorra mind a népek: meghata-
rozzak sajat nyelviiket, megprobaljak bebizonyitani, hogy egyenrangi.
Azon lesznek, hogy kimutassak valamely régi és fejlett irodalmi mii-
veltség 1étét. Végiil pedig valamiféle, sziikség esetén a sajat képiikre
dtformaland6 allamra gondolvéan, sajat 6nalld és egyenesen Istentdl
rajuk szdrmaz6 4llam létrehozasat tlizik ki maguknak célul”.
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A XVIII-XIX. szazadig mégsem beszélhetlink francia, olasz vagy
német ,nemzetr6l”. A ,nemzet” akkor sziiletik, amikor a romantika
hatasara felfedezik, hogy egy-egy embercsoport valamennyi jellemz6
megnyilvanulasaban — a nyelvben, a koltészetben, a zenében, a jogban,
a filozéfiaban, a politikaban, a vallasban — egyazon éltetd principium,
vagyis az illet§ nép ,lelke”, ,,géniusza” fejez&dik ki, s hogy épp ez te-
szi ,,sajatos” néppé, azaz ,nemzetté” ezt a népet. A ,nemzet” ugyanis
nem a minden emberben ,kdz6s” emberi ,természetnek” az éghajlat” a
neveltetés és a torténelem altal befolyasolt ,,médozatait” jelenti, hanem
egyéni, sajat ,lélekkel” megéldott, kiilon valésagnak tekintendd. Evez-
redekig is fennmaradnak mindennemd keveredésnek ellendllva: ,ha a
nemzet ugyanigy kapaszkodik a foldjébe, mint valami névény”. Er-
kélesileg pedig minden nemzet egy-egy sajat értékekkel, sajat gondol-
kodassal, a szokasok és eszmék, a szellemiség és a moralitas terén sa-
jat és meg nem valtoztatandé ,természetes folyamattal” rendelkezd
vilag. Van is minden nemzetnek néhany, léte titokzatos mélységeiben
gydkerez8 ,alapjellegzetessége”, ilyen példaul a nyelv. Az a nép tehat,
amely elveszti a nyelvét, vagy hagyja hogy mas nyelvek megfertoz-
z€k, a sajat nemzeti ,,egyéniségét” vesziti el.

Ahogy a nyelvét, ugyan(gy a szokésait, hagyomanyait is meg kell
ériznie minden nemzetnek érintetleniil, nem szabad hagynia, hogy mas
szokéasok és hagyomanyok ,,mérge” megfertézze.

A ,nemzeti” dntudatra ébredés torténelmileg mindig egyiitt jart az-
zal a térekvéssel, hogy a ,,nemzetbdl” ,nemzetallam” jojjon létre, mi-
vel — igymond — a ,;nemzet” csak akkor valhat valoban 6nmagava, va-
gyis csak akkor élhet minden képességével és lehetdségével, csak ugy
szerezhet maganak méltd tekintélyt és elismerést, ha onéllo és fligget-
len 4llamba szervez8dik. Valéban: a nemzeti elvnek kdszonhetd, hogy
teret nyer a népfelség, majd pedig a nép, a ,nemzet” fels6bbségét ki-
fejez8 nemzetallam elve.
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A ,nemzetb8l” azonban csak akkor lesz nemzetallam, ha megte-
remt6dik, tapot kap és kifejl8dik a ,nemzet érzés”, vagyis annak atér-
zése, hogy egy adott allam valamennyi lakdja ugyanahhoz a nemzet-
hez tartozik, és hogy a nemzetek politikai megosztasa helyes és termé-
szetes, st szent dolog; hogy minden nemzetnek joga van az onrendel-
kezéshez és ahhoz, hogy fliggetleniil éljen a sajat ,természetes” haté-
rain beliil. Ebbé&l ered a ,,nemzet-nemzetallami” térekvés — hogy min-
denki ugyanazt a nyelvet beszélje, szilard és kdzvetlen kapcsolatot te-
remtve igy az egyének és a kozponti hatalom kozott —, valamint a
minden polgér ,nemzeti” nevelést célz6 sajat iskolarendszer 6haja. Es
ezért szokéas torekedni arra is, hogy a nemzet ,térténelmet” kapjon,
ekként kdtve 8t — tobb-kevesebb torténelmi pontossaggal — a multja-
hoz.

Am a ,nemzet” fennmaradésa és , nemzetallamma” alakulasa szem-
pontjabol még ennél is fontosabb az, hogy kialakuljon a
,hazaszeretet”. A nemzeti érzést ekkor érzelmi és vallasi patosz hatja
at. Fényes példai ennek a tizenkilencedik sz4zad kiilonféle nemzeti
jjasziiletési mozgalmai. A XVIIIL szézadi felvilagosodas ugyanis az
»ész” természeténél fogva ,kozmopolita”, egyetemes, hiszen az altala
diktalt térvények egyarant érvényesek a vilag valamennyi népére. A
XIX. szazadi romantika azonban az ,.érzelmet” a ,,szenvedélyt” dics&i-
ti, mindazt, ami egy-egy népet egyénit, és a XVIII. szézad
felvilagosult reformizmusanak” helyébe a ,,forradalmat” 1épteti.

Machiavelli elszakitja a politikat a vallastol; a XIX. szazad azonban
éppen hogy beviszi a vallést a politikaba, ,,vallast” csinal a politikaboél,
vagy — ami ugyanaz — a haza eszméjébdl, mely utobbi a politika végsd
célja, a legf6bb iranymutatd.

A ,nemzet” a ,nemzetillam” a ,nemzeti érzés” és a ,haza” fogal-
méanak tisztdzésa utin mér nem nehéz megérteni, hogy mi is a
,nacionalizmus”, ,ideolégiai” természetd. Tehat a ,nemzet”
Jtorténetiségével” szemben a ,nacionalizmus” nem més, mint olyan
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ideolégia — azaz ,,mentalis” természetif tény. A nacionalista ideologia
haromféle — hol kiilon-kiilon, hol pedig egyszerre mutatkoz6 — format
Olthet. Az elsd hely, mely a sajat nemzetiink (miivészi, tudomanyos,
politikai, harci) képességei és hajlamai révén magasabb rend(i, ezért
joga van uralkodni felettiik. A masodik, hogy sajat nemzetiink
kivalasztott” nemzet, hogy ,kiildetése ,,'van (abbol az eléfeltevésbsl
kiindulva, hogy ,,a” kultira nem més, mint a sajat nemzetiink kultira-
ja). A harmadik a ,nemzetet” minden mas értéknek folébe helyezen-
d6 és minden mas értéket mindsit§ értékké avatd ideologia. Méas sz6-
val: ,,a nemzet abszolutizaldsa”. Ebben a harmadik valtozatban abszo-
lat értekkeé valik, igy a kivetend§ értékek listajan az els6 helyre keriil;
ezért a ,nemzet” Snérvényesitése, tébbnyire politikai fiiggetlenitése és
fiiggetlen, szuverén allamma alakitasa soran minden mas érték, még a
legnagyobb, a magunk és a masok élete is, felaldozhaté. A naciona-
lizmus mindent a ,,nemzethez” mér, a nacionalizmus ilyesformén iga-
zolja a terrorizmust, a gerillahdborit. Torténelmileg szamtalanféleképp
megnyilvanult a nacionalizmus, de a legvégletesebb formait az elmult
két évszazadban, Eurdpaban oltétte. Ezzel szemben a francia naciona-

lizmus — amikorra Franciaorszag kiildetésének Orizte, hogy
sexportalja” a szabadsagot egész Eurdpaba, masrészt az 1871-es vere-
ség és az 1918-as gyd8zelem utani években - Franciaorszag

,scivilizacios” vildgkiildetését hangstlyozta. Az orosz nacionalizmus a
szlav 1élek jellegzetes vonéasait helyezte el6térbe. Az olasz Romara és a
Rémai Birodalomra hivatkozott. Nem ritka, hogy egy-egy nemzet na-
cionalizmusét a méasoktél elszenvedett, vagy elszenvedni vélt igazsag-
talansagok lobbantjak langra.

A kereszténység a nemzeti érzést és a hazaszeretetet kétségkiviil
mint jogos helyénvalé érzést ismeri el.

Osszegezve: a sajat nemzetiink iranti kitiintetd szeretet megengedett
és helyénvald, de csak akkor, ha keriiljiik a haza fogalmanak barmi-
nemfi szak realizalasat, ha ez a szeretet nem valik kizarélagossa, ha-
nem nyitva marad mas nemzetek szdmara is, mindenek el6tt a kicsi-
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nyesség és elvakultsig helyett meg tudja becsiilni a sajatjatol elterd
nemzetek értékeit és tulajdonséigait, mint az emberiség és az egyhaz
megannyi Istentdl kapott ajandékat.

A nacionalizmus radikalisan ellenkezik a kereszténységgel. Mi he-
lyezi. hat szembe az eddigiekben vizsgalt megveszekedett nacionaliz-
must a kereszténységgel? Az, hogy a nacionalizmus isteniti, abszola-
tumma avatja, jovahagyva akar a legnagyobb gaztetteket is, ha azok
hasznosak -a nemzet szamara. A nacionalizmus azaltal valik balvany-
imadova és radikalisan erkdlcstelen ideolégiava, hogy a nemzetet iste-
‘ni tulajdonsaggal ruhazza fel.

A kereszténység szerint nincsenek ,,magasabb rendl” emberek, né-
pek, fajtidk és kulturak, illetve természetiiknél fogva valamennyien
egyenl8k Isten el6tt, valamennyien Isten gyermekei, és valamennyien
megvaltattak Jézus Krisztus kiontott vére altal; minden embernek egy-
forma joga van 6nmaga létezésének szabad és akadalytalan kiteljesité-
sére, sajat szellemi, kulturalis, gazdasagi és politikai életének a sajat
szaja ize szerinti megrzésére és fejlesztésére.

A keresztény elképzelés szerint — a kiilénbdz8 népek kozotti vi-
szony ne az ,uralkodés” és az ,,alavetettség”, vagyis a kolcsénds harc
és gytildlet hatarozza meg, hanem az egyenldségbdl és az egymas jel-
legzetességeinek kolesonds elismerésébdl kiindulo egyiittmitkddes és a
szolidaritas. Ebben a szellemben kell keresni a megoldast a népek ké-
z6tti viszonyb6l szarmazé szdmtalan probléméra, kiiléndsen akkor, ha
egyazon teriileten fajtajukat, nyelviiket és vallasukat tekintve kiilénbd-
z8 népekhez tartozo tobbség és kisebbség ¢l egyiitt. Az idealis megol-
das az lenne, ha minden nép sajat, fiiggetlen allamot alkothatna; ez
azonban nem mindig lehetséges és hasznos. Ilyenkor allamszovetsége-
ket, vagy konfoderaciokat kellene létrehozni, melyek egyrészt szava-
toljak az 4llam egységét, masrészt viszont - lehet6vé teszik, a
,nemzetek” szAmara, hogy meg@rizzék és.fejlesszék a sajat etnikai,
kulturalis és vallasi identitdsukat. A nacionalizmus fonak ,,vallas”,
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amely a keresztény hitben sohasem talalhat Sszténzésre, igazolasra,
még kevésbé pedig tamcgatisra. Nem létezhet ,keresztény” naciona-
lizmus, amely a keresztény hit ,,nevében” vagy javéra, e hit érdekében
mikdédne.

IV. Fejezet/B.

Az el6z6 fejezetben is jol kiolvashatd volt a ,nemzet’-fogalom
Jkulturalis” 8sszetev8je, mely a legjellegzetesebb sajatossigokat fejezi
ki egyes nemzetek életében.

Az aldbbiakban II. Janos Pal papa gondolatairol szolok, melyet
1988-ban mondott el az Eurépa Parlamentben, valamint Cavalli-Sforza
a gének és a kiilonbozd népek kultirajanak osszefliggéseit taglalom.

Europaisag és uj univerzalizmus.

Nem lehet gyokerek nélkiil eurépaizélas! Fenti gondolat II. Janos
Pil papéanak az Eurépa Parlamentben elmondott 1988-as oktdberi be-
sz&édéb8l, valamint Cavalli-Sforza a konzervativizmussal kapcsolatos
allaspontjabdl is kiolvashato. '

A papa igy figyelmeztet: ,,az egyesiilt eurépai népek nem fogjak
elfogadni egy nemzet vagy egy kultira uralmat a tébbi folott, ha-
nem olyan allapotot fognak megteremteni, amelyben az 0Osszes
nemzetnek egyenl joga lesz ahhoz, hogy a maga kiilonbozdségével
gazdagitsa a tobbieket”.

Sforza éllaspontja igy hangzik: ,,A mai vilagban a horizontalis
atvitel egyre jelentGsebbé valik. Az Gn. tradiciondlis tirsadalma-
kat viszont éppen azért hivjak igy, mert nemzedékrél nemzedékre
megdrzik eredeti kultiirajukat és rendszerint a nyelviiket is. Min-
den bizonnyal éppen kultarajukat meghatirozbéan vertikalis at-
addsa az a tényezd, mely konzervativabba teszi ket a tobbinél”.
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Cavalli-Sforza a gének és a kiilonb6z8 népek kultarijanak Ossze-
fliggéseit is taglalta. ,,A gének és a kultirak Osszefliggésének végsé
magyarazatat az 4tvétel kétféle — horizontalis és vertikalis — mecha-
nizmuséaban kell keresniink” — irja. ,,A gének... vertikalisan ad6dnak
tovabb nemzedékr6l nemzedékre. A kultira is terjed vertikélisan, vi-
szont a génekkel ellentétben horizontéalisan is atvihetd, egymassal ro-
konsagba nem all6 személyek kozott”.

,»Sforza ugyan maga nem mondja ki, de az athatéast a kulturalis tra-
dici6 biztositja, hiszen mind a horizontélis (vizszintes), mind a verti-
kalis (fiigg8leges) orokdlhet8séget magaba foglalja, A ,nemzet’unié-
fogalméban, nevezziik igy az egységlogika eddigi eredményét, tehat
Atmindsiti egymast a biolégiai, a kulturalis (pl. nyelvi, irodalmi, nép-
miivészeti stb.), az egzisztencialis és mas részelem, hogy az 0j transz-
mutalt (4tvaltozott) nemzeti dnmeghatarozasban — Eggyé elGreléphes-
sen! A Sokbél az Egybe ugyanis nem Ggy jutottunk, hogy egyszeriien
hatra arcot csindltunk, hanem el§léptiink az elementarisba, az eredetbe,
a primordilisba. Az ,8segység” teremtésének a ,csak” tuddsként és
nem filozofusként gondolkodé C. Sforza tételesen nem mondja ki fej-
tegetését. Ezért tekinti a tradicionélis tdrsadalmakat, nemzeteket egy-
ben konzervativaknak is!”

Fentiek alapjan a kovetkez8 tarsadalom metafizikai kérdéseket kell
megvizsgalnunk, hogy belassuk nem a hegeli allitas és tagadés konf-
liktusabol keletkez8 dialektikaban kell kizardlag a jovEbeni sorsot fel-
lelni, hanem a létegység felderitésével, azaz az unidmetafizika szelle-
mében. Ellenkez§ esetben fennall az a veszély, hogy még az egységes
Eurdépéban sem alakul ki az emberi k6zdsség!

Heidegger gondolatait fentiek alatamasztasara segitségiil kell hivni.
Mikor az egészr6l gondolkodik nem eredetmetafizikanak nevezi, ha-
nem ontolégianak. A diszciplindkban valé gondolkodast metafizikénak
nevezi. A metafizika — hagyomanyt — jelent. Meta — jelenti, hogy min-
den el6tt. Kezdet, kezdetén, de nem a gondolkod4san. Hagyomany
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csak egy van, az emberiségé. A pozitiv metafizika tényekre épiil. Van-
nak eredend8 dolgok. Létnek azt tekinti, ami ,,megfoghat6”.

A nemzetet is a metafizika szemszogébdl vizsgalhatjuk. A nem-
zet: kozosbdl differencidlodott. Az emberiség emlékezte kodolva,
megdrzi nemzedékrdl, nemzedékre a faj emlékezetét. Heidegger
ragondol — az Gseire. A hagyomany pedig 6rzi az eredetet. Ilyen
értelemben az eredetiség emlékezés. Vertikalisan tudjuk leirni a nem-
zet fogalmat. (Osszes elemet figyelembe véve.)

Heidegger azt is felveti, ahol a gondolkodas filoz6fidvé — a filozo6fia
episztemmé (tudoménnya) valt. Ez a 1ét gondolasinak elfelejtéséhez
vezethet. Az elmult évtizedekben a fennallas és a létezés fogalmat 6sz-
szekeverték.

A fennallasnak nincs létalapja, hanem érvényessége van. Azt gon-
dolték, hogy ami van, az létezik. Ami ésszer( az valdségos, ami val6-
sagos, ésszerli. (Hegel). A fennélloé helyzet létezést tulajdonitottak a
hegeli tétel alapjan!

Létfeltételek helyett, a hatalom kérdése keriilt el6térbe. Messianiz-
must gyakoroltak, a metafizikai alapok helyett. Létalap nem volt, csak
a fennallosagot lattdk. Engels a fennallot, a val6sagtél megkiilénboz-
tette. Most a fennallé zuhant le, mert nem volt meg az ontolégiai alap.

Fenti politikai berendezkedés harom ponton nyugodott:
1. Szellemi helyett, anyagot helyeztek el6térbe
2. Megteremtették az osztilyharc gondolatot

3. A zsid6-keresztény hagyomanyokbél szairmazo messianisztikus
elem, a proletariatus a messids, azaz vallasi szinezetii.

Ebbdl lett a voluntarizmus.

(Metafizika helyett, messianizmus!)
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Hegel utan a torténelmi egymasutinisag megsziint, és 6k erdl-
tették a szocialista tarsadalmat mégis, holott ennek egy vertikalis
tarsadalomnak kellett volna lennie. Vertikalis jelentette volna: az
Gsi osszekapcsolasat, a legijabbal. Hegel utan folszivodott az id6.
Elérkezett a horizontilis fejlddés vége. Nem a legutolso a legerede-
tibb, hanem a legelsd, ami nem primitiv. Heidegger szerint: nincs
objektum, szubjektum, hanem az egészbe vetett 1ét van!

Felvet6dik, hogy talalunk-e k6z6s alapot a kultraban? A primitiv
népek is olyan logikai apparatussal gondolkoznak, mint az eurdpaiak.
Nem sziikséges ugyanis a logikai eszk6zdk tudéasa, hasznalata, a logi-
kus gondolkodashoz. A primitiv gondolkodas analogikus. A kultira és
a természet kozott nem tesznek distenciat. Nyelv és a vilag dsszeolvad
és a jelolt kozott nem tesznek kiilonbséget.

A szolipszizmus veszélye tehat fennall barmikor. Mindazon esetben
beszélhetiink err6l, mikor is nincs meg az eredet feltétel.

Szélnunk kell az egységlogikardl is, amely jobban szolgalja az em-
beriséget, mint maga a demokracia. Ebben az esetben az egyenl8 jog-
nak hozzak létre az inqualiensét. Egyik ellentét sem akarja legyGzni a
masikat. Ez az uniologika gondolata.

Visszatérve az egyesiilt Euréopa gondolatiahoz, lesziirhetjiik a
tanulsagot, hogy fennall a veszélye annak, hogy a fenti formaliz-
mus, mint kanti kozmopolitizmus — a nemzet fogalom kihagyasa-
val — valhat elfogadottd. Azonos autoném allamok vélhatnak egy-
ségessé. Az internacionalizmust a kozmopolitizmus valtotta fel, de ez
formalis. Ki kell fejleszteni minden nemzet identitasat, s utana johet az
egység. Hiszen Eurépa a torténelmi kettSs spirdlra épiil fel: megtalal-
hat6 benne a nacionalizmus és az internacionalizmus egyarant.

Az egyesiilt Eurépa megteremtése el6tt megsziiletett ,,az eurbpai
filozdfia” — azaz eszmények helyett a gazdasagi sziikségszeriségek
Eurdpajanak gondolata, sziikségessége. Veszélybe keriil ezzel a nem-
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zeti allam, mert nincs tobbé szinkronban a technikai és a gazdasagi re-
alitasokkal. Pedig a nemzet tartés torténelmi és tarsadalmi jelenség,
amelyen belill a néptdmegek érzékelik sziikségleteiket, észlelik €érde-
keiket, megfogalmazzdk koveteléseiket. Ugyanakkor nem kétséges,
hogy a tudomanyos és technikai fejl8dés jellegénél fogva és meggyor-
suldsa folytdn a termelBer8k fejlesztése mindinkabb nemzetkdzi mé-
retekben mehet csak végbe: a gazdasigi élet internacionalizalodasa
visszafordithatatlan jelenség. Ezért a nemzeti fiiggetlenség kérdését Gj-
szer(ien kell felvetni és azt a termelerdk internacionalizélodaséaval
Osszeegyeztetni.

II. Janos Pal kévetve XIII. Led pépat, valamint XI. Piust — a
Cenesimus Annus — kezdetd enciklikdjaban ismét ramutat, mind az
egyes nemzetek belsé rendjét illetSen, mind nemzetkdzi vonatkozés-
ban, a politikai és tarsadalmi rendr8l vallott keresztény felfogéas pillé-
reire.

Az enciklika szovege ékesen tanuskodik az egyhaz ,szegények
iranti kiemelt elkotelezettségének” allandésagarol, a ,keresztény
szeretet gyakorlasanak els6bbségét élvezé sajatos formajarol”, a
,munkaskérdésrél’. Az emlitett témak, melyek nemcsak az encikli-
kaban talalhatok, dsszhangban allnak az egyhaz szocialis tanitasaval,
mivel a magéantulajdonrdl, a munkarél, a gazdasagi fejlédésrél, az al-
lam természetérdl és — mindenekel8tt — magéardl az emberrdl alkotott
egészséges felfogast tartalmazzak.

Egyes orszdgokban és a nemzetko6zi kapcsolatok terén is a szabadpi-
ac a leghatékonyabb Gtnak az er6forras elosztasara és a sziikségletek
legmegfelelébb kielégitésére. De ez csak a ,,megvasarolhat6” sziik-
ségletekre érvényes, amennyiben vasarloértékkel rendelkeznek, tovab-
b4 azokra az er8forrasokra, amelyek megfeleld aron ,.eladhatok”.
Azonban a felek egyenl8ségén alapuld kereskedelem logikajat és a
hozza kapcsolédo jogszerliség formait megel6zi az a valami, ami az
embernek azért jar, mert ember, azaz paratlan méltésaga miatt. Ez a
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valami, ami megilleti, sziikségszerlien magaba foglalja a talélés lehe-
t8ségét és azt, hogy aktivan miikdjék kézre az egész emberi nem ko-
z0s java megvalositasaban. A Rerum novarum altal kifejtett alapel-
vek érvényesek a harmadik vilag vonatkozasaban. Bizonyos esetekben
még az elérendd célt is jelentik: ezek arra iranyulnak, hogy meggatol-
jak, hogy magat az embert és munkajat puszta aruként kezeljék. Mind-
ez nagy és termékeny tevékenységi kort és kiizdGteret jelent a jogsze-
rliség nevében, a munkasok jogainak védelme és személyiségiik meg-
6vasa érdekében. Ugyanakkor ezek lényeges kulturalis funkciét is be-
téltenek, mert elésegitik, hogy a munkésok teljes joghan vegyenek
részt a nemzet életében és fejlédés ttjan haladjanak.

Ebben az értelemben teljes joggal beszélhetiink a gazdasagi rendszer
ellen vivott harcrél: olyan moédszert értve alatta, amely abszolit el-
s8bbséget biztosit a tékének, a termelbeszkoz6k és a fold birtoklasanak
az emberi munka szabad személyes jellegével szemben. Amikor ez el-
len a rendszer ellen kiizdiink, nem tekinthetjiik a szocialista rendszert
alternativ modellnek, amely valdjaban allamkapitalizmust jelent, ha-
nem a szabad munka, a vallalkozas és az egylittmiikodés jelent alter-
nativat. Ez nem mond ellent a piacnak, de igényli, hogy az allam meg-
feleléképpen szabalyozza az egész tarsadalom alapvetd sziikségletei-
nek kielégitését. Igy tehat az egyhiz elismeri a haszon jogszerii funk-
ci6jat, mint amely a vallalkozas j6 miikodését jelzi. De mégsem a ha-
szon a vallalkozas egyetlen fokmérdje. El6fordulhat, hogy a gazdasagi
szamitasok helyesek, de a vallalkozas legértékesebb vagyonat képezd
embereket méltésagukban megalézzak és megsértik. A profit tehat
szabalyoz6 szerepet t6lt be a véllalkozas életében, de nem kizarélagos.
Itt ugyanis mar emberi és erkdlesi tényez6ket is szamitasba kell venni,
amelyek ugyanugy lényegesek a vallalkozas életében. ;

Mar lathatjuk, hogy az un. ,,létez6 szocializmus” bukasa utan, a
gazdasagi szervez6dés egyetlen modellje — a kapitalizmus — nem
fogadhato el. Le kell rombolni azokat az akadalyokat és monopéliu-
mokat, amelyek szamos nemzet el6] elzarjak a fejlédés atjat. Minden
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egyes ember és nép szamara biztositani kell azokat az alapvetd felté-
teleket, amelyek a fejl§désbe valo bekapcsol6dasukat segitik eld. E cél
elérése érdekében az egész nemzetkdzi kdzdsség részér8l felelés és
tervszer( er6feszitésekre van sziikség.

Ugy illik, hogy a leggazdagabbak teremtsék meg annak lehetéségét,
hogy a legszegényebbek bekapcsolodhassanak a nemzetkdzi életbe.

A II. Vilaghabora befejezése 6ta a Szentszék szlinteleniil Eurépa
megteremtésére buzdit. Feladatuk, hogy illetékességi teriiletiiket el
nem hagyva, tamogassak a népek kezdeményezését, és az altaluk hir-
detett érteket (kultGra megGrzése), éberen figyelve az id6t jeleire,
amelyek arra 6sztonzik, hogy a valtoz6 valésag nyelvére forditsik az
evangélium 6r6k itmutatisait.

A Roma és Konstantinapoly kozti egyhdzszakadas 6ta, mint eddig
is a torténelemben a papdk, a papa ma sem adta fel, hogy a térténelem
egyetemes igényeit a kor gondolkodbinak, szellemtdrténészeinek, filo-
z6fusainak, teol6gusainak, az embernek megfogalmazza.

»Liszteljétek az embert, Isten képmasét!” — figyelmeztet benniinket
I1. Janos Pal papa, a Krakkobol romaiva lett 6rék eurdpai. Ez a mi
szomorusagunk, k6z0s eurdpai kultirank 6réksége: az etika folotte all
a technikanak, a személy a targyaknak, a szellem az anyagnak.

A legfajobb hianyunk azonban az, hogy nem latjuk egységben a vi-
lagot: eltlint szemiink el8l a vilag, amelyben az ember megtalalja a
helyét testvérei korében és a természet 61én, hogy szeresse testvéreit és
miivelje a természetet.

A keresztény kulturalis orokség ezt az egyiittélést adja meg: a tu-
domény és miivészetek hatalmas vilagaban az ember meghatarozott
eszméjét fejezi ki. Ennek az embernek mélységes misztériumat csak
Jézus Krisztusban tudjuk megvilagitani. A tarsadalmi kommunikacié
eszkozei altal kitagitott vilagban is maga az ember marad a lényeg. Az
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igazsig, a josag, a szépség értékei, az igazsagossidg és egyenl8ség
eszméje képezik a mindent atfogd, személyes és kozOsségi fejlédés
alapjat. Itt mindenki megtalalhatja azt a helyet, amely 6t megilleti a
népek kozosségében.

Kultirank elvesztette egyensulyat, s egyre veszélyesebbé valt. Az
eurbpaiakhoz erbteljes felszolitds hangzik, hogy szemléljék Gjra egy-
ségben a vilagot. Elérkezett a pillanat, hogy felidézziik: csak az evan-
gélium alapjan lathatjuk realisan az embert — a vilag mikrokozmoszat
és Isten képmasat.

Nem elégedhetiink meg t6bbé olyan kultaraval, amelyet a kdzvetlen

kielégiilés, az egyéni el8itélet, az ujdonsagnak dnmagéért vald kultu-
sza ural.

Peter Berger irja: ,,A kereszténységnek ujra meg kell talalnia igazi
metafizikai magassagéat’. Damélon biboros hozzateszi: ,,A jelenlegi ke-
resztény kultra legnagyobb gyongesége a metafizika hidnya. S mivel
nem tud meglenni metafizika nélkiil, hat kiszolgaltatotta valik a hamis
metafizikanak”. Az egzisztencializmustdl a strukturalizmusig, a hege-
lianizmustél annak XX. szazadi leszarmazottjaig igazodni nem lehet
kulturalis kévetkezmények nélkiil.

A valbsag realizmusahoz kell visszatérniink, meg kell szabadulnunk
az idealistak és materialistdk béklyo6it6l, meg kell talalnunk a Iét ér-
telmét.

A keresztény teologusok és szellemtdrténészek a korfordulé jellem-
zésekor 4llandéan a ,;modernség” blivés szavat emlegetik, csaknem ez
lett mindennek a mércéje és mértéke.

Melyek a modernség fébb jellemz6i?

e A szekularizici6, a technikai civilizacié és a konzumismus, az élv-
hajhészat és az erkdlcsi szabadosség; illetve a racionalitas, amely a
vallast az irracionalizmus szférajaba utalja, s hitet az egyén magan-
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tigyének tekinti, a vilagot ugy szervezi meg, hogy kikapcsolja a
transzcendenciat, — ,,mintha Isten nem 1étezne”.

A szekularizmussa valt teljes evildgisag mar nem harcos
antiteizmus, miként a marxista-kommunista ideologia volt, hanem
egyszerlien a teizmus; az ember el van Isten nélkiil.

,JIsten halott”, de ezzel az ember is halott, Isten nélkiil nem valésit-
haté meg az emberi tarsadalom, mert ahol az ember szamaéra az ember
a legfébb lény, ott az ember kdnnyen a mésik ember farkasa lesz.

Visszatérve az ,Isten halott” metaforara, mely a modernség egyik
lényeges szempontjat fejezi ki, amely tulajdonképpen keresztény ere-
detdi, Isten Fia, Krisztus halala, a sz6 valodi értelmében Isten halala. A
kifejezést Luthertdl atvéve Hegel, majd Nietzsche racionalizaltak, il-
letve tették az ateizmus kifejezésévé; végiil — Heidegger nyoman — a
modermn evilagisag, illetve a teizmus (metafizikai istentan) csédjének
jelolésére hasznaltak. A modern ember, tagadva Istent, lazadva ellene,
a sajat erejébdl akar megisteniilni, miutan hatalma ala hajtotta a termé-
szetet. A kereszténység megszabaditotta a kozmoszt, a vilagot az iste-
nekt8l. Tudomanytorténészek megmutattak, hogy éppen a teremtés
eszméje, a mésodlagos okok elismerése tette lehet6vé a modern termé-
szettudomanyok kibontakozasét is. Es paradox médon, mert az a mo-
dern vilag fordul a kereszténység, az istenhit ellen, amely ebbdl sziile-
tett meg. A modern ember az ,Isten halélat” hirdetve isteniti a tudo-
manyt, a hatalmat, a fajt, a jolétet stb.

Végiil is a politika, a gazdasig, a tirsadalom emberellenes lesz,
visszaesiink a fetisizmusba és az ,.emberarcii barbarsagba”. Marx,
Nietzsche és Freud a valésig minden zon4jaba belevitték a modernsé-
get jelképez8 racionalitast; igyekeztek leleplezni (részben jogosan) bi-
zonyos vallasossag illGzi6jat, még ha a vallas lényegi mivoltat nem is
tudtak kikezdeni.

Inkabb csak az ember kigondolta ,Isten” hamis képét zztak ossze.
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II. Janos Pal igy fogalmaz: a marxizmus azt igérte, hogy kiirtja az
emberek szivébsl a vagyat Istenre. Az eredmények azonban azt mu-
tattdk, hogy ez nem sikeriilhet anélkiil, hogy magat az emberszivet is
szét ne zGznak.

Ez pedig nehezen menne, hisz lehetetlen fel nem ismerni a keresz-
tény gyokereket, ha a modern id8kig kialakult civilizaci6t vizsgaljuk.
Ezen a gondolatkdrdn beliil a legfontosabb az emberrdl alkotott sajatos
fogalom. A vilag kézéppontjaban az emberi személynek semmi massal
nem pétolhaté értéke 4ll, s hogy a térténelemnek van értelme. Az em-
ber mindig hisz abban, hogy lehetséges legy6zni a rosszat. Ez a hite
pedig allandéan szembesiti az eszménnyel. A keresztény hagyomany
altal formalt szellemiség lényeges Gsszetevdje a masok felé vald nyi-
tottsAg. Az eurdpaiaknak kotelességiik, hogy minden embert testvér-
ként tiszteljenek és szeressenek. Az europaiak hivatasahoz tartozik,
hogy az egyetemesség gondolatat érizzék €s tovabbfejlesszék.

A papa az egyetemesség gondolata mellett nyomatékkal hangsa-
lyozza Eurépa tobb ezer éves kulturajat, figyelemmel kisérve, hogy:
Az eur6pai népek szabad elhatarozasan alapuld kozds politikai szer-
kezet — anélkiil, hogy veszélyeztetné a koz8sség népeinek azonossagat
— méltanyosabban fogja szavatolni az egész térség jogait, koztik a
kulturalis jogokat is.

Azonban semmiféle tarsadalmi program nem tudja soha megvalé-
sitani a f6ldon Isten orszagat, vagyis az eszkatalogikus tokéletesség
allapotéat.

A politikai messianizmus legtobbszor zsarnoksaghoz vezet, s a tar-
sadalmak éltal kialakitott struktirdk sohasem végérvényesek.

Nem biztosithatjak, amelyre az ember vagyakozik. S nem helyette-
sitik az ember lelkiismeretét és nem teszik feleslegessé az igazsag és
az abszoltum keresését. Végiil a papa figyelmeztet arra; ha kontinen-
stink vallasi és keresztény dnazonossaga elhalvanyul, ha megsziinik az
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etika inspiral6ja lenni és elvesziti tirsadalmi befolyasat, akkor ez nem-
csak az eur6pai mult egész 6rékségének tagadasa lenne, hanem stlyos
veszélybe keriilne a jov§ is.

Az egyesiilt Eurépanak harom teriileten kell nyitottnak lenni a ma-
sik félteke népeivel.

1. Az embert Gssze kell békiteni a teremtéssel. Meg kell 6vni a termé-
szet épségét, egyensulyat, amely a Teremtd dicsGségét hirdeti.

2. Az embert ssze kell békiteni felebarataival. A mar-mar gondolati
irAnyzatokat képvisel8 eurdpaiakhoz el kell fogadniuk egymést.

3. Az embernek ki kell békiilnie dnmagaval. A kdlcsdnds gyanakvas
helyett, harmonikus vilag- és emberfelfogas kell, amelyben a tu-
domany, a technika és a miivészet nem zarja ki az istenhitet, hanem
elvezet hozza.

V. Fejezet

E zéar6 fejezetben roviden az 11j nemzetkozi rend megteremtésének
szempontjair6l, valamint a komputépia: a teologia szinergizmus 1jja-
sziiletésér6l szolok.

Az 10j nemzetk6zi rend megteremtése szempontjabol lényeges
problémakdrok:

1. Fegyverkezési verseny:

2. Népesség: A Fold eltartd képességének kérdése: A népességet
bolygonknak kell eltartania. A gazdag nemzetek tobbet fogyaszta-
nak, s tobb kart is okoznak a vilag 6kologiai rendszereiben.

3. Klelmezés: Az élelem fegyver, legfébb eszkoziink. Egyetlen orszag
sem engedheti meg maganak, hogy élelmiszer ellatas tekintetében
allandban és nagy mértékben fiiggjon.
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4. Az emberi telepiilések: A szézad végére — a vilag népességének
fele — véarosokban és vérosias jellegi telepiiléseken lakik, s minden
3. varoslaké koziil kett8 a harmadik vilagban él. A kialté egyenlGt-
lenség éppen a nagyvarosokban szembetiiné. A nemzeti rendben
végrehajtand6 szerkezeti valtoztatasokat a vérosokban kell kidol-
gozni.

5. Emberi kornyezet: A természet altal allitott korlatok atlépése el-
képzelhet8en azt eredményezné, hogy bolygonkon lehetetlenné va-
lik az emberi élet. A nemzetek kozti egymasrautaltsag itt elkeriil-
hetetlen! ‘

6. Nemzetkozi pénziigyi-és kereskedelmi rendszerek

7. Természeti eréforrasok és energia: A vilag nyersanyag termelé-
sének mintegy felét az ipari orszdgok adjak. (6ceanok nyersanyag-
tartaléka) A Fold népességének 71%-at képvisel6 harmadik vilag,
az el8allitott energidk csupan 16%-at fogyasztja. A vilag népessé-
gének 70%-a nem rendelkezik biztos egészséges vizzel. A vilag
Hhidrolégiai korforgasaban” részt vevd vizkészletének (38000km’)
egy Y%-a érhetS el az emberi fogyasztas szaméra, a tobbi az Oceé-
nokban, a sarkvidéki jégtakarokban és a talaj mélyén tarolodik.

‘8. Tudomany- és technika; a transznacionalis vallalatok: A vilag
dsszes miiszaki- és tudds 1étszamanak 90%-a az ipari orszdgokban
dolgozik. Transznacionalis vailalatok: A nemzetek folotti dontés-
hozatal. Ez Osszeiitk6zésbe keriil a gazdag és a szegény vilagban
egyarant kibontakozd nagysagli emberi és tarsadalmi fejlédéssel. A
transznacionalis vallalatok fejl6dése nem mindig megfelelé a sze-
gény nemzetek sziikségleteinek. Lényegében a tarsadalom jomoda
szektoraihoz kapcesolédik, s t8likk fiiggenek, hiszen 6k a legfonto-
sabb fogyasztoik. A transznacionalis véllalatok a névekedés hatal-
mas mozgatéerdi lehetnek, tevékenységiik nem szolgalja a fejlédés
céljait, s megfelel allami politika, valamint bizonyos esetekben
tarsadalmi reform hidnyéban inkabb kiélezik, mintsem csékkentik a
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szegény tarsadalmak jovedelembeli egyenl6tlenségeit, igy elkeriil-
hetetlen, hogy gyakran nem megfelel§ technolégidk kialakitasaval a
nyugati piacgazdasagi tarsadalmak példait igyekezzenek megismé-
telni. A f§ probléma, hogy a nemzetek feletti vallalatoknak beruha-
zasaik biztonsagahoz és ésszerli nyereségeihez fiz8d6 érdekeit Gsz-
szebékitsék a vendéglatdé orszag gazdasagi fliggetlenségével és fej-
lesztési célkitlizéseivel. '

9. Tengerviz: — a Fold felszin 2/3-at boritja és rendelkezik a szaraz-
foldi takar6 minden vonasaval. Bolygonk vizkészletének 95%-at
adja. Semmiféle 0j nemzetkdzi rend kialakitasara iranyuld kisérlet-
b8l sem maradhatnak ki az 6cednok. '

Komputépia: a technoldgiai szinergizmus 0jjasziiletése

Az informéciés tarsadalomrél, egy Komputdémiardl (a Komputer-
utdpia réviditése) sz616 latomassal folytassuk.

Ha végigtekintiink az emberi tarsadalom torténetén, azt latjuk, hogy
amikor a kézépkor hagyomanyos tarsadalma letlinében volt, fellebbent
a fuggdny az 0j ipari tarsadalomrél. Feltlint Thomas More, Robert
Owen, Saint Simon, Adam Smith és mas szociologusok és kdzgaz-
daszok, akik kiilonb6z6 latomasokkal jellemezték az elt(ing tarsadal-
mat. Legfontosabb Adam Smith latomasa az egyetemes béség tarsa-
dalmarél, amelyet ,,A nemzetek gazdagsagiban” vazol. A Smith-féle
egyetemes bdség tarsadalma megteremti a jolét feltételeit az emberek
szamara, olyan gazdasagi koriilményeket, amelyeknek meg kell szaba-
ditaniuk az embereket a fligg8ségtdl, és alarendeltségtdl, valamint le-
hetévé kell tennie szamukra, hogy a szellem valodi szabadsagat gyako-
roljak autoném cselekvéseikben.

A legfontosabb, hogy az informéci6s tarsadalomban az informécids
értékek kognitiv és cselekvés szelektiv informaciok tengelye és nem az
anyagi értékek koril forog majd. Tehat, ha az ipari tarsadalom az em-
bereknek az anyagi fogyasztis b8ségét nyujtja, akkor az informéciés
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tarsadalom az a tirsadalom lesz, amely a tarsadalom minden teriiletén
kibontakoztatja az egyén kognitiv kreativitasat. Ha az ipari tarsadalom
szintjének a magas szintii tdmegfogyaszt6 tarsadalmat tekintjiik, akkor
az informaci6s tarsadalom legmagasabb szintje a globalis jovGépités
tarsadalma lesz. Ez az, amit ,,Komputdpianak” nevezek. A komputdpia
egy teljesen 0j, a XXI. szazadra néz8, hosszu tava latomas.

A Komputépia tarsadalméban minden ember idSértéket keres, illet-
ve valdsit majd meg. Japanban gyakran beszélnek a fejlett joléti tarsa-
dalomrél, és az emberek sziikségesnek tartjak, hogy a gyors gazdasagi
novekedésr8l a kiegyensulyozott novekedésre keriiljon at a hangsily.
A fejlett joléti tarsadalomrodl alkotott jelenlegi elképzelések azonban
hajlanak arra, hogy csak azt hangsiilyozzak, hogy ,,z61d kérnyezetben
kell élni, ahol a nap is siit”. Nyilvanval6, hogy ez fontos, napjainkra
jellemz8 koncepcioé, amidén kiutat kereslink a zsGfolt es szennyezett
varosokbdl, valamint az ellenérzott tarsadalom fenyegetésébdl.

Az emberi szlikségletnek sok dimenzibja van. A jovdépités tarsa-
dalma, — ahogyan én latom — olyan tarsadalom lesz, amelyben min-
denki képes lesz megkeresni és kielégiteni az 6nmegvalositas sziik-
ségletét.

A szdéban forgd dnmegval6sitas nem kevesebb, mint az iddérték
megvalositasanak sziikséglete.

Sz6lni kell a dontések szabadsigaro6l és a lehetGségek egyenlésége-
rél.

A szabadsig és egyenl@ség elve a Puritdn Forradalombol (1649-
1660) nétt ki. Az abszolat hatalomtél valé megszabadulds és a jogi
egyenldség eszméje alarendeltjei voltak ezeknek a koncepcidknak,
amelyeket — mint a politikai hatalom alapjat — a tarsadalmi szerz8dés
és az egyéni megegyezés elve timogatott. Ezek az elméletek azt az al-
laspontot képviselik, hogy a szabadsag és az egyenl8ség minden ember
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természetes joga. Ez a két eszme szolgalt a modern polgari tarsadalom
kialakitasanak elméleti alapjaul.

A kapitalista gazdasigi rendszer létrejtte soran a szabadsag és
egyenl8ség fogalma tovabbfejlédott és olyan tartalmakat kapott, mint
»Szabadsag” a munka megvéalasztaséban.

Az informaciés tarsadalomban az egyén altal leginkabb &hitott sza-
badsag valosul meg, a rendelkezésre 4ll6 jov6beni id6 felhasznéalasa
soran az egyén Onként hatarozhatja meg az id6érték megvalositasanak
irAnyat. A dontés szabadsaga a céliranyos cselekvés kielégitésére ira-
nyul6 ddntéshozatal szabadsaga. A jovébeni informaciés tarsadalom-
ban ez lesz a legalapvet6bb emberi jog.

A lehet8ségek egyenl8ségének” jogaval mindenkinek rendelkeznie
kell.

Megnd az egyén fliggetlensége is!
Az ember j6vGépitési lehet8ségei kibSviilnek.
Egyéni jovEépités a csoportos jovEépitéssel harmonizal.

A szinergikus tarsadalomban egyének és csoportok miikddnek
egylitt. A miikod6 tarsadalmi alapelv a szinergizmus, amely a jelenlegi
kapitalista tarsadalom szabad versenyét valtja fel. A jovendd informa-
cios tarsadalmaban: informaci6s kézmiivek lesznek.

Fels6bb hatalomtdl mentes funkcionalis tarsadalmak fognak meg-
valésulni. A tarsadalom szinergikusan funkcionalis lesz.

Kérdés, hogy vajon valéra valhatnak-e ezek a komputépiara vonat-
kozé joslatok? Valasztanunk kell ,komputépia” és az ,automatizalt
allam” kozott. Ez a megkeriilhetetlen alternativa. Komoly veszély van
arra, hogy az ellen8rzott tarsadalom iranyaba haladunk. Ezt azzal ta-
maszthatjuk al4, hogy a szamitogépeket létezésiik elsé tizendt-harminc
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évében f6leg a katonasag és mas allamigazgatasi szervezetek, valamint
a nagy maganintézmények hasznaltak. A szdmitégépek (rkutatasban
valé hasznilata — a természettSl valo egylittélés szlikségességének el-
hanyagolasédhoz vezetett, mikdzben megnétt az a hatés, amelyet a ter-
mészetre gyakorolhatunk.

Ha a szamitbgépesités ebbe az iranyba halad, az ellen8rzott tarsa-
dalom lehetésége vészjosloan megnd.

Ha a szamitogépeket kizardlag csak automatizalasra hasznalnék,
valosagga valna, az ellendrzott tarsadalom!

A szamitégépek kapcsan szembe kell nézniink az ,,automatizalt al-
lam” vagy a ,komputépia” alternativéjaval. Ebben a kérdésben sza-
munkra csak a komputopia jarhaté. Ennek végs6 célja az ember teol6-
giai szinergizmusanak és a legfébb lény Gjjasziiletése a végsd életerd.
Olyan kifejezések ezek, amelyeknek van értelme mind a vallasos,
mind a nem vallasos emberek szamara. Az ember és a természet végiil
egy Uj Okolégiai szellemben él majd egyiitt, globalis méretekben a
szinergikus tarsadalomban.
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Strukturalt Eurépa mint jévémodell

Dr. Kovacs Géza:

Strukturalt Eurépa mint jévémodell /*/

1. Szemléleti kérdések

Hosszasabban lehetne érvelni amellett, hogy mai tarsadalmi-
gazdasagi problémaink stratégiai szemléletii dontések nélkiil
nem oldhaték meg. Az utébbi években nemzetkézi méretekben is, de
hazankban kiilondsen lesziikiilt az elérelatids idétartama. Nehéz
lenne kétségbe vonni azt is, hogy hazdnkban, tirsadalmunkban jelen
van a mult felé fordulas, a malt centrikus gondolkodasi méd is. Ha
ez utébbi gondolkodasmod szélesebb lakossagi rétegekre jellemzd, ez
mar a tarsadalom szempontjabol hatranyos tényez6ként jelenik meg. Ha
a mult centrikus szemlélet kiterjed a dontéshozok sziikebb-tagabb
korére, ez mar a tarsadalom fejléddése szempontjabol kifejezetten karos.
Az elérelatas idtartamanak a lesziikiilése a koznapi és a tudomanyos
jovbtudatban  egyarant  megfigyelhet. Ez  utdbbi  egyes
szaktudomanyokban  mar  szaktudomanyi  deformalodast  is
eredményezhet. A lakossag szélesebb Kiorében erdssé valt a tilélésben
valé rovidtavi gondolkodas. Helyzetiik romlasa és bizonytalansaga
miatt er6sodétt a jovotdl valo félelem. Ezért ezt az idébeni lesziikiilést a
lakossagnal természetes jelenségnek kell tekinteni napjainkban. Az
alkoté  értelmiség  tudomanyos  jovOtudatanak  lesziikiilésében
mindenckel6tt. szerepet jatszik, hogy a vildg, benne Eurépa nagy
atalakulasok kiiszébére érkezett. A korabbi fejlédéstrendek sok
esetben kifulladtak, 0jak még nem alakultak ki. Nagytérségekre
kiterjedéen c¢s6d6t mondtak, vagy legalabbis megkérddjelezédiek
korabbi elméletek, értékek. Az dtmeneti instabil viszonyok tudomanyos
kezelése, 0 fejlédési iranyok megkeresése vontatottan halad. Ezen
allapotok  kezelésének  metodologidjaban  nincsenck  kielégitd
tapasztalatok, jollehet a BKE Jovokutatas Tanszékén folyo Kaosz-
elmélettel és - modszerekkel kapcsolatos kutatasok biztatéak. A tavlatos
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tudomanyos tudat ujboli fejlesztése, tavlatos jovoképek felvazolasa,
stratégidk  kérvonalazasa hozzajarulhat a  koznapi  jovétudat
tavlatositasdhoz is.

Ujszerti idétartamként foghato fel hazankban a valasztasi ciklusok 4
éve. Ez sajnalatos modon t6bb tekintetben 2 x 2 évre szakadt. Az els6 2
évben az uj testiiletek Osszeszoknak. A masodik 2 év mar gyakran a
kovetkezd valasztasokra vald taktikai felkésziilés jegyében telik el.
Hazai vonatkozasban kitiintetett idopontnak tekintheté a jovét (most
mar a jelent) illetden az 1996-os esztendd és a 2001. év. Az els6 a
magyarok bejovetelének 1.100. évforduléja, a masodik az allamalapitas
ezredik évforduloja. Mikozben a magyarok bejévetele és az
allamalapitas kozott 105 év telt el, e mostani 2 évforduld kézétt csupan
5 év. Ez egyfeldl lehet6vé teszi a megemlékezések 5 éves programokon
alapulé szervezését, masfeldl képezhet egyfajta kozéptavu idétartamot
stratégiai programjainkban, dontési rendszeriink kialakitdsdhoz. Annal
is inkabb, mert kiilénb6z6 vélekedések szerint ez alatt az id6tartam alatt
valosul meg a NATO-ba és az EU-ba val6 felvételiink, amelyek tovabbi
fejlodésiinknek ugyancsak kulcsfontossagi mozzanatai. Ez a kézéptavi
idétartam végiil is — laza formaban — a kovetkezd valasztasi ciklussal is
kapcsolatba hozhat6, amely ugyancsak gazdagithatja a kozép- €s hosszu
tavu stratégidk kapcsolatanak a dontési rendszerét.

Valdszinii, az atmeneti iddszak instabil viszonyai eléggé gyakran
sziilik a dontéshozok érvanyagaban azt a szemléletet, amely eltilozza
mozgasteriink lesziikiilését. Hosszasabban lehetne érvelni amellett is,
hogy az itmeneti idészakok mindig nagyobb mozgasteret kinilnak,
mint amikor a fejlédés valamilyen Gj palyin mar elindult és
jelentGsen elérehaladt. Tény viszont, hogy a nagyobb mozgastér, a
szilk mozgastér tagitasa vjszeri kérdésfelvetéseket és - vilaszokat
igényel.

Ugy tiinik, hogy a kovetd stratégidkban valé gondolkodas is
veszitett jelent§ségéb6l. Ez is részben a vilagban, valamint ezen beliil
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Eurépaban kialakuloban 1év6 torténelmi 1éptékii  valtozasokkal
kapcsolatos. Részben pedig azzal, hogy a tapasztalatok azt sugalljak,
hogy sem mas orszagok gyakorlatit, sem mas orszagok
gyakorlatanak altalanositasan alapulé modelleket kell6 adapticié
nélkiill nem lehet hazai viszonyokra atiiltetni. Mas orszagok
gyakorlatanak ¢€s modelljeinek masolasaban a madsolas ténye az
elsédleges hiba, fiiggetleniil attdl, hogy a Szovjetuniot vagy az Egyesiilt
Allamokat, egyes nyugat-eurépai joléti allamokat, vagy éppen
Spanyolorszagot, Gorégorszagot akarjuk-e masolni.

Magyar vonatkozasban is, de kiterjedtebben is sajatos torténelmi
analogidk is megfogalmazhatok, s tanulsagaik hasznosithatok.
Erdekes pl., hogy szabadsigharcok, forradalmak, rendszer- és
rezsimvaltasok utidn a vagyonok Wjraelosztasa kap hangsulyt, s nem
a teljesitményndvekménybél adodé jovedelemtobbletet osztjak el
mas prioritasok alapjan. Igy aztan gyakran évtizedek telnek el, mig
kialakul az 1j tulajdonosi strukturaval az a mechanizmus, amely
mérhetden magasabb szintre emeli az orszagot. Vagy pl. a rendszer- és
rezsimviltasok utdn minden genersci6, pontosabban annak minden
lazin definidlt nemzedéke ''megsarozddik'', biintudatot keltenek
benne. /2/ Ugyancsak ilyen jellegii térténelmi analégia az is, hogy a
rendszer- és rezsimviltisok utin az ujonnan hatalomra keriilék
egyoldalaan és negativan allitjak be az el6z6 rendszer vagy rezsim
teljesitményét. Ebbdl aztan nagy veszteségek szarmaznak az atmeneti
idészakban.

Torténelmi analdgiaként kezelhetd nagytérségi tanulsag az is, hogy
nagy torténelmi kihivasok idészakiban hol komp orszagként
sodrédunk egyik erécentrumtél a masikig, hol pedig — ez a ritkdbb —
megprobilunk "lavirozni' tobb tekintetben sajitos térségiinkben,
megérizve sajatos érdekeinket./3/ Ezek a "sodrodasok”, "lavirozasok"
rendszerint a nemzetkézi (komyezeti) erGviszonyok kisugarzo"
hatasara kovetkeznek be, de nem elhanyagolhatoak a hazai vezetd
rétegek  helyzetfelismerd — képességének, a  tenni-akarasanak,
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megoldasokat hozo déntéseiknek a befolyasa sem. Ez utobbi tekintetben
nalunk igen gyakran volt erés hajlam az iranyvaltasok tulhajtasara. Ha
Arpad szellemét megidézhetnénk, biztos azt iizenné: Lovasnépként
jottiink a Karpat-medencébe! Ti hajlamosak vagytok a 16 egyik oldalarol
a masikra csuszni. Szokjatok le rola!

2. Eurépamostis strukturalt

Ha kisérletet tesziink — vagy részletekbe menden tennénk — Eurdpa
struktiurajanak a felvazolasara, valtozatos terekben kell (kellene)
gondolkodnunk. Korantsem a teljesség igényével emlitem, hogy
természetfoldrajzi-éghajlati szempontbol egészen biztos, hogy meg lehet
kiilonboztetni Eszak- és Dél-Eurépat, Nyugat- és Kelet-Eurépit,
Kozép-Eurépat. Erdekes médon ez a megkiilonboztetés tobbé-kevésbé
alkalmas a gazdasagi fejlettségre valoé adaptalasra is. Mas szempontbol
taldlhatok Eurdopaban hangsulyozottan nemzetallamok, kiilonb6zo
nemzetiségek Aaltal is kiilonboz6 mértékben lakott allamok, ezek
koézott olyanok, amelyek nemzetiségének szomszédsagi viszonyokban
6nallo allamalakulata van. Tovabba vannak olyanok is, amelynek
"kevert' lakossdgaban a kiil6nb6z6, a volt gyarmatokrél beszivargok,
illetve letelepedettek vagy a vendégmunkéasok csalddjai képeznek
jelentésebb szamaranyt. Ezek kozott kilonbséget lehet tenni a
tekintetben is, hogy egyes 4llamok elviselhetden, sét példaértékkel
tudtak kezelni ezt a soksziniiséget, masokban fegyveres
konfliktusoknak voltunk a kézelmultban is (lasd pl. Jugoszlavia
térségét) vagy vagyunk napjainkban is ismétlédé jelleggel (pl.
angolok-irek) tantdi. Barmily meglepd, Eurdpa demokratikus térségében
és a demokratikus fejlédés utjara Iépett térségben is van olyan
koriithatarolhaté térség, amelynek lakéi — mindenfajta torekvésiik
ellenére — nem tudtak 6nallé allamalakulatot teremteni (baszkok).
Kiilon komplikalja az allamok kozotti tagolédas és kapcsolat
problémakorét az is, hogy szdmos eurdpai orszag hatarat
vildighaborik utan gydéztes, illetve vesztes poziciok alapjan huztak
meg, elhintve ezzel Gjabb fesziiltségek magvait. Ebben a struktaralt
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Eurdpaban a gazdasagi, politikai és katonai szempontok szorosabb
vagy lazdbb integracios torekvéseket is felerdsitettek. fgy alakult ki a
Kozos Piac, amely jelentos fejlodésen ment at. Ennek részben
hasonmasaként,  részben  alternativdjaként = alakult ki a
szabadkereskedelmi 6vezet. Létrejott katonai szempontbol a NATO és a
volt szocialista orszagok "Varséi Szerzédés"-en alapuldé katonai
szervezete, ugyancsak szocialista alternativaként a KGST. A
hideghaboris légkor kivetkeztében Eurépaban politikai, gazdasagi,
katonai  szempontb6él a  "kapitalizmus ¢és kommunizmus
szembenalldsa' volt a szinte mindent maga ald gyiiré térség
meghatarozd, térségformalé tényezé. Ez rinyomta a bélyegét a
gazdasagi, politikai, katonai szovetségek alakulasara, fejlédésére is.
Jollehet ez a szembenallas az 1960-as, 1970-es és 1980-as években
jelentés "'liberalizidlédason', sok szempontbél fejlédésen ment it,
végiil is fennmaradt az 1980-as-90-es évek forduléjaig. Messze vinne
benniinket — és erre itt nincs id6 — ¢ szembenallas megsziinése okainak
boncolgatasa. Egészen biztos, hogy kiemelked6 szerepe volt ebben a
Szovjetunié Gsszeomlasanak (amelynek ugyancsak szamos oka volt) és
nézetem szerint — tudom, ezt sokan nem fogadjak el — a fejlett tokés
orszagok modelljei (joléti allamok, liberalis-monetaris piacgazdasagok)
megkérdéjelezbdésének is. Igy Eurépaban egészében véve egy sajitos
atmeneti fejlédési szakasz alakult ki, a formalodé nj "'siirlisodési
pontokkal'', bizonyos térségek sajitos felértékelddésével.

A fentiekben vazlatosan — és korantsem a teljesség igényével —
érintett eurdpai struktira és annak valtozasa, fejlédése kinalja néhany
alapvetd kérdés felvetésének a lehetdségét. Vajon egy ilyen viltozatos
terii és értékrendii Eurépiban a tovabbfejlesztést illetben a
homogenizilas, vagy a valtozatossig megdrzésének az utjat célszeri-
e valasztani, igazodva természetesen az \j idék uj igényeihez és
lehetéségeihez? Az Eurépai Unié irdnyaba valé fejlédésnek jobb
mechanizmusa-e egy adott, gazdasagilag fejlett térség altal
meghatirozott, sok tekintetben fejlett tékés térségszemponti
normarendszerhez, tarsadalmi-gazdasigi mechanizmushoz valé
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merev igazodas elvardsa, avagy e normarendszer, mechanizmus
eurdpaizalasival egy olyan rugalmas, drnyalt kévetelményrendszert
kell érvényesiteni, amely jobban szolgilja a sziikségszeriien
jelentkezé Atmeneti periddus igényeit, tavlatosan pedig a
soksziniiséget, valtozatossagot megdrz6 struktirat? A kiilénbozé, sok
tekintetben informalis Eurépa nagytérségi szervezddései (Alpok-
Adria térsége, Visegradi Harmak-Négyek térsége, késébb esetleg
hasonl6 forméban felmeriilé pl. Kézép-Eurépa, Balkin, Duna-vilgy,
Kérpat-medence, Baltikum, Ukrajna-Oroszorszag-
Fehéroroszorszag népeinek térségei) mennyire jelentsenek
ténylegesen egy adott iddszakhoz és feladathoz ko6t6dé rugalmas
egyiittmiikodési keretet, vagy mennyire valjanak késébb egy
merevebb, elkiiléniilobb vondsokat mutaté szervezédésekké? Az
utébbi években felértékelédott Kozép-Eurépa és Kelet-Kozép-
Eurépa mennyiben és hogyan téltheti be a nagytérségi Osszekoté
kapocs szerepét és milyen koriilmények kozott vilhat esetleg tGjra
iitkoz6 zonava? E kelet-kdzép-eurépai és persze mas eurdpai
térségek elmiilt 40 év alatti fejlédését, benne kiilondsen a realszféra
(amelybe a gazdasagon kiviil beleértem a tudomany, az oktatis, az
egészségiigy stb. intézményrendszerét is) fejlodését mennyire
célszerii akar a forradalom szellemében, akir ideoldgiai elditéletek
vagy éppen rividtavi pénziigyi megfontolasok alapjan szétverni,
vagy mennyire jobb megoldis egy atgondoltabb stratégiara
alapozott tdvlatos atalakitas annak hangsilyozéasaval, hogy nincs az
az intézmény-rendszer, amely nem fejlesztheté tovabb, kivaltképp az
1j tarsadalmi kihivasok talajan?

Egyébként  Eurdpdval, Kozép-Eurépaval, Kelet-Kozép-
Eurépaval kapcsolatban nagyon viltozatos kép él értelmiségi
fejekben! Tallézva az egyre béviilé irodalomban €s a tovabbi kutatasra
val6 oszténzés céljabol szeretnék néhany allasfoglalast idézni. Az Elfut
az id6, Eurdpa Gtja a szervezett kaoszba c. irdsban arrél olvashatunk,
hogy "Mind t6bb és tobb orszag igyekszik az EK-ba, amely évtizedeken
at a <j6 Eurdpa> volt, amelynek valsagtiinetei mindinkabb napvilagra
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keriilnek." /4/ Egy mitosz vége cimen arrol olvashatunk "Milyen nagyon
ahitozott Eurépa a hideghaborii lezarultara, a felszabadulasra a
kommunista uralom alol, a megosztottsag ¢és katonai fenyegetés véget
értére. Es hova jutottunk?" /5/ "Eurdpa — olyan nincs!" /6/ "Dator, a
Jovokutatasi Vilagszovetség elnoke aggodalmat fejezte ki amiatt, hogy
Kelet-Europa jovojét gyakran a kommunista multtal kapcsolatos
mitoszok és a kapitalizmussal kapcsolatos almodozasok talajarol
képzelik el. Csak akkor élhetjitk tul a jelenlegi helyzetet, ha messze
hatrahagyjuk a miltat és a jelent, valami mast, teljesen Gjat almodunk
meg és hozunk létre." /7/ "II. Janos Pal papa nagy feltiinést keltett
interjujaban egyebek kozott azt hangsulyozza, hogy az \j Eurdpa
létrejottéhez Kelet-Eurdpa népei mindenekel6tt nemzeti identitidsukkal
jarulhatnak hozza. A kelet-eurdpai orszagok vesztesei lehetnek a két
Europa kozeledésének, mert a Nyugattol eltéréen ezek a népek még meg
tudtak Orizni emberi dimenzidjukat. A papa ennek ellenére kifejezte
meggydzodését, hogy a <3. Gt> az utdpia utja, az egyhdz szocidlis
tanitasa szempontjabol a kapitalizmus elvi alapjai elfogadhatdk, dm az
azt fedd gyakorlatot elitéli." /8/ Vaclav Havel nagy nemzetkdzi vitat
kivaltd cikkében birdloan hivja fel a figyelmet arra, hogy Nyugat
vonakodoan viselkedett veliink szemben. Mély meggy6z6dése, hogy a
vonakodas rendkiviil rovidlato és idével még veszélyes is lehet, mert
nem csupan a jozan itéletnek a jele — aminek latszik —, hanem azé, hogy
hidnyzik beldle a képzelberé és a batorsag uj koriilményeknek
megfeleld, U megoldasok kereséséhez."/9/

Csak a kép teljessége miatt emlitem, hogy a nemzetkézi gondolkodasi
moédban nagy zavar van az eurdpai térségek hatdrainak meghiizasa
tekintetében is. Mikozben pl. Thuman azt hangsilyozza, hogy a Kelet-
Kézép-Eurépa megnevezés  vildgosabb, mint az ingatag "Kozép-
Eurépa" formula, Horvatorszagot, Szlovéniat Kelet-Kézép-Europahoz
és Délkelet-Eurdpahoz egyarant besorolhatonak tartja. Térképe a tiszta
Kelet-K6zép-Eurdpat  Szlovakidra, Csehorszagra, Németorszagra,
Poroszorszagra <Elban-tali teriiletre>, Magyarorszagra, Ukrajnara,
Fehér-Oroszorszag egy részére, Litvaniara, Lettorszagra és Eszt-
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orszagra terjeszti ki./10/ Eurépat és az eurdpaisagot sokoldaliian
mutatja be Kozma Ferenc is, kitérve éghajlati, népességi, kulturalis,
gazdasagi kérdésekre és az Eurdpa-felfogas ismérvrendszerére is. Dr.
Rétvari Laszlé gondolatgazdag eléadasaban egyebek kozott azt
hangsulyozza, hogy "... voltaképpen hol is éliink, hogyan nevezziik meg
szitkebb-tagabb szomszédsagunkat. Marpedig a redlis szomszédsagkép
alapjainak tisztizasa, a nem kevésbé a manapsag oly sokat emlegetett
Eurdpai Unichoz valo csatlakozas igéretes torténelmi idészakdban nem
artana végre tudomdsul venni azt az egyszerii — és nem igazan
tudomanyos — foldrajzi igazsagot, hogy mi Kozép-Eurépaban voltunk,
vagyunk és lesziink. J6 lenne, ha végre minden szakma miiveldje
megértené, ha az irok és kivaltképp a médidk szerkeszt6i tudomasul
vennék: a Rajnatol a Bugig, illetSleg az Eszaki- és Balti-tengert6l az
Alpok, a Szava és a Karpatok vonulataig terjedd térség Kozép-Europa.
Es mi magyarok vagyunk ennek — amint azt Cholnoky Jend irja — az
eurépai kozpontu szarazulat torzsét alkotd foldrésznek és benne a
Karpat-, vagy a Duna-medencének a legbelsd lakéi. Ezen eurdpai régio
hatarai - olykor hatartalansaga — determinalja évszdzadok ota
kapcsolat-rendszeriinket az Elba-Visztula-Duna-menti népek, nemzetek,
nemzetiségek sorskozosségét... Kozismert, hogy a foldrajzi tajak, régiok
hatarait nemcsak objektiv, &m gyakran szubjektiv tényezok is alakitjék,
formaljak. A hatar igy csak néha éles valasztévonal, t6bbszor viszont
bizonytalan vonalu, olykor <gyep{i> jellegli. K6zép-Eurépa esctében az
atmeneti jellemzOk oly mértékig szévevényesek, hogy a hovatartozas
kérdése gyakran elhalvanyuld vagy épp er6sédd — orszagok kozétti —
érdekeltséggel donthetd el. S6t, olykor a kozvélemény is befolyasolhatja,
igazithatja a foldrajzi tagozddast."/12/

Kozép-Eurépa, Kelet-Kozép-Eurépa térségével kapcsolatos
valtozatos felfogisokat azért idéztem szekcionk témajira vald
tekintettel, mert ezzel is hangsualyozni akartam egyebek kozott azt is,
hogy az erésen struktiirdlt Eurépanak a kozép-, kelet-kozép-eurdpai
orszagok térsége is szerves részét képezi. Az Eurépa Hazba tehit az
ittlévé orszagoknak nem kell bemenniok, mert benne vannak.
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Modernizacioval kell felzarkézni a fejlettebb nyugat-eurépai
térségek szinvonaldhoz. Nyugat-Eurépa jovéje, stabilizaciéja és
tovabb-fejlédése sem biztosithaté a kozép-eurépai, kelet-kozép-
eurédpai térségek fejlédése nélkiil. S e nélkiil nem alakulhat ki egy
sokoldali, harmonikus kapcsolatrendszer Kelet-Eurépaval, sét a
Balkdnnal sem. Ilyen értelemben e térség fejlddése tehat dsszeurdpai
érdek is, amelyet ezért Nyugat-Eurdpinak is timogatni kell. Ugy
tiinik, Nyugat-Europaban, s a vilag mas fejlett térségeiben sem
tudatosult kielégité mértékben (néhany politikus allasfoglalasan ¢€s
néhiny szakértéi tanulmanyon tilmenden) Kozép-Eurdpa és Kelet-
Kozép-Europa iranti feleldsségiik. S talan az sem, hogy milyen szamlak
kifizetését kellene felvallalniuk a fejlett tokés orszagoknak a kozép-
és kelet-kozép-eurdpai térség fejlesztésének meggyorsitisa
érdekében./13/ Nem art hangsiilyozni azt sem, valészinii az 1988/89-
tél hatalomra keriilt korminyaink nagy lehetéségeket hagytak ki
ilyen jellegii szamlak benyujtiasinak elmulasztisaval.

3. A strukturalt Eurépa jovémodelljének general6 elemei

Ezek kozill a generalo elemek kioziil mindenekelétt a globalis
problémik Eurépira, benne Kozép- és Kelet-Eurdpara gyakorolt
hat4sit kell kiemelni. Ugyanis a globalis problémik nagytérségi
specifikumaik révén érvényesiilnek./14/

A globalis problémak egyik nagy korét a természettel kapcsolatos
un. kiornyezeti problémak alkotjak. A globalis kémyezeti problémak
altalam vélt rangsora a Kovetkez6: a nettd primer energiamennyiség
allatvilag és emberiség kozotti mai felhasznalasi aranyanak tilzott
megvaltozasa; az iveghazhatas miatt bekovetkezd klimavaltozas €s az
6zonpajzs ritkulasa, a nyersanyag- és az ujra nem termelhetd
energiaforrasok thlzott igénybevétele; a fejlett térségek pazarld
tulfogyasztasa és a demografiai robbanas; a kornyezet szennyezése ¢€s a
miivi beavatkozasokkal (pl. tomeges esderdd irtasokkal, monokulturalis
ipari jellegii mezégazdasagi termeléssel) valo pusztitasa; egyéb tényez6k
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(jelentbsebb tiizhanyomiikodés, nagytérségi bioldgiai katasztrofak, mas
égitestekkel valo utkozés). Térség specifikus vonasként vetheté fel a
taplalkozasi lanc térségiinkben valé megbomlasanak a veszélye; a
klimavaltozasok kovetkeztében térségiink atmeneti térséggé valhat,
amelynek kialakulasa tartds instabilitast eredményezhet és ha ez tartos
gazdasagi és tarsadalmi instabilitdssal parosul, ez egészen mas
szemléleti problémakezelést és dontési rendszert igényel. Valoszinii,
tartdsan nem biztosithatd, hogy a vilag népességének 25%-a a vilag
nyersanyag- ¢s energiaforrasainak 75%-at hasznalja fel. Ezért
mérsékelm kell a fogyasztasi szintet e térségben, nalunk viszont
alacsonyabb GDP/f6 szinten kell tudni megvalositani a modernizacié és
a szocialis biztonsag osszekapcsolasat. A kornyezetszennyezés €s a
kérnyezetpusztitis térségi specifikus vonasa lehet, hogy a szigoribb
kémyezetvédelmi normaikra valo tekintettel is a fejlettebb nyugat-
eur6pai orszagok egyebek kozott a kelet-kozép-eurdpai térségben
helyeznek el szennyezd anyagokat és technologiakat, kialakitva ezzel a
gyarmatositas 1 formajat. A hagyomanyos természeti €s miivi
katasziréfak (arvizek, foldrengések, volgyzard gatak, viztarolok
atszakadasa, atombalesetek stb.) ujszer(i katasztrofdkkal (6zonpajzs
ritkuldsa miatti borrak terjedése, ismert és ismeretlen bio-veszélyek,
bioldgiai katasztrofa-méretiivé valasa (AIDS, Ebola-virus, almasok
tiizelhalasa, vadgesztenyefak pusztulasa, kergemarha-kor) ujszeri
katasztrofakkal boviilnek. Ilyen értelemben felértékelédnek (helyi
haborik 4ltal kivaltott — mivi oSkologiai-kérnyezeti pusztuldson
tulmenden is — a biztonsagi kérdések és a katasztréfak megeldzésével és
elharitasaval kapcsolatos forgatokényvek.

A tudoméinyos-technikai fejlédés szempontjabdl a jové globdlis
méretii tipikus termelGerdi kapnak nagy hangsilyt. Ezek koziil
mindenekel6tt a tudoményt és ennek kapcsan hazai vonatkozasban
is a K+F-tevékenység megérzését és fejlesztését kell hangsilyozni.
Mikézben szamos teriileten fontosak a hazai alapkutatdsok, éppen a
miiszaki felzarkozas érdekében kiilonsen megnd a szerepe az
alkalmazott kutatdsoknak, a mindenkori 'miiszaki fejlesztést
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kézvetleniil szolgalé K+F-tevékenységnek. Ezért kiilondsen
sajnalatos, hogy napjainkban szdmos alapvetéen fontos
dgazatunkban  kutaté-kisérleti-fejleszté  intézetek . leépiilében
vannak./15/

A jovo tipikus termelberejét képezi a mikroelektronikai fejlodés
szamos teriilete. A globalizacié szempontjabdl kiilénésen a nemzetkozi
kommunikaciés halozatok (ideértve az INTERNET-et is) kiépiilése
kulénosen fontos. Mar a Romai Klub V. szamu jelentésében /16/ nagy
hangsilyt kapott az a felismerés, hogy az elmaradt, kevésbé fejlett
teriiletek, térségek felzarkézasanak és ennek kapesan az oktatds globalis
forradalmanak megvaldsitasaban a mikroelektronika kiemelked6en
fontos szerepet jatszik. Az ¢lomunka felszabaditasaban pedig a
robotizacionak van nagy szerepe, amely ugyancsak mikroelektronikai
rendszert vezérléstechnikat is jelent. A jovonek eme tipikus termeldereje
mar napjainkban nagy sullyal jelen van és gy tiinik, hogy a szdzad- és
ezzel egyiitt az ezredfordulé e tekintetben szintattorést eredményez a
vilag szamos térségében. Errdl a fejlodési folyamatrol Kelet-Ko6zép-
Eurdpanak és hazanknak sem szabad leszakadni.

A jové masik tipikus termelGereje, a biotechnolégia terén a
szintattérés valésziniileg csak a XXI. szazadban kovetkezik be. De
méar jelen van szimos elényével és korvonalazédé bio-veszélyével
egyiitt. A globalizaci6 e tekintetben lokalisan meglévé intézményekben
elért kutatasi eredmények, a szabadtérbe kivitt kisérleti és termesztési
technologiak, a véletlenszerlien megjelend betegségek, globalis szallitasi
és informatikai rendszerek révén valnak globalissa, eredményeik és
kockazataik, veszélyeik sét katasztrofaik tekintetében egyarant. Lasd pl.
veszélyek vonatkozasaban az AIDS- és az Ebola-virus gyors terjedését.
/17/ A biotechnoldgia hasznositdsanak 2 kilonosen fontos agazata az
egészségiigy és a mezdgazdasag. Mindkét agazatban meg kell 6vni és
szamos terilleten meg kell teremteni a biotechnologiai eredmények
alkalmazasanak a feltételeit. Nagy a valdsziniisége annak, hogy
tarsadalmunk romlé huminbiolégiai vagyoninak javitisa és
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fejlesztése a mai rovid- és kozéptava szocidlis megfontolasok
fontossagin tulmenden tavlatilag a biotechnologia ésszerii
hasznositdsdn is milik. A mezégazdasigban napjainkban 3
fejlesztési modellben lehet gondolkodni. Tovabb vinni az ipari
jellegii mezégazdasagot (amelynek egyre tébb kérddjele van), atallni
kévetkezetesen az un. bio-mezégzdasagra, avagy a 2 kozétt 1évé un.
integrativ mezdgazdasigot fejleszteni. Az atmeneti idészakunkban
nalunk, igy tehat kézéptavon valészinii, hogy a 3 modell egymas mellett
élésével kell szamolnunk ugy, hogy integrativ mezdgazdasag valhat
tulsalyossa, megkeresve ehhez a megvaltozott iizem- €s
tevékenységméretek altal kinalt lehetdségeket./18/ Ezek a kombinacidk a
3 modellt illetéen azok egymas mellett élése, természeti adottsagokat
figyelembe véve hazankban is térségspecifikus vonasokat olthetnek.
Ezzel kapcsolatban viszont nagy kihivast jelent, hogy a jovd bio-
mezbgazdasaga hogyan menti 4t a hagyomanyos, ipareldtti
(preindusztrialis) mezbégazdasag tovabbvitelre érdemes elemeit és
hogyan épiti be a rendszerbe a biotechnolégia forradalmat.

Ugyancsak nagyfoku regionalis kihatasokkal jaro globalizacionak
fontos teriiletét képezik a globalizalodott pénziigyi rendszerek és a
multinacionalis globalis nagyvallalatok. A kett6 kozott persze szoros
dsszefiiggés van, mégis célszeri Oket kulon emliteni, s részben talan
kiilon is kezelni. Ennek oka ma — tobb tekintetben 1j jelensége —, hogy a
globalizalt pénziigyi rendszerek ''ondllo jelleget' és mozgisformat
oltenek, tevékenységiik nem korlitozédik a személyek, technikik,
termékek, szolgédltatasok mozgasi, aramlisi rendszerének
"olajozasara'', bar ebbeli funkciéikat sem szabad lebecsiilni. Amit
inkabb hangstlyozni szeretnék, a pénzvilag 6nallé globalis hatalmi
tényezévé valt. Ennek térségspecifikus vonasai Kelet-Kozép-
Eurdpaban, hazankban is megjelentek. A globalizalt nagyvallalatokkal
sajatos keretben foglalkozik A.Toffler, amikor j globalis gladiatorok
megjelenésérol beszél. "Izgalmas dolog talalgatni — irja tobbek kozott —,
hogy melyik vilag fogja uralni a XXI.szazadot? Csakhogy mar ma a
kérdés is helytelen, legalabbis ilyen megfogalmazasban. Ugyanis nem
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titkroz6dik benne, hogy a nemzetallam kialakuldsa 6ta alighanem a
legnagyobb valtozds lesz a nemzetkozi viszonyokban a globalis
gladiatorok megjelenése. A hatalmat kéveteldk 1j csoportja pattan fel a
vilag szinpadara ¢s jokora darabokat ragad magahoz."/19/ Ezzel
Osszefiiggésben kitér a vallasok wjjasziiletésére, kiilon is foglalkozva a
<satani versek>-kel Gsszefiiggésben Khomeini Ajatollah a tudatiranyitas
globalizalasdt novelé allasfoglalasara, tovabba a vilagméreti
diplomacidba kezdett rémai katolikus egyhazzal, ide sorolja a
vilagméretii kabitoszer-hatalmat, idézve James Mills-t, aki azt irja, hogy
<foldalatti birodalom, tobb hatalommal, pénzzel ¢€s tekintéllyel
rendelkezik, mint tobb orszag. A zaszlaja nem lobog az ENSZ teraszén,
de nagyobb hadserege, ratermettebb hirszerzd szolgalata és
befolyasosabb diplomacidja van, mint sok orszagnak>. Harmadikként
ide sorolja a globalis nagyvillalatokat, amelyek tetszésiik szerint
helyezik 4t tevékenységiiket, tékéjiilket, embereiket és a
kornyezetszennyezést  egyik  orszagh6l a  masikba. A
<multinacionalis> jelzd elavult. Ezek az dridscégek nem nemzetekhez
kotddnek.

Eurdpaban, Kozép-Eurdpaban, benne Kelet-Kozép-Eurépaban is
a globalis nagyvallalatok fokozott jelenlétével kell szamolni. Ennek
kétségtelen Oszténzd hatisa van és még inkabb lehet a jovében is a
termelés modemizalisira. Rejt magiban persze veszélyeket is.
Tagabban kezelve ezt a kérdést, a nemzetkozi jellegli termeld- és
szolgaltato vallalatok, ideértve egyebek kozitt a kereskedelmi
halézatokat is — a helyi bedolgozé és beszallité rendszereik ellenére
is —, sajatos parhuzamos gazdasigot hoznak létre. A modern
termelési technolégiaval, magasabb mindséggel, nemritkan tilméretezett
csomagolastechnikaval, jol reklamozott szolgaltatasokkal
parhuzamosan, féleg privatizaci6 révén Ilétrehozott tomegesiilt
kis iizem- és tevékenységméretek talajan kialakult egyfajta
versenyképességi és életszinvonal, életmédbeli leszakadis széles
tevékenységi szférakra és lakossagi rétegekre kiterjedden, Nincsenek
kelléen felszinre hozva azok az 6sszefiiggések a gazdasagi dontésekben,
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amelyek ¢ masodik gazdasig novekedésélénkitd, foglalkoztatasi és
életszinvonal-néveld hatasat érvényesitenék. Egyébként a ma meég
leszakadé masodik gazdasaggal szemben a kelet-kézép-europai
orszagokban egyarant nagy torténelmi kihivas, hogy mennyire tudjak
harmonikusan &sszekapcsolni a  tradicionalis termelési és
szolgaltatasi tapasztalatokat e szektor fokozott, tegyiik hozza
kornyezetbarat modernizaldsival és ezzel kapcsolatban Németh
Laszl6  széhasznalataval élve, a  mindség  forradalmanak
megvalositasaval. Ez egyarant hasznos hozzajarulds a fenntarthatd
fejlédés hazai megvaldsitasahoz, a térség orszagaiban és hazankban is
jol megfigyelhetd térségi egyenlStlenségek mérsékléséhez./20/

Valdjaban az elébb emlitettekkel is Osszefiigg, de szélesebb korii
hatétényezOk motivaljak a globalis és nagytérségi népességaramlast.
A globalis népességaramlas legatfogdbb vonulataként foghaté fel a
talnépesedett déli féltekérdl az északi féltekére valé aramlas atfogo
tendencidja. A szorosabb értelemben vett térségiink tekintetében is
a nemzetkozi népességdaramlist az emlitetteken til motivalta az
elmalt évtizedekben a fejlett térségekben foglalkoztatott
vendégmunkais-aradat. Sajnilatos médon a helyi haboruk sziilte
menekiiltaradat — amelynek térségi haboris cselekmények, nacionalista
érzelmek és atrocitisok egyarant 6sztonzoéi — és nem utolsé sorban az
er6sédében 1évé illegilis foglalkoztatiasi és munkavéllalasi
torekvések ugyancsak nivelik e népességaramlast. Jovébe mutaté ij
jelenség lesz egyrészt a globalis nagyvallalatok altal kivaltott
értelmiségi munkaerémozgds, tovdbba a perspektivavesztett
értelmiségiek sajit orszdgukbol valoé eltavozasa és Kelet-Kozép-
Eurépéaban val6 fokozott letelepedése, kivaltképp a fejlett orszagok
ilyen jellegii felvevé piacanak telitettsége esetén. Magyar
vonatkozasban fokozottan kell szamolni azzal is, hogy egyes, fdleg
kelet-magyarorszagi  térségek  "elnéptelenedése  sugallhatja
elsésorban a szomszéd orszagokbol e térségekbe valé beszivargast,
majd tartos letelepedést. Vagy pl. a jovOkutatasban honos "képzeljiik
el az' elképzelhetetlent" modszertani kozelitéssel nem  lehet-e
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végiggondolni egy olyan forgatokoényvet, amely azon a feltételezésen
alapul, hogy a magyar népesedési viszonyok tragikussa valasa miatt
bekovetkezd katasztrofalis népességesokkenés kivalthat a torokdulas
utan mar megvaldsitott betelepitési politikat. Ugyanezzel a modszerrel
olyan forgatokonyv is kidolgozhatd, amely azon a feltételezésen alapul,
hogy Eurdpa valamelyik nagyobb térségében feler6s6dd tjabb, esetleg
mas jellegli tarsadalmi feszilltségek (természeti-miivi katasztrofak,
jarvanyszerii tomeges €s fOleg djszerii megbetegedések) valtanak ki
tomeges nagytérségi népmozgast. Ezek konzekvencidit is célszerii
végiggondolni, esetleg korabbi évszazadok hasonlo eseteinek torténelmi
analogiakként vald figyelembe vételével. Tudom, hogy ezek a
forgatokonyvek érzelmektdl, hangulatoktol fiitétt reagalasokat is
kivalthatnak, de a "képzeljiikk el az elképzelhetetlent”" modszertannal irt
forgatokonyvek soraban szerepelhetnek. Kivaltképp akkor, ha ilyen
esetekben Kelet-Kozép-Europa itk6z6 zéna jellege felerdsodik és a
"hatarzonak" — a mai tapasztalatok szerint is — esetleg a zéna nyugati
hatarainal mikodnek.

A strukturalt Eurépa fejlédé jovémodelljének kulcsfontossagi
elemét képezik a kizlekedési rendszerek, eurépai méretekben is és
Eurépan beliil nagytérségi vonatkozasokban is. Kornyezetvédelmi,
de gazdasidgi racionalitis szempontjabdl is fontos elképzelés és
formaléde gyakorlat a kombinalt kozlekedési rendszerek
kialakitasa. Vizi uton, vasutakon, autdutakon - kiilondsen a
konténerszallitas kinalta lehetdség talajan - folyo szallitasok
dsszekapcesolhatok megfeleld atrakoé allomasok kiépitésével. Ennek
olyan koévetkezményei is lesznek, hogy ahol a kiilonbozé kozlekedési
agak (autdsztradak, vasutak, vizi utak) parhuzamosan léteznek, és ilyen
‘hazankban is gvakori, er6sen fognak élni majd ezzel a lehetéséggel. Ez
mindenekeldtt a kozuti szallitisok korlatozasaval jar, elsésorban
kémyezetvédelmi szempontok mérlegelésével. Persze, a forditottja is
lehetséges. Ha pl. a Bos-Nagymarosi Vizlépcsével kapcsolatos
huzavonak, vagy mas okok kovetkeztében egyes magyar folyoszakaszok
nem felelnek meg a hajozasi (pl. meriilési) kovetelményeknek — ami
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killonosen fontos a Duna-Majna-Rajna csatorna mikodése miatt
létrejott nagytérségi vizi ut szempontjabol —, erds lehet a térekvés arra,
hogy magyar szakaszon valtsak ki a hajézast pl. kérnyezetszennyezobb,
de gyorsabb koziti szallitissal. Az eurdpai kozuti fejlesztési
elképzelések kapcsan hazankban elsésorban az M 1-es és az M 3-as
autosztradik 6s'szekapcsolzisa, valamint az M 7-es és az M 3-as
sztradak Osszekapcsolasa kap kitiintetett szerepet nemzetkdzi
halozatfejlesztésbe #dgyazva. Ebben kétségtelenil pozitiv vonds a
Nyugat-Eurépéval valé kapcsolat elmélyitése, hiszen ezek az utak
elsésorban Eszak-Dunantiil szamara lehetséget adnak modern globalis
nemzetk6zi  nagyvallalatok  telepiilésére ¢és az Eszak-Kelet-
Magyarorszag valsagovezetének fejlesztéséhez is  hozzajarulnak.
Ugyanakkor az M 7-es autdut megépitése a jelenlegi vagy enyhén
korrigalt utvonal alapjan kiilonosen veszélyesen ¢érinti a Balaton
térségét. Ha e veszély elkeriilése érdekében forgalomszervezéssel e
térségeket a mai  Nagykanizsa-Kaposvar-Dombovar  ttvonal
igénybevételével valtjak ki, akkor fennall annak a veszélye, hogy egy 1j
nyomvonali autosztrada, autout hianyaban gyakorlatilag ténkre tehetik
¢ nyomvonalon 1év6 telepiilések "fSutcait” és komyezetét. Nem kis
mértékben az IFOR-er6k ezen utvonalon torténd szallitdsai kapcsan
szerzett tapasztalatok alapjan nem alaptalan e forgalomszervezéstol
val6 lakossagi félelem a szoban forgd térségek telepiiléseiben. Viszont
ezen utvonal tehermentesitésének és az M 7-es mai utvonal
tehermentesitésének is fontos lehet6ségét adja a parhuzamos
vasutvonalak fokozott kihasznalasa.

Amint ez ismeretes, a Déli Autépilya épitése kiilonbdzé okok
miatt — pl. tilzottan a vilagkiallitashoz volt kapcsolva, nagy volt a
kornyezetvédok ellenallasa stb. — lekeriilt a napirendrdél. Ma még
nyitva 16v6 kérdés, hogy Eszak-Olaszorszagot Ukrajnaval osszekotd
eme autdsztrada funkcidjat mennyire veszi at a 2030-ig megépiild M 9-
es autosztrada, illetve e helyett az S 9-es gyorsforgalmi ut, vagy
bm‘ennyire alakul ki a korabban tervezet Déli Autopalya alternativajaként
pl. egy Trieszt-Ljubjana-Zagrab-Belgrad-Arad-Munkacs-Kiev
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autdsztrada ttvonal. Ezekb6l az alternativakbol kovetkezden eltéréen
alakulhat a Balkinnal valé kapcsolat fejlesztése is, és a hazai
rdhordé rendszerek kialakitdsa is. Ez utobbi annal is inkabb fontos,
mert nem lenne célszerii ezeket a nemzetk6zi utvonalakat gy tekinteni,
hogy magyarorszagi szakaszaik egyoldalian &tmend forgalmi funkcidt
toltenének be. Ezeken az utvonalakon nekiink is be kell kapcsolni
magyar termékek fokozott szallitasat az emlitett iranyokba és pl. a
" balkani vagy a kelet-eurépai — volt Szovjetunio-beli — orszagokban
megvaldsuld novekedésélénkiilésben magyar részrél is javuld és
fokoz6do export-feltételekkel kozre kell miikodniink. Jollehet az
infrastrukturalis halozatok épitése hosszabb elokészitd munkat igényel
és — ¢én is tudom - a késébbiekben mar nehéz valtoztatasokat
végrehajtani, mégis megfontolasra ajanlom, hogy ne épitsiik meg az M
7-es autosztrada Siofok és Nagykanizsa kozotti szakaszat. E helyett
a 2l szazadbél hozzuk idében elére a Siéfok-Dombovar-Kaposvar-
Nagykanizsa autésztrada vagy gyorsforgalmi utszakasz megépitését.
Ez val6jdban az M 9-es és az M 65-0s tervezett sztrada szakaszanak,
avagy az S 9, S 65-0s gyorsforgalmi utszakasznak a gyorsitott
megépitését jelentené. Ugyanakkor koéltségmegtakaritas kévetkezne be
az M 7-es autdsztrada balatoni szakasza megépitésének elmaradasa
okabol. A Nagykanizsa és orszaghatar kozti M 7-es szakasz (esetleg M
9-es szakaszként) természetesen megépiilne. :

E valtoztatas mellett sok érv szol! Koémyezetvédelmi szempontbél
elénydsebb a Balaton térségére. Az M 7-es Sidfok és Balatonkeresztir
kozotti  szakaszat a t6 miatt ugysem lehet rahordé utakkal
dsszekapcsolni  a  fejlettebb  Eszak-Dunantillal.  Siofok elétt  és
Balatonkereszturrdl viszont ugy is dsszekapcsolhatd. Az M vagy S 9-es
utvonal Somogy-megye kozépso tengelyén halad at, tehat az észak- €s
dél-somogyi falvaknak egyarant jo rahordasi rendszert biztosit.
Megkimélhetdk a kdzép-somogyi falvak foutcai is, minthogy az M 9-es,
illetve S 9-es elkeriili e falvakat. A megépités szorgalmazasaban — a
taszari allomasozasuk miatt — az IFOR (SFOR, NATO) szervek is
kozremiikodhetnek. Ezen utvonal jol osszekapcsolhatd Tolna- €s
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Baranya-megyei szallitdsi utvonalakkal és gyorsithatja Szekszard-
Dunahid Nagyalfold iranyaba vald épitését.

Mind nagytérségi, mind pedig hazai szempontbél kiemelkedd
jelentGsége van a szallitdsi Gitvonalakon tiilmenden is a nemzetkozi
vizrendszereknek. Ez pl. hazank szempontjabol annal is inkabb fontos
kérdés, mert felszini vizeink 95-97%-a kiilfoldi eredetii. Mik6zben a
Karpat-medence egészében véve vizrendszerek szempontjabol is egy
osszefiiggd komplex vizgyiijté rendszerként foghato fel, ezen beliil
hazanknak kiilsnésen nagy a viziigyi fiiggése kiilfoldtél.
Szomszédsagi viszonyaink alakitisdban ez is fontos mérlegelendd
tényez6 kell hogy legyen. Emellett a Duna és a Drava hatarfolyok
dkologiai-miiszaki fejlesztése, komplex hasznositasa ugyancsak
szomszédsagi vitak és fesziiltségek targyat képezhetik. Nagy baj lenne,
ha a jelenlegi magyar szempontu elképzelések kozos elfogadasa ellenére
a Drava kapcsan mégis megismétlédnének azok a fiaskok, amelyeket
nem kis mértékben a mi hibankbol a Bés-Nagymaros-i Vizlépcesd
esetében elszenvedtink. A komplex problémakezelés érdekében
hangsulyozni szeretném azt is, hogy most mar tényleg el kellene
jutni oddig, hogy a viziigyi mérnokok és a kiornyezetvédék kozott
harmonikus egyiittmiikidés alakuljon ki. Tudomasul kellene venni,
hogy a viziigyi lobbyk nem maffidk és a kornyezetvéddk sem
"zoldfiiliiek" és nem is "a C-varians papirtigris angyalai"! Ugyanakkor —
mint ahogy erre korabban mar utaltam - informalis eurdpai
struktirakban gondolkodva, célszerii lenne egy Karpatia viziigyi
projekt kozos kidolgozasa is!

Befejezésiill meg szeretném emliteni, hogy a strukturalt Eurdpa
jovojének a  felvazolasdban valdban  strukturalis  kérdésekre
dsszpontositva, nagyobbrészt a deduktiv modszert alkalmaztam:
globalis osszefiiggésekbdl kiindulva jutottam el nagytérségi és hazai
vonatkozasokig. Ezt az utat forditva is végig lehetne jarni.

264



Strukturalt Eurépa mint jévémodell

Jegyzetek

i3

11.

12.

13.

Az elSadas kapcsan hasznositottam az 1197. szamud (A
nagytaviatd jovSkép valdra valasi esélyei a tudorhanyintenziv
termelés- és szolgaltatasfejlesztési stratégidk, valamint a lakossagi
alapsziikségletek biztonsagos kielégitésének dsszekapcsolasaval
cimi) és a TOI8OI9. szamu (A hosszl- és kozéptavu stratégiak
Osszekapcsolasanak lehetfségei és korlatai cimi) OTKA-
kutatdsok eredményeit. Dr. Kovacs Géza: Modernizdcid és
szocialis biztonsag. BKE Jovékutatas Tanszék, 1995.

Pataki Ferenc: Blinbakképzési folyamatok a tarsadalomban (A
blinbak-jelenség) Akadémiai székfoglald, 1991 junius 6.
Ertekezések és Emlékezések sorozat, Akadémiai Kiads,
Budapest.

Kovéacs Géza: Arpad iizenete VIGILIA 1996. augusztus
Marteus,H.-Schumann,H.: Die Zeit lauft davon. Der Spiegel
1993.11.

Mathiopoulus, M.: Das Ende eines Mithos. Die Welt, 1993. majus
22.

Schwartz,E.. Europa -das gibt es nicht. Die Zeit 1993. julius 22.
Dimiter Jalnazov: Alternative futures for Eastern Europe.
FUTURES 1991. okiéber

Nagy Csaba: A papa, a vadkapitalizmus, meg a szocializmus.
Népszabadsag 1993. november 9.

Havel,V.: A Call for Sarcifice Foreign Affairs, 1994. marcius-aprilis

. Mihael Thumann: Die neuen Demokratien in Osten. Die Zeit 1994,

13-14.szam

Kozma Ferenc: Gondolatok Eurdparol és az eurdpaisagrol.
Gazdasag és Tarsadalom 1992. |-2.

Dr. Rétvari Laszlo: Kézép-Eurdpa foldrajzi igazsaga. Gazdasag és
Tarsadalom. 1995. 1.

Kovacs Géza: Adalékok Eurdpa jovéképéhez. Okonomia 1991.
Pécs

265



Dr. Kovécs Géza

14.

15.

16.

17-

18.

19.
20.

266

E témakér szamos elméleti- és gyakorlati kérdésnek igényes
targyaldasa megtalalhatd  Toth  Laszlo:  Globalizacio  és
regionalizacié cim(i kényvében, Szeged 1995.

Toth Laszloné: A K+F bazisok helyzete az élelmiszergazdasagban
— Dél-Alféld-i tapasztalatok. Kézirat 1996.

Giinther Friedrichs-Adam Schaff: Mikroelektrénika és tarsadalom.
Aldas vagy 4tok? Statisztikai Kiadé 1984.

Richard Preston: Halalzona. EBOLA: a gyilkos virus. Eurdpa
Kényvkiado, Budapest 1995.

Kerekesné Dr. Kobjakov Zsuzsa: A mezfgazdasag termelési
modelljei biotechnolégiai aspektusbol. Kézirat, 1996.

A, Toffler: A hatalomvaltés. Eurépa Kényvkiadd 1993.

Kiss Karoly: A fenntarthatdsag értelmezése a magyar gazdaségra.
Magyar Tudomany 1992.4.;

Lang Istvan: Csalédas vagy reménykedés. Az ENSZ Kornyezet és
Fejlédés Konferencidja. Magyar Tudomany 1992.9

Siklaky Istvan: A fenntarthaté fejl6dés magyarorszagi
gazdasagpolitikajarol. OKTK kutatasi tanuimany, 1994.;

Enyedi Gyoérgy: Regionalis fejlédés Magyarorszagon, Budapest
1996.;

Bartke Istvan: Telepiilések és a fenntarthatd fejlédés. Magyar
Tudomany 1996.9,

David L. Korten: T6kés tarsasagok vilaguralma, KAPU 1996.



A gazdaségi integracié kvetkezményei Kelet-Eurdpaban

Dr. Lakatos Gyula

A gazdasagi integracié kovetkezmeényei Kélet?
Eurdopaban'

1. Meditacio a valsag jelenségeirdl

A vildggazdasagban végbemend recesszids folyamatok figyelembe-
vételével kell vizsgalni azokat az integracios és dezintegracios tenden-
cidkat, amelyek jelenleg Svajc térségét6l Kamcsatkaig, a Sarkkort6l az
Arab-6bélig terjednek. A mi térséglinkben kibontakoz6 folyamatok
alapiranyai nem eltér6ek a vilag mas térségeiben jelentkez8, vagy
mar végbement folyamatokt6l. Sajatossagai azonban tarsadalmi poli-
tikai valsaggal, nagy tarsadalmi rétegek tomeges meéret, gyors elsze-
gényedésével, 1étbizonytalansaggal 6tvozddnek.

A vildggazdasagi recesszi6, amely az 1989-es év masodik felében
kezdddott, ebben az évben, a j6v8 év elsd felében végéhez kozeledik
(az amerikai elndkvélasztasra némi megélénkiilés lehetséges). A gaz-
das4gi visszaesés az alapvetd gazdasigi kérdések egyikét sem oldja
meg, a fejlett t8kés orszagokban sem. Nincs megoldas pl. a cstcstech-
nolégia kivaltotta strukturalis fesziiltségekre, a nemzetkozi ipari, ke-
reskedelmi és pénziigyi monopéliumok koriili problémakra, az
adéssagvalsagra. Ez azonban nem csak a kelet-europai orszagok saja-
tossaga. Nincs megoldés a termelés emberi tényezGire (az emberi téke-
re - "humén capital"-ra), mind silyosabb fesziiltségek keletkeznek
észak-dél kozott, az éhségbvezetekre, a kornyezeti karokra, amelyek
nemzeti teriileteken keletkeznek és a termelés haszna is ott csap6dik le,
a kornyezeti karok mindinkabb internacionalizalédnak.

L Ez az el6adés a ,Nemzetkdzi Menedzserképz6- és Kidllitas” c. konferencian hangzott

el. A konferencia helye és idépontja: Ungvar, 1991. oktdber 15-19. (A szerk.)
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Mindezt még terheli a vilag 1/5-én kialakult, gyorsulé tarsadalmi,
politikai, illetve gazdasagi valsidg, a megoldasok unmiformizalisa és
ezek pillanatnyilag ismeretlen 6rvényhatasai.

Szamomra kétségtelen, hogy Kelet-Eurdpaban a valsag, a
"rengés" epicentruma: a gazdasag, ezzel egyiitt a gazdasag fejlédési
viszonyai és a megcsontosodott intézményi rendszer, az ebben kiva-
lasztédott "kaderviszonyok" ellentmondasai. Hossz évek soran mégis
mind a levéltott rendszer, mind a rendszervaltok, sét a vergédd pe-
resztrojka is ezekre a problémakra forditottdk a legkevesebb gondot.
Ahol megkezdték a gazdasig stabilizalasat, ott is uniformizaljak a ki-
bontakozds Gtjat. Ebben fBszerepet jatszik az Ugynevezett
"piacgazdasag" ideolbgiaja. Ez ma mar olyan ideologiai jelszé mint a
peresztrojka. Nyiltan kell beszélni: a piacgazdasag lényegében tikeés
gazdasagot jelent és ezt kell reaktivalni akkor amikor a vilagpiacon
multinacionalis monopéliumok miikédnek, a piacon ezekben az orszé-
gokban er8sddik az "egyirdny 4ramlas". Ugyanis ezek a vallalatok
termékeket akarnak eladni, csak ezutan termeltetni.

Minden orszagban jelent8s a termelés-visszaesés, ezért a multinaci-
onalis vallalatok igyekeznek nyersanyagforrasokat biztositani, illetve a
piacokon uralkodd szerepet betdlteni.

Dan Gallin el6adaséban egy berlini tanacskozason a kévetkezd té-
nyeket ismertette: mar a 70-es években a kelet-nyugati kapcsolatokban
kb. 1000 transznacionalis vallalat vett részt, amelyek nyugaton a ter-
mékek 80 %-at vitték piacra. 1977-ben mar 150 korporaciénak volt
irodaja Moszkvaban. Dan Gallin szerint ezek a gazdaséagi kapcsolatok
meghatarozdak voltak a korporativ- (értsd: nyugati) és az allamkapita-
lizmus (értsd: keleti) kozotti egytittmiikodésben. Ennek politikai kon-
zekvenciai azok, amelyek a két rendszer ezen uralkodé korei kozotti
kapcsolatot szolgaltak. Lényegében ez volt az alapja a konvergencia
elméletnek. Ha ilyen el6zmények tikrében vizsgiljuk a moszkvai
kvazi puccsot, a helyzetértékelésben alapvetSen igazat kell adni Dan
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Gallinnak. Természetesen akik e teriileten éltek és élnek, azok szamara
joval bonyolultabb, arnyaltabb a folyamat, kiilondsen egy kibontakozd
totalitasra térekvd elit hatalmi torekvéseinek amyékaban.

A gazdasag alapvetS folyamatainak egyike tehat az integracié, va-
lamint a technikai és a technolégiai megujulasi folyamat.

Az integraciés jelenségek nyugaton, keleten egyardnt megfigyelhe-
t6k, eltérd mértékben és hatékonysaggal. A volt szocialista orszagok-
ban a gazdasagi-politikai "dezintegracio" tiinetei er8sddtek fel.

Tegyiik fel a kérdést, mi jellemzi gazdasagilag azt a térséget, amely
az Oderatdl Keletre htzodik? Mindenekel6tt a gazdasagi visszaesés,
amelynek f6 oka a gazdasagi struktirabol, a vilagpiachoz nem kellgen
illeszked& forgalmi viszonyokbol, a jévedelmi és elosztasi viszonyok
eltorzult jellegébdl, a termeléshez képest talfuttatott inproduktiv fel-
hasznélasbél fakad. A létez8 munkamegosztds a kelet-eur6pai orsza-
gokat maga is konvergens irdnyba kényszeriti, hiszen a csereviszony-
ok, az alapanyagbazis lényegében hasonl6 termel8i-, ar-bérviszonyok
er8s széalakkal kotik 8ket dssze. Ezzel szemben a gazdasag egyenetlen
fejlesztése, az etatizmus tilburjanzésa, a gyenge aruviszonyok, amely-
ben az érdek- és jévedelemkiildnbségek tornek felszinre - erbteljes di-
vergens tendenciakat hoznak létre. Ezeket a dezintegracios jelensége-
ket még politikai, tArsadalmi fesziiltségek, koztiikk nemzeti és nemzeti-
ségi ellentétek is fokozzak.

A gazdasag stabil fejlesztését nemcesak a t6kehiany gatolja (amely a
kelet-eurépai orszagok és az orosz térség sajatossiga mar legalabb
300-400 éve; Magyarorszag az eredeti t6kefelhalmozasban Ausztria és
CsehorszAg szamara olyan teriilet volt, mint Anglia szdmara India),
hanem a mér meglévd kooperacids és munkamegosztissal egyiitt jaro
cserekapcsolatok szétzilalédasa is. Vegylink egy példat. Hollandia az
utébbi tiz évben 90,2 tonnarél 99,2 tonnara, Déania 120,9 tonnarol 122
tonnara emelte a Lengyelorszagba iranyuld sertéshiskonzerv exportot
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(Rynki Zagraniczne). A dan konzervek legnagyobb kelet-eurépai va-
sarloi:

1989 1990 tonndban
Lengyelorszag 1.429 6.135
Szovjetunio 1117 2.842
Roménia 7 2.038

Jellemz8 a miikddési zavarra, hogy az USA nagyobbrészt azért nd-
velte Daniabdl a sertéskonzerv-importot mintegy 1.500 tonnaval, mert
Lengyelorszagbdl 40 %-kal kevesebb dobozolt sertéshist kapott. Eh-
hez hozza kell tenni, hogy Magyarorszagon mind a sertéshiistermelés-
ben, mind a konzervipari termékekben ekkor mar a taltermelés jelei
mutatkoztak, de sem az USA, sem Lengyelorszdg nem névelte nalunk
a véasarlasait, ekézben Lengyelorszag fontos nyersanyagok szallitasat
nem tudta teljesiteni, mert varta a dollarelszamolésra val6 attérést.

A kelet-eurépai orszagok gazdasagaban még nem lathaté a fény az
alaglt végén. Nemcsak a gazdasag centripetalis er8i hatnak inerciaval,
hanem mas politikai és tarsadalmi tényez8k is. Kiilondsen ilyenek a
felnagyitott és a felkorbacsolt nemzeti és nemzetiségi ellentétek,
amelybe a legkiilonboz6bb intervenciok is torténtek azok részérél is,
akik felelések ezekért a viszonyokért. Még erdteljesebbek ezek a hata-
sok a Szovjetunio teriiletén a kvazi puccs utan. Eurdpa egész keleti ré-
szén olyan sajatos munkamegosztés jott 1étre, amely f8ként az Orosz
Koztirsasag teriiletén talalhatd nyersanyag- és energiahordozoékra
épiilt, ezen orszagok "f616s" termékeit pedig felszivta (még a hadiipar-
ét is). A fizetés rogzitett drakon, garantalt valutival és allami garancia-
val tortént.

E viszonyok felbomlasa, illetve szétesése (vagy ha Ggy tetszik az
allami iivegbtra felemelése a termelésr6l) maganak a Szovjetuniénak
is problémat okoz, mert a "fliggetlenség" biiviletében szétszakadnak a
belsd kooperaciés viszonyok, latszolag a tagkoztarsasagok kiilkereske-
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delmi forgalma megn6, mert az eddigi belsé kélcsonds szallitdsok is
kiilkereskedelmi forgalomnak szamitanak, de az alapvet8 problémak
nem old6édnak meg: pl. az, hogy emberek elegendd kenyérhez, tejhez,
tehat alapvet8 élelmiszerekhez jussanak. Keletkeznek ugyan nemzet-
gazdasagi szinten aktivumok, illetve passzivumok, létrejohet egy belsd
eladbsodas is, ami a zavarok fokozddésahoz vezet. Ha ez a folyamat
spontanul torténik, akkor igen hosszadalmas lesz és semmivel sem ke-
vesebb biirokraciaval, vagy improduktiv munkaval.

Miésik, nem elhanyagolhaté probléma lehet, ha a Szovjetuniéban
mindegyik koztirsasag kiilon pénzt nyomat! Kiilonb6z8 vasarloérték-
kel és kiilonb6z8 bérszinvonallal? Felmeriil a kérdés, hogy mi lesz
ezeknek a pénznemeknek a viszonyuk egymashoz és a dollarhoz? To-
véabbi probléma, hogy sok orszagnak van fizetési kdvetelése a Szovjet-
uniéval szemben. A 65-70 millidrd dollaros szovjet adéssag, amely
dnmagaban véve egy nagy orszaghoz képest nem sok nagy, ha Ma-
gyarorszag 20 milliard dollaros és Lengyelorszag 40-45 milliard dolla-
ros ad6ssagéhoz viszonyitjuk. A kérdés inkabb, hogy ki fogja ezt fi-
zetni és hogyan hat majd ez az addssagtomeg a kiilonboz6 szallitasok-
ra? Kiilén vizsgalatot kivan, hogy a legnagyobb nyersanyag- és ener-
giahordozé-kitermeléssel rendelkezd Orosz Koztarsasag hogyan fogja
kiegésziteni ezekb8l a fiiggetlened8 koztarsasagok hianyait.

Ezzel csak azt szeretném érzékeltetni, hogy a megoldasok lehet8sé-
gei tavolabb keriiltek, és a megoldasok lehet8ségét valtozatlanul lavi-
naként gdrgetjilk magunk el8tt. A Friedman-féle, vagy a Keynes-féle
gazdasigi megoldasok itt kevésbé alkalmazhatok. Ez is oka részben
annak, hogy a reformkisérletek zsakutcaba jutottak.

Az egész kérdést ad abszurdum tgy is fel lehetne tenni: mi lenne,
vagy lehetséges lenne - e, hogy az USA-b6l kivéljon Alaszka, Kalifor-
nia és Texas? Mi lenne a kdvetkezménye ha ezek figgetlenek lenné-
nek?
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A kérdések tomegét lehetne még sorolni és akkor még alig ejtettiink
sz6t a lakossig alapvet§ ellatasarél, az aruforgalomrél. Véleményem
szerint a j6v&t meghataroz6 ezeknek a napirendre keriilése, nem is be-
szélve arrdl, hogy egyaltalan lesz-e munkaja millioknak. Mikdzben a
politikai felszinen harsany hangok és valésagos kakofonia hallatszik,
100-200 ezres tlintetések, sztrijkok szervez8dnek, ugyanakkor a ba-
nyaszoknak nincs elég szappan, hogy megmosakodjanak. A “felszini
problémak sajnos thlgerjesztettek. Ezért igy mint a vilag mas tertile-
tein a termelés, a forgalom, a kooperaciés kapcsolatok szalait kell el6-
szor 6sszekotdzni, ujakkal helyettesiteni a régieket, 1j modszereket
kell keresni, azaz konvergens iranyba terelni a gazdaséagi folyamatokat,
levezetni a divergens és dezintegracids hatisokat. A jelenlegi felszini
harsanysag elszall, a hétk6znapokon mezteleniil allnak elSttiink a
problémak, amelyek még hosszl ideig elkisérnek benniinket.

Ha az emberek nagyobb része tartésan rosszabbul és rosszabb ko-
riilmények kozott €l, nem nyerhet semmiféle pozitiv folyamat teret
maganak. Struktirdkat szétverni az épitkezés helyett, a legkdnnyebb
(és amely szervezetet szét lehet verni, nem érdemli meg hogy létez-
zen), de atalakitani 0j arculativa rendkiviil bonyolult, intellektualis
munka. Az uralkod6 elit magatartasa sajnalatos modon a felszinesség-
gel a dezintegracios hatisokat erdsiti anélkiil, hogy 0j integracids to-
rekvéseket foglalna rendszerbe és valositana meg.

Szeretném felhivni egy t6kés orszag példajara a figyelmet, mégpe-
dig Dél-Koreara. A Koreai Koztarsasagban 1960-ban a hébor utan
t8kehiany volt. Egy 1959-ben irt amerikai jelentés szerint a koreaiak a
vilag "leglustabb" emberei. 1962-ben gyakorlatilag bevezették a terv-
gazdalkodast és gazdasagpolitikai célokat 6téves fejlesztési tervekben
rogzitették, amely el8irta mekkora legyen a névekedés nagysiga, mi-
lyen 4gazatokat fejlesszenek, milyen szektorok adjak az export meg-

hatarozott részt.
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Ezt a tevékenységet a Gazdasagi Tervezési Hivatal produkalta. A
feladatok végrehajtasanal a politikai vezetés nem volt szemérmes. Az
1980-ban hatalomra keriilt Cson Tu Hvan elndk allitélag magahoz hi-
vatta a két legnagyobb konglomeratum elnokét (Hyundai és Deevoo)
és megkérdezte, hogy melyikiik akarja az autégyartast, és melyikiik az
energiatermelést fejleszteni. Természetesen a bankok, a koltségvetés és
a gazdasagi jogszabalyok tamogattak fejlesztési politikajat. Mas t6kés
orszagokban is lehet hasonld példakat talalni (Franciaorszag és az
EUREKA -program).

Ezek a példak azért fontosak, azért hordoznak szamunkra tanulsa-
gokat, mert t6kés piaci viszonyok ko6zdtt zajlanak és zajlottak le. A
fejlesztési, modernizalasi lehetGségeket pedig nem rendelték ala a fi-
zetési nehézségeknek, annél is inkabb, mert megfeleld mindségi ter-
mékkel és ezek forgalmaval éppen a fizetési kotelezettségek teljesité-
sének eléfeltételeit teremtették meg.

Teljesen érthetd a keleti térségekben a monopoélium elleni follépés.
Sok létesitmény a gigantoménia kovetkezménye. Viszont ez nem azt
jelenti, hogy az a tipusi monopélium-ellenesség, amely a kisebb or-
szagokban kiillonGsen megtalalhat, érthetd. Ugyanis pl. Magyarorsza-
gon, mikdzben igyekeznek felszdmolni a monopolhelyzeteket, egyi-
dejlileg a multinacionalis korporacidk sora veti meg a labat és hoditja
meg a piacot: tehat monopolellenes intézkedések méas monopdliumok-
nak kedveznek, amely ellen méar nem lehet monopéliumellenes intéz-
kedéseket tenni. Ez a helyzet tapasztalhato mas orszagokban is, ahe-
lyett hogy a modernizacié és annak kornyezeti feltételeit teremtenék
meg. Persze a monopéliumok léte nem feltétleniil ellentétes ezekekkel
a kovetelményekkel.
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Ahhoz, hogy lathat6 legyen, miszerint a monop6liumok és az integ-
raciés folyamat mennyire uralkodo jellegliek, csak egy kis orszag pél-
dajat vegyiik alapul. Hollandia gazdasagéat vizsgalva a kovetkez8ket

lathatjuk:
Villalatok | Részesedés a | Részesedés a fog-
szama termelésben lalkoztatasban
%-ban

Ipar 3 Al 63
Epit8ipar 1 33 25
Kiskereskedelem 1 36 32
Szélloda, vendéglatas 1 14 16
Szolgaltats 2 61 54
Gazdasag Osszesen 1 56 44

A vilag nagy térségeiben is hasonlé folyamatok kibontakozésa ta-
pasztalhat6. Elég kozismert, hogy az USA, Kanada és Mexik6 egy
gazdasagi tarsulast készit eld, illetve az eddig kialakult munkameg-
osztas és kooperéciés folyamatokat intézményesiteni akarjak, Eszak-
amerikai Szabad Kereskedelmi Ovezetet kivannak létrehozni. Ez kb.
360-370 milli6 embert foglalna magaban és tovabb erfsitené a vilag

egyik gazdasagi "er6kozpontjat".
Kanada USA Mexiko

Lakossag (milli6 f6) 26 251 83
Bruttd nemzeti 6ssztermék 560 9.515 215
GDP/16 $ 21177 21,992 2.651
Atlagérabér $ 14,72 14,31 2,32
Export (milliard $)
Kanadaban 0 84 o)
USA-ban 91 0 30
Mexikdban 0,5 28 0
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A jelenlegi kiilkereskedelmi forgalom 235 milliard dollart tesz ki,
amely r6évid id6n beliil megkétszerezhetd, s6t még tobb is lehet mint a
kétszerese. &

Ilyen példéakat, folyamatokat latva, tapasztalva a keleti régidban a
gazdasigi folyamatok ellehetetleniilését, amelyet politikai és egyéb
zavarok még csak ndvelnek, a kivezetd ut keresése, a fd tendenciak
és lehetGségek megragadasa az itt €16 emberek szamara alapvetd

kérdés.

Ez anndl is inkabb fontos, mert ha a szavak és frazisok nemzeti j6-
vedelmet termelnének, akkor ez a vidék vilagelsGséget élvezne. Le
kellene zarni a nagy beszédek, magasztos elvek hirdetésének korszakat
és a hétkoznapi tevékenység, az "aprémunka" korszakét kell megkez-
deni.

"Magas allasokat betdltd Griiltek,
hangokat hallanak a leveg&ben,
hajdani kényvmolyoktol kdlcso-
nozték rogeszméik magvat."
(J.M. Keynes)

2. Meditacié a konstruktiv kibontakozasrol

o

Osszegezve az el6z6 gondolatmenetet a gazdasag fejlédésének alap-
vet8 vonala egyrészt a technika és a technolégia viszonylag gyors
fejlédése (és fejlesztése), masrészt az 6nallo, kisebb gazdasagi egysé-
gek nagyobb gazdasagi egységbe szervezGdése, az egymasra utaltsag
ndvekedése (energia és piaci-fligg8ség, stb.): azaz integracios folya-
matok er8sddése. Ezek a folyamatok az uralkod6 gazdasagiranyitasi és
més tarsadalmi viszonyokat Gjra és ajra "felforgatjak", drdmai médon
megvaltoztatjak. A torténelmi tapasztalatok azt mutatjak, hogy ha sa-
lyos és tartés gazdasagi valsag alakul ki, a nemzeti problémak keriil-
nek talsallyal eltérbe, bizva abban, hogy kisebb nemzeti keretek k-
z6tt gyorsabban megoldhatok a gazdasagi nehézségek is, és igy erds
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dezintegracios folyamatok keletkeznek a nemzetkdzi gazdasagi koope-
racidban is.

Mind a technikai és technolégiai fejlesztések, mind az integracids
folyamatok szdmos univerzélis és kiilonds vonassal rendelkeznek,
amelyek barmilyen tarsadalmi viszonyok kozo6tt megtalalhatok (fejlett
vagy kevésbé fejlettek kozott). Igy pld. a magasan képzett munkaerd
és az alacsonyan képzett "tomegmunkat" végz8k er8s elkiiloniilése; a
futészalag-munka elembertelenité vonasa (1élek616), a munkaerd fel-
szabaditasa a t8kebefektetések révén. Ekkor még a monopolizalt piac-
r61 nem is beszéltiink. Ezek azok a konvergens tendenciak, amelyeket
nem lehet megkeriilni.

Kiilén sz6t érdemelne az, hogy kit, és kinek az érdekét szolgaljak
ezek a folyamatok, kik a haszonélvez6i és kik irdnt vagyunk elkotele-
zettek a folyamatok vizsgélata sordn. Egyaltalan allast foglalhatunk-
e ugy, hogy a folyamatban leértékelt résztvevinek tekintsiik az
embert? Lényeges, hogy csak most kezd6dott meg a munkavallalok
Osszefogasa a béritkre men§ katasztrofa ellen. Csak most kezd megje-
lenni olyan kdvetelés, hogy az inflaciéval azonosan névekvd béreket,
tiltakozas a munkanélkiiliség ellen, viseljék a terheket a nagy vagyon-
nal rendelkez6k, téritsék vissza az "emberi t6ke" értékét, stb. Amikor a
jelen elBadasra vallalkoztam, akkor végs6 soron az emberek tiz- és
szazezreinek az érdekébdl kiindulva az & érdekeiket szeretném elSny-
ben részesiteni az 1jjaépités soran.

Jelenleg a helyzet rendkiviil 6sszekuszalédott, a kooperacids kap-
csolatok szétestek, s6t fegyveres Osszeiitkozések folynak, habort is dal
kiildnboz4 teriileteken. A Szovjetuni6 valészinlien ez évben nem tudja
teljesiteni sem széllitésait, sem pedig a fizetési kotelezettségét. Valo-
szind, hogy 1992-ben a kelet-eur6pai orszagok gazdasiga tovabb esik
vissza. Magyarorszag keleti exportjanak 2/3-ad - 3/4-ed részét lealli-
tottak, illetve atiranyitottdk més teriiletekre. Véltozatlanul - a tobbi
kelet-eurdpai orszaggal egylitt - csokken a nemzeti jovedelem, a redl-
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bér, és nd a szegénység; arubBségrél beszélnek, mikdzben szazezrek-
nek még a napi tej, kenyér és fiitéanyag megszerzése is gond. Az inf-
l4ci6 az idén 35-40 %, jovore valoszinlien 25-30 %-os savba esik, mi-
kbzben sok fogyasztasi cikk 4ra tovabb ndvekszik. Ugyanakkor a K-
z8s Piac egyes vezetSi szerint csak a tavolabbi jévSben lehetséges a
csatlakozas a kdzOsséghez (a tarsult tagsag sem oldja meg a gazdasagi
nehézségiinket), masrészt helyeslik, hogy nem akarunk 1j, lazabb
egylttmiikddést 1étrehozni (hiszen igy az § periférikus piaci lehet8sé-
giik is csdkkenne, nemcsak a miénk). '

Tiyen kdriilmények kdzott az Gjjaépités milyen lehet8ségei és Gtjai
alinak el6ttiink?

Nézetem szerint a korményok a kovetkez8 id8szakban a neolibera-
lis gazdasagfilozofia bdviilete kovetkeztében nemigen fognak a
puszta szandéknyilatkozatokon kiviil nagy hatékonysagh lépéseket
tenni, s6t a fizetési problémak miatt ink&bb diszkriminéljak a keleti
kereskedelmet. Ezért a jov6ben a vallalatoknak maguknak kell kezde-
ményezni, pozitiv 1épéseket tenni (akar allami vallalat az, akar magén,
akar valamilyen korporativ cég). A kereskedelmi iigyletben, mivel
mindenki dollar elszdmolassal akar dolgozni, rendkiviil kicsi lesz a
bankgarancia, ezért a kivanatosnal jéval nagyobb kort olel fel az arut
druért csere, azaz a barter-iizlet. Bar ez a csere legprimitivebb for-
maja, de jobb hijan egy talpalatnyi fold, amelybdl kiindulva széles
modern csereviszonyokat lehet kialakitani. Mindenki a sajat varosa, te-
riilete sziikségletét ismerve tarhat fel fizetGképes arukeresletet és a
termelési kapacitas, illetve produktum révén arukinalatot is,
amely orszagossa szélesiilhet, s6t Burépa nyugati teriiletéig szallithat
arukat.

Természetesen ezek egyeztetése sziikséges lenne szélesebb kérben.
fgy nagyobb lenne a valésziniisége, hogy 4ru arura talal és a csere 1ét-
rejéhet. A bartercsere egyeztetése és elGsegitése érdekében sziikséges
lenne egy koordinaci6s irodat 1étrehozni és miikddtetni. P1. Keleti Ke-
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reskedelmi és Kooperacids Szovetség, vagy Kereskedelmi és Koopera-
ciés Kamara néven. Lehetne ennek a székhelye akar Ungvar, Csap,
vagy Beregszész, akar Nyiregyhaza, vagy Zahony, de akar Kassa is. A
biidzséjét egyrészt belépési - és tagdijakbol lehetne biztositani, mas-
részt a forgalom egy toredékének (ezrelék, vagy tiz ezrelék) befizeté-
sébdl fedezni. Kevés alkalmazottal, de technikailag j61 felszerelve, jo
hirkdzléssel és nagy mozgékonysaggal. Ennek a szdvetségnek, kama-
ranak vagy ligynokségnek a hatokore TaskenttSl Irkutszkig terjedhet-
ne, de nyugaton akar Parizsig is. Ezzel meg lehetne kezdeni a szétsza-
kadt kereskedelem szalainak "dsszecsomozasat".

Az eddigi tapasztalatok alapjan a vallalatok és vallalkoz6 emberek
megkezdhetnék a kooperéacios egyiittmiikddést, egyes termékek koope-
racids gyartasat is. Jellemz6, hogy Magyarorszagon pld. sok aut6 pot-
alkatrészt kisiparosok, vagy kis kollektivak gyartanak. Szdmos mas le-
het8ség is kinalkozik.

A kooperacios egyittmiikodés elsd lépései természetesen nehezek,
kiiléndsen nehéz Magyarorszag esetében, de nem sokkal kisebb a tér-
ség mas orszagaiban. Ennek ketts oka van. Egyrészt a technikai ko-
vetelményeknek és a kivitel kiils6 formainak vetekednie kell a nyugati
csticstechnikaval, masrészt Magyarorszag nagyon kevés nyersanyaggal
és energiahordozoval rendelkezik. Magyarorszag brutté termelési érté-
kének 2/3-4t az anyag és energiakdltség teszi ki és csak 14 %-at a bér-
koltség. Ezért az lizleti kapcsolat, amelyet barter lizlettel lehetne kez-
deni, a koopericios termelés szamunkra a tovabb feldolgozast kell,
hogy jelentse, altalaban a feldolgozottsagi fok névelését.

Jelenleg ugy néz ki, hogy a legkevesebb t6két kitné le és viszony-
lag gyors megtériilést jelenthetne az élelmiszeripari termékek, ven-
déglatas, turisztika, vagy néhany més szolgéltatas teriiletén a befekte-
tés. Komolyabb t8keigénye van a ruhazati iparnak, amely a rendkiviil
gyorsan valtozé divat miatt nagyobb kockazattal jar. A szoérakoztat6
elektronikaban sajnos az import dominalo, a mez6gazdasag pedig igen
t6keigényes termelési 4g és lassi a megtériilés.

Ujra szeretném aldhtizni, mert ezt nem lehet eléggé az agyunkba
vésni, hogy az 0jjaépitésnek "alulrol" kell kezdGdnie.
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Ma a kormanygarancidk sajnos az ismert politikai viharok miatt
nem mutatkoznak kielégitének. Az lizleti életben az adott szénak leg-
alabb akkora jelent§ségiinek kellene lennie, mint barmilyen irasos
szerz8désnek és garanciidnak. Sajnos ma ez az egyik legnagyobb hi-
anycikk.

Tudomasul kell venni végre, hogy egyetlen orszag sem szamit-
hat semmilyen segitségre senkit6l, csakis 6nmagara, 6nmaga ere-
jére, munkajara, szorgalmara. Vagy szembenéziink azzal, hogy sajat
munkéankkal és tevékenységiinkkel hozzajarulunk hogy népiink elin-
duljon felfelé, vagy a fejlett orszagok periféridin éliink és csak piaca,
nyersanyagforrasa, munkaer8forrasa lesziink mas orszagoknak, azaz
"hatsé udvara" a monopolgazdasagoknak.

Kiilénésen szerencsés lenne ha sikeriilne kialakitani a vallalatok (a
vegyes és koopericids véllalatok) pénziigyi tamogatasat. Erre sajnos
révid id6n beliil nem szamithatunk.

Ezért sziikséges lenne egy Kelet-Eurdpai Pénzintézet, vagy Kelet-
Burépai Bank létrehozasa akar Kft, akar Rt, vagy éppen ligyndkseg
formajaban is. Talan egyes nyugati cégeket is meg lehetne nyerni az
iigynek. Itt megint nem az orszag, vagy a székhely a leglényegesebb,
st az sem biztos, hogy a f6vérosba kell telepiteni ilyen bankot, hanem
oda, ahol nagy az 4dtmend forgalom, j6 a hirlinc és j6 szakemberek
kaphatok.

Osszefoglalva:

1.) Tudomaésul kell venni, hogy kizarélag dnmagunk munkajara,
sajat tevékenységiinkre szamithatunk. Azaz sajat labunkra kell allni.

2.) Haladéktalanul sziikséges, hogy a kereskedelem és a kooperécié
elszakadt szélait szivosan Gsszekotozziik.

279



Dr. Lakatos Gyula

3.) Ebben nagy segitséget jelentene egy Kereskedelmi és Koopera-
ci6s Kamara létrehozasa, amely belépési- és tagdij utin az informacidi
révén létrejott (az altala kozvetitett) lizlet forgalma alapjan jar6 juta-
l1ékbodl tartand fenn magat (a tirgyalds nyelve angol, orosz, francia,
német).

4.) Mivel az elsé ligyletek valoszinlien barteriigyletek lesznek, el8
kellene késziteni egy Keleti Kereskedelmi Bank létrehozasat, amelyet
60 %-ban a vallalatok finansziroznanak (alapt6két) és csak 40 %-on
osztozhatnanak kiilénb6z8 allami bankok.

5.) Mind a Kereskedelmi Kamara, mind a Bank kiilonleges dvezet-
ként teriileten-kiviiliséget élvezhetne.

6.) Amir8l nem esett sz, de potencialisan magaban rejti ennek a le-
het8ségét: el kell késziteni Tavol-Kelet (Kina, Vietnam, stb.) irAnya-
ban az tizleti expanziét (amelynek kb. 3-5 év milva érik be a gyiimdl-
cse, de a munkat ma kell elkezdenti).

7.) Az atmenet, az atalakulas, a fordulatok nagy terheket ronak a mun-
kavallalokra. Ezért slirgsen sziikséges felhivni a bérbdl és fizetésbdl él8k
figyelmét a helyzet rendkiviili nehézségére, hogy szervezzék meg sajat
érdekeinek védelmét. Ennek révén az 6nkezdeményezés segitse elhéritani
az akadalyokat a kibontakoz6, még csirijaban 1évd fejlédés el6tt, amely-
nek egy sejtje éppen a mai tanacskozasunkon lathaté.

Befejezésiil engedjék meg, hogy felidézzem Adam Smithnek, a
klasszikus kézgazdéasznak egy igen idGszer{i gondolatat:

"Ahhoz, hogy az allamot a gazdasig legmagasabb fokara emeljiik...

csupan békére, alacsony adékra és igazsagossagot elvisel§ kozigazga-
tasra van sziikség." (Adam Smith: Edinburgh Lectures 22. old.)
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Dr. Prugberger Tamas

A magyarsag és a kézép-eurdpai orszagok népeinek le-
hetdségei az Eurdpai Unidn beliil kialakithaté kozép-
eurdpai regionalis egyiittmiikddés keretében

magyarsag megmaradasanak, valamint le nem csuszasanak az

esélyeit a nemzeti spektrumnal szélesebben, kézép-eurdpai dimen-
zioban kivanom vizsgaluni. Ilyen vetiiletben szamos kérdés meriil fel. Az
els6, hogy perspektivikusan megmaradhat-e, illetve vissza allithato-e a
kozép-eurdpai régid, mint részben gazdasagi, részben pedig politikai
integracid, vagy sem. Az 1. vilaghaborat lezard békeszerzédésig elso-
sorban Osztrak-Magyar Monarchia altal integralva politikai és gazda-
sagi értelemben egyarant egyértelmiien létezett egy Kozép-eurdpai Ré-
gi6. Kétségtelen, hogy politikailag egy meglehetdsen torz és erdtlen
feudo-konzervativ szervezet volt, mégis azonban a régié gazdasagi és
kulturalis fejlédéséhez lehetdségeket adott és az itt €16 szdmos nemzeti-
ségbdl allo népeknek egy olyan olvasztd tégelye volt, ahol bizonyos foki
magyar, német és észak, valamint délszlav soviniszta tendencidk ellené-
re a nemzetek kulturalis autondémiaja is létezni tudott. Ez a kozép-
eurdpai integracié azonban a gyoztes entente nagyhatalmak nyomasara
az I. vilaghabori utan politikailag megsziint, gazdasagilag azonban a II.
vilaghabort befejezéséig nagyjabol fennmaradt. A II. vilaghaborut leza-
16 békeszerzbédéssel - amely Eurdpat egy nyugati polgari szocialis piac-
gazdasagi €s egy keleti kozponti-kommunista tervgazdasagi Gvezetre
osztotta - azonban ez is megsziint. Ebben is ugyanazok a nagyhatalmak
mitkodtek kozre, amelyek az I. vilaghaborut kévetd kozép-eurdpai poli-
“tikai integracio szétszedésén faradoztak.

E folyamat gyokerei korabbra nyulnak vissza. Jaszi Oszkar a Habs-
burg-Birodalom, pontosabban a Monarchia felbomlasinak belsé okat
abban latta, hogy a belpolitikat integralo uralkodé haz és a Monarchia
politikai és tisztvisel6i kara nem tudta a kilonbozé népeket kozos
plattformra hozni, vagyis a Monarchia allamszervezetét igazan egy nép
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sem ¢érezte magaénak. A Monarchia német ajku lakosai a vilmosi Német
Csaszarsag felé, a magyarok, a cséhek, a szlovakok, a szlovének, a hor-
vatok és a galiciai lengyelek pedig sajat nemzeti allam Iétrehozasaban
gondolkodtak. A Monarchia politikai szintii fenntartasaban lényegében
egy sziik osztrak-német, osztrak-cseh és magyar hivatalnoki kar és a
katonai tiszti kar volt csak érdekelt.'

Eme koézép-eurdpai integracié szétverésében gazdasagi és politikai
okokbdl kiils6 eréként Nyugatrdl elsGsorban Franciaorszag, Keletrdl
pedig mindenek el6tt Oroszorszag és kés6bbi jogutddja, a Szovjetunid
volt érdekelt, hogy szétrobbantsa a german kulturara alapozott két ké-
zép-eurdpai nagyhatalom, a Német Birodalom és a Monarchia szévetsé-
gét és e két allamszervezetet szétszedje, ami a Monarchia esetében az 1.
vilaghaboru végére sikeriilt is. A Monarchia e szétszedésében a teriile-
t€bdl vald részesedni akaras miatt Romania és Szerbia, amelyek koziil
az els6t Franciaorszag, a masodikat pedig Romania tamogatta. Emellett
Oroszorszag nagyhatalmi torekvései miatt hatalmat ki kivanta terjeszte-
ni K6zép-Eurdpa egész szlavsagara. Ezért a mult szazad végétdsl egyre
gyorsabban terjedt panszlav eszmét Oroszorszaghdl pénzelték.

Miként az orosz carok, ugyanigy a Szovjetuni6 is minél nyugatabbra
kivanta kiterjeszteni birodalma hatérait. Ez a tendencia Nagy Péter 6ta
konzekvens. Ukrajna és Fehér-oroszorszag (Bjelorusszija), Lengyelor-
szag, a Balti Allamok, valamint Finnorszag az Orosz Allamhoz val6
tartds vagy atmeneti betagoltsag allapotaban vagy annak veszélyében
volt. Ezt a mar meglévd hatalmi allapotot a Balti Allamok és Finnor-
szag kivételével az 1919-es kommunista forradalom utan létrehozott
Szovjetunidval sikeriilt konzervalni, ahol ezek az orszagok az Uni6 ke-
retén belill latszat-autondmiaval, illetSleg latszat-korlatozott szuvereni-
tassal léteztek. A II. vildghaborut kovetd békeszerzédésekkel, pontosab-
ban a Jaltai és a Podzdami Megallapodassal a Szovjetunionak sikeriilt a
Balkan és Skandinavia kivételével Eurdpa egész keleti felét a maga po-
litikai és gazdasagi nemcsak érdek-, hanem hatalmi szférajaba is bevon-

Ty

ni. E torekvésében Titd Jugoszlavidjanak sikeriilt ellenallnia, tovabba
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nem sikeriilt bevonnia a skandinav allamokat Finnorszag egy részének,
Karélia kivételével, holott - miként ezt Rjazonov publikalta és Marx
Karoly altal megirt angol-orosz titkos diplomaciai iratokbdl ismert - az
orosz, majd szovjet birodalmi torekvések Nagy Pétert6l kezdve erre a
régidra is kiterjedtek. Ugyanakkor viszont az NDK-val sikeriilt Nyugat-
Eurépa egy kis részébe is benyomulnia.’

Eurdpa ily modon szinte egy emberdltére nemesak politikailag, ha-
nem gazdasagilag is két részre, egy nyugatra ¢s egy keleti részre valt. E
statusquo megtartasat, s6t a szovjet érdekeltség egész Eurdpara, sot az
egész Globuszra vald kiterjesztésének a tervét a marxi-lenini proletar-
forradalom exportaldsinak a tételével ideologizalta meg a soviniszta
orosz nagyhatalom. Ebbe a Pan-Eurépa és Pan-vilaguralmi térekvésbe
bukott el a szovjet nagyhatalmi politika, amit ha nem indit el Brezsnyev
(tn. Brezsnyev doktrina), az USA ¢és a NATO a maga fegyverkezési
versenyével nem zizta volna szét a szovjet uralom ald kerilt keleti
blokkot.” Megitélésem szerint a Nyugat tartosan berendezkedett arra,
hogy két, illetéleg harom gazdasagpolitikai és militarista 6vezet létezik a
nyugati régioban, mégpedig az Eurdpai Gazdasagi Kozosség (EK.) €s
az Eurdpai Szabadkereskedelmi Ovezet (EFTA), valamint az Amerikai
Szabadkereskedelmi Ovezet, tovabba a NATO és a SEATO. Eme alap-
vetden piacgazdasagra és demokratikus politikai joléti jogallamisagra
felépiilt Nyugati Régiénak az ellentéte a kozponti redisztributiv eloszta-
son alapulé diktatérikus egypartrendszerti kelet-eurépai kommunista
Keleti Blokk volt. A Nyugati Régié a fenn vazolt szabadkereskedelmi
ovezeteiben kialakitotta a maga zavartalan gazdasagi kapcsolatait, ezen
kiviil anyagilag abbodl is elénye szarmazott, hogy a joval alulfejlett keleti
blokkal részben megsegitd jellegli iizleteket kotott (gabonaszallitas a
Szovjetuniénak, a koézép-eurépai kommunista allamoknak bankhitel-
nyujtas stb.).’

Ennél azonban differencialtabb olyan Nyugat-Kelet kapcsolat is Iéte-
zett, amelyen beliil egyfeldl a Szovjetuni6 is bizonyos fokig masként ke-
zelte a kényszercsatlés kozép-europai allamokat, amelyeknek a szovjet
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tagallamokhoz viszonyitva egy latszat-teljes szuverenitasuk volt.
Ugyanakkor a Nyugati Blokk is ¢ kézép-eurdpai allamokkal allott inten-
zivebb és kozvetlenebb kapcsolatban, aminek alapja tulajdonképpen a
valamilyen formaban tovabb €16 kulturalis eszmek6zosség volt. Ilyen
formaban tehat Kozép-Eurdpa ,,latens” modon ezért tovabbra is Iétezett
a Vilag és Europa kettds felosztasan beliil. Ennek ellenére azonban a
koézép-eurdpai nemzetiségi ellentétek tovabbra is erételjes mértékben a
hamu alatt izzva léteztek, amivel a Nyugat nem sokat t6rodétt, a kozép-
és kelet-eurdpai kommunista rezsimnek pedig részben a probléma szé-
nyeg ala seprésével, részben pedig a szovjet modszert eltanulva etnikai
tisztogatassal, azaz a nemzetiségiek attelepitésével igyekeztek tiszta et-
nikumokat és nemzeti allamokat létrehozni.® Ez volt a mozgatérugdja a
II. vilaghaboriit kovetéen a délvidéki magyarok Titoék altal szervezett
témegmészarlasnak, a Maniu-Gardistak altal elinditott, de a szovjet
megszallo hatosigok altal kibontakozni nem engedett erdélyi magyarsag
és németség elleni atrocitasoknak, majd a késébbi caucescoui falurom-
bolasi tervnek, valamint a felvidéki magyarsagnak részben Csehszlova-
kiabol Magyarorszagra, részben Csehszlovakian belil a Szudéta-
vidékre tortént attelepitésének.”

A kommunista kézép-eurdpai rendszerek hirtelen 6sszeomlasa, vala-
mint a Varsoi Szerzédés és a KGST egyszerre tortént szétverése 1j
helyzet elé allitotta a nyugati katonai, politikai és gazdasagi szovetsége-
ket. Amig tigy tiint, hogy a keleti kommunista blokkb6l Magyarorszag
és Lengyelorszag valik csak ki, az EK késznek mutatkozott ¢ két orszag
felvételére, s6t Csehszlovakiat is befogadta volna. Ahogy azonban szét-
esett ez a kelet-europai kommunista blokk, ugy valamennyi délk6zép-
eurOpai ,népi demokratikus” allam és volt szovjet tagkoztarsasag
(Bulgaria, Romania és Moldavia, valamint Ukrajna és a balti allamok),
sét maga Oroszorszag is az EU kételékébe kivan keriilni.® Bizonyos fo-
kig hasonlo a helyzet a NATO-val is, mivel a szovjet gazdasagi, politi-
kai és katonai uralom aldl felszabadult k6zép-kelet-europai orszagok és
a balti allamok egy ujabb orosz-,,neoszovjet” gazdasagi érdekszféra és
politikai-katonai uralom kiterjesztéstol valo félelem miatt a NATO ira-
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nyaban orientalédnak, ami a nyugati allamoknak a NATO keleti kibo-
vitésének iranyuld terveivel Osszhangban all. Ez viszont Oroszorszag
ellenzését valtja ki, mivel egyre vilagosabban latszik, hogy korabbi gaz-
dasagi, politikai és hatalmi érdekszférajat és valamiféle moédon az
., Uni6t” visszaallitani szeretné.” Kiilénosen a Kozép-Eurdpaval szom-
szédos allamok, igy Romania, Moldavia, Bulgaria, Ukrajna, valamint a
balti koztarsasagok tartanak attol, hogy az orosz nagyhatalmi térekvé-
sek veszélyeztetni fogjak gazdasagi, politikai és katonai fiiggetlenségii-
ket. Félelmiik nem megalapozatlan, mivel a balti allamokat a NATO-ba
1épés esetére katonai megszallassal fenyegeti.'® Ugyanakkor a nemzeti
onrendelkezésre vald torekvéseknek a korabbi, lenini-sztalini-hruscsovi
és Dbrezsnyevi 1dGszak kegyetlenségéhez hasonlo kérlelhetetlen
csecsenyfoldi példaja’’ nemcsak a volt keleti blokk orszagait, hanem a
NATO allamokat is elgondolasra készteti, ami a reaktiv politikai allas-
foglalasokbdl is kitiinik. Ki nem mondva - megitélésem szerint - azért is
fogadta készséggel az amerikai NATO katonai kontingenset dél-
dunantili allomasoztatasival a magyar korméanyzat.'” Ebbdl a szem-
pontbdl - ugy tiinik - a magyar politikai ész is célszertl.

Problematikusabb azonban a helyzet az EU-hoz val6 csatlakozast il-
letéen. Ahogy Oroszorszag egyértelmiien a vilag tudomasara hozta,
hogy ragaszkodik a volt Szovjetunio teriiletén 1évé allamok feletti vezetd
szerepének a helyreallitasahoz, Ugy az EU viszont egyre erbteljesebben
hizédozik attdl, hogy a még sziikebb értelemben vett kozép-eurdpai al-
lamokat, Gn. ,,visegradi harmakat”, illetve ,négyeket” az Unidba felve-
gye. Ennek jelei mar lathatok voltak az EK-el kotott tarsulasi megalla-
podéasoknak az EU-ra egyoldalian elény6s domping- és védzaradék-
rendelkezéseibdl, valamint azoknak a masik félre egyoldaluan latvanyos,
diszkriminativ alkalmazasabol.”® Ezen tilmenden ma mar egyre nyiltab-
ban hangoztatjak Franciaorszag és ideologiai vezetésével az EU mezd-
gazdasag orientalt frankofon (BENELUX) ¢és latin (Olaszorszag, Spa-
nyolorszag és Portugalia) tagllamai, hogy foként a mezégazdasaguk
protekcionalista védelme érdekében nem lenne kivanatos az EU-t a ko-
zép-eurdpai allamokra kiterjeszteni.'* Ilyen formaban tehét az orosz al-
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tal maganak igényelt kelet-europai €s lényegében az EFTA-nak az EU-
ba torténd integralddasaval 1étrejott Eurdpai Gazdasagi Térséggel kiala-
kult nyugat-eurdpai gazdasagi 6vezet kzott szervezeti szempontbdl egy
légiires tér all fenn, ami kézzel fekvoen adotta tenné egy koézép-eurdpai
gazdasagi kozosség kialakitasat. Ennek szervezeti csiraja is meg van a
visegradi négyek - ugymint Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag
és Szlovakia alkotta Kozép-eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsasig
(CEFTA) intézményében.

Ennek ellenére e téren az integracié szorosabba valasanak semmi je-
1ét nem latni. Az integraci6 tovabbfejlodésének ui. kétoldalu gatja van.
Az egyik a kozép-eurdpai orszagokbdl szdrmazik. Valamennyi kézép-
eurdpai orszag részben nacionalista alapon egymassal szemben fennallg
ellentétek, valamint az egymassal szembeni bizalmatlansag és egymas
leértékelése, tovabba az EU és tagallamainak magasra becsiilése miatt
egymast tullicitilva minél elébb az EU teljes jogu tagja akar lenni."”
Jollehet az EU-nak a korabbi koncepcidja a Visegradi Négyek egyiittes
felvétele volt, ma ez valtozott, mert az Uni6 az érintettek részérél fenn-
allé felvételi kritériumok fennalltanak egyedi megvizsgalasara €s az
egyedi felvételekre hajlik.'® Megitélésem szerint ma sem all fenn alap-
vetd kiilonbség eme allamok gazdasagi, politikai, jogi és kulturalis fej-
lettsége kozott, az EU az ,,0szd meg és uralkodj”, azaz a ,divide et
impera” elv kihasznalasaval szivesen veti ald magat a kozép-curdpai
allamok eme igényének."” Megitélésem szerint ugyanez az EU-
hozzaallds volt tapasztalhat6 a jugoszlav krizissel kapcsolatosan is. Ha
az EU - miként ezt a német kiilpolitika szerette volna - idében kovetke-
zetesen fellép, - nem fajult volna el ennyire a helyzet. A nacionalista el-
lentéteknek hosszi évek belharcava fajulasanak az engedése és a kovet-
kezetes nemzetkozi fellépés hianya a tobbi kelet-eurdpai orszaghoz ké-
pest joval magasabb szinten allt Balkan teljes lepusztulasahoz vezetett.
Ez az éllapot a fejlett tokés allamoknak és foleg a kozel elhelyezkedd
EU tagallamainak gazdasagilag igen kedvezo, mert e teljesen lepusztult
régio jjaépitése csak kilfoldi téke segitségével, azaz nemzetkézi koz-
remiikddéssel valosithaté meg. Ezért, bar elitélték a délszlav naciona-
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lista 6ldokiést ¢€s etnikai tisztogatasokat, de - megitélésem szerint - cini-
kusan hagytak, hogy az 6ldoklés tovabb folyjék és a volt Jugoszlawa
utodallamai egymast lepusztitsak.

Ezzel osszefiiggésben fenntartassal értékelem a magyar politika ré-
szérol, hogy a Kis-Jugoszlaviaval szembeni gazdasagi embargohoz Ma-
gyarorszadg minden feltételkikotés és ellentételezés nélkiil csatlakozott
annak ellenére, hogy az orszagot az embargobol sulyos gazdasagi hat-
ranyok érték. A magyar politika stlyos hibajanak tartom, hogy gazda-
sagi karaink ellentételezéseként az embargéhoz valé csatlakozasra ira-
nyuld kotelezettségvallalasunkkor mintegy kartalanitasként nem kototték
ki a Balkan ujjaépitésében torténd kézremitkodésiink prioritasat és a
Szerbiaban é16 magyar kisebbség jogainak védelmét, ide értve a Vajda-
sag teriileti autonomidjanak a visszaallitasara iranyulé nyomdsgyakor-
last is a jugoszlav kormanyra. Ez utébbi annal is inkabb indokolt lett
volna, mert Magyarorszagnak az embargéhoz valo csatlakozasat a ju-
goszlav kormany az ott €16 magyar kisebbségen torolta meg.

Visszatérve a kiinduld tételre, megitélésem szerint az EU. nem akarja
a kozép-eurdpai allamokat a szervezetbe rendes tagként egyelére felven-

' Erre egyik hivatkozasi alap, hogy a nemzetiségi kisebbségi kérdé-
sek megoldatlanok.” Ugyanakkor az EU. sem tesz semmit annak érde-
kében, hogy a nemzeti kisebbségek kollektiv jogai egyértelmiien elisme-
résre keriiljenek. Az EU. 1201. sz. ajanlasa e tekintetben egyrészt kevés,
nincs kikényszeritd ereje és tobbféleképpen értelmezhetd. Mutatja ezt a
szlovak-magyar €s a roman-magyar alapszerzédés koriili vita. Az EU.
felvétel elodazasara a masik hivatkozasi alap, hogy a kézép-kelet-
eurdpai régi6 gazdasagi szinvonala nem éri el a felvételhez sziikséges
szintet.”® Ez igy igaz. De tesz az EU. annak érdekében, hogy e téren
kedvezd valtozas alljon be? Eppen ellenkezéleg. A mar emlitett anti-
démping intézkedései arra iranyulnak, hogy az EU-bél szdrmaz6 aruk
vamkedvezményekkel ¢ térségbe jussanak, e térségbdl viszont az EU-ba
torténd exportalast erésen korlatozzak. Ez fémipari, kénnyipari, élel-
miszeripari és mezbgazdasagi termékekre egyarant vonatkozik.”' Ezzel
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dsszhangban a legtobb EU. orszagbol szarmazo privatizacios vallalatel-
adasra jovo ajanlat és vétel nem vallalatfejlesztésre, azaz tékebehozatal-
ra iranyul, hanem tobbnyire tokekivitelre és piacvasarlasra.” Eppen
ezért igen sok esetben a kilféldre torténd vallalateladdsok soran a val-
lalat miikodését rovid idén beliil leallitjak, ezt megelézben pedig terme-
1ési és foglalkoztatasi kapacitasat racionalizalasra hivatkozva radikali-
san szikitik. Az EU. tagallamokbol szarmazo6 vallalatvasarlok e hozza-
allasanak a kovetkezménye, hogy az élelmiszeripari vallalatok megvé-
tele utan az 1j tulajdonosok tekintélyes része semmiféle kornyezetvé-
delmi beruhdzast nem inditott el, nyilvan azért, mert atmenetinek tekinti
a tovabbiizemeltetést. Ugyancsak a magyar élelmiszeripari feldolgozd
iizemek francia befekteték felett privatizacidja azt mutatja, hogy az vj
tulajdonosok jelentds része nem a magyar mezdgazdasagi termékeket
vasarolja fel és dolgozza fel, hanem Franciaorszagbdl szallitja ide a
nyersamyagot.23 Mindez egyértelmiien arra utal, hogy az EU a sajat ha-
taraira kiterjesztve alkalmazza a francidk altal évszazadok alait oly to-
kélyre fejlesztett colberti protekcionalista rendszert.**

Mindez egyértelmiien arra utal, hogy az EU. politikdja egy tobbol-
daltian és kifinomultan alkalmazott megosztasi politikai modszer alkal-
mazasaval a régionak egyfeldl sajat fogyasztéi és munkaerSpiacaba
(olcsd munkaerd) valé bevonasara, masfelél nyugat-eurdpai cégek sza-
madra a konkurens magyar vallalatoknak a nemzetk6zi és a hazai piacrol
valé kiiktatasara, valamint helyiiknek elfoglalasara, harmadszor pedig a
kelet-eurdpai teriiletekre t6rténé aruszallitasokhoz arutarolasi hely és
gazdasagi bazishely kialakitasara iranyul. Ez utébbira azért van sziik-
ség, mert a FAK orszagaiban a koz-, és a jogbiztonsag meglehetésen
gyenge. Ezért a stabil kereskedelmi kiindulo és érkezd helyeket éssze-
riibb K6zép-Eurdpaban - igy Magyarorszagon is - letelepiteni. Mindezt
figyelembe véve az egész magyar privatizacids politikdban azt tartom
helytelennek, hogy - ellentétben a német gyakorlattal - az 1990-es rend-
szervaltas ota a vallalkozasoknal nem kertilt kikétésre sem a vallalat to-
vabbmiikodtetésének €s reorganizacidjanak, sem pedig a munkahelyek
megtartisanak hosszu tavra szolo kotelezettsége. A cél ugyanis az ados-
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sagszolgalat teljesitését célzd minél magasabb 6sszegii privatizacios be-
vétel volt, ami a korabbi MDF-kormanyzat idején az olyan érték alatti
eladasok miatt nem teljesiilt, ahol az alulértékelést a kiilf6ldi vevok kii-
16nb6z6 modon az iigyintézéknek honoraltak ™ Az egész karpotlasi
rendszernek, valamint a term6fold, és erdprivatizacionak a megoldasa,
tovabba a mezbdgazdasagi termeldszovetkezetnek valodi polgari beszer-
z6-értékesitd és (gép)kiszolgald szovetkezetekké torténd atalakitasa he-
lyett azok szétverése ¢és a foldarverésre vonatkozo szabalyok kijatszasa
kovetkeztében mind a szovetkezetek, mind pedig az egyéni birtokosok
l4ba aldl kicsuszott a f6ld, ami jelentds részben kilfoldi vallalkozok ke-
zébe keriilt. Ennek eredményeként a falusi munkanélkiiliség is jelentdsen
megnétt.”> Nyugat-Eurépanak nem érdeke, hogy Magyarorszagon és az
egész kozép-eurdpai térségben komoly agrartermelés follyon.”® Célja a
mezOgazdasagi termelés leallitasa és helyette falusi turizmus bevezetése,
ami indulé téke hianyaban illuzérikus.” Az EU-nak a kézép-eurdpai és
igy a magyar mezdgazdasagi termelés leallitasara vagy legalabb is igen
erdteljes visszafejlesztésére iranyuld torekvésével all 6sszhangban az az
igénye, hogy e régi6 orszagai sziikitsék az agrartamogatast. A magyar
kormany, hogy az EU eme igényének eleget tegyen, 1996-ra az agrar-
szektor pénziigyi tamogatasanak tovabbi csokkentését tervezi.”® Az igaz,
hogy az EU-n beliil is ez a tendencia érvényesiil, azonban korabbi hibas
agrarpolitikajanak, vagyis annak a kovetkezménye, hogy az agrarszférat
tuldotalta és igy oriasi eladatlan termékfeleslegek, készletek halmozod-
tak fel, amelyeket a kozép- és kelet-eurdpai régidban kivan az EU ar-
kedvezmény mellézésével értékesiteni.” Ez viszont csak ugy lehet, ha a
helyi termel8ket kiszoritjak a piacrél. Nem valtoztatna ezen a helyzeten
az sem, ha Magyarorszag és a tobbi kozép-europai orszag az EU. ren-
des tagjava valna. Mint {ij tagallamokat a mar bent lévok eldnyére a je-
lenlegi helyzethez hasonldan uj jévevényekként kezelnék a csatlakozni
vagyo kozép-eurdpai orszagokat. Az is igaz, hogy az UNIO jelentés ki-
terjesztésével a tagallamok elvesztették azokat a gazdasagi elényoket,
amelyekkel az EU mai sziikebb keretei kozott rendelkeznek €s amely
gazdasagi elényoket a mai méretei kozott az UNIO még biztositani
tud.*® A kozép-eurdpai és az esetleg még keletebbre 1évd orszagoknak az
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UNIO-ba val6 integralasaval az UNIO minden bizonnyal mar nem fog
tudni tagjainak komoly gazdasagi elonycket nyujtani €s ezért az Union
beliil szitkségszertien ki kell, hogy alakuljanak kisebb gazdaségi érdek-
védelmi korzetek egymassal szemben is.

Az egyik ilyen érdekvédelmi-érdekk6zosségi teriillet nem lehet maés,
mint K6zép-Europa. A kézép-eurdpai allamok akkor jarnak el racionali-
san és érdekeik szerint, ha el6re menvén ¢ folyamatnak, egyfel6l az EU
rendes tagjava térekednek valni, masfel6l azonban egymassal is érdek-
kozosségre 1épve épitenék ki a kapcsolataikat, mind a FAK allamaival,
mind az EU-val, mind az ugyancsak itt piacot szervezni akaré Amerikai
Szabadkereskedelmi Ovezettel, mind pedig a Tavol Kelet orszagaival,
ott is elsdsorban Japannal. Emellett ugyanakkor sajat belpiacain a ko-
zép-europai allamoknak egymas iranyaba elsébbséget kellene adnia és
szorosan kellene kooperalniuk egymassal. fgy érthetd volna, hogy ha-
sonlo feltételekkel keriilhessenck 6k is a kozép-kelet-eurdpai piacra,
mint ahogy mi magyarok vagy kozép-eurdpaiak juthatunk be a fejlett
polgari allamok piacaira.

Mindez viszont sziikségess¢ tenné a kozép-eurdpai régidban a nem-
zetek és az allamok egymassal valé megbékélését. Stabilan és tartésan
ez azonban csak akkor valdsithatd meg, ha az érintett allamok kozotti
koélcsonds bizalom megersodik. Ez viszont csak akkor érhetd el, ha
vagy kétoldalu allamkoézi alapszerzédésekkel, vagy pedig az érintett ko-
zép-eurdpai allamok egy kozds ,nemzetkozi tarsasagi szerzddéssel”
szavatolndk egymas iranyaban a jelenlegi allamhatarok stabilizaldsat,
ugyanakkor viszont valamennyi allam a szerzddéssel érintett allamok-
ban él6 nemzeti kisebbségek nyelvhasznalati, oktatasi, kulturalis és
szervezeti autondémiara is kiterjedd kollektiv jogait is biztositand. Hogy
miként, annak részletkérdéseit a ,,Gazdasag ¢s Tarsadalom” c. folyoirat
1994. 2-3. sz. szamaban ,,A kisebbségi jogok kozép-europai rendezése-
nek kérdéséhez” c. tanulmanyomban fejtettem ki. Ez a szerzddés egyut-
tal e két alapkérdést kovetden az egymassal és az EU-val val6 gazdasa-
gi, kulturalis, politikai stb. egyiittmiikodés alapelveit is rogzithetné. Ugy
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vélem, hogy a NATO keleti kiterjesztése esetén ez a kdzép-eurdpai regi-
onalis egyiittmiikédés kiterjedhetne a Baltikumra, a bizanci kulturhatas
ellenére Romanidra, Moldaviara, Kis-Jugoszlaviara és Ukrajnara is.

Az itt felsorolt orszagok nemzetiségi és vallasi és ezen keresztiil kul-
turalis Gsszetétele is kevert. Ezen kivill helyzetiiknél fogva két labon,
egy kozép-europain és egy kelet-eurdpain allnak. fgy minden vonatko-
zasban kozvetiteni tudnanak Ko6zép- és Kelet-Eurdpa kozott, ugyanak-
kor tompulhatna az orosz nagyhatalmi nyomas is iranyukban. Torté-
nelmileg ismert, hogy az orosz nagyhatalmi politika mennyire hatranyos
volt a Baltikumra, Ukrajnara, amelyek gazdasagi javait mind a cari,
mint a szovjet uralom alatt Oroszorszag teljesen kisajatitotta. Romani-
atol kozvetlen érdekszférajahoz csatolta Romania moldaviai részét, Ju-
goszlavia pedig a tobbi kézép-eurdpai orszagokhoz hasonlé szovjet ha-
talmi befolyast Tito iigyes politikaja altal keriilte el. Egy ilyen kdlcsénos
és kozos érdekeltségen alapulo integracid megfelelo tekintélyt tud kol-
csondzni a benne szerepld allamoknak, mind a FAK orszagai, mind pe-
dig az EU felé. Igy sokkal kisebb Kozép-Eurépa allamainak és nemze-
teinek gazdasagi és politikai kijatszasara az esély, mint ha azokat bar-
melyik oldal ket megosztani és egymassal szembe allitani tudja.”!

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a kozép-curdpai orszagok -
beleértve Magyarorszagot is - ne torekedjenck az EU rendes tagjava
valni. Az volna az idealis, ha erre az altalam kitagitott korbe tartozo itt
érintett allamok felvételére egyiitt keriilne sor, de csak akkor, ha egy
ilyen kozép-eurdpai egyiittmiikodés kozottik létre jonne, vagyis az
egymassal egyiittmiikddd kézép-eurdpai allamokat érintené a kdzos tag-
felvétel.

Ezzel visszaérkeztiink a kiindulé gondolathoz, vagyis ahhoz, hogy az
EU-n beliil t6bb gazdasagi és politikai egyiittmiikodés lenne kivanatos.
A tagan értelmezett kozép-eurdpai allamokat atfogo egy keleti, a nyu-
gat-europaiakat és a skandinav allamokat is atfogd egy nyugati és eset-
leg a dél-eurépai orszagok kéziil ide sorolva Spanyolorszagot, Portuga-
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liat, valamint Gorégorszagot, és netan tavlatilag még Albaniat is, egy
déli régio alakulhatna ki az EU-n beliil. Ugyanakkor el tudok képzelni
az EU keretei kozott egy olyan csoportosulast is, ahol az EU jelenlegi
tagorszagai egy frankofon-latin és egy german, tovabba egy skandinav-
angolszasz vagy german-skandinav, vagy german-angolszasz kozele-
désben kooperalnanak szorosabban egymassal. Ily médon az EU szer-
vezete alulrél épitkezve teljesedhetne ki. Az egyes tagallamok helyi te-
rilleti és nemzetiségi, valamint esetleg tarfomanyi énkormanyzatokbol
épiilnének fel, mig az egyes tagallamok az EU-n beliil az el6bb targyalt
régiokba tomorilnének és e régiok egyiittese képezné az EU-t. Ily mo-
don lehetne megreformalni az EU-nak most mar a miikddését torzitd
tilcentralizalt és tulbiirokratizalt szervezetét.

Befejezésképpen, az EU tagjava valas és a kozép-eurdpai integracio
Magyarorszagot érinté problémait vizsgalva az elsé az, hogy Magyar-
orszig a gazdasagi fejlédés tekintetében Csehorszagtol, Szlovéniatol és
Lengyelorszagtél nagyobb, Szlovakiatél kisebb mértékben maradt le.
Ebbe belejatszik 4z is, hogy ezek az orszagok a privatizacié és a kar-
potlas soran nem verték szét ugy az agrarstrukturat, mint amelynek fo-
lyamata Magyarorszagon 1990-ben beindult. Sokkal nagyobb mérték-
ben és sikeresen alkalmaztak ezek az orszagok - kiilénosen Csehorszag,
Szlovakia és Szlovénia a munkavallalok részére torténd privatizaciot,
amiben szerintem kozrejatszottak szlovén részrél az Edvard Kardjel-i,”
cseh és szlovak részrol az Ota Sik-i* munkis onigazgatasi hagyoma-
nyok, melyhez hasonlok Franciaorszagban ma is jol bevaltak olyan
iizemekben, amelyeket nem kelld rentabilitds miatt a t6ke bezami, az
iizemi személyzet az allamtél-6nkormanyzattél allami tamogatast kapott
hosszulejarati hitellel megvasarolt.** Emellett Csehorszagban és Szlo-
vakiaban a karpotlas soran tizemekre is kiterjedéen is volt visszajutta-
tas, azaz reprivatizacio. fgy ugyanaz a volt tulajdonos csalad viszi to-
vabb az iizemet, amelyé az valamikor volt. A hozzaértésre tehéat na-
gyobb a garancia, mig Magyarorszagon a privatizacid soran igen sok
gazdasagi kalandor is miik6d6 tékéhez jutott, amit elherdalt. Ezen kiviil
Lengyelorszag merte kérni és sikeresen el tudta émi allamadossagainak
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jelentds elengedését. Ezt Magyarorszag elmulasztotta. Jéilehet, Ma-
gyarorszag a kiilfoldi maganbankoktol tortént hitelfelvétel miatt nehe-
zebb helyzetben volt, a magyar-osztrak hatarnak az NDK-menekiiltek
eléit 1989 6szén tortént megnyitasaval a német jraegyesiilés hozzaalla-
saként Németorszag nem ismervén azt, hogy milyen koltségkihatasu
szanalando terhet vett az NDK becsatolasaval magara, valdsziniileg
hajlando lett volna kozremiitkodni adossagterheink enyhitésében.”

A még nem is az addssag, hanem csak a nagy Osszegii kamatfizetés
mellett a gazdasag élénkitésére alig van mod. Nem véletleniil javasolta
az 1930-as évek gazdasagi valsaga idején Vargha Istvan, az akkori id6k
jeles magyar kozgazdasza a kélcsontorlesztés atmeneti felfiiggesztését
és az esedékes részletek 6sszegét a visszafizetés helyett gazdasagélén-
kit3 célzattal a gazdasagba visszajuttatni.*® Hasonl6 lépéseket javasol a
mai helyzetben Kopatsy Sandor és Gidai Erzsébet.”” A liberalis kozgaz-
daszok - éliikkén Tardos Martonnal és Bauer Tamassal - ezt mindig is
nagyon veszélyes 1épésnek tartottak, mert egy ilyen lépés kénnyen az or-
szag teljes gazdasagi elszigeteléséhez vezethet.® Nem vagyok szak-
mamnal fogva elbiralni hivatott, hogy egy ilyen lépés milyen veszélyek-
kel jarhat. Viszont a vartnal joval kedvez6bbé valt privatizacids bevéte-
lek tilnyomé részét adossag-eldtorlesztésre, nem pedig gazdasagélénki-
tésre forditani, nem tartom szerencsésnek gazdasagpolitikai l1épésnek.
Ezért szamomra szimpatikusabb az élénkités mellett érvelé Suchmann
Tamas privatizacios miniszter allaspontja, mint Bokros Lajos pénziigy-
miniszteré, aki a privatizacids bevétel teljes Osszegét adossagszolgalat
teljesitésére kivanta volna forditani.® Ebbél a szempontbol mégiscsak
szerencsésnek kényvelhetd el az a kormanykompromisszum, mely sze-
rint a torlesztésbdl szarmazd kamatcsékkenés teljes dsszegében gazda-
sagélénkitésre lesz fordithato *

Ennek a kérdésnek igen erds népességpolitikai kihatésai is vannak.
Jobbagyi Gabor mutat ra ,, Az élet joga” c. kényvében,” hogy milyen
karosan érinti a magyarorszagi sziiletések szamat a vilagon egyediilallo-
an ennyire liberalis ,, Magzatvédelmi Torvény”. A sziiletések szamanak
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dramai lecsokkenésébdl szarmazé problémakat - ide értve a tarsadalom-
biztositasi rendszeriink 6sszeomlasat is - komoly hangfelvétellel ele-
mezte a Kozgazdasagi Szemle 100 éves jubileumi konferenciajan el-
hangzott egyik eléadasan is.** Tarsadalombiztositasi jogunknak a gaz-
dasagi stabilizacios (Bokros) csomaggal tortént tovabbi szigoritasa var-
hatéan és érthetden a népszaporulat még rohamosabb csckkenéséhez
vezet. Ez konnyen egy vissza nem fordithatod folyamatot idézhet elé. Ez
egy gazdasagi, politikai és tarsadalmi 6sszeomlast kivaltva felidézheti a
nemzethalal vizidjat és ez esetben a magyarsag szempontjabdl legalabb
is, veszend6be megy mindaz, amirdl a fentickben szé esett.
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