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Az amortizacio és az értékcsokkenési leiras prob-
Iémai a magyar gazdasagban 1950-1974 kozott

Az 1j technika mindenekel6tt a munkaeszkdzok modernizalasa és
korszerisitése utjan segiti el6 a termelés modernizalasat. Az 01j technika
megjelenése hatdssal van a termelési tényezok mas elemeire is: pl. a
munkatargyakra, a termelésben dolgozé emberekre, a termelés techni-
kajara.

Az alloeszkozok egyik legfontosabb jellemz6jét naturalis tartalmuk
adja meg: az alloeszkdzok olyan munkaeszkozok, amelyek az druterme-
1és viszonyai kozott keriilnek hasznalatba €s értekiiket sajatos modon
adjak at az 01j termékeknek.

A magyar gazdasag rendszervaltas el6tti fejlédési tapasztalatai — saj-
nos hatranyos kovetkezményei is — megerdsitik annak a tételnek helyes-
ségét, hogy az alloeszkdzok meghatarozo szerepet jatszanak a gazda-
sagi életben. Az alldeszkdzok ndvekedése pedig mind mennyiségileg,
mind mindségileg fontos tényezéje — vagy fontos tényezdje lehetett
volna — a termelés volumenének és a munkatermelékenység emelke-
désének.

A magyar gazdasag termeld alloeszkozeinek értéke 1959-t61 1967-ig
62,3%-kal, ezen beliil az épitéiparban 188,5%-kal, az iparban 90,0%-
kal, a mezdgazdasagban pedig 62,8%-kal novekedett. 1965-ben az ipar
alldeszkozeinek 34%-a, a gépi alloeszkozoknek pedig 37%-a 5 éves,
vagy annal fiatalabb volt.

Az alloeszk6zok gazdasagi szerepe jellemzoéen akkor tlnik ki, ha
megvizsgaljuk, hogy milyen szerepet jatszanak a termelés novekedésé-
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ben. 1950 és 1965 kozott az ipari termelés atlagosan 8,9%-kal nove-
kedett, az alloeszkdzok volumenének ndvekedése fedezte is a néveke-
dés 97%-at és csak 3%-ban jatszott ebben szerepet az alloeszkdzok
egységére jutd termelésndvekedés. Voltak olyan idészakok, amikor az
alloeszkozok egységére jutd termelés-ndvekedés stagnalt vagy csok-
kent: 1956-60 kozott 0%-os volt, 1961-65 kozott pedig -18% (ebben az
idészakban a termelés novekedését csaknem teljes mértékben az allo-
eszk6zok volumenének novekedése ttjan lehetett biztositani).

1956-60 kozott 100%, 1961-65 kozott 118% alldoeszkoz-ndvekedés
biztositotta a termelés ndvekedését.

Ha ugyanezt a problémat a munkaeré oldalardl vizsgaljuk, azt latjuk,
hogy 1956 ¢és 1965 kozott az egy foglalkoztatottra jutd termelés no-
vekedése csak 47%-ban fedezte a termelés ndvekedését, 53%-ban pedig
a létszam novekedése utjan lehetett biztositani a gazdasagi ndvekedést.
Ez arra utal, hogy a munkatermelékenység novekedése, s bizonyos
mértékig ennek masik oldala az alléeszkdz hatékony kihasznalasa nem
alakult kedvezden, sot, kifejezetten kedvezétlen volt.

A magyar mezOgazdasag esetében hasonld kovetkeztetésre jutha-
tunk. A mezdgazdasag termelése 1950 és 1965 kozott 57%-kal emelke-
dett — 1974-es arakon —, a mezdgazdasagi beruhazasok majdnem 7-sze-
resére, a felujitasok pedig tobb mint 14-szeresére novekedtek. A mez6-
gazdasagi alldalapok az Osszes termeld alloeszkozok 1/5-ét tették ki,
1965-ben meghaladtak a 100 milliard forintot. Ezeknek az alloeszkd-
z0knek a 60%-at 1959 és 1969 kozott fektették be. Ez lehetévé tette,
hogy kiépiiljon Magyarorszag gazdasagdban a mezdgazdasagi termelés
anyagi- technikai bazisanak alapja. Kiilondsen szembet{ind, hogy mind
az egy mezOgazdasagi keresdre jutd bruttd termelési érték, mind az egy
keresdre juté halmozatlan termelési érték gyorsabban ndvekedett, mint
az egy ipari foglalkoztatottra juté termelés.
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Az amortizdcio kétféle értelmezése

Az amortizacio egy éven til hasznalatos targyi vagy immaterialis
(roviden: az alloeszkdzok) esetében a tényleges fizikai kopas (miikodé-
si, hasznalati érték csokkenése), valamint a kiilsé gazdasagi ¢s a tarsa-
dalmi okok miatti gazdasagi avulds megjeldlésére szolgal. RGvidebben
az amortizacio a tokefogyasztas (a tOkefogyas, a vagyon-clhasznalodas)
mérdszama az alléeszkdzok vonatkozasaban.

A gazdasagi avulas (,,az erkolesi kopas”) olyan negativ kiilsé gaz-
dasagi és tarsadalmi hatasok kovetkezménye, amely miatt csokken az
adott eszkozre a felhasznalasi igény, illetve altalaban is negativan val-
tozik meg a piaci kdrnyezet (amely mogott gyakran a tarsadalmi kor-
nyezet megvaltozasa all).

Az amortizacios vagy az értékcsokkenési leiras (mint szamviteli té-
tel) az objektiv amortizacios (értékcsokkenési) folyamat szamviteli tiik-
rozésére szolgal. Az éves leiras célja az éves tokefogyasztas szamviteli
megjelenitése és ezen beliil a tokefogyasztas nélkiili nettd eredmények
kiszamitasanak a lehetové tétele.

Az amortizacid €s az amortizacids leiras kifejezés egymassal helyet-
tesithetdk, ha az amortizacios leirds pontosan hatdrozza meg az allo-
eszkozok tényleges értékcsokkenését (a téke objektiv fogyasat az allo-
eszk6zok vonatkozdsdban). Sajnos, az amortizacids leirds kifejezést
gyakran roviditik le (a leiras sz6 elhagyasaval) akkor is, ha a leirds nem
elég pontosan tiikrozi egy alloeszkoz értékének a tényleges csokkené-
sét.”/1/

Az élléalapok novekedéséhez képest a vizsgalt iddszakban 1ényege-
sen gyorsabban emelkedett az értékcsokkenési leiras. 1960-65 kozott az
Osszes alloalapok 28%-kal, a termeldalapok 37%-kal novekedtek. Az
értékcsokkenési leiras 42,5%-kal, az 1000 Ft bruttd termelési értékre
jutd amortizacié ugyanakkor 44,3 Ft-rol 48,9 Ft-ra emelkedett és igy az
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értékcsokkenés aranya a tarsadalmi Ossztermékben 5,5%-r6l 6,2%-ra
nott.

Ezek a tények arra utalnak, hogy az alloeszk6zok kopasanak, hasz-
nalati idejének, potlasanak vizsgalata és ebbe az irdnyba tett gazdasag-
politikai intézkedések jelentés hatast gyakoroltak a magyar gazdasag
egész fejlodésére.

Az alloeszkozok anyagi (fizikai) elhasznalédasanak megfelel6en
megy végbe a fizikai kopas. Az anyagi elhasznalodas természetesen sok
tényezo6tol fiigg: az alloeszkoz anyaganak mindségétol és konstrukcios
sajatossagatol, mikodésiik koriilményeitdl és a természeti a tényezok-
tol, az alloeszkdzok miikddtetésének intenzitasatol stb. Az anyagi (fizi-
kai) elhasznalddast vizsgalva megallapithato, hogy az anyagi (fizikai)
elhasznalodas nem egyenletesen, nem linedrisan megy végbe, ezért a
fizikai kopas nem linearisan torténik. A kozgazdasagtudomany a
vizsgalt idészakban azzal a feltételezéssel élt, hogy ez a folyamat egyen-
letes és igy a fizikai kopas is linearis.

Magyarorszagon az alléeszkozok élettartamat miiszaki, gazdasagi,
statisztikai adatokon alapuld becslések alapjan szamitottak ki.

Ténylegesen azonban az alldeszk6zok nemcsak az anyagi (fizikai)
elhasznalodas és ennek megfelelden a fizikai kopas folyamatanak van-
nak kitéve, hanem végbemegy az alloeszkozok avulésa, az erkodlcesi ko-
pas is. Az akkori ,,szocialista” orszagokban hosszas vita zajlott az er-
kolesi kopasrol. A kozgazdaszok arra az alldspontra jutottak, hogy a
»szocialista” orszagokban is végbe megy az alloeszkdzok elavulasa és
igy az alloeszkozok erkdlesi kopasa. Ennek gyakorlati kovetkezményeit
azonban nem tudtdk teljesen levonni. Az ideologiai és politikai toltetii
vitaktol fliggetleniil — természetesen — az erkdlesi kopas egytttal stilyos
gazdasagi veszteséget okozott.
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A veszteségek nagysagat az alabbi 0sszefliggéssel probaltak megha-
tarozni:

H=S+P+R
Ahol H = az erkolcsi kopas okozta veszteseg,

S = a fizikai kopas eldtti kiselejtezés miatt keletkezo
veszteség,

P = a munkatermelékenység ndvekedése miatt keletke-
70 veszteség,

R = az elavult munkaeszkdzok hasznalata révén az at-
lagosabbnal alacsonyabb 6nkoltség miatt jelentke-
70 veszteség.

A korabeli kdzgazdasagtudomanyi felfogas szerint a veszteség csok-
kenthetd kiilonboz6 miszaki, miszaki-gazdasagi intézkedésekkel, de
csokkenthetd kozgazdasagi eszkdzokkel is: ilyen kozgazdasagi eszkoz-
nek tekintették a megfeleld amortizacios politikat, eszkozlekotési ja-
rulék politikat, a hossztlejarath hitelpolitikat is.

A szoban forgd iddszakban vizsgdlva a magyar gazdasag alldesz-
koz-allomanyat megallapithatd, hogy korszerliség szempontjabol ko-
rantsem volt kielégit. Az 1961-ben hatalyban 1évé leirasi kulcsok alap-
jan az alldéeszkozok hasznalati ideje 24 év volt, de az allami mezdgaz-
dasagban 42, az élelmiszeriparban pedig a 48 évet is elérte. £z az dlla-
pot 1964-re sem javult, sot romlott, mert az alloeszkozok leirasi idejét
atlagosan 31 évre emelték. Ha az allami ipar alléeszkozeinek korabeli
korszerliségét vizsgaljuk, azt lathatjuk, hogy 10 évnél idésebb volt az
alloeszk6zok 37%-a. Ha pedig azt is figyelembe vesszik, hogy a
szambavétel nem egységes arakon tortént, akkor ez meghaladja a 40%-
ot is. Hasonlé eredményre vezet az is, ha a kiselejtezéseket vizsgaljuk.
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Egyértelmiien megallapithato, hogy a magyar gazdasdg dlloeszkoz-
allomanya mar akkor gyors korszertisitésre szorult volna.

Mint mar fentebb utaltunk ra, az alldeszk6zok fizikai élettartamat
sok tényezO hatarozza meg. Gyakorlatilag azonban az alloeszkdzok
nem {lizemelhetnek teljes fizikai elhasznalodasukig. Kiselejtezésiikre -az
erkdlesi kopas miatt-mar a fizikai elhasznalodas elott kellett volna,
hogy sor keriiljon. Az alloeszk6zok optimalis mikddési idejét kellett
volna gazdasagi és fejlesztési szempontok alapjan megallapitani. Az al-
l6eszkdz hasznalati idOtartama azt az id6tartamot jelenti, amikor az al-
loeszkdz hasznédlata miiszakilag lehetetlenné, gazdasagilag pedig
ésszerltlenné valik. Magyarorszagon altalaban azt fogadtak el alapul,
hogy ha az alloeszkoz felujitasi koltsége eléri a 40%-ot, akkor célszerti
kiselejtezni. A4 gazdasagos miikodeési idé meghatarozasara az egyik, ak-
koriban elfogadott dllaspont az volt, hogy az adott évi amortizacio, az
alloeszkoz évi iizemeltetési koltsége, az évi termelési koltség figyelembe
vétele a legkedvezobb modszer az optimalis hasznalati idé megha-
tdarozasara.

Az alloeszk6zok optimalis élettartamanak meghatarozéasa lehetdvé
tette illetve teszi bizonyos amortizacios normak megallapitasat. Itt a
hasznalati id6n tal figyelembe kellett volna venni az alléeszkdzok brut-
to értékét, aminek meghatdrozdsa azonban nem egyszerti, mint ahogyan
a felyjitasi koltségeké sem mindig egyértelmil. Egyrészt az alloesz-
kozok arszinvonala és araranya is valtozik, masrészt nem elégséges
csak a befektetett Osszeg egyszerii megtéritése, hiszen a befektetés
Osszegénél magasabb értéket kell az amortizacionak visszatériteni. Az
arszinvonal valtozas miatt keletkez6 problémat ugy probaltak megolda-
ni, hogy a varhato arindexvaltozassal szoroztdk az alldeszkoz beszer-
z¢€si értékét.

Masodik problematikus tényezd, hogy a befektetésnél nagyobb
Osszeget kell az amortizacionak visszatériteni, ami tobb mddon lett vol-
na megoldhato6: vagy a kamattényezdvel diszkontaljak az alloeszkoz ér-
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tékét, vagy eszkozlekotési jarulék fizetésére kotelezik a vallalatokat. A
»szocialista” orszagok az utobbi utat jartak, mert a korabeli allaspont
szerint igy a tarsadalmi tiszta jovedelem jobban elkiiloniil, valamint a
vallalatokra nagyobb 0sztonz6 hatast gyakorol az alldéeszkozokkel valo
takarékossag érdekében.

A felujitasi koltségeknél ugyancsak figyelembe kellett volna venni a
felujitasi koltségek ndovekedését, illetve arvaltozasat is.

1968. januar 1-én, Magyarorszagon 1j amortizacids normakat vezet-
tek be, amelyek magasabbak voltak, mint a régi normak. A kormany 0j
intézkedése megsziintette az amortizacios normak feltjitasi hanyadat, a
tényleges felujitast alloeszkoz fenntartasi koltségként kellett elsza-
molni. Az 0j rendelkezés is fenntartotta azonban a linearis leirasi mo-
dot. Az 0j amortizacidos normakat Iényegesen jobban differencialta a
miszakok szama ¢s az alloeszk6zok fajtaja. Az amortizaciot az 1968-as
rendelkezés szerint teljesen a vallalatok hasznaltak fel, viszont az allo-
eszkozok allapotaért is a vallalatoknak kellett viselni a feleldsséget. Az
uj rendelkezés is fenntartotta azonban a nullan tuli leirast.

Az 1964. december 31-i adatok alapjan végzett szamitasok szerint
az amortizacid évi 0sszege 10,3 milliard forintrél 15,8 milliard forintra
emelkedett. Az ij amortizacids normak azonban nem voltak alkalmasak
arra, hogy az erkolcsi kopas okozta veszteségeket is jelentésen mér-
tékben csokkentsék.

Az 1968. janudr 1-én életbe lépett 0j gazdasagiranyitas rendszerben,
az alléalapokkal vald gazdalkodas szempontjabol, az alabbi harom té-
nyezonek volt jelentds szerepe:

— megnovekedett a vallalati tevékenységben a nyereség szerepe;

— megnovekedett a vallalatok onallosdga a nemzetgazdasagi
terv keretein belill;
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— jelentdsen béviiltek a vallalatok forrasai az alloeszkdzok bo-
vitésére, illetve fenntartasara.

A megnodvekedett vallalati 6nallosag koriilményei kozott a nyereség
¢s az amortizacid szorosabb Osszefiiggésbe keriilt a hatékony alloesz-
koz-gazdalkodassal is. Ezek a tényezok egyidejlleg sziikségessé tették,
hogy az allam megfeleld, komplex amortizacios politikat alakitson ki.
Az amortizacids politika a gazdasagpolitika részévé kellett, hogy val-
jon, amely 1ényegében magaban foglalta az alldeszkdzok meghjitasanak
céljat, a modernizalasra valo torekvést, azokat a kozponti intézkedé-
seket, amelyek e célok megvalositasat szolgaltak gazdasagi eszkozok,
akkoriban tgynevezett “gazdasagi szabdlyozok” Gtjan.

Ennek megfeleléen az amortizacios politikanak-egyebek kozott-
magaban kellett volna foglalnia a kovetkez6 feladatokat:

. Dbiztositsa a befektetett eszk6zok megtériilését;

« tobbé-kevésbé tiikkrozze a fizikai elhasznalodast és ily modon a fizi-
kai kopast;

. segitse és 0sztondzze a technika fejlodését,
. eldsegitse az erkolcesi kopas okozta veszteség csokkenését;
« biztositsa az alloeszkozok feltjitasat;

. végilil az amortizaciés politika részévé kellett volna vélnia a leirasi
moédok differencialt megvalasztdsanak és az amortizdcidos normak
meghatarozasanak is.

Az allami felujitasi politika utvesztoi

Az alloeszkozok, foként a gépi alloeszkdzok intenzivebb igénybevé-
tele fokozottan koveteli meg a felgjitasok elvégzését és gazdasdgossa
tételét. Hazankban az un. ,,szocialista” iparositas els¢ id6szakaban, a
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tervutasitasos gazdasagiranyitasi rendszerben nem forditottak elég
anyagi erdt a felujitasok elvégzésére abbdl a meggondolasbol, hogy ily
modon lehetéleg nagyobb Osszegek alljanak rendelkezésre a beruhaza-
sokra. 1955 utan emelkedett meg a feltjitasra forditott 6sszegek nagy-
saga. Ekkor viszont az allam mar 25-30% dotacioval tamogatta a feltji-
tasokat. 1959. januar 1-ével megemelték a felujitasi kulcsokat 2,77%-
rol 3,9%-ra.

Tény, hogy a feltjitasi kulcsok és a feltjitasok rendezése utan jelen-
tosen javult a felujitasi tevékenység. A felujitasi alap 9,7 milliard fo-
rintrol 12,3 milliard forintra novekedett, s6t 12,3 milliard forint feluji-
tasbol 2,5 milliardot beruhazasra forditottak. Emellett az egy gépre jutd
felujitasi koltség is 22,7%-kal nott. A felijitdsi munka mindségét €és
mennyiségét azonban nagyban befolyasolta, hogy a felujitasi tevékeny-
ség alapvetden kisipari jellegli maradt.

A felujitasoknal altalaban a kovetkezd problémak mertiltek fel, ame-
lyeket el6zetesen pontosan tisztazni kellett volna:

« milyen tényezOk hatdrozzak meg a feltjitas gazdasagi célszeriségét;

« miért keletkezik normalis felujitas mellett allanddan felujitasi pénz-
bdség a vallalatoknal;

. milegyen a specifikus szerepe a feltjjitasokban a kdzponti gazdasag-
iranyitasnak és a vallalatoknak.

A felujitas gazdasagi célszerlisége is természetesen sok tényezdtol
fligg. Magyarorszagon altalanos elvként fogadtak el, hogy az alloesz-
koz bruttd értékének 40%-at meghalado felujitasi koltség esetén nem
célszerti a felyjitast elvégezni (nyilvanvaldan lefelé és felfelé is egyes
esetekben jelentds eltérés lehetett.) Ez azonban csak becslés volt, ame-
lyet tobbé-kevésbé szubjektiv modon hataroztak meg. Objektiv alapon
akkor lehetett volna eldonteni a felujitas gazdasagossagat, ha a koltsé-
geket és a hozamot Osszevetették volna. Azaz, az alloeszkdz kicserélése
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akkor lehetett volna gazdasagos, ha az 10j alloeszkoz segitségével ter-
melt tdrsadalmi tiszta jovedelem nagyobb, mint a feltjitott alloeszkdzok
hasznalata esetében.

Hasonl6 6sszehasonlitast végezhetiink az tizemeltetési koltségek ol-
dalardl is. Igy racionalisan el lehetett volna donteni, hogy egyes esetek-
ben, a gazdasagi célszerliségtol fiiggden, beruhdzasokat kell-e végezni a
felujitasi alapbol a feltjitasok helyett.

A felujitasi koltség teljesen nyilvanvaloan az alléeszkdz elhasznald-
dasaval emelkedik, a felujitasi kulcsot viszont az atlagos, vagy annal
némileg magasabb koltségek alapjan szamitjak ki. A véllalatoknal f616s
pénzeszkdzok keletkezéséhez vezetett a felyjitasi ciklusok kiillonbozo-
sége is. Ennek a helyzetnek a kiegyensulyozasa és korrigalasa a koz-
ponti gazdasagiranyitast idér6l-idore jelentésen megterhelte.

Sulyos problémaként jelentkezett mindemellett a makrogazdasagi és
a vallalati szintli intézkedések illetve kompetenciak valamint a felelds-
ség elhatarolasa is.

Nemzetgazdasagi szinten a kozponti gazdasagirdnyitas részérdl csak
az alloeszkdzok Osszességére vonatkozo dontések sziilethettek. Tekin-
tettel arra, hogy az amortizaci6, a felfjitasi alapok felhasznalasaval
eleve meghatarozott volt, ennek a forrasnak a konkrét felhasznaldsat a
konkrét vallalati dontések korébe kellett utalni.

Ezeknek a korilményeknek a mérlegelése alapjan sziintette meg a
kormany 1966. januar 1-ével az amortizacio feltjitasi hanyadat. A fel-
ujitast ezzel kozvetleniil vallalati iizemi koltségként kellett elszamolni.
Az els6 évek tapasztalata pozitiv volt ugyan, de a kés6bbi években fel-
tétlentil figyelemmel kellett volna kisérni a feltjitasok és az alloeszko-
z0k allapotanak alakuldsat, hogy a rendelkezés negativ hatdsai ellen
idében intézkedést lehessen tenni.

93



Lakatos Gyula

A leirasi technikak alkalmazdsanak egyoldalusaga
A linearis leirds

Az amortizacids politika részét képezi a leirasi modok meghataroza-
sa. Ennek harom alapveté modjat ismerjiik: a linedris, a degressziv ¢s a
progressziv leirast.

A linearis leiras az alldeszkdzok egyenletes leirasat jelenti. Ebben az
esetben a leiras 0sszege évrél-évre valtozatlan, amennyiben az alldesz-
kozok bruttd értéke is valtozatlan. Az alloeszkozok nettd értéke évrol-
évre egyenletesen csokken, és a felhalmozott amortizacid évrol-évre
egyenletesen novekszik. Ha kiilonb6zo életkort alldeszkdzoket vizsga-
lunk meg, és az alloeszkoz-allomany évrdl-évre boviil, akkor az amor-
tizacid valtozasat, az alloeszkozok életkoranak valtozasat is befolya-
solja. A linearis leiras viszonylag egyszer(ivé teszi az amortizacios le-
irast abban az értelemben, hogy a tervezés €s a pénziigyi ellendrzés
egyszerlbb, az onkoltségben is azonos nagysagot képvisel.

A linearis leirds viszont onmagaban nem gyakorolt 0sztonzd hatast a
vallalatok gazdasagi tevékenységére, tehat ebben az értelemben a mi-
szaki-technikai fejlédés szempontjabol inkabb passziv hatasa volt. Az
amortizacio linedris technikaja egyetlen funkciot juttatott érvényre, ne-
vezetesen azt, hogy a befektetett eszkdzok értékét megtéritse. Az amor-
tizacionak ez a miiszaki-technikai fejlesztés szempontjabol passziv
szerepe mindaddig tart, mig a linearis leiras folytatodik. Ha az al-
loeszkozoket mar leirtdk, de ezek még mikdddképesek és mitkodtették
is a termelésben, ez a leirasi mod a régi technika konzervalodasanak
tendenciajat hozta létre.

Amikor a véllalatok célja a termelés volumenének novelése volt, ak-
kor arra torekedtek, hogy az amortizaciobdl 1) alldeszkozt allitsanak
lizembe, de egyidejlileg a régieket is miikodtessék. Ebben az esetben az
amortizacio a vallalatoknal a bévités , titkos” forrasava valhatott,
ugyanakkor konzervaltak a régi technikat is.
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A linearis leiras nem volt tehat alkalmas arra — még akkor sem, ha
az amortizacios normakat megemelték —, hogy kelléen szamoljon az er-
kolcsi kopassal és kikényszeritse az 0j technika bevezetését, kivédje az
erkdlesi kopas okozta veszteségeket. A linearis leirast altalaban a ter-
melés extenziv bdvitése és sziikds anyagi er6forrasok esetén lett volna
célszerli tudatosan alkalmazni. Alkalmazasa indokolt lehetett volna
még az alldeszkdzok passziv részénél, vagy olyan teriileteken, ahol nem
volt jellemz0 a gyors technikai fejlodés.

A degressziv leiras, az ugynevezett gyorsitott leiras, amelyet csokke-
né mértani vagy szamtani sorral valositanak meg. Ebben az esetben az
amortizacid 0sszege évrol-évre csokken, (ha az alld eszkdzok bruttd ér-
téke valtozatlan), az alléeszkozok nettd értéke ugyancsak évrol-évre
nem egyenletesen csokken, a felhalmozott amortizacié pedig ugyan-
ilyen mértékben nem egyenletesen ndvekszik.

A mértani sor szerinti degressziv leiras esetén az alloeszk6zok értéke
nem irodik le teljesen. Figyelemre mélto eredményre vezet, ha folyamatos
bovités esetén vizsgaljuk meg €s hasonlitjuk Gssze a degressziv illetve a
linearis leirast. A degressziv leiras a linedris leirassal szemben gyorsabb
titemben kényszeritheti ndvekedésre az alldeszkdzok bruttd és nettd érté-
két. Ugyanakkor gyorsiitemii korszertisitésre €s modernizalasra 6sztondz-
hette volna a vallalatokat. A degressziv leiras szamol az alloeszkozok
erkolcsi kopasaval, az alloeszkozok értékének jelentds részét pedig leirja,
mieldtt az erkdlesi kopas jelentds veszteséget okozna. Igy a befektetett
eszkdzok megtériilését gyorsitja, sét potlolagosan (id6 eldtt képzodott)
beruhazasi alapot hozhatott volna létre a vallalatok szamara.

A beruhazasi alapok ndvekedése jelentds keresletet tamaszthat a beru-
hazasi javakra. a vallalat szdmara a beruhazasokat, a feltételek. Ennek
0sztonzo hatdasa azonban csak akkor érvényesiilhetett volna, ha a vallalat
a potlasi alappal az énallo elszamolas keretein beliil szabadon ren-
delkezik, ha a vallalat dsztonzése a nyereséghez kétott, és ha ezt a nye-
reséget progressziven megadoztatjak.
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Ezek a korlilmények a vallalatokat allandd modernizalasra és
alldalapjuk kisebb mérvii bovitésre kényszerithették volna. Végsd soron
az amortizacioban a tarsadalmi tiszta jovedelem egy része realizalodott,
amit a vallalatok a makrogazdasagi terv altal kortilhatarolt keretekben
hasznalhattak volna fel.

A degressziv leiras esetén észrevehetden elvalik egymastol az amor-
tizacid ¢és az értekesokkenés. Ez a folyamat a linedris leirasnal is ta-
pasztalhato ugyan, amikor sem a tényleges fizikai elhasznalodas, sem
az elavulas nem linearisan megy végbe. Kiilondsen igy van ez akkor, ha
az draranyok nem felelnek meg az értékaranyoknak.

A degressziv leiras esetén az amortizacid dsszege altalaban az érték
csokkenésének Osszege koriil ingadozik. A gazdasagi életben olyan
erék is mitkodnek, amelyek a két tényezd kolcsonds megfelelésének
trendjét hozzédk létre. A kiegyenlitédés terhei a linearis leirds esetén
tobbnyire a nemzetgazdasagra harultak, a degressziv leirds esetén vi-
szont a fedezet az amortizdaciobol adodott volna. A degressziv leiras al-
kalmazasaval a vallalatok torekszenek modernizalasra, az elavult ter-
melési eszkozoknek a termelésbdl torténd kivonasara.

Az amortizacid Osszege viszont évrol-évre valtozod, ami neheziti az
tizleti kalkulacidt, a tervezési munkat. Nem tette volna azonban bizony-
talanna vagy lehetetlenné, mert a kalkulacio és a tervezés rendszerint
atlagok alapjan késziilt, normativakkal dolgozott. igy az arképzés val-
tozé amortizacio esetén is helyesen megvalosithato lehetett volna. A
degressziv leirast azonban sajatossaganak megfelel6en nem lehet altala-
nosan alkalmazni, csak egyes teriileteken, ahol a technikai fejlédés
gyors, vagy alapvetd érdek a gyors technikai fejlédésre valo 6sztonzés.
A degressziv leiras alkalmazasa célszerl lett volna a magyar nemzet-
gazdasagban azokon a gazdasagi teriileteken, ahol a technikai eszk6zok
technikai kopasa gyorsan kdvetkezik be.
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A progressziv leirds

A progressziv leiras jellemzdje, hogy az évi amortizacid Osszege év-
r6l évre emelkedik, az alloeszkozok nettod értéke pedig kezdetben las-
san, majd késdbb gyorsabban csokken, a felhalmozott amortizacio
kezdetben lassabban, késobb gyorsabban novekszik. A progressziv le-
irasnal célszerli az alldéeszk6zok bruttd értékébodl kiindulni. A prog-
ressziv leirasnal (ellentétben a degressziv leirassal) az amortizacios kul-
csok évrdl-évre valtoznak, amit az atlagos mitkodési id6 kiszamitasaval
lehet, illetve kell meghatarozni.

A progressziv leiras technikaja viszonylag nehézkes. Egyik legfon-
tosabb eldnye azonban, hogy alkalmazasakor az alloeszkozok értéke
teljesen leirodik ¢és a leiras ideje kedvezdbben alakul, mint a linearis
technika esetében.

Ha a progressziv leiras alkalmazasat ez egyszerii és a bévitett Gjra-
termelés kortilményei kozott értelmezziik azt tapasztaljuk, hogy az allo-
eszkozok életkora az atlagos koriil alakul, ugyanakkor az alloeszkdzok
gyorsiitemii novekedést is biztositja. Ez azonban nem az amortizacio
utjan finanszirozodik, mint a degressziv leirds soran. A degressziv
leirashoz viszonyitva a gyorsabb alléeszkdz novekedés azért kovetkezik
be, mert az alldeszk6zok rovidebb 1d6 alatt irddnak le, mint a normativ
hasznalati idejiik. Ennek kovetkeztében a fiatalabb alloeszk6zok aranya
is nagyobb. A progressziv leiras esetén a fizikai elhasznalodas elott
megtériil az alloeszkoz értéke. A leirds olyan modon torténik, ahogyan
a legtobb alloeszkoz fizikai elhasznalodasa bekovetkezik. A
progressziv leirds az avultabb alldeszk6zok alkalmazasat — éppen a
progresszivitds miatt — megdragitja. Csak akkor hoz létre podtldlagos
beruhazasi alapot, amikor az alloeszkoz kiselejtezése sziikségessé valik,
tehat nem tamaszt ido el6tti keresletet a beruhazasi javakra. Ha azonban
idében nem selejtezik ki az alléeszkozt, olyan kényszeritd erd
jelentkezik az amortizacid dsszegének gyors emelkedése révén, hogy a
vallalat kénytelen megujitani az alloeszkdzdket, mert masképpen jelen-
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tos veszteséget szenvedhet. A degressziv leirasnal tehat a vallalatnak
nem érdeke az elavult eszkdzoket miikodésben tartani, a progressziv
leiras viszont egyenest kényszeritheti a vallalatokat az elavult alloesz-
kozoknek a termelésbdl torténd kivonasara.

A progressziv leiras az alloeszkozok mitkodésének elején viszont
nem teremt kell6 pénziigyi alapot a megujitasukra, de mitkddésiik ma-
sodik felében megteremtheti a potlas pénziigyi alapjat. Arra kényszerit-
heti a vallalatot, hogy a megujitast évrol-évre idében elvégezze. Kiilo-
nosen jelentdsen 0sztdnzd a progressziv leiras, ha a leiras folytatodik,
amikor mar teljesen leirtak az alloeszkozok értékét. (Nullan tali leiras.)

A progressziv leirast sem lehet azonban altalanosan alkalmazni. Al-
kalmazasa azokon a teriileteken kiilonGsen célszert, ahol altalanos mo-
dernizalasra tér at a vallalat.

Az amortizdcio alkalmazdsa a piacgazdasdagban és a tervutasita-
sos gazdasagi rendszerben

A gazdasag torténetében tulnyomorészt a linedris leirast alkalmaz-
tak. A II. vilaghdboru utan kezdett elterjedni a fejlett tokés orszagokban
a degressziv leirds. Ezekben az orszdgokban a vallalatok 30-40%-a al-
kalmazza illetve alkalmazta ezt a modszert. Az USA-ban lényegében a
koreai habort utan kezdték bevezetni. Napjainkban a monopoliumok és
a nagy vallalatok 2/3 része alkalmazza.

Nyugat-Németorszdgban 1948-ban a pénzreformmal egy idében tet-
ték meg az elsO 1épést a linedris leiras felé, de csak 1954-ben vezették
be a gyorsitott leirast.

Franciaorszagban 1950 o6ta az tigynevezett ,.kiilon” leirast alkalmaz-
tak és 1960-ban tért at a vallalatok egy része a degressziv leirasra. Ang-
lidban is mind a linearis, mind a gyorsitott leirast alkalmazzak. Elterjedt
a degressziv leiras Belgiumban, Hollandiaban, Daniaban, Svajcban és
Japanban is.
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A degressziv leiras alkalmazésa azt is jelenti, hogy ndvekszik az
amortizacio szerepe a beruhazasok forrasteremtésében.

A gyorsitott leirds modszere a modern kapitalizmusban Osszefiigg
mindenekeldtt a gyors technikai fejlédéssel, az alloalapok gyors kiszé-
lesitésével, az erkdlesi kopas meggyorsulasaval. De sszefiigg a mo-
dern tokés termelés gazdasagi viszonyival is, azzal, hogy a mai tokés
gazdasdg monopolviszonyokat hozott Iétre. Ilyen koriilmények kozott a
tokés piacgazdasag egyik szabalyozo eszkéze a gyorsitott leirds mod-
szere.

A tervutasitasos gazdasdgiranyitasban csak a linearis leirast alkal-
maztak. A linedris leirds tobbé-kevésbé megfelelt az allami tulajdonon
alapuld gazdasagi viszonyoknak és a kdzponti tervszer(i iranyitasnak.
Az erfsen centralizalt gazdasagiranyitas és a magyar gazdasag extenziv
fejlesztése esetében a linedris leiras konnyen megvaldsithato és elle-
ndrizhetd volt.

Alkalmazhat6 lett volna-e mas leirdsi modszer a gazdasagi iranyi-
tasban?

Az amortizacio a ,,szocializmusban” is értékviszonyokat fejezett ki.
A nem linearis leirds modszereit is a tervszerli vezetés és az anyagi 0sz-
tonzés szolgalataba lehetett volna allitani. A leirdsi mddszer is tiikroz-
heti azokat a tarsadalmi viszonyokat, amelyeket az amortizacio kifejez.
igy a ,,szocializmusban” a nem linearis leirasnak kettds oka lehetett,
amelyek egyrészt a technikai-gazdasdgi viszonyokban, masrészt a tar-
sadalmi, gazdasagi viszonyokban gyokereznek. A technikai- gazdasagi
viszonyokban rejlé okot abban talaljuk, hogy a ,,szocializmusban” is
hasznalasa lehetdséget teremthetett volna arra, hogy nem linedris leirasi
moédokat is alkalmazzanak. Erre 0sztonozhette volna a gazdasagi ira-
nyitast.
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1./ a nyereség szerepének novekedése a vallalatok életében,
2./ a vallalatok viszonylagos onallosaganak novelése,

3./ és végiil az anyagi 0sztonzés kiterjesztése, hatékony alkalmazasa.
Ezek a tényezdk indokoltak volna — kiilondsen az 1968-ban be-
vezetett 1j gazdasagi mechanizmus utan —, hogy ne csak linearis,
hanem mas nem linearis leirdsi modszereket is alkalmaznak a
gazdasagi iranyitas j koriilményei kozott.

Az amortizdacio és az dalloeszkozok ujratermelése

Az amortizacid jorészt biztositja azt a pénzmennyiséget, amelynek
segitségével meg lehet valositani értékben az alldlapok Gjratermelését.
A folyamat naturalis oldala mindenekel6tt miiszaki-gazdasagi feladat.
Az alloeszkozok teljes naturdlis megujitasa nélkiilozhetetlen feltététele
az Ujratermelésnek. Ezt a folyamatot azonban nem mindig koveti az ér-
ték megljitasanak folyamata, ugyanis az érték és az ar (igy az alldesz-
kozoke is) valtozd. A valtozasnak tobb oka van, de a legfébb oka a
munka termelékenysége és az érték kozott alakul ki, de maganak pénz
csereértékének valtozasa is befolyasolja az alldalapok ujratermelésének
forrasat az amortizacio oldalarol.

Ha az alloeszkdzok ujraeldallitasanak koltsége csokken, akkor az
alloeszk6zok elhasznalodasi idejének végére nem csak az jratermelési
érték tériil meg, hanem tarsadalmi tiszta jovedelem is halmozddik fel
amortizacid formajaban. Ilyen modon az alloeszkdzok meguljitasara és
az Ujratermelési érték megtériilésére is jelentds hatast gyakorol.

Ha a potléas és a felujitas koltségeinek forrasat vizsgaljuk meg, azt
latjuk, hogy amennyiben az amortizaciés normdk helyesek, akkor a fel-
halmozott amortizacié fedezheti a feltjitasok koltségeit. Magyarorsza-
gon, az allami tulajdonon alapulo iparositds elsé idoszakaban azonban
a felujitas o6sszeget nem fedezte a felujitasi hanyad. A hianyt kezdetben
dotacioval finanszirozta az dllam. 1959. januar 1-ével moédositottak a
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felgjitasi kulcsokat. Ezutan jelentésen csokkent az allami tamogatas
Osszege, de jelentdsen ndtt a felujitasi alapbol megvalositott beruhaza-
sok nagysaga is. (1958-at dsszehasonlitva 1962-vel 466%-kal emelke-
dett.) Sét, jelentés maradvanyokat vittek at a vallalatok a felujitasbol a
kovetkezd évekre. Tehat jelentds felujitasi tobblet keletkezett a vallala-
toknal. Mindenekel6tt azért, mert a felujitasi koltségek nem egyenlete-
sen alakultak, ugyanis az alloeszkozok felyjitasi igénye az id6 fliggvé-
nyében altalaban novekszik, viszont a linearisan megallapitott amorti-
zacios norma allando. Ez azt eredményezi, hogy kezdetben a leirasi
kulcsok nagyobb 6sszegeket képeznek a sziikségesnél a felujitas szama-
ra, az alléeszkozok életkoranak masodik felében viszont mar keveseb-
bet. Ugyanakkor az alldeszkdzok volumene allandon ndvekszik, igy
szlikségszeriien tobblet keletkezik a felajitasi alapban. A gyorsan fejlo-
do agazatokban ez a tobblet nagyobb, az elmaradd agazatokban esetleg
hiany is keletkezhet.

A felyjitasi alap tobbletéhez vezethet az a koriilmény is, ha sokféle
ciklusid6 keletkezik, viszont ugyanennyi amortizaciés normat gyakorla-
tilag nehezen lehet meghatarozni.

A leiras az alloeszkozok egész hasznalati ideje alatt torténik, az utol-
so felujitasi és a kiselejtezés kozotti idoszakban is, viszont a kiselejte-
zéskor nem torténik feltjitas. Ezért az itt fellépd felujitasi 6sszeg tobb-
letként jelenik meg. Ez nemcsak arra utal, hogy a vallalatoknal fel-
ujitasi tobblet keletkezik, hanem a pénzeszkozok atcsoportositasa is
szlikségessé valik. Ebbdl adoddan nagy jelentdségre tesz szert a hitele-
z¢ési feltételek biztositasa.

Egyik legfontosabb aktudlis problémanak latszott hazankban az
amortizacio €s arszinvonal Osszefiiggésének vizsgalata, mivel az érték
és arszinvonal a tervutasitdsos gazdasagi rendszerben is eltérhet egy-
mastol. Ha a munkaeszk6zok arszinvonala az érték arszinvonala alatt
van, akkor a felhasznaldé agazatokban az amortizacio is alacsonyabb
lesz, helyes amortizacios normak esetén is. Ennek kovetkezménye,
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hogy az 6nkoltség alacsonyabba valik. Mivel az érték és az ennek meg-
feleld ar egzakt mennyiség, a felhasznalo agazatok tobb tarsadalmi tisz-
ta jovedelmet realizalnak. Ha az arak nem valtoznak, akkor az alloesz-
koz megujitasa esetében ez nem okoz kiilonosebb problémat. Ha a
munka termelékenysége novekszik, akkor ez az alloeszkdzok kopasat
¢és értékiik csokkenését idézheti eld. Mivel ez Gjraeldallitasi értek az
amortizacid szamitasanak kiinduld pontja, altalaban nem halmozodik
fel annyi amortizacios Osszeg, mint az eredeti bruttd érték. Bizonyos
id6 utan viszont felhalmozodik annyi 0sszeg, mint amennyi sziikséges
az alldéeszkdzok megujitasahoz. S6t, amortizacids tobblet is keletkezhet,
amely alkalmas lehet arra, hogy az alloeszkozoket kibovitsek. Tehat a
bovitett Gjratermelés pénziigyi feltétele is kedvezoen alakulhatott volna.

Az ¢l6z6 folyamattal ellentétes, ha a gazdasagban inflacios helyzet
van, vagy a munka termelékenysége csokken Ebben az esetben el6-
adodhat, hogy a fizikai kopas végére nem halmozodik fel elegend6
pénzeszkdz az alloeszkdzok megujitasara, mivel a mar felhalmozott
amortizacids 0sszeg vasarld értéke csokken. A hianyt Ggy lehetett po-
tolni az allami tulajdonon alapuld gazdasag koriilményei kozott, hogy
vagy az amortizacids normakat kellett magasabbra emelni, vagy pedig
az allami koltségvetésbdl kellett a hidnyt finanszirozni.

Az alloeszkdzok ujraértékelésénél az el6zéekhez hasonld folyamat
kovetkezik be. A vallalatoknak végsé soron az volt az érdeke, hogy az
arszinvonal folyamatosan (ne nagymértékben) emelkedjen. Ugyanis az
amortizacio részaranya ennek kovetkeztében csokkent az 6nkdltségben,
ily modon magasabb nyereség volt elérhetd. Az alldeszkozok ujra-
termelésének pénziigyi eszkizeire, az amortizacid nagysagara hatast
gyakorolt az alloeszk6zok novekedése is. Ha ugyanis az alldeszkozok
novekszenek, akkor az évrdl-évre torténd leiras kovetkeztében az uj
alloeszk6zok amortizacidja is tobbletként jelentkezik.
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Az amortizdcio sajatossagai a szovetkezetesitett magyar mezo-
gazdasagban

Ha a mezdgazdasagban vizsgaljuk meg az amortizaciot, mindenek-
el6tt a mezOgazdasagi termelés sajatossagat ¢s ennek hatasait kell ele-
mezni az alloeszkozokre illetve az amortizaciora vonatkozoan.

A mezbgazdasagi termelést alapvetden két koriilmény befolyasolja
donté mértékben. Egyrészt a mezégazdasag sajatos tényezodje a fold, a
termoétalaj, masrészt a mezdgazdasagi termelésben a munka targya, az
¢lo, biologiai anyag. A fold, a termdtalaj nemcsak a munka eszkdze és a
munkatargyra, hanem a munka ,,tere” is a mezogazdasagban.

Maganak a termotalajnak van természetes és kdzgazdasagi termelé-
kenysége, az utobbi a természetes termékenység kihasznalasatol fiigg.
Mivel a termelés foldhoz kotott, a munkaeszkozok ,.kovetik” a foldet.
A tavolsagok viszonylag nagyok, ezért a szallitas és a vontatas noveli a
koltségeket. Magyarorszagon a mitvelhetd foldteriilet mar nem bovithe-
to, ezért a termelés csak az intenzivebb termelés tjan volt novelhetd. A
talaj termoOképessége kiilonbozo, ezért a hozamok is kiilonbozdek.

Viszont a talajok termdéképessége emberi munka raforditdsaval no-
velhetd. A mezdgazdasagi termelés masik sajatos, jelentds tényezdje az,
hogy a munka targya €16 szervezet. Ebbol kovetkezik, hogy a biologiai
tényezok és feltételek szerepe meghatdrozo.

A mezdgazdasagi termékek nagy része gyorsan romlik, tartdsitasuk
kiilon eljarast kdvetel. A bioldgiai tényezobdl adoddan az Gjratermelési
ciklus viszonylag hosszi. 4 mezdgazdasagi termelés viszonylag na-
gvobb mennyiségii dalloeszkozt kot le. A természeti tényezdk nagy szere-
pe miatt a ,kritikus id6szakok™ is nagy szerepet jatszanak a mezdgaz-
dasagi termelésben. Meghatarozzak a mezdgazdasagi termelést a tu-
lajdon viszonyokbél adodo sajatossagok is. gy példaul, hogy Magyar-
orszagon a foldteriiletnek 4/5-én mezdgazdasagi termeldszovetkezetek
gazdalkodtak. A termeldszovetkezetekben a fold kiilonboz6 tulajdon-
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ban volt (allami, csoport és magantulajdonban). A pénziigyi forrasokat
¢s ezek felhasznalasat is befolyasoltdk a tulajdonviszonyok. Egy-
értelmii, hogy a mezégazdasagi termelés specialis természeti és kozgaz-
dasagi sajatossdaga miatt bonyolult dsszefiiggés van a mezdgazdasag
alloeszkozei és a mezégazdasagi termelés kozott.

Magyarorszagon 1959-1963-ig ment végbe a mezdgazdasag terme-
16szovetkezeti atszervezése. Ez a folyamat jelentds valtozasokat hozott
az alloeszk6zok nagysagaban, szerkezetében és allapotaban. Egyrészt a
mezOgazdasagi termékekre iranyuld kereslet (fogyasztasi igény) nagy-
mértékben novekedett, ugyanakkor a mez6gazdasagi miivelési foldterii-
let csokkent. Ezt a kies6 foldteriiletet és a ndvekvo igényt jelentds mér-
tékben az alloeszk6zok gyarapitasa utjan volt lehetséges potolni, illetve
kielégiteni.

1949-t61 1965-ig a mezOdgazdasagi termelés 145,5%-ra emelkedett,
az alloeszkozok allomanya 430%-ra. Az igazi gyors fejlodés 1958-59
utan a mezogazdasag tomeges atszervezésének iddszakaval indult meg.
1959-1965-ig a beruhazasok 55 milliard forintot tettek ki, a mezogaz-
dasagi alloeszkozok allomanya pedig 32 milliard forinttal novekedett.
Ezen id6szak alatt kb. 26 milliard forint értéki kistizemi alléeszkdzt se-
lejteztek ki. 1965-ben a mezdgazdasagi alloeszkozok értéke 108 milli-
ard forintot tett ki; ebbdl 55 milliardnyit tesznek ki az 1959 utén beru-
hazottak, tehat az dalloeszkézok 50%-a volt hét évnél fiatalabb. Noveke-
dett az egy hektarra juto és az egy fére jutd alloeszkoz mennyiség. Alta-
laban a mezdgazdasagi termelés alloeszkozigénye ndvekedett jelentd-
sen, és meghaladta az iparét. A beruhdzasok és felujitasok aranya a gaz-
dasag Osszberuhazasi és felujitasi aranya jellegzetesen alakult: az 1950—
es évek elején viszonylag alacsony volt, de 1950 utdn jelentdsen
novekedett. A mezdgazdasagi beruhazasokban a termeldszovetkezet
beruhazasai mind nagyobb részt foglaltak el és 1960-tol elérték, majd
meghaladtak az 50%-ot.
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A beruhazasok egyik jelentds forrasa volt az amortizacio, amely
1968-ban 2,1 milliard forintot tett ki, és az atlagos amortizaciés kulcs
6% koriil alakult.

A mezégazdasagi alloeszkozok aranya a mezOgazdasagi termelés
nagysagat jelentésen befolyasolta. Fontos koriilmény volt és még ma is
az, hogy jelent0s eltérés van az ipari termékek valamint a mezégazdasa-
gi termékek arai kozott. Altalaban a mezégazdasagi termeldi drak szin-
vonaldt az ipari arak szinvonala alatt dllapitottak meg. Ez torzitotta a
mezOgazdasag hozzajaruldsanak értékelését a nemzeti jovedelemhez is.
1963-ban az ipar és az épitdipar 65,3%-kal, a mezdgazdasag pedig
19,7%-kal jarult hozza a nemzeti jovedelemhez. Raforditas aranyos
rendszerben pedig ez az arany az iparban ¢és az épitdiparban 46,9%, a
mezdgazdasagban pedig 34,9%. Ezek az eltérések azt eredményezték,
hogy a mezdgazdasag nyereségességi szinvonala alacsony, veszteségek
keletkeznek. A nyereségesség kiillondsen gyorsan csokkent, amikor
gyorsiitemben zajlott az ¢l6 munka felvaltasa gépi munkaval. Oka,
hogy a mezbdgazdasagban felhasznalt ipari termékek aranya novekedett,
kiilonosen gyorsan novekedett a gépi berendezések aranya, amelyek
arszinvonala magasabb volt, mint a mez6gazdasagi termékek felva-
sarlasi arai. A nyereségesség is csokkent €s a veszteségek novekedtek.

Vajon 0sztondzhette-e ez a koriilmény mezdgazdasagot korszeriibb
alléeszkozok alkalmazasara? Ha ugyanis alacsonyabb technikai
szinvonalu az alloeszkdz allomany, akkor kisebb volt a torzulés az ipar
és a mezdgazdasag arszinvonala kozott, a mezdgazdasag altal termelt
tiszta jovedelemnek csak kisebb része realizalodott az iparban. Ha
viszont korszeriibb technikat alkalmaznak, akkor a mezdgazdasag altal
termelt tarsadalmi tiszta jovedelem nagyobb része daramlik el a
mezOgazdasagbol.

Ezek a gazdasagpolitikai viszonyok befolyasoltak az amortizacio

nagysagat, az amortizacio képzodését és az alloeszkdzok meghjitasanak
lehetdségét egyarant. Ha az ipari termelési eszkdzok magasabb aron
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keriilnek a mezOgazdasagba, akkor a mezégazdasag csak nehezen tudja
megtériteni ezek arat. Ezért hosszl ideig a mezdgazdasagi gépek arait
leszallitottak, azaz a kereskedelmi vallalatoknal dotaltak. Ha az are-
melkedés folyamatos, a régi alloeszkozok olcsobba valnak, és az ujon-
nan termelésbe 1ép6 alloeszkozok viszonylag dragak. Ezt csak az allo-
eszkozok Ujraértékelése utjan lehet egy arszinvonalra hozni, ami vi-
szont jelentdésen megvaltoztathatja az alloeszk6zok értékének struk-
turajat. Mindezek hatast gyakoroltak az alloeszk6zok ujratermelésére az
allami ¢és a szovetkezeti mezdgazdasagi vallalatoknal.

A mezOgazdasagi termelészovetkezetek alldeszkdzei amortizacidja-
nak vizsgalata igen nehéz és bonyolult feladat volt Magyarorszagon,
mert csak 1966. janudr 1-én vezették be a kotelezd amortizdcio elsza-
molasat. Ezt megeldzden a kiselejtezések alapjan tortént az amortizacio
elszamolasa. Nehézséget okozott az allami tdmogatas figyelembe vé-
telének problémaja is. Nevezetesen az, hogy milyen aron szdmoljak el
az allami dotacioval beruhdzott alloeszkozoket és milyen érték utan
szamoljak az amortizaciot? Magyarorszagon a termeldszovetkezetek-
ben az allami tamogatassal csokkentett bruttd érték (bekeriilési érték)
alapjan szamoltak az amortizaciot. Ez azt is jelentette, hogy a felhalmo-
zott amortizacié dnmagaban nem volt elégséges az alldeszkozok jra-
termelésére, allami tdmogatast kellett igénybe venni. Ez az allam gaz-
dasagpolitikajanak fontos eszkoze volt az eszkézok megljitasaban,
illetve atcsoportositasaban.

1966-ig az amortizacid elszamolasa a termeldszovetkezetekben csak
a kiselejtezés utan tortént. A reprezentativ felmérések azt mutattak,
hogy az amortizacid atlagosan 5% koriil alakult, az amortizacid 6sszege
pedig évrél-évre emelkedett a mezOgazdasag anyagfelhaszndldsdban
(az emelkedés 6 ¢v alatt 74% volt). A termelészdvetkezetek 1967-ben
61 milliard forint értékii alloeszkozt birtokoltak. (1964-ben ez a vagyon
48 milliard forint volt.) Ezek amortizacidjanak 3 milliard forintot kellett
volna kitenni.
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1966. januar 1-ével életbe 1épett egy rendelkezés, amely az amorti-
zacid rendszeres elszamolasat irta eld. A rendelkezés azt is kimondta,
hogy a termeldszovetkezetek alloeszkozeit Gjra kell értékelni. Az Gjra-
értékelés eredménye szerint a szovetkezetek 32 milliard forintértéki al-
loeszkozzel rendelkeztek.

A rendelkezés a tényész-és igasallatok elszamolasarol is intézkedett,
mégpedig ugy, hogy ezeket a forgoeszkozok kozott kellett elszamolni.

Az 1966. januar 1-én életbe 1épett , az amortizacios leirasrol és hata-
sairdl hozott intézkedés kdvetkeztében 1ényegében harom fontos valtoz-
tatas tortént:

— az amortizacios leiras bevezetése;

— kiilonboz6 arintézkedések (illetve néhany termék felvasarlasi ara-
nak emelése),

— az allami tamogatas modszerének és mértékének rendezése.

1968. januar 1-én életbe 1épett a mezdgazdasagi allami timogatasok
uj rendszere. Ez azt foglalta magaban, hogy a tovabbiakban megsziint a
hitelelengedés. A 2/1966.FM rendelkezés (MezOgazdasagi Ertesitd
1966. januar 11.) eldirta, a tdimogatas mértékét is.

Az allami tamogatas rendszerének fenntartasa sziikséges és elonyos
volt a mezdgazdasagi termelés fejlesztése szempontjabol. Sziikséges
volt, mert a mezOgazdasag alacsony felvasarlasi arszintje nem tette
megfeleléen jovedelmezdvé a termelést. Elonyds volt, mert ez éltal az
anyagi 0sztonzést lehetett biztositani a kozponti terv altal kitlizott ira-
nyokba.

A magyar mezOgazdasagi termelés akkori szinvonalat 6sszehasonlit-
va a nemzetkozi szinvonallal, az volt a helyzet, hogy

— a magyar mezOgazdasag termelési koltségei vilagviszonylatban igen
magasak és sok mezOgazdasagi termék hozama nem volt kielégitd,

107



Lakatos Gyula

— a mezbgazdasag termelésének novekedési liteme elérte a vilag
mezOgazdasaganak atlagos novekedési iitemét, de elmaradt az
europai KGST orszagok, valamint a fejlett tokés orszagok mezo-
gazdasagi termelési litemének novekedésétdl. A mezdégazdasagi
munka termelékenysége igen alacsony szinvonalu volt.

Ezt tikrozte az is, hogy az orszag keresOképes lakossaganak kb.
30%-a a mezOgazdasagban dolgozott és onnan kapta jovedelmét.

Sem az 6nkoltség, sem a nyereség nem értékelhetd a mezdgazdasagi
arak vizsgalata nélkiil. Errdl a kérdésrol mar az alloeszkdzok araival és
az amortizacioval kapcsolatban volt sz0. A mezdgazdasagi arrendszer a
vizsgalt idészakban alakult ki, f6 vonalait az 1957-58-ban a felvasarlasi
rendszerre valo attérés soran alakitottak ki, majd tobbszor rendezték,
kisebb-nagyobb mértékben emelték. Ennek ellenére a mezdgaz-
dasagnak a hozzajarulasa a felhalmozéashoz évrél-évre csokkent, mi-
kdzben az amortizacid nagysaga ¢s aranya évrol-évre novekedett, ami
kozvetve kifejezi az ipari és a mezdgazdasagi arszinvonal kozotti nagy
kiilonbséget. A tobbszori felvasarlasi arrendezés ellenére ez a kiilonb-
ség nem csOkkent lényegesen.

A fenti problémak ramutattak arra, hogyan alakulhatott a nyeresé-
gességi szinvonal. Ha a mezdgazdasagi kiskereskedelmi arakat is vizs-
galjuk a jovedelmezdségi szinvonal a magyar mezdgazdasagban, a ren-
delkezésre allo adatok szerint, az alacsony felvasarlasi arszinvonal és a
novekvo ipari eredetli anyagok miatt csak kevésbé tudta biztositani sa-
jat erébdl a bovitett Gjratermelés forrasait. S6t, a tarsadalmi tiszta jove-
delemhez vald kozvetlen hozzéjarulasa is igen alacsony szinvonalu
volt, egyes esetekben pedig a felvasarlasi a&r nem fedezte a termelési
koltségeket sem.

Mikozben a felvasarlasi arak csak kevésbé valtoztak, az amortizacio
a mezbgazdasag bruttd termelési értékében évrdl-évre emelkedett:
1956-t61 1967-ig kb. a kétszeresére. Hasonloan emelkedett az ipari ere-
detli anyagok felhasznalasa is (1958-t6l 1967-ig tobb mint haromszoro-
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sara). Ezeknek az ipari eredetli anyagoknak az arszinvonala is noveke-
dett, mégpedig gyorsabban, mint a mezdgazdasagi termékek felvasar-
lasi arszinvonala, igy ezek a tényezOk nem javitottdk a mezdgazdasagi
termelés gazdasagossagat, hanem inkabb rontottak. Ezt igazolja, az a
tény is, hogy 1966-ban a mezégazdasagbol és az ¢lelmiszeriparbdl szar-
mazo koltségvetési bevétel, valamint a résziikre jutatott allami tamo-
gatas egyenlege aktiv volt: 20%-kal magasabb volt a kdltségvetési be-
vétel, mint a koltségvetési juttatds. 1968-ban mar ez az egyenleg
passzivnak mutatkozott és a koltségvetési juttatas 45%-kal haladta meg
a koltségvetési bevételt.

E folyamat Iényege, hogy a mezdgazdasag atszervezésével a mezo-
gazdasadg nagyaranyl korszerUsitésre szorult. Tobb ¢és ujabb technika
volt sziikséges a mezdgazdasagi termelés szamara.

A novekvo termelés tehat nagyobb eszkoz-raforditasokat kovetelt,
az eszkOzigényesség rohamosan ndvekedett a mezégazdasagban. A kis-
mértékben novekvd (esetleg csokkend) nettd termelési értékbol nagy-
aranyu korszerisitést csak a munkadijak rovasara lehetett megvalosi-
tani, vagy pedig a munkaerdt mas termelési agakba kellett ataramol-
tatni. A munkabéreket lényegesen tovabb csokkenteni azonban lehe-
tetlen volt politikai okok miatt, a munkaer6 létszamanak csdkkenése vi-
szont a korszerlsitéstdl fiiggott, a korszertisités pedig a felhalmozastol,
amely szorosan kapcsolodott a munkadijak nagysagahoz. A kivezetd ut
ebbdl a helyzetbdl az allam hatékony tamogatasa, a mezOgazdasagi
arak fokozatott felzarkoztatasa az ipari termel6i arakhoz, illetve az ipari
termeldi arak mérséklése lehetett volna. Ilyen koriilmények kozott az
amortizacid kedvezotleniil hatott — az ar- intézkedések ellenére is — a
mezdgazdasagi vallalatok rentabilitasara, illetve jovedelmezdségére.

Az eddigiekben az alloeszk6zok amortizaciojardl beszéltiink és az
amortizacios leirasi technikakrol. Nem emlitettiikk viszont a ,,legfonto-
sabb” termelési tényezd, az ember szerepét a termelési folyamatokban.
A szakirodalomban elég gyakran taldlkozhatunk olyan nézetekkel, ame-
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lyek értelmezése alapjan arra a kovetkeztetésre lehetne jutni, hogy a
technikai eszk6z6k mellett az emberi toke szerepe szinte elhanyagolha-
to annak ellenére, hogy a legnagyobb beruhdzasok eredményeként jon
létre az emberi munkavégz6é képesség, és aminek megtériilésérol leg-
feljebb altalanossagban foglalunk allast, a tudasalapu-¢és informacios
tarsadalom jovobe vetitett sziikségleteinek fliggvényében. A Privatiza-
cios Kutatointézet altal készitett tanulmanyban, amely ,,A hazai
vagyonérték €s az amortizacio alakulasa az 1961-1998. években” cim-
mel jelent meg 1997 novemberében a kovetkezd értelmezés olvashato:

»A nemzetgazdasdgi hozam természetesen nem sziikithetd le egy to-
kenyereseg tipusu mennyiségre, hanem figyelembe kell venni az ,,embe-
ri toke” és a kozosségi infrastrukturalis vagyon hozamat (részesedését)
is. Igy hozamnak mindsiil a bér és a bérjdrulékok tomege és az dl-
lamhaztartas netto (transzferekkel csokkentett) részesedése is. Nyilvan-
vald, hogy a GPD termelésében nem csupan az alloeszkozok tizemel-
tetési koltségei és amortizaciodja jelenik meg, mint ahogy elméletileg és
gyakorlatilag a nemzetgazdasagi hozamban sem az emberi téke
»uzemeltetésének™ bérkoltségei valamint a bérkoltségekkel Gsszefiiggd
jéarulékai adjék az ,.,emberi toke hozamat, hanem a mindsége, a képzett-
sége, termelékenysége, hatékonysaga vagy a kreativitdsa”./1/

Az idézet és a tudomanyos kozéletben elterjedt hasonld értelmezé-
sek is indokoljak, hogy kiilon vizsgalat targyava kellene tenni az emberi
tokebefektetések megteriilésének tudomanyos elemzését, hasonldan a
termeld és a nem termeld alloeszk6zok amortizacidjanak tudomanyos
vizsgalatahoz.
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