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ABSZTRAKT: A kiegyezést kovetéen az Osztrak-Magyar Monarchia (OMM)
vezetd koreinek a figyelme a Balkan, ezen beliil is az albanok lakta tertiletek felé
fordult. Az orosz és a térok birodalommal szembeni térnyerés igénye mellett
a kezdetektdl jelen volt a késztetés az addig jorészt csak hirbdl ismert albanok
felkutatasara, amit mar csak azért is tamogatott a hatalom, hogy késébb
konnyebben befolyas ala lehessen vonni 6ket. A kozos kiilpolitikai er6térben
az osztrakok szamdara az a német tudomanyos hatds volt a meghatdrozd,
amely az albanok nyelvének, kulturajanak, antropolégiajanak tobb archaikus
elemét felismerve az indoeurdpai mult szamos kérdését vélte tisztazhatonak
a szkipetarok tudomanyos feltérképezésével. Magyar részrél a kés6 kozépkor
torténelmi 6roksége volt inkabb az inditék, de az els6 magyar kutatoknal
alkalmanként nem hidnyoztak a heroikus-romantikus gesztusok, kalandos
elemek sem. Ezekrdl a nemzetkozileg is jelentds magyar tudésokrol késobb
teljesen elfeledkeztek, és csak az ezredforduld utan fedezték fel ujra éket egy
Ujabb fajta tudomanyos figyelem kovetkeztében.
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Bevezetés

Az el6z6 szdzadfordulon, a modern albin nemzettudat kialakuldsdval
parhuzamosan valt rendszeressé az albanok tudomanyos (néprajzi, nyelvészeti,
antropologiai, torténeti stb.) kutatdsa, melyet Osszefoglaléan albanisztikanak
neveziink. E tudomanyteriiletek miivelésében meghatarozé befolyasa volt az
akkori Osztrak-Magyar Monarchia kutatéinak, akik kozott szamos magyar tudos
is jelentds szerepet jatszott. A motivaciok azonban mar kezdettdl kiillonboztek
osztrak és magyar részrél, és ez a Monarchia fennalldsanak utolsé szakaszaban
idénként markdnsan megnyilvdnulé érdekellentétté véltozott. Ugy vélem,
mindez kifejez6dik az érintett magyar kutatok sorsanak alakuldsdban éppugy,
mint a korabeli magyar koziras hangnemviltasaiban. Ezt Thalloczy Lajos és
Nopcsa Ferenc tevékenységének, illetve Horvath Odon és Fiilep Lajos egy-egy
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vonatkozé irasanak az itt kozreadott szovegmezOben torténd értelmezésével
probalom igazolni. Hattérként pedig az a megfontolas 4ll, amely a Gadamer altal
hatastorténeti tudatnak nevezett hermeneutikai Osszefiiggés figyelembevételét
igényli a torténetiség mint szovegkonstrukcidé megértéséhez. A megértés eszerint
olyan értelmezés eredménye, amely a sajat és idegen horizontok 6sszeolvadasabdl
all, és melynek eseményjellegében maga a megértd is a szoveg részesévé valik
(Gadamer 1984).

Az albanisztika kezdetei a Monarchiaban

A kiegyezést kovetden az Osztrak-Magyar Monarchia (OMM) politikai, katonai
és tudomanyos vezetd koreinek a figyelme a Balkan, ezen belil is az albanok
lakta teriiletek felé fordult. Az orosz és a torok birodalommal szembeni térnyerés
igénye mellett a kezdetektdl jelen volt az késztetés az addig jorészt csak hirbél
ismert albanok felkutatasara, amit mar csak azért is tamogatott a hatalom,
hogy késébb konnyebben befolyas ala lehessen vonni 6ket. A késébbi Albania
stratégiai helyszin lett volna az Olasz Kiralysaggal szemben az OMM hadiflottdja
szamara is az Adria bejaratanak ellenérzéséhez, de ennek érdekében el6bb ki
kellett terjeszteni a hatalmi befolyas 6vezetét. Ehhez jelentett kiilpolitikai hatteret
Bosznia-Hercegovina okkupalasa és annektalasa. Ennek révén az OMM kozvetlen
fennhatdsaga alatti teriiletrdl valtak elérhet6vé az alban vidékek.

Sajatos vondsa a torténelemnek, hogy az alban nemzettudat kialakulasanak
kezdete egybeesett az irantuk megnyilvanulé novekvé tudomanyos és politikai
érdeklddéssel. Jellemz6, hogy az 1878-as berlini konferencidra iizenetet kiild6
alban vezetSk jelzését még nem fogadtak el, sét, allitolag Bismarck kancellar
egyenesen azt a kijelentést tette, hogy alban nemzet nem is létezik. A mar emlitett
hatalmi és tudomanyos érdekek azonban fokozatosan megerdsitették a korabeli
Eurépaban is az albanok 6nallé nemzetként vald tételezését.

Azonban a 19. szazad kozepéig nemcsak az albanoknak, hanem magéanak a
Balkan-félszigetnek a ma ismert fogalma is hidnyzott az eurdpai koztudatbol.
Az Oszman Birodalom eurdpai teriileteit a Ruméliai beglerbégség fogalma ala
rendelte. ,,A szultan mivelt gorogkeleti alattval6i 6nmagukat rémainak (romaioi),
vagy egyszerien keresztényeknek hivtak” Még a tdjékozottabb eurdpaiak szamara
is a Balkan sokaig az 6korbdl Haemusként ismert hegyvonulatot jelolte, melyrél
pontos ismereteik sem voltak. (Mazower 2004).

Igy a Balkdn fogalmdnak maihoz hasonlé geopolitikai értelme csak a 19.
szazad utolsé harmadaban alakult ki, parhuzamosan az ott él6 népek fokozatos
nyelvi, kulturélis azonositasaval.

A 19. szazad végétdl szamos osztrak és magyar tudos vallalkozott a teriilet
kutatdsira, és ezen belill kiemelt érdeklédést mutattak az albdnok irdnt, bar



Magyar tudomdnyossdg és kozirds az albanokrél a 20. szdzad elején 99

eltéré okokbol. A kozos kiilpolitikai er6térben az osztrakok szamaéra az a német
tudomanyos hatas volt a meghatarozo, amely az albanok nyelvének, kultarajanak,
antropologidjanak tobb archaikus elemét felismerve az indoeurdpai mult szamos
kérdését vélte tisztazhatonak a szkipetarok tudomanyos feltérképezésével. Magyar
részrél a késo kozépkor torténelmi 6roksége, a kozos torokellenes mult volt inkabb
az inditék, de az els6 magyar kutatoknal alkalmanként nem hianyoztak a heroikus-
romantikus gesztusok, kalandos elemek sem.

»A nagyhatalmak kozotti konkurenciaharc azonban nemcsak politikai, illetve
gazdasagi sikon zajlott, hanem a tudomany teriiletein is. Az eurdpai mértékekkel
mérve ismeretlen Balkan-félsziget ehhez idedlis helyszinnek bizonyult. A
tudomanyos érdeklddésnek persze nagyon is prozai okai voltak: minden hatalom
az érdekelt teriiletek gazdasagi-tarsadalmi viszonyait szerette volna kutato
expedicidival felmérni, illetve a kiszemelt teriiletek torténelmének kutatasaval
sajat hatalmi céljait igyekezett igazolni. Németorszag Balkan-kutato intézetet
hozott létre Lipcsében; Oroszorszag, Szerbia, Bulgaria szintén tervbe vette egy
hasonl¢ intézet felallitasat. Olaszorszag egyre tobb tudomanyos expediciot inditott
a nyugat-balkani vidékekre. Ez utobbi végiil valaszlépésre késztette a Monarchiat
is. A kiligyminisztérium mar 1905-ben javaslatot tett a kérdésben érdekelt
szakminisztériumoknak a kettés monarchia gazdasagi érdekérvényesitésének egy
Uj formajara: egy kutatdintézet létrehozasara. Ennek nyoman jott létre 1908-ban
Szarajevoban a Balkan Intézet, amely Ausztria-Magyarorszag délkelet-eurdpai
kutatdsi centruma kivant lenni (a megfelelé politikai célok szolgalataban).
Az intézet anyagi hatterét a bosznia-hercegovinai kormanyzat mellett a
kiilligyminisztérium, illetve az érdekelt szakminisztériumok biztositottak. Egyes
kutatdsi projektekhez maganszemélyek (pl. br. Nopcsa Ferenc), illetve allami és
maganbankok (pl. a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank, a bécsi Bodencreditanstalt,
illetve egyes tartomanyi bankok Ciszlajtaniabdl) is nyujtottak tamogatast. Az
Uj kutatdintézet harom célt tlizott ki maga elé: Osszegyijteni a Balkan-félsziget
torténelmével kapcsolatos lehetd legtobb irott (levéltari) forrast és szakirodalmat;
ezeket a forrasokat kritikai kiadasban publikalni; és végiil ezekhez a feladatokhoz
olyan, szakmailag képzett apparatust is létrehozni, amely specialis kutatasokban
is részt tud venni (tudomanyos utak a félsziget foldrajzi, infrastrukturalis stb.
viszonyainak felmérésére). Az intézet harom sorozatot inditott ttjara, amelyek
egyben az albanoldgiai kutatasok elsé fontos féorumai lettek: 1. Reisen und
Beobachtungen (Utazasok és megfigyelések) — a magyarok koziil Nopcsa Ferenc
publikalt itt szamos tanulmanyt; 2. Quellen und Forschungen (Forrasok és
kutatdsok) - itt Thalloczy Lajos nevét érdemes kiemelni (Illyrisch-albanische
Forschungen, Acta et diplomata res Albaniae mediae aetatis illustrantia); 3.
Inventare und Bibliographien” (Csaplar, 2001a: 118)

Sajatos vondsa a Balkan-kutatasok kozpontjanak, hogy két olyan jelent6s tudds
is részt vett benne, akiknek élete gazdag a szines, anekdotikus, olykor kalandos
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elemekt6l, de végiil sorsuk tragikus modon alakult. Mivel az elmult fél évszazad
koztudatabol szinte teljesen kitorlddott emlékiik, és csak az 1990-es években
kezdték ismét kutatni munkassagukat, az ujabb vizsgalatok eredményeire is utalva
idézem fel roviden személyiiket. Hozzatéve, hogy sorsuk - a kalandok, majd a
feledés és az emlékezés sajatos valtakozasban - nem egyedi a 20. szazad magyar
szellemi életében, hiszen talan elég, ha Almasy Laszlo Afrika-kutato, vagy Fiilep
Lajos italianista, miivészetfilozofus élettorténetére utalok.

Thalléczy Lajos munkassagarol

Thalloczy Lajos (Strommer), (Buda, 1856. december 8. — Herceghalom, 1916.
december 1.) magyar torténész, az MTA tagja, politikus volt. Nevét 1877-ben
valtoztatta meg Strommerrdl Thalloczyra. Tanulmanyait 1857 és 1879 kozott
a budapesti tudomanyegyetemen folytatta. Rovid ideig a Magyar Nemzeti
Muzeum, 1879-t6] a Magyar Orszagos Levéltar tisztvisel6je volt. 1874-84 kozt a
Szézadok, 1876-80 kozt az Archeoldgiai Ertesitd segédszerkeszt6je, majd 1877-
78-ban a Magyar Gyorsird szerkesztdje.1883-t6l az MTA levelezd, 1895-t6] rendes
tagja, 1913-t6l a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke; a magyar Balkan-kutatas
megalapozodja volt.1885-t6l a kozos Pénziigyminisztériumhoz tartozé bécsi
udvari kamarai levéltar igazgatdja, a bécsi Collegium Theresianumban a magyar
torténet és kozjog, a Konzuli Akadémian a magyar kozjog tandra volt. 1908-t6l
osztalyfénok a kozos Pénziigyminisztériumban.

Thalloczy életének sajatossaga, hogy eredményesen tudta egyeztetni a kutatoi
és a politikai palyafutast. Toretlen kozszerepléi és tudomanyos karrierjét sajatosan
egésziti ki a maganéletéhez fiz6d6 anekdotdk sora. Egyszerre volt elismert tudds
és jelentds befolyassal rendelkezd kozéleti szerepld, ekdzben megszervezte a bécsi
magyar elit sajatos, bizalmas kozpontjat. ,A Thalloczy lakasan létrejott tarsasagi
élet kétfelé valaszthatd a vendéglatas modja, a résztvevd személyek és a tarsalgasi
hangnem szerint. A két tarsasag-valtozat egészen mas karakter-jegyeket hordoz;
mind funkci6jaban, mind megvaldsulasaban teljesen eltéré egymastol. A szlikebb
kor csak férfiakbol allt, a nyilvanossag teljes kizarasaval mtikodott. Csak anekdotak,
tréfas torténetek keringtek rola, amit a beavatottsag érzésével terjesztettek azok,
akiknek modjukban allt részt venni rajta. Ahogyan telt-mult az id6, a hazigazda
alakja koriil egész legendarium keletkezett, amelyet késobbi korokban is szivesen
emlegettek. A szlik belsé kor leginkdbb a didkegyletek és az asztaltdrsasagok
mintajara jott 1étre, kicsit a titkos tarsasagok beavatott elzartsagat is hordozta.
A lassan, fokozatosan kiépiild masodik kort sajat lakdsaban a maga képére
formalta Thalldoczy, s ezzel elérte, hogy a zart maganszférabol, a titkos tarsasag-
1étb6l hamarosan a tarsasagi rendezvények, a politikai fehér abroszos tarsasagi
vacsorak irdnyaba nyiljon ki az altala 6sszehivott tarsasag. Ezek a nyilvanosabb, a
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kozépréteg tarsadalmi hagyomanyahoz jobban kozelit6, musoros tarsasagi estek,
ahol holgytarsasag is jelen lehetett, sokkal szokvanyosabb, ismerdsebb jegyeket
mutattak. Mind a kétfajta 6sszejovetel azonban a hazigazda kiilonckodé személye
miatt is eltért a megszokottdl, sajatos izt kapott” (Waktor, 2004) Ekézben pedig
Thalléczy meghatarozé szerepet jatszott Ferenc Jozsef balkani politikdjanak
alakitasaban. 1912-t6l valdsagos belsd titkos tandcsos, 1916-t6l a megszallt Szerbia
polgari kormanyzéja lett

1. kép Thalloczy Lajos torokos oltozetben'™

Alban diaszporak Magyarorszagon

165 forras: Waktor, 2004.
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A délvidéki Szerémségben, Szavaszentdemetertdl keletre, a Rumai jards harom
telepiilésére — Jarak, Hertkovce, Nikince — a 18. szazad kozepén telepiilt be
mintegy kétezer, az oszman uralom alatt 1év6 hazajat elhagyd, kelmendi torzsbeli
alban (kelmendas). Korabeli, az alban torzsnévre visszavezethetd magyar
elnevezésiik: kelemencek, klementinusok vagy klementinerek. A Széva széles
arterén megtelepiil6 katolikus albanok (gegek) szél6termesztéssel és juhtartassal
foglalkoztak, s a 20. szazad elejéig megdrizték onallosagukat és sajatos anyagi és
szellemi kultarajukat. (Thalloczy 1912) Tobb magyar torténész és néprajzkutato
foglalkozott a szerémségi alban zarvany nyelvével és életmddjaval (Thalloczy
Lajos, Paldczi Edgar). Az 1900-as népszamlalas még 4438 alban anyanyelvii lakost
irt 0ssze a harom falubdl, 1921-re szamuk kilencre (!) csokkent, dontd tobbségiik
ugyanis visszatért 1912-ben fiiggetlenné valt hazajaba, Albaniaba.

Néhany évvel kés6bb azonban ismét megjelentek albanok az immar trianoni
hatarok kozé zart Magyarorszagon. Az elsé vilaghaboru végének zilirzavaros
idészakaban ugyanis magyar teriileten rekedt az egykori Monarchia kozos
hadseregének néhany bosnyak és alban zaszléalja. Tagjaik koziil j6 néhanyan részt
vettek az 1921-22-ben az Ausztrianak itélt nyugat-dunantdli teriileteken magyar
részr6l kirobbant felkel¢ harcokban is, éliikon az alban katonatiszt Hasszdn
béggel, majd ezt kovetden Magyarorszagon telepedtek le. Muvel6déstorténeti
szempontbdl fontos vonatkozas, hogy nagyrészt ezek a haborus veteranok hoztak
létre a bosnyak Durics Hilmi Husszein (aki a habort idején 6rnagy, tabori imam
volt) vezetésével a modern kori Magyarorszag elsé iszlam kozosségét a két
vilaghaborua kozott Budapesten, 1931 augusztusaban.!*

Baro Nopcsa Ferenc, a kalandos életii tudos albanista

Kiemelked6 albanoldgus volt az ifju koraban paleontologusként és geoldgusként
hirnevet szerz6 Nopcsa Ferenc baro, (Déva, 1877. majus 5.- Bécs, 1933. aprilis
25.), az MTA tagja, aki dél-erdélyi fénemesi csalad tagjaként a bécsi Collegium
Theresianumban tanult. Sorsa tobb érdekes parhuzamot mutat az egy
nemzedékkel késébb élt Almasy Laszlo groftal is, aki szintén eredeti tudomanyos
felfedezéseket tett, és aki hasonléan egy személyben volt kiemelked6 tudos,
vildgutazo és kalandhds. Nopcsa Ferenc Hunyadi Matyas tavoli rokona és Nopcsa
Laszl6 (allitolag az igazi Fatia Negra) unokaja volt.'” Nopcsa Ferenc a 20. szazad

166 Bolek Zoltan: Durics Hilmi Husszein és a magyarorszagi muszlimok rovid torténete: http://
www.turkinfo.hu/index.php?oldal=hirek&&hiroldal=hirreszl&&adat=1250

167 Nopcsa életérdl, csaladjarol 1d. még: Volgyi Marcell: Hunyad a régidban, (Nyugati Jelen, 2002.
julius): http://archiv.nyugatijelen.com/2002/2002%20julius/jul.%2003%20szerda/j9.html
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elején bejarta az akkor még torok uralom alatt allé albanok lakta vidéket, és tobb
tudomanyos munkaban 6sszegezte tapasztalatait.

Alkatanak sajatos vonasara jellemz6, hogy mikozben paleontoldgiai, geoldgiai
és antropologiai cikkek, konyvek sorat irta magyar, angol és német nyelven,
albaniai kutatasai soran 1910-t6] az OMM politikai és katonai vezetésének
megbizasabol tobb alkalommal véllalt diplomaciai és katonai feladatokat az
akkor még az Oszman Birodalom fennhatdsaga ala tartozo6 alban vidékeken. A
Nopcsa Ferenc életét 6vez6 szamos anekdota egyike szerint az 1910-es évek elején
az Uj Albania kiralya szandékozott lenni, amihez még a jo torzsi kapcsolatai is
megvoltak, s6t, mar a bevonulashoz sziikséges fehér lovat is megvette — csak az
OMM vezérkara nem tamogatta, mivel tdl szeszélyesnek és kiszamithatatlannak
tartottak személyét. Az I. vilaghaboraban ujra Albaniaban harcolt, de felettesei
szemében Onfeju viselkedése miatt a vezérkar hazarendelte. Nopcsa Ferenc egész
életére jellemz6 a kalandos és a tudomanyos tevékenység valtakozdsa, illetve
egybekapcsolasa.

Nopcsanak az 1920-as évek masodik felében az M. Kir. Foldtani Intézet
igazgatdjakéntageologiateriileténisjelent6s érdemeivoltaka geotermikus gradiens
mérésének bevezetésével kapcsolatban a hazai nyersanyagforrasok feltarasa
érdekében. Emiatt, illetve a nevéhez fliz6d6 kozel kétszaz tudomanyos publikacio
okan is a Magyar Tudomanyos Akadémia 1928-ban tagjava vélasztotta. Miiveibdl
antropologiai vonatkozasu 31 publikacid, koztiik tobb konyv is. Albanokkal
kapcsolatos 0sszegzé munkabdl: A legsotétebb Eurdpa. Vandorlasok Albanidban
(Utazasok Konyvtara 3. Bp. 1911.), Geographie und Geologie Nordalbaniens (M.
Kir. Foldtani Intézet, Bp., 1929.).

Nopcsa Ferenc érdeme antropologusként, hogy mar Malinowsky és Radcliffe-
Brown brit antropologusok el6tt bevezette a megérté-egyiittéld modszer
alkalmazdsat a vizsgalt kultdraban. A korabeli technika nehézkessége ellenére
1903-t6] szamos fotot is készitett Albaniaban, igy ez a tevékenysége a vizualis
antropologia el6futarava teszi 6t hazai és vilagviszonylatban is.!

168 A szerz6i hagyaték ujrafelfedezésének részeként ezeket a fotokat gondosan restaurdltdk
az elmult években, és kozzé is tették ket az interneten: http://nopcsa.albanianphotography.
net/hu/nopcsa_photosl.html Ahogyan Csaplar Krisztidn irja 6sszefoglalé tanulmanyaban: ,A
hagyatékot a kutatok szamara Horvath Csaba, a Természettudomanyi Mizeum Tudomanytorténeti
Gytjteményének konyvtarosa rendezte modern szakmai szempontok alapjan és 6 mentette meg az
enyészettdl egy koltséges restaurdltatassal azt a 104 db. fotot, amit még Nopcsa készitett a Balkdnon,
féleg az albanok kozott.”
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2. kép ifj. Nopcsa Ferenc alban 6ltozetben 1916 koriil

Forrds: albaniphography.net

Mindenesetre tudomanyos eredményeinek egyik fontos eléfeltétele volt, hogy
jo viszonyt épitett ki az albanokkal, akik elfogadtak és becsiilték 6t, elsésorban
az ott akkoriban leginkabb elvart férfitulajdonsagok, batorsaga és erkolcsi tartasa
miatt.

Albania a magyar kozirasban a 20. szazad elején

Ahogy mar fentebb utaltam rd, az albanok felé iranyul¢ figyelem Magyarorszagon
az el6z6 szazadforduld utdn er6s6dott meg, akkor, amikor az elsé terepkutatasok
— koztik Nopcsa Ferenc antropologusi tevékenysége is — kézzelfoghatd
tapasztalatokat adtak ko6zzé roluk. Az Osztrak-Magyar Monarchia (OMM)
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kiilpolitikai tevékenysége is ekkor élénkiil meg a térségben. Bosznia-Hercegovina
annexidja egyértelmu kinyilvanitasa volt 1908 oktéberében a Monarchia tovabbi
aspiracidinak. Azonban két ellenféllel is meg kellett kiizdeni, akik a hanyatlo
Oszman Birodalom 6rokébe kivantak lépni e régidban: a cari orosz birodalom
egyértelmtien birta a balkani ortodox szlav népek rokonszenvét, mig az albanok
esetében az olasz befolyds novekedése volt varhato. Ez utobbi kovetkezett abbdl
is, hogy a katolikus albanok egy része Itdlidban telepedett meg az el6z6 szazadok
soran, valamint, hogy ezek az tgynevezett italoalbanok, és maga az olasz allam
is tevékeny segitséget nyujtott az albanoknak a nemzeti tudat megteremtésében
a 19. szazad derekatol. Mindazonadltal nem jelenthetjik ki, hogy a balkani
vonatkozasokban eleve valami egyesélyes jatszmalett volnalehetséges. Ugyanakkor
az OMM o6sszeomldsa nyoman mar akaddlytalanul novekvé olasz és délszlav
befolyas és agresszid ténye és veszélye is hozzdjarult, hogy Albania a 20. szazad
masodik felének jo részében kénytelen volt megtiirni és elviselni izolacionista
politikat folytatd vezetdit.

Ennek titkrében a szazadel6 magyar kozirasabol két olyan szemelvényt emelek
ki, amelyek keletkezése dsszefligg a kor napi politikai eseményeivel, masrészt pedig
markansan kifejezik azt az eltérd helyzetértékelést, melyet parhuzamként a fentebb
emlitett kutatok (Thalloczy és Nopcsa) karaktere és sorsa kozotti kiilonbség mutat
meg a legszemléletesebben. Az elsé kivalasztott szerzé, Horvath Odén Albénia
cimi tanulmanya a Budapesti Szemlében jelent meg 1902-ben.

»A nagy nemzetek kozt mi és az olasz nemzet igyeksziink egymas torekvéseit
keresztezni, és versenyzésiink egyel6re csak gazdasagi téren mar-mar éles ellentéte
kezd kifejlédni. Mindketten belatjuk, akié Albania, azé az Adria feletti uralom.
Albanidban jelenleg négy iranyzat igyekszik érvényre jutni. Mindenekel6tt azon
albanok, akik Albania autonom helyzetét akarjak kivivni; a nagyszerb, illetve a
montenegroi aknamunka; az olasz propaganda és az osztrak-magyar monarchia
czéltudatos és rendszeres eldrehaladasa, mely azonban, sajnos, egyenl6 1épést tart
élhetetlen lassusagunkkal és mar-mar kozmondasossa valt erélytelenségiinkkel.
(...) Az alban autonom torekvések szalai — barmily ellentmondodnak is latszanak
— Konstantindpolyban futnak ossze. Ez a torokok részérdl igen tigyes politikai
jaték, mert igy sikeriil az albanok egy részét a torok politika mellett hangolni.
Legjobb bizonyitéka ennek azon koriilmény, hogy a legvérmesebb autonomistak a
mohamedan hodzsak és papok. Egyaltaldn, a Balkanon a papsagaleghasznalhatobb
politikai uttor6. A katolikus alban papsag az osztrak-magyar befolyas f6tamasza
és egyszersmind az olasz torekvések 6 ellenlabasa is. A gorog-keleti papok az
Oroszorszag altal is tamogatott montenegroi nagyszerb torekvések szolgalataban
allanak, az utobbi idében azonban az olasz érdekekhez val6 atpartolas vilagosan
észlelheté. Ennek magyarazata a kovetkez6: a nagyszerb torekvések Albaniaban
csak megvetést, de poisitiv eredményt nem értek el. Nikita montenegroéi fejedelem
az olasz kiralyi csaladdal vald rokoni kapcsolat kovetkeztében és masrészt azzal
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is, hogy a mi torekvéseinknek, ha lehet, egy nagyhatalmi ellenlabassal allja utjat,
a gorog-keleti papsagot Olaszorszag szolgalataba dllitotta. Nikita 6nzé ember
ugyan, de belatta, az 6 eszkozei csekélyek ahhoz, hogy Albaniat a hatalmaba
keritse — ehhez egy nagyhatalom sziikséges. Es minthogy minden, amit tesz,
ellentink teszi, Olaszorszagot birta ra, hogy Albaniat nagyobb figyelemre
méltassa. Es midta IT11.Viktor Emanuel uralkodik, azdta az olasz torekvések
sokkal hatdrozottabb és erélyesebb format oltottek. (...) ,,Ausztria-Magyarorszag
a Balkanon kereskedelmi tekintetben tgyszdolvan uralkodd helyzetet foglal el,
Bosznia-Herczegovina teljesen a kezében van, a tobbi Albaniaval hataros orszag
pedig szintén a monarchia gazdasagi politikajatol fiigg. A mi térfoglalasunk
Albanidban tehat csak természetes, a viszonyok és politikank altal igazolt volna,
ellenben az olaszok térfoglalasa mesterkélt és teljesen kereskedelmi koritkon kiviil
esve, f6leg Monarchidnk aspiratioi ellen iranyul” (Horvath, 1902: 7)

A Pesti Hirlap 1913. junius 12-i szamaban jelent meg a hazai szellemi élet
tobb nemzedékére meghatarozé hatast gyakorlé filozofus és miivészetkritikus,
Fillep Lajos Rémabdl keltezett irdsa az OMM balkani kiilpolitikdjanak biralo
elemzésérol. Fiilep ekkoriban mar évek 6ta Olaszorszagban élt, jol ismerte az ottani
belsé viszonyokat és kiilpolitikai torekvéseket, ugyanakkor intenziv kapcsolatot
tartott az itthoni szellemi élet bizonyos koreivel, és az albanok 1912-13-as
onallésodasnak idején éppen a térségben jart. Fiilep szerint egy sajatosan negativ
karakter jellemzi az OMM kiilpolitikajat, egyfajta biirokratikus jelleg. ,,Minden
nemzet kiilpolitikai szervezete bir bizonyos tradicidval; a mienknek tradicidja
éppen ez a biirokratizmus, mds széval bizonyos megcsontosodott folényesség
az eseményekkel szemben, megrogzott hit a valtozatlansagban, a monarchia
elvitathatatlan histériai hivatasaba vetett vakhitnek illetéktelen tdltengése a
részletkérdések megoldasaban, az iniciativanak teljes hidnya, az egyéni képességek
megnyilvanulasanak megbénitasa s a nem hivatalos tton szerzett informaciok
negligalasa. (...) Egy eurdpai nevi olasz allamférfi, volt miniszterelnok, akinek
hossza politikai palyafutasan alkalma volt az utolsé harmincét év legnagyobb
magyar politikusaival érintkezni, s aki ennélfogva hivatott az 6sszehasonlitasra és
megitélésre, mondotta e sorok irdjanak a kovetkezd, szo szerint kozolt szavakat,
melyekkel a magyar diplomatakat jellemezte: Az 6nok diplomatai osztrakabbak az
osztraknal. Egyben legnagyobb sajnalatat fejezte ki afolott, hogy a magyarok, akik
annyiszor adtak jelét politikai folényiiknek, ennyire elveszitik sajat karakteriiket, s
ennyire alarendelik magukat, kiejtvén keziikb6l a leghatalmasabb politikai eszkozt
belpolitikai helyzetiiket illetSleg is. (...) Ugy negligélni egyfeldl a kozvéleményt,
masfeldl a sajto értesiiléseit, mint ahogy az osztrak kilpolitikai teszi, egyetlen
nemzeté sem merészelné. Kiliigyminisztériumunk eleinte abban a hitben élt,
hogy nem lesz habort, aztan abban, hogy a torok elsopri a balkanokat, s egy
lépést sem tett az ellenkezd eshetdségek elkeriilésére. Ugyanakkor Olaszorszagban
senki sem hitt a torok gy6zelemben, s a balkani viszonyokat alaposan ismerd



Magyar tudomdnyossdg és kozirds az albanokrél a 20. szdzad elején 107

olasz ujsagirok naprol napra cafoltdk meg s tették nevetségessé von der Goltz
szentirasként tisztelt boutade-jait. (...) Ha éppen az a politikai szervezet, melynek
hivatasa a mozgékonysag és finom érzékenység a kiils6 dolgokkal szemben,
zarkozik el a nyilvanossag eldl, s merevedik bele sajat biirokratikus rendszerébe,
vajon melyik allamszervere bizzuk vitalis érdekeink gondozasat és megvédését?
(...) De hogy egy nagyhatalom ne legyen alland6an készen érdekei védelmére,
hanem téle fiiggetlen eseményektél — mint most a balkani népek viszalyatol —
tehat esetlegességektdl varja feliilkerekedését, az valoban meg nem engedhetd
konnyelmiiségnek jele. (...) A magyarsag helyzete a monarchiaban attdl fugg,
hogy mi mddon vesz részt a monarchia eurdpai helyzetének fenntartasdéban. Ha
kifelé nincs szerepiink, elveszitjiik azt befelé is” (Fiilep, 1974. 74-76.)

Fiilep irdsa abban az idében latott napvilagot, hogy Nopcsa Ferencet kalandos
balkani kiildetései kozben hazarendelte Albaniabol az OMM kiilpolitikai vezetése.
Ezt kovetden Nopcsa kiilonb6z6 magyar napilapokban sajtohadjaratot inditott a
kozos kiiliigy, illetve Aerenthal kiiliigyminiszter ellen. Nopcsa egyik f6 érve az
volt, hogy az OMM koz6s kiilpolitikaja az albanok vonatkozasaban sem szolgalja
a magyar érdekeket. Ennek tiikrében Fiilep Lajos irdsat konnyen tekinthetnénk
Nopcsa irasai tovabbgondolasanak, feltételezve azt is, hogy a téma visszhangra is
lelt a korabeli magyar kozvéleményben. Azonban nem sziikséges feltétlentil ok-
okozati Osszefliggést latni Nopcsa és Fiilep irasai kozott. Egyrészt, mert ez nem is
bizonyithatd, masrészt pedig Fiilep ekkor mar kisebb-nagyobb megszakitasokkal
hét éve élt Olaszorszagban. Mégha kovette is alkalmanként a magyar sajtot, politikai
tapasztalatait — ahogy ez az idézett irasabol kitinik - olaszorszagi élményeire
alapozva, az ottani sajto és politikai korok ismeretében irta meg, mikozben 6 is
rendelkezett az alban teriiletekre vonatkoz¢ friss tapasztalatokkal.

Ugy vélem, a lényeges itt, hogy kitlinjon: a fentebbi tudés-palyafutésok
és idézett két koziras kozott jellemzd differencidk vannak: tiz év killonbség
valasztja el az irasokat egymastdl, de ez az id6koz — ahogy az eddig leirtak is
mutatjak - dont6 valtozast mutat az OMM kiilpolitikajaban a magyar és osztrak
érdekek képviseletét, aranyait, lehetéségeit tekintve. Amirdl osszegzésképpen
megallapithat6, hogy Nopcsa és Fiilep kritikus szemlélete ebben a vonatkozasban
1912 utan nemcsak hogy megalapozott volt, hanem elére figyelmeztetett annak a
gyakorlatnak a veszélyére, ami rovidesen a Német Csaszarsaggal valo szovetséges
viszony szempontjai alapjan — a magyar érdekek hattérbe szoritdsaval — olyasféle
kiilpolitikai 1épéssorozatba vitte bele a Monarchiat, amely létezését illetGen is
végzetesnek bizonyult.

Osszefoglalas

Ennek az irasnak visszatér6 motivuma az ellentétes sorsok, felfogasmodok
parhuzamba dllitdsa. Nem szandékom ezt az eljarasmodot az indokoltnal nagyobb
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mértékben kihaszndlni. De a zaré gondolatok kozott sziikségesnek tiinik egy
jellemz6 parhuzam vonasa Fiilep és Nopcsa sorsa kozott. Mindketten szélséségesen
valtakozo lehetdségek kozott éltek, hol a nemzetkozi szellemi élet tagjaként, hol
vidéki visszavonultsagban. A hasonlosag mégis inkabb Fiilep és Nopcsa nagyrészt
kiilfoldon toltott, jellemzéen kalandos és tudomanyos szempontbdl is jelentds
és egyszerre tobb teriileten maradandot alkotd ifjukora kozott van. A killonbség
pedig — véleményem szerint — elsésorban a rajuk valé emlékezés torténetének
eltéré alakulasaban kereshetd.

Mig Fiilepet élete nagyobb részében koriilvette egy-egy tanitvanyi csoport,
amely egyfajta szellemi legendariumot is épitett személye koré, majd halalat
kovetéen évfordulés megemlékezésekkel apolta emlékét, addig Nopcsa
hagyatékanak utdélete legalabb olyan hanyatott volt, mint egykori tulajdonosuk
sorsa. A IL. vilaghabort utan itthon szinte teljesen elfelejtették (ebben hasonldsagot
mutat a sorsaval Thalloczy Lajos és Almasy Laszlo élete), és mind hazai, mind
nemzetkozi viszonylatban az 1990-es évek elejétdl kezdték kutatni, feltarni
munkassagat. Fiilep Lajos esetében egy ellentétes iranyu — remélem, csak idéleges
— folyamat rajzolddott ki az elmult két évtizedben. Megkezdédott életmiivének
és levelezésének teljes kiadasa, de ugy ttnik, a hazai tudomanyos kozvélemény
- néhany ritka kivételtdl eltekintve — éppen ebben az idékozben kezdett némileg
elfeledkezni munkairdl és személyérol.

Thalloczy Lajos kéziratos hagyatéka fennmaradt, de mivel sajatos gyorsirasi
technikaval jegyezte le 6ket, ezek a miivei nagyrészt maig feltaratlanok. A balkani
népek, bosnyakok, albanok, szerbek torténetének kutatasa mellett foglalkozott a
torokorszagi magyar emigransok emlékeinek feltardasaval is. Szertedgazd, szines
torténeti kutatasainak egyik érdekessége a Magyarorszagon letelepedett albanokrol
sz0l0, fentebb idézett munkaja.

Mivel a Nopcsa Ferenc altal miivelt tudomanyteriiletek (geoldgia, paleontoldgia,
antropologia) a leginkabb konvertalhatok nemzetkozi viszonylatban, ezért nem
véletlen, hogy az 6 személye és kutatasai irant éledt fel a legintenzivebb érdeklédés
az elmult masfél évtizedben hazai és kiilfoldi kutatok részérél egyarant. Az 1990-
es évek elejétdl kezd6dott meg Nopcsa Ferenc életmiivének, tevékenységének
ujrafelfedezése hazai és nemzetkozi viszonylatban. Bar kéziratainak egy része
maig kallodik, hozzaférheté miveinek, gydjteményeinek ma négy nagyobb
6rzbhelyérol beszélhetiink. Paleontolédgiai 6roksége a londoni British Museumban
taldlhaté (Department of Paleontologie). Az ,alban hagyatéka” az Osztrak
Nemzeti Konyvtar Kéziratgyljteményébe keriilt, egy nagyobb rész pedig a
budapesti Természettudomanyi Muazeum Tudomanytorténeti Gytjteményébe.
Tobb kotetre vald uti jegyzetet, feljegyzést hagyott hatra, amelyeket a tiranai
Nemzeti Mazeum Oriz. A rendszervaltas utani hazai recepcié kezdetének egyik
legjelesebb eseményeként 1993-ban Hala Jozsef Nopcsa-emlékkonferenciat
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rendezett Budapesten, ahol elsésorban a baré természettudomanyi és néprajzi
tevékenysége allt a kozéppontban.'®

Zarszoként sziikséges arra utalnunk, hogy az albanok sem feledkeztek meg
Nopcsa Ferenc kozottiik végzett kutatasairol és az érdekiikben kifejtett diplomaciai
és katonai érdemeirél. Az 1990-es évektdl emlékkonferencidkat rendeztek
tiszteletére, 1993-ban az észak-albaniai Shkodra véros posztumusz diszpolgarava
avattak. Legutobb pedig, 2008-ban a tiranai fépalyaudvar el6tti teret, majd az év
6szén az egyik tiranai egyetem 0j eléadotermét nevezték el rola a személyének
szentelt ujabb tinnepi rendezvény keretében.'”
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Fotok Nopcsa Ferenc gytijteményébol
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