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Cimlap > ,Kutyabdl nem lesz szalonna, igy a kulakbdl sem dolgozé paraszt”

,»Kutyabdl nem lesz szalonna, igy a kulakbél sem dolgozé paraszt”

Hova tlintek az egykori Hangya Fogyasztasi és Ertékesité Szovetkezetek Tolnabol?

MESZOV megyei igazgatésaga 1959. aprilis 14-én tartott iilésén egy dokumentacios és irattarrendezé bizottsag szervezésérdl hatarozott. A bizottsag
feladata: a ,,megyei szovetkezeti mozgalom fejlédésének felkutatasa, ledokumentalasa volt. Majus elején, a kidolgozott terv szerint megkezd6dott az
adatgyiijtés, de a volt Hangya-szovetkezetek irattarabol mar semmit sem talaltak meg.

Bevezetés

AMESZOV /Féldmiives-szdvetkezetek Tolna megyei Kézpontja / Igazgatésaga 1959. aprilis 14-én tartott (ilésén egy dokumentacids és irattarrendezé bizottsag
szervezésérdl hatarozott. A bizottsag feladata: a "... megyei szOvetkezeti mozgalom fejlédésének felkutatasa, ledokumentalasa. / Hangya-, Tej-, Hitel-, Pince-,
Féldmives- szévetkezetek /"

Majus elején, a kidolgozott terv szerint megkezdddoétt a munka, az adatgydijtés. A foldmiives-szévetkezetek igazgatdsagi elndkeire harult ez a sok nehézségbe
Utkoz6 feladat. "... azok a személyek, akik a Hangya-szovetkezetnek ligyvezetdi voltak elkoltoztek, és a régi igazgatdsagi tagok koziil a kért adatokra vonatkozéan
senki sem tudott tajékoztatast adni. A volt Hangya-szdvetkezetek irattarabdl mar semmit sem tudtam megtalalni, és igy a sziikséges adatokat sajnos nem tudom
tovabbitani." -irta Simontornyarodl a foldmives-szdvetkezet ig. elndke. Hasonlé volt a helyzet Németkéren is: "Hangyaval kapcsolatos dolgokra irasos
dokumentumunk, feljegyzésiink nincs, az adatokat egy-két, az idében itt a kozségben €16 egyéntél szereztiik be. Bévebb adatok beszerzése kozségink teriiletén
lehetetlen, abbdl kifolyolag is, hogy a kdzség régi, németajku lakossaganak zémét kitelepitették, igy az akkor vezetéségi beosztast betdltd egyének is
legnagyobbrészt kitelepitésre keriiltek, ill. elkoltoztek a kozségbdl. Csak egy-két 6reg - semmire nem emlékez6 - egyén maradt a kozségben. A Hangya-sz6vetkezet
iratai a kitelepités és a jogutod foldmiives-szdvetkezet at- és visszacsatolasa alkalmaval eltlintek." Miért, hogyan "vesztették" el emlékeiket?

Ha irdsos dokumentumokbdl kevés és ritkan kertlt is eld, visszaemlékezd azért, néhany helyen akadt, nekik készénhetéen kaphatunk mégis némi képet a
"Hangyak"-rél.

Tolna varmegyében, alakulasuk idérendjében a kévetkezd helyeken miikddtek:

1908 Fadd; 1911 Szedres; 1913 Tengelic; 1917 Koppanyszanto, Kélesd, Medina, Tamasi; 1918 Bogyiszl6, Gyulaj, Kajdacs, Kisszékely, Nagydorog, Novaidrany,
Pari, Szekszard; 1919 Bolcske, Dunafdldvar, Madocsa, Ocsény, Paks, Regély, Tolna; 1920 Bedegkér, Decs, Dobrokdz, Hogyész, Izmény, Lengyel, Szakaly, Tengéd;
1921 Aparhant, Gyoérkdny, Németkér, Sidagard; 1922 Alsényék, Pincehely; 1926 Nagyszékely; 1932 Bikacs; 1940 Simontornya; 1945 Sarpilis.

Jelenleg Bedegkér, Novaidrany és Teng6éd nem tartozik Tolna megyéhez.

Miért csak 42 helyen? Az 1959-es bizottsag igy latta okat: "megyénkben az akkori rendszert kiszolgalé Hangya-szovetkezet halézata az orszagos halézatnal
Iényegesen lassabban fejl6dott, a megye reakcios vezetdinek ellenallasa nyoman."

Mit mond az emlékezet Bogyiszlon? "Szovetkezetlinket 1921. évben hivta életre kdzséglink néhany szévetkezeti eszmétdl vezérelt tagja, ugymint Liszkai Istvan,
Liszkai Janos, Santa Janos, Miklds Vince, Miklés Lérinc, Miklos Sandor, Gorbe Pal, Gerendai Endre ref. lelkész, Santa Gabor, Toth Jozsef, Berekai Béni, Farkas
Jozsef, N. Paksi Istvan, 10 peng6s uzletrészekkel. Ezek a lelkes férfiak jartak a falu minden hazat, és gyjtotték a szovetkezeti tagokat. Ez a kis kdzség /kb./ 400
éves telepilés, akkor még 2300 lélekszammal rendelkezett. Par nap alatt annyi lizletrészt jegyzett, és fizetett be, hogy még az évben életre hivtak a szévetkezetet,
még ez évben megvasaroltak a falu kdzpontjaban Kramer Moér éplletét, mely mar el6zdleg is bolthelyiség volt 20 ezer pengdéért. Ezen 0sszeg csak késébbi idében
lett kifizetve, mind a napig a szOvetkezet igazgatésaga szavatolt vagyonaval az 6sszegért. Ez nem ment oly kdnnyen és oly hamar, ezért aztan vasarlasi
visszatéritések nem fizettettek ki, hanem uzletrészként kdnyveltettek el, kinek-kinek a javara. Hogy a boltban is elég aru legyen az izletrészeket még meg kellett
emelni. Ezt az aldozatot is szivesen hoztak meg a tagok, mert mar sajat boltjuk, s vagyonuk volt. Mikor mar er6s6dott szovetkezetiink, visszatéritést fizetett
tagjainak." Tovabbi kérdésekre informacidkkal az adatkdzlé nem rendelkezett.

Kik voltak az adatk6zI6k? Dunafdldvaron Kristofics Karoly, a "Hangya" egykori igazgatdja, ki foglalkozasara nézve pedagogus, Bus Lajos, a "Hangya" konyvelbje,
foglalkozasa banktisztviseld volt, és Galambos Gyula, aki 25 évig a "Hangya" boltjat vezette. Kik alkottdk a "Hangya"-szovetkezetek vezetéségét?

Hdégyészen grof Apponyi Géza foldbirtokos volt a szévetkezet igazgatosagi elndke, a feliigyelé-bizottsagi elndke a féjegyz6. A vezetdség Osszetétele: plébanos,
tanitd, jdmodu iparosok és részben 12-16 kh. folddel rendelkezé kisparasztok. Németkéren kdvetkez6 a megoszlas: Frost Péter /rom. kat. esperes/ ig.elnok,
vezetség tagjai: Féber Janos /60 kh. fold /, Polgar Jézsef /tanitd /, Stollar Alajos /10 kh. fold /, Gévich Joézsef, Blttl Generosz /14-14 kh. fold /, Kiss Istvan /3 kh. fold
/, Turéni Janos /tanité /, Welts Karoly /ig. tanité /, Slosszer Janos /15 kh. fold /, Rauth Ferencné /bolttulajdonos/.

Altalanosan megallapithaté, hogy igyekeztek sajat bolttal rendelkezni, ezt megfeleld épiiletek megvasarlasaval, vagy Ujak épitésével érték el. Ezt a térekvést a
"Hangya" kdzpont hitelek biztositasaval is tamogatta. A boltokban jol képzett szakemberek dolgoztak. Alkalmazasukkor dvadékot kellett befizetni.

A leltarozasokat az igazgatdsag bevonasaval a korzeti ellenérok végezték. A korzeti ellenérok ugy szakmailag, mint szamszakilag, igen képzett emberek voltak.
Ellenérré tortént beallitasuk el6tt legalabb 1/2 évet kellett a boltban dolgozniuk, hogy megismerjék az arukat, tisztaban legyenek azok araval, és csak azutan
mehettek tanfolyamra, ahonnan mint ellenér gyakornokok kerdlt ki. Egy korzetvezeté mellett addig kellett dolgozniuk, mig 6nallé munkara alkalmasnak nem talaltak.

Az igazgatdsag és felligyeld bizottsag tagjai tiszteletdijat a legtobb helyen nem kaptak, pl. Bolcske, H6gyész, Németkér, Szakaly, Tengelic, Tolnanémedi, stb.
A vasarlasok utan 2-3 %-os visszatéritést adtak.

A haborud a "Hangyakat" is megtépazta. "Nagy nehézséggel kiizdott a szovetkezetlink. A haboru folyaman arukészlete teljesen, berendezése pedig részben
tonkrement. Atmeneti nehézségei lekiizdésére Benké Jozsefet alkalmazta az lzletben, aki sajat tokéjével dolgozott, és 10% hasznot adott a szovetkezetnek. 1947.
nov. havaban ezt a nem szévetkezeti megoldast megsziintette, és sajat kezelésbe vette az Gizletet. A vezet6ség hazrol-hazra jarva taggydijtést végzett, s igy kozel
3000 Ft. Gzletrész tékét gydjtott. A nehéz arubeszerzések ellenére is megindult a szévetkezet Ujraéledése.”

A nehézségek ellenére a szdvetkezetek zome rendelkezett az 1947 évi mérlegek szerint hol tébb, hol kevesebb nyereséggel. A tiszta felesleg egy részét
tartalékalapra helyezték, a tobbit tamogatasokra forditottak. Bolcske 2000 Ft-ot adomanyozott az iskolanak 5334,90 Ft feleslegébdl. Hégyész 14865,74 Ft-jabdl: 800
Ft iskola helyredllitasara, 800 Ft szocialis célokra /szegény gyerekek iskolaszereire, étkezésére/, alkalmazottak segélyalapjara 2500 Ft forditédott. Izményben
4537,63 Ft-bdl 2300 Ft az alkalmazottak segélyalapjara, 100 Ft az iskola helyreallitdsara ment. Az MNDSZ, EPOSZ, kulturhaz, népkényvtar 20-20 Ft-ot, a
szOvetkezeti oktatas 200 Ft-ot kapott, szegény gyerekek étkeztetésére, iskolaszereikre szintén 200 Ft irédott jova.

A "Hangya" szovetkezetek megsziintetésére, a helyi foldmives-szévetkezetekbe vald beolvasztasukra 1949-ben kerdilt sor. "... a kozség gazdakdzosségének
érdekében 4ll6 dolog az, hogy a mai idék szellemében, és a gazdasagi fejlédés utjan haladva, a szovetkezeti egység mellett lehet csak életképes szévetkezeti
helyzetet teremteni a kdzségben." Hangzott el Bogyiszldn, 1948. augusztus 22-én a " Hangya"- szdvetkezet kozgytilésén.

" A kdzgyllés a fenti javaslatot egyhangulag elfogadja a kdvetkezd feltételek mellett:
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1. A" Hangya" szOvetkezet ingo6 és ingatlan vagyona felleltaroztassék, és ez a vagyon tovabbra is a jelenlegi szOvetkezeti tagok vagyonat képezze.

2. A" Hangya szovetkezet tagjainak lzletrésze maradjon meg az Uj féldmives-szdvetkezetben is Uzletrész gyanant, igy Uj Uzletrész vasarlasara ne lehessen
kotelezni 6ket.

3. Akozgyiilés javaslatot tesz arra, hogy a két szbvetkezet f. hd 29-én kdzds kdzgy(ilést tartson, ahol a mar egyesiilt és tovabbra foldmives-szdvetkezet néven
miikodo szovetkezet valassza meg igazgatosagi és felligyeld bizottsagi tagjait és ezen valasztasnal, mivel a "Hangya"-szovetkezet nagy taglétszammal és
szamottevd ingd és ingatlan értékkel Iép be ezen szdvetkezetbe, - a régi tagjaibdl, éppen a gazdasagi érdekeket tekintve nagyobb mértékben, de a szdvetkezeti
térvény adta lehetéségek kozott, keriljenek be a szdvetkezet vezetéségébe.

A kdzgyllés az elnokoét megbizza, hogy mindezen kérdésekben vegye fel a kapcsolatot a Foldmives-szovetkezet vezetéségével, és ezekben eljarjon.

A jegyzdkonyv felolvasas utan helyben hagydlag alairatott. Vajon miben biztak? Ekkor még nem hallhattak a Lenini harmas és mégis egységes parasztpolitika
iranyelveirél?! Igaz, csak 1951.junius 1-jén értesulhettek a Tolnai Naplo cikkébdl arrdl a tényrél, hogy "kutyabdl nem lesz szalonna, igy a kulakbdl sem lesz dolgozé
paraszt.

Forras

Pincehelyi Féldmiives-szbvetkezet Pincehely, 1959. szept. 28.

Targy: Adatgyjtésrdl jelentés
Foldmives-szovetkezetek

Szbvetkezeti Kdzpontja
Kereskedelmi Féosztaly
Szekszard

Wosinsky M. u. 10.

Az alabbiakban k6zlém a Szdvetkezetek Tolna Megyei Szdvetkezeti Kozpont Kereskedelmi Féosztalya altal kiadott V.1584/1959.szamu adatgydjtési jelentést.

1. Mikor alakult meg kézséguinkben a "Hangya"-szévetkezet?
Pincehely kézségben a "Hangya"-szévetkezet 1925-ben alakult meg.
a. Hany taggal alakult?
Kb. a "Hangya"-szovetkezet 100 taggal alakult meg. A FoldmUves-szdvetkezettel torténé fuzionalas idején a "Hangya"-szévetkezetnek 200-250
taglétszama volt.
b. Kik voltak a szévetkezet igazgatésaganak és felligyeld bizottsaganak tagjai? Vagyoni helyzetiik és beosztasaik.

1./ Bognar Lajos féldmives . 25-30 kh fold
2. Piszker Jozsef  foldmives ~ vagyonihelyzete g gyp
3./ Gyenis Jozsef rém.kat. pap

4./ Hegedis Matyas f6jegyzé

5./ Dr. Zoltéan Jené  korzeti orvos

6./ Majer Jozsef foldmuves 5-7 kh.
7./ Biré Ferenc foldmives 10-12 kh.

A felsorolt vezet6ségi tagok mar meghaltak

. Ki volt megalakulaskor az ugyvezet&elnok, és kiket valasztottak meg a késdébbiek folyaman? 1./ Megalakulaskor id. Bognar Lajos foéldmUves volt, majd a
késobbiek folyaman Gyenis Jozsef rom.kat. pap lett az ligyvezetd elndk.
d. Vezetéségi tagok mennyi tiszteletdijat kaptak?
Evi 100-120 pengét kaptak a vezetéségi tagok kb.
e. VezetGségi tagok mennyi tiszteletdijat kaptak?
Evi 100-120 pengét kaptak a vezetdségi tagok kb.
2. Mennyi volt a befizetett részjegy alap? 2 pengé volt.
a. Hany boltot Gzemeltettek és hany italboltot?
Pincehely k6zségben 2 boltot lzemeltettek és 1 italboltot
b. Mennyi volt a bolt arukészlete?
A boltok arukészlete kb. 200 /m/ pengd volt, és az italbolté kb. 10 /m/ pengé.
c. Mennyi volt a havi atlagos forgalma?
Atlagos havi forgalom 100 /m/ pengé volt.
d. Részjegy alapon fellili forgdeszkoz hitelt hogyan biztositottak, és azutan hany %-os kamatot fizettek?
A forgbeszkoz hitelt a "Hangya" kdzponton keresztlil biztositottak, mely egy hénapra szélt, az utana felszamolt kamat 5-6% volt, ugyanakkor a
szOvetkezetnek is volt kamat szamlaja, és a napi bevételek utan, melyet a postara befizettek kamat térités illette meg a szévetkezetet.
3. A"Hangya" boltja sajat, vagy bérelt hazban mikodott?
Pincehelyen a "Hangya" sajat épulletében miikodott.
a. Milyen volt a bolt portaja és berendezésé?
A bolt sajat épuletben volt elhelyezve, a berendezés Uj volt, és az akkori atlag kereskedelmi formanak megfelelt, az Uzlethelyiségben rend és tisztasag
volt.
b. Mennyi volt a "Hangya" sajat vagyona?
250-300/m/ pengd volt.
4. A boltvezeték milyen szarmazasuak voltak, és szakmailag milyen képzettségiik volt?
A "Hangya" szdvetkezetnek szakképzett kereskeddi voltak, talan lehetne mondani azt, hogy az értelmiség sorai kdzé tartoztak.
Szarmazasuk, volt olyan is, amelyiknek szarmazasa paraszt csaladbdl volt. Szakmailag képzettek voltak.

o

Bognar Istvan
ig. elndk

Forrés: Tolna Megyei Onkorméanyzat Levéltara XXIV/403 MESZOV iratai 1947-73. "Hangya'- szévetkezet iratai (Az iratanyag jelenleg rendezés alatt &ll,
dobozszamot csak a rendezés befejezése utan kézélhetek.)
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