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Cimlap > ,Egy becsiiletes tsz-fékonyvel6 egyediil tobbet sikkaszt, mint ez a 23 ember egyiitt”

»Egy becsiiletes tsz-fokdnyveld egyediil tébbet sikkaszt, mint ez a 23 ember egyiitt” .

Az Onédy-lugyrél az MSZMP Kdzponti Bizottsagaban, 1965. marcius 11.

1964. december 5-én a Népszabadsag hiriil adta, hogy a Budapesti Rendérfékapitanysag nyomozast folytatott Onédy Lajos, az Ettermi és Biifé Vallalat
igazgatoja és 11 tarsa ellen. A nyomozas megallapitasai szerint Onédy és tarsai éveken keresztiil ,,csaltak, sikkasztottak, karositottak a kezelésiikre
bizott tarsadalmi tulajdont”. Az Onédy-iigy akarva-akaratlanul is 6sszekapcsolédott a Hruscsov 1964 oktoberi levaltasa nyoman a magyar
partvezetésben kialakul6 bizonytalansaggal, amely leginkabb azt a kérdést vetette fel, miként tud urra lenni Kadar Janos poziciéja megingasan.

Bevezetés

1964. december 5-én a Népszabadsag hiriil adta, hogy a Budapesti Rendérfékapitanysag nyomozast folytatott Onody Lajos, az Ettermi és Biifé Vallalat igazgatoja
és 11 tarsa ellen a tarsadalmi tulajdont karositd biincselekmények miatt. A nyomozas megallapitasai szerint Onddy és tarsai éveken keresztil "csaltak,
sikkasztottak, karositottak a kezelésiikre bizott tarsadalmi tulajdont, s blinszévetségben elkdvetett cselekményeikkel mintegy 400 ezer forint kart okoztak a
népgazdasagnak". A rendérség ugyanakkor blinvadi eljarast inditott Lazar Géza, a Belkereskedelmi Minisztérium Vendéglatoipari Féigazgatésaganak, mint az
Ettermi és Bifé Vallalat kdzvetlen felettes hatésaganak vezetsje ellen, aki egyrészt fedezte Onddy lizelmeit, masrészt maga is biincselekményeket kdvetett el.

Ezzel "hivatalosan" is kezdetét vette az Onddy-Ugy, amely aztan tdbbfelé szétagazott. Akarva-akaratlanul is 6sszekapcsolddott a Hruscsov 1964 oktdberi levaltasa
nyoman a magyar partvezetésben kialakuld bizonytalansaggal, amely leginkabb azt a kérdést vetette fel, miként tud urra lenni Kadar Janos poziciéja megingasan, s
amelyet ellenfelei a part fels6 koreiben igyekeztek kihasznalni. Kiinduldpontja és hivatkozasi alapja lett egy végil eredménytelen korrupcidellenes
(sajto)kampanynak is, amellyel a gazdasagi vezetbket akartak figyelmeztetni, raadasul akadtak, akik sajat alantas céljaik elérése érdekében hamis pletykakat
kezdtek gyartani és terjeszteni olyanokrol, akiknek az igyh6z semmi kdziik nem volt, s6t magat Onodyt sem ismerték.

Az 1920-ban sziiletett Onddy Lajos 18 évesen kezdett a Ganz Gyarban dolgozni, elébb segédmunkas volt, aztan villanyszereld, majd egy mlivezetéi iskola
elvégzését kdvetden 1941-ben miszaki tisztviselévé l1épett elé. A haboru alatt zsidokat mentett - amiért az izraeli Yad Vashem Intézett6l 1995-ben megkapta a Vilag
Igaza kitlintetést -, valamint legféképp az & nevéhez fliz6dik a gyar "bénitasi anyagainak" megmentése 1944 decemberében. (A bénitasi anyag eltavolitasaval,
vagyis egy esztergagép, gyalugép vagy barmilyen hasonlé berendezés vezérorsojanak kiszedésével, illetve megsemmisitésével a hatalmas gépek hasznalhatatlan
ocskavassa valnak.) Karacsony el6tt a Gestapo letartdztatta, a svabhegyi Majestic szalloba vitték, ahol halalra itélték. Az itélet végrehajtasa a szovjet csapatok
kozeledtének kdszonhetéen hidsult meg.

A fiatal kommunista Onédy 1945 janiusaban - "partfeladatként" - az Extra Cukorka- és Csokoladégyar beszerzési vezetdje lett, majd annak felszamolasa utan, 1949-
ben az Ettermi és Biifé Vallalat megszervezésével biztak meg, amit szakképzetlensége ellenére ligyesen véghez is vitt. A vallalat Onédy iranyitasa alatt tiz
alkalommal nyerte el a belkereskedelmi miniszter és az illetékes szakszervezet altal adomanyozott Kivalé Vallalat cimet. Maga Onddy két izben részesiilt magas
allami kitlintetésben, legutobb 1958 majusaban Dobi Istvantol, az EInoki Tanacs elndkétdl vehette at a Szocialista Munkaért Erdemérmet. Emellett 1959-ben
megkapta a Kivalé Dolgozo kitlintetést sajat miniszterétél, 1960 szeptemberében pedig a szovjet kereskedelmi miniszter a Szovjet Kereskedelem Kival6 Dolgozéja
cimet adomanyozta neki a moszkvai Gorkij parkban 1évé Medvezsonok (Macko) biifé-étteremben a "magyar ipari kiallitas lebonyolitasa idején végzett kivalo
munkajaért" (vagyis a vendéglatohely |étrehozasaért és miikddtetéséért), valamint "tapasztalatainak a szovjet szakemberekkel valé megosztasa Gtjan nyuijtott
gyakorlati segitségéért".

Budapesten olyan ismert helyek tartoztak a vallalathoz, mint a Kis Royal, a késébbi Moulin Rouge helyén all6 Budapest Tancpalota, a Mézes Mackd, az Abbazia és
az EMKE. Emellett az 1960-as évek elején a vallalat a Balaton déli partjan, els6sorban Sitfokon és Balatonféldvaron hozott létre szallodakat. Ugyancsak 6k
gondoskodtak a MALEV nemzetkdzi jaratainak ellatasarol, és 6k mikodtették a Népstadion buféit is.

Onddy az id6k folyaman alaposan "kinétte magat" - 1953-t6l hosszu éveken keresztiil a Ferencvaros labdarigé szakosztalyanak elnoki tisztét is ellatta -, tipikus
"kijaro" volt, aki a sajat javara tudta forditani a rendszer merevségét és nehézkességét, s ehhez minden eszkdz és lehetéség megadatott neki. Egy
monopolhelyzetben lév, raadasul az akkori megitélés szerint stratégiailag fontos teriileten miik6dé intézmény vezetbjeként sok szallal k6t6dott a part- és allami
vezetés tobb tagjahoz, sziikség esetén - viszonzasra szamitva - aprobb-nagyobb szivességeket tett nekik, ezek kdzé tartozott az ingyenes vagy rendkivil
kedvezményes vendéglatas, az ajandékba kiildott béséges hidegtalak vagy a jofajta bel- és kilféldi szeszes italok. A kapcsolatépités csucsa a Macké és a Diana
vadasztarsasagok létrehozasa volt a matrai Kisnanason, amelyeknek &t, illetve hét tagja volt: Gaspar Sandor, aki egyéb funkciéi mellett 1959-t6l a PB péttagja,
1962-t6l rendes tagja, Nezval Ferenc igazsaglgy miniszter, Szalay Jézsef, a Legfelsébb Birosag elndke és Szénasi Géza legfébb ugyész, illetve Kelemen Endre, a
legismertebb s legfoglalkoztatottabb igazsagiigyi orvosszakértd és a felesége, valamint természetesen Onédy. Mindezeket figyelembe véve méltan érezhette
védettnek magat, olyannak, akinek senki sem arthat, és akinek sok mindent szabad. De nyilvanval6, hogy mindezzel ellenségeket is szerzett, és a maga koré szétt
védoéhald végso soron elégtelennek bizonyult, hogy 6t fenntartsa.

Onddy esete semmiképp sem nevezhetd tisztan gazdasagi blnligynek, a terhére felrétt 32 ezer forint elsikkasztasa elenyész6 dsszeg, az ezért els6fokon 1965.
marcius 20-an kiszabott hét és fél év szabadsagvesztés, amit négy hdnappal késébb masodfokon hat és fél évre "enyhitettek", egyaltalan nem allt ezzel aranyban.
A legjobb 6sszevetést az 1961-es Torok-ligy kinalja. Torok Istvant, a Vasas Szakszervezet fétitkarat, az MSZMP Kozponti Bizottsaganak tagjat a birésag a
"tarsadalmi tulajdon sérelmére ismételten elkdvetett sikkasztas és hitlen kezelés elkdvetésének bilintette” miatt két év hat honapi bortdonbiintetésre itélte 340 ezer
forint karokozasért, amelybdl a vadlott id6kozben 80 ezret megtéritett. Egyuttal a bintetés mértékének meghatarozasakor tudatosan figyelmen kivil hagytak Torok
felelsségét a fokonyveldje altal elsikkasztott kozel kétmillié forint miatt, raadasul a volt fétitkarnak csupan 14 honapot kellett bortdnben téltenie. Torok tigyének nem
akartak "jelentést" adni, az eréviszonyok is neki kedveztek, Onody esetében azonban a hatalom példat kivant statualni. (Ne felejtsiik el, hogy Torok pere zart ajtok
mogott folyt, mig az Onddy-per birdsagi targyalasan a hazai és a kulfoldi Ujsagirdk jelen lehettek, és tuddsithattak az eseményekrél.) Az itéletek 6sszevetésébdl is
latszik, hogy Onodyt nem azért itélték el, amit valdjaban tett, vagy amit a politika az 6 szamlajara irt, hanem azért, amit nem, vagy csak kis részben kovetett el.
Barhogy is nézziik, az ellene felhozottaknak még a Kadar-korszak biintetéjogi paragrafusainak alapjan is sokkal enyhébb megitélés ala kellett volna esnillk, sét egy
fegyelmivel - vagy az igazgatoi posztrol valod levaltassal - is el lehetett volna intézni az egészet. De ha a vele szemben hivatalosan hangoztatott vadak igazak lettek
volna is, felsébb akarat nélkiil akkor sem szilethetett volna "ligy". Amikor Onddyt 1964. oktéber 30-an &rizetbe vették, még 6 is "tévedésre" gyanakodott, talan csak
akkor érezte meg, hogy itt jéval tdbbrél van sz6, amikor minden eréfeszitése dacara sem bocsatottak & ocirc;t szabadon. Nem vette észre, hogy mi készll ellene,
vagy alabecsiilte a veszélyt, éppen ezért a kezdet kezdetén a szamara kinyitott kiskapuval sem élt. Onddy ugyanis kdzvetlenil a letartéztatasa elétt kilfoldrol
érkezett vissza, s még Bécsben tartéozkodott, amikor felhivtak, és figyelmeztették, hogy ne j6jjon haza.

Mint sz volt réla, az Onddy-ligy szamos pletyka és mitosz gerjesztdje lett, melyek hatdsa mind a mai napig tart. A pletyka a diktaturak sajatos velejardja, a vezet6
elit "megkozelithetetlenségébdl" és a demokratikus ellenérzé mechanizmusok hianybdl fakad. Kilonféle szébeszédek mindig voltak, 1964 &szén-telén példaul
sokhely(tt lehetett hallani allitélagos tervezett aremelésekrdl vagy munkahelyi elbocsatasokrol (a kotelez6 foglalkoztatottsag mellett!). Az Onédy-ligy kipattanasakor
pedig tobbek kozott az kapott szarnyra, hogy "valami gyllésen a Partk6zpontban 16voldéztek, és Czinege honvédelmi miniszter kilyukasztotta Kadar elvtars bérét,
meglétte”, illetve hogy "a MALEV vezérigazgatdja 6tddmagaval egy repiildgéppel disszidalt".

Egy alhir kdnny( elterjesztésének lehetéségét lovagoltak meg azok, akik a szégyenteljes pletykahadjarattal nem is annyira Onoédyt akartak lejaratni. A
mendemondak hatalmas és féktelen mulatozasokrol (s6t, egyenesen orgiakrol) szoltak, amelyek allitdlag a volt igazgaté felligyelete tartozé févarosi mulatéhelyeken
(Kis Royal, Budapest Tancpalota) zajlottak a korszak neves és linnepelt szinészndinek aktiv részvételével. Révid id6 elteltével a listan kozillk csak Bara Margit
maradt, akirél széltében-hosszaban hiresztelni kezdték, hogy az orgiak allandé szereplbje volt, meztelenre vetkdzott, s a radntott csokoladét a "mulatozok” lenyaltak
réla. Ezek a pletykak teljességgel alaptalanok voltak, a legfébb céljuk az volt (amellett, hogy igy az Onddy-lgyet is jobban "el lehetett adni" a puritan Kadarnak),
hogy Bara Margitot barmilyen eszkdzzel meghurcoljak, ellehetetlenitsék, és palyaja feladasara kényszeritsék (ez sikerdlt is). A korszak talan legszebb szinésznéje
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ellen inditott ragalmaz6 kampany eredménytelen maradt volna, ha a legfels6bb politikai vezetésben valaki az irigyei és ellenségei mellé nem all. A valésagban igy
kapcsolodott 6ssze az Onddyval valo politikai leszamolas a Bara Margittal szembeni aljas fellépéssel, mikdzben a két "f6szereplé" nem is ismerte egymast.

Az Ondédy-Ugy a jogerds itélet meghozatalaval 1965 juliusaban lezarult. A krealt mellékperekben is megsziilettek az itéletek az év végéig. A part- és allami vezetdk
kozil mindenki "meguszta” Onddyval valé kapcsolatat - maximum "az éberség elmulasztasa miatt" részesitette ket figyelmeztetésben az MSZMP Politikai
Bizottsaga. Nezval és Tausz Janos belkereskedelmi miniszter (a felettes hatdésag vezetdje) csak 1966 decemberében tavozott posztjarol. A legfébb ligyész és a
legfébb bird is a helyén maradhatott, nem is szélva Gaspar Sandorrél. Megérizték posztjukat a "masodszereplék” is, példaul Csanadi Gyorgy kdzlekedés- és
postaugyi miniszter vagy Sebes Sandor, a belkereskedelmi miniszter elsé helyettese, aki kdzvetlenul felligyelte a Vendéglatoipari Féigazgatésagot a
minisztériumban. Az ilyen esetekben meghonosodott szokas szerint alsé szinteken azért megtortént a felelésségre vonas, a "belkereskedelmi, belligy-, pénzigy-,
kozlekedés- és postaligyi miniszterek lefolytattak a sziikséges fegyelmi eljarasokat, és megbiintették a felelés személyeket".

A partvezetés a Kozponti Bizottsag 1965. marcius 11-13-i Ulésén tarta sajat nyilvanossaga elé az Onddy-ligyet. Ezt megeléz6en Kadar Janos miniszterelnoki
tisztségében az orszaggyilés 15. Ulésszakan, februar 11-én szolt nagy altalanossagban néhany szot errél az esetrél és mas gazdasagi blincselekményekrél. A KB
marciusi Ulésének elsé napjan Biszku Béla, a Politikai Bizottsag tagja, a KB titkara szamolt be az "idészer(i belpolitikai kérdésekrdl", s itt hozta széba Onddy Lajost.
Ez utébbirdl olyan minéségében is beszélt, mint annak a haromfés bizottsagnak a vezetdje, amelyet a PB hivott életre az Onody-ligy "feltarasara”, s amelybe rajta
kivll Pap Janost és Korom Mihalyt delegaltak. Biszku referatumat kdvetéen tanulsdgos hozzaszoélasok hangzottak el a Kdzponti Bizottsagban, ezeket bocsatom
kozre.

Forras

Biszku Béla referatuma és a valaszok

"BISZKU BELA elvtars:

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

Az én feladatom valamivel egyszer(ibb, mint a Nemes elvtarsé.
A tajékoztatéban harom témarol fogok szolni:

« A Kozponti Bizottsag decemberi hatarozata végrehajtasanak tapasztalatai, ennek vannak ilyen részkérdései, mindenekel6tt a hatarozat fogadtatasa a
kdzvélemény részérdl, az Orszaggylés februari Glésének hatasa, a terv teljesitésének januar-februar havi eredményei, a normarendezés beinditdsanak
tapasztalatai, és egy par szét arrél a KB-hatarozatrél, amely a gazdasagi vezetés rendszerének fejlesztésérél szélt decemberben.

o Atsz. zarszamado kozgy(lilések néhany tapasztalata.

« Apartvezet6ségek Ujjavalasztasa.

Szeretném a PB megbizasabdl a Kézponti Bizottsagot tajékoztatni errdl az Onody-féle tigyrdl, mert el6bb meditaltunk rajta, hogy a KB-nak adjunk tajékoztatast,
vagy ne, de mindenki taldlkozott valamilyen oldalaval ennek a dolognak, és kilénbzé rémhirekkel, és a killugyi oldalaval én nem akarok sokat foglalkozni, mert az
most mar az Ujsagbdl ismert, de bizonyos politikai vonatkozasai vannak, amikrél érdemes szélni. Ami az egész ligynek a jellegét illeti, ez ugyanaz, tisztelt Kézponti
Bizottsag, mint a Térok-ugy volt annak idején. Emlékeznek az elvtarsak, hogy annak idején ezzel mi foglalkoztunk, majdnem hajszalpontosan ugyanaz.
(Kozbeszolasok. Biszku elvtars tiirelmet kér, hogy megmagyarazhassa, mire gondol.) Ami a dolog kilugyi vonatkozasat illeti: ez tisztelt Kézponti Bizottsag? [nem
rogzitett rész - T. J.], a jogaszok, vagy a blinugyi min&sitése ennek a tarsadalmi tulajdon ellen blinszévetkezetben elkdvetett vétség. Ezt igy hivjak, 6sszesen 23
embert érint, 10 ellen birésagi eljaras folyik, ebbdl 5 vagy 6 f6 drizetben, és a tobbi is természetesen térvényesen felelésségre lesz vonva. Nyilt targyalas folyik az
Gigyben, jelen vannak a nyugati sajtétuddsitok is. Szenzaciééhesen tartézkodnak ott, az elsé két nap adtak valamilyen tudésitast, most errél hallgatnak, a szenzacio
nem volt meg a szamukra. Tehat ez azt jelenti, hogy k6zdnséges blinugy, az anyagi kar bizonyithatéan, amit az iratok tartalmaznak, és amit a vadirat tartalmaz, az
6-700 ezer forint kdz6tt van. Sajat hasznukra karositottak meg a tarsadalmi tulajdont, visszaéltek a beosztasukkal, féleg Onody, reprezentdltak az allam karara, és
kdzpénzbdl fedezték mindezeket, amire nem volt térvényes engedélyiik. Most ismétlem, azért kivanok réla szélni, mert a Kézponti Bizottsagnak, a Politikai
Bizottsagnak, a Kormanynak, a Kormany tagjainak a ragalmazasa folyt. Amikor ez elkezd6doétt, sokakat belekevertek, err6l meg kell mondani: az ellenségeinknek,
ellenfeleinknek a mlve. Bintet&jogilag itt ebben a kdrben, amit emlitettem, senki sincs érintve, nincs felel6ssége. Mégis mi van, elvtarsak, ami nem tlrhetd, amit
szoéva kell tenni? Itt szeretnék egy kis kitérét tenni, és arrél szélni, hogy 1956 utan a konszolidaciéhoz nagyon nagy mértékben hozzajarult az, hogy felszamoltunk
és elitéltiink nem kivanatos jelenségeket, amik azel6tt voltak. llyesmik, mint a korlatlan juttatasok rendszere a vezeték szamara. Most mindenki a fizetésébdl él. Es
miért lett mégis ebbdl a kdzdnséges blinligybdl politika? Felmerll az emberben, hogy miért lett ebbdl politika. Hat azon tdlmenden, hogy az ellenség ezt kiaknazza,
a rendszer ellen igyekszik kihasznalni, az magatol értetédik. Onddy az parttag volt, és olyan, munkasbdl lett, eredményeket felmutatéd igazgato volt, aki fokozatosan
csuszott le, s kdvetett el blincselekményeket. Széles barati kapcsolatokkal rendelkezett allami- és partvezetok kozott, és ezt kihasznalta - amikor mar lecsuszott, és
blincselekményeket kdvetett el, tudatosan ki is hasznalta a blincselekmények fedezésére. Itt van a talalkozas a Torok-luggyel, és azzal az azonossag. Ugyanez volt
ott is, hogy azok, akik a blincselekményeket kdvették el, felhasznaltak Torokot a blincselekmények fedezésére. Hogy aztan 6 is lecsuszott, ott van a hasonlésag a
kett6é kozott. A Politikai Bizottsag megbizasabdl megvizsgaltuk tobb parttag szerepét. Ezek kuldnbozék, akik elvesztették egyrészt jézan itél6képességiiket és
kommunista éberségiiket, és az Onody elleni jelzésekre, amik megtorténtek, évekkel ezel6tt megtorténtek, nem figyeltek fel, ellenkezdleg, azt mondtak, hogy ez egy
tisztességes ember, ehhez nem fér kétség, ez egy tehetséges ember, ajandékot, szivességet fogadtak el téle, amit - ismétlem - ez kdzpénzbdl fedezett, nem a
zsebébdl. Volt olyan is, akit megkérdeztem, s teljesen jéhiszemien azt mondta, hogy ugy fogta fel, hogy fel sem merilt benne, hogy nem a sajat fizetésébdl fedezi
azt, amit X-nek vagy Y-nak szivességeket vagy ajandékokat adomanyozott. Aztan van olyan is ezek kozétt az elvtarsak kézott, akik a dologgal valamilyen formaban
olyan idépontban talalkoztak, bejelentéssel talalkoztak, vizsgalni kellett volna, és nem vitték végig a vizsgalatot. Azért mondom, hogy itt kiilénféle esetekrél van szo.
Szeretnék ezek kozil kiemelni 2-3 esetet, négyet. Nezval elvtarsnak a szerepét. Ugye szerepelt ebben a dologban Nezval elvtars, aki a Kézponti Bizottsagnak
tagja. Hat milyen médon tudtak felkapni az 6 nevét? Ilgazsagligy miniszter, a KB tagja, és ugyanakkor két ilyen fiktiv vadasztarsasagnak az elndke volt, ahol az
Onddy volt a gazdasagi felel6s. Aztan ugye tagja volt az egyiknek a Szalay, aztan a masiknak az Igazsagugy orvosszakértéje meg a felesége, széval 6sszesen 6
vagy 7 tagu, és mind a kettének az elndke volt. Ezeknek az Onddy volt a gazdasagi felelése, s ezt széltében-hosszaban hiresztelte, neki ilyen jé kapcsolatai
vannak. Most mi tlrhetetlen itt, elvtarsak? Az tlirhetetlen, hogy a toérvény 6rei - Nezval elvtars, meg a Szalay elvtars, a legfébb biré - ilyenben benne legyenek. Nekik
harcolni kell az ellen, hogy ilyesmi ne forduljon el8, hogy egy ilyen fiktiv, latszat-tarsasagot hozzanak létre - és tagjai, meg elndke az ilyen tarsasagnak. Aztan
vannak ennek mas vonatkozasai is. It volt pl. ugye ez az ember, kildonb6z6 utazasokat tett. Azt hiszem, hogy 7 év alatt (vagy hany év alatt?) 26 esetben volt 36
orszagban. Most ezek hogy keriiltek sorra? Részben hivatalos engedélyek, részben az dsszekottetései utjan, amivel az Utlevélosztaly vezetdjénél rendelkezett,
Tatai Jozsef, most a Kiiliigyminisztériumban teljesit szolgalatot. Es ugye ezt rekompenzalta ez az ember, ezeket a szivességeket, ezeket az Utleveleket, amit 6 nem
a vezetbjének az engedélyével kapott meg, elvitték ide, elvitték oda, ott ingyen fogyasztottak, és ez volt a hala meg a kdszdnet azért, hogy a térvényes helyen, ahol
meg van hatarozva, hogy hogy kell egy allami tisztvisel6nek kiadni az utlevelet, hat masképp jartak el. Aztan mas ilyen esetek is szerepeltek, itt az FM egyik
osztalyvezetdje, aki valamilyen kapcsolatban volt Onédyval, aki ingyen belépét adott a Budapest Tancpalotaba, aztan kiilénbdz6 ingyen fogyasztasokat biztositott a
szamara, azért, hogy rekompenzalja a killénb6zé szivességeket. Ez azt jelenti, hogy olyan szemtelen a birdésagi targyalason, hogy azt mondja, hogy ebben a
rendszerben? Ebben a rendszerben nem lehet elintézni semmit se 6sszekottetések nélkil, hat itt vannak az dsszekottetések. Aztan kilénb6zé kedvezményeket
élvezett a MALEV utjan. Az utazasoknak egy részét tigy bonyolitotta le, hogy vannak ezek a beindito jaratok - Te ismered, Kossa elvtars - a MALEV-nél, aztan ki
tudja, hogy milyen rendszer alapjan, mindenki felkeriilhet, és haverok meg az 6sszekottetéssel rendelkezdék, azok oda bejuthattak. Igy bonyolitotta le az utazasait.
Aztan az IBUSZ részérdl kiilonb6zé kedvezményeket élvezett, és masutt is. No, most hogy merilt fel, elvtarsak? Felmerilt a politikai felelésség, nem biniigyi
felel6sség, ez erkolcsi, politikai felelésség. Van a partszervek felel6ssége. A belkereskedelmi tarcanak a feleléssége, ahol ez az ember dolgozott, és ott érdekes a
felel6sség, mert felel a tarcanak a vezetdje, de szerintlink felel6s Sebes elvtars is, aki felligyelt, és aki megkapta annak idején azokat a bejelentéseket, hogy ez az
ember nem tisztességes ember, visszaélések fordulnak el6 néla, és erre azzal valaszolt, hogy a reviziét lebonyolitottak, és akkor kider(ilt, hogy itt visszaélés nincs.
Most, amikor megirta a Kdzponti Bizottsagnak a levelet, akkor azt mondja, hogy sajnalja, meg ugye a reviziéval nem lehet kideriteni az ilyen visszaéléseket, csak
renddérség utjan lehet kideriteni, hat bizony ki lehet deriteni. Csak oda kell figyelni, amikor szélnak az ilyen tigyekrél. Aztan van Nezval elvtarsnak politikai, erkolcsi
felel6ssége, Szalay elvtarsnak, és bizonyos értelemben [a KPM-nek], mert ugye az a MALEV meg az IBUSZ, annak a feliigyelete, ugye, Csanadi elvtarsékhoz
tartozik, a KPM-hez.

Nos, most kicsit részletesebben a Belkereskedelmi Minisztérium felel6sségérél. Bejelentések érkeztek, és nem segitették, hanem gatoltak a vizsgalatnak a
meginditasat, tulajdonképpen azzal, hogy a valasz az volt, hogy itt nincs semmi visszaélés, itt tisztességes emberekrél van sz6, és ne ildézzék ezeket. Aztan
érdemes megvizsgalni azt is, hogy mik adnak lehetéséget visszaélésre. Annak idején, én emlékszem, a Minisztertanacsnal mit vitatkoztunk ezen a "kalo"-
nagysagon, hogy mekkora legyen a "kald", egy oriasi vita volt, most mar vannak tapasztalatok, és érdemes fellilvizsgalni, hogy ez helyesen lett-e annak idején
jovahagyva, mert ebbe aztan mindent belevarrtak. Ennek a kévetkezményeképpen éltek vissza kilonb6zé dolgokban, egy 6sztdnzés egyenesen a visszaélésre.
Megtortént az is, elvtarsak, hogy a névtelen bejelentd ellen - hat ez az Onddy alaposan dolgozott - ragalmazas cimén eljarast indittatott a torvény, igazsagigyi
irasszakértékkel kikutatta, hogy ki irta a levelet, el6szedte és eljarast indittatott ellene, ez még régebben volt. Vagy masfajta felelésséget: régi kommunista
szakemberek vagy régi szervezett munkasok, nagyon kevés van ezen a tertleten, mint vendéglatoipar stb., ilyen szakma, nem olyan, mint az épitémunkasok
szakszervezete vagy a vasasoknak a szakszervezete. Es annak idején, mar régen figyelmeztetve lettek, hogy valtoztassanak ezen a helyzeten, nem reagaltak ra,



féleg a Sebes elvtars mint régi kommunista. Aztan volt bizonyos egészségtelen rivalizalas a minisztérium, a Belker. Minisztérium és az eljaré hatésagok kozétt is, a
fékapitanysag kozott is ilyen rivalizalasok. Es a biincselekménynek a felderitése tulajdonképpen kart szenvedett. Ha télem megkérdeznék, hogy milyen ez a,
szakmailag, ez a blincselekmény - bocsanat a kifejezésért, nem akarok itt sulyos kifejezést hasznalni -, de szakmailag egy gyenge munka, meg kell mondani
dszintén, gyenge munka, mert 5 ezer oldalas bizonyité anyag, meg nem tudom hany oldalas Ugyészségi 6sszefoglald, ami a Kertészéktdl kezdve minden
istennyilaval foglalkozik, és a Iényeges momentumokat nem emeli ki, hat ra voltak kényszeritve mar a végén, hogy nyilt nyomozati eljarassal foglalkozzanak ezzel
az lggyel. De ebben természetesen a tarcanak, az eljaré tarcanak tébbet kellett volna segiteni, és azt a bizonyos minisztertanacsi hatarozatot, amit, azt hiszem, 3
esztenddvel ezel6tt hoztunk, hogy hogyan kell az ilyen esetekben egyuttmikddni az allami szerveknek, gazdasagi szerveknek, igazsagugyi szerveknek, birésagi,
rend6rségi szerveknek - nem hajtottak tulajdonképpen megfeleléen végre.

Milyen intézkedéseket hozott a Politikai Bizottsag? Eldszor is: megvarjuk, amig befejezik az egész ligyet. Es fogunk egy ésszefoglalé jelentést kapni, és a
tapasztalatokat hasznositani kell, t6bb iranyban. A birédsagi ligyon tul, parteljarast kell lefolytatni az tigyben erkdlcsileg érintett parttagokkal szemben. Azért, tisztelt
elvtarsak, hogy a part legyen intakt. Tobb ilyen eset volt mar. Mert ha nem intakt a part, akkor nem tud fellépni megfeleléképpen ilyen és hasonl6 jelenségekkel
szemben. Itt szeretném megjegyezni természetesen, hogy jo lesz, ha a megyei partbizottsagok, a budapesti partbizottsag, kertletek sajat portajukon szétnéznek
jobban, mert minden egyes terliletnek megvan a maga "kis Onédyja" valamilyen formaban, és a part legyen intakt az ilyen dolgoktdl. Azonkivil olyan intézkedéseket
hozott a Politikai Bizottsag, hogy az érvényes allami rendelkezések betartasat szigordan ellenérizni kell, mert itt is arrol volt sz6, hogy vannak érvényes allami
dontések, s nem ellendrizték megfelel6képpen a végrehajtasat.

Van egy masik oldala a dolognak, amivel kell foglalkozni, hogy egyszeriisiteni kell a biintetéeljarast. Ez egy hosszadalmas dolog, és nehéz dolog. En azt hiszem,
hogy itt azt tortént, hogy mi az 1956 el6tti helyzettel szemben egy masik végletbe kertiltlink, minden apro részletet a birésag meg az ligyészség nyomoz meg
bizonyit. Minden apro részletet, és akkor nem tudnak a Iényegre koncentralni, azért jonnek 5 ezer oldalas anyagok létre, és azért hizédnak el az eljarasok hosszu
ideig, és akkor mar a visszatart6 hatasa se olyan, mint kellene lenni. Most ennél természetesen sokkal fontosabb, hogy ne engedjiink ezeknek a lazulasoknak,
védjik a partnak az erkdlcsi normait.

[?
REVESZ GEZA elvtars:
Tisztelt Elvtarsak!

Elérebocsatom, hogy nem kivantam hozzaszdlni, de mivel nem értek egyet Biszku elvtarsnak, illetve a Politikai Bizottsagnak azzal az értékelésével, amit az Onody-
Gigyben mondott [sic!]. Mi a decemberi KB-Ulésen nagyon helyesen elhataroztuk, hogy rendet kell csinalni a munkafegyelem, a lazasagok terén, meg kell sziintetni
az ugynevezett alhumanista vagy alemberiesség és stb. stb., a 65-0s terviink is abbdl indult ki, az a fé célkitlizése, hogy elsGsorban a minéségen kell javitani [sic!].
Igen nagy a jelentésége a rendcsinalas tekintetében, a népgazdasagi terv végrehajtasaban annak, hogy a dolgozék hogyan allnak hozza ehhez a tervhez, milyen a
politikai hangulat az orszagban a dolgoz6 emberek kdzott, megszinik-e a cinizmus és a kdzonydsség, eredményes harcot folytatunk-e a pazarlas, az allami
eszkdzok elherdalasa szempontjabol, és megmondom, hogy ebbdl a szempontbdl, lehet, hogy tévedek, nagyon nagy szerencse volna, de mint elég sokat utazd
villamoson, trolibuszon, autébuszon, és gyalogjaré és rengeteg emberrel talalkozd ember, a hdnapok folyaman, mellesleg itt a Partkdzpontban is sokan az utébbi
honapokban, mikor megyek haza vagy jovok be, kérdezik elég felelds emberek, hat mi lesz mar ezzel az Onddy-uggyel, miért nem tajékoztatjak a parttagsagot,
miért lehet ragalmazni vezettket, Gaspar elvtarsrol beszélnek, Szénasi elvtarsrol, azonkivil Szalay, Nezval és egyebekrdl. En novemberben a sziinetben
elmondtam az agit.-proposainknak, hogy hogy dolgozik az ellenséges agit. prop. Talan nem érdektelen elmondani itt most, akkor nem akartam felszolalni. A
Nyugatitdl 7 percig vitt haza a taxi, és a taxisofér azt kérdezte, hogy honnan jon, azt hazudtam, hogy Debrecenbdl, hat ott vettem egy béréndét, azt vittem haza,
azért liltem taxiba a Nyugatinal. Ott is nagy port vert fel az Onédy-iigy? Nem, mondtam, nem olvasok Ujsagot, meg akartam hallgatni, mit mond. Es olyan dolgokat
mesélt el. Nos, mi ennek a jelentésége? Egy ilyen taxisofér nem egyediil van, 6 elmondta azt is, hogy 36 éve taxisofér, 6,19 ft érabért kap, ha 3 liter benzine
hianyzik, akkor biztos, hogy ez lesz [sic!], itt pedig benne van 70 miniszter, meg partvezetd, 40 millio forintot kicsempésztek Svajcba, sztriptiz, Bara Margit, Torécsik
Mari, mindenki benne volt.

Elvtarsak, nagyon szomor( dolog. Miért? En akkor ezt elmondtam az elvtarsaknak a sziinetben. Ez a taxisofér nem egyediil van, hat vannak egy par szézan, lehet,
hogy nem mind ilyen, és bizony 6 a Nyugati meg egyebek kdzott a mi embereinket szallitja, vidékieket és masokat, naponta 20-30 ilyet, mindegyiknek elmondja ezt,
tudatosan vagy ontudatlanul, ilyen propagandat fejt ki. Ugyanakkor, milyen szanalmas, legalabbis a novemberi kdzlemény szanalmas volt. Erre is ugy reagaltak
komoly, igazi kommunista parttagok, meg ezt nekem mondtak, ki kellene tlintetni az Onédyt meg a 12 tarsat, ott arrdl volt sz, mert ha hosszu éveken keresztul
csak 300 vagy 450 ezer forintot sikkasztottak 12-en a vendéglatéiparban, az még nagy eredmény. Ezt is csak azért mondom el, hogy lassak, hogy milyen hatasa
van. Elvtarsak, a Torok-ligyet én ismerem, én akkor idehaza voltam és részt vettem, nem ismerem a részleteit, de el6szdr is az nem kapott ilyen nyilvanossagot,
jelentéktelen dolog volt, nem vert ilyen tarsadalmi hullamokat, nincs ilyen tarsadalmi jelentésége, mint az Onédy-ligynek. Es, mondom, én csak azért kértem szot,
mert nem szabad, hogy mi ezt elbagatellizaljuk, mert most mar nem beszélnek olyan sokat réla, se vidéken, se idehaza, de a nyoma megvan. Es ahogy azt a sof6r
mondta, és masok is mondjak, parttagok is, hogy el fogjak kenni a dolgot, sajnos, igen sok emberben él ez. En meg vagyok gy6zédve legalabbis, én nem néztem
bele az Onédy-ligybe, és nem foglalkozok ezzel, hogy se a Nezval elvtars, feltételezem a multjabdl is, se a Szalay elvtars, se mas, akiket széba hoztak, abszolut
érdektelenek és abszolut biintet6jogilag tényleg nem felelések, és semmiféle ajandékokat nem kaptak, és nem vettek részt a sztriptizeken, de szomoru és
kellemetlen, hogy hénapokon keresztiil? A kilonféle vicceket is tudjak, hogy a Brezsnyev elvtars is azért jott, mindjart elterjed a budapesti vicc, hogy tisztazza
magat, nincs része az Onddy-ligyben. Van egy hangulat, most is van még egy hangulat, és ez nagyon rossz hatassal van. En nem akarok itt vitatkozni a biintetéjogi
eljarassal, de az, hogy Onddy 26-szor kinn volt kulféldon, Amerikaban és Svajcban, meg nem tudom, hogy hol, meg autdkat hozott be, ezt csak a targyalasrél adott
legutébbi kdzleményben olvastam a Népszabadsagban, az maga is ugye azt jelenti, hogy valahol azért nincs rend. En nem vagyok a kemény kéz olyan értelemben
politikajanak a hive [sic!], hogy ahogy azt ugye a dogmatikusok, a szektasok elképzelik, de hat ahhoz, hogy rendet teremtsiink, rendet kell teremteniink fent is. Azt is
az Allamgazdasagi Osztalyon egy hénappal ezelétt az egyik osztalyértekezleten az a felelSs elvtarsnd, aki a belker.-rel foglalkozik, elmondta pl., hogy az Onédy-
Ugyben, ezt a Biszku elvtars is elmondta itten, hogy két évvel vagy masfél évvel ezel6tt volt bejelentés, és azt az illetét el is itélték allitdlag ragalmazas cimén, ezt
mondta legalabbis hivatalosan az elvtarsné. Ezt a hirt a Belker.-b6l hozta, el is itélték, és most rehabilitalni kell, és ki kell fizetni. Nem is akarok ezzel sokat
foglalkozni. Tehat énszerintem nem szabad elbagatellizalni, nekiink még ezzel kapcsolatban, a mi agitaciés és propaganda munkanknak és felvilagositd
munkanknak nagyon sokat kell tenniink [sic!], s megmondom azt is, hogy nagyon kell vigyaznunk a magatartasunkra is. Mert azért én mondom, meg vagyok
gy6zédve, bar én nem ismerem az anyagot, és nem nyomoztam senki utan, és nem szandékszok [sic!] nyomozni, hogy Nezval elvtars nem az, amit mondanak,
hogy ingyen ezt kapott meg azt kapott, de hogy az elemi iskolas éberség hianyzott, arrél mar meg vagyok gy6zédve, mert azért latni kellett volna, hogy valaki az
eszkdzein tul érvényesul.
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NEZVAL FERENC elvtars:

Kedves Elvtarsak!

Biszku elvtars referatumaval én egyetértek, és szeretnék még néhany gondolatot ezzel kapcsolatosan felemliteni. [?]

Az Onobdy-lUggyel kapcsolatosan is kell, ugy érzem, néhany dolgot elmondanom, mert amit a Biszku elvtars elmondott ram vonatkozoéan, az igaz. En az Onédyt tébb
mint 12 év 6ta ismertem, még abbdl az idébdl, amikor a Ganz-gyarban dolgozott, és odakerilt erre a vallalatnak az élére. Es én 6t nagyon rendes embernek
ismertem meg. Nekem a 12-14 esztend6 alatt, kb. 8-10 évig kevésbé volt vele kapcsolatom, csak az ellenforradalom utan, amikor az ellenforradalom alatt
talalkoztam vele, és probalta menteni azokat a berendezéseket, amelyeket ottan tAmadas ért, és akkor talalkoztam vele elszér. En az 8 munkajat a jobbik oldalardl
ismertem meg, és azt is megmondom az elvtarsaknak, hogy igenis, én voltam a 14 esztend6 alatt 6 alkalommal nala amikor 6 meghivott, szliletésnapra vagy egyéb
ilyen 6sszejoveteleken, ahol vagy harman vagy 6ten voltunk, de én semmiféle sztriptizen vagy semmiféle egyéb dolgon nem vettem részt. Sajnos ez alatt az id6
alatt, az utébbi 3 esztend6 alatt, mi 6sszeallitottunk egy vadasztarsasagot a Matraban, aminek én lettem az elndke, és itt 6szintén megmondom az elvtarsaknak,
hogy ha azt mondanam, hogy hiilyeség volt, akkor az enyhe kifejezés lenne, nekem semmi sziikségem nem volt arra, hogy én ennek a vadasztarsasagnak az
elndke legyek. A vadasztarsasagban, allitom, hogy semmi térvénytelen dolgot nem kévettiink el, de moéd volt arra, hogy [meg]hurcoljak a nevemet, és
[be]sarozzanak, és sajnos én adtam okot arra, mert ha ennek a vadasztarsasagnak nem vagyok tagja, akkor kevésbé lett volna lehet&ség, lehet, hogy lett volna
akkor is, de ez olyan méd és lehetéség volt, hogy bizony ezt aztan kibSvitették mindenféle egyebekkel, amit az elvtarsak, meg a Révész elvtars is elmondott. En
megmondom az elvtarsaknak, itt a Kézponti Bizottsag elétt, amikor ez legel6szor széba kerdlt, én rettenetesen szégyelltem és restelltem magamat, hogy 36 éves
munkasmozgalmi és partmultam utan ilyen helyzetbe keriltem, mert én eddig is, meg ezutan is megalltam, ill. megallom a helyem a ram bizott feladatok
megoldasaban, és egy ilyen szerencsétlen kérilmény kozé [sicl] kerliltem, hogy volt méd és lehetéség meghurcolni a nevemet, ezen keresztiil a partomat is, a
kormanyt is. En azt tudom, hogy ez egy sulyos hiba volt. Nemcsak elemi, ahogyan a Révész elvtars mondta, hanem nekem sokkal messzebb kellett volna latni,
hogy felhasznalhatjak esetleg a nevemet, vagy olyan dolgot tehetnek vagy csinalhatnak, amely az én nevem alatt azutan vagy a népgazdasagnak vagy, mint ahogy
késébb kideriilt, sajat maguknak is kara szarmazott. En észintén megmondom az elvtarsaknak, hogy se fegyelmi, se olyan el6tt nem &litam még, amely az én
becsiletemet vagy a parthoz valé hiiségemet vitathatta volna, de ez alatt a négy és fél honap alatt rettenetes sokat alltam ki, mert elvtarsainknak egy része sem
tudta, hogy tényleg mi van, masok eltekerték a fejiiket, voltak olyanok, akik eljottek hozzank, telefonon kerestek, és mondtak, mi van, hat lehetetlen dolog, hogy
ilyeneket mondjanak, de mindenesetre igaz volt, hogy 6ssze tudtak hozni ezen a cimen az én nevemet az Onédy-uggyel, de azt ki tudom jelenteni az elvtarsaknak,



hogy nekem az & manipulacioirél tudomasom nem volt, engemet semmi olyan dologra nem kért meg, amiben az 6 blincselekményét vagy blinds munkajat
jovahagytam volna vagy egyetértettem volna vele, és nem is adott nekem semmiféle ajandékot, mert azt egyaltalan nem engedtem volna. Mondom az elvtarsaknak,
hogy meghivott vacsorara, sziletésnapra is elmentem, ez 6sszesen 6 esetben volt, pro és kontra, én is meghivtam 6t. Egy biztos, hogy ebbél nemcsak nekem, de
elészér nekem kellett tanulnom, hogy ilyen kériilmények kdzé egy vezetd ne juthasson, és olyan vezetd, aki a Kézponti Bizottsagnak is és a Kormanynak is a tagja.
Levontam bel6le a kdvetkeztetéseket és mindazokat, amely szamomra és a munkamra is kihatott [sic!], és igérhetem az elvtarsaknak, hogyha adnak és lesz méd
arra, hogy bebizonyitsam azt, hogy ezen a teriileten én megalltam a helyemet, ezt a hibat ne nézzék el, hanem annak rendje és médja szerint értékelve,
buntessenek meg érte az elvtarsak. De én igérem az elvtarsaknak, hogy becsiletes voltam és ezutan is az fogok maradni, €s amit ram biznak, azt annak rendje és
modja szerint partszeriien végig fogom harcolni, mert eddig is ezt tettem nehéz korlilmények kozott is. Ezt a hibat elkdvettem, és kérem az elvtarsakat, hogy ennek
megfeleléen hozzanak hatarozatot.
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KADAR JANOS elvtérs:

Kedves Elvtarsak!

En a Biszku elvtars tajékoztatojaval egyetértek, azt elfogadom, de szeretnék egynéhany megjegyzést flizni a felmeriilt kérdésekhez. [?]

En is szeretnék valamit err6l az Onédy-iigyrél mondani. El&szér is a kévetkezd jutott nekem eszembe. Azt hiszem, itt valami félreértés van abban, hogy ez azonos
vagy nem azonos a Torok-Uggyel. Persze, hogy nem azonos, hiszen az Torok-lUgy volt, ez meg Onddy-ligy, ez vilagos. Hanem: ha az ember felteszi azt a kérdést,
hogy miért lett ebbdl ilyen nagy lgy, akkor meg kell mondani, hogy véleményem szerint itt két dolog jatszott szerepet. Az elsé és a dont6 az a politikai szituacio,
amelyben ez az Ondédy-lgy jelentkezett. Nem szabad elfelejteni, hogy ez az ligy mikor keletkezett. Olyan szituacié volt, hogy a partban bizonyos, némi zavar
mutatkozott, s a kommunistak hadseregében némi kis bizonytalansag volt, s ezt felhasznalta az osztalyellenség, ezt felhasznalta mindenféle rendi és rangu
ellenzékiink - hogy ugy mondjam. Persze, nekiink nem az a donté, hogy mit mond a Szabad Eurépa Radid, még csak nem is az a dént6, hogy egy adott taxisofér
mit mond, ha ezt az egész legendat leirnad és kiadnad Muinchenben, azért tébb dollart lehetne persze kapni, de ez legenda! Itt benniinket mas érdekel ebben az
Gigyben. Olyasmi, hogy kik talaltak ki ezeket a torténeteket? Megmondom, hogy az osztalyellenségen kivil nalunk lesben all 10-20-50, meg néhany szaz ember,
nekiink van jobboldali ellenzékiink, nekiink van még baloldali ellenzékiink is, itt Ulnek évek 6ta, ezek boldogan csamcsognak, ha valamilyen vezet6 ember érintve
van valamilyen negativ dologban, 6 régtén ugy adja tovabb, hogy még kett6t hozza is ragaszt. Azt hiszem, nem kell ezeket a kadereket bemutatni, ezeket mindenki
ismeri, ezek is beledolgoznak természetesen. Az 6 szemléletiik, a lelkiallapotuk azt kivanja, hogy minél tdbb rossz sz6 hangozzék el és terjedjen el a jelenlegi
Kozponti Bizottsagrol és a partrol. Ez természetes. Ezt nekiink igy kell nézni. Azt hiszem, a kommunistanak lehet egy alapallasa, el6szor is azzal kezdi, hogy nem
ad hitelt. Itt felmerdl az, hogy a parttagsagot informalni. Mi ezzel a dologgal foglalkozunk. Azt hiszem, nem kell ezt a K6zponti Bizottsag el6tt elhallgatni, tudni kell,
hogy ki van kiildve egy nagyon magas szintl 3 tagu bizottsag, amelyben benne van a Biszku elvtars, Korom elvtars és Pap Janos elvtars, ennek az Ggynek minden
agat-bogat fel kell deritenidk, és javaslatot kell adniok a Politikai Bizottsagnak a tennivaldkra. Mi nem tehetlink arrdl, és ez szerencsés és j6 dolog, hogy a dolog
biiniigyi része hitvany, vacak. Sajnos! En mar olyan diihds voltam, egy becsiiletes tsz-fékonyveld egyediil tébbet sikkaszt, mint ez a 23 ember egyiitt. Ez a dolog
blnugyi oldala. Ez megy a maga Utjan, és ezzel kapcsolatban csak egy dolgot kell a Kézponti Bizottsagnak tudnia, hogy a torvény teljes mértékben érvényestlni
fog. Aki blincselekményt kdvetett el, az meg lesz biintetve. Itt mas beszamolni valé nincs. Ami a parttagsag kérében szélesen van [sicl], beszamoldkat tartunk az
Onody-ligyrél, mi magunk csinaljuk a nagy ligyet beléle. Szerintem ez az ligy ma mar nem olyan, mint decemberben volt. El is fog laposodni. Ha szabad azt a
kifejezést hasznalni, a rendszer érdeke azt kdveteli meg, hogy ne csinaljunk beléle nagy tUgyet. Megint mas dolog ennek az Uigynek az egyéb tapasztalata. Az
nagyfontossagu szamunkra, sokkal fontosabb, mint a dolog bintigyi része. Emlitettem, szerintem, hogy az Onody-lgybél ilyen nagy gy lett, abban a donté az
akkori politikai atmoszféra volt. Kedvezd volt erre. Mas, ami ezt lehetévé tette, hogy sajnos ismert nevi elvtarsak vannak igy-ugy, szegrél-végrél érintve. Hallottak
Nezval elvtarsat, ismerjik, 6 baratjanak tekintette stb. Ez egy adottsag, de ténybeli dolog. Ez olyan, hogy ezt az Onddy sok éven at terjesztette, hogy ki az 6
ismerése meg a baratja. Ez nem azt jelenti, hogy Nezval talalkozott az utcan, és bemutattak neki ott egy sikkasztét, és 6 odanyujtotta a kezét, hogy legylink baratok.
Itt nem arrdl az esetrél van sz6, de a tény az tény marad, hogy ilyen viszony és kontaktus volt. Ez a baj, hogy ilyesmi volt, mert ez ezt lehetévé tette, egyszeriien ez
az ember el tudta évek 6ta terjeszteni, hogy egy és mas vezet6 elvtarsak az 6 baratjai. Itt van, ugye, Gaspar elvtars is, ugyanebben a helyzetben van. Ez is segitett
az ellenségnek persze, hogy az ugyet felftjja.

Mivel kell tehat véleményiink szerint foglalkoznia a Kézponti Bizottsag arra illetékes szervének a tovabbiakban? A perben biztositani a torvényes eljarast. Nekiink ott
mas dolgunk nincs. Mi nem foglalkozunk 1956 6ta perek intézésével, s most ne szegjik meg ezt a szabalyt. Biztositsuk a rendes torvényes eljarashoz szikséges
feltételt. Nektink kell foglalkozni az allami-politikai felelésség kérdésével. Mert szamomra ez egyszerl dolog. En a sorrendet valtoztatnam meg, mint amit Biszku
elvtars mondott. A bliniigy utan jon az allami-politikai felelésség. En a kdvetkez6 sorrendet venném ott: feleléssége van a Belkereskedelmi Minisztériumnak,
személy szerint Tausz elvtarsnak, aki nem volt eljaré ebben az ligyben, egyik fazisaban sem, de 6 a miniszter, az eskiit letette, s Sebes elvtars, aki eljaré is volt
ebben az ligyben. Nekik van politikai felelésségiik. En ezt Gigy értem, ott voltam, amikor 6k letették az eskiit, a mi miniszteri eskiinknek nagyon j6 szévege van, és
ez mindenkire kdtelezé. Ha nem emlékeznek ra, vegyék elé, s olvassak el Ujra. Ez a felel6sség étezik - szerintem egyszerlien azért, mert az Ettermi és Biifé
Vallalat ennek a minisztériumnak az igazgatasa alatt miikddott sok éven keresztiil. Pozitiv eredménnyel is természetesen, de a negativumok is ott voltak.

Megmondom, sokkal kisebb mérték, de hasonlé feleléssége van a Kozlekedési Minisztériumnak is, és Csanadi elvtarsnak, aki miniszter. Mast nem tudok
megnevezni, mert nem tudjuk, hogy mi hova tartozik ott. Egyszeriien annyi van, hogy a MALEV és az IBUSZ bizonyos értelemben érintve van ezekben a
dolgokban. Lazasagokon keresztil. Tehat ez a két miniszter felelés, akihez tartozik a dolog. S ha szabad valami reklamaciot itt széva tenni, én megmondanam, nem
tudom, hogy hogyan jelentkezik ez a felelésség konkrétan, de elvileg fennall, s én nagyon hianyoltam, elvtarsak, ez az tigy ment, ment sok hdnapon keresztiil,
mindnyajan olvastuk a hiranyagokban jobbra meg balra, meg a szébeszédekben - mert mi azért szintén beszéliink emberekkel - és bizony isten, Tausz elvtars még
annyit sem mondott a Minisztertanacsban, egyszer sem, hogy elnézést kérek, ez a vallalat nalam van, majd utananézek, hogy mi tértént. Ennyit elvarna azért az
ember. Ugyanez vonatkozik a tébbi elvtarsra is. Ezt Csanadi elvtarsnak is illett volna mondani, igen, én tudom, hogy érintve van a MALEV és az IBUSZ, s valami
lazasag az oka, ezek sajnos nalam vannak, s akiket kell, azokat eléveszem. Valami ilyesmit. Ezt nevezem én allami-politikai felelésségnek. Valami hasonlé van a
BM szamlajan is. &OCIRC;t se hagynam ki a sorbdl. A BM-mel, hidba, a beosztasomnal fogva még mindig sokat kell, hogy dolgozzak. Tudom, hogy két évvel ezel6tt
a BM-hez is érkezett bejelentés ez ellen a vallalat ellen és Onddy ellen. S bizony, a BM is napirendre tért felette. Meg lehet magyarazni, hogy miért, mert 6k az
allami-politikai felettesekhez fordultak elészor, a BM, - ez helyes is mint szisztéma -, s 6k azt mondtak, hogy nincs semmi, erre levették a napirendrdl. Jol van! De
most van a per, s ennek van visszahato kévetkezménye is. Minimum az, hogy megallapitsa, hogy akkor a BM nem helyesen jart el Ez a minimum. Masik az
Utlevélosztaly. Annak én ingyen és kilsé munkatarsa vagyok immar nyolc esztendeje. Ez egy olyan merev intézmény volt, hogy ott Utlevelet elintézni hivatalos uton
borzasztd nehéz volt. Ugyanezzel a gyakorlattal egyidejiileg mindenféle szélhamosok és csirkefogok 24 éran, meg két 6ran belil hozzajutottak az utlevélhez.
Mondja meg a BM, és mondja meg a Tatai elvtars, hogy ez hogyan egyeztethetd 6ssze. Azt hiszem, ez is az allami felel6sség kérdéséhez tartozik. Ez az egyik.

Szerintem mas természetl feleléssége van a Nezval és Szalay elvtarsaknak, mégpedig nem is azon a vonalon, amit itt Nezval elvtars hangsulyozott. Ez, amit itt 6
elmondott, rendes elvtarsi nyilatkozat, ezt mindnyajan ugy értjik, és senki nem lat benne semmiféle kozrejatszé valami élezét, errdl nincs szé, ezt meg lehet
mondani minden ingadozas nélkil. Szerintem masfajta, szintén allami felelésségrél van sz6. Az eskiit letette 6 is, és a Szalay is, amikor legfébb biro lett. Ott meg
van mondva, hogy miféle térvények felett kell nekik 6rkodnidk. Az a vadasztarsasag, kedves Nezval elvtars, nem olyan egyszerid, mint te mondod, mert annak azt
hiszem 6t tagja van, vagy mi a jéisten, és én még inas korombdl is emlékszem, az ember az ilyesmit meg tudja itélni, egyik sem normalis vadasztarsasag. Ha meg
akarom nevezni, akkor ezek al-vadasztarsasagok, az egyik is, meg a masik is, aminek 6 az elndke volt, mert kdzben lemondott. Az Onddy volt mindkettének a
gazdasagi felel6se. Megmondom, miért al-vadasztarsasagok ezek. El6szor is, ilyen tarsadalmi oldalarol nézve, azt hiszem, hogy a minisztériumnak tulajdonképpen
nem kellene, hogy legyen vadasztarsasaga. Az isten aldja meg mar a minisztériumban dolgozé elvtarsainkat! Nem tudom én, hany ezer vadasztarsasag van,
gyariak vannak, Iépjenek be mashova, ennek van egy nehézsége, ha azt mondjak egy vadasztarsasagra, hogy az Igazsagligy Minisztérium vadasztarsasaga. A
vadasztarsasag egy jogi személy, annak perei vannak, minden évben pere van, minden vadasztarsasagnak, mert vadkar miatt feljelentik, és ezt birésagi uton
szoktak eldonteni. Aztan a vadaszteriileteket igényelni kell, annak a bérét megallapitjak, s ott a vadasztarsasag mint jogi személy eljar, vagy annak a képviselje.
Most tessék elképzelni azt a jogi eljarast, ahol szemben all egymassal mint feles fél az Igazsagugy Minisztérium vadasztarsasaga, amelynek az elndke Nezval
elvtars és, nem tudom én, valamelyik karvallott termelészévetkezet. Ezt csak gy mondom - s akkor egy jarasbirésagnak kell ebben az tigyben dénteni. Hat nem
érzik az dsszeférhetetlenséget az elvtarsak? Aztan szerintem al-vadasztarsasag ez mas szempontbdl is. Ezeknek a tarsasagoknak nem 6t tagja szokott lenni, meg
hét, s féleg nem szokott ugyanaz az 6t ember két vadasztarsasagot csinalni. Pontosan ugyanaz az 6t ember! Azt a bolond is tudja, hogy itt valaminek a kijatszasarol
van szé. Magunk kdzt mondva, a vadasztorvény kijatszasarol van szé. Persze, a vadaszok is svihdkok, meg a horgaszok is, ha tudja, mindenki kijatssza a
szabdlyzatot, de azért van annak valamilyen szintje, egy pontja, amin til ez megengedhetetlen. Mindenki kijatszhatja, engedelmet kérek, még én is esetleg, ha van
egy Or, aki a torvény betartasa felett 6rkodik: az Igazsagiigy Minisztérium és személy szerint az igazsagligy miniszter, tehat neki semmi szin alatt nem szabad ilyen
dupla vadasztarsasagok alapitasaban részt venni. Szerintem ez nem vicc, ez egy nagyon nagy és komoly dolog, mert az allampolgarok egészen masfajta
kovetkeztetéseket vonnak le az ilyen dolgokbdl, mint mi. &OCIRC;k akkor azt hiszik, hogy a nagy komoly blinperekben sincs garancia a térvényesseg betartasa
felett. En ebben latom az allami-politikai felelésséget a Nezval és Szalay elvtarsak esetében. Persze, megkérdezhetné az ember, ha egyszer az Igazsagugy
Minisztérium vadasztarsasaga, akkor mit keresett [ott] az Ettermi és Biifé Vallalat igazgatéja mint tag és gazdasagi felel6s ott. Ez mutatja, hogy ez nem igazi
vadasztarsasag. Az 6t tagbdl mar nem is odaval6 az egyik. llyesmiben latom a felel6sséget.

Mivel foglalkozik a mi bizottsagunk? Mindezekkel a kérdésekkel. A perrel mar nem foglalkozik, a perben biztositottak a térvényes eljaras lehet6ségét, és korilbelil
be is van fejezve. Varjuk a birdsagi itéletet, és kész. Azonban a tovabbi kérdésekkel foglalkozik a bizottsag és kell foglalkoznia: ezzel az allami-politikai



felel6sséggel, amit emlitettem, mégpedig a belker. vonalan, a kdzlekedési miniszternél és a BM-ben azt a részleget illetéen is, ahol a két ballépés bekdvetkezett,
valamint az allami-politikai felel6sség kérdésével masfajta 0sszeférhetetlenség miatt Nezval és Szalay elvtarsak esetében. Ez al6él mi nem tudunk kitérni. Itt nem
lefé16zésrél vagy nem tudom én mirdl van szo, ez aldl mi nem tudunk kitérni, ezt a dolgot tisztazni kell. Ervényt kell szerezni, az eskiinek térvényes ereje van, s
annak politikai ereje és kdvetkezménye is van adott esetben. Nem lehet mast csinalni. Foglalkozik ezenkiviil a bizottsag ezzel a part-kontrollal, megint vannak olyan
esetek, ahol nem all fenn egyik sem, amit az elébb elmondottam, de vannak egyszer(, elemi dolgok, amiknél van egy parterkolcsi felelésség. Azokat is ki kell
vizsgalni. Minden érintettnél pontosan ki kell vizsgalni, tekintet nélkll a beosztasara és a rangjara. Azt hiszem, ez a mi kotelességiink. Mas kotelességlink nekiink
nem lehet ilyen esetben. Lehet, hogy valakinek azt fogjak mondani, hogy figyelmeztetjiik magat, vagy helytelenitjik, amit tett, lehet, hogy valaki mas partbintetést
kap, az attol fligg, hogy mi siil ki ebbdl a vizsgalatbol.

Végul van az, amirél Biszku elvtars beszélt, ez sem csekélység, hogy a mi biintetérendszeriinkkel is komolyan kell foglalkozni. Ez sajnos nem napi kérdés, hanem
mélyebb, hosszantartébb munka. Ennél a pernél ismét belelitkdztiink olyan nehézkességbe perrendtartasunkban, bintetéjog-gyakorlatunkban, s ugy tlinik, hogy itt
valtoztatni kell. Ha megengedik, meg is emlitem, hogy mirél van sz6. Nalunk, ahogy mondjak, szocialista sajté van. Ez azt jelenti, hogy elég rossz a kzvélemény
tajékoztatasa - mindenféle blinuigyben. Sajnos, ez igy van. Mi mindenfelé elemziink, meg elmélyiiliink, meg olyan osztalynak kell jelenteni, meg ilyen
minisztériumnak bejelenteni, miel6tt egy hirt ki akarnak adni, hogy elég rossz a kdzvélemény tajékoztatasa. A kdzlekedési balesetnél ha egy részeg sofér egy
Oregasszonyt halalra gazol, azt rogton le lehet adni a Tavirati Irodanak, ha autébusz nekimegy a lezart sorompénak, azt csak 5 nap mulva szabad az Gjsagban
kdzoIni, mert olyan nehézkes, bonyolult. Mi ennek a hatranya a biinigyeknél? Van egy elemi blntetéjogi perrendtartas, ami azt jelenti, ha elfognak egy sikkasztot
vagy tolvajt, a rendérségnek harom nap alatt végeznie kellene vele, és atadni az ligyészségre az egészet. Ez azt jelenti, hogy harom napig nem kézlik, hogy mi van,
mert ez blnlgyi vizsgalat megint. De lehet, hogy miutan a rendérség atadta, mar lehetne a hirt k6z6Ini. De nalunk nem lehet, mert ilyen az eljarasunk. Kitalaltuk a
maga idejében, és bevezettik, helyesen, a kdztulajdon fokozottabb védelmét. Ez olyan joggyakorlatot épitett ki, ami most visszafelé Ut szerintem. Tudniillik ezt
akkor csinaltak, amikor a termel6eszkdzok 10-20 szazaléka volt kdztulajdonban, tehat azt hatalyosabban védték a magantulajdonnal szemben. Most azonban a
termel6eszkdzOk 98 szazaléka kdztulajdon, aki most mar sikkaszt valahol, az mar csak kéztulajdont tud sikkasztani. Megvaltozott a jogi helyzet e tekintetben. De
azok a bizonyos el6irasok, azok nem jok. Ami ott el6 van irva eljarasként stb. Itt mondok valamit az Onédy-tigyrél. Kérdeztlk, mi az isten az a 23 vadlott vagy
gyanusitott? Miért nem lehet a rendérségnél kiadni valami hirt, hogy letartéztattak ezt meg ezt a csirkefogét, és atadtak az lgyészséghez. Azt mondjak, nem lehet,
mert ez szOvetkezés formajaban elkdvetett blincselekmény, s ott a térvény elbirja, hogy a szévetkezés valamennyi részesét fel kell fedni, s csak azutan lehet a
vizsgalatot lezarni. Tessék most megnézni ezt a pert. Itt olyanok vannak, hogy egy liveg konyakot a koténye ala csap valaki, amott egy fél sonkat, meg igy tovabb.
Persze, ezt valamilyen szévetkezésben csinalja. De nem lehet elcsipni egyediil, és gyorsan eljarast folytatni, mert fel kell tarni, hogy kik vannak még a
szOvetkezésben, és akkor sajnos az sl ki, hogy 15, meg 18, meg 23 ember van a sz6vetkezésben, s emiatt a rendérségi vizsgalat négy honapig tart, az ligyészségi
hat hénapig, a birésagi 14 honapig, s mire valami értelmes dolgot lehet mondani, két esztendd elmult. Ez nem jé. Ez az, amit meg kell vizsgalni, és masképp és
hatékonyabban kell védeni a kéztulajdont is. &UACUTE;gy gondolom, ha itt az elsé harom gyanusitottat rogton ligyészségre és birésagnak adjak at, 14 nap mulva
kész. Nézzék meg a polgari perrendtartast, 14 nap mulva mar elitélve Ul a bortdnben, ha blinds valaki, s nem ugy, mint ilyen tetiigyekben, magyaran mondva. A
végén egy mualkotas szlletik beléle. Nem szabad minden egyszer tolvajlasbol rendszer-ligyet csinalni. Nézzék meg a birésagi targyalasainkat: napszamban
pofaznak a vadlottak. De milyen alapon? Nagyrésziik allt mar birésag el6tt annak elétte. Az is torvényes volt, az 6 térvényeik alapjan. Feltették a kérdést, arra azt
mondhattuk, hogy igen vagy nem. Ha tiszteletlenil beszéltlink a rendszerrél, rogtén megvontak a szot, és jott a sététzarka. Miért kell a mi szocialista
jogrendszeriinknek olyannak lenni. Ez is egy bonyolult, komplex vizsgalati probléma, amivel szintén ez a bizottsag foglalkozik.

Azért mondtam el ezeket, mert szeretném a Kozponti Bizottsagot megnyugtatni a tekintetben, hogy redlisan nézzék ezt a dolgot, hogy tudjak azt: a Politikai
Bizottsag a sziikséges lépéseket megtette, kézben tartja, kivizsgalja, és a megfeleld intézkedéseket meg fogja tenni. Ha ez olyan horderejl kdvetkeztetésre vezet
egyik vagy masik kérdésben, hogy a Kézponti Bizottsag illetékességébe tartozik, ide fogjuk hozni. Ha nem, intézkediink a sajat kontdnkra, és kérem, ezt vegyék
tudomasul. S kézoljik ennek megfeleléen ezt az egész ligyet is. Mi ezt komolyan vessziilk, mert szamunkra tarsadalmi kovetkeztetése ennek az ligynek, meg ami a
mi szamunkra feladatként jelentkezik, hogy az allami lazasagokat lekiizdjik, meg a partetikaval 6ssze nem férheté dolgokat megsziintessiik, kikiiszoboljik, meg
harcoljunk ellene, ezt meg kell tenni. Ez nagyon fontos természetesen, s én nagyon egyetértek az el6ado elvtarssal és Révész elvtarssal is, ugyhogy ebben nincs
félreértés.

Most valaszt adok arra, hogy hogyan kerlilt ide: ez hasonlit a Térok-tugyre. Mert van egy ilyen kdvetkeztetése is. Itt nagyon sok érintett ember van. S mondok
valamit: ezeket mar nem a kapitalizmustél 6rokoltik. Még az Onédyt sem. Ezek a mi sajat nevelésii embereink. Ez a dolognak a fajdalmas és keseri része.
Ennyiben teljesen azonos a Torok-lggyel, ebben a vonatkozasban. Emlékszem ra. Rendes munkasember volt, tehetséges volt, dolgozott eredménnyel,
megbecsilésben volt része, eldrelépett, a géz a fejébe szallt, és ugy viselkedett, mint egy kiskiraly, aki a térvények felett van. Ez volt a Torok tragédidja. Ez sajnos
rank is visszahatott. Ennyiben teljesen azonos esetrél van sz6. Ez az Onddy is rendes vasas ifjlumunkas volt, becsiiletes ember, senkit nem tudok hibaztatni, hogy
aki 10 vagy 12 éve barati viszonyba kertlt vele. Ez egy rendes ember volt. Nem tehetségtelen ember, j6l dolgozott, eredményesen, a vallalat felfejl6dott,
elismerésben volt része. Igaz? A g6z a fejébe szallt, kezdett megengedni maganak dolgokat, és a végén most a bortdnben ul. Tehat ennyiben azonos. Ez is
éberségre int minket.

A sziinetben Csanadi elvtarssal beszélgettiink, mondta, 6t persze nem kellemesen érintette, hogy a neve itt ilyen formaban széba kerilt. Mondom neki: mit
csinaljunk, Csanadi elvtars? Hat a MALEV-nél és az IBUSZ-nal lazasagok voltak, s ez is szerepet jatszott ebben az tigyben. Errél van szé. Mindjart mondtam neki,
hogy itt van ez a Hlvés, valamennyire ismerem, felszinesen, az a véleményem, hogy komoly ember, rendes ember, tehetséges ember, megjelenése van, dolgozni
tud, és a tobbi, de mégis az & ligykezelése menetében megengedhetetlen dolgok térténtek. Nekiink az is érdekiink, hogy az a Hiivs, meg a hasonlé masik ember
megmaradhasson rendes embernek. Ne két év mulva az 6 ligyét kelljen targyalni. Ennyiben gondolom - lehet ezt mondani -, bizony van analégia is a Torok-liggyel.
Ezt azért érdemes emlegetni, mert annak idején, aki abban részt vett, mindnyajan megeskiidtiink, hogy okulunk beléle. Igaz? Es tessék, itt az Onédy-iigy, és nem
mindenki okult beléle. EInézést, hogy elvettem az id6bél.

(7

TAUSZ JANOS elvtars:

Tisztelt Kbzponti Bizottsag!

Csak az Onddy-lggyel kell foglalkoznom, és a Belkereskedelmi Minisztérium felelésségével és szerepével ennek az tigynek a kapcsan.

Mindenekel6tt szeretném eldérebocsatani, hogy azt a politikai felelésséget, amit Kadar elvtars emlitett, azt teljes mértékben atérzem még akkor is, ha az Onédynak
nem tartoztam a barati kéréhez, semmiféle magandolgokkal - finoman kifejezve magamat - nevemet kapcsolatba nem hoztak, és nem hozhatjak, de az tény, hogy
ez egy belkereskedelmi vallalat, s6t kdzvetlendl iranyitott belkereskedelmi vallalat, ezért ennek ténykedéséért a miniszter, a minisztérium felel. Ezt én elismerem, és
a jovére nézve ebbdl a csunya lgybdl igyekszem személy szerint is okulni. Remélem, hogy amit ezutdn mondok, azt nem magyarazgatasnak tartjak az elvtarsak,
elég id6 volt gondolkodni azon, hogy mi is volt az oka ennek az ébertelenségnek [sic!], ami résziinkrél és részemrdl is bekovetkezett, és hogyan fordulhattak el
ilyen tarsadalmi tulajdont sért6, vétkes cselekmények egy vallalatnal, mikézben mi, illetékes gazdasagi vezetdk figyeljik annak tevékenységét.

Az egyik oknak azt szeretném megemliteni, hogy ez a vallalat jol miikodott. Nagyon ligyes vezetés alatt, a tervét mindig teljesitette, a legbonyolultabb feladatokat ra
lehetett bizni, megoldotta. Az Onddyval kapcsolatban én személy szerint soha sem voltam elragadtatva, mindig volt bennem egy bizonyos fenntartas vele szemben,
de bizonyitani ennek okat nem tudtam. Az Onddy vezetését ligyes, bizonyos mértékig vagany, ramends vezetésnek tekintettiik, természetesen ezekrdl a
maganéletében elkdvetett dolgokrol nem tudtunk, de jé volt, hogy van egy vallalat, amely nehéz helyzetben nehéz feladatokat végrehajt. Olyan volt pl. a tavalyi
balatoni felkészUllésnél is, késébb kaptunk beruhazast, neki adtuk a feladat egy részét, ennek a vallalatnak, és végrehajtotta. Ez bizonyos mértékig az éberségiinket
és személy szerint az enyémet is elaltatta, és nem néztem megfelel6en a moégé, hogy egy ilyen jo vallalatnak megitélt vallalat kulisszai mogott mi folyhat. Ez az
egyik.

A masik: a felel6sség itt van a nyakamban. De hogy a jovében ez ne forduljon el6, ne ismétlédjon meg, hogy a munkamat hogyan fogom megszervezni, az még
8szintén szélva gondot okoz nekem. A Belkereskedelmi Minisztériumhoz kereken vagy 300 ezer ember tartozik, 350 vagy 400 vallalat. En az ilyen feliigyeleti
munkat, és munkatarsaim, bizonyos transzmisszidkon keresztll végezzik. Igazgatésagok, f6kdnyveldség, reviziok, vallalati ellenérzés, rendészet, és tdmaszkodunk
a tarsadalmi szervekre is. Ez az eset azt bizonyitotta be, hogy ezek a transzmissziok, amelyek hivatva lettek volna olyan mértékben segiteni, hogy jelezzék felénk a
problémakat, ezek ugyszélvan cs6doét mondtak. Ezeknek a gazdasagi cselekményeknek a zéme a vallalatellenérzés koérébe tartozik. llyen kisebb boltokban,
hidegkonyhan stb. elkdvetett dolgokban. Benne volt a vendég, benne volt az aruforgalmi vezetd, benne voltak tarsadalmi funkcionariusok, és természetesen nem
jelentették. A felligyeletet gyakorld f6igazgatdsagnak a vezet6je szintén ismert okokbdl fedezte a dolgokat. A minisztérium egy ilyen vallalatnal az igazgatésaga
révén egy évben egyszer végez dokumentalis ellenérzést. Ezt egy revizor végzi, néhany héten at. Ez az ellendrzés féleg mérlegellendrzésre terjed ki, és nem képes
ez az egy ember ilyen bolti, vallalati részletekig lehatolni. Mégis, az ellenér feltart rendellenességeket, szabalytalansagokat. A minisztériumban rendszerint egy ilyen
kijavitotta azokat, vagy olyan is eléfordult, hogy nem a revizié megallapitasai keriltek vissza hozza, hanem a szintén terheltként szerepl6 Lazar Géza egyszeriien
iktatas nélkili levelet kuldott, és ugy realizaltak. Minderr6l nem volt tudomasom, és sajnos sehol, sem a vallalatoknal, sem a minisztériumban nem akadt egy olyan
szerv vagy egy olyan ember, aki erre a figyelmet, legalabbis az én figyelmemet és munkatarsaim figyelmét is, felhivta volna. Volt egy bejelentés 1961-62-ben, errdl
mar volt szd, egy névtelen bejelentés, én most szereztem errél tudomast, és tovirél-hegyire kivizsgaltam. Ez a bejelentd a levelét harom helyre kiildte el, a



minisztériumnak, a rend6rségnek és a VIII. kerlleti partbizottsagnak. Mindharom helyen, vizsgalat utan, a bejelentés negative zarult le, mert Onddy és cinkostarsai
igazoltak magukat, és kivagtak magukat.

KADAR JANOS elvtérs:
Most mar ne vizsgald, most mar mi vizsgaljuk. Akkor kellett volna vizsgaini.
TAUSZ JANOS elvtars:

Végul az ébertelenséghez egy masik dolog is hozzajarult. Itt a Kézponti Bizottsag el6tt kijelentem, hogy az Onédy 26 kilfoldi utjanak egyetlen egy utlevél-kérelmezé
blankettajat én ald nem irtam. A legutdbbi Utja az én tavollétem alatt tortént, mégis mindig megkapta az uUtlevelet. S6t, néhany évvel ezelétt, utana kellene néznem, a
jegyzeteimben megvan, felhivtak a figyelmemet a Belligyminisztérium részérél az Onody személyére, kiilfoldi kapcsolataira azzal, hogy ne javasoljak az Onédynak
Utlevelet. En ezt megfogadtam, és sem akkor, sem azéta Onddynak Utlevelet, Gtlevél blankettat nem irtam, dtlevelet nem javasoltam. Mégis, Onédy fél Europat és
Amerikat atjarta. Megmondom, bizonyos mértékig ez engem elaltatott, nem néztem meg, ki engedélyezi ezt, miért utazik Onddy, én biztam a tarshatésagok
ellenérz6 szerepében.

Megfelel a tényeknek, hogy én a Minisztertanacsban ezzel az tiggyel nem jelentkeztem, én egy vizsgalat alatt levé dolognak tekintettem, a part illetékes osztalyanal,
szerveinél jelentkeztem, targyaltam errél az tGgyrdl. Inkabb arra fektettem a sulyt, hogy inkabb annak érdekében tegyiink, hogy hasonlé dolgok ne ismétlédhessenek
meg. Mit tettiink eddig? El6szér is a Biifé Vallalat 6sszes, az ligyben szerepl6 vagy az ellendrzésben elmarasztalhaté funkcionariusait levaltottuk. Uj igazgatéval és
minden poszton, amennyire lehet ezt ellendrizni, megfeleld embereket tettlink oda [sic!]. Sulyt helyeztem és helyeztiink arra, hogy amig ez a csuinya ugy folyik, ne
menjen a vallalat tevékenységének a karara, és féleg a fogyasztok ne érezzék ezt meg. Ez a vezetési valtozas ugy lesz végrehajtva, hogy a Biifé Vallalat Gizleteiben
senki nem tudhatta, hogy ott Gj ember van, mert zavartalanul mikodtek, és a terveiket, éppen a feszesebb vezetés kdvetkeztében, jobban tulteljesitették, mint
maskor. Amikor tudomast szereztem az egész dologrél, hogy milyen piszkos ligyrél van szo, kikuldtiink egy 15 revizorbdl allé részleget, nem azokat, akik korabban
negativ [sic!] revizios jelentéseket adtak, és a vallalat teljes tevékenységét tovir6l-hegyire atvizsgaltuk. Megfeleld javaslatokat, megfeleld intézkedéseket tettek. Meg
kell mondani, hogy a revizorokkal magam hosszan beszéltem, és a revizori osztaly vezet6jének szemrehanyast tettem, hogy korabbi vizsgalataiknal miért nem
hoztak felszinre ezeket a dolgokat, miért nem jelentették ezeket? Egyet tudott csak mondani, hogy a Biifé Vallalatnal a legutdbbi id6kig, amig az emberek nem
lattak, hogy az Onédy marad ott, ahol van, az emberek nem beszéltek. Nem beszéltek, hivatkoztak Onddy jo kapcsolataira. Most, hogy az Onédy felel6sségre
vonasa hatarozott és nyilvanvald, az emberek beszéltek, beszélnek, és feltartak a rendellenességeket, a disznésagokat.

Az egész dolog anyagi bazisa, hogy igy mondjam, az ugynevezett kalo volt. Ebben a kérdésben a Kormany elé javaslatot szandékozom terjeszteni. 1957-ben a
Kormany azt a helyes intézkedést hozta, hogy egyrészt a kereskedelmi dolgozoknal megszigoritotta a leltarhianyért valo felelésséget, masrészt bizonyos kaléd
biztositasa utjan védelmet nyujtott szamukra a veszteségekkel szemben, a hibajukon kivul el6allott veszteségekkel szemben. Hosszabb ideje tapasztalom, hogy ez
a kald, ugyanugy, mint a normak, 6t év utan rendezésre szorul. Eddig nem siker(lt végrehajtani, még a legutdbbi idében is a szakszervezet Ugy érvelt, hogy most,
amikor évek 6ta a kereskedelmi dolgozok bérhelyzete nem lett rendezve, ne szigoritsuk meg a kalokat. Ez adott okot arra, hogy a kalékbdl ilyen visszaélést kdvettek
el.

Remélem, hogy ezeknek a kaloknak a megszigoritasaval, csokkentésével meg lehet szilarditani a tarsadalmi tulajdont.

Amit Biszku elvtars mondott, azzal teljesen egyetértek, szeretném kérni, hogy miutan abbodl egy dolgot nem értek, és formalisan nem szeretnék semmit elismerni, s
féleg tanulsagképpen, nem értem, hogy a minisztériumban vagy én vagy valaki gatolta a vizsgalat meginditasat és annak a hatarozatnak a végrehajtasat, hogy
hogyan kell egyuttm(kodni a biinlildéz6 szervekkel [sicl]. A vizsgalat legelején a helyettesem és a fékapitany kdzott volt egy 0sszeszdlalkozas, de ettél eltekintve
teljes egészében szivvel-lélekkel az illetékes hatdsagokkal egyuttmiikddtink, és egyszerlien nem tudom, hogy itt hol tortént a hiba. Kérem ezt megmondani okulas
végett.

Végezetil, tisztelt Kézponti Bizottsag, belatom, hogy ez mind magyarazkodas részemrél, probalom [sic!] az el6fordult hiba okaira ravilagitani, nem tudom, mennyire
sikerilt, annyi biztos, hogy ez az (igy szamomra és munkatarsaim, az egész minisztérium szamara egy egész életre tanulsagul szolgal. Egyet kérek csak: a
belkereskedelem és a Belker. Minisztérium hosszu évek 6ta nagy eréfeszitéseket tesz, és azt hiszem, mondhatom, eredményeket is ért el. Ne az Onédyn és Onddy
személyén keresztil itéljék meg a mi munkankat, mert ez kivétel, remélem, hogy ehhez hasonlé és isméti6d6 eset nem fog el6fordulni. Politikai felelésség felvetését
atérzem, és azzal egyetértek.

[?]
BISZKU BELA elvtars:

Tisztelt Elvtarsak! Egyetértek Kadar elvtars kiegészits felszolalasaval, kérem ismételten a Kézponti Bizottsagtol, hogy vegye tudomasul az informaciot, s az ebben
az lgyben kikuldott bizottsag, amely itt szerepelt, folytassa a munkajat.

Azt hiszem, meg kellene gondolni, hogy a tajékoztatoban, ami majd a Kézponti Bizottsag tlésérdl el fog hangzani, ez az ligy ne szerepeljen, ez a konkrét tigy.
Eppen azért, hogy mi politikai zavart ne okozzunk, ne szervezziink mi magunknak. llyen szempontbdl az, amit Kadar elvtars Révész elvtarsnak mondott, az
kielégitd. Ne keriljink kiilonbdzé hangulatok hatasa ala. Most mar ott van az ugy, ahol kell lennie, a tanulsagok levonasaval egyitt, és folytassuk a munkat.

Amit Tausz elvtars felvetett, hogy hogyan értelmeztiik, hogy a vizsgalat megindulasat gatoltak. Amikor az a bejelentés volt, elkerdilt kiilonb6z6 szervekhez, annak az
volt a vége - hibasak persze azok az eljaré szervek is, akikrél Kadar elvtars beszélt -, hogy az lett tulajdonképpen felelésségre vonva, aki bejelentett. A reviziéo nem
tarta fel azokat a kiilonb6z6 visszaéléseket, amelyek késébb az eljaras soran napvilagra keriltek. Ezt igy kell értelmezni, s nem akkor, amikor meginditottak a
blnugyi eljarast. [sic!] Ez akkor megtortént. Ha akkor ennek a bejelentésnek utananéznek, ez nem kovetkezik be, 1964 végén egy ilyen kavargas. Amire
hivatkoztam: van egy érvényes minisztertanacsi hatarozat, amirél, azt hiszem, sokan megfeledkeztek. Annak tanulsagaként hoztuk annak idején ezt a hatarozatot,
amit az Elelmezésiigyi Minisztériumban egy ligy kapcsan szereztiink, hogy hogyan miikddjenek egyiitt allami, gazdasagi, tarsadalmi, igazsagligyi szervek a
blincselekmények felderitése esetén. Higgyék el az elvtarsak, ez egy jo hatarozat. Vegyék elé a miniszter elvtarsak. Annak lIényege, hogy abban az esetben, ha
valamilyen jelzés van, blincselekményekre utalé jelzés, akkor le kell folytatni az eljaré szerveknek, allami vagy gazdasagi szerveknek a fegyelmi vizsgalatot. Ha
abbdl kiderdl, hogy olyan jellegii a cselekmény, hogy az blincselekményre utal, akkor koteles az illetékes tarcanak a vezetéje feljelentést tenni. S akkor szinkronban
van a blinligyi szervek munkaja és az allami szerveknek a munkaja, és nem kerlilnek egymassal szembe. Errél beszéltem én. EI kell venni ezt a dolgot. Annak
idején legalabb egy esztendeig forgattuk jobbra-balra, a Minisztertanacs hatarozott, és most megint itt a tanulsag, hogy ilyen eset fordul el8, ha nem a hatarozat
szerint jarnak el.

Ismételten kérem, hogy a Kézponti Bizottsag a tajékoztatét vegye tudomasul, s térjink at a kdévetkezé napirendekre.
NYERS REZSO elvtars:

Felteszem a kérdést, tudomasul veszi-e a K6zponti Bizottsag az idészeri belpolitikai kérdésekroél szol6 tajékoztatot?
Megallapitom, hogy tudomasul vette a Kézponti Bizottsag."

MSZMP KB, 1965. marcius 11-13. (kibévitett iilés). MOL, 288. f., 4/73. 6. e.
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