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Hazi Jend levéltarosi tevékenysége Gyérben

»Félevéltaros Ur nemcsak szakértelemmel, hanem az egyhazi és kulturalis érdekek irant érzett 6szinte szeretettel és érdeklédéssel végezte munkajat.
Ezen érdemeire, valamint arra vonatkozo igéretére valoé hivatkozassal, hogy az egyhazmegyei levéltarak ligyét tovabbra is szivesen veszi gondjaiba,
kinevezem jelen soraimmal tb. plispoki félevéltarosnak és egyidejiileg felhatalmazom arra, hogy a pilispoki és székeskaptalani levéltarakba barmikor
beléphessen és a kinevezett levéltarost munkajaban kiilon bejelentés nélkiil is ellendrizhesse és neki iranyitast és utasitasokat adhasson.”

Bevezetés

Amint ezt szamos tanulmany bizonyitja, Hazi Jend soproni félevéltaros munkassaga tobb alkalommal magara vonta mar mind a szakmai, mind a laikus
kdzvéleményt (Id.Dominkovits Péter: Egy vidéki tudds kapcsolatrendszerének dokumentumaibdl. Levéltari Kézlemények 1996, 93-134. a korabbi irodalommal,
valamint Horvath Zoltan: Hazi Jend élete és munkassaga. In: Hazi Jené emlékkényv (a tovabbiakban HJE). Szerk.: Dominkovits Péter, Turbuly Eva. Sopron, 1993.
9-25.). Sopronban 6rzétt, mintegy négy iratfolydméternyi hagyatéka rendelkezésre all az érdekl6dék szamara, hiszen az értékes tudomanytorténeti adatokkal
szolgald, 1993-ban rendezett anyag az 6rokdsok engedélyével kutathatd, és raktari jegyzéke nyomtatasban is napvilagot latott (Varga Imréné: Hazi Jend hagyatéka
a Soproni Levéltarban. In: HJE 27-61.). Eletmiivének mégis maradt legalabb egy, mind a tudomanyos élet szereplsi, mind a helyiek el6tt maig joszerivel ismeretlen
epizddja, amely kdzelebbrdl a gy6ri plspoki és kaptalani levéltarakat érintette.

Hazi Jend egyhazi, pontosabban egyhazkdzségi tevékenységének vonatkozasban mindéssze 1943. junius 1. és 1949. december 31. kdzétti, a soproni Katolikus
Konventben betoltott elndki tisztségét szoktak megemliteni, ahogy teszi ezt Horvath i.m. 14. és Varga i.m. 29. oldalan. Ezen kiviil csak egészen altalanossagban
emlékeznek meg egyhaza iranti elkotelezettségérél, nem egyszer egyhaztorténeti miveivel 6sszefliggésben (Horvath i.m. 10.). A gy6ri plispokség és a gyori
székeskaptalan levéltaraival fenntartott kapcsolatait illetéen ugyanakkor hagyatéki anyaga legalabbis biztatni latszik benniinket, ami egyben tovabbi kutakodasra is
sarkall. Papp Kalman puspokkel és Buzas Jozsef puspoki és kaptalani levéltarossal, valamint mas gyéri egyhazi személyekkel (mint pl.: Breyer Istvan puspokkel,
Bedy Vince nagypréposttal, Eréss Istvan levéltarossal) folytatott tobbszori levélvaltasa mellett meghatarozé nyom a gy6ri kaptalan kdzépkori szamadaskdnyvének
(Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar. A gydri kaptalan maganlevéltara. Feudaliskori gazdasagi iratsorozat. Kotetek. 1. kot. 1497-1528.) ezer oldalt meghaladé terjedelm
kézirata, amely szintén hagyatékaban talalhaté (vo. errdl cikkeit: A gy6ri székeskaptalan legrégibb szamadaskonyve. Magyar Nyelv, 1958. 253-257. és Gy6r varos
multjabdl. A szamadaskonyv titkai. Kisalféld, 1984. jal. 7.).

Hogy mi is volt gy6ri tevékenységének Iényege, alaposabban megvilagitja a Gy6éri Egyhazmegyei Levéltarban a kozelmultban eldkertlt és revidealt, jollehet nagyon
toredékes régi levéltari irattar anyaga, amelyben tdbb, Hazi Jen6étdl Gyérbe - a plispokhdz és a kaptalanhoz, valamint Buzas Jézsef levéltaroshoz - érkezett levél
maradt fenn, némelyik a helyben kelt valaszfogalmazvannyal egyutt. Ezekbdl kideril, hogy az orszagos hirli szakembert, akit Papp Kalman plispokhoz (1946-1966),
korabbi soproni varosplébanoshoz (1925-1946) régota tartd szivélyes ismeretség szalak fliztek, mind a plispokség, mind a székeskaptalan felkérte levéltarainak
fellilvizsgalatara és szakmai javaslat kidolgozasara. Az altala kuldott és alabb kozolt jelentések vétele utan pedig tiszteletbeli plispoki és kaptalani félevéltarossa
nevezték ki, mely a jelek szerint nem jelentette a soproni félevéltarosi teend6k hatrahagyasat és Hazi személyes jelenlétét Gyo6rott, hiszen az amugy is szakiranyu
képzettséggel rendelkezd plispoki és kaptalani levéltaros, Dr. Buzas Jozsef végezte az érdemi rendezési munkat, Hazi felligyelete és iranyitasa mellett. Sajnos,
hogy meddig toltotte be allasat, egyelére bizonytalan. 1951 utan a levéltarakra vonatkoz6 adatok foghijasabba valasaval csak elvétve talalkozunk vele, pedig
jelenlegi adataink szerint legalabb 1955-ig mikddott tiszteletbeli plispoki és kaptalani félevéltarosként.

Alabb néhany, Sopron varos félevéltarosanak gyéri tevékenységével kapcsolatos levelet kdzliink, betlhiven, csak a nyilvanvalo eliitéseket javitva, a
vessz6hasznalatot sem modositva. Ugyanakkor figyelembe vettiik, hogy a korabeli ir6gépeken a hosszu 'i' és '0', valamint '0' betdl nem volt megtalalhaté ('6' viszont
igen), és az érintett szavak esetében javitast eszkdzoltlink. Ennek megfeleléen a szovegekben szerepld 6sszes hosszu 'i', '0" és 'U' eredetileg rovid formajaban
szerepelt. A sz6éveg kdzbeni kurzivalas minden esetben utélagos.

A kozolt iratok nemcsak Hazi Jen6 szakmai tevékenységének Ujabb spektrumat vilagitiak meg, hanem a gyéregyhazmegyei levéltarak 1949-1950 kordli, viszonylag
biztaténak latszé helyzetét is.

Forrasok

Elsoé levél

Sopron, 1949. julius. 4.
Hazi Jend Papp Kalman gyéri plispoknek

Sopron varos félevéltarosatol.

Kegyelmes Plspdk Atyam!

Elkészulvén a gy6ri egyhazi levéltarak felllvizsgalataval, javaslataimat az alabbiakban terjesztem el6:

Mivel a fétiszt. Székeskaptalannak kulon jelentést fogok kildeni, ezért e helyen csupan a pispoki levéltarral kivanok foglalkozni.
I. A plspoki levéltar rendezése.

A plspoki levéltar mai formajaban nem levéltar, hanem szomoru benyomast kelté és csaknem teljesen rendezetlen irat-raktar, melybél barki azt vihet el, amit akar
és ugy, hogy a hianyt megallapitani sem lehet. Mindenekel6tt ezen az allapoton kell segiteni.

Elsd 1épés legyen e tekintetben az irat-raktar kétfelé valasztasa irattari és levéltari részre. A szétvalasztasnal a gyakorlati szempontok legyenek iranyaddk: amire a
puspoki irodanak sziiksége van tgyvitele tekintetébdl, abbol alakittassék ki az irattar, minden egyéb régebbi kdnyv és irat alkossa a levéltart, mely a legbensébb
toronyszobéban nyerjen elhelyezést és ez zar ala helyeztessék, a kulcs pedig a levéltaros drizete alatt alljon. A legbensébb toronyszobabdl minden olyan
nyomtatvany, nyomdapapir, kényv és circulares példanyok melyek nem oda valok, megfeleld helyre szallitassanak ki, hogy minél toébb régi anyagot lehessen itt
elhelyezni.

Mihelyt a szétvalasztas megtortént, a levéltar helyisége zarassék le, hogy e pillanattol kezdve csak a levéltaros kiséretében és ellenérzése mellett mehessen be
mindenki kivétel nélkil, természetesen a puspdki iroda személyzete is.

A kutatok kiszolgalasa tekintetében itt is a Székeskaptalanhoz kildétt jelentésemben foglaltak legyenek iranyadok.

Ez az elsé Iépés, megtdrténte utan kdvetkezhetik a masodik: a levéltar rendezése, melyre nézve a levéltarosnak részleges utasitasokat adtam. Ezekbdl csupan
annyit emlitek meg, hogy (a) Zakonyi Mihaly feltliintette csoportokon beliil ideiglenes leltart kell késziteni minden darabrél, és ezt a munkat addig kell folytatni, mig
mindegyik csoporttal a levéltaros el nem késziilt. Hogy ez milyen nagy munkat jelent, talan érzékeltethetem, ha napi 6 6rai munkaidét véve alapul kb. 1/2-1 évre
becsiildm azt. A tovabbi Iépések el6étt ismét sziikséges lesz a kiszallasom, hogy a helyszinen és az ideiglenes leltar alapjan intézkedhessem.
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1. Alapok lerakasa az egyhazmegyei torténethez. Forraskiadvanyok nélkil minden feldolgozas csupan jol, vagy rosszul siker(l torténeti regénynek mondhato.

Az alapokat négyféle cementbdl kivanom sziklaerésségtivé formalni: 1. Csaknem nyomdakész allapotban vannak Ragacs [Ragats] Rezsé 20 db. XVII.
szazadi canonica visitatio masolatai, melyekhez a levéltarosnak még 3 db. canonica visitatiot kell lemasolni. Ezek 6sszeolvasasat maris elkezdtik és olyan Gtemben
fogjuk folytatni, amilyen mértékben szamolhatunk majd az anyagi viszonyok javulasaval az elsé kotet nyomdaba adasaval. Ezt az anyagot 3-4 kotetre becsilom.

2. Le kell masolni az 6sszes kdzépkori oklevelet, mely a kaptalani és puspoki levéltarban feltalalhaté és még kiadva nincs. Kb. 1000 darabrol lehet sz6 és 3 kotetnél
alig tébb anyagot szolgaltatnak. 3. Le kell masolni és ki kell adni a kaptalan legrégibb szamadaskonyvét, de ezt megel6z6en Sasvari Dezsé restauratorral meg kell
javittatni, mert olyan rossz allapotban van. Az itt taladlhaté anyag két ktetben lesz kézdlhetd. 4. A levéltarosnak néhany év mulva 1-2 évre Romaba kell utaznia és
ott tartozkodni, hogy lefényképezze[n] minden kdzépkori gyéri egyhdzmegyére vonatkozoé anyagot, hogy az azutan kiadhaté legyen [a] monumenta Vaticana
episcopatus wesprimiensis (sic!) mintajara.

Az elsd 3 pont megvaldsitasahoz kb. 10 évi idére, a 4. pont keresztilviteléhez tovabbi 5 évre lesz sziikség, de ha ez a munka megvalésulhat, az esetben
valéban aere perennius alkotasok hagyhatnak el a sajtot, melyek 6nmagukban bizonyitanak, hogy a siralomvdlgyének legnagyobb mélységében a katolikus
gondolat sas-szarnyakon tudott magasba emelkedni és sub specie eternitatis tudott nemcsak almodozni, hanem alkotni is!

Hogy az I. és Il. alattiak részben vagy egészben megvalésulhassanak evégett kénytelen vagyok azt javasolni, hogy nevezzél ki engem Piispok Atyam tb. plispoki
félevéltarosnak és ezzel kapcsolatban adjal felhatalmazast az Altalad is jonak tartott és elfogadott javaslatok végrehajtasahoz és a rendelkezésre allé anyagi
eszk6zokhdz mérten.

Konyvek kinyomtatasardl beszélve azon az alapon, hogy mélté a munkas a bérére, hangsulyoznom kell, hogy a kinyomtatasi koltségek alatt nemcsak a
nyomdaarakat értem, hanem a szellemi munkasok méltanyos dijazasat is, mert annak a lehetetlen allapotnak, hogy az irék és az dsszeolvasok, akik a tudasuk
legjavat adjak munkajukba, kdszdneten kivil semmi iroi tiszteletdijpan nem részesiilnek, meg kell szlinni, mert ezt tartom a leginkabb karhoztathaté
kizsakmanyolasnak.

Ill. Vegyes kivansagok:

1. Alevéltaros nem dolgozhatik reverendaban a levéltarban, miért is soron kivil egy j6 min6ségli moshaté és nem kényes szinli munkakdpenyt kapjon, azonkivil
papiros, pecsét stb. beszerzésére utdlagos elszamolas kotelezettségével egyszaz Ft. el6leget.

2. Megfontolas targyava kellene tenni a mai szlikds viszonyok mellett is még ugy a kdnyvtar, mint a levéltar részére évi atalany folydsitasat a szakfolyodiratok és
foltétlendl sziikséges kiadvanyok megvételére. Természetesen az atalanyok felhasznalasarél is szabalyszerii elszamolas adandé be.

3. Nem tett rdam j6 benyomast az egyhazmegyei mizeum elhanyagoltsaga sem. A legkevesebb, amit itt javasolok az, hogy a mizeumér utasittassék annak szigoru
betartasara, hogy a muzeum targyaibdl semmit ki ne vegyen a szekrénybdl és ha valamit ki vett volna, azt azonnal szallitsa vissza és végul a mizeum targyairol
darabszam szerint leltart készitsen. Ezt a leltart egy szakember vagy barmely udvari pap darabrol darabra ellendrizze és a leltar hianytalansagaért a muzeumér a
pillanattél kezdve erkolcsi felelésséggel tartozzék.

A legrovidebbre fogva ezeket tartottam sziikségesnek eme elsé eléterjesztésemben Neked elbterjeszteni és kérlek, hogy azokat jol megfontolni és a sziikségesnek
Vélt intézkedéseket kiadni sziveskedjél. Fili nagyrabecsiléssel és mélységes tisztelettel:

Sopron, 1949, julius, 4.-én Dr. Hazy Jen6 sk.
varosi félevéltaros.

53/1949. iktatészamon. Két fejléces hulladékpapir mindkét oldalan, géppel irott piszkozatban. Kézvetleniil alatta talalhaté meg az ugyanakkor a kaptalanhoz irt levél
(Id. a 2. szam alatt). A két levél kozlési rendjét az iktatoszamok egyértelmiien indokoljak, valamint ebben a sorrendben szerepelnek a k6zds piszkozati példanyon is.
All. 1. pont alatt emlitett hisz méasolatot ma is 6rzi a Gydri Egyhdzmegyei Levéltar a gydri plispokség levéltaranak Visitationes canonicae sorozataban. A munkat
Buzas Jézsef levéltaros, majd masok, mind a mar meglévé kéziratok pontositasaval, mind Uj visitatio-k lemasolasaval folytattak. Az ennek nyoman megjelent
kétetek: BUZAS, JOSEF: Kanonische Visitationen der Diézese Raab aus dem 17. Jahrhundert. I-V. Eisensadt, 1966-69. (Burgenl€dische Forschungen. Heft
52.-55.), u6: Kanonische Visitation der Di6zese Raab aus dem Jahre 1713. Eisenstadt, 1980. (Burgl. Forsch. 69.), ué: Kanonische Visitation 1757

Stidburgenland. Eisenstadt, 1982. (Burgl. Forsch. 71.), LORINCZ IMRE:A rabakézi féesperesség egyhézlatogatasi jegyzékényvei 1659-bél. In: Arrabona 16. (1974.)
233-241., VARGA IMRE: A gy6ri székesegyhazi f6esperesség egyhazlatogatasi jegyzékényvei 1698-bdl. In: Arrabona 13. (1971.) 177-221., u6: A Rabakdzi
Féesperesség egyhazlatogatasi jegyzGkonyvei 1696-1697-bél. In: Arrabona 14. (1972.) 283-315., VARGA IMRE-REICHARDT GYULA: A gydri székesegyhazi
féesperesség alsé esperesi keriileti plébanidinak 6sszeirasa 1748-ban. In: Magyar egyhaztérténeti vazlatok 1991/2. 117-201. A gyljtemény egészére: DOKA
KLARA: Gyéri Egyhdzmegye. Egyhazlatogatasi jegyz6kényvek katalégusa 6. Budapest, 1998.

Masodik levél

Sopron, 1949. julius. 4.
Hazi Jend a gy6ri kaptalannak

Sopron varos félevéltarosatol
54/1949

Fétisztelendé Székeskaptalan!

Visszatérvén Gy6rbdl Sopronba, a fétisztelendé Székeskaptalan birtokaban 1évé levéltarakrél a latottak alapjan az alabbi javaslatokat terjesztem elé megfontolas és
megfeleld intézkedés céljabol.

1. A hiteleshelyi orszagos levéltar teljes egészében rendezettnek latszik, ha mégis mutatkoznék itt némi rendetlenség, annak eltiintetése nem nehéz feladat,
azonban a levéltaros figyelme e koriilményre mégis hivassék fel.

2. A kaptalani maganlevéltar[at] tilnyomoérészben mar rendezte Ebenhdck [Ebenhdch] kanonok, miért is e rendezésen belil észlelt zavarok hasonléképen kénnyi
szerrel megszintetheték. A még nem rendezett részt, mint pl. a szamadaskonyveket stb. leltarba kell foglalni és ezt a leltart annak idején ismét ellenérzésem ala
bocsétani.

3. A kaptalani gazdasagi levéltar az u. n. zene-teremben csupan annyiban némileg rendezett, amennyiben a munkat elkezdte Jeney, kinek eziranyd munkéjaért
kdszdnet mondassék és egyben kdzoltessék, hogy a jovében a rendezést a levéltaros fogja folytatni, kit eziranyban részletes utasitasokkal ellattam.

4. A maganlevéltar a sekrestye nedvessége folytan lassan és biztosan ténkre megy, miért annak elszallitasa az emeleti zeneterembe késedelmet nem szenvedhet.

5. mar korabban intézkednem kellett a papoci prépostsag penészes iratainak gondozasa felél, most pedig, hogy a helyszinen lathattam az iratokat, a levéltaros
csupan figyelmeztessék, hogy gondosan kdvesse a vele kdzolt szempontokat, amelyekkel gatat lehet vetni a tovabbi pusztulasnak és remélhetd, hogy az
oklevelekbe beivodott nedvességet el tudjuk ismét tavolitani minden karokozas nélkul.

6. mindegyik levéltar mindig zarva tartassék, a kulcsokat a levéltaros &rizze, akinek ellenérzése nélkil senki a levéltarakat nem tekintheti meg.

7. A kutatdk kiszolgalasa a jov6ben ugy térténjék, hogy a kutatasi engedély birtokaban egy kaptalani hazban, vagy a pluspdkvarban berendezett kutatészobaban
megkapjak a kutatokényvet és azok alapjan kiirjak maguknak azokat az iratokat, melyekbe betekinteni 6hajtanak. Ez iratokat a levéltaros kikeresi minden darabot
beir a kutatokdnyvbe és a kutatokdnyvvel egyitt atviszi a dolgozd szobaba, ahol azokat leszamolja, a kutatokdnyveket alairatja. Az iratok visszaadasa hasonlo
ellenérzéssel és gondossaggal torténjék. E rendszer mellett elképzelhetetlen, hogy szazaval tiinjenek el az iratok, miként ez a multban megtortént.

Amennyiben levéltaros a kutato részérdl a legcsekélyebb szabalytalansagot észlelné, ez a kutatasi engedély azonnali megvonasat vonja maga utan.
8. Jeneyvel én mar személyesen kozoltem és kérem ezt a fétiszt. Székeskaptalan altal is megerésiteni, hogy 6t a jovében csupan kutaténak tekinthetjik és igy vele

szemben éppolyan szigortian és kdvetkezetesen kell alkalmazni a fentebbi szabalyokat, mint barki massal szemben, legyenek azok egyhazi, vagy vilagi személyek.
Itt nem lehet kivétel!



9. A mai korilmények mellett kutatok nem igen fognak jelentkezni. Mivel a levéltarosnak egyéb munkaja is van, mint hogy a kutatdkat kiszolgalja, ez okbdl, ha valaki
kutatni kivan, az el6z6leg allapodjék meg mindig a levéltarossal, akinek lelkére koétottem, hogy a kutatokat a legjobb tudasa szerint szolgalja ki, mert ez hozza
tartozik a tudomany 6nzetlen szolgalatahoz. Mivel a vidéki kutaté rendszerint el6zetesen levélben jelentkezik, a helybeli pedig alkalmazkodni tud a levéltaros
idejéhez, nézetem szerint e tekintetben panaszra nem lesz ok.

10. Papiros és egyéb irdszer beszerzésére esetleges postakoltségre és hivatalos levelezésre a levéltaros utélagos elszamolas kotelezettsége mellett kapjon
egyszaz Ft. el6leget.

11. A kaptalani maganlevéltar egyik biiszkesége a legrégibb szamadaskonyv, amelynek egész terjedelmében leendd kozlését javasoltam is a Plispok Urnak az
Osszes kozépkori oklevelekkel egyetemben, azonban ez a szamadaskdnyv olyan rongalt allapotban van, hogy annak szakszer( restauralasa felettébb kivanatos
minél elébb. A mai arakat tekintve kb. 600 Ft. koltséget jelentene ez, mely 6sszeg talan még most is eléteremthetd lenne, mely esetben kérnék értesitést. Amidén
kifejezésre juttatom ama készségemet, hogy levéltari igyben maskor is szivesen allok a fétiszt. Székeskaptalan szolgalatara, maradtam mély tisztelettel.

Piszkozat az 54/1949. iktatdszamon, az 1. szamu irat utan folytatélagosan gépelve. Alairas és datum nélkal.

Harmadik levél

Sopron, 1949. augusztus 5.
Hazi Jend Buzas Jozsef plispoki és kaptalani levéltarosnak

Kedves Baratom!

Orémmel olvastam f. h6 3-an kelt levelét. Egyébként a kéztiink fennallé kapcsolatok miatt nemcsak joga, hanem kételessége is engem idérél-idére tajékoztatni a
levéltari rendezések mikénti allasarol.

Miként latom, alaposan hozzafogott a munkahoz: hat van is mit dolgozni, azonban mégis tartson mértéket, hogy az egészségének ne artson, mert a mi
foglalkozasunknal bizony kisért a TBC veszélye! Ezért kell mindig és oly sokat szell6ztetni és amikor csak lehet, nyitott ablakok mellett dolgozni.

Nem szlkséges, hogy a szamadaskonyvet én vigyem el a restauratorhoz, hanem, mert Gy6rbél Pest kdnnyen megkozelithetd, intézze el Kigyelmed személyesen.
En mindenesetre még ma irok Sasvari Dezs6-nek (sic!) ez ligyben és bejelentem neki Kegyed szandékat és kdzeli érkezését. Mi lesz most a teendé? Mindenekelétt
irni fog egy levelet Sasvari Dezsének ram valo hivatkozassal és értesitést kér téle, hogy a Magyar Nemzeti Mizeumban mikor taldlkozhatnak és elismervény
ellenében a szamadaskonyvet mikor adhatja at neki restauralas céljabél. Mihelyt megkapja majd Sasvari valaszat, vonatra (l, viszi magaval gondosan
becsomagolva a szamadaskdnyvet és azt atadja neki, ki mar tudni fogja, hogy mit kell vele csinalni. Mihelyt Sasvari néhany hét, esetleg 1-2 hénap mulva a
munkaval elkészllt, irni fog Kegyednek, hogy mikor j6jjon érte vagy az is meglehet, hogy személyesen leviszi Gy6rré, ez alkalommal Kegyed fizet nyugta ellenében
és az Ugy elintézést nyert.

Az én szerepem ezutan fog kezdddni, mert a szamadaskdnyvet kikdlcsonzom és a lemasolasat elkezdem. Ez a keserves munka 1-2 évig bizony el fog tartani, de a
faradsagot megeéri.

Sasvari Dezs6 férestaurator cime ez: Budapest, Il. Martirok utja 31-33. IV. 6/b.

Mivel Jené fiam szeptembert6l kezdve kispap lesz Gy6rétt, ennélfogva én is gyakrabban meg fogok fordulni Gyérott, mikor is minden alkalommal a helyszinen
megbeszélhetjiik majd a fliggé kérdéseket, a fennallé nehézségeket pedig eloszlathatjuk, ha pedig id6kdzben fordulna el6 valami, ez esetben minden alkalommal
csak batran irjon!

Kdszonti meleg baratsaggal:

Sopron, 1949. augusztus 5-én.
Dr. Hazi Jend

Utoirat: Mivel Sasvari megbizhaté ember, ennélfogva anyagbeszerzés cimén 1-2 szaz frt. el6leget minden tovabbi nélkil folyosithat neki. A 600 frt. restauralasi dijt
én ugy képzeltem el, hogy ebbdl 500 frt.-ot kap Sasvari, mig 100 frt.-ot szantam Kegyed kétszeri pesti utjara, természetesen csupan a vonatkdltséget szamitva!

Dr. Hazi Jené

Iktatdszam nélkiili, gépelt eredeti. Jelzete: Levéltari Irattar (L. 1.) 4. A k6zépkori szamadaskonyv kézirata, mint a bevezetében emlitettiik, megtalalhaté Hazi Jend
hagyatékaban.

Negyedik levél

Gyér, 1949. augusztus 30.
Papp Kalman gyéri plispok Hazi Jenének

Dr. Hazi Jend urnak,
félevéltaros.
Sopron.

Félevéltaros Ur!
Halas kdszonettel vettem Félevéltaros Urnak julius hé 4-én kelt kimerit6 jelentését és részletekre kiterjedd javaslatait a plispoki levéltarral kapcsolatosan.

A jelentésében megnyilvanulé gondossagbdl és kériiltekintésbdl azt latom, hogy Félevéltaros Ur nemcsak szakértelemmel, hanem az egyhazi és kulturalis érdekek
irant érzett 6szinte szeretettel és érdekl6déssel végezte munkajat. Ezen érdemeire, valamint arra vonatkozo igéretére valo hivatkozassal, hogy az egyhazmegyei
levéltarak ligyét tovabbra is szivesen veszi gondjaiba, kinevezem jelen soraimmal tb. plspoki félevéltarosnak és egyidejlileg felhatalmazom arra, hogy a piispoki és
székeskaptalani levéltarakba barmikor beléphessen és a kinevezett levéltarost munkajaban kiilon bejelentés nélkil is ellendrizhesse és neki iranyitast és
utasitasokat adhasson. Meg vagyok réla gy6zédve, hogy Félevéltaros Ur ezen megbizatasanak a katolikus tigyek irant eddig tanusitott odaadassal fog eleget tenni.

A pispoki levéltarral kapcsolatosan tett javaslataira a kovetkez&ket jegyzem meg:

1./ Allevéltar anyagnak az irattar anyagtol valo elvalasztasara az utasitast mar megadtam. Habar a szelekcié gyakorlatban eddig még nem torténhetett meg, a
levéltari részt mar lezarattam és annak kulcsat megdrzésre a levéltarosnak adtam at. A levéltar latogatasara és az abban végzendd kutatasokra vonatkozdan
utasitottam a levéltarost, hogy a Félevéltaros Ur altal lefektetett elvek szigort figyelembevételét ne mulassza el és megbiztam, hogy a levéltarhasznalat hazirendjét
altalam val6 jovahagyasra irasban készitse el és fliggessze ki a levéltarban.

2./ A kinevezett levéltaros kételes a Folevéltaros Ur altal készitendd utasitas és munkaprogram alapjan az egyéb elfoglaltsagai mellett lehetséges munkat elvégezni
és arrél minden félévben irasbeli jelentést tenni. A jelentést mindenkor kiértékelés végett megkiilddm Félevéltaros Urnak. A munkaprogram eléirasanal sziveskedjék
figyelembe venni, hogy egyel6ére paphiany miatt nem tudok erre a munkara kizarélagosan felszentelt papot kinevezni, mihelyt azonban a kértilmények kedvezébbre
fordulnak, a levéltarost flggetleniteni fogom minden egyéb feladattol.

3./ Az egyhazmegye torténetéhez szilkséges levéltaranyag kiadasat kedvez6bb anyagi kérilmények kozt magam is eminens érdeknek tartom. A képtalan
szamadaskonyvének restauralasahoz a sziikséges intézkedéseket megtettem. Remélem, hogy Félevéltaros Ur altal emlitett anyagi el6feltételeknek birtokaban lesz
az egyhazmegye és az egyhazmegye torténetének megirasa lehetségesseé valik.

4./ Alevéltaros részére mar készittettem egy megfelel6 munkakdpenyt és utdlagos elszamolas kotelezettsége mellett a plispoki és a székeskaptalani irodai (sic!)
koltségeire 100-100 forint atalanyt bocsajtottam rendelkezésére. Amennyiben nagyobb dsszegi rendkiviili kiadasrol lesz szo, azt a levéltaros kdzvetlenll kérje az



egyhazmegyei hatdsagtol, amely mérlegelni fogja a kérelem sziikséges voltat, valamint a hatésag anyagi erejét, és ezen elvek figyelembevétele mellett dont a kért
Osszeg folydsitasa feldl.

5./ Készonettel vettem az egyhazmegyei muzeumra vonatkozé szives megjegyzéseit. A muzeumdrt azok szellemében szdban utasitottam a szabalyok
lelkiismeretes megtartasara.

Félevéltaros Urnak szives faradozasat halasan megkdszonve és érdeklédését a jovore is kérve, tiszteletem nyilvanitasa mellett vagyok
joakaré fépasztora
Gyér, 1949. augusztus 30-an.

[Papp Kalman]
puspok.

Géppel irt masolat az 1791/1949. sz. alatt. Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar. A gyori plispokség levéltara. Egyhazkormanyzati sorozat. Cimzése az elsé oldal aljan all.
Ugyanezen iktatdszam alatti irat tandsaga szerint a megyéspuspok Dr. Buzas Jozsef levéltarosnak is megkildte még ugyanaznap a Hazi Jenének irt kinevez6
levelet tudomasulvétel végett.
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