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Negyedszazaddal késdbb 1981-es torténelmi visszatekintés 1956-ra

Mi itt Magyarorszagon nemegyszer visszatériink annak az utnak az elemzéséhez, amelyet 1956 6ta megtettiink. Jelen pillanatban a kézponti kérdést
szamunkra a gazdasagi problémak jelentik, amelyek az 1974-es olajarrobbanas utan jelentkeztek. Magyarorszag éppen akkor szenvedte el a legnagyobb
veszteségeket. Amikor most akarunk annyit vasarolni kiilféldon, mint 1974-ben, akkor ehhez hisz szazalékkal névelniink kell az exportunkat. Eleinte,
1976-ig nem ismertiik fel ezt a tendenciat, de mar akkor is eljutottunk arra a kovetkeztetésre, hogy fékezniink kell a fejlodés Gitemét.

Bevezetés

1981 marciusaban hivatalos latogatasra Budapestre érkezett Stanislaw Kania, a Lengyel Egyesiilt Munkaspart Kézponti Bizottsaganak elsé titkara. A lengyel
partvezetd elsdsorban azért jott, hogy tanacsokat kérjen Kadar Janostdl, miként lehetne kivezetni a valsagbdl az 1970-es évek végére gazdasagilag és politikailag
egyarant cs6dbe jutott kommunista Lengyelorszagot. Radadasul az 1980-as nyari sztrajkok nyoman megalakult, és Lech Walesa vezetésével egy éven belil kdzel
tizmilliésra duzzadt Szolidaritas szakszervezet folyamatosan arra kényszeritette a LEMP-et, hogy a hatalom bizonyos szeleteit ossza meg a tarsadalommal. Kania
helyzetét nehezitette az is, hogy a Szovjetunié és a tébbi szocialista orszag - Magyarorszagot és Romaniat kivéve - allandé nyomast gyakorolt a lengyel testvérpart
vezetésére, hogy az mihamarabb s barmilyen eszkdzzel tegyen rendet. Ugyanekkor Varséban a szocialista tabor viragzé mintaallamaként tekintettek
Magyarorszagra, amelynek elsé szamu vezetdje - a lengyelek szerint legalabbis - az 1956-0s megrazkodtatas utan Ggyes politikaval urra lett a nehézségeken, és
rendszerét mind kilféldén, mind odahaza elfogadtatta. Kania és tarsai valdban szivesen megvaldsitottak volna a "kadari vezetési és politikai stilust". (Az 1980-81-es
lengyel valsag részletes leirasat, illetve Kadar és az MSZMP allaspontjat az akkori lengyel eseményekrél lasd: Tischler Janos: Az MSZMP és a lengyelorszagi
valsag, 1980-1981. ArchivNet, Il. évf. 1. szam /2002. jan./.)

Egyébként 1956-ban a Visztula mentén is jelentés események torténtek, amelyek nyoman - Moszkva kezdeti ellenkezésének dacara - oktéberben Wiadyslaw
Gomulka lett a lengyel part vezetéje. O képesnek bizonyult arra, hogy lecsillapitsa a robbanassal fenyegetd fesziiltséget orszagaban. Mindazonaltal tizennégy évvel
késébb, 1970 decemberében levaltottak 6t, mivel tizparancsot adott ki az aremelések ellen tiintetd fegyvertelen tengermelléki munkasokra. Helyét Edward Gierek
vette at, aki tizéves fény(iz6 orszaglas utan, 1980 szeptemberében szintén tavozni kényszeriilt.

A Kaniaval folytatott targyalasokon Kadarnak lehet&sége nyilt arra, hogy egyfajta 6sszegzést adjon lengyel partnerének a huszonét évvel korabbi magyar
eseményekrol, s elmondja, mit is tett az MSZMP az "ellenforradalom" leverése utan, hatalma megszilarditasa és az un. "szocialista konszolidacio" véghezvitele
érdekében. Mint latni fogjuk, beszamolodja gyakran nem felel meg a torténeti hitelesség kategdriainak, mindez azonban jél jellemzi magat az elbeszél6t.

Kadar 6nkéntelenil is parhuzamokat vont az 1956-os magyarorszagi és az 1980-81-es lengyelorszagi allapotok kdzott - 6sszevetette az azonossagokat és az
eltéréseket -, s igyekezett olyan parhuzamokat is keresni, amelyek azt sugalltak, hogy a lengyel vezetés bizton szamithat tdmegtamogatasra, ha elszanja magat a
"hatarozott cselekvésre". Ez utébbiak kozé tartozik az 1957. majus 1-jei budapesti felvonulas megemlitése, amelyre a magyar partvezeté a targyalasok utan egy
héttel, az MSZMP Ko6zponti Bizottsaganak marcius 26-i Glésén is visszatért - a maga sajatos megkdzelitésében. Elmondasa szerint - bar csak fél év telt el a
forradalom vérbefojtasa 6ta - kozel félmilli6 ember jelent meg a H6s6k terén, hogy "hitet tegyen a szocialista eszme és rendszeriink mellett, és kifejezze, kész részt
vallalni a tarsadalmi konszolidacioért inditott harcbdl". Annak ellenére gyllt 6ssze ekkora tdmeg, hogy "oda csak egyénileg johettek az emberek, nem vonulhatott fel
se csoport, se lizem, semmilyen szervezett kollektiva", mert az MSZMP vezetése azt akarta latni, "hanyan jonnek el 6nszantukbdl". Ezutan igy folytatta: "Ezzel
szemben az 6tvenhatos események idején a legnagyobb témeg, amelyet az ellenforradalmi lazitok, h6zongék meg tudtak mozgatni, a Kossuth téren gydilt 6ssze,
meg a Bem téren; az egyiken elférnek haromezren, a masikon meg talan nyolcezren. Akkora tdmeget, amelyet Ujjaszervezett partunk hivé szava vonzott,
képtelenek lettek volna barmilyen jelszéval, szervezéssel megmozgatni, egybegyijteni. Mélyen meg vagyok gy6zédve, hogy a mai Lengyelorszagban is a
szocializmus hivei vannak tébbségben." (MOL, 288. fond, 12/217 &. e.)

Kadar két éran keresztill elevenitette fel élményeit és adta at tapasztalatait Kanianak. Aztan a latogatas véget ért, a lengyel partvezet6 hazatért, s fél év mulva
levaltottak, mert nem volt hajlandé erészakkal felszamolni a valsagot. Helyére az 1981 februarjatol a miniszterelnoki posztot is betdlté Wojciech Jaruzelski tabornok
keriilt, aki december 13-an bevezette a hadiallapotot. O is szamitott a magyar vezetés tanacsaira - amelyeket azonnal és béségesen meg is kapott -, de nem tudott
tébbet hasznositani belélik, mint elédje.

A kadari tapasztalatokat ugyanis nem lehetett mindent megoldé receptként atlltetni az 1980-as évek Lengyelorszagaba, éppen azért, mert 1956 6ta egy
negyedszazad eltelt, és a vilag azalatt nagyot valtozott.

Az 1981 marciusaban, Budapesten lezajlott Kadar-Kania megbeszélésekrél a lengyel fél altal készitett jegyzékényvre a varséi Ujkori Iratok Levéltaraban bukkantam
ra, a dokumentum jelzete: Archiwum Akt Nowych, KC PZPR, 1822, s. 78-91.

Forras

Tajékoztatd
Stanislaw Kania elvtarsnak Kadar Janos elvtarssal folytatott megbeszéléseir6l
Budapest, 1981. marcius 19.

A talalkozé, amely az MSZMP KB székhazaban kezd6dott, 11 oratél 16.30-ig tartott. /A megbeszélések ebédsziinet utani masodik része egy rézsadombi villaban
volt./

Kadar Janos mint hazigazda leszdgezte, hogy 6 maga, de az MSZMP vezetése is élénken érdeklédik a lengyelorszagi helyzet alakulasa irant. J6 dolog volt,
jelentette ki, hogy el6z6leg Emil Wojtaszek és Tadeusz Grabski elvtarsak latogatast tettek nalunk [1980 szeptemberében, illetve novemberében], mivel a vellk
folytatott megbeszélések lehetbvé tették szamunkra, hogy jobban megismerjiik a lengyel problémakat. Ezekrél a targyalasokrol beszamolot készitettiink Kézponti
Bizottsagunknak is. Oriiliink, Kania elvtars, hogy ellatogatott Pragéba és Berlinbe. Szandékaink szerint a mai megbeszeélésekrdl is beszamolot készitlink az MSZMP
Politikai Bizottsdganak legkdzelebbi tlésére. Partunk vezetése nagyon jol fogadta a mara tervezett talalkozo hirét. Oriildk, hogy eljétt Budapestre, Stanislaw elvtars,
és partunk vezetése nevében kifejezem ez iranti megelégedésemet.

Ezt kdvetéen Stanislaw Kania elvtars jellemezte a Lengyelorszagban és a lengyel partban uralkodé helyzetet, és szdlt a valsag megoldasat célzo, mar végrehaijtott,
illetve tervezett Iépésekrol.

Kadar Janos elvtars:

Szeretném megkdszonni észinte beszamolojat, és a magam részérél tajékoztatni dhajtom Ont orszagom helyzetérsl, valamint kapcsolédnék az On altal érintett
kérdések némelyikéhez.

Még mielétt azonban ratérnék erre, szeretném hangsulyozni, hogy nagyra értékelem a testvérpartok kozotti tapasztalatcserét. A mi partunk jelszava ugyanis az,
hogy mindent hasznositani kell, ami a mi kériilményeink kdzott alkalmazhaté. Természetesen tudjuk, hogy nem lehet sablonok szerint dolgozni, és mas partok
legjobb tapasztalatait sem lehet egy az egyben lemasolni, hanem azokat inkabb az adott orszag konkrét feltételeihez kell igazitani. Mi itt Magyarorszagon
nemegyszer visszatériink annak az Utnak az elemzéséhez, amelyet 1956 6ta megtettink. Jelen pillanatban a kdzponti kérdést szamunkra a gazdasagi problémak
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jelentik, amelyek az 1974-es olajarrobbanas utan jelentkeztek. Magyarorszag éppen akkor szenvedte el a legnagyobb veszteségeket. Amikor most akarunk annyit
vasarolni kulféldon, mint 1974-ben, akkor ehhez husz szazalékkal ndvelniink kell az exportunkat. Eleinte, 1976-ig nem ismertiik fel ezt a tendenciat, de mar akkor is
eljutottunk arra a kdvetkeztetésre, hogy fékezniink kell a fejlédés Gtemét. Ez abbdl a ténybdl kdvetkezik, hogy éves nemzeti 6ssztermékiink 6tven szazaléka
importbdl szarmazik. Ez az export szisztematikus ndvelésére szorit benniinket - tekintettel a sajat sziikségleteinkre, de az addssagtorlesztés kényszerlisége miatt
is. Ugyanakkor termékeink nem tokéletesek és nem mindig versenyképesek. Ezért a nyugati piacokon nehézségeink vannak az eladassal. Arra kényszerdltink,
hogy visszafogjuk a beruhazasokat, valamint az életszinvonal emelését. 1980-ra az életszinvonal egy szazalékos emelését terveztiik, de végeredményben -
kilénb6zé okoknal fogva - még ezt sem értik el, nagy nehezen sikerilt megtartunk az el6z6 évi szintet. Idén hasonlo a helyzet, erre az évre az 1980-as szint
megérzését tlztik ki célul. Problémaink vannak a népgazdasag egyensulyban tartasaval, kilénésen ami a kiilkereskedelmet, a bels6 egyensulyt és az energiat
illeti. Mindent annak rendeltiink ala, hogy megbirkdézzunk ezekkel a gondokkal. Partunk tavalyi kongresszusan nyiltan széltunk arrél, hogy mindent meg kell tenni,
hogy megtartsuk az elért szinvonalat.

Az orszag bels6 helyzete szilard. A kultura terén nincsenek jelentésebb gondjaink. A partkongresszus programja élvezi a munkasosztaly és a tarsadalom
tdmogatasat, annak ellenére, hogy kérilbelll két év 6ta a gazdasagi helyzet nagyon kiélezett. Mindazonaltal sikerilt megallitanunk az eladésodas névekedésének
rossz tendenciait. Az emberek jobban végzik munkajukat, viszont elvarjak, hogy a gazdasagszervezés is hatékonyabb legyen. Kildnbdz6 gondjaink ellenére a
tavalyi orszaggy(ilési és tanacsvalasztasokat jonak értékeljik. Hasonloképpen vélekediink a Szakszervezetek Orszagos Tanacsanak kongresszusarol, amelyet
tavaly decemberben tartottunk. /HUsz dgazati szakszervezetiink van./ Orszagunk életében fontos szerepet jatszik az 6ssztarsadalmi jelentéségi népfrontmozgalom.
Eldicsekedhetlink azzal, hogy a mozgalom aktivistainak Iétszama nagyon magas, hiszezer 6, ennek hetven szazaléka partonkiviili, s az 6sszes felekezet szamos
papja megtalalhato kozottlik. Ez az arany minden szinten igaz, a k6zponttdl egészen a jarasi szervezetig. A népfront célja a szocializmus. Lengyelorszaggal
ellentétben a katolikus egyhaz nalunk nincs monopolhelyzetben, az egyhazzal szabalyozott a viszonyunk, és a Vatikannal fenntartott kapcsolatok is rendezettek.

Ugyanakkor nem hallgathatom el a negativ jelenségeket sem. Nalunk is tevékenykednek ellenzéki csoportok, noha ezek kicsik és meglehetésen elszigeteltek.
Féként az értelmiségi korokbdl verbuvalddnak /példaul fiatal szocioldgusok és masok/, s némileg nyugtalanité felélénkilés figyelheté meg naluk. Ennek okat abban
latjuk, hogy lefékez6dott az altalanos ndvekedés orszagunkban. Az életszinvonal elmaradt emelése bizonyos aggodalmat valt ki a tarsadalomban, és ennek talajan
jelenhetnek meg az elégedetlenkedd csoportok. Kétségtelenil Iényeges szerepet jatszik ebben a nemzetkdzi helyzet élezédése is - beleértve természetesen a
lengyelorszagi helyzetet. Mindazonaltal tarsadalmunk tulnyomé tébbsége nem helyesli az ilyesfajta tevékenységet, miutan egyrészt partunk politikaja tiszteletet
ébreszt, masrészt pedig az emberek attdl tartanak, hogy ha belsé viszonyaink komplikalédnak, elveszthetik mindazt, amit eddig elértek. Mi viszont nem becstiljik le
az ellenzéki tevékenység kiilonféle megnyilvanulasait. Tudjuk, hogy nalunk az emberek hallgatjak a Szabad Eurdpat, hogy kiilénb6z6 kapcsolataik vannak, hogy
megprébaljak éket ilyen vagy olyan akcidkra 6szténdzni. De mindez minimalis szinten mozog, egyel6re azt akarjak megmutatni, hogy Magyarorszagon is van
ellenzék. Példaul egy szociolégus azt javasolta, hogy hozzanak Iétre egy munkasvédo szervezetet. Néhany ird kulon irészervezetet akart alakitani, de maga az
irészbvetség vetette ezt el, mégpedig eléggé egydntetlien. Mindazonaltal ezek a killonféle jelenségek aktivabb politikara és nagyobb éberségre sarkallnak
benniinket. A lengyelorszagi események - ez id6 szerint - annyiban pozitiv hatast gyakoroltak Magyarorszagra, hogy még aktivabb tevékenységre késztettek minket.
Erthetd, hogy az, ami Lengyelorszagban térténik, nagyon érdekel benniinket, s élénken odafigyeliink. Nem titkolom, hogy azt is mérlegeljiik, miként érinti mindez
orszagunkat, milyen veszteségeink szarmaznak ebbdl. Kritikus hangok is hallatszanak, némely elvtars, és egyszerl emberek is, felteszik nalunk a kérdést: a lengyel
elvtarsak hogyan képzelik el a helyzet tovabbi alakulasat? Hagyomanyos baratsagunk ellenére ilyen véleményekkel is taldlkozunk: vajon a lengyelek nem tudjak,
hogy dolgozni kell? Mindez fokozott éberségre int bennilinket, és egyuttal arra is, hogy a K6zponti Bizottsag soron kdvetkez6 Ulésén értékeljiik belsé helyzetiinket.
Ami a magyar-lengyel kapcsolatokat illeti, ezekrél mar szamos alkalommal szét ejtettiink. Partunkban nagyon er6s a szolidaritas érzése a Lengyel Egyesult
Munkasparttal. Ez a szolidaritas szocialista tartalmu. Szeretnénk a baratsagot, a j6 viszonyt tovabbfejleszteni, s ehhez meg is teremtiink minden feltételt. Kdlcsonds
kapcsolatainkat nem tehetjiik attél fliggévé, hogy siit a nap vagy esik az esé, hanem ezeknek rendszereseknek és tartdsaknak kell lenniiik. Orémmel latnank
vendégiil Wojciech Jaruzelski elvtarsat. Gaspar Sandor elvtars Ondkhoz késziil, latogatasanak idépontja immar kizarélag Onoékén mulik.

Ami a gazdasagi egyuttmikodést illeti, ezzel allami szerveink nap mint nap foglalkoznak, K6zponti Bizottsagunk pedig kész tAmogatni ezeket a kapcsolatokat.
Fontosnak tartjuk a rendszeres szallitdsokat, mivel termelésiink annyira importfliggé, hogy minden egyes ilyen jellegi fennakadas komoly zavart okoz nalunk.
Eppen ezért kérem Ont, Kania elvtars, hogy a megallapodasokat betartva szallitsak ide a szént, a ként, a s6t. Kévessenek el mindent, hogy eleget tegyenek ennek,
s akkor mi is megtesziink mindent, hogy biztositsuk Onoknek a szallitmanyokat. Ha az orszagaink kdzotti arucsere rendben zajlik majd, akkor meg fogjuk vizsgalni a
Lengyelorszagnak nyujtandé pétidlagos segitség kérdését, amelyrél ma volt szé.

A mai talalkozé bizonyos reflexiokra késztet, nevezzik ezeket torténelmi reflexioknak. 1956-ban, az SZKP 20. kongreszusa utan Lengyelorszagban és
Magyarorszagon hasonl6 helyzet alakult ki. A magyar események a végsokig elfajultak, nalunk polgarhabord folyt, utcai lincselésekkel, valamint a politikai aktivistak
és az allami funkcionariusok elleni 6nbiraskodasokkal. Ondknél, Lengyelorszagban vezet6 tisztségvisel6k levaltasat kovetelték, nalunk meggyilkoltak ket.

Nagy Imre és csoportja egészen a nemzetarulasig elment. Lemondtak a part vezet6 szerepérdl, ki akartak Iépni a Varséi Szerzédésbdl. Akkor nem maradt mas
valasztasunk, és kénytelenek voltunk torésre vinni a dolgot a part és a kormany vezetésében. Megszerveztik a part és a kormany ideiglenes vezetését, és
segitséget kértlink a szovjet hadseregtdl, hogy megakadalyozzuk a polgarhaboru kiteljesedését és az idegen fegyveres akciot. Ez volt a donté [épésiink, ami
megvaltoztatta az események menetét 1956 novemberében. 1958 tavaszaig Wladyslaw Gomulka elvtars és kdztem mérsékelt baratsag allott fenn, mert a két
orszagban masképp alakult a helyzet. Mi kénytelenek voltunk rogtdnitélé birésagokat felallitani, és letartéztatasokat végrehajtani. Mindazonaltal nem ellenzéki
személyeket allitottunk birésag elé és itéltlink halalra, hanem gyilkosokat. Néhany értelmiségit letartéztattunk, mert az altalanos sztrajk sz6sz616i voltak, amely 6t
hétig tartott. Hogy milyen médszerekkel harcolt a lengyel part, azt Ondk tudjak a legjobban. Abban az idében az Onék partja és a mi partunk a valsag megoldaséanak
kiildnbdz8 gyakorlatat alkalmazta. Nekiink a szemiinkre vetették, hogy Lengyelorszagban szabadsag van, Onéknél pedig azt mondtak, hogy Magyarorszagon
visszatér a sztalinizmus. 1957-ben hetven lengyel Ujsagiré kivant Magyarorszagra utazni, de én ebbe nem egyeztem bele, annak ellenére, hogy Gomulka elvtars is
kdzbenjart az érdekiikben. Akkoriban a sajat revizionistainkbdl is tulsadgosan sok volt. Késébb [1958 majusaban] ellatogatott hozzank Gomulka, targyalasokat
folytattunk, majd a végén egy nagygydilés kdvetkezett. Mar kordabban odaadtuk egymasnak a beszédek szévegét. Gomulka elvtars azt akarta, hogy a
felszélalasombdl hiizzam ki a kdvetkez6 megallapitast: "kdztlink most baratsag van". En ezt elutasitottam, a nagygy(lésen pedig mindkét felszélalas forro
fogadtatasban részesiilt, s azt hiszem, hogy Gomulka elvtars ettél jokedvre deriilt. Lengyelorszagban nem kdvetkezett be a robbanas, nalunk viszont igen. S éppen
ez volt a kildnbség.

Engedje meg, hogy néhany szét széljak Gierek elvtarsrol, természetesen nem lesz ebben semmi rossz. Miutan tavozott posztjardl, az On beleegyezésével mielébbi
gyogyulast kivantam neki. Gierek elvtarsat a katowicei vajdasagi partbizottsag elsé titkaraként ismertem meg, amikor 1956-ot kdvetéen elsd izben utaztam
Lengyelorszagba [1960-ban]. Akkoriban Varséban mérsékelten fogadtak, Sziléziaban viszont emberek ezrei tédultak az utcakra, gondolom azért, mert ott jobban
tetszett a keményebb magyar vonal. Kés6bb Gierek elvtars lett a Kézponti Bizottsag elsé titkara, és azt mondta nekem, hogy csak révid ideig fogja betdlteni ezt a
tisztséget. Azt valaszoltam neki, hogy naiv ember, mert 1956-ban én is ugyanezt gondoltam. Amikor a parton beliil konszolidalt a helyzet, nem lehet tavozni. Gierek
elvtarssal nagyon j6 viszonyban voltam, de sok kérdésben nem egyeztiink, példaul a nagymértékl eladésodasi kedvvel. Lengyelorszagban az elmult tiz év 6 hibaja
véleményem szerint abban rejlett, hogy tulsagosan eréltették a termelésndvekedés titemét, a modern technika tulzottan nagy importjat. Miel6tt az Gj technikat
Uzembe 4dllitjuk, el6bb szolidan meg kell ismerni, hozza kell igazitani a fennall6 viszonyokhoz. Nem elegend megvasarolni még a legmodernebb berendezéseket
sem. Hasonl6 hibat kdvettek el a romanok. Mi viszont évatosan nyulunk ehhez, mindenek elétt arra térekedve, hogy legyen aru a piacon. Rendkivil szigortian
meghataroztuk, hogy ha nem né az arumennyiség, akkor egyaltalan nem szabad emelni a fizetéseket. Jobb, ha az emberek szitkozédnak, hogy kevés a pénziik, de
legalabb aru legyen.

Lengyelorszagra visszatérve, szeretném elmondani, hogy elfogadtuk a LEMP azon értékelését, miszerint a valsag oka a part és az allam iranyitasaban elkdvetett
hibakban keresendd. Ugyanakkor néhany dologban szeretném elmondani a sajat véleményemet. Itt, Magyarorszagon ujjasziletésiink alapja - s vegye figyelembe,
hogy Nagy Imre idején szinte konspiraciéban miikddtink - egy minimalis program kidolgozasa volt, ami a partot egységesité platformma valt. 1956 novemberében a
part gyakorlatilag nem létezett, mivel oktébert6l kezdve a Kozponti Vezet6ség képtelen volt feladatait ellatni. Minden jogositvanyat egy hatfés testlletre ruhazta at,
amelynek én is tagja voltam. Ez a testiilet megkapta a felhatalmazast, de a valésagban ez csupan fikcié volt. Oktober végefelé a Kdzponti Vezet6ség egy héten at
tanacskozott, de nem tudott egyetlen hatarozatot sem hozni. Szétesett a hadsereg és a belligyminisztérium is. Mindez a szovjet hadsereg bejévetele elétt tortént.
Ebben a helyzetben ugy hataroztunk, hogy nem engedhetjik meg a part és az allam tonkretételét.

Mikézben a sajat helyzetiinkrél beszélek, egyidejiileg azon téprengek, hogy mi is lehetne Ondknél ez a minimalis platform. Az Onok helyzetében a part a
kulcskérdés. Természetesen ez az Onék beliigye, de véleményem szerint ki kell dolgozni és el kell fogadni valamilyen platformot, s aki akar, csatlakozzon ehhez, aki
pedig ezt nem fogadja el, annak mennie kell. 1956-ban én is azt mondtam magamnak, hogy tudnom kell, ki van veliink. Ha mar az ember - kisebb vagy nagyobb
csoportot felsorakoztatva maga mogé - harcba szall, akkor legalabb tudnia kell, miért is kiizd. Tudni kell azt is, hany emberre lehet szamitani, és a terv elkészitése
soran realistanak kell lenni. Vagyis nem szabad egy zaszl6alj szamara tervet kidolgozni, ha csak egy szazad tart veliink. En azokban a nehéz idékben mindent
megtettem, hogy megismerjem az embereket, hogy csak a mar bizonyitott emberekhez forduljak, és belélik szerveztem egy nyolcfés kormanyt, 1956 decemberéig
pedig siker(lt megszerveznem egy huszonnyolc fés Kdzponti Bizottsagot. A sajat akaratomon kivil semmiféle megbizélevelem nem volt. Noha a LEMP nagyon
rossz helyzetben van, még mindig nem olyan rosszban, mint a mi partunk azokban az idékben. Onéknek nem kell ilyen szélséséges eszkdzdkhdz nyulniuk.
Véleményem szerint a Iényeg az, hogy az alapvetd kérdésekben egység legyen a Politikai Bizottsagban. 1956 decemberében a mi Kézponti Bizottsagunk sziinet
nélkil harom napig Ulésezett, de végeredményben egy 6toldalas hatarozat formajaban megalkottuk harci programunkat. Ebben jellemeztiik az orszag akkori
helyzetét, megallapitottuk, hogy mi vezetett ide, s meghataroztuk, melyek a kilabalas iranyai. Leirtuk, hogy aki ezzel egyetért, tartson vellink. Ez volt a platform.



A part egysége a Kozponti Bizottsagban kezdddik. Ha a KB-ben hat killonb6zé vélemény van, ami az adott helyzetbdl valo kiutat illeti, akkor erésen kétséges, hogy
a valsagot fel lehet-e szamolni. En mindig batoritottam az embereket, hogy a KB plénumain ne feszélyezzék magukat. Es ezért senkinek sem gérbiilhet meg a haja
szala sem. De amint az Ulést berekesztettik és elfogadtuk a hatarozatot, akkor a terem elhagyasa utdn mas nézetet nem lehet képviselni, akkor az egységes
allaspont képviselete a kdtelezd. A part az emberek 6nkéntes egyesilése, de aki a part tagja, azt kdtelezi a demokratikus centralizmus. A part autonédm szervezet, s
hogy ki legyen a parttitkar, azt a tagok dontik el, ellenben a Kézponti Bizottsag hataskére megerdsiteni vagy éppenséggel nem megerdsiteni az adott titkart a
posztjan, mondjuk egy megyei titkart. Ha a megyei partbizottsag szembeszallina ezzel, akkor a Kdzponti Bizottsagnak jogaban all az ilyen megyei partbizottsagot
feloszlatni.

Rendkivil Iényeges az allam integritasa, s éppen ezért nem szabad megengedni, hogy ezt az integritast barki is szétverje. A jog meghatarozza, hogy ki valaszthat
meg embereket az egyes tisztségekre, és senki mas ne tegye ezt meg. Az Ondk helyzetében éppen ez az a minimum, amelyet biztositaniuk kell.

Szeretnék szdlni a part politikajanak nyitottsagarel is. Ugy vélem, hogy a témegek tamogatasa nélkiil a part nem létezhet. Vannak kivételes helyzetek, de normalis
kéralmények kozott nyilt politikat kell folytatni, és ezt nyilvanosan kell gyakorolni. Eléfordul, hogy valaki azt mondja: "le az ilyen politikaval", de mas viszont azt
kialtja: "éljen". Walesa a Fallacinak adott interjujaban kijelentette: "lehet a tomegekkel, de ha sziikséges, akkor a tomegekkel szemben is".

1956 decemberében levelet kaptam egy csepeli munkasnétol, amelyben azt irta, hogy a férje roplaposztogatas miatt borténben (l, akik pedig azokat a roplapokat
irtak, szabadlabon vannak. Azt valaszoltam neki, hogy a munkashatalom kérdésében az irbember és az Ujsagiré lehet ostoba, de a munkas nem. Mindazonaltal egy
hét mulva ezt a munkast kiengedtik a bortonbdl. Akkor mint partnak nem volt hatalmunk, de a tébbség a terror ellenére a szocializmus mellett allt, pedig akkoriban
az ellenforradalmarok zlirzavaros allapotot teremtettek, embereket gyilkoltak. Eléfordult, hogy a terrorista csoportok, az egyszeri banditak csoportjai harom, sét
tizezer f6t szamlaltak. 1957-ben a majus 1-jei Unnepséget a Varosligetnél kivantuk megtartani. Nyiltan megmondtuk az embereknek, hogy arra a felvonulasra senki
sem johet szervezetten, mert az volt a célunk, hogy felmérjiik, mennyien jénnek el dnszantukbdl. Es kériilbeliil dtszazezren jbttek el. Elhataroztuk, hogy megtérjiik a
felszamolhatatlannak tiiné altalanos sztrajkot. Amikor megindultak az elsé villamosok, tlizet nyitottak rajuk, de néhany nap multdn mar rendben, védéérizet nélkul
kdzlekedtek, és beindult a termelés az lizemekben is. Ezek nagyon nehéz idék voltak a szamunkra. Volt egy idészak, amikor egyidejlileg harom hatalom létezett.
Nagy Imre a Parlamentben Ult, mi Szolnokon voltunk, az osztrak hatar kdzelében fekvé Gyérben pedig a legjobboldalibb kormany tevékenykedett. Igyekeztek
sztrajkra birni a parasztokat, de 6k azt mondtak, hogy vetni kell, tekintet nélkil arra, milyen kormany van.

Szerfelett fontos a lehetéségek és a rendelkezésre allo erék aranyos felmérése, valamint a végleges dontés meghozatalat megel6zé elemzések. Minél
megfontoltabban hozzuk meg déntéseinket, annal kisebb arat kell fizetniink értiik. Ehelyiitt szeretném megemliteni az Ondk szerencsétlen aremelési kisérletét
1976-bél. Mi a sajat aremelésiinket hosszd hénapokon keresztiil készitettiik el6, s ezt nyiltan tettiik. Ondknél errél az 1976-os aremelésrél valésziniileg csak egy
sz(ik csoport dontétt a vezetésben, amely mindenaron meg akarta el6zni a mi aremelésiink bejelentését, annak ellenére, hogy tajékoztattam Gierek elvtarsat a
nalunk bevezetends Uj arak el6készitésérsl. Emlékszem, hogy amikor Onéknél visszavontak az aremelést, kijelentettem, hogy Lengyelorszag kormanyozhatatlan
allamma valhat. Nem szabad ilyen déntéseket hozni titokban, raadasul teljiesen megalapozatlanul. De érthetetlen az is, hogy ha mar nyilvanosan bejelentették az
aremelést a kormany nevében, miért vonjak azt utana vissza. igy nem lehet kormanyozni. Kendézetleniil beszélek ezekrdl a dolgokrdl, s kérem, ne haragudjanak
meg az &szinteségemért. Minden egyes dontést at kell gondolni, felsorakoztatni az embereket allaspontunk mogé, és feltétlenul elére tajékoztatni kell Sket, még
akkor is, ha el6zetesen nem sikerilt meggy6zni az egész tarsadalmat. Nyiltan kell tevékenykedni.

Lengyelorszagban haromféle szakszervezet miikddik, de nem az 6 tisztik meghatarozni, hogy ki legyen a parttitkar vagy a rendérfékapitany. Az ilyesfajta gyakorlat
szentesitése az allam szétesését eredményezheti. Nem az a rossz, hogy [Jacek] Kuron szabadlabon van, vagy mas alkalommal a bérténben, hanem hogy a
véleményére odafigyelnek az emberek. Nem az egyes személyeket kell elszigetelni, hanem a nézeteket. Természetesen vannak hatarok, amelyeket nem szabad
atlépni, s ha valaki ezt mégis megteszi, akkor szigortan biintetni kell. Lengyelorszagnak jelenleg ajtaja-ablaka nyitva all. Kilénb6z6 emberek vannak Onoknél, a
jobboldaliaktol a liberalisokig. En a demokratikus centralizmus hive vagyok, de ne feledkezzenek meg ezekrdl az emberekrél sem, s ha az osztalyellenség
tamadasa kibontakozik, akkor nem lehetlink megértéek. Sajat tapasztalatainkbél tudom, hogyan utétték a kommunistak gyerekeit, hogyan gyilkoltak meg
embereket, kdztiik olyanokat is, akik csak véletleniil keveredtek oda. Nincs humanizmus, amikor a témeg megindul. Ahogy én tudom, Onéknél az aktivistak kozott
sokan vannak, akik féltik magukat és csaladjukat. A helyzet kiélezédhet Onoknél, és ezért megértéssel kell kezelni ezeket az dvatos elvtarsakat, nem pedig elitéIni
Oket. Vannak Lengyelorszagban is olyanok, akik szivesen vennék a barati hadseregek segitségnyujtasat, és hasonldan vélekedik néhany NATO-vezet6 is. Tudom,
hogy Lengyelorszagban némelyek oriilnének, ha a testvéri orszagok egyesitett fegyveres eréi allitanak helyre a rendet. Ebben a kérdésben a mi allaspontunk
vilagos: a testvéri Lengyelorszagnak sajat maganak kell megvédenie a szocializmust és megtalalnia a megfelelé megoldast. Ez szolgalna igazan a mi érdekeinket
és a Szovjetunio érdekeit is. De Lengyelorszag szocialista orszag, a kbzdsség tagja, s ez az a hatar, amit nem szabad atlépni. Ha Onéknél néhany elvtars a testvéri
segitséget varja, akkor erre azt szeretném mondani, hogy 1956-ban mi azért fordultunk a szovjet hadsereghez, mert nem voltak egyéb kiprobalt médszereink.
Gyorsan kellett cselekedniink. Akkor arra kértem a szovjet elvtarsakat, hogy egységeik legyenek passzivak, lehetéleg maradjanak a laktanyakban. Ezzel
egyidejlileg sajat egységeket kezdtiink létrehozni, rendértisztekbdl allé rendfenntartd szazadokat, az 1917-es oktoberi forradalom idején felallitott alakulatok
mintajara. Abbdl indultunk ki, hogy jobb, ha valakit a sajat honfitarsa Gtlegel, mintha ezt szovjet katonak tennék. Segitséget kértiink, meg is kaptuk, de minden
politikai kérdést magunknak kellett megoldanunk. igy hat az Onék problémait sem fogja senki megoldani maguk helyett. Onék jobb helyzetben vannak, mint mi
annak idején, s ha Ondk egyesitik eréiket és hatarozottabban Iépnek fel, akkor sajat maguk fogjak megoldani a nehézségeket. Es akkor még a partonkiviiliek is
tamogatni fogjak az Ondk szocialista Lengyelorszagért folytatott harcat. Azt hiszem, hogy a tamogatok kdzott nem kevés pap is lesz.

A part a legfontosabb kérdés. Ondk most a partkongresszust készitik eld, de oda kell figyelniiik arra, hogy ezen a kongresszuson ne torténjenek majd
visszafordithatatlan dolgok, killéndsen azért, mivel az Onék partjaban szocidldemokrata térekvések is érzékelheték. Nekiink 1956-ban elészor tiszta helyzetet kellett
teremtenilink. Felhivassal fordultunk a nemzethez - négyen irtuk ala azt a felhivast. Tizf6és szervezébizottsagot hoztunk létre, késébb egy huszonnyolc fés Kézponti
Bizottsagot, s eldlrsl kezdtilk a parttagok toborzasat. A korabbi kilencszazezer parttagbdl kétszazharminchatezret igazoltunk. Es akkor a partba Gj emberek kezdtek
belépni, mondvan, hogy ilyen nehéz helyzetben senki sem vadolja majd 6ket karriervaggyal. Ez a kétszazharminchatezer elvtars nagyobb erét képviselt, mint a
koréabbi kilencszazezres part. 1957 méajusaban ésszehivtuk a parlament Glésszakat, ahol kérvonalaztam elképzeléseinket, valamint megerdsitették a kemény
modszerek alkalmazasat. 1957 juniusaban orszagos partértekezletet szerveztiink, 1959-ben - immar egy konszolidalt partot tudva magunk mogoétt - megrendeztilk a
kongresszust. Természetesen lehet, hogy Onéknél mas a helyzet, és nyilvan sajat maguk tudjak a legjobban, mikor is kell 6sszehivni a partkongresszust. A
legfontosabb a vilagos és nyilt platform kidolgozasa. Ha szikséges, akkor a Kdzponti Bizottsag uUlésezzen akar néhany napig is, de hatarozzon meg egy ilyen
platformot. Ez legyen a kezdet. A part programja és annak minésége az elsédleges. Minél egyértelmlibben hiizza meg a part a hatarokat, ameddig a kilonféle erék
elmehetnek, annal gyorsabban lehet majd rendet teremteni. Es ezt vilagosan meg kell mondani, az egész nemzetnek. Mar csak azért is, mert Lengyelorszag
tulsdgosan sokaig nem létezhet ebben a lazas allapotban.

Stanislaw elvtars, kérem adja at szivélyes lidvozletemet az Ondk Kézponti Bizottsaganak, valamint azt a meggy6zédésemet, hogy a lengyel kommunistaknak
maguknak kell megoldaniuk sajat problémaikat. Ezt alapvet6 jelentéségli dolognak tartjuk. Tegyék meg ezt, még akkor is, ha kénytelenek lesznek atcsoportositani
az erdiket és igazolni a parttagokat. /Kadar Janos elvtars fellépése két 6ran at tartott./

Jegyzetek alapjan leirta: Zbigniew Regucki

Forditotta: Tischler Janos
Cimkék:

Lengyel Egyesiilt Munkaspart 12
Szolidaritas

LEMP 14

MSZMP i)

Jaruzelski )

Kédar Janos

Kania g

1956

Kiadas: 4. évfolyam (2004) 5. szam

Forras webcim: https://www.archivnet.hu/politika/negyedszazaddal_kesobb_1981es_tortenelmi_visszatekintes_1956ra.html

Hivatkozasok

[1] https://www.archivnet.hu/politika/negyedszazaddal_kesobb_1981es_tortenelmi_visszatekintes_1956ra.html
[2] https://www.archivnet.hu/cimkek/lengyel-egyesult-munkaspart

[3] https://www.archivnet.hu/cimkek/szolidaritas

[4] https://www.archivnet.hu/cimkek/lemp

[5] https://www.archivnet.hu/cimkek/mszmp

[6] https://www.archivnet.hu/cimkek/jaruzelski

[7] https://www.archivnet.hu/cimkek/kadar-janos

[8] https://www.archivnet.hu/cimkek/kania

[9] https://www.archivnet.hu/cimkek/1956


https://www.archivnet.hu/cimkek/lengyel-egyesult-munkaspart
https://www.archivnet.hu/cimkek/szolidaritas
https://www.archivnet.hu/cimkek/lemp
https://www.archivnet.hu/cimkek/mszmp
https://www.archivnet.hu/cimkek/jaruzelski
https://www.archivnet.hu/cimkek/kadar-janos
https://www.archivnet.hu/cimkek/kania
https://www.archivnet.hu/cimkek/1956

