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»Ertesitjiik [az] Egészségiigyi feliilvizsgal6 bizottsag az On magtalanitasat rendelte el.”

Egy sajatos tréfa 1953 tavaszan

A kozolt forras szinte minden adata valésagosnak tiinik, am mégsem az. Szerzéje feltehetdleg egy ismerdsét kivanta megtréfalni, de hogy akcidja
mennyire volt sikeres, nem tudhatjuk. Az ,,idézés” azonban arra is ravilagit, hogy az emberek az ,,atkos” Rakosi rendszerben sem veszitették el
humorérzékiiket.

Bevezetés

Az itt kdzolt dokumentum a Magyar Orszagos Levéltarban a Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetésége Adminisztrativ Osztalyanak egészségugyi iratai k6zott
talalhato. Az irat - Ugy véljik - egyedilallé a maga nemében, hiszen jellegénél és tartalmanal fogva felveti annak kérdését is, hogy valéban eredeti, hatésag altal
kiadott hiteles dokumentum korabeli masolataval allunk szemben vagy csupan egy al-masolattal. A forrast elolvasva nyilvan az utébbi mellett kell donteniink, még
ha maradnak is kételyeink... A dokumentum a Rakosi-korszak egyik legvitatottabb hatarozatara, az un. Ratké-tdérvényre, vagyis az 1953-ban kibocsatott
népességszabalyozasi rendeletre, és azon bellil a gyermektelenségi adé fizetésére iranyitja a figyelmet, amely rendkivili mértékben megosztotta az akkori
tarsadalmat, mivel olyan igazsagtalansagokhoz is vezetett, mint példaul a gyermek utan vagyodo, terméketlen asszonyok megadoztatasa.

: @
« Képgaléria megtekintése

A bemutatott révid dokumentum sok érdemi informaciot és konkrét adatokat tartalmaz. Szinte minden adata valésag kozeli, valéjaban mégis hamis. Ez éppugy
vonatkozik a dokumentumban szereplé intézményekre, mint azok cimeire és a személyekre. A dokumentum minden valdszinliség szerint egy nem létez6 felszolité
levél ,masolata". Ennek bizonyitasara feladatunk volt a dokumentum valésagtartalmanak kideritése, az oda nem illg, arulkodo részek, hamis adatok megkeresése,
amelyek egyértelmiien alatamasztjak feltevésiinket.

A kdzolt dokumentum - szerzéjének szandéka szerint - nem eredeti irat, hanem ,hitelesitett" masolat, amit az iraton szerepl® ,eredeti" alairas és pecsét is
bizonyitani kivan. Az irat megfelel a hivatalos levélirds szabalyainak, bar a megszdlitast hianyoljuk. Valészinlinek tartjuk, hogy a levél végét hitelesitési zaradéknak
akartak feltiintetni, ezért jelezték, hogy az eredeti példany Piros LaszIénal, az Allamvédelmi Hatésagnal van. Hozza kell tenniink, hogy egy ilyen - viszonylag kis
fontossagu levelet - természetesen nem killdtek el az AVH felsé vezetéséhez.

A bemutatott dokumentum elemzésekor tébb kérdésre is kerestlk a valaszt, amelyek kozil a legfontosabbak: milyen indittatastél vezérelve irédott a levél, mennyire
tekinthet® hitelesnek, barat vagy ellenség, szakmabeli, netan kivilallé személy volt a levél irdja, kinek az érdekét szolgalta, sértett-e érdeket, milyen volt a levél
fogadtatasa, hatranyos kdvetkezménye volt-e szerzdjére, kinek cimezték. Latszatra egyszeriinek tinik az imént felvetett kérdések sokasaga, a valasz is
hasonléképp egyszerii lenne, ha a levél iréja vagy iréi nem rendelkeztek volna rendkivili 6tletességgel a torténet kiagyalasakor, hiszen valésagosnak allitottak be
olyan dolgokat, amiket észérvekkel kell megcafolnunk. A kdvetkez&kben a forras kapcsan felvet6d6 kérdésekre keressiik a valaszt

Az irat torténeti hattere a mar emlitett, 1953. februar 8-an kibocsatott népességszabalyozasi rendelet. A dokumentum 1953. aprilis 15-én, a népességpolitikai
hatérozat hatalyba Iépése utan két honappal, Sztalin halala (1953. marcius 5.) és Ratkd Anna egészségligyi miniszter menesztése (1953. aprilis 3.) utan
keletkezett, amennyiben elfogadjuk a szerz6 altal megadott datumot. Mindez azt jelzi szamunkra, hogy 1953 aprilisaban a hazai belpolitikai valsag és a bels6
hatalmi harcok el6térbe kerilésével a népességszabalyozasi rendelet biintetd rendelkezéseinek erélyes érvényesitése lehetetlenné valt, s ez alkalmat adhatott arra,
hogy egyesek a ,drakéi" szigor, a maganéletbe tortént allami beavatkozas és ellenérzés rendelkezései aldl kibuvot keressenek, s talan a szigor enyhiilésének
hatasara tobben éltek is ezzel a lehetéséggel. Nyilvanvalo, ha titokban is, de volt zagolddas a szigoru rendelkezések ellen, mivel a csalddokat sujto politikai
szankciok (kitelepités, B-listazas, beszolgaltatas, a csaladfé internalasa stb.) amugy is nehezitették a csaladok életét, bar nyilt tiltakozasrél a levéltari iratok nem
tudésitanak.

Feltételezéslink szerint a levél azért irodott, hogy valamilyen altalunk ismeretlen esemény vagy uinnepség kapcsan megtréfaljak a cimzettet. A levél megirasanak
igazi mozgatérugoit nem ismerhetjiik, de szerzéje nyilvanvaléan a térvényt is ki akarta figurazni, hiszen a népesedéspolitikai rendelet és a gyermektelenségi adé
beleavatkozott az emberek legbens6bb maganéletébe.

Mivel nem ,szokvanyos" levéltari irattal van dolgunk, fontosnak tartottuk a téma tébboldalu koruljarasat, hiszen az iratban feltiintetett adatok és informacidk alapjan
csak igy alkothatunk képet, majd vonhatunk le - a forras sziikosségébdl addéddan - korlatozott érvényli megallapitasokat. Mindezek arra intenek benniinket, hogy a
dokumentumban szereplé adatokat (datumok, nevek, intézmények) megfelel6 tavolsagtartassal kezeljik és amennyiben lehetséges, mas forrasokkal is utkdztessiik.
Sajnos, esetlinkben - egyéb ilyen jellegli forrasok hianya miatt - erre nem kerilhetett sor, mivel mas, hasonl6 természetli dokumentumra mindez ideig nem
bukkantunk, ezért igyekeztiink olyan dolgokra is ramutatni, amik talan az olvasé elétt rejtve maradnak. Mindezek ellenére el6fordulhat, hogy az altalunk elképzelt
,valésag" masképpen is megtorténhetett. Ennek megitélését az olvasora bizzuk.

A dokumentum targya a 3347/1953. szamu kormanyrendelet végrehajtasa, amely elrendelte cimzettjének, bizonyos Wagner Ferencnek a magtalanitasat. A levél
el6zményére és annak utéhatadsara semmilyen iratot nem talaltunk, amelybdl kiderilt volna, hogy Wagner Ferenc volt-e az egyetlen személy, vagy voltak masok is,
akik ilyen jellegl felszdlitast kaptak. Nem tudjuk, hogy az érintett hogyan reagalt a levélre, a felhivasnak eleget tett-e. Mivel nem ismerjik a szerepl&ket, a
munkahelyi kérnyezetet, igy nem tudjuk, hogy a cimzett és munkatarsai jot nevettek-e az eseten, vagy pedig egy életen at tart6 sértédés lett az tigybdl.
Valészinlinek tartjuk azt is, hogy a levél iréjanak tdbbé-kevésbé pontos - sét rendkiviil pontos - informacioi lehettek az akkori tarsadalmi-politikai viszonyokrél, az
adott munkahelyi légkorrél, amely megengedte szamara egy ilyen tartalmu levél megirasat. Vélhetéen az egészségligy teriletén tevékenykedett, hiszen birtokaban
volt mindazon ismereteknek, amelyek alapjan valésagosnak tlintette fel a levél tartalmat. Véleményink szerint a levél iréja ismerte a cimzett munkahelyét,
szokasait, csaladi kérilményeit, esetleg maganéleti problémait is. Eléfordulhatott, hogy kolléga volt, de az is lehet, hogy ellenség, ha egy ilyen bizalmas, maganéleti
természetli Uiggyel tréfalkozni merészelt.

A levél cimzettie Wagner Ferenc, aki Budapesten, az Ullgi Gt 91/b 1. emelet 54. szamu hazban lakott. Az Ull6i Gton valéban megtalalhaté az emlitett haz, sét
jelenleg is létezik a masodik emeleten az 54. ajtdszamu lakas, természetesen mar mas lakoéval. Wagner Ferencrdl lakascimén kivil semmit sem tudunk. Nem
tudjuk, ki lehetett, hol dolgozott, nem ismerjiik munkahelyét, foglalkozasat, csaladi allapotat. Mivel azonban ,nem tett eleget a szaporulati rendeletnek”,
feltételezhetéen még nem voltak gyermekei. Eletkora 20 és 50 év kozotti. Ezen allitasunkat alatamasztja a gyermektelenségi adénak csufolt un. ,legényadd”,
amelyet ilyen életkoru férfiakra szabtak ki. A cimzettnek utdnanéztiink, de a Népességnyilvantartd Hivatal lakcim archivuma nem adott érdemi informaciét réla.

Ugyancsak problémas a mitét helyének megjeldlése. Az Orszagos Kdzegészségligyi Intézet (OKI) valdban létezett. Itt, az OKI hivatalos helyiségében kellett volna
megjelennie a cimzettnek a magtalanitas elvégzése céljabdl. Az OKl-ban azonban nem végeztek, és nem is végezhettek mitétet, mivel hatésagi feladatokat ellatd
szerv volt. Azon kijelentés pedig, hogy ,karos hatassal van a mai kor tarsadalmara”, mivel nem tett eleget a ,szaporulati rendeletnek”, egyértelmiien elarulja, hogy a
levéliré ismerte a cimzettet. Vajon milyen kart okozhatott ezzel? Feltehetéen a népességpolitikai rendelet azon kitételét nem teljesitette, amely a sziletésszam
emelkedésére vonatkozott. A politikai rendszer ugyanis nehezen toleralta a szerény mérték termékenységet és a mivi abortuszok magas szamat. 1950-t6l az élve
szlletések szama folyamatosan csokkent, és ezért a partvezetés attol félt, hogy ezt a tendenciat kapcsolatba hozzak majd az életszinvonal visszaesésével. A
magas sziiletési szamban a Réakosi-rendszer legitimalé politikai erét latott, hiszen fontosnak tartottak, hogy ily médon is bizonyitsak a rendszer létjogosultsagat.


https://www.archivnet.hu/
https://www.archivnet.hu/
https://www.archivnet.hu/kuriozumok/ertesitjuk_az_egeszsegugyi_felulvizsgalo_bizottsag_az_on_magtalanitasat_rendelte_el..html
https://www.archivnet.hu//galeria_pop.php%3Fga_id%3D43
https://www.archivnet.hu//galeria_pop.php%3Fga_id%3D43
https://www.archivnet.hu//galeria_pop.php%3Fga_id%3D43
https://www.archivnet.hu//galeria_pop.php%3Fga_id%3D43

Munkahelyi tréfara utal, hogy a m(tét elvégzése utan - igen kedvezd aron - pipadohanytartd zacskot készitenek a mtétileg eltavolitott herezacskébol.

egyik legfontosabb személye volt. A hentes és mészaros vallasi eldirasoknak megfelel6 feladatat latta el. Ez is arra utal, hogy itt valamiféle kollegialis viccrél lehet
s20.

A viccel6dés nyomat fedezziik fel a levélben szereplé datumok koril is. Elfogadva azt a tényt, hogy 1953. aprilis 15-én keltezték és aprilis 16-an délutan 6t 6rakor
adtak fel a levelet, a postai kézbesités atfutdsa miatt a cimzett nem vehette at idében az értesitést. Igy, a kitlizott id6pontban, tehat aprilis 18-an nem jelenhetett
meg a mitéten. Ennek alapjan joggal feltételezzlk, hogy a levélirénak is éppen ez volt a szandéka.

A dokumentum hangvétele visszafogott és tényszer(. A levél tréfalkozo tartalmat azonban elarulja, hogy a hivatalos levéltdl teliesen idegen és eltéré stilusban
fenyegeti meg a cimzettet azzal, hogy ,semmiféle konyorgésnek, igéretnek és sirankozasnak helye nincs".

A zaradék szdvege szintén tulirt, mert még az '50-es években sem volt altalanos - leszamitva néhany kiilénlegesen fontos levelet -, hogy a csomagolas maédjat, a
feladé postahivatal nevét és a feladas orara pontos idejét megadjak egy ilyen jellegl iraton.

Végll érdekes a hitelesitési zaradék pecsétje és aldirasa is, ugyanis az alairé Kovacs Gyorgy valéban az Egészségigyi Minisztérium partszervezetének a titkara
volt. A Népjoléti Minisztérium IV. Uzemgazdasagi osztalyanak eléadéja, majd a Minisztérium atszervezésekor, (1950. december) belsé athelyezéssel az
Anyaggazdalkodasi osztaly vezetéjének nevezték ki. A levél iréja valdszinlsithetéen megszerezte a pecsétet (vagy egy papirlappal annak lenyomatat), amely
valédinak tiinik, mivel az MDP KV Adminisztrativ Osztalyanak néhany iratan eléfordul ugyanez a pecsét. Ennek igazolasara bemutatunk néhanyat ebbdl a
pecsétbdl, illetve a Kovacs Gyorgy parttitkar alairasaval szignalt iratokat abbdl a célbdl, hogy az olvaso is eldonthesse, valdban eredeti-e az alairas. A kozolt
dokumentumon az alairas, a beosztas és az intézmény neve is ugyanazzal a - vélhetéen néi vagy ndies - kézirassal irddott, holott utdbbi kettét irdgéppel szoktak
irni.

Kérdéses, hogy ez az irat miként keriilt az MDP KV egészségligyi alosztalyahoz, vélhetéen egy tulbuzgd irattaros vagy minisztériumi alkalmazott tovabbithatta ezt a
partkdzpontba. Nem allapithaté meg, hogy foglalkoztak-e a levéllel, nem zarhatd ki azonban, hogy valaki ezért biintetést kapott.

Reményeink szerint a dokumentum egyedi jellege miatt méltan tarthat szamot érdeklédésre, hiszen szerzéje a mindennapok olyan rezdiiléseit 6rokitette meg,
amelyrél nagyon kevés hiteles irdsos emlék maradt szamunkra.

Forras
MASOLAT
K/M1/E/M1T79/[1]953.
Orszagos Kdzegészségligyi Intézet Targy: 3347/1953. sz. kormanyrendelet végrehajtasal
Budapest

IX. ker. Gyali ut 3-6.

T.

Wagner Ferenc elvt.[ars]
Budapest

IX. Ulisi at 91/B/11. 54.

Ertesitjiik T. cimet, hogy a fenti kormanyrendelet végrehajtasara alakult V. sz. Budapesti és Vidéki Egészségiigyi feliilvizsgald bizottsag az On magtalanitasat
rendelte el. Az elrendelésének oka, hogy nem tett eleget a szaporulati rendeletnek, bar elég idd allt rendeletére [rendelkezésére], igy On karos hatassal van a mai
kor tarsadalmara.

Ezért felhivom figyelmét, hogy a miitét végrehajtasara térvényes kévetkezmények terhe mellett, 1953. év aprilis h6 18 [.] nap d. e. 9 érakor jelenjék meg OKI
Budapest, IX. ker. Gyali ut 6. sz. Il. em. 12. sz. ajté alatti hivatali hely[i]ségben.

Koteles a kozolt idépontban tisztara mosott alsoétesttel (megfelel6 modon fertétlenitve) és fehér alsénadragban megjelenni.

Ertesitem, hogy a miitét utan a herezacskot Onnek pipadohanyzacské készitése céljabol 12,50 Ft. cserzési dij lefizetése ellenében visszaszolgaltatjuk.

Ezuton is felhivom, hogy semmiféle konyorgésnek, igéretnek és sirankozasnak helye nincs, a mitét elétt és utanna [!] pedig mar teljesen felesleges.

Budapest, 1953. aprilis 15.

Az V. sz. Budapesti és Vidéki Kozegészségugyi Intézet felllvizsgalé bizottsaga
dr. Sahter Hugo s. k.
féorvos
P. H.

Az @redeti Piros elvtarsnal,
az Allamvédelmi Hatésagnal van.

A levél sokszorositott, négyrétbe hajtva, ragasztészallaggal [!] atragasztva kézirassal cimezve, budapesti 6. postahivatalnal lett feladva aprilis 16-an 5 érakor.
[Kézirassal.]

Kovacs Gyorgy
titkar
E[gészséglu[gyi] Minisztérium

[A pecsét felirata.]

MAGYAR DOLGOZOK PARTJA
egészségligyi partszervezete

MOL M-KS 276. f. 96. cs. 36. 6. e. (Magyar Orszagos Levéltar MDP Kézponti Vezet6sége Adminisztrativ Osztaly)
Cimkék:

Magyar Dolgozok Partja

egészségugy

AVH s

Allamvédelmi Hatésag s

Sztélin m

Egészségugyi Minisztérium g

Kiadas: 7. évfolyam (2007) 4. szam
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