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Cimlap > Alternativ miivészeti mozgalmak az 1970-es években: az Orfeo-ligy

Alternativ miivészeti mozgalmak az 1970-es években: az Orfeo-ligy «

»Azt lattuk magunk koril, hogy a proletardiktatira nem azonos a proletarhatalommal, a part nem azonos a munkasosztallyal. Cselekvési alternativakat
kerestiink, s korabban mar a sztalinizmussal is, a maoizmussal is kacérkodtunk mar. [...] S ebben az idében felmeriilt benniink a kérdés: mit csinaljunk?
Az az otletiink tamadt, hogy babokat készitiink, és a babel6adasokkal talan kézelebb keriilhetiink a kozonségiinkh6z, az emberekhez. A babokat még
csak meg tudtunk csinalni, az eléadast mar nem, tehat meg kellett keresniink azokat, akik mas miivészi agak képvisel6jeként segitségiinkre lehettek.”

Bevezetés

Az amat6r szinjatszas varoson és falun is sokaig a miikedvel6 szinhazat jelentette, azaz az amatér csoportok egyfajta szinhazpétlo funkciét is betdltve ugyanazokat
a darabokat mutattak be, mint a hagyomanyos szinhazak, csak mas szinvonalon. A hatvanas évek végén korllbelll négyezer amatér csoport miikddott kilénbozd
egyetemeken, Uzemekben, iskolakban, termel6-szdvetkezetekben, amelyek nagy része Ginnepi és alkalmi misorokat készitett. Emellett néhany szaz tébbé-kevésbé
rendszeresen dolgozo egyuttes és mintegy két tucat szinhazszerlien miikddé csoport dolgozott. Ezek az amatdr szinhazak, amellett, hogy jé szinvonalu
produkciokat hoztak létre, a kisérletezd szinhaz tipusat is megtestesitették a magyar szinhazi életben. A hivatasos szinhazak vezetéi hamar felismerték az amatér
szinhazak jelent6ségét, és tobbnyire karos konkurencianak tartottak a csoportokat. A szinhazi élet két aga kdzott ellenségeskedés kezdédott, amely gyorsan
Osszekapcsolddott azzal az ideoldgiai és politikai Gldozéssel, amit az amatér tarsulatok és torzsk6zonségik szellemi nyitottsaga és az ettdl vald félelem valtott ki a
part- és allami vezetésben egyarant.

A Magyarorszagon is megalakulé egylttesek megszervezddésikkor haromféle reakcidval talaltak magukat szembe: vagy egyaltalan nem vettek réluk tudomast,
vagy nem akartak réluk tudomast venni, vagy szisztematikusan tamadtak 6ket. A tdmadas egyik formaja az volt, mikor 1973-1974-ben azok a kulturhazak, amelyek
addig az egylttesek legalis mikodéséhez helyet biztositottak, sorra felbontottak a szerz6déseket. Azaltal viszont, hogy a legalis keretet mintegy kihtztak a labuk
alol, e csoportok underground |étbe kényszeriiltek annak minden kdvetkezményével egyltt. Radadasul ezek az egylttesek szamos kiilfoldi fesztivalra kijutottak és Uj
hangot, Uj formakat hoztak a magyar szinhazi életbe. Ez a szinhaz a fiataloké volt, s ez irritalta a mind a szinhazi, mind a politikai hivatalossagot. Tevékenységiik
nem fért bele az allami, hivatalos kultiraba, elsésorban a tiltott, esetleg a megtirt kategdriaba keriilhettek. Ez egyben azt is jelentette, hogy ezeket az egyltteseket
és a kornyezetiikben megfordulo fiatal értelmiségieket a hatalom, sét az allambiztonsag is kitintetett figyelemmel kezelte.

Az Orfeo egyiittes

1969 6szén a Képzémlivészeti F6iskolan néhany fiatal miivészhallgato, tanar - tobbek k6zo6tt Malgot Istvan szobrasz, Fabry Péter fotds, Kiss Mihaly grafikus,
Németh llona, Lérant Zsuzsa szobrasz-tanar, Balvanyos Huba grafikus-tanar - babegydttest alapitott.

,Mi a francia 68 eszméivel szimpatizalo, alapvetéen a marxizmus talajan all6, tehat baloldali csoportot alkottunk. Azt lattuk magunk kériil, hogy a proletardiktatura
nem azonos a proletarhatalommal, a part nem azonos a munkasosztallyal. Cselekvési alternativakat kerestiink, s korabban mar a sztalinizmussal is, a
maoizmussal is kacérkodtunk mar."

Toébben a maoizmussal nemcsak, mint ideoldgiaval keriltek kapcsolatba, hanem példaul azzal a kérrel is (Pér Gydrgy, Dalos Gyérgy), amelyet 1968-ban maoista
Osszeeskiivés vadjaval fogtak perbe. De 1969 végére 1968 (parizsi tavasz, csehszlovakiai események) meg az ezzel dsszekapcsolddé Uj baloldalisag valt
szamukra meghatarozéva. ,S ebben az idében felmeriilt benniink a kérdés: mit csinaljunk? Az az étletiink tamadt, hogy babokat készitiink, és a babeléadasokkal
talan kézelebb keriilhetiink a k6z6nséglinkh6z, az emberekhez. A babokat még csak meg tudtunk csinélni, az el6adast mar nem, tehat meg kellett keresniink
azokat, akik mas miivészi dgak képviselGjeként segitségiinkre lehettek. Igy keriiltiink kapcsolatba zenészekkel, szinészekkel, elséként Fodor Taméssal, akit mér
tébbszor lattam, és szerettem mint szinészt." Fodor Tamas révén mas szinészek is bekapcsolédtak a munkaba, aztan 6nallosult a két csoport. A babegyuttes mellett
|étrejott az Orfeo zenekar és az Orfeo Studio. Néhany féiskolasbdl pedig megalakult a képzémiivész csoport. Sokan a fotdscsoportban kezdtek, s kifejezetten az
alkoté munka vonzotta 6ket, aztan mar a felvallalt ideoldgia kedvéért is jottek. Meglehetésen tarka tarsasag gydlt 6ssze, de mindannyian baloldali alapallastuak
voltak. A bab- és a zenei egylttesek K&banyan, az ifjisagi klubban dolgoztak, a studié pedig a IX. kerileti Népfront tanacstermében kapott helyet. 1972 majusaban,
mialatt a babegyuttes Lengyelorszagban vendégszerepelt, a K6banyan miikddé csoportok két tagjanak szileit behivtak a Budapesti Rendérfékapitanysag Rémer
Floris utcai vizsgalati osztalyara, és kézolték veluk, hogy az Orfeo ellen vizsgalat folyik erkdlcsi és politikai ligyben. Nem sokkal ezutan kdvetkezett a Hazafias
Népfront kerlleti elnokségének szdbeli kdzlése, amely arra hivatkozva nem engedélyezte az Orfeo egylittes tovabbi m?kddését, hogy a Hazafias Népfrontnak nem
feladata szinjatsz6 csoport miikddtetése, valamint egy ilyen csoport sértheti egy lakéhaz nyugalmat. Ekdzben junius 5-8-a kdzott az Orfeo egylttesek meghivott
kézéleti személyiségek - tébbek kdzétt a 25. Szinhaz vezetdi,Kiraly Istvan, Darvas Jézsef, Vitanyi Ivan, Aradi Néra, Ancsel Eva, Sélyom Gabor (KISZ) - el6tt
bemutattak produkcidikat. A fogadtatas kedvezd volt.

Junius 12-én, Malgot Istvant beidézték a Romer Fléris utcaba kozirat-hamisitasi blinligyben - terheltként. (A Népmlivelési Intézet baboktatoi miikddési engedélyéért
folyamodo Urlapra diplomaszamot irt be, bar még elétte volt az allamvizsga.) A kihallgaték kérdései az Orfeo babegytttes politikai nézeteire, az ott uralkodé erkolcsi
életre vonatkoztak. A kihallgatast végz6 két rendértiszt ugyanis nem a BRFK allomanyaba, hanem a politikai rendérséghez tartozott. Ezzel egy id6ben a rendérség
felszolitotta a Képz&miivészeti Féiskola vezetéségét, hogy ne engedélyezze Malgot részvételét az allamvizsgan, mert ifjusag elleni blntett gyanudja miatt vizsgalat
folyik ellene. Tények gyanant bizonyitatlan feltevéseket kozdltek. Malgot végul csak tobb mint egy évvel késébb allamvizsgazhatott. A kdvetkezd hdnapokban
folyamatosan folytak a kihallgatasok, a babegyuttes minden tagjat beidézték, és eljartak a fenntartd intézményeknél is.

1972. julius 25-i keltezéssel az Orfeo-tagok levelet intéztek Kadar Janoshoz és Aczél Gyorgyhoz, amelyben részletesen beszamoltak az Orfeo megalakulasarol,
célkitlizéseirdl és az elleniik foly6 rendérségi vizsgalat korlilményeirél, a vadak hamissagardl. Ebben tobbek kdzétt ezt irjak: ,A kihallgatdson Wéagner Gyérgy
elképesztéen cinikus Iégkdrt teremtett. Nyomdafestéket nem t(ir6 nyelvezetet hasznalt, és fenyegette a kihallgatott tantkat. Amikor az egyik tanu sz6t emelt a
banésméd ellen, azt vélaszolta, hogy itt csak neki hisznek. Benk6 Eva, a K6bényai Ifjisagi Klub vezetdje (parttag) is sz6t emelt a durva banasmad ellen, neki
Wagner azt valaszolta, hogy ilyenek a rend6rségi modszerek. A kihallgatasi médszer az egyik tanu teljes idegi kimeriiltségét eredményezte, de miutan ez a tanu
panaszt emelt a Belligyminisztérium parttikaranal, a hangnem valamelyest javult, nem fiiggetlendil attél, hogy a nyomozasba bekapcsolédott Orgovany Sandor
rendér hadnagy, akinek viselkedése a tantik egybehangzé allitasa szerint targyilagos és emberséges. Wagner Gydrgy az emberek meggyaldzasanak elképeszté
modjait valasztotta. Példaul az egyik tantnak leirhatatlan médon mesélte el, miként vette el Malgot Istvan annak a lanynak a sziizességét, akivel pillanatnyilag a
tanu él. A kihallgatott fiatalokat megprobalta Malgot ellen hangolni, s ha ez nem sikeriilt, k6zdlte veliik: Malgot mellett fognak Ulni a vadlottak padjan. A sziil6ket és
gyerekeiket egymas ellen hangoltak, hamis informéaciokat mondtak a tantknak (példaul az egyikkel el akartak hitetni, hogy annak a lanynak sziilei, akivel szerelmi
viszonya van, feljelentették &6t betérésért, amibél egy sz6 sem volt igaz. Egy masik sz(il6t arra akartak ravenni, hogy kévetelje Malgot Istvan eltavolittatasat
munkahelyérél. Malgot ‘okirat hamisitasara' ugy akart bizonyitékot szerezni, hogy a kébanyai tanacs egyik dolgozéjat hamis adatk6zlésre szdlitotta fel, amit
azonban 6 megtagadott. A kihallgatott fiataloknak minden jegyz6kényvbe felvett sz6 igazaért meg kellett kiizdenilik, ugyanis a kihallgatok nem a tanuk szavait, ha
nem a maguk értelmezését diktaltak jegyzékdnyvbe. Ezen az sem valtoztat, hogy az utébbi napokban mar magnofelvétel is késziilt a kihallgatasokon. Fenti
allitasainkat barmikor igazolni tudjuk. Ezek a tények megdbbbentették és elkeseritették az orfedsokat. Mi, akik emberi banasmoédhoz, 6szinte, nyilt vitakhoz voltunk
szokva, védteleniil allunk egy olyan eljaras el6tt, amely véleményiink szerint nem bilincselekmény felderitésére, hanem valamiféle blincselekmény konstrualasara
irdanyul.”

Arenddrségi Ugy végll lezarult, amit ha masbdl nem, a Magyar Ifjisag cimdii lapban 1972 oktéberében az Orfeordl megjelent cikkbdl mindenki megtudhatott... Az
ligyészség nem emelt vadat, de az ligynek sulyos kdvetkezményei voltak: az egyltteseket az orszag valamennyi mivelédési hazabdl kitiltottak. Az csak a Duna
Cipégyar mivel6dési haza igazgatdja merészségének koszénhetd, hogy mégis befogadta 6ket. Hat személy - koztik Fodor Tamas és Malgot Istvan -
rendérhatosagi figyelmeztetést kapott csoportos dsszejoveteleken hangoztatott tarsadalomellenes nézeteik miatt; megakadalyoztak, hogy Malgot Istvan idében
megszerezze diplomajat, és a Képzémlivészeti Alapba, valamint a Fiatalok Studiéjaba felvételt nyerjen. Az egylittes képzémUiészeti jellegli munkaiban kdzremiikodé
Balvanyos Hubat féiskolai tanari allasabol atszervezés cimen elbocsatottak, az Orfeo tagjaira a Magyar Radi6 és Televizié elndkhelyettese nem hivatalos
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szilenciumot rendelt el; a sajtéban nem jelenhetett meg kritika vagy beszamolé az Orfeordl, vagy ha mégis megjelent, iréjukat szankcionaltak; tobb kézépiskolaban
eltiltottak a gyerekeket az Orfeo eléadasok latogatasatol.

1972. szeptemberében a N6k Lapjaban még pozitiv riport jelent meg az Orfeo egyuttesekrdl, de oktdber 13-an a Magyar Ifjusag cikke eléhozta a korabbi vadakat,
mindenekel6tt Malgot Istvant kidltva ki féblindsnek, aki az egylttesben uralkodo erkdlcsi fertd legfébb okozdéja. Szoba keriil a kommuna-vad is, mint az egyik
legmegbotrankoztatobb eltévelyedés. Az egyittes tobb tagja ugyanis rovidebb-hosszabb idére kikoltozott egy szentendrei hazba, majd nyaron Pilisborosjenén
elkezdték annak az ikerhaznak az épitését, amely a babosok, ill. a studidsok otthona lett. Ez az Eurépaban és Amerikaban mar létezd egyttélési forma akkor
valéban szokatlan volt Magyarorszagon, de ez a tény is - mint annyi mas - csak urigy volt arra, hogy folytassak azt, amit a rendérségi nyomozoészakaszban nem
sikerdilt elérni: lejaratni, lehetetlenné tenni, végs6 soron felszamolni az olyan 6nalléan gondolkodo és cselekedni akaro tarsasagokat, amilyen az Orfeo is volt. A
cikkird tobb orfedst és szll6t is megszolaltatott, de a kérdései minduntalan az egyittesen beliili zUll6tt életmddra vonatkoztak. Szamos informaciénal csusztatott, a
renddérségi vizsgalat tobb adatat dnkényesen interpretalva felhasznalta, Malgot Istvant ugy kezelte, mintha biintetett eléélet? lenne, holott minden régebbi és Gjabb
vad aldl felmentették. Malgot helyesbitést kérd levelét viszont nem kézolték.

Magyar Ifjusagban az ,Orfeo az alvilagban" cimmel megjelent cikk nyoman a sajtéban komoly vita alakul ki. Néhany nappal késébb az Elet és

Irodalom hasabjain Varjas Endre éles hangu kritikat fogalmazott meg a Magyar Ifjisag Ujsagirdjaval és cikkének megallapitasaival szemben. Egyoldaltisaggal
vadolta a szerzét, aki az Orfeo néven miikdédé amatér babegyittes, irodalmi szinpad és zenekar tagjai kdziil csak a babosokkal folytatott beszélgetésibdl idézett
részleteket, és ezzel nagyvonaltan elintézettnek vélte mindharom csoport bemutatasat. Az Elet és Irodalomban megjelent irés - jogos - kritikaként fogalmazta meg,
hogy Szanté Gabor egyaltalan nem foglalkozott a csoportok miivészeti, ideologiai, politikai tevékenységével, ehelyett az egylittes tagjainak szerelmi és csaladi
életét taglalta. Varjas Endre nem kevesebbel vadolta Szanté Gabor, mint hogy allitasai 6sszeférhetetlenek a sajtoetikaval és a szocialista mivelédéspolitika
alapelveivel.

A sajtéhaboru két cikkel ért véget: az Elet és Irodalomban Téth Pal Péter, a KISZ KB kulturalis osztalyanak vezetéje reagalt, majd november 17-én Szanté Gabor
Ujabb dérgedelmes cikkben vonta meg a vita mérlegét, és reflektalt az egyes véleményekre. Tételesen felsorolta az egyittes ideologiai szemfényvesztéseinek
részleteit, tarsadalmi karossaguk bizonyitékait. Malgot valtozatlanul a legfébb blinbak maradt. Szanté Téth Pal Pétert is kioktatta, hogy felelés vezetéként
megnyilatkozasa nem tekinthet6 maganvéleménynek, mint ahogy azt az osztalyvezetd allitotta, érzékeltetve a fenntartok felelésségét. A cikk végén Szanto felvetette
a politikai felel6sség kérdését mindazoknal, akik valamilyen médon kapcsolatba keriltek az egylttessel. Majd az illetékesek figyelmébe ajanlotta: nem magan lgy,
hogy mire hasznaljak a miivel6dési hazakat, ifjusagi klubokat, az épitétaborok, az ifjisagi talalkozok szinpadjait.

1972 novemberében a Népmivelési Intézet élén allé Vitanyi Ivan terjedelmes feljegyzést készitett Aczél Gyorgy részére az ifjisagi amatér mivészeti

mozgalom vitas kérdéseir6l. Ez a Népmdivelési Intézet altal Aczél Gydrgy szamara készitett feljegyzés is felel6tlennek mindsitette, ahogy a Magyar Ifjusag az
Orfeo ligyh6z hozzanyult. S6t nem kevesebbet allitott, hogy a cikk nyoman egy viszonylag kis jelentéségl problémabdl orszagos Ugy jott létre, raadasul ugy, hogy
szlikségtelenll a szexualis kérdést allitotta el6térbe. A Vitanyi Ivan altal készitett anyag tipikus politizald egyuttesként jellemezte az Orfedt, melynek tagjai [popup
title=",tarsadalmi problémak irant érdeklédnek, a szocializmus kérdéseirél vitatkoznak és olvasnak, egy kozéleti magatartast akarnak a szinpadrdl elterjeszteni,
kozdsséget akarnak teremteni. [...] Mvészi munkajuk jo, [...] azok kdzé tartoznak, akikkel 'lehet beszélni', akik igénylik is ezt a beszélgetést, s akikkel beszélni kell,
de nem a Magyar Ifjusag modoraban." format="Default click" activate="click" close text="Vitanyi lvan: Az Orfeo-lgy kapcsan az ifjusagi és amatér m?vészeti
mozgalom vitas jelenségeirdl. (Feljegyzés Aczél Gyorgy részére) 1972. november 2. MOL M-KS 288. f. 36. cs./1972/2. 6. e. 16."]

Az Orfeo-ligy a ,sajtéhabortval” latszdlag véget ért, az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban fellelhetd forrasok alapjan azonban tudjuk, hogy az
Orfeo egylttes tagjai - a babcsoport, az irodalmi szinpad és a kés6bb Vizént6 Egyiittes néven 6nallésulé zenekar - tovabbra is az allambiztonsag kitlintetett
szerepét élvezték, melynek célja a csoport bomlasztasa, mikddésének ellehetetlenitése volt. 1974-ben Fodor Tamas vezetésével Studié K néven az Orfeo-egyuttes
irodalmi szinpada is 6nallésult.

Forrasok

Feljegyzés a partkézpontban az Orfeo egyiittes két tagjanak védelem kérésérél

Kulturalis Alosztaly

Feljegyzés
Molnar Ferenc elvtarsnak

Oktober 13-an felkeresett benniinket Fabry Péter és Malgot Istvan, az Orfeo egylittes két tagja.

Fabry és Malgot védelmet kértek a Magyar Ifjisag aznapi szamaban megjelent cikk miatt (szerzéje Szanté Gabor). Azt allitottak, hogy az Orfeo az alvilagban cimi
iras rosszindulatu; tele van hamis tényekkel; jogilag lezart kérdéseket vesz eld. Felvetették: hogyan vélekedik a part az egylittes miikddésérdl? Megitéléslink szerint
a part politikaja mellett vagy pedig ellene dolgozik-e? Masfelél: e cikknek olyan hatasa lehet, hogy Malgot Istvan - egy korabbi eljaras miatt elhalasztott -
allamvizsgajat meghiusitja.

Kifejtettiik, hogy véleményiink szerint helyes, ha Malgot az egyuttestdl mindaddig tavol marad, amig egy vizsgalat nem tisztazza az Orfeo szerepét és az
egyuttesen belll kialakult helyzetet. Malgot elismerte hogy eddigi magatartasa 6sszeegyeztethetetlen az egyuttesben végzett miivészeti tevékenységével, de
elmondta azt is, hogy novemberben egy hazassaggal - illetéleg a régi felbontasaval - rendezni akarja kérlilményeit. Egyetértett vellink abban, hogy helyes, ha
bejelenti tAvolmaradasat az egyiittestol.

Leszdgeztik, hogy a Képzémiivészeti Fdiskolatdl mi nem kérhetjik: engedélyezze a cikk - s egy esetleges vizsgalat - ellenére Malgot allamvizsgajat. Ez teljes
mértékben a Féiskolara tartozik. Kozoltiik a fiatalokkal, hogy a Févarosi Tanacsnal vizsgalatot kezdeményeziink; arrol informalédunk, s a dontésben
kdzremikodink.

Budapest, 1972. oktober 14.
(Ratki Andras) (Kéhati Zsolt)

Molnar Ferenc 1

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 36. cs. /1972/ 2. 6. e. 1-2. (Magyar Orszagos Levéltar - MSZMP Kbzponti Szervei - Tudomanyos, K6zoktatasi és Kulturalis Osztaly - 1972.)

Malgot Istvan beadvanya Magyar Ujsagirék Orszagos Szoévetségéhez a Magyar Ifjisagban megjelent
cikk ferditései miatt

Magyar Ujsagirok Orszagos Szévetsége

Budapest VI.
Népkoztarsasag utja 101.

Alulirott Malgot Istvan Budapest |. Attila Ut 35. sz. alatti lakos kérem a MUOSZ Etikai Bizottsagat, hogy vizsgalja ki, mennyiben sérti meg az Ujsagiroi etikat a
Magyar Ifjusag cimi hetilap 1972. oktdber 12-i VI. évf. 41. szamanak 6tddik oldalan kezd6d6, hetedik oldalan végzédé Orfeo az alvilagban cimmel megjelent cikke,
melyet Szanté Gabor irt.

Meggy6z&désem szerint a cikk olyan tényanyagot tar a kozvélemény elé, melynek nagyrészérdl bizonyithatd, hogy nem felel meg a valésagnak. Vitathato
maddszerei segitségével személyemet és az Orfeo egyiittest erkdlcsileg, miivészetileg és politikailag hazug megvilagitasba helyezi. Meggy6z&désem, hogy a cikk a
kdzvélemény manipulalasa révén gylldletet szit személyem és az Orfeo miivészegydttes irant, s kiildndsen sérti a cikkben szereplé kiskortak érdekeit, akiknek
kozeli fényképét is kozli. A kdvetkezé lapokon indokaimat részletesen kifejtem.

Mellékelve 1 pld. az idézett cikkbdl.

Budapest, 1972. oktober 20.

Tisztelettel:



/Malgot Istvan/
Budapest, I. Attila ut 35. V. 5.

Eljaras inditasat kérem a személyemre vonatkozé azon megallapitasok miatt, amelyek vagy nem felelnek meg a valésagnak, vagy pedig nyilvanossagra hozataluk
torvényellenes. A cikkben Szanté Gabor személyemet erkolcsileg zUllétt, politikai blinézének igyekszik beallitani.

1. Disszidalasi kisérlettel vadol anélkil, hogy errél elmondana az igazsagot. Hiusz éves koromban forradalmi romantikatél vezettetve Kubaba akartam
tavozni. Kisérletem kévetkezmények nélkil maradt, mert a XIIl. kerdleti Ugyészség biincselekmény hianyaban megsziintette az eljarast.

2. Allamellenes Osszeeskivésben vald részvételemrdl beszél. Ez térvényellenes, miutan az igyben (amely egyébként baloldali jellegi volt) ram kiszabott
buntetés felfliggesztésének prébaideje lejart, s nekem ligyészi végzésem van arrol, hogy biintetlen elééletli vagyok. Szanté Gabor ezzel a torvénytelen
|épésével érhetetlen erkolcsi és tarsadalmi hatranyt okozott szamomra s mindazok szamara, akikkel egy miivészcsoportban dolgoztam.

3. Szant6 Gabor allitdsa szerint az Iparmiivészeti Fiskolardl részben tanulmanyi problémak miatt zartak ki. Ez hazugsag.

4. Szanté Gabor azt allitja, hogy tavoznom kellett a Képzémiivészeti Foiskolardl is. Fogalmazasa azt sugallja, hogy sehol sem voltam képes a
kévetelményeknek eleget téve helyem megallni. Az igazsag az, hogy a Képzémlvészeti Féiskolan tanulmanyaimat befejezve abszolutériumot
szereztem, és mint arrdl hivatalosan értesitettek, 1973-ban allamvizsgazni fogok.

5. A cikkird két hazassagom felbomlasarol beszél anélkil, hogy erre az érintett személyek kozll barki is felhatalmazta volna. Maganéletem olyan
vonatkozasait tarja fel, amely semmiféle kdzérdeket nem érint. Ezzel megsérti alapvetd emberi jogaimat.

6. A cikk tendenciozus beallitasa azt sugallja, hogy szerelmi kapcsolatom volt kiskor Orfedsokkal, holott ez nem igaz.

7. Erkolcsileg igyekszik lejaratni, amikor kijelenti, hogy nyilvanosan nem vallalom az egyittes vezet&jének pozicidjat, mert akkor a felelésséget is vallalnom
kellene. A valésag az, hogy soha nem voltam az Orfeo vezet6je, csupan a babcsoport rendezéje. Ezideig az Orfeo egylttest semmilyen szerv nem vonta
felelésségre munkajaért; a cikk megjelenése utan az egylittes vizsgalatot kért maga ellen, ugyanezt tettem én is, feltehetéen nem azért, mert nem
akarok felelésséget vallalni munkamért.

8. A cikkben a télem idézett mondatok a leirtaknak megfeleléen soha nem hangzottak el a valésagban.

Miutan a cikk személyemet oly médon kapcsolja ssze az Orfeo mivészegyuttessel, hogy egyenesen személyileg tesz feleléssé mindazokért, amiket az egylttesrol
elmond, eljaras inditasat kérem Szanté Gabor cikkének az Orfeo egylittes munkajara vonatkoz6 megallapitasai miatt. Szanté Gabor a valdsaggal jut konfliktusba
erkolcsi, politikai és miivészeti vonatkozasban.

Erkélcsileg azért, mert azt allitja:

1. hogy az orfedsok valamiféle ,Orfeo-ideoldgia” hatasa alatt altalaban szembefordulnak csaladjukkal.
2. nagycsaladot kivantak létrehozni
3. ennek érdekében tobben illegalisan huzamosabb ideig Szentendrén, két orfeds csalad tulajdonat képezd hazban laktak.

Az orfedsok nagyrésze bizonyithatéan normalis csaladi kapcsolatok kozétt él, s az Orfeo egylttes soha nem Iépett fel a csalad és a hazassag intézménye ellen. A
csaladdal a cikk szerint is csak a tébbszordsen elvalt szulék gyermekeinek volt konfliktusa. Szanté Gabor viszont ezért az Orfeo6t és személyemet vadolja, s ezeket
a konkrét eseteket az Orfeo egylittes és személyem erkdlcsi lejaratasara hasznalja fel.

Politikai tekintetben ellenzékiséggel vadolja az Orfedsokat, s bizonyiték nélkil kijelenti, hogy tarsadalompolitikai elképzeléseik anarchista jelleglek.

Muvészi tekintetben azt dllitja, hogy az Orfeo miivészegyuttes produkcidi csupan arra szolgalnak, hogy az orfedsok zavaros eszméiket terjesszék altaluk, s
zavartalanul széditsék egymast és kdzonségliket. A cikk ezen allitasa nemcsak az egylittes tagjait igyekszik lejaratni, hanem mindazokat, akik az egyuttes munkajat
és produkcidit elismerték. Tarsadalmi, politikai és miivel6dési szervek, intézmények, nemzetkdzi zs(rik itéletét tamadja a cikk. Szanté Gabor ily médon tamadja
kultarpolitikankat, melynek iranyitasaval évekig dolgoztunk.

Eljaras inditasat kérem Szanté Gabor cikkének az Gjsagiroi etikat sérté modszere ellen.

1. Cikket latszolag riport formaban irta, s Ugy allitotta 6ssze, mintha a cikkben idézett személyekkel valé kézvetlen beszélgetés utjan jutott volna felhasznalt
idézeteihez. Valojaban azonban az ifjisag elleni biintett gyanudja miatt ellenem folytatott rendérségi vizsgalat jegyz6konyveibdl szarmazik a cikk tizenegy
idézett bekezdése, 0sszesen tobb mint szaz sor. A forrast Szanté Gabor nem nevezi meg. Eljarasat térvénytelennek és az Gjsagiroi etikat sértének
tartom, hiszen ligyészi hatarozat sziintette meg az ellenem folytatott rendérségi vizsgalatot, leszogezve, hogy a vizsgalat nem igazolta az ifjusag elleni
bintett gyanujat. Semmiféle birésag nem ellenérizte a rendérségi vallomasok igazsagtartalmat, amik egyébként is nem egy riport kdzvetlen 8szinteségét,
hanem a rend6rségi eljaras feszilt 1égkorét tiikrozik. Az idézetek nem a nyilvadnossag szamara késziiltek, milyen jogon, milyen felhatalmazas alapjan
teregetheti ki azokat Szanté Gabor, raadasul bizonyitékok gyanant.

2. Szanté Gabor azaltal, hogy a cikkben két kiskoru lany kozeli portréjat kdzli mindenki szamara felismerhet6 fényképfelvételen, nemcsak az Gjsagiroi
etikat, hanem a kiskorukat védé torvényeket is atlépi. A két kozelrdl felvett arckép és a cikk 0sszefliggései a kiskoruak érdekeit sulyosan sértik,
kérnyezetlikben és iskoldjukban méris elviselhetetlen kériilményeket idéztek el6 szamukra.

Eljaras inditasat kérem Szanté Gabor cikke ellen, mert a cikk félreérthetetlen(il, manipulaciok segitségével a kozvélemény gylldletét igyekszik felkorbacsolni
személyem és az Orfeo egyuttes ellen. Hamis allitasok segitségével

1. politikai és erkolcsi blin6zének allit be,

2. az egylttesrol olyan képet ad, mintha a miivészi tevékenység leple alatt karos és anarchista tarsadalompolitikai tevékenységet folytatna,

3. tudva, hogy alkotmany védi a csalad és a hazassag intézményét, s tudva azt, hogy a kdzvélemény éppen azért mert mindenkit elevenen érinté
problémakrol van szé, érzékenyen reagal a csaladdal kapcsolatos kérdésekre, az Orfeo egyuttest ugy allitjia be, mintha a csalad intézményének
felbomlasztasan munkélkodna,

4. fenti médszerekkel, de a cikkben kdzvetlen utaléssal is az egylttesrdl és személyemrdl is olyan képet igyekszik kialakitani, ami fedi a kozvélemény
tudataban a Manson-féle gyilkos és bin6z6 bandarél és annak vezérérdl alkotott képet.

A cikk végkicsengése az, hogy miutan az illetékes szervek tehetetlenek, felkorbacsolt érzelmi kdzvélemények kell kikényszeritenie tarsadalomellenesnek beallitott
személyem és az Orfeo egyuttes félreallitasat.

Eljaras inditasat kérem, mert Szanté Gabor cikke ellentétben all Alkotmanyunk szellemével, mely egyarant védi a mlvészi alkotomunka szabadsagat és biztositja az
alapvetd emberi jogokat, valamint azt is, hogy hazankban szocialista meggyézddése miatt senkit sem (ildézhetnek. (Ugy gondolom tjsagcikkben sem.) Marpedig az
Orfeo egylttesnek és nekem is tobb éves munkankkal bizonyithaté szocialista meggy6z&édésiink.

Budapest, 1972. oktéber 20.

/Malgot Istvan/
Budapest, |. Attila ut 35. V. 5.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 36. cs. /1972/ 2. é. e. 4-8. (Magyar Orszagos Levéltar - MSZMP Kbzponti Szervei - Tudomanyos, K6zoktatasi és Kulturlis Osztaly - 1972.)

975

Levéltervezet
Gyurko Laszl6 elvtarsnak Budapest
Kedves Gyurko elvtars!

A Magyar Ifjusag cikkeivel kapcsolatban irt levele valéban jogos aggodalmakat fejez ki. Mar az els6 cikk megjelenése utan vizsgalatot kértlink a

Févarosi Tanacstél és szakvéleményt Vitanyi Ivantol, a Népmuvelési Intézet igazgatdjatdl. A két valasz beérkezése utan a Févarosi Tanacs és a budapesti
partbizottsag illetékes vezetdivel megallapodtunk a tovabbi teenddket illetéen. Kurcz elvtars vallalta, hogy a tanacs olyan mivel&dési otthont keres, ahol az egyittes
egésze (bab-, zenei és szinjatszé csoport) helyet kaphat és megfelelé szakmai és politikai iranyitas alatt dolgozhat. A budapesti partbizottsag - az Orfeo egyiittes,
de altalaban az amat6r csoportok esetében - kéri a kerlileti partbizottsagokat, hogy tobb politikai, ideoldgiai segitséget adjanak az egylttesek munkajanak
iranyitasahoz.

Az Orfeo egylttesrél késziilt jelentések és mas tapasztalatok is azt bizonyitjak, hogy itt nem egyedi problémardl van sz6. A politikailag aktiv, kozéleti érdeklédési
ifjlusag egy része kifejezési format talal maganak az amatér csoportokban, elsésorban a szinjatszo, irodalmi szinpadi, "pol-beat" és babcsoportok keretei k6zott.



Hasonl6 érdeklédés tapasztalhaté az ifjusagi klubok irant is. Részben a meg nem felelé vezeték miatt, részben a fiatalok felkészlletlensége, tapasztalatlansaga
miatt az ilyen kozéleti témakat keresé amatér csoportok gyakran hamis vaganyra tévednek.

A Févarosi Tanacs 1973. januarjaban megbeszélésre hivja 6ssze az amatdr csoportokkal rendelkezd miivel6dési otthonok vezetéit, februarban az amatér szinjatszo
csoportok vezetdit a tovabbi fejlédést elésegité kozos feladatok megvitatadsara. Kivanjuk, hogy egészsége mielébb helyrealljon.

Keérjlik, vegyen részt, nyljtson segitséget az amatér mozgalom helyének, szerepének pontosabb megfogalmazasaban, hogy minél kevesebb az Orfeo-ligyhoz
hasonlé gond foglalkoztassa kézvéleménytiinket.

Miel6bbi gydgyulast kivan.

/Aczél Gyorgy/

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 36. cs. /1972/ 2. 6. e. 40-41. (Magyar Orszagos Levéltar - MSZMP Kbzponti Szervei - Tudomanyos, Kézoktatasi és Kulturalis Osztaly -
1972.)

Vitanyi Ivan feljegyzése az Orfeo egyiittesrél és az amatér miivészeti mozgalomrol

Az Orfeo-iigy kapcsan
Az ifjusagi amatér miivészeti mozgalom vitas jelenségeirdl
(Feljegyzés Aczél elvtars részére)

Az utébbi id6ében két ,Ugy" is pattant ki az amatdr szinjatszé egylttesek kodzil: elébb Halasz Péter és egyuttese, most pedig az Orfeo egyittes kapcsan. Nem volna
azonban helyes, ha akar egyiket, akar masikat pusztan énmagaban vizsgalnank. Ez esetben ugyanis csak rész-megoldasokhoz jutnank: besziintethetnénk
munkajukat, de érintetlendil hagynank magat a jelenséget. Rajtuk kivil még mikédik néhany hasonlé-jellegii csoport, s ha valaki akarja, kénnyen tud hasonld
Ugyeket produkalni. A maga teljes valéjaban kell tehat szembenézni a jelenséggel.

Problémak az amatér mivészeti mozgalom fejlédésében

Az utébbi néhany évben nagyon megélénkiilt az amatér szinjatszé6 mozgalom. Egyuttesek alakulnak, de nem azzal a céllal (mint korabban), hogy bemutassak a
vilagirodalom remekeit, vagy a szérakoztatd és operett irodalom kommersz miveit. Darabjaikat maguk irjak, tarsadalmi mondanivalét kivannak vele kifejezni, s
szinpadi eszkdzeikben is mast karnak, mint a hivatalosan hagyomanyos szinhazi misorpolitika.

A mozgalomnak ez a fejédése vilagjelenség. Megfigyelheté mindenekel6tt a nyugati orszagokban, ahol kialakuldsa a beat és pop-zene hullamat kovette, bizonyos
meértékig annak funkcidjat vette at: azzal a kiildnbséggel, hogy - a széveg és a szinpadi lehetdségei szerint - politikusabb annal. Ebbdl érthet6 e térekvéseknek az
Ujbalos mozgalmakkal val6 kapcsolédasa, de a pop-pal kapcsolatos miivészi célkitlizései is (példaul a ,polgar-borzasztas" meztelenséggel, obszcenitassal,
agresszivitassal stb.).

Részben hasonlé jelenségek figyelheték meg a szocialista orszagokban is (Lengyelorszag, Romania stb.). Ahol meztelenkedésre, nyilt balos allasfoglalasra nem
kerul sor, a szinjatszémozgalom ott is felélénkil, s ott is elfordulnak a hagyomanyos dramaturgiatdl, ott is kis egyltteseket alakitanak, maguk irjak darabjaikat stb.
Mindez arra mutat, hogy - legalabbis részben - nem pusztan kapitalista jelenségrél van szé, hanem olyan mozgalomrol, amely az ifjusag helyzetének minden fejlett
orszagban bekdvetkezd, a szocioldgia altal mar béségesen feltart megvaltozasabol kdvetkezik. (Jobban ellatjuk a fiatalokat, gyorsabban nének, nagyobb az
onallésaguk - gyakran a magukra hagyatottsaguk, kevésbé kotik 6ket a hagyomanyos erkdlcsi, szexuadlis stb. normak, a tanulasi idé6 meghosszabbodasa és mas
okok kovetkeztében tovabb maradnak a fiatalsag statusaban stb.) Mindez egylttvéve arra vezet, hogy az ifjisag viszonylag széles rétegeiben jelentés olyan energia
halmozadik fel, amely a tarsadalom hagyomanyosan kialakitott keretei kdzt nem talal kielégiilésre. Maguk keresik kielégiilésuk utjat, igy jutnak egy sajatos ifjusagi
kultara kialakitdsanak szandékahoz, el6bb a beat-zenében, most az tjabb tipust szinjatszé mozgalomban. (Ezért egyes teoretikusok a szinjatszas ,harmadik
szektoranak" nevezik ezt a fajta szinjatszast, mind a hivatalostél, mind a hagyomanyos amatér szinpadtél megkiilénbdztetve!)

A szocializmus viszonyai k6z6tt még a hasonlé jelenségek is mas jelentéséget kapnak; mert a felnévé ifjisag el6tt mas perspektiva all. Nalunk is van mivel
szembefordulni, de a valdban forradalmi gondolkodas éppen ebben a szembefordulasban talalhat szévetségest a felnétt generaciok forradalmi intézményeiben és
rétegeiben. E szOvetség kiépitése sem problématlan, mégis az ifjisag beilleszkedésének nyugati témajatél gydkeresen eltérs folyamat. A kérdés, hogy jél oldjuk-e
meg - altalaban véve, és kiilondsen a miivészi kifejezési formakat tekintve?

A hazai helyzet
A hazai helyzetet a kdvetkezd tényezdk jellemzik:

1. A szinjatsz6-mozgalom e formajanak kialakulasa nalunk is a beatzene-hullamat kdvette. A Magyar Ifjusag Orfeo cikke utan néhany oldallal Sz6rényi
Leventérdl olvashatunk, aki levagatta a hajat, rendezett hazassagban él, gyereket nevel, szereti a csdndet és a maganyt - mindenképpen szolid idealt
képvisel tehat. Aligha kell mondani, hogy par évvel ezelétt a beategyittesek allottak az Orfeo-tipusu egyittesek helyén, koriléttik zajlottak le hasonlé
események.

2. Akulonbség mégis karakterisztikus. A beat csaknem az egész ifjusag el6tt népszeri volt, szazezreket, egy-egy koncert tizezreket vonzott. A szinjatszas
(és a vele ebbdl a szempontbdl sok kdzds vonast mutatd babjatszas és a beat utani Gjabb ,pop-zenei" torekvések) hatdsugara joval kisebb. Hatasuk
ugyanakkor mélyebb, mert nemcsak zenét adnak, hanem szbéveget is (a beatben a széveg elhanyagolhatd, nem is érthet6), s ami ennél is tobb
magatartast. A beat-egyuttesek korul csak laza ,slepp” alakul ki, az Gjabbak azzal az igénnyel Iépnek fel, hogy valodi kdzdsséget formaljanak.

3. Ennek kdvetkeztében az ifjisagi mivészeti egylttesek egy csoportja voltaképp az ifjisag szélesedd rétegeinek egy alapjaiban pozitiv igényét képviseli.
Ez az ifjusag kozosséget akar, érdeklédik a kozélet és a politika irant, a szocializmus nagy kérdései, megvalodsitasanak Utja izgatjak. Ez a pozitiv igény
azonban, ha nem kap megfelel6 iranyitast, veszedelmeket is rejt magaban. Mindenesetre lathatobb veszedelmet, mint a k6zémbdsség (noha a
k6z6mbds ifjusag nem okoz botranyokat).

4. Megtalaltuk-e annak maédjat, hogy az ifjisagnak ezt a - nemcsak a miivészeti mozgalmakban - bontakozé igényét a szocializmus szellemében iranyitsuk,
fejlessziik, elégitsik ki? Legylink 6vatosak a valaszban, vannak jelentds pozitiv kezdeményezések. De ket figyelembe véve is azt mondhatjuk,
hogy nem eléggé. Ezen a téren sem az iskola, sem a KISZ nem nyujtott eleget - s ha elemezni akarjuk az ifjusaggal kapcsolatban az utébbi évben
megszaporodd negativ jelenségek okait, err6l sem szabad megfeledkezni.

5. Mindennek kdvetkeztében a szinjatszé6 mozgalomban nemcsak a pozitiv de a negativ tényez6k lecsapddasat is megfigyelhetjlik. Talalkozhatunk itt az
Ujbalos ideoldgia hatasaval csakugy, mint erészakoltan avantgard miivészi térekvésekkel (,polgar-bosszantas" Gjabb valtozataival).

Milyen széles korben jelentkezik ez a 3-4000 csoportra kiterjedé mikedvelé mivészeti mozgalomban? Szam szerint csak egy kis részét, egy-két tucat csoportot
sorolhatunk ide. Ez a szam, s a csoportok viszonylag magas minésége azonban arra int, hogy ezt a tendenciat komolyan kell venniink és nem szabad elszigeteltnek
hinntink. Most az Orfeo kerdilt napirendre, de kerilhetett volna mas is. A zalaegerszegi szinjatszok példaul szépen és viszonylag szolidan szerepeltek a Ki mit tud-
ban és a visegradi fesztivalon, de Balassagyarmaton ,Che Guevara napléja egy vietnami kulturcsoport eléadasaban" cimmel mutattak be darabot, melyben fa-
géppisztolyaikat a kozonségre fogva azt kialtottak, hogy Eurépa munkasosztalyai elarultak a forradalmat, ezért Bolivia és Vietnam 6serdeiben kell tjrakezdeni,
akkor majd az elfajult Eurdpa is csatlakozik. (Megjegyzendd, hogy katona-egyuttesrél 1évén sz6, a darabot a zalaegerszegi hadtest politikai fécsoportja
engedélyezte, ugy talalhattak, hogy a katonai erények kelléképpen dicsértetnek benne.) De - ha nem is mindig ilyen pregnans formaban - mas csoportoknal is
taldlhatunk hasonlo jelenségeket. Ovakodnunk kell persze attdl is, hogy a jelenséget talaltalanositsuk. Az itt elmondottak nem érintik az ifjlisag egészét, csak egy
viszonylag kis részét, mégis elég nagyot, és féleg elég értékeset ahhoz, hogy a kérdést komolyan vegylk és ne fellileti, hanem szerves megoldasra torekedjink.

A dilemma nagyon is érthet6. Ezeknek a fiataloknak azt hirdettiik, hogy érezzenek felelésséget az orszag és a szocializmus fejlédéséért, foglalkozzanak batran
kdzéleti kérdésekkel, kritizaljanak, vitatkozzanak szivik szerint, s vigyék szinpadra gondjaikat. Nem adtunk azonban kell6 példéat arra, hogy tegyék ezt.

Azt sem mondhatjuk, hogy semmi példat nem adtunk. Vannak egészséges példak az amatér mozgalmon beliil is, a mozgalom szakmai iranyit6i e példakra
igyekeztek tamaszkodni. Kildndsen nagy ebbdl a szempontbdl nézve a Huszon6tédik Szinhaz jelentésége: 6k - bar hivatasosak - voltaképpen a ,harmadik
szektorba" tartoznak, s nemcsak a mlvészi eszkdzok alkalmazasaban mutatnak hasznosithaté példat, de abban is, hogy miképpen lehet a mai viszonyok kozott
batran, de fegyelmezetten politizalni. Az, hogy Gyurké Laszl6é a Févarosi Mivelédési Haz élére kerlilt, azt a lehetéséget jelenti, hogy ennek szellemében lehet
segiteni a szinjatszé6-mozgalom tovabbi fejlédését. Ez azonban ebben a pillanatban pusztan lehetéség. A személyi valtozas énmagaban még nem old meg semmit,
az FMH mint médszertani k6zpont ebben a pillanatban gyenge ahhoz, hogy a lehet6séget valdra valtsa. Organikus intézkedések egész sorara van szikség.

Az Orfeo-rél

A dolgok ilyen &llasa mellett felelstlen dolognak tartom azt, ahogy a Magyar Ifjusag az Orfeo ligyh6z hozzanyult. igy nem lehet a dolgot elintézni, az ilyen
Jfoglalkozas" inkabb art a dolognak, mintsem hasznal. Egy viszonylag kis jelentéségl problémabdl (kdzelebbrél az Orfeo esetébdl) orszagos ligyet kavart, raadasul
hamis iranyba vitte, amikor mindenaron a szexualis kérdést allitotta el6térbe.

Ezzel korantsem akarom azt mondani, hogy az Orfeo koéril nincsenek problémak. A csoport tipikus példaja a politizald egyittesnek, annak minden erényével és
hibajaval. A tarsadalmi problémak irant érdeklédnek, a szocializmus kérdéseirdl vitatkoznak és olvasnak, egy kdzéleti magatartast akarnak a szinpadrol
elterjeszteni, kozosséget akarnak teremteni. Ismerjik 6ket régebbrdl és most is, s tudjuk, hogy szandékaik alapjaban véve jok, de azt is, hogy e célok jegyében nem



tudtéak magukat megvédeni a balos ideoldgia hatasatol. Azt mondjak, hogy az élet ma elvesztette a forradalom eredeti ,keménységét", 6k viszont ezt szeretnék
szolgalni. Ennek jegyében egész misoruk e koril 6sszpontosul, mindig a forradalmi helyzet, a forradalmi cselekvés Utjan bogozzak, s ez egyltt még a legjobb
szandek mellett is egy furcsa beallitashoz vezet, ha itt €s most csinaljak. Ki ellen kell ma forradalom? Ez a magatartas nem neélkiloz egy tudatos elemet sem, erre
mutat, hogy az Orfeo mellett azonnal megmozdult a ,baloldal": Varjas cikke utan Maréthy Janos nyilatkozatabdl is az ES szerkesztéségének kellett kihizni az
Orfedért langolé mondatokat. Mindezzel egyitt azonban a mérleg inkabb pozitiv, mint negativ. Mlivészi munkajuk jo, tehetséges, érdeklédésiik nyitott, hogy ugy
mondjam azok ko6zé tartoznak, akikkel ,lehet beszélni", akik igénylik is ezt a beszélgetést, s akikkel beszélni kell - de nem a Magyar Ifjusag modoraban.
Félrevezetének és karosnak tartom, ahogy a cikk a szexualis kérdésekrél beszélt. Ha a rendéri vizsgalat csak ennyit tudott kideriteni, akkor a dologrdl hallgatni kell.
Igen sok ifjisagi csoport (nemcsak mivészeti) van még Magyarorszagon, amelyrél ennyi szabadossag elmondhatd, s a feln6ttek sem mindig szentek. Nem azt
mondom, hogy nem kell beszélni a szexualis erkdlcsokrél és normakrol, hanem, hogy a nyilvanossag el6tt valo targyalasra nem az Orfeo a megfelel6 alkalom.
(Kilénésen nem abban a polgari sajtora emlékezteté formaban, ahogy a Magyar Ifjuséag tette.) Az egyiittesben nem volt promiszkuitas, a kifogasolhatd kapcsolatok
a hazon kivul zajlottak le, a nyilvanos viselkedésben nem jelentettek szabadossagot. Mindezzel nem kivanom kisebbiteni az egyuttesben jelentkezé szexualerkdlcsi
problémak sulyat, de véleményem szerint belsé eszk6zdkkel megoldandoé problémanak kell tekinteni 8ket. Egyoldaltan van beallitva a szuil6kkel val6 kapcsolat is.
Kétoldali, komoly probléma ez, amelyrél nem szabad felel6tlentl, tulértékelt hangsulyokkal beszélni. Sok esetben vezet tévutakra, ha egy tizen-, huszonéves fiatal
szembefordul sziileivel, mégsem minden esetben hibas. Az Orfedsok esetében a szembefordulas nem olyan altalanos, mint a cikk allitja. A résztvevé fiatalok egy
része rossz csaladi kériilmények kozott (valas, otthoni erkdlcsi lazasag) nétt fel, ez kildnben mas egyltteseknél is gyakori, éppen ezért allnak be az egyittesekbe
(és jobb ha oda mennek, mint a galerikbe), mert fogédzét keresnek. A Gyermekjatékok ciml babjatéknak nem az a tartalma, amit a cikk allit, kiilonésen nem olyan
hangsullyal.

Kils6, tényleges probléma azonban az, hogy az egylttes valéban tulnétte sajat kereteit, s olyan fokra jutott el, amely sziikségessé teszi, hogy kdzpontilag
foglalkozzunk vele. Harom csoportjuk (zenei, bab és szinjatszo egyittes) és egy vitakorik mikadik (ahol tobbek kéz6tt Kiraly Istvan, Ujfalussy Jozsef, Patké Imre,
Ancsel Eva, Ratki Andras szerepelt meghivottként, de legutdbb Heller Agnes is). Hatasuk ezaltal rendkivll nagy, éppen ezért, mert mlivészileg is, magatartasban is
képviselnek valamit, mert el6adasaik utan vitakat rendeznek, mert maguk is igényt tartanak arra, hogy hassanak, s hogy - élesen fogalmazva - valamiféle vezet6é
szerepet jatszanak az ifjisagi miivészeti mozgalomban.

Mi a megoldas?

Alegegyszer(ibb természetesen az, ha a cikk és a cikket kovetd sok vizsgalat (vizsgalja most az Orfedt a kerllet, a févaros, a KISZ) egyesitett hatasara az Orfeot
megsziintetjiik, vagy olyan intézkedéseket hozunk, amelyek kdvetkeztében magatdl elhal. igy mindenki elkeriili majd a felelésséget és az esetleges felelésségre
vonast. Mégis ugy érzem, hogy ez hibas intézkedés lenne. Ha nem tudjuk az Orfeo pozitiv fejlédését megtalalni, akkor hogyan fogjuk tudni, j6 mederbe iranyitani az
egész mozgalmat?

Mi kell ehhez a j6 mederbe tereléshez?

A mozgalmat illetéen:

a. A mozgalom fent vazolt elvi-m{vészeti problémait kell6 mélységben ezideig semmiféle forum nem beszélte meg. A cikkekben, fesztival-értékelésekben
szemérmesen Ugy tettiink, mintha itt egy steril mivészeti mozgalomrol lenne sz6, de a kilénb6zd érdekelt szervek (KISZ, Népmdivelési Intézet, OIOT
stb.) egymas kozott is alig vetették fel a valdsagos ideologiai - politikai - miivészeti kérdéseket. Ezért mindenekel6tt egy olyan megbeszélést kellene
elékésziteni, ahol ezek sorra kerlilnek.

b. A mozgalomnak ma tevékeny, és az ifjisagra hatast gyakorlé vezet6i vannak. A dogok jelenlegi megszervezettségében azonban tébbnyire a maguk

szakallara dolgoznak. Az iranyitasi és ellenérzési rendszer ugyanis, olyan, hogy tdbbnyire egy mivel6dési otthonba allnak be, ott mivészeti eléado

foglalkozik vellik, és senki mas - mindaddig, amig valami baj nem tdmad, és ki nem szall a kerilet, vagy valami még nagyobb hatalmassag. Ezen a

helyzeten siirgésen valtoztatni kell. Nem egyszeriien arrél van szo, hogy ezekkel a vezettkkel ,beszélni kell", hanem hogy meg kell teremteni azokat a

kereteket, amelyekben 6k is felel6sséggelvehetnek részt a mozgalom iranyitasaban, s amelyben az allami iranyitasnak modja van értékelni is a

tevékenységuket. Megoldatlan a tovabbképzés, a mivészetpolitikai tajékoztatas, a szakfelligyelet. Mindennek érdekében el6szor az a) pontban emlitett

megbeszéléssel parhuzamosan olyan tarsadalmi szervezetet kell Iétrehozni, amely ezt lehetdvé teszi. Legmegfelelébb lenne, ha a Népmdivelési Intézet
mellett hoznank létre a szinjatszé csoportok vezetbinek tanacsat, biztositva benne a KISZ megfelel részvételét is.

a)Kulon kérdés a mozgalom budapesti iranyitasa. A Févarosi Mivel6dési Haznak eddig nem volt kell6 ereje ahhoz, hogy a budapesti médszertani

kdzpont funkciojat ellassa (mint ezt Gyurkd Laszlé mar tapasztalta, téle tudom). A budapesti szinjatszé-mozgalom nincs 6sszefogva, még azt sem

tisztaztuk, hogy melyik mivelédési hazban vannak meg a szakmai-politikai iranyitas sziikséges feltételei. Ki kell ugyanis épiteniink néhany olyan bazist,
ahol meg tudnak birkézni az Orfe6hoz vagy Halasz Péterékhez hasonlé ,problémas egylttesekkel".

o

Az Orfedt illetéen:

a. Az egyuttest nem kell megsziintetni és nem kell agyonvizsgalni. Elhibazott Iépésnek tartom példaul, hogy most a kerilet ismét [az] erkodlcsi (értsd:
szexualis) kérdést akarja vizsgalni. Minek, mikor azt mar a rendérség megtette.

b. Az Orfednak harom csoportja és egy vitakére van, de nincs vezetdje! Nyilvanvald, hogy elsésorban ezen kell valtoztatni. Véleményem szerint az ligy
elég jelentds ahhoz, hogy magunk keressiink egy olyan vezet6t, aki képe lehet a tovabbfejl6dés biztositasara. Ezt a vezet6t egyel6re valamely kdzponti
szerv (KISZ, Népmdivelési Intézet, Févarosi Mivel6dési Haz) kdzvetlen iranyitasa ala kell helyezni.

c. Az Orfeo harom csoportja és vitakére harom helyen miikddik. J6 volna 6sszevonni és olyan mivel6dési otthont keresni, ahol mindharom egydtt van.

d. A Magyar Ifjusagban cikket kell lehozni a pozitiv megoldasrol és magarol az Orfeordl. A cikknek onkritikat kell tartalmazni az eredeti cikkrél, és az utana
valé sajtékampanyrol - mindkét oldalt illetéen. (Ahogy hiba volt, hogy az ES pont Varjas cikkével reflektalt, ugyanolyan stlyos hibanak tartom, ahogy a
Magyar Ifjusadg mindenaron az eredeti hangnemben folytatta a dolgot, ezzel fokozva az tgy koril kialakul6é neurdzist. Véleményem szerint ezzel 6k is
kiérdemelték a megrovast.)

e. Nem térek ki részletesen Malgot Istvan személyes ligyére, mert nem ismerem ahhoz eléggé, hogy hatarozott véleményem legyen. ? mindenesetre azt
allitja, hogy politikailag megvaltozott, elfordult egykori barataitdl, pozitiv szerepet szeretne betdlteni - tovabba rendezni kivanja maganéletének
problémait is. Nincs kell6 alapom ahhoz, hogy ezt elfogadjam, de arra sem, hogy ne fogadjam el. Nem helyeslem azonban az & Ggyében sem a merev
dontést, kilondsen anélkil, hogy meghallgatnank. Nem megoldas, ha &t egyszeriien elkiildik, nem olyan ember, aki masutt ne kezdene tevékenykedni -
esetleg még messzebb menekilve az ellenérzéstdl. Ha megfelel6 vezetét taldlunk, elképzelhetének tartom, hogyfeltételesen maradjon meg a
babcsoportnal (ahol fizetést amugy sem kap).

Halasz Péter egylittesérdl

Az elmondottak masképpen vonatkoznak Halasz Péter egyittesére. Ez a csoport eddig nem annyira nyilt politikai magatartasaval, mint inkabb (természetesen
politikaba jatszd) ,avantgardizmus"-aval okozott feltlinést és botranyt.

Véleményem szerint helyes intézkedés volt a Kassak Mivel6dési Hazban tortént gy utan, hogy Zuglébdl eljéve keriljenek mas, iranyitasukra alkalmasabb
mvel6dési hazba. Ez az intézkedés azonban papiron maradt, a csoport ezért Halasz lakasan prébalt, s ott tartott eléadasokat is.

A megoldas tovabbra itt is az, hogy a csoportot el kell helyezni. Haldsz maga hajlandénak mutatkozik erre, s azt mondja vallalja a vele valo fegyelmet. Igaz, hogy e
téren voltak mar rossz tapasztalatok, de ezt még egyszer meg kell probalni. Kerestek is helyet, volt is szabad terem, de hol a miivelédési haz, hol a kerlilet I1épett
vissza, nem merték vallalni a felelésséget.

Tavasszal tudomasom szerint a Févaros kapta meg a feladatot, hogy talaljon a csoportnak helyet. Ezt a hatarozatot kell feldjitani, s a csoportot el kell helyezni. A
tovabbi incidensek elkeriilése érdekében azonban kiilon intézkedéssel kdzvetlen felligyeletet kell biztositani a Népmlivelési Intézet vagy az FMH részérdl, mlsoraik
engedélyezését és szerepléseik ellendrzését illetéen. Halasznak meg kell mondani, hogy ez az utolsé lehetéség, ha ismét megszegi a ,jatékszabalyokat", a csoport
mikodését radikalisan betiltjuk.

Bpest, 1972. XI. 2. Vitanyi lvan

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 36. cs. /1972/ 2. 6. e. 11-20. (Magyar Orszagos Levéltar - MSZMP Kézponti Szervei - Tudomanyos, Kbzoktatasi és Kulturalis Osztaly -
1972.)

A Fovarosi Tanacs szakvéleménye az Orfeo babegyiittes miisorairol

Masolat!
irasbeli megkeresésiikre az Orfeo babegyiittes miisorairdl réviden az alabbi szakmai véleményt irjuk:

Az egyuttest 1970. 6szén a Budapesti Babfesztivalon lattuk elészor. Az akkori két misoruk: Dézsa és az Orfeo szerelme tdbb szempontbdl gyengébben sikertilt, pl.
gyakorlatlansagot mutatott az egyiittes babmozgatasban, tapasztalatlansagot a miisorok felépitésében, rendezésében. Konstruktiv témakeresésiik, érdekes formai



probalkozasaik, valamint a csoport korosztalyi 0sszetétele voltak azok a tényez6k, amelyek azt eredményezték, hogy fokozottabb figyelemmel kisérjiik
babozasukat, produkcioik fejlédését, és hasznos tanacsokkal segitsik 6ket.

Azt tapasztaltuk, hogy szivesen veszik segité szandékunkat, megfogadjak tanacsainkat és hasznositani is igyekeztek azokat a kdvetkezé misoraikban.

Jelentkeztek az 1971. 6szi Pécsi Nemzetkdzi Felnétt-babfesztivalra, Pexter Weisz: Mockinpott Gr cim(i darabjaval. 1971. tavaszan a misort az igynevezett
valogatd zs(liri megnézte, s megallapitotta, hogy az el6zé két produkcidhoz képest jelentés mindségi fejlédést ért el a csoport. Az akkor latott Mockinpott Ur azonban
toébb szempontbdl vitathatd volt, de csirajaban mar magaban hordta egy nagysiker( produkcié lehet6ségét. Pécsett a nemzetkodzi fesztivalon be is bizonyitottak,
hogy élni tudnak a lehet&séggel, kivaléan valdsitottak meg a zsiri tagjainak tanacsait, 6tleteit. Bemutatéjuk mind a szakmai nemzetkdzi, biralébizottsag, mind a
kozonség korében egyértelmi nagy sikert aratott. Ezt bizonyitja, hogy a nemzetkdzi zsiri cseh és lengyel tagja vendégszereplésre hivta meg az Orfeo egydttest.
1972 tavaszan a Lengyelorszagi Ut meg is valosult. A pécsi sikeres szereplésiikért a Miivel6édésiigyi Minisztérium 5000 Ft-os kiilon jutalomban részesitette az Orfeo
egyuttest.

Idézunk néhany sort Dévényi Rébert tanulmanyabdl, melyek az ott kialakult vitakra és véleményekre épilnek.

"A 'Mockinpott ar' pl. rendkiviil gazdagon élt a groteszk lehet&ségeivel. Mar a mozgasi technika is telitalalat. Az araszol6 vagy inkabb majomszer( figura-mozgatas

[Az] 1972. nyari Békéscsabai Nemzetkdzi Gyermek-babfesztivalra a szervezd bizottsag meghivta a csoportot, ahol a gyermekjatékok cimi misorukkal a pécsi
fellépésiikh6z hasonl6 sikert arattak. A szakmai vitakban eltértek ugyan a vélemények arrdl, hogy ez a produkcié kdzvetleniil a gyerekeknek szdljon, vagy inkabb
gyerekekkel foglalkozo felnétteknek. Végeredményben azonban egyértelmiien pozitivnak értékelték mlisorukat.

A szervezdbizottsag, valamint a zs(iri éppen az Orfednak e produkcidja, valamint egy el6bbi francia el6adas alapjan utan dontétt, hogy a jévében mindig szivesen
latnak olyan miisorokat, amelyek a felnéttek szerepérél szoélnak, olyan értelemben, hogy milyen mértékben felelések a gyermek személyiségének formalasaért,
humanizmusuk, etikajuk, életszemléletik kialakitasaért. Az Orfeo egyittes misora a felnéttek lelkiismeretét célozza.

Mindezeken tul még megjegyeznénk, hogy az Orfeo babegylittes azokon a fesztivalokon, amelyeken részt vett, nagyon szerényen, fegyelmezetten viselkedett,
magatartasukkal is j6 benyomast keltettek.

Amennyiben sziikséges, véleményiinket szobeli beszélgetés soran bévebben is szivesen elmondjuk, hogy segitsiik az egylittes tovabbi munkajanak
kibontakozasat.

Hollés Rébertné
Féel6ado

A masolat hiteles:
[olvashatatlan alairas]
irodavezet6

{Budapest Févaros Tanacsa Végrehajté Bizottsaganak Mivel6désugyi Féosztalya}

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 36. cs. /1972/ 2. 6. e. (Magyar Orszagos Levéltar - MSZMP Kdzponti Szervei - Tudomanyos, K6zoktatasi és Kulturalis Osztaly - 1972.)
A Kébanyai Ifjusagi Klub véleménye a Magyar ifjasagban megjelent "Orfeo az alvilagban" cikkrdl

KOBANYAI IFJUSAGI KLUB Budapest, 1972. okt. 25.
Bp. X. ker Tanacs, Népmdivelési Csop.
X. HALOM U. 37/a
TELEFON: 136-879

Feljegyzés a K6banyai Ifjisagi Klub 1972. okt. 17-i taggy(ilésérdl,
azaz
hozzaszdblas a Magyar Ifjisag okt. 13-i cikkéhez.

A Magyar Kommunista Ifjusagi Szévetség kézponti lapjaban, a Magyar Ifjusagban f. év okt. 13-an ,,Orfeo az alvilagban" cimmel cikk jelent meg klubunk amatér
egylittesérdl.
Tagsagunk okt. 17-én megvitatta a cikket, s tébb mint kétéras megbeszélés eredményeképpen véleményiink igy 6sszegz8dott:

Munkajukat ismerve pozitivan értékeljlik a babegylittes tevékenységét.

Ko6zdbsségi munkajukat jonak itéljiik, anarchista nézeteikrél tudomasunk nincs.

Tébbszor lattuk, hogy tanulasban segitették gyengébb tarsaikat.

Szorgalmas munkéjuk eredménye az orszag hatarain bellil és kiviil egyarant elismert, 6nmaguknak és a klubnak egyarant megbecslilést szereztek.

A cikk a klub életére és munkajara is negativ fényt vet, annak ellenére, hogy a klubnak tarsadalmi szervek, kéztiik a KISZ, a Tanacs, és a Népmdivelési
Intézet haromszor itélte oda a Kivalé, és egyszer az Aranykoszorus cimet, s az egylittesek is csak dicséséget szereztek fesztivalokon és egyéb
seregszemléken.

Ezért az itt Iév6 klubtagsag a cikk ellen tiltakozik, a fentiek miatt kéjiik az illetékes szervet, hogy az Orfeo egyiittes tovabbi eredményes munkaja
érdekében az ujsagcikkben megjelent vadakat vizsgalja feliil, és hasson oda, hogy a vizsgalat eredménye a Magyar Ifjisag hasabjain tovabbiakban helyt
kapjon.

Az alapcikkhez tortént tovabbi hozzaszolasokhoz ennyi a véleménylink:

o Molnar Zsuzsat a K6banyai Ifjusagi Klubban sem orfeés min6ségben, sem egyébként nem ismerjlik.

« Az Orfeo egylittes nem "izolalta magat" "a lehet6 legnagyobb mértékben" a Kébanyai Ifjusagi Klub kéz6sségétél - csupan arrél van szé, hogy egy,
hetente haromszor-négyszer probald, és hetente egyszer fellépé egyiittes ilyen mennyiségli és minéségli munka mellett nem tud rendszeresen még mas
programokon is részt venni, csak idénként. Bar errél mi magunk is vitdzunk, de mi lenne a tanulmanyi eredményekkel, ha a fennmaradé két napjukat is a
klubban toltenék?

A levelet elkiildjiik a Magyar Ifjusag Fészerkesztbjének, a Part- és KISZ Bizottsag orszagos, budapesti és keriileti szerveinek is.
Udvézlettel az a 19 f6 (nevek a klubban), aki a taggylilésen jelenlévé 21 6 kéziil a levél elkiildésével egyetértett.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 36. cs. /1972/ 2. é. e. 10. (Magyar Orszagos Levéltar - MSZMP Kézponti Szervei - Tudomanyos, Kbzoktatasi és Kulturalis Osztaly - 1972.)
Feljegyzés a partk6zpontban az "Orfeo" ligy lezarasarol

Kulturalis Alosztaly

Feljegyzés
az "Orfeo" (igy lezarasarol

Zahorzik Teréz elvtarsnével, a budapesti partbizottsag osztalyvezeté-helyettesével és Kurcz Gydrggyel, a Févarosi Tanacs féosztalyvezets-helyettesével
megbeszéltiik a Magyar Ifjusag altal felvetett problémak megoldasat.

A cikk megjelenése utan részben a Févarosi Tanacstol, részben a Népmdivelési Intézettdl véleményt kértiink az egytittesrél: ezek alapjan megéllapithato, hogy az
egylittes szakmailag j6, azonban bizonyos radikalis, "balos" befolyasoktél nem mentes.

Misoruk egészébdl megallapithaté, hogy a "forradalmi diktaturankat”, "hatarozottsagunkat" nem tartjak kielégitének. A miisor zémére a forradalmi példak keresése
Jellemzd. Ez vonatkozik az egylittes valamennyi csoportjara. Magatartasuk és torekvésiik népszeri a fiatalok kérben. A cikkben folvetett erkdlcsi kifogasok a



babcsoportot és ott is elsésorban a mivészeti vezetdt, Malgot Istvant érintik.

Kurcz elvtars véllalta, hogy a tanacs olyan miivel6dési otthont keres, ahol az egyiittes egésze (bab-, zenei és szinjatszé csoport) helyet kaphat és megfelelé
szakmai és politikai irdnyitas alatt dolgozhat. A budapesti partbizottsag részben konkrétan az Orfeo egyiittes esetében, részben altalaban az amat6r csoportok
esetében kéri a kerlileti partbizottsagokat, hogy adjanak tébb politikai, ideoldgiai segitséget az egylittesek munkajanak iranyitasahoz.

Az Orfeo egyilittesrél készlilt jelentések, de egyéb tapasztalatok is azt bizonyitjak, hogy itt nem egyedi problémardl van szé. A politikailag aktiv, k6zéleti érdekl6désdi
ifiusag egy része kifejezési format talal maganak az amatér csoportokban, els6sorban a szinjatszo, irodalmi szinpadi, "pol-beat" és babcsoportok keretei k6z6tt.
Hasonlo érdekl6dés tapasztalhato az ifjusagi klubok irant is. Részben a meg nem felel6 vezeték miatt, részben a fiatalok felkészliletlensége, tapasztalatlansaga
miatt az ilyen, kbzéleti témakat keres6 amatér csoportok gyakran hamis vaganyra tévednek.

A Févarosi Tanacs 1973. januarjaban megbeszélésre hivja 6ssze az amatér csoportokkal rendelkezé miivelédési otthonok vezetGit és februarban az amatér
szinjatszé csoportok vezetdit politikai-szakmai tajékoztatéra és a tovabbi fejlédést el6segité kézbs feladatok megvitatasara.

1972. november 16.

/Rétki Andras/
{Molnar Ferenc}

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 36. cs. /1972/ 2. 6. e. 38-39. (Magyar Orszagos Levéltar - MSZMP Kbzponti Szervei - Tudomanyos, Kézoktatasi és Kulturalis Osztaly -
1972.)

Besugoi jelentések az Orfeo eléadasairdl

BELUGYMINISZTERIUM .
1Il/111-4-b alosztaly SZIGORUAN TITKOS!
2.sz-pld.

Adta: ,,Kérpéti E." fn. tmb.
Vette: Agoston T. r. fhdgy.
1973. okt. 23.

Targy: ,Kbzbsség" fn. ligyben

JELENTES
Budapest, 1973. november 12.

1973. oktober 14-én a F6v. Miivel6dési Hazban, a nemzetk6zi Amatér Szinjatsz6 Fesztivalon a nyitd esten talalkoztam Fodor Tamassal, akivel beszélgettiink, és
elmondta, hogy az Orfeo Irodalmi Szinpad nem vesz részt ezen a Nemzetkdzi Fesztivalon. Szerinte azért nem hivtak meg 6ket, mert az egy évvel ezelétti Orfeo-
téma még mindig érzékenyen érinti a rendezd szerveket, és ezért nem talaljak kivanatosnak szereplésiiket. Sértédéttsége alapjan az volt az érzésem, hogy a nyité
estre nem a résztvevbk és események iranti érdeklédése vezette, hanem alapvetéen az a cél, hogy megmutathassa magat és ezzel tudatositsa létezéstiket.

Lathaté 6rémmel fogadta javaslatomat, hogy a lengyel csoporttal, amelynek vezetéje voltam, egyik este meglatogatnank 6ket és mind a két egyiittes - tehat a bab-
és irodalmi szinpad - egy-egy el6adast tartana résziikre. Cslitortékben allapodtunk meg, de ezt attdl is fiiggévé tettiik, hogy a lengyel csoport részére még milyen
programokat szerveznek a meghivé szervek. Csiitértékén délutan azonban a Csiliben fogadtak a lengyeleket, és ezért nem jott Iétre ez a talalkozo.

Cslitortok este pedig a zaré bal volt a fesztivalon. Ekkor talalkoztam Malgot Istvannal, Gal Evaval, Fabry Péterrel. Nagy 6rommel fogadtak, érdekldtek, hogy miért
nem mentem el eddig is hozzajuk. Mondtam, hogy miutan eddig még nem hivtak én nem akartam varatlanul megérkezni. Ekkor meghivast kaptam a kévetkezé hét
szerdara, a rendszeres el6adasaikra, melyen az Irodalmi Szinpad és a Babegyiittes is el6adast tart. Sajnaltak, hogy nem tudtak a lengyelekkel talalkozni.
Felvetették azt is, hogy nagyon szivesen kijdnnének Kébanyara egy el6adast tartani, és nagyon ériilnének, ha ezt sikertilne elintézni. Azzal tisztdan vannak, hogy
ez nem megy egyszeriien, de szivesen varnak ra, hogy ez sikertiljon.

1973. oktéber 23-an, délutan Juhéasz Eva telefonalt a klubba, ilyesmit rendszeresen szokott csinalni, amiota kitiltottak onnan. Megkérdeztem téle - miutan tudom,
hogy volt mar Malgotéknal a Duna Cip6gyar Kultirhazaban, hogyan kell oda kimenni. EImeséltem neki, hogy meghivtak az el6adasra, és ezért szeretném masnap,
szerdan este, megnézni 6ket. Juhdsz Eva nagyon meglep6détt, hogy én el merem mondani az Eszter el6tt is, hogy megyek ki, az el6adésukat megnézni. Masnap,
24-én visszahivott azért, hogy elmondja: beszélt Malgotékkal, akik azt izenték, hogy két héten keresztiil eimaradnak az el6adasok, kiilbnb6zé okok miatt és csak
november 7-én lépnek fel ismét a Duna CipSgyar Kultirhazaban. Miutan Juhész Eva november 7-én, a névadé iinnepségiinkén szerepel, tudta, hogy ekkor én nem
tudok elmenni, legfeljebb csak a kbvetkez6 szerdan.

Megjegyzés: A jelentést Sony tipusi magnetofonrél masolta Nakic Gyulané I.o.sti.

Ertékelés:

A tmb. kb6zeledését Malgot Istvan és tarsai jol fogadtak, sikeriilt kihasznalnia azt a bizonytalansagukat, melyet az utoébbi id6ben tapasztalhaté belsé ellentmondasaik
és miivészi sikertelenségeik valtottak ki. Batortalan felvetésiik, hogy szeretnének Kébanyan is fellépni felhasznalhaté jelenlegi visszaszoritott, ellenséges

tevékenységtél tartozkodé helyzetiik fenntartasara. Feladat:
Tegyen eleget Malgot Istvan és tarsai meghivasanak. Probaljon informéaciokat szerezni tovabbi elképzeléseikrdl, terveikrél, a pilisborosjendi épitkezés helyzetérol.

~ [sk. alairas]
Agoston Tibor r. fhdgy

Nytsz: 468600/73.

K 4 pl
1 pl ,K6z6sség"
1 pl ,M" do.
1pl. t&. ti.
1 pl taj. alo.

Jelzet: ABTL 3.1.2 M-38310. 98-99. (Allambiztonséagi Szolgalatok Térténeti Levéltara - Kézponti operativ nyilvantartast végzé szervezeti egységek éltal kezelt
dossziék - Munka dossziék - Karpati Emese fed6nevii titkos megbizott dossziéja)

* ok

BELUGYMINISZTERIUM SZIGORUAN TITKOS!
1II/111-4-b alosztaly

Adta: ,Luzsnyanszki" fn. tmb.
Vette: Csiha Laszo r. fhdgy.
1975. méjus 15.

Targy: Malgot Istvan és egytittese.

JELENTES
Budapest, 1975. majus 23.



Az Orfeo egyilittes babcsoportjat lattam az ujpesti Duna Mlvel6dési Hazban, amit nemsokara lebontanak és akkor, a tervek szerint, atkéltézkédnek a régi ujpesti
Munkasotthonba. Miisoruk - egy régebbi, mar tébb helyen sikerrel eljatszott babdarabjukkal: Cippola [!] ur babszinhaza - egy estén igen jé6 benyomast keltett
mlivészi kivitelével, a babok magas szinvonalt képzémiivészeti megoldasaival, anyagszeriiségével, expresszivitasaval, a babmozgatas eleganciajaval és
plaszticitasaval.

Az Gj miisor Juhasz Ferenc A tékozld orszag cimii elbeszélé kblteményébdl késziilt. De annak nem annyira verbalis anyagat hasznalja fel, mint a vers belsé
dinamikajat és dallamat.

Az egyilittes jelenlegi allapotat tekintve hatarozottan ugy hat, mint békés, miivészetkedveldé miivészgyerekek csoportia. Nem azt akarom azzal mondani, hogy
kiveszett volna bel6liik a tarsadalmi érdekiédés, vagy hogy munkajuk merében artisztikus formakat 6ltott volna: nem, most is hatarozott politikai érdekl6dés,
helyzetelemzé készség mutatkozik babdarabjaikban, de mintha mentestilt volna korabbi radikalis, ultraradikalis eltékéltséguliktol.

Juhasz kélteményébdl késziilt munkajukat még egyszer meg kell - az alaposabb megértés végett - néznem, hogy bonyolult belsé sz6vedékeit atfoghassam.

A Cipolla ar babszinhazaban a Thomas Manni értelemben vett ,cipollizmus” nem egyetlen mozgaté-erére korlatozodik, hanem tébb, egymassal egyenrangt Cipolla
ut testesiti meg a kiilénféle tarsadalmi agressziokat.

L,Luzsnyanszki"

Megjegyzés: Halézatunk folyamatos feladatat teljesitette azzal, hogy megtekintette a probajukat. Azt az alkalmat, amikor a kommunajukban keresi fel 6ket,
koordinalva a Ill/lll-4-b alosztallyal bomlasztasra kivanjuk felhasznalni.

Ertékelés: A jelentés operativ értékii, a bemutatott darabon keresztiil értékeli halézatunk az orfeésok politikai téltését, valamint ismereteket ad az tj darabjukrol.
Intézkedés: A jelentés 1 példanyat megkiildeni a Ill/Ill-4-b alosztalynak.

Feladat: Vegyen részt az orfe6sok uj darabjanak bemutatéjan, itt mérje fel, a k6zénség hogyan fogadja ujabb kisérletiiket. Ezt az alkalmat ragadja meg, hogy a
kommunaban meglatogatja 6ket, és ott mondja el kritikajat. Az eddigi tapasztalatai szerint befolyasolni tudja 6ket, sokat adnak véleményére.

Legkézelebbi talalkozo: 1975. majus 27-én nyilvanos helyen lesz.

[sk alairas]
Csiha LaszI6 r. fhdgy

Nytsz: 468600/73.

K 4 pld-ban
1 pld lll/lll-4-a. alo.
1. pld ,M" do
1 pld 1lI/11l-B
1 pld T&j. ti.
G: Kné

Jelzet: ABTL 3.1.2 M-37960. 241-242 (Allambiztonséagi Szolgalatok Torténeti Levéltara - Kézponti operativ nyilvantartast végzé szervezeti egységek éltal kezelt
dossziék - Munka dossziék - Luzsnyanszki Rébert fedénevii titkos megbizott dossziéja)

Cimkék:

Orfeo 3

Elet és Irodalom

Magyar Ifjusag

underground

Kiadas: 8. évfolyam (2008) 2. szam

Forras webcim: https://www.archivnet.hu/politika/alternativ_muveszeti_mozgalmak_az_1970es_evekben_az_orfeougy.html
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