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Magyarorszag_csatlakozasa az IMF-hez és a Vilagbankhoz — Il. rész ,

,Kiilonésebb észrevételem nincs, de azért felvetnék néhany problémat. Itt van egy ilyen: ,,az-zal a kéréssel fordulok [...] Onhéz, hogy a Magyar
Népkoztarsasag nemzetkozi pénziigyi helyzetérél, a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatokrél megbeszélést folytathassak Onnel”. [...] ismerik
Brezsnyev elvtars egészségi allapotat. [...] Van olyan jézan értékitéletem, ma-gam sem vagyok teljesen targyaloképes ezekben a kérdésekben, nem
vagyok annyira benne, mint miniszterelnékiink, vagy gazdasagi titkarunk; Brezsnyev elvtars még kevésbé van benne ezekben a dolgokban, ilyen
értelemben. Mar engedelmet kérek!”

Bevezetés

Magyarorszag csatlakozasa a nemzetkozi pénziigyi intézményekhez 1973 végén azért kerllt ismét napirendre, mert egyrészt a romanokat idékdzben felvették az
IMF-be és a Vilagbankba (Magyarorszag és Romania k6z6tt kimondatlanul is mindig folyt egyfajta versengés), masrészt 1972 oktdberében parafaltak, majd 1973.
marcius 6-an alairtak azt a pénzigyi egyezményt, amellyel Magyarorszag rendezte - a fejlett tékés orszagok kéziil mér csak az USA-val szemben fennallé - a
haborus karokbol és az allamositasbdl adodo tartozasat. Ezzel a csatlakozas eldl elharult a legfontosabb akadaly. Ezt kdvetéen révid idé mulva sikerdilt a haboru
el6tti kotvényadossagok lgyére is pontot tenni.

Az orszag likviditasi helyzete szempontjabdl a belépés ekkor nem volt olyan siirgés, mint 1966-1967-ben, ugyanis a kdzép- és hosszu lejaratu beruhazasi hitelek
felvételének kdszonhetéen jelentésen javult hazank addssagallomanyanak lejarat szerinti 6sszetétele (1971-ben a magyar tartozas 40%-a még révid lejarati volt,
1973-ban viszont Iényegében a nettdé adossagallomany teljes 6sszegét kdzép- és hosszu lejaratu hitelbdl fedezték). Sokkal kedvezébb lett (60% ala csdkkent) a
nettd konvertibilis adéssagallomany tékés exporthoz viszonyitott aranya is. A nyersanyag-kitermelés (bauxit-aluminium, réz, szén) valamint az égetéen szikséges
infrastrukturalis beruhazasok (autopalya, Iégi kdzlekedés stb.) fejlesztése az elkdvetkezd években a szokasos beruhazasi kereten felll tovabbi mintegy 100-120
milliard Ft-ot igényelt. Ezt az 6sszeget nem feltétlenlil az IMF-t6l remélték, de abban biztak, hogy a Valutalapba valé belépés utan hazank a nemzetkdzi pénzpiacon
kénnyebben jut hitelekhez.

Az 1973. december 4-ei politikai bizottsagi vita soran a tagok egy része - féként Komdcsin Zoltan - a szovjetek ellenvetéseit kizaroé oknak nevezte, masok amellett
szoltak, hogy gy6zzék meg belépésiink sziikségességérdl a Szovjetuniét. Kadar azt javasolta, hogy ne dontsenek ebben a kérdésben, hanem mérlegeljék tovabb a
Iépés elényeit és hatranyait, mindenekel6tt egyeztessenek a tobbi KGST tagallammal. Kijelentette, hogy a Szovjetunié soha sem tilt meg kategorikusan semmit a
tébbi szocialista orszagnak, legfeljebb ajanlasokat tesz, de ,az 6 meggondolasaik arra kell késztessenek bennilinket, hogy mérlegeljiink". Ezzel a csatlakozas
kérdése 6t évre ismét ad acta kerdlt. (Ld. a vonatkoz6 forrast)

Az MSZMP KB Gazdasagpolitikai Osztalya 1978 nyaran ismét el6vette a csatlakozas ugyét. A termelés szerkezetének és hatasfokanak a javitasa alig haladt elére,
és mar latszott, hogy a kiilkereskedelmi cserearany-romlas miatt az orszagot 1976-1980 kdz6tt a tervezettnél joval nagyobb veszteség éri. A nettd adéssag (amely
Iényegében teljes egészében t6kés relacioban keletkezett) 1978 végére megkozelitette az 6sszes export 75%-at ami a nemzeti jovedelem 36%-at jelentette. Az V.
Otéves tervben a nettd t6kés adossagallomany 2,2 milliard dollarral valé névekedésével szamoltak, és azt tervezték, hogy 1980-ra a netté dsszes t6kés addssag 4,2
milliard dollar lesz. Ezzel szemben mar 1978 nyaran elérte az orszag ezt az addssagszintet, bar az addssagszolgalat fizetése az egyelére még kedvezd tékés
nemzetkdzi pénzlgyi piaci helyzet miatt nem (itk6z6tt kiildnésebb akadalyba. A tendencia azonban mar aggodalomra adott okot és a helyzet hosszu tavon nehezen
kezelhetének tlint. A magyar t6kés netté addssag gyorsabb tUtemben nétt, mint a nemzeti jdvedelemtermelés és az export, igy az orszag viszonylagos eladésodasa
egyre romlott. Magyarorszag tartozasainak és kdveteléseinek lejarata nem volt azonos, a fejl6d6 orszagokkal szemben keletkezd kdveteléseihez altalaban hosszu
id6 utan jutott (ha egyaltalan hozza jutott), ellenben a fejlett t6kés orszagok felé fennallé tartozasainak zéme rovid lejaratu volt. Mivel nem mindig sikerdilt id6ben
Ujabb hitelekhez jutni, ezért az esedékessé valé addssagokat egyre gyakrabban a jegybank szerény arany- és devizatartalékaibol voltak kénytelenek kifizetni.

Az MSZMP KB Gazdasagpolitikai Osztalya a kdvetkez6 1981-1985. évi 6téves tervben legfeljebb annyi k6zéplejaratu tékés hitel felvételére latott lehetéséget,
amennyi ,csak a korabbi hitelek torlesztésére, exporthitelnyujtasra és kamatfizetésre" elegendd. Ha nem tud a Szovjetunié (marpedig nem tud) szamunkra évi
mintegy egy milliard dollar hosszu lejaratu, konvertibilis hitelt nyujtani, akkor a termelési szerkezet atalakitashoz, a fejlesztési célu beruhazasokhoz sziikséges
potidlagos hitelhez csak a nemzetkdzi pénziigyi intézményekhez valé csatlakozas utjan juthat az orszag. A masik alternativa még ennél is riasztébb volt: az
egyensuly helyredllitasa ellenkezé esetben csak a gazdasagi fejlédés visszafogasaval valdsithatd meg, ami ,az életszinvonal és a fejlesztés stagnalasahoz, illetve
csOkkenéséhez vezetne". A Gazdasagpolitikai Bizottsag a csatlakozas tigyében immar nem elbzetes konzultaciot javasolt az SZKP vezetbivel, hanem tajékoztatast
a magyar elhatarozasrol.

Kadar Janos hosszu és szenvedélyes hozzaszoélasa utan a Politikai Bizottsag 1978. junius 13-i (ilésén ugy hatarozott, hogy a csatlakozasrdl sz6l6 dontés el6tt
irasban tajékoztatja az SZKP-t nemzetkdzi pénzugyi helyzetiinkrél, s a problémak megoldasahoz ,ezuttal is elsésorban a Szovjetuniotdl kér segitséget”.
Felhatalmazta a szerzéket, hogy a Moszkvaba kiildendé levél tartalmazza az alabbiakat: ,mas lehetéség hijan - mivel sem a dinamikusan fejl6dé gazdasag
visszafogasat, sem az életszinvonal-politika megtérését nem vallalhatjuk - a Magyar Népkoztarsasag kényszerhelyzetben esetleg belépne a Nemzetkozi
Valutaalapba és a Vilagbankba". (Ld. a vonatkoz6 forrast)

A Kadar Janos nevében L. |. Brezsnyevhez intézett levél tervezete hamarosan el is készllt, amelyben Magyarorszag esedékes hitelek torlesztésének elhalasztasat
és Ujabb hiteleket kért, hozzatéve, hogy a VI. 6téves terv soran még ezen felll is sziikség lesz legalabb egy milliard dollar tékés hitelfelvételre. Tékés addssagunk
varhato volumenét a levél Ugy jellemzi, hogy az elérheti ,a gazdaségi elviselhetdség felsé hatarat, veszélyeztetheti nemzetkézi fizet6képességiinket, s belpolitikai
fesziiltségek forrasava valhat". Az SZKP fétitkarahoz cimzett levéltervezet azzal zarult, hogy ennek az Gjabb egy milliard dollarnak a biztositasa ,hagyomanyos
tékés pénzpiaci forrasokbdl szinte reménytelen. Ezért megfontolas targyava tettiik belépésiinket a Nemzetkdzi Valuta Alapba és a Vilagbankba. Ezzel nemcsak
hitelforrasaink, de export és addssag visszafizetési lehetéségeink is kedvezébbé valhatnak." A tervezet kapcsan a Politikai Bizottsag 1978. julius 11-ei Glésén errél a
mondatrdl robbant ki a legnagyobb vita. Egyesek ugy vélték, hogy ,illetlenség" az Ujabb szovjet segitségkérést az IMF-be és a Vilagbankba valé belépéssel torténd
riogatassal alatdmasztani. Ezért azt javasoltak, hogy Kadar a belépés ligyét a szovjet tamogatas mértékének fliggvényében a soros krimi taldlkozon személyesen
vesse fel Brezsnyevnek. Kadar maga is egy ilyen megoldast szorgalmazott. (Ld. a vonatkoz6 forrast)

A szovjet allaspont az IMF-csatlakozas kérdésében semmit sem valtozott. Koszigin a KGST 1978. junius 27-29. koz6tt tartott XXXII. Glésszakara érkezd delegaciok
vezetbinek szova tette, hogy ,t6kés relaciékban nyugtalanité médon folytatodik a szocialista kdzdsség orszagainak eladésodasa”. Javasolta, hogy csdkkentsék a
tékés importot, elsésorban a gépeket szocialista szallitasokkal valtsak ki és a tékés szallitékkal ne kiilén-kilén, hanem egyiitt targyaljanak, vasaroljanak, mert csak
igy tudjak kihasznalni az ebbdl fakadé elénydket. Arrdl is tajékoztatta kollégait, hogy a Szovjetunidban ,szigord rendszabalyokat hataroztak el a tékés import
korlatozasara". Ezzel kimondatlanul utalt arra, hogy a ,nyugtalanito” tékés eladdsodas alél a Szovjetunié sem szamit kivételnek. A szovjet miniszterelnok néhany
héttel a Brezsnyevnek cimzett Ujabb Kadar-levél elkuldése elétt a Nemzetkdzi Valuta Alaprol azt a kijelentést tette, hogy ,nagy figyelemmel kisérik, és folyamatosan
tanulmanyozzak annak miikédését", de szerintlik ez az intézmény tovabbra is ,amerikai ellenérzés alatt all, amely elsésorban politikai és nem gazdasagi intézmény,
s mint ilyen, politikai befolyast gyakorol azokra, akik a 'karmai' k6zé keriilnek". Példakat sorolt fel azokrol a fejl6dé orszagokrol, amelyeknek az IMF rendkivil szigoru
bels6 pénziigyi szabalyok kikényszeritése mellett nyujtott hitelt és ezzel nagy tarsadalmi fesziiltségeket, idénként véres zavargasokba torkollé elégedetienséget
valtott ki. Tovabbra is az volt a meggyéz6dése, hogy az IMF-nek azzal, hogy egyes szocialista orszagokat bevon a szervezetbe, az a célja, hogy ,megbontsa a
szocialista kdzdsséget". Koszigin nem utasitott senkit, nem ajanlott semmit, csak felhivta a tdbbiek figyelmét a belépés ,veszélyeire". Tekintettel a KGST bukaresti
Ulésén elhangzottakra, a tovabbi hiteleket, esedékessé valé tartozasok prolongalasat kéré Kadar-levélbdl a magyar IMF csatlakozas UGigyét értheté médon elhagytak
azzal, hogy ezt a kérdést az MSZMP elsé titkara az SZKP fétitkaraval torténd legkdzelebbi talalkozéjan a szovjet segitségnyujtas mértékének fliggvényében
személyesen vesse fel.

Az 1978-as év kiugréan negativ aruforgalmi egyenleget és 875 millié dollaros arfolyam-kiilénbdzet veszteséget eredményezett, amely az év végére kdzel hat
milliard dollaros nettd addssagallomanyt jelentett. Ezen rendkivill aggaszté szamok és az adéssagallomany megddbbentéen dinamikus emelkedési trendjének
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ismeretében, a kevéssel tobb, mint fél éves hallgatast megtoérve, megoldasi javaslatként ismét felmeriilt a Nemzetkdzi Valutaalapba és a Vilagbankba térténd
belépésiink lehetésége. A Politikai Bizottsag 1979 februarjaban ugy hatarozott, hogy ismét napirendre kell tizni az ikerintézményekbe térténé belépés kérdését. Bar
a javaslat felmerilésének hatterét sajnos a PB Ulés anyagai kdz6tt nem talalhatjuk meg, azonban a hatarozatban foglaltak alapjan egyértelmi, hogy az elsé
titkarnak komoly szerepe volt a kérdés napirendre keriilésében. A romlé gazdasagi mutatok valésziniileg meggydézték Kadart, hiszen az llésen beszamolt a Politikai
Bizottsagnak a Pénziigyminisztérium és a Magyar Nemzeti Bank vezetdivel tortént talalkozoéjarol, majd ezt kdvetéen a hatarozat utal arra, hogy a PB ismét
napirendre tizi a Vilagbankba, ill. a Nemzetkozi Valuta Alapba torténd esetleges belépésink [popup title="megvitatasat.” format="Default click" activate="click" close
text=",Kadar Janos elvtars szdbeli bejelentései alapjan a Politikai Bizottsag [...] Ugy hataroz, hogy korabbi allasfoglalasanak megfeleléen, marcius kozepén ismét
napirendre tlzi a Vilagbankba, illetve a Nemzetkdzi Valuta Alapba torténd esetleges belépésiink megvitatasat.” MOL M—KS 288. f. 5. cs. 765. 6. e. 1979. februar 6."]

A dontést kovetd pontosan egy hdnap mulva, Kadar Janos 1979. marcius 6-ai moszkvai latogatasa soran azonban ez a hatarozott szandék ismét megtorpant. A
magyar elsd titkar Brezsnyevvel torténd taldlkozasa soran a két orszag kapcsolatanak és a nemzetkozi helyzet idészer( kérdéseinek megtargyalasa mellett szoba
hozta a csatlakozas kérdését az IMF-hez és a Vilagbankhoz, amit a ,testvéri" orszag vezetdje nem fogadott kitéré drommel. Kadar tébb mint egy éran keresztil
érvelt a belépés sziikségszerlisége mellett, Brezsnyev viszont a magas magyar életszinvonal ellen emelt sz6t akkor, amikor a magyarorszagi termelés és
felhasznalas kozott kialakuld szakadék kerdilt teritékre. A mar beteg és emiatt eléggé kénnyen elfaradé Brezsnyev Konsztantyin Viktorovics Ruszakov KB titkart
kérte fel, hogy reflektaljon a magyar felvetésre. Az SZKP nemzetkdzi ligyekeért felelés KB titkara kerek-perec kijelentette, hogy nem talaljak jo 6tletnek a szocialista
orszagok belépését a nemzetkdzi pénziigyi szervezetekbe. Arra hivta fel a figyelmet, hogy el6szdr a sajat koérnyezetiikben kell keresni a kiutat (értsd: a szocialista
blokk keretein belil), és ha erre a szocialista 6sszefogas mar nem kinal megoldast, akkor lehet elgondolkodni mas lehetéségek fel6l. Bar a Kadar latogatas e
témaban negativ eredménnyel jart, azonban a gazdasag egészére vonatkozéan mégis jé hirekkel térhetett haza az elsd titkar. Mint korabban mar sz6 volt réla,
1978. juliusaban a magyar partvezetés levelet intézett a szovjet vezetéshez, amelyben a cserearany-romlas kompenzalasara gazdasagi segitséget kert.
Hosszadalmas targyalasokat kdvetéen (az SZKP Politikai Bizottsaga 6tszor llésezett e témaban), a dontés a magyarok szamara pozitiv lett. Igy a korabbi 800 millié
rubeles hitelt 200 milliéval megtoldottak, a specidlis (hadiipari) szallitAsokban keletkez6 arveszteséget meghitelezték, a hosszu lejaratu hitelek torlesztési
hataridejének kezdetét 1985-re toltak. A szovjet partner vallalta, hogy husért és gabonaért cserébe kdolajat exportal Magyarorszagra, valamint, hogy targyal a
timféld-aluminium megallapodas meghosszabbitasarol.

Mindezek ismeretében nem meglep6, hogy Politikai Bizottsag 1979. marcius 20-ai tUlésén, amelyen a moszkvai targyalasrol sz6l6 jelentést vitattak meg - mindent
mérlegelve - a Vilagbankba, ill. a Nemzetkozi Valuta Alapba torténé belépést mar nem tartottak célszerilinek.(Ld. a vonatkozo6 forrast) Lazar Gyorgy 1979. aprilis 6-
an Moszkvaban Kosziginnek bejelentette, hogy az MSZMP Politikai Bizottsaga a belépés kérdését levette a napirendrél, azonban hangsulyozta, hogy nemzetkdzi
fizet6képességiink megérzése még nem oldddott meg, ezért tovabb kell keresni a megoldast. (Ld. az utolsoé forrast)

Forrasok

Eléterjesztés a Nemzetkozi Valuta Alappal és a Vildgbankkal kapcsolatos allasfoglalasra az MSZMP
Politikai Bizottsaganak 1973. december 4-ei lilésére

MSZMP KB Gazdasagpolitikai Bizottsaga

Szigortian bizalmas
Készilt 1 pld-ban
El6terjesztés

a Politikai Bizottsagnak

a Nemzetkozi Valuta Alappal (IMF) és a Vilagbankkal (IBRD) kapcsolatos allasfoglalasrol
(tervezet)

A Politikai Bizottsag 1967-ben foglalkozott Magyarorszag csatlakozasa kérdésével a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz és a Vilagbankhoz. A Politikai Bizottsag ugy
hatérozott, hogy a kérdésrdl a Szovjetunidval kell kormanyszinten konzultaciét kezdeményezni. Annak eredményeként akkor az az allaspont alakult ki, hogy a
Nemzetkdzi Valuta Alaphoz (és a Vilagbankhoz) valé csatlakozas nem idészer(.

A Gazdasagpolitikai Bizottsag november 19-én megtargyalta az Orszagos Tervhivatal, a Pénzigyminisztérium és a Kllkereskedelmi Minisztérium egyuttes
el6terjesztését a fenti nemzetkdzi szervezetekbe torténd belépésrél. Az elbterjesztdk javasoltak a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz és Vilagbankhoz vald csatlakozasunk
kezdeményezését.

Az 1967 ota eltelt id6szakban szamos kiilsé 6s belsd kériilmény megvaltozott. A nemzetkdzi politikai viszonyokban kedvezé valtozasok kdvetkeztek be, elsésorban
a Szovjetunié békekezdeményezései nyoman a szocialista és t6kés orszagok gazdasagi kapcsolataiban tartos fejlédés van folyamatban. A KGST orszagok az
utébbi két évben jelentdés gazdasagi, pénziigyi megallapodasokat kotottek és igyekeznek az elénydket kihasznalni. Hazank gazdasagi fejlédésében igen nagy
szerepet jatszanak a kiilgazdasagi kapcsolatok, amiben a szocialista orszagok tulsulya mellett a fejlett t6kés és fejl6d6 orszagoknak is ndvekvd szerepe van. Ez
utobbi orszagokat tdmorité nemzetkdzi pénzligyi szervezetek segithetik e kapcsolatok altalanos fejlédését, ehhez a tagok altal igénybe vehet6é pénzalapokkal és a
gazdasagi fejlédést segité mas elénydkkel rendelkeznek.

A fentieket figyelembe véve indokolt, hogy hazank csatlakozasa a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz és a Vilagbankhoz, ismételten mérlegelésre keriljon.

A népgazdaség tavlati és ezen beliil az V. 6téves tervre vonatkozé gazdasagpolitikai elgondolasok kidolgozasakor kitlint, hogy a tervezés a jelenlegi forrasaink és
feltételeink kdzott évi 5-5,5%-os atlagos nemzeti jdvedelemndvekedési litemet tud biztonsagosan megalapozni. A népgazdasag fejlesztésének beruhazas
igényessége (hazai beruhazasok és a nyersanyagtermelést és késztermék kivitelt segité kiilsé befektetések egyiitt) ndvekvd, mikdzben a nemzeti jévedelem
elosztasaban a fogyasztas-felhalmozas aranyan lényeges modositast az életszinvonal-politikai célok sérelme nélkll nem hajthatunk végre. A gazdasagi fejl6dés
Utemének meggyorsitasa (kivanatos lenne évi 6%-os nemzeti jovedelemndvekedés) és a gazdasagi ndvekedés altal [a] kdvetkez6 idészakban kivant nagyobb
felhalmozas veti fel tehat a kiilsé forrasok igényét.

A tavlati népgazdasagi terv keretében és az V. 6téves terv gazdasagpolitikai elgondolasaiban egyre inkabb olyan - egyidejlileg megvaldsitando - fejlesztési iranyok
érvényesitése latszik szikségesnek, amelyek az energia és nyersanyag-ellatas biztositasat, nagy infrastrukturalis beruhdzasok megvalositasat, valamint a
népgazdasag korszerisitését és a hatékonysag javitasat jelenté beruhazasok ndévelését célozzak. Elétérbe kerdilt tébb olyan fejlesztési koncepcid, amelynek mind a
beruhazasi igényessége, mind a nemzetkdzi jelentésége nagy. llyenek a recski rézvagyon hasznositasa, a dunantuli szén-bauxit egydittes kitermelése, az aluminium
fejlesztési program folytatasa, autépalya épitése, a Duna-Tisza vizrendezése, a légi kdzlekedés fejlesztése. E nagylétesitmények 6sszkoltsége az elkdvetkez6 10
évben mintegy 100-120 milliard forintra becsilhetd, amely 6sszeg a népgazdasagunk szokasos beruhazasi keretein felll volna sziikséges.

Az V. 6téves tervidészakban gépexportunk gyors névelését tervezziik. Mig varhatéan 1976-80 kozbtt telies nem szocialista exportunk mintegy 50%-kal bévil, addig
gépkivitellink kétszer olyan gyors névekedésével szamolunk, vagyis azzal, hogy az V. 6téves terv soran a gépexport aranya a teljes tékés kivitellinkben
megkétszerezddik. Fejl6d6 orszagokba a gépkivitel nagymeértéki ndvelése csak kormanyhitelek nyujtasaval valdsithaté meg. Gépkivitelink ndvelése fejlett tékés
orszagokba csak versenyképes feltételekkel nyujtott céghitelekkel valdésulhat meg. Ez el6relathatolag a hosszulejaratu export-hitelnyujtas szamottevd bévitését
igényli majd, ami ugyancsak sziikségessé teszi, hogy idében gondoskodjunk ennek pénzligyi hatterérdl is. A gépkivitel emelkedésének tervezett (itemét, tovabba a
gép- és berendezés kereskedelem egyre névekvé hiteligényességét figyelembe véve, a kdvetkez6 téves tervidészakban a jelenlegi eléiranyzat kétszeresével,
kereken 600 millio dollar értékl kozép- és hosszulejaratu export hitel-nyujtassal kell szamolnunk.

Szamolni kell tovabba azzal is, hogy a fejl6d6 orszagok nyersanyagforrasainak fokozottabb igénybevétele a hagyomanyos hitelnyujtasi tevékenység bévitésén tul
igényli a jelent6sebb és csak hosszabb megtériilést ado érdekeltségvallalast is a szoban forgd orszagok kitermelési lehetéségeiben.

Az emlitett beruhazasok megvalositasa és az aktiv export hitelpolitika folytatasa miatt nem volna célszer( szlikiteni a hazai fejlesztésre és az életszinvonal-politika
megvalodsitasara rendelkezésre allé alapokat. Az ebbdl adddo ellentmondas feloldasa folyamatosan igényli a kilsé forrasokat. Az elmult években jelentés 6sszegben
sikerult kozép- és hosszulejaratu financhitelt felvennlink. Ennek eredményeként jelenleg netté adossagunkat teljes egészében kdzép- és hosszulejaratu hitelekkel
fedezziik, 1971. végén tartozasainkbdl még 40% rovidlejaratu kotelezettség volt. (Nettd addssagallomanyunk aranya a tékés exporthoz viszonyitva ez év végére
varhatdan 60% ala csokken, mig 1972. év végén elérte a 80%-ot.) A felvett kozép- és hosszulejaratu hiteleink 5-10 éves idétartamuak, egy esetben - a masodik
koétvénykibocsatasaval - sikerllt 15 éves lejaratot elérniink. A nemzetkdzi gyakorlatban ennél hosszabb lejaratu hitelek felvételére a pénzpiacon nincs lehet6ség, a
hitelek kamata pedig magasabb a Vilagbank altal nyujtott hitelek kamatainal. Mindezek alapjan a Nemzetkozi Valuta Alaphoz val6 csatlakozast Magyarorszag
szamara nem gazdasagi kényszerliségként kell megitélni, hanem szamottevd gyakorlati gazdasagi és pénzugyi elényei miatt lehet politikai mérlegelés targya.

* ok ok

Magyarorszagnak a csatlakozasbdl fakadé elérelathatéd elényeit a kdvetkezdkben lehet 6sszefoglalni:



1./ A Vilagbanktdl hosszulejaratu, kedvezd kamatozasu hiteleket vehetiink fel az infrastruktira és a gazdasagfejlesztés fontos céljaira. Az infrastruktura tekintetében
olyan célokrdl van sz6, amelyeket sajat forrasbdl nem, vagy csak joval lassabban valésithatnank meg. A termelés fejlesztésével pedig jelentds az az elény, amit a
legkorszer(ibb technika behozatala jelent gazdasagunkra és ezen keresztiil mas KGST orszagok szamara is.

Ezek nagysagrendjét a megfelelé beruhazasi programok kidolgozasa hatarozza meg. A belépést kvetd 5-6 éven bellil azzal szamolhatunk, hogy ésszesen mintegy
300 millié dollar nagysagban nyilnék méd 20-25 éves lejaratu, alacsonyabb kamatozasu kolcsonok felvételére, amelyek az ilyen célokra kivalasztott fejlesztési
programok 50-80%-anak finanszirozasara nyujtananak fedezetet. Ez annyit jelentene, hogy az V. étéves terv tartozas ndvekedése netto eléiranyzatanak mintegy
felét, egyharmadat kedvezd feltétell hosszulejaratu hitel felvételével lehetne megoldani. Ezzel az 6téves terv adossag-szolgalati terhei is jelentés mértékben
csokkennének. A Vilagbank hitelek feltételeivel szamolva ugyanis az els6 torlesztések csak 1980. utan valnanak esedékessé, és évenként mintegy 2,5%-os
kamatmegtakaritas jelentkezne. A szamitasba vett 300 milli6 dollaros hitelfelvételt figyelembe véve, az V. 6téves terv fizetési mérlege az attolddo téketdrlesztés (300
M $) és a kamatnyereség (30 M $) kévetkeztében egylittesen mintegy 330 millié dollarral tehermentestilne.

2./ EI6nydsebb feltételeket teremthetiink exportpolitikanknak, kiléndsen a gépek és berendezések kivitele szamara. A Vilagbank tagsag ugyanis lehetbvé teszi a
Bank altal finanszirozott versenytargyalasokon valé részvételt. Gépiparunk el6tt Uj piacok is megnyilnanak a fejlédé orszagokban, ahol a beruhazasok szamottevé
részét a nemzetkozi intézmények finanszirozzak. Mivel e létesitményekbe vald beszallitasokat a Vildagbank készpénzben egyenliti ki, az exportalt gépek és
berendezések nem terhelnék sajat exporthitel fedezeti alapunkat sem.

3./ Mint a Valuta Alap tagorszaga részt vennénk a nemzetkdzi valutarendszer reformjanak elékészitésében: képviselhetnénk a szocialista orszagok allaspontjat,
rajtunk keresztiil bizonyos befolyast gyakorolhatnanak a szocialista orszagok a fejlédés iranyara és rendszeres, részletes informacidkhoz jutnanak.

Csatlakozasunk révén részesulnénk azokbdl a lehetéségekbdl, amelyeket a nemzetkdzi valutarendszer reformja nyujthat. Kivilmaradasunk esetén nemcsak a
tagsagbol fakado elényoktdl esnénk el. Szamolni kell ugyanis azzal, hogy a bekdvetkezd reform megszigoritja a nemzetkdzi hitelezés jelenlegi rendszerét. Ez
szamunkra nehézségeket jelentene, mert az Uj elszamoléasi pénzrendszer miikodési kérének tervezett kiterjesztése, a nemzetkozi fizetések bevezetendd (j
eszkdzének [popup title="(SDR)" format="Default click" activate="click" close text=",Az SDR-rendszer a Nemzetkdzi Valuta Alap jelenlegi szabalyai szerint olyan
nemzetkdzi elszamolasi pénzkibocsatasat jelenti, amelybdl a tagorszagok kvétajuk aranyaban részesiinek és azt meghatarozott médon a jegybankok kozotti
elszamolasok keretében fizetésre hasznalhatjak fel., [A dokumentum eredeti jegyzete.]"] megszerzésétél a nem tagorszagokat elzarja, vagy bizonytalanna teszi
szamukra annak megszerzési lehetéségét.

A jelentkez6 kételezettségek a kdvetkezok:

1./ Az IMF tagséaggal jaré adatszolgaltatasi kotelezettségek jo része egyébként is nyilvanossagra hozott adatok bejelentésével jar. A devizagazdalkodasunkrol
adando tajékoztatas a GATT-hoz vald csatlakozasunk keretében vallalt kotelezettségeink szellemében és mddszerével megoldhatd. Néhany olyan uj adat
szolgaltatasa is szlikséges lehet azonban, amelyet eddig nem kézéltlink. Ezeknél kialakithatok olyan médszerek, amelyek segitségével érvényt szerezhetlink
biztonsagi kévetelményeknek. Az adatszolgaltatasi kételezettség nem terjed ki a nem IMF tagokkal valé kapcsolatokra, és igy adatainkon és informéaciéinkon
keresztiil nem adunk meg nem engedheté betekintést a KGST tagorszagok gazdasagaba.

Megjegyezzik, hogy a GATT tagsagunk - elvileg értelmezett, rugalmasan kezelhet6 - IMF kotelezettségek vallalasat is eredményezte IMF tagsagi jogok (elényok)
nélkul.

2./ Csatlakozasunk keretében, hataridé megjelélése nélkill, elvi nyilatkozatot kell tenni arra vonatkozéan is, hogy a feltételek megteremtése esetén, késébbi
idépontban sor kertl a forint-valuta konvertibilitdsara. A forint-valuta kilsé konvertibilitasara vonatkozé kételezettség vallalasa tavlati gazdasagpolitikai
torekvéseinkkel nincs ellentétben, nem érintené a KGST pénzlgyi rendszerében valo részvételiinket sem.

3./ Csatlakozasunk esetén megallapitasra kerll pénziigyi hozzajarulasunk mértéke a Valuta Alaphoz (az IMF kvéta 200 millio $-ra teheté.) Az IMF kvota
egynegyedét kellene aranyban befizetniink, haromnegyedét forintra sz6l6 magyar allampapirok formajaban. A kifizetett egynegyed hitelként azonnal lehivhaté.

Tokejegyzést kell eszkdzolnlink a Vilagbanknal is (kb. 100 millié $). A tékejegyzésnek csak kb. 10%-at kellene ténylegesen, dollarban befizetniink.
A belépéssel kapcsolatos pénziigyi kotelezettségek tehat nem olyan jelentdsek, hogy rendkivili hitelmlveleteket igényelnének.

A csatlakozasi eljaras rendje szerint a felvételre jelentkezd orszag kormanyanak ebbeli szandékat hivatalosan, egyénileg kell bejelentenie. A Valuta Alap eurépai
képviseletével korabban folytatott konzultaciok soran kapott informacié szerint csatlakozasunk esetén, az el6irt eljaras lefolytatasa elérelathatdlag a jelentkezéstol
szamitott 6-12 honapot venne igénybe.

Az MSZMP Politikai Bizottsaganak 1973. december 4-ei lilésének hatarozati javaslata, vitaja és
hatarozata

Hatérozati javaslat

1./ A Politikai Bizottsag szlikségesnek tartja a Magyar Népkoztarsasagnak az IMF-be és a Vilagbankba valo belépését.
Abbdl indul ki, hogy a belépés lehetséges a KGST-orszagok kézos érdekeinek megtartasa mellett.

2./ A Politikai Bizottsag sziikségesnek tartja, hogy az IMF-be és a Vilagbankba val6 belépésiinkrél a legmagasabb part és allami szinten konzultaciot
kezdeményezziink a Szovjetuniéval. A konzultacié soran az alabbi magyar allaspont megértését, illetve tudomasulvételét kell kérni:

* Az IMF-be és a Vilagbankba valo belépés olyan kérdés, amelyben a szocialista orszagok kézott sziikséges az egyeztetett allaspont, de (az) orszagoknak -
sajatos helyzetiiktél fliggéen - e szervezethez vald viszonya lehet eltéré is, hasonléan ahhoz, ahogy a GATT-hoz valé viszony kialakitasanal tortént.

« Magyarorszag sajatos adottsagai indokoltta teszik a két szervezetbe val6 belépést, ezért kérjlik, ne emeljenek kifogast belépésink ellen.

* A nemzetkdzi pénzugyi szervezetek felé tett Iépéseinkrél, azok minden fazisardl rendszeresen tajékoztatni kivanjuk a Szovjetunié illetékes szerveit, illetve
szlikség esetén mas barati orszagokat is.

3./ A Szovjetunidval valé konzultacié utan a Nemzetkozi Valuta Alappal és a Vilagbankkal kapcsolatos konkrét Iépésekre vonatkozo javaslatot a Politikai Bizottsag
elé kell terjeszteni.

Budapest, 1973. november 20.

(Nyers Rezs6)

Melléklet
Szocialista orszagok IMF tagséaga és allasfoglalasok
1./ Az IMF-nek és a Vilagbanknak jelenleg két szocialista orszag tagja: Jugoszlavia és Romania. Specidlis helyzete van a Kinai Népkoztarsasagnak.

a. Jugoszlavia megalapitédsa 6ta tagja az IMF-nek és a Vilagbanknak.
Részesedése az IMF alapjabol (vagyis Jugoszlavia kvotaja) 207 millié dollar. Ennek egynegyedét kellett Jugoszlavianak aranyban befizetnie. (A kvéta
jelentésége abban 4ll, hogy ez hatarozza meg a hitelfelvételi lehetéséget, amely egy adott id6pontban, a kvéta 125%-a lehet.)
1973. aprilis 30-ig Jugoszlavia 6sszesen mintegy 400 millié dollarnak megfelel6 6sszegben kapott kdlcsdnt konvertibilis valutakban az IMF-t6l, jorészt a
gazdasagi reformok tamogatasara. Ezen kivll az 1970-72-ben szétosztott nemzetkdzi tartalékeszkdzokbdl (SDR - un. kiildnleges lehivasi jogok") kb. 70 millié
dollarnak megfelel6 juttatast kapott.
A Vilagbank alaptékéjébol Jugoszlavia 118 millio dollart jegyzett. Ebbél a tényleges befizetés - a tobbi tagorszaghoz hasonléan - 10%-ot tesz ki.
Jugoszlavia 1973. junius 30-ig 23 hosszulejarati kdlcsont kapott a Vilagbanktdl, sszesen 731 milli dollar értékben. igy pl. 1972-ben 75 milli¢ dollart erémdivi
kapacitas-bévitésre; 1971-ben 35 milliét utépitésre, 45 milliét vizgazdalkodasi- és 10 milliét turizmusfejlesztési célra; 1970-ben 18 milliét iparfejlesztésre, 40
milliét a hirkozlés fejlesztésére; 1969-ben 30 milliét utépitésre, 16 milliét iparfejlesztésre stb. A kdlcsonok torlesztését tobbnyire a megallapodas alairasa utan 5



évvel kell megkezdeni, és az elsé torlesztési részlettdl szamitott 20-25 év alatt teljesiteni. A kamat korabban évi 6 1/2% volt, az Gjabb megallapodasoknal 7
1/4%. Jelenleg targyalasok folynak a Vilagbankkal az Adria-k&olajvezeték épitéséhez nyudjtando hitelrdl.

b. Romania 1972-ben csatlakozott az IMF-hez és a Vilagbankhoz. Részesedése az IMF alapjabdl (kvétaja) 190 millié dollar, aminek egynegyedét fizette be
aranyban. Eddig - tudoméasunk szerint - 50 millié dollar hitelt mar igénybe is vett, és a kdzeljovében tjabb 50 millié dollar hitel igénybevételére keriilhet sor. A
Vilagbank 1974-ben - eddigi ismereteink szerint - Romanianak kb. 50 millié dollarnak megfelelé 6sszegl hosszulejaratu kdlcson nyujtasat tervezi.

c. Kina az alapit6 tagok kozott szerepelt és tagsaga a Kinai Népkoztarsasag létrejottével sem sziint meg, helyét azonban a Kinai Kéztarsasag [Taiwan] toltotte
be. A Kinai Népkoztarsasag ENSZ tagsaganak elismerése 6ta olyan jogi helyzet all fenn, hogy a Kinai Kéztarsasag altal betoltétt hely az IMF-ben a Kinai
Népkoztarsasagot illeti meg, s az barmikor - minden kiilénésebb proceduralis eljaras nélkil - elfoglalhatd. Nincs arra vonatkozéan informécionk, hogy a Kinai
Népkoztarsasag élni kivan-e ezzel a lehetéséggel, s ha igen, mikorra kivanja esetleges ilyen iranyu l1épését id6ziteni. Ebben nyilvan politikai és gazdasagi
megfontolasok jatszanak kozre.

2./ AKGST Valutaris Pénziigyi Allando Bizottsagban tébb izben, legutdbb a kdzelmultban Budapesten tartott iilésszakon, eszmecsere folyt a szoban forgd
nemzetkdzi pénzligyi intézményekkel kapcsolatos magatartasrol. A Szovjetunié a csatlakozast valtozatlanul nem tartotta idészerlinek, s hasonléan foglalt allast a
tagorszagok tébbsége. Romania allaspontjat az IMF-be vald belépése hatarozta meg.

Magyarorszag a VPAB {ilésén tudomasul vette a tébbi KGST orszag véleményét, de sziikségesnek tartotta sajat allaspontjanak jegyz6konyvi régzitését is. Ennek
Iényege a kdvetkezd volt:

Kiindulva abbdl, hogy a jelenlegi kériilmények kdzétt nehéz elére latni azokat a valtozasokat, amelyek a Nemzetkdzi Monetaris Alapon bellili eréviszonyokban és
tevékenységének jellegében végbemennek, folytatni kell az IMF tevékenységének tanulmanyozasat, kiildnésen a nemzetkdzi valutaris rendszer reformjaval
Osszefliggésben. Emellett célszerlinek latszik, hogy a KGST tagorszagok kidolgozzak azokat a feltételeket és kdvetelményeket, amelyek fennforgasa esetén a
KGST tagorszagok bekapcsolédhatnanak a nemzetkdzi valutaris szervezetek tevékenységébe.

llyen dsszefliggésben célszeriinek tartottuk, hogy a KGST tagorszagok - politikai és gazdasagi érdekeikbdl kiindulva - kidolgozzak egy Uj nemzetkdzi valutarendszer
létrehozasanak 6nallé programjat, amely az altaluk elfogadhaté alapelvekre éplilne. Igy pl. az Uj nemzetkdzi valutarendszer és intézményei nemcsak formalisan,
hanem ténylegesen is az ENSZ égisze alatt mikddjenek, az Uj nemzetkdzi likvid eszkézok felosztasa az dsszes résztvevd orszag sajatos és kdzos érdekei
figyelembevételével torténjék; a KGST sajatos pénzugyi rendszerével csatlakozhasson az Uj valutarendszerhez.

* ok ok

A Politikai Bizottsagi iilés vitajanak jegyzékonyve

SZIGORUAN BIZALMAS !
Késziilt: 2 pl-ban

1./ El6terjesztés a Nemzetk6zi Valuta Alappal és a Vilagbankkal kapcsolatos allasfoglalasra

NYERS REZSO elvtérs:

A leirtakhoz két megjegyzést szeretnék flizni.

Az egyik: a Magyar Népkoztarsasag szamara surgetévé valik, hogy a nemzetkézi pénziigyi élethez kapcsolddjon, s a beruhazasokhoz hitelekre tegyen szert.
Példanak emlitem, hogy hazankban viszonylag jelentés rézmennyiség kibanyaszasahoz beruhazasok kellenek, kortlbelll 40-50 millié dollar értéki beruhazas
megvalodsitasahoz pedig gépek importjara van sziikség. Ez a beruhazas ugy valésithaté meg, ha részben szocialista viszonylatbdl, részben tékés viszonylatbol
szerzlnk hitelt. Azonban a csak szocialista viszonylatbdl térténd import révén nem valdsithaté meg a beruhazas. S az ilyen kérdések egész sora vetédik ma mar fel.

Ajovét illetden is most folyik az &tédik 6téves terv forrasainak felmérése. Ugy néz ki, ha nem tesziink valamit, akkor nemzeti jpvedelmiink egy részét kell erre a célra
felhasznalni. Tehat nemcsak hogy pétldlagos jovedelemmel nem rendelkeziink, hanem a sajatunkat kell felhasznalni. A felhalmozasi arany-rata emelésével lenne
megoldhatd, ez pedig a fogyasztast, az életszinvonalat veszélyezteti. Tehat ez a dolog 6sszefliggése.

Egyébkent, amikor ezt az elSterjesztést keszitettik, persze a szocialista k6zdsségre gondoltunk, a Szovjetuniora; ugy itéljik meg, bar a Szovjetunié szamara ma
nem idészerl a nemzetkdzi pénziigyi életben vald részvétel, aktiv részvétel, de ez a nemzetk6zi pénzugyi élet atalakuldban van. Ugy itéljik meg, a Szovjetunio
részérél nem lehetséges olyan terhek vallaldsa, amelyek visszamendleg is - a jelenlegi teherelosztas mellett - tulzottan nagy terhet ronak. A Szovjetuniénak pedig
nem lesz érdeke tavol maradni a nemzetkdzi pénziigyi élettsl. Ugy gondoljuk, ha ebben a felfogasban most a kisebb szocialista orszagok tagjaiva valnak ennek a
szervezetnek, ez mindannyiunk elényére valik.

BENKE VALERIA elvtarsné:

Az el6terjesztés is, Nyers elvtars is a szamunkra lehetséges el6nyokrél szolt. Gondolom, itt hatranyok is vannak. Mik a hatranyai?

A szovijet elvtarsak ellenvéleménye milyen érveken alapszik?

A forint konvertibilitdsanak mik a kdvetkezményei sajat gazdasagi életlinkre és mi a realitdsa? Ehhez kapcsolédva a belépéssel formalis kdtelezettségvallalas nélkdl
is, nem jar ez gyakorlatilag egyutt? [!]

NEMES DEZSO elvtars:

A 6. oldalon szé van arrél, hogy az IMF-tagsaggal olyan adatszolgaltatasi kételezettség is jar, amit eddig nem csinaltunk. Ezek milyenek?

Ugyancsak a hatodik oldalon, a harmadik pontban szé van arrél, hogy a 200 milli6 dollaros kvota egy részét magyar allampapirok formajaban fizethetjik. Milyen
jellegl allampapirok lehetségesek?

KALLAI GYULA elvtérs:
A 4. oldalon szé van arrél, hogy a belépést kdvetd 5-6 éven beliil 6sszesen mintegy 300 millié dollaros hitelre szamithatunk; tulajdonképpen szép, amit el akarunk
érni, de ez er8sen feltételes mdédban szerepel az anyagban. ,Szamolhatunk." Mi a garancia arra, ha belépunk, a diszkriminacioé érvényesiil-e vagy nem?

KADAR JANOS elvtars: "
Idénként szerepel ez a téma a partszervek Ulésén. Egyiitt szerepel a Nemzetkdzi Valuta Alap és a Vilagbank. Mi ez a két szervezet? Osszefligg egymassal, vagy
ugyanaz? Kik a tagjai ennek? Esetleg errél mondjanak valamit.

NYERS REZSO elvtérs:
Kadar elvtars kérdésével kezdeném.
Ugyanazok a tagjai mindkét szervezetnek. A Vilagbanknak is ugyanazok a tagjai, mint a Valuta Alapnak. Korllbelil 100 orszag.

KADAR JANOS elvtérs:
Van egy szervezet, amelyet Nemzetkdzi Valuta Alapnak hivnak, és ennek van egy bankja?

NYERS REZSO elvtars: )
Ez a Nemzetkozi Valuta Alap ENSZ-szervezet, 1947-ben alakult, egylitt az ENSZ-szel. Ugynevezett specidlis szervezet. Tehat majdnem minden ENSZ-tagallam
tagja. A Szovjetunid is részt vett az alapitasban, Csehszlovakia is. Meg is szavaztak az alapitast, csak utana kiléptek. Az uj tagallamok egy része nem tag.

Benke elvtarsné kérdéseire: mik a hatranyai? Hatrany, hogy valamivel kététtebbé valik a pénzigyi gazdalkodasunk. Gyakorlatilag egy dolgot tudok erre mondani:
ami gyakorlatban is kétottség, fizetési mérleglink bizonyos tételeiben. Itt olyan titkokat nem tudhatnak meg, amelyeket ne tudnanak meg anélkul.
Aranykészletlinkrél, devizakészletiinkrél kell tajékoztatast adni, de ezek sem olyanok, amelyeket ne adhatnank meg. Hatrany: a valuta-devalvalast vagy felértékelést
ezutan mi nem csinalhatunk a Nemzetkozi Valuta hozzajarulasa nélkil. Nem tudom, az egyetértése kell-e, elvileg kell, de gyakorlatilag nem tudom. Tehat a
valutankat fel nem értékelhetjik, le nem értékelhetjik.

Ezen kivil vannak az IMF-nek el6irasai valutatartalékolasra. Ez elvileg szintén érint bennilinket. Gyakorlatilag nem, mert nem vagyunk valutatartalékolék. Példaul a.
nyugati bankoknal megrekedt az a sok dollarkészlet. llyenkor értekezleteket tartanak errdl; de ez a beleszdlas mindig egy részlegen beliili demokracia, ott mindig
demokratikusan torténik a dontés.

A masik kérdésre: a szovjet elvtarsak ellenvéleménye mit tartalmaz? A szovjet elvtarsakkal csak nagyvonalu konzultacié volt ebben a kérdésben. Nem is tudom,
lehet-e ezt konzultacionak nevezni? El6szér 1964-ben vetettem fel az akkori kollégamnak, Bajbakov elvtarsnak. O akkor ellenezte, de tulajdonképpen az érvelésben
nem volt mas, minthogy nem tanacsoltak ezt a lépést megtenni. Nem is keriilt sor ra. Erzésem szerint lényege az ellenvéleményiiknek, hogy a szocialista kozosség
tagorszagai, ha ez a kérdés napirendre keriil, egyszerre targyaljak meg, egyszerre csinaljak. Ebben térést okoztak a romanok, még korabban a jugoszlavok, és
most a kinaiak helyzete olyan, az 6 nyilatkozatuktdl figg, hogy tagjai lesznek-e vagy sem.



KADAR JANOS elvtars:
Ok ugyanilyen alapit6 tagok, mint a Szovjetunid, és Csehszlovakia...

NYERS REZSO elvtars:
Nekik joguk van Tajvan helyét ott elfoglalni. De itt homalyos a helyzet. Volt olyan jelzés, hogy a kinaiak targyalni akarnak errél - persze naluk minden lehetséges.

A forint konvertibilitdsaval kapcsolatban: mik annak a kdvetkezményei? A forint konvertibilitasat, a hangsulyozott fizetési mérleg mellett [!] azonnal elhatarozhatjuk,
negativ kdvetkezménye nem lenne. Vannak, akik azt mondjak, hogy a forint konvertibilisebb, mint a jugoszlav dinar. Ez arra érv, hogy elhatarozhatjuk,
megcsinalhatjuk, persze a forint nem lesz olyan konvertibilis, mint az osztrék schilling. De ez a Magyar Népkoztarsasagra nézve inkabb elénnyel jar, mint hatrannyal.
Persze, igazi el6ny akkor lenne, ha a szocialista orszagok egyditt csinalhatnak. De elvalaszthatatlan attél, hogy konvertibilisek legylink vagy arany vagy dollar vagy
masban. [!] A mi gazdasagi mechanizmusunk lehetévé teszi a konvertibilitast; nem minden szocialista orszag mechanizmusa teszi ezt lehetévé.

Nemes elvtars kérdésére: tudomasom szerint gyakorlatilag semmiféle olyan Uj adatot nem kell szolgaltatni, amit eddig nem adtunk meg vagy az ENSZ-nek
kdzvetlenil vagy pedig valahol bank-kérokben nemzetkdzi vonalon. Most, az el6terjesztés elékészitése soran atvizsgaltuk a GATT-nak nyujtandé adatokat, s az
derilt ki, hogy tartalmilag azonosak azokkal, amelyeket az IMF-nek kellene adni.

EALUVEGI LAJOS elvtars:
Uj létesitmények esetében szilkség van Uj adat kdzlésére. Ha példaul konkrét létesitéshez kériink hitelt, mondjuk autépalyara, vagy kapacitas bévitésre, erre
vonatkozéan kell adatot adni.

NYERS REZSO elvtars: )
Nemes elvtars masodik kérdése az allampapirokkal kapcsolatos: milyen allampapirok ezek? Ugy gondolom, kétvények...

FALUVEGI LAJOS elvtars:
Kotelezvények.

NYERS REZSO elvtars:
Most, az el6terjesztés benyujtasa éta szereztiink olyan értesiilést: a Nemzetkdzi Valuta Alapnak van allasfoglalasa, a romanokkal kapcsolatban és talan a
jugoszlavoktdl a szocialista orszagoktél nem kérné aranyban. [!] Ez tébb volt, mint informacié, bar nem egészen pontos.

Kallai elvtars kérdésére: az itt jelzett hitelekkel szamolhatunk-e, illetve ez biztosan realizalhat6-e? Elvileg csak szamolhatunk vele, gyakorlatilag pedig biztosra
vehetjiik. Ezt minden tagallam megkapja.

FEHER LAJOS elvtérs:

A javaslatot helyesnek, id6szeriinek tartom. Magam is javasolom, a Politikai Bizottsag olyan hatarozatot hozzon, hogy sziikséges lenne az orszag belépése az IMF-
be. Kéztudott, hogy a kdvetkezd idészakban milyen nagy feladat var gépiparunkra, s dont6 lenne, ha ily médon bekerilhetnénk a fejl6dé orszagok piacara.
Létesitmények kivitelezésére vilagbanki bels6 kimutatas szerint csak olyan orszag kaphat hitelt, kdlcsont, amely tagja. Itt kindlkozik az a lehet6ség szamunkra, hogy
gépipari, élelmiszeripari, vizligyi stb. berendezésekre, k6zépilizemek szallitasara vallalkozzunk fejl6dé orszagokba.

A hatéarozati javaslat elsé pontjanak masodik bekezdése szerint belépés lehetséges a KGST-orszagok kdzos érdekeinek megtartasa mellett. Ezt tamogatom.
Vilagbanki tagsag esetén képviselhetnénk a szocialista orszagok allaspontjat is tdbbek k6zott a Nemzetkdzi Valuta Alapban. Természetesen belépés el6tt a szovjet
elvtarsaktol killén 6szténzésre van sziikség - tapasztalatszerzés céljabdl (?) Vilagbanki tagsaggal segithetnénk a kozos lépéseket, a fejl6dd orszagokban is
segithetnénk a szocialista orszagok, a Szovjetunio politikajat. J6 néhany fejlédé orszagban gatat szabhatnank a kinai befolyasnak is.

A hatarozati javaslat masodik pontjanak els6 bekezdéseben sz6 van arrdl: szlikség lenne legmagasabb szintii part- és allami konzultaciora a Szovjetunioval. Kérem
a konzultaciohoz allaspontunkat. Allami szinten voltak mar konzultaciok. Ennél tébbre lenne sziikség. Legmagasabb szinten kellene most mar konzultalni.

Osszefoglalva: kérem, a Politikai Bizottsag tamogassa ezt a javaslatot.

KOMOCSIN ZOLTAN elvtars:

Az elbterjesztés és a szdban elhangzott kiegészités alapjan az a benyomasom: jelenleg még nem vagyunk kelléen felkésziilve erre a bizonyos konzultaciora a
szovjet elvtarsakkal, masrészt a targyalasokra a Nemzetkdzi Valuta Alappal és a Vilagbankkal. Lehet, hogy azok az elvtarsak, akik ezzel foglalkoznak a
Pénzigyminisztériumban, a Nemzeti Bankban mindent vildgosan értenek, ez a dolguk, s ott jobban ki vannak dolgozva a javaslatok, - ez jé dolog. Ha ez igy van,
akkor természetes, annak, amit mondok, az értéke csokken, - de ebbdl az eléterjesztésbdl mindez neme tiinik ki meggyézéen. Milyen problémak vannak:

Ugy emlékszem, annak idején, amikor elkezdtiik a targyalast, érdeklédtiink, hogyan néz ki ez a Vilagbank, a Valuta Alap; olyasmirél is sz6 volt, amikor kélcsént
vesziink fel, azt itthon beruhazzuk, helyszini ellenérzésre is igényt tart a Vilagbank, a Nemzetkdzi Valuta Alap. Ez nem kis kérdés politikai és allambiztonsagi
szempontbdl, amit szintén vizsgalni kell. Nem intézhetjiik ezt el csak azzal, hogy kémkedés a napi lapok hirei alapjan torténik csak. Az azért lathatd, bar olyan
szervezetrél van sz6, mely nyilvanossag el6tt nem sokat szerepel, ami érthetd is, nem szereti a nyilvanossag elé teregetni belsé dolgait, de lathaté a
sajtokdzleményekbdl: van az a 10 nagy orszag, amely a legnagyobb sullyal szerepel ebben a. szervezetben, s 6k dontenek ezekben a kérdésekben. A
valutakrizissel [?] is ezek foglalkoznak allandoan. Nehéz kiszamitani, mi az elképzelésiik velink. Bar az ENSZ-ben a dolgok egyszeriibben jelentkeznek, de azért
lathato, milyen nagy sullyal tud az Egyesiilt Allamok szavazégépezete alapjan operalni, ilyen helyen pedig, ahol pénzrél van szo, s raadasul 6k a f6 résztvevok,
nyilvanvaléan még jobban tudnak operalni. Ezt nem megijedésbdl vetem fel, csak a realitasok miatt. Ha belemegylink egy ilyen targyalasba, ezeket a kérdéseket
elére tisztazni kell a magunk szamara és szovetségeseink szamara is. Ha jol értettem, a szovjet elvtarsak ellenérvelést dontéen politikai meggondolasokbdl tettek.
Fock és Koszigin elvtarsak megbeszélésiikon behatéan foglalkoztak ezzel a kérdéssel. Akkor Koszigin elvtars azt mondta - leegyszer(sitve - nem lehet ugy felfogni:
betesziink ennyit, kivesziink ennyit. Itt politikai kérdések vannak, amelyek alapos vizsgalatot igényelnek. Ezzel foglalkozni kell.

Itt van egy olyan kérdés, mint a forint konvertibilitasa és az ezzel kapcsolatos dolgok. A részletektél eltekintve az alapszabaly szerint milyen kételezettséget
jelentene rank? 2-3 évvel ezel6tt egy kllkereskedelmi anyagban, ahol a nyugati deficitrél volt sz9, felvetették az elvtarsak - ha j6l emlékszem - 60 millié dollar
gépipari export-hiany van. Ha ez nem lenne, akkor tudnank eredményesen operalni még a fejlett t6kés orszagokkal is, de a fejl6d6 orszagokkal is.

Magatol értet6d6, - nem tudom, hogyan all ez a helyzet, de tul sokat néhany év alatt nem javulhatott. Nem is lehet kivanni. Tény, ha mi gazdasagi sulyunkat a
Nemzetkozi Valuta Alapnal noveljiik, versenyképességlinket ndveljik a fejl6dé orszagokban a gépipari termékeknél, nagyon sokat kellene tenni. Tehat itt még
nagyon sok a tennivald. Ertheté a biivds korforgas, de felmeriil az a kérdés: most megvan-e mar az erénk erre az attdrésre, vallalkozhatunk-e most erre? Ebbél az
anyagbol ezt én nem latom biztositottnak. Nyilvanvald, tovabbi munkara van szikség, elemzésekre, értékelésekre ahhoz, hogy ebben elhatarozasra jussunk.
Egyrészt nekiink arualaphianyunk van ahhoz, hogy a forint még erésebb legyen; s ugyancsak a fejl6dé orszagokkal valé kapcsolatban is. A fejl6d6 orszagokkal valé
kapcsolat nem ilyen egyszer{i. Nem olyan egyszer(: ha belépiink az IMF-be, ott leszlink a fejl6d6é orszagokban, mert a jogunk tébb ra. Ott is van konkurencia. Ez
pénzugyi dolog. Ott nincs téke, s raadasul a lebonyolitasanal van egy nagyfoku konkurencia. Ebben a harcban vannak olyan teriiletek, amelyeken mar most is
erdsek tudunk lenni, mas terlleteken viszont nehéz birkdzas van kilatasban. S ez nem fog akkor sem megvaltozni, ha beléptiink a Nemzetkdzi Valuta Alapba. Tehat
- meggy6zédésem szerint - kell§ realitassal kell vizsgalnunk ezt a kérdést.

Végl itt van az olajvalsag, ami tanulsagos dolog. A nyugat-eurdpai févarosok utcai kilrlilnek vasarnaponként, s autok helyett biciklivel, konflissal kdzlekednek. Ez
az olajvalsag a nyugati valutakrizissel kedvezé hatast gyakorol és a dollar megszilardult, legalabbis hosszu id6 6ta nem volt olyan szilard, mint most...

NYERS REZSO elvtars:
Nem az olajvalsagtol...

KOMOCSIN ZOLTAN elvtars:
Nem ettél, de nem véletlen, hogy ezzel is 6sszekapcsoljak. S az se véletlen, hogy erre az idépontra ilyen jelenségek vannak.

Nem tudok ebben a kérdésben szakvéleményt mondani, ismereteim nem elégségesek ehhez. De szeretnék arra ramutatni: a kérdést nagyon redlisan, nagyon
vildgosan, a dolgok minden oldalait kutatva, tovabb kell elemezni.

Mindezeket azért mondtam el, mert az anyagot egyoldalinak tartom. A kockazatot, amit a belépéssel vallalnank, tovabba fennallé gyenge pontjaink felszamolasat
ennek az anyagnak az elolvasasa utan nem latom megnyugtatéan kimunkalva. Ha kell6képpen ki lesz munkalva, véleményem szerint lehet és kell is foglalkozni a
dologgal.

Politikai szempontbdl nézve szeretném allaspontomat kinyilvanitani: az elsédleges kérdés: ilyen |épést csak akkor tegyiink meg, ha szdvetségeseink, mindenekel6tt
a Szovjetunio egyetért vele. Ha a Szovjetunioé részérél nem értenek egyet, ez kizaré kritérium. Barmilyen érv szél is amellett, hogy belépjlink, nem szabad megtenni,



ha a Szovjetunié ellenére torténik. Természetesen, ez most még nem idészer(. Kiléndsen azt helyeslem, hogy a konzultaciot folytassuk. Az elsé 1épés a teljes
értékd kimunkalas; masodik Iépés a szovjet elvtarsakkal valo konzultalas; harmadik Iépés: kerUljon vissza a Politikai Bizottsag elé.

NEMES DEZSO elvtars:

Azt hiszem, a kérdés felvetése id6szer(i. De ezt az elvtarsak jobban meg tudjak itélni, mint én. Az érvelés szerint a Vildgbankkal kapcsolatban inkabb a 2. pontban
leirt érviinket kellene el6térbe allitani, az exportlehetdségek javitdsara vonatkozé dolgokat, s nem a kdlcsdnszerzést. Nem volna célszer(i az okfejtés érdekében
erre helyezni a hangsulyt?

Ha konzultalunk, vigyazni kell, a mi anyagunkbdl kitlinjén: minden negativumot mérlegeltiink, s ne a konzultans partner hivja fel a figyelmiinket a negativumokra.
Minden negativum mérlegelésével kell érvelniink azért, hogy erre a kdvetkeztetésre jussunk. Egyébként, azt hiszem, ha ide belépiink, célszer(i bekeriilni annak
apparatusaba is...

A hatérozati javaslat elsé pontja: a Politikai Bizottsag sziikségesnek tartja a Magyar Népkoztarsasagnak az IMF-be és a Vilagbankba valo6 belépését - ezzel igy
egyetértek, illetve ugy, hogy a belépés mérlegelését, mert célszerlisége ndvekszik. De érdekel benniinket a partnerek véleménye is. Az IMF-be és a Vilagbanka valo
belépés ... stb. egyeztetett allaspont, de orszagoknak... stb. - itt a ,de" nem sziikséges. Ezt 6nalléan meg lehet allapitani: egyes szocialista orszagok sajatos
helyzetiiknél fogva stb.

FOCK JENO elvtars: )
Szeretnék el6szér a Komaocsin elvtars altal emlitettekre valaszolni, s azt megmondani, mennyire van el6készitve? Tizéves téma - ahogy Nyers elvtars is emlitette. O
errél mar 1964-ben konzultalt, én 1967-ben konzultaltam, de akkor mar négy éve foglalkoztunk vele. Nem hivatalos targyalasokat folytattunk. 1967-ben Koszigin
elvtars teljesen ellene volt - akkor az volt a helyzet, rajtunk mulott, hogy fél éven beliil tagok leszlink-e vagy sem. Természetesen nem léptlink be. Utana négy éven
keresztll meggatoltak Romania belépését. Az igazat megvallva, nekik nem mi kelliink, hanem a Szovjetuni6 kell. El6ttik vilagos volt: Romania megneheziti a
Szovjetunié belépését; Magyarorszag belépése megkdnnyitené a Szovjetunio belépését. Ok igy fogjak ezt fel. Szerintem minden elé van készitve ahhoz, hogy
beléphessiink. Poziciénk azonban most rosszabb, mint 1967-ben volt. De sokkal jobb poziciénk lenne, ha az itt lehetséges hiteleket igénybe vehetnénk, mintha
egyéb mddon vennénk igénybe ilyeneket.

Milyen ellenérvek vannak? 1967-ben, amikor errél targyaltam Koszigin elvtarssal - jelentést is adtam errél a Politikai Bizottsagnak, - semmiféle kimondott ellenérv
nem volt. Nagy érdeklédéssel fogadtak, egy sor kérdést tettek fel, mindenre valaszoltam; a beszélgetés utan, este volt politikai bizottsagi tlés, rengeteg napirendi
ponttal, s ott Koszigin elvtars néhany szavas bejelentést tett beszélgetésiinkrdl, targyalasunkrol, s ott hangzott el: a Politikai Bizottsag ellene van, nem tartja
idészerlinek. Utana Koszigin elvtars tul sokat nem is beszélt errél. Gromiko elvtars elmondta, hogy milyen ellenérvek vannak. A leglényegesebb ellenérv: a
Szovjetunio a maga részeérdl nem tartja idSszerlnek a belépést, nem akar belépni és tart attol, ha a szocialista orszagok egyenként lépnek be, megosztanak
benniinket. Azt hiszem, az nem komoly érv, hogy ott szavazégépezet miikédik. Ugy mikddik, mint az ENSZ-ben, illetve igy nem miikddik, mint az ENSZ-ben. Az se
tul komoly ellenérv, hogy ismerjik [popup title="MacNemerét [!], " format="Default click" activate="click" close text="Robert McNamara, amerikai demokrata parti
politikus, aki a Vilagbank elndki tisztének betdltése (1968—1981) elétt 1961—-1968 kdzott az USA védelmi minisztere volt."Jtudjuk, ki volt azel6tt stb. Hiszen mi
ismerjuk Nixont, tudjuk ki volt, ki most stb. Mi ezt is végig vettlik; az amerikai politikusok kdz6tt ennél sokkal rosszabbat is talalunk. Komolyabb ellenérv: a kapitalista
vildgban pénziigyi valsag van. Ez 1967-ben nem volt ellenérv; llyen idészakban inkabb méason kellene gondolkodni példaul: tegylik a mi bankunkat olyanna - a
nemzetkdzi beruhazasi bankunkat - , hogy pétoljon benniinket a Vilagbankért. Ebbe azonban sok év beletelik, mig ezt meg tudjuk tenni. A Szovjetunié kivételével
valamennyien t6keszegény orszag vagyunk. Azéta van olyan elgondolas a Szovjetunié részérél: hozzuk létre a nemzetkdzi monetaris alapnak és a vilagbanknak
eurodpai fidkjat. Tehat errél is lehet targyalni, de tébb év kell hozza.

Alegnyomoésabb érv: a Szovjetunié nem akar belépni, és szerintem azért nem, amiért a K6z6s Piacba sem. Sok éven at nem értették meg, mit akarnak a magyarok,
a bolgarok a K6zds Piaccal. Végre, hat évvel ezel6tt egy varsoi targyaldson a szovjet kiilkereskedelmi miniszter megértette: arrdl van szo6, vellink szemben 30-40%-
os lef6l6zés érvényesil a K6zds Piac részérdl, s ha kapcsolatba Iépunk veliik, lassan ki tudjuk ezt védeni. A Szovjetunidban nehezen tudtak ezt megérteni, mert
nem ugyanaz a helyzet naluk, mint nalunk. Nekiink ez sok millié dollarba kerll. Ugyanez a GATT-nal is a helyzet. A szovjet elvtarsak miért jottek ra, hogy a
magyaroknak igazuk van? Sét, még biztattak is benniinket! Mert rajottek - néhany kivételtdl eltekintve - amit a Szovjetunié az ENSZ-nek nem ad meg, mi a
reformunkon keresztiil nyilvanossagra hoztunk egy sor olyan adatat, amit azel6tt nem. S a GATT-tagsaggal Gjat nem kellett adni.

Milyen célra kérlink beruhazast? - ebben allasfoglalas lenne. Megnézik terveinket, elgondolasainkat. Amit Nyers elvtars emlitett, olyan jellegli beruhazasokkal
tudunk pénzugyi hiteleket felvenni ilyen tagsag nélkl is. Csak egy %-kal, fél %-kal magasabb kamat mellett. Mas hatranyt nem latok. El6re be kell fizetni, egy évet
kell varni, hogy a fejlédé orszagok ne mondjak: belépett, konkurens; a harmadik évben vehetjik a hitelt igénybe. Harom év mulva, négy év mulva a befizetett 6sszeg
kétszeresét, haromszorosat vehetjiik igénybe. Ez nem igazi hatrany persze. Az igazi: pénziinket nem tudjuk mobilizalni. A legnagyobb elényt a belépésnél nem is
abban latom, ami eddig elhangzott, hanem ami le van irva: a szocialista orszagokba iranyulé gépexportunkat egyre nehezebben tudjuk realizalni.

Egy az egyhez arany stb . A kapitalista orszagok felé csak nagy rekonstrukciokkal, Ujabb licencek vasarlasaval, uj beruhdzasokkal. Néhany esztendd alatt lehet
olyanna tenni a magyar gépipart, hogy nagyobb mérvii nyugati export bonyolitdsara képesek legyiink. Igazi nagy exportot azonban csak akkor tudunk bonyolitani,
ha a Vilagbank tagjai lesziink. A Szovjetunié mas helyzetben van. A Szovjetunié a fejl6dé orszagok gépiparahoz tud 15-20 éves hiteleket adni, 100-200 millié rubeles
nagysagrendben. Képtelenek vagyunk mi erre. 6-8-12 fejl6d6 orszagnak tudunk adni, de nem sokat. A Szovjetunié tud és ad is sokféle hitelt. A Szovjetuniénak
megvan az aranytartaléka béségesen, amellyel a Vilagbankba beléphet, de nincs olyan szorit6 eré a szamara, hogy belépjen. Mi tébb gépet akarunk exportalni, ha
a Vilagbank ad hitelt, a fejléd6 orszagoknak; s mi, akik tagjai lesziink a Vilagbanknak, mi tudunk oda gépet vinni, - persze, versenyezni kell. De most nem tudunk
oda szallitani. Ha tagok vagyunk ott, téliink is vasarolhatnak. A fejl6d6 orszagokban van egy ilyen jelenség, Dél-Amerikatol, Afrikan keresztiil, Azsiig: a Vilagbank
tagjai kozul igyekeznek nem attél vasarolni, aki a legerésebb.

A szovjet elvtarsaknak van még egy érvik: az amerikaiaknak jo a Vilagbank, az amerikaiaknak van ott dont6 szavuk. S mindent megtesznek azeért, hogy 6k
legyenek a szallitok. De a fejlédd orszagok ezt ki akarjak védeni. A nemzeti burzsoazia tart attél, hogy még jobban az Egyesiilt Allamok befolyasa ala kertljon. Ezért
igyekszik vasarlasait mas orszagokkal, kdztik sok kis orszaggal bonyolitani - ilyen értelemben tehat nemcsak gazdaséagilag vagyunk ott. Nekiink érdekink.
Szerintem a szovjet elvtarsak nem latjak olyan vildgosan, amilyen vilagosan lattak a belépés sziikségességét a GATT-nal, s a K6z6s Piacnal: a mezdgazdasagi
szocialista orszagoknak mennyivel mas a helyzetiik, mint a Szovjetuniénak.

Azzal egyetértek, amit Komdcsin elvtars mond: a Szovjetunié ellenkezése ellenére nem lehet belépni. Ha a Szovjetunié ellenére Iéplink be, az a jelenben jelent
nagy hatranyokat; ha nem Iéplink be, tavlatban jelent gondot. Biztos, mas formaban kell széva tenniink a kérdést, szélesen feltarva, magas szinten megmondva,
hogy mi perspektivikusan sokban fligglink attél: ezt a Iépést megtegyiik-e vagy sem. Ha gy konzultalunk, mint eddig: miniszterelndki targyalason a konkrét tgyek
mellett vetjik fel, akkor vegyes fogadtatasra talalunk, amely végul is azt mondja: inkabb ne Iépjenek be. Azt tapasztaljak, a szakemberek egyik fele azt mondja:
igazuk van a magyaroknak, de ne Iépjenek be; vagy ilyen indokot mond: dollarvalsag van, valutavalsag van. Komoly gazdasagi indokot, ami azt mondja, hogy ne
Iépjunk be, nem mondanak. Azt hiszem, a szovjet allaspont mogétt tulajdonképpen két dolog van: nem latjak elég vilagosan - s ezt meg kell magyarazni -
Magyarorszagnak miért, mennyiben eltéré a helyzete a Szovjetuniétol; masrészt attédl tartanak, hogy megosztanak benniinket, ha Jugoszlavia, Romania utan
Magyarorszag is belép. De ilyen alapon mondjak Csehszlovakianak is, hogy ne Iépjen be stb. Attol tartanak, a pénziigyi vilagban a Szovjetunié mas megvilagitasba
kertl. A0 torekves ezeknek a szervezeteknek a részerdl az, hogy a Szovjetunio Iépjen be. Tulajdonképpen az lenne a helyes. Ha ma még ugy miikodik a
szervezet, hogy a befizetett téke utan az Egyesiilt Allamok szerepe meghatarozo, donté szavazati joga van, ha a Szovjetunié belép, megvaltozik a helyzet. Ha mi is
belépiink, valtozik a helyzet.

KADAR JANOS elvtérs: )

Mi ennek az idészerlisége? Probaltam ra valaszolni. Ugy képzelem el, altalaban idészerlivé a dolgot az teszi, amit a nemzetkozi élet perspektivajanak tartunk: a
békés egymas mellett élés szilardan érvényesiil. Lehetséges, hogy az a perspektiva, a Szovjetunio, a szocialista orszagok belépjenek. Ez a kérdés altalanos
id6szerlisége. Mi a napi id6szerlisége? Az, hogy éppen ma itt van a bolgar part- és kormanykuldottség, s ezt targyaljuk? Ezt se tartom biztatonak. Elbiralni azt, hogy
most melyik utat valasszuk, nem egyedul mi dontjuk el, hanem valamennyi KGST-orszag. Ennyit az altalanos idészeriiségrél, ami itt nincs eléggé megmagyarazva.

A belépésnek van politikai hatasa természetesen, - de ez a széban forgé gazdasagi perspektivikus dolog valahany esztendeje jelentkezett. Erdekes dolog hangzott
el a felszélalasokban, ami a dolog altalanos idészerliségét adja: a magyar gazdasagi élet perspektivaja. Az egész fejlédés, a fejlédési item, a nemzetkdzi
forgalomban valo részvétellink, annak pénzugyi feltételei és eszkdzei. Hogyan jutunk nyersanyaghoz, hogyan tudunk exportalni stb. Megmondom 6szintén éppen
ezért, - ahogy a felszélalasokban is érintve lett - ez egy komoly, 6nallé nagy kérdés, amit kiilon kell megvitatni. Gazdasagi fejlédéslink altalanos perspektivajat nem
lehet konzultacios levéllel elintézni. EI6bb tudnunk kell, milyennek latjuk mi a magyar népgazdasag fejlédési perspektivajat, hogyan tudunk el6bbre menni, exportalni
stb. Ami a fejlédési litemet illeti, 5-6 éves perspektivara - 6szintén szoélva, mély meggyézédésem, magaban a magyar népgazdasagban legalabb annyi tartalék van,
mint amit ett6l a Iépéstdl varunk. Ha mi meg is tesszik ezt a Iépést, elsérendl kotelességlink a magyar népgazdasag altalanos helyzetét felulvizsgalni, megnézni,
mennyivel tudnank a termelést emelni. Lényeges kifogasom: az altalanos idészerliséget illetéen masképpen kellene ezt a dolgot megfogni.

Ami a széban forgd szervezetet illeti: Nyers elvtars azt mondta, ez egy demokratikus szervezet...

NYERS REZSO elvtars:
Nem mondtam, hogy demokratikus ...



KADAR JANOS elvtars:
Azt mondtad, demokratikus médon dontenek...

NYERS REZSO elvtars:
A rendszeren belll...

KADAR JANOS elvtérs:

Ez jelenleg olyan szervezet, mint volt az ENSZ ezel6tt husz évvel, gazdasagi szervezet, amelyben a vilag leger6sebb 10 kapitalista orszaga diktal. Errél van szé! Ide
kellene belépni annak ellenére, hogy hany tagja van a szervezetnek. Ezt tudni kelll Konzultacio: a szévegezés itt nem tetszik. A hatarozati javaslatban ajanljak, a
Politikai Bizottsag mondja ki: véleménye szerint helyes lenne belépni. Konzultaljunk a szovjet elvtarsakkal; ugyanakkor a szévegben azt mondjak, hogy a legutébbi
szovjet allaspont is elutasité volt. Megmondom, nekem nem szimpatikus egy olyan helyzet, ami két hénap mulva el6allhat: van egy PB allasfoglalasuk a
magyaroknak, mely szerint be kell Iépnink ide és ide, ilyen és ilyen elv alapjan, s van egy szovjet elutasitd valasz. S akkor mit csinalunk? Visszajelentink a Politikai
Bizottsagnak és ujra ragédunk rajta. Ez nem egészen igy van. A Szovjetunié soha nem mondja, hogy ne Iépjenek be. O legfeljebb ajanlja. llyent se tavaly nem
mondott, sem 1967-ben, de az 6 meggondolasaik arra kell késztessenek bennlinket, hogy mérlegeljiink. Ezt igy nem lehet csinalni. Ha pozitiv allasfoglalast
akarunk, ajanlom, szévegezziink valahogy igy: a Politikai Bizottsag id6szeriinek tartja Gjbdl a konzultaciot errél a kérdésrél... Tehat nem a belépést. Vagy
végrehajtjuk a sajat hatarozatunkat, s annak ellenére, hogy a Szovjetunié nem ajanlja, mi beléplink?

igy ne fogalmazzunk hatarozatot. Id8szer(inek tartjuk, vessiik fel, konzultaljunk, legyen kidolgozottabb a pozicié és az érvelés, mint ami itt van.

A szovjet allaspontrél: nem ajanlom, hogy ugy nézziink kérdéseket: mi értlink valamit és a szovjet elvtarsak még nem értik. Ok ugyanugy tudjak, hogy mirél van szo,
mint mi. Legfeljebb targyalasi modszeriik, hogy nem fejtik ki. Ok nagyon jol értik; ez nem belatas dolga, hanem politikai meggondolas politikai okokbdl - részben
gazdasagi okokbdl - ellenzik. Magam is probalom a szovjet allaspontot megérteni. A Szovjetunié természetesen nemcsak katonai, hanem gazdasagi eszkdzokkel is
befolyast gyakorol a nemzetkdzi élet alakulasara. Erre is van aruja, hitelt is tud adni. Devizat is, valutat is tud szerezni. A sz6téredékekbdl azt értem, hogy a
Szovjetunié anyagi eszkdzei nem azonos sulylak a vilag vezet6 10 kapitalista orszaganak anyagi eszkdzeivel - amivel gazdaséagi fronton is harcban allnak. Nem
azonosak. A Szovjetunié nem akarja, hogy a sajat anyagi eszkdzeinek egy bizonyos részét betegye egy olyan kézds kasszaba, amely felett tobbé nem 6 dirigal,
hanem egy olyan szervezet, amelyben 6 kisebbségben van. Ott a Szovjetunié befolyasa kisebb, mint akikkel politikailag szemben all. Sajat anyagi eszkozei felett 6
akar diszponalni. Azt hiszem, ez az egyik f6 oka a szovjet tartézkodasnak.

Miért ellenzik ilyen, olyan formaban, nem szivesen vennék, ha a Magyar Népkoztarsasag belépne? Itt elsésorban politikai kérdésrdl van szé. A szocialista orszagok
kodzul jelenleg tag: Jugoszlavia - belépett és tagja; sokszor gy vagyok, még a jugoszlav elvtarsaknak is megmondom, sok minden kényszerlépésikért nem tudom
Oket hibaztatni, amiket 1948-49-ben csinaltak, amikor 6nallé fejlédésikért harcoltak, mindegy, hogy minek hivjak, miért. A baj, hogy 6k ezeket a kényszerlépéseket
megideologizaljak, és beépitik a szocialista rendszer szerves részébe. Végiil is: a jugoszlav eset mas eset. Azt hiszem, a Szovjetunié sem igy foglalkozik ezzel. A
kdzel multban belépett Romania - ez egészen mas jellegli. Ez olyan, mint a sztrajktorés, az NSZK-val valé diplomaciai kapcsolatok felvétele. Mindenki ismeri ezeket
a belépéseket. Politikailag karos Iépés volt ez, kart okozott kozos, KGST-ligyeinknek, s politikailag is art. Tehat tagja ennek a szervezetnek a szocialista taborbol
Jugoszlavia és Romania, s joviink mi harmadiknak, magyarok. Ha mi kérjik, a szovjet konzulens partnerek azt mondjak: Iépjenek be; eléallhat egy ilyen helyzet.
Jugoszlavia, Romania és Magyarorszag belépése ebbe a szervezetbe nagyszabasu politikai mandverre, zsarolasra, gazdasagi manéverre adna modot azoknak,
akik ennek a szervezetnek igazi urai, - jelenleg. Ez az igazsag! Ezt is odateszem emellé a rovat mellé, amely arrél szél, hogy egy év mulva ennyi hitel, 3 év malva, 5
év mulva meg annyi. Mert rogtoni hatasaban ez fog jelentkezni. Semmiféle olyan illiziém nincs az USA-val szemben, hogy 6 ezt a Iépést ne hasznalja ki ellenlink, a
Szovjetunié ellen. Nem emlitek mast, csak ezt az ellenérzési bizottsagi tagdijat. Az USA majdnem két nappal elébb kért fel benniinket az ellenérzé bizottsagi
tagsagra, mint a vietnamiak; vallaltuk a terhet, mindazt, ami velejar; két emberiink meghal és igy tovabb. A kbvetkezd héten elkezdenek benniinket politikailag
zsarolni, elfogultak vagyunk, nem vagyunk objektivek, s ez, sulyosan ki fog hatni a magyar-USA viszonyra stb . Ezek nem széplelkek elvtarsak, ha anyagiakrol van
sz06! Ezek akkor fognak csak adni, ha jéfiuk lesziink, s ha rosszfiuk lesziink, meg fogjak vonni. Ezekre is gondolni kell. Mindezt nem is elsésorban a szovjet elvtarsak
miatt mondom, hanem a sajat szempontunk miatt. Ezekre is figyelni kell.

Az érvelés pedig véleményem szerint harmatgyenge. Ezt az érvelést, ami a hatarozat els6 pontjaban van, vegyUk ki. Toréljuk. Ez egy évodai eléadas, ilyent ne
tartsunk a szovjet elvtarsaknak. Ezt betéve tudja mindenki.

A kovetkezd a véleményem:

Legfelsé szint - tidvozIom, mint olyant, de azért hozza kell tenni, hogy ezzel a tartalékok kimertltek; a mi Kdzponti Bizottsagunk hivatalosan fordul a Szovjetunio
Ko6zponti Bizottsagahoz, kormanyahoz. Megsziintek ezzel a tovabbi tartalékok, poziciok. Eppen ezért talan valamilyen kdzbiilsd fokozatot is kellene valasztani, és
esetleg ezt még tartsuk fenn.

A kovetkez6t javasolom: ha az elvtarsak valéban el6készitették, s akik tdbbet foglalkoztak vele, mint mi, ugy tartjak, hogy idészeri, dolgozzanak ki egy levél-
tervezetet, amiben kerek-perec pontrél pontra le van irva, mirél van sz6, mit akarunk konzultalni a szovjet elvtarsakkal. Ezt a levél- tervezetet a Politikai Bizottsag
megnézi, s ha ugy dont, kuldjuk el. De nem ajanlom ezt az eltéré fogalmazast: a Politika Bizottsag ugy itéli meg, helyes belépni, s konzultaljunk a szovjet
elvtarsakkal. Oszintén megmondom, gondolkozni kellene, mégis, mit vartak az elvtarsak? A legutébbi idében volt sz6 err6l? Varhatd, hogy az SZKP Elndksége
napirendre t(izi, szemben azokkal, akikkel eddig targyalt, és azt fogja mondani: helyes, Iépjenek be? Nem! Azt fogjak mondani: nem ajanljuk. Akkor mi egy szemben
allé dolgot képviseljiink? Kitessziik magunkat annak, hogy a szovjet elndkség azt mondja: nem ért egyet? Bizonyos értelemben van idészeriisége.

5-6 gépelt oldalon irjak le a magyar allaspontot, s a Politikai Bizottsag Ujra napirendre tiizi, majd elklldjiuk a szovjet elvtarsaknak. Bar, ami engem egyénileg illet,
véleményem szerint érdemes volna a magyar gazdasagi élet dinamikus kérdéseit megvizsgalni, megtargyalni, ebben allast foglalni és annak egyik
kovetkeztetéseként lehet, hogy ezt is meg kell nézni a fejlédés miatt. Ez volna egészséges és helyes.

BISZKU BELA elvtérs:
Kadar elvtars érvelésével egyetértek. Stratégiai kérdés, nemcsak a magyar gazdasagi élet fejl6désérdl van szo.

KADAR JANOS elvtars:
Elfelejtettem mondani: legalabb két szocialista orszag Iépjen még be rajtunk kivil, a lengyelek, a bolgarok. Ne egyenként osonjunk a kertek alatt.

BISZKU BELA elvtars:
Egyetértek azzal, hogy konzultaljunk, olyan sorrendben, ahogy arrél Kadar elvtars beszélt. Valdban, el6szér nekiink a sajat gazdasagi fejlédésiink alapkérdéseit kell
egymas kozott megvitatni. Még azt is el tudom képzelni, hogy errél is konzultaljunk a szovjet elvtarsakkal.

A multkor vitattuk a fejl6dés ltemét, s ott 5%-0s nemzeti jovedelem-emelkedésrdl volt sz6. Tehat ndvekedés lathatd. Arra buzditottuk az elvtarsakat, hogy
dolgozzanak nagyobb Utem kialakitdsa érdekében; de természetesen ezt behatarolja a beruhazasok piacain jelentkez6é gyengeségunk, ismert fesziltségeink - de
ezt meg kell nézni. Elész6r a Politikai Bizottsagban és a szovjet elvtarsakkal.

Az elvtarsak védelmére szeretnék valamit mondani: a Politikai Bizottsagnak augusztusban volt egy Ulése, ahol elhataroztuk: ezt a kérdést napirendre tlizziik. De
helyesebb, ha az altalanos gazdasagi fejl6dés részeként foglalkozunk ezzel a kérdéssel. Ez egy nagyon jelentds politikai Iépés. Ezt egyedil a szovjet elvtarsak
nélkil nem szabad megcsinalni. Meg kellene forditani a munka sorrendjét, s a gazdasagi fejlédés kérdését megyvitatni, s ezzel kapcsolatban Ujbdl konzultaciot
folytatni a szovjet elvtarsakkal, mig 6ssze nem all a teljes kép.

Még valamit: A Politikai Bizottsag most latja ennek konzekvenciait egyrészrél. 200 millié dollart kell befizetni, 330 millié dollarral lenne jobb fizetési pozicionk az
otddik 6téves tervben. Oszintén szélva, amikor errél szé volt, jelentésebb gazdasagi elény szarmazasat képzeltiik el. Igaz, ami az exportnal jelezve van olyan, a j6
isten tudja, mi lesz, hogyan realizalhato. Lehet, hogy gépipari exportunk szamara a lehet6ségek kedvezdbbek lesznek az érintett orszagokban.

Kérem, ne déntsén most a Politikai Bizottsag, j6 lenne, ha ujbdl visszakerline ide a téma, javasolom is, hogy kerulj6n vissza - s akkor adhatnanak az elvtarsak
valami kis elemi eligazitast: kik a vezet6 hatalmak, mennyi a részesedésiik stb. Hogy valami kis tajékozédasunk legyen a felelés dontéshez.

FEHER LAJOS elvtars:
Ertesiilésem szerint a lengyel elvtarsak is gondolkoznak a belépésen. Huszar elvtars talan tajékozédhatna lengyel partnerénél errél.

KADAR JANOS elvtars:

Itt az igazi, egészséges, logikai indok: - tényleg levélben forduljunk a Szovjetuniéhoz - kialakultak legkdzelebbi 6téves terviink korvonalai. Leirnank a valédi érveket:
(a) nyersanyag-beszerzés problémajat, (a) beruhazasi hozzajarulas kérdését. (a) gépipari export-problémankat, a kilkereskedelemtdl fligglink a nemzeti jovedelem
40 valahany szazalékaig, feltétlenil duplajara kell emelni, elhelyezési lehet6ségeinket a harmadik orszagokban, ennek konzekvenciaja és az altalanos nemzetkozi
perspektiva meggondolasa szempontjabdl is célszeri volna, ha néhany szocialista orszag belépését mérlegelnénk, most, ebben a helyzetben. Akkor van valami
egészséges kiindulasi pont.



NYERS REZSO elvtérs:
Teljesen egyetértek azzal, hogy nekiink belépni csak a Szovjetunié egyetértésével lehet; olyan értelemben, hogy ennek ellenére, nem meril fel sehol. A javaslat is
azt tartalmazza, hogy a Szovjetunié egyetértésével. Ebben nincs is vita - kérem, igy vegyék tudomasul.

Meg kell jegyezni, hogy szovjet felelés tényez6k amerikai latogatasa saran és azt kévetéen allamférfiak részérél olyan megnyilatkozasok voltak, amelyek azt
tartalmaztak: a Szovjetunio elvileg helyesli a belépést, csak nem tartja id6szerlinek. A szovjet kiligyminiszter-helyettes elvtars, aki a szovjet kormany megbizasabdl
targyalt, ezt nyilvanosan is elmondta.

Itt két vélemény hangzott el. Nem tudom, melyiket vegyiik? Annak nincs értelme, hogy az egyik viszolyog, a masik lelkesedik... Ezt tartanam sziikségesnek, hogy mi
gy6zkddjuk a szovjet elvtarsakat, ezzel segitiink az internacionalizmus ligyének is, a Szovjetuniénak is. Igaz, hogy 6k mindent latnak...

KADAR JANOS elvtars:
Ezt latjak.

NYERS REZSO elvtars:
Ok mindent vilagosan latnak, de nem nyilnak meg eléttiink. Mindez nem jelenti azt, hogy nekiink nem kell ket gy6zkddni. A legkisebb kézds tébbszdrés nem ez,
hanem az, hogy gazdasagi fejlédésiink alapkérdéseit vitassuk meg.

KADAR JANOS elvtérs:

Ha a magyar népgazdasag perspektivikus gondjaibdl kiindulva nem novellat irunk, hanem leirjuk azt a néhany, benniinket oriental6 alapkérdést, bevenném a
nemzetkdzi perspektivat, még azt is, hogy a KGST-n bellil vagy Iépiink elére, vagy mas utat valasztunk, s végll azt, hogy valamilyen szervezett formaban 2-3
szocialista orszag Iépjen be. A Szovjetunié késébb. Ezt fel lehet vetni. Nem lehet csupan azt mérlegelni, hogy mi a célszer(i. Ha ezt az elvtarsak elképzelhetének
tartjak, nem vagyunk ellene, hogy 30 napon beliil a Politikai Bizottsag betli szerint megnézi a levelet - mert az elhangzott szavakra is tgyelni kell -, megtargyalja és
kildjik el. De csak az érdemi felvetéseket! Tehat ismét napirendre tizzik, mérlegelienek addig, a realis okokbol induljanak ki, de ragasszak oda a nemzetkozi
perspektivat, még a KGST-t is. Utat kell keresni. Prébaljuk meg a KGST-n beliil a sajat bankunkkal boldogulni, hogy konvertalni lehessen kdveteléseinket. Igy fel
lehet vetni. Beleértem a lengyeleket is. Mi a lengyelekkel - és masokkal sem - gy nem beszélhetiink, hogy fitk, eskidjlink ssze, s menjlink egyltt a szovjetekhez
ebben az tigyben. De azt mondhatjuk ebben a levélben, hogy 2-3 szocialista orszagnak érdemes volna belépni. Egyezziink meg ebben. Prébaljunk megszdvegezni
egy levelet, konzultacios levelet az SZKP-hoz.

A Politikai Bizottsag hatarozata

1. El6terjesztés a Nemzetkdzi Valuta
Alappal és a Vilagbankkal
kapcsolatos allasfoglalasra
Eléadé: Nyers Rezsé elvtars
Hozzéaszoltak: Benke Valéria,
Nemes Dezs6, Kallai Gyula, Fehér
Lajos, Komdécsin Zoltan, Fock Jend,
Biszku Béla és Kadar Janos
elvtarsak

A Politikai Bizottsag a jelentést - tajékoztatoként - tudomasul veszi.

A hatérozati javaslatot nem fogadja el. Id&szer{inek tartja, hogy a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz és a Vildagbankhoz torténd csatlakozas
kezdeményezése kérdésében konzultaciot kérjunk a szovjet elvtarsaktol.

Megbizza Nyers Rezsé elvtarsat, hogy a konzultacié alapjat képezé - az SZKP Kdzponti Bizottsaganak sz6l6 - levél tervezetét készitse el,
amelyben népgazdasagunk perspektivikus gondjaibdl kiindulva ismertessiik érveinket a szovjet elvtarsakkal és vazoljuk pontosan azokat a
kérdéseket, amelyekhez a véleményuket kérjik.

A levél-tervezetet a Politikai Bizottsag egy honap mulva napirendre tizi.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 625. 6. e. Eredeti, géppel irt jegyz6kényv.
Eléterjesztés és hatarozati javaslat a Politikai Bizottsag 1978. junius 13-ai llésre
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El6terjesztés
a Politikai Bizottsag részére
Nemzetkdzi pénzligyi helyzetiink alakulasa, kapcsolataink a
nemzetkdzi pénziigyi szervezetekkel

I.
Nemzetkdzi pénziigyi helyzetiink

Az V. 6téves terv egyik alapveté gazdasagpolitikai célja a gazdasagi egyensuly megteremtése, a hazankat ért kedvezétlen kilgazdasagi hatasok fokozatos
felszamolasa.

Atervidészak elsé felében a gazdasagi egyensulyra hato tényezék a tervezettdl eltéréen alakultak. A gazdasagi hatékonysag névekedése elmaradt az
eléiranyzottdl, a termelés szerkezetének és a gazdalkodas hatasfokanak javulasa a vartnal lassubb és a kllgazdasagi feltételek is kedvezétlenebbll alakultak. A
t6kés értékesitési feltételek tovabb neheziiltek, a szocialista import szamunkra sziikséges 0sszetétell bévitése erésen korlatozott. A kilkereskedelmi arveszteség
1976-80 kozott a tervezett 157 millidrd forinttal szemben elérheti a 220-250 milliardot is.

Mindezek kdvetkeztében a gazdasag kiils6é egyensulya rosszabbodott és nemzetkdzi pénziigyi helyzetiink kiélezetté valt. Az 1978. végére varhaté nettd
adossagallomany 186 milliard forint kordl alakul, ami az évi nemzeti jévedelem mintegy 36%-a és a tervezett sszexport 73%-a. Nemzetkdzi pénzigyi helyzetiink f6
jellemvonasa, hogy az sszes eladésodasunkon belil rubel tartozasaink aranya minimalis, a kilsé adossagteher csaknem teljes egészében fejlett t6kés
viszonylatban jelentkezik.

Szocialista viszonylatban az V. 6téves terv szerint 70 milliard forintra tervezett arveszteség 1980 végeéig elérheti a 100 milliardot is. Ennek tulnyomo része a szovjet
viszonylatban keletkezik.

A vartnal nagyobb cserarany-romlast nem tudjuk sem kétoldali, sem a szocialista nemzetkézi pénziigyi intézményektdl felveendd hitelekkel fedezni. Nem latszik
biztositottnak az sem, hogy a Szovjetunié altal - a Kadar és Brezsnyev elvtarsak kozotti megallapodas alapjan - nyujtott 800 millié rubeles hitelkeretet teljes
egészében igénybe lehet venni. A magyar vallalatok nagy része kifejezetten érdekelt a rubel viszonylatu export terven feliili fokozasaban és ez egybeesik szocialista
partnereink érdekeivel is. Ugyanakkor importunk tervszer( bévitése, s6t esetenként hosszu lejarati megallapodasokban rogzitett szallitasok realizalasa is egyre
nagyobb nehézségekbe Utkdzik. (1977-ben pl. a fadruk szallitasanak jelentds lemaradasa kdvetkeztében 12 millié dollar értéki terven fellili tékés importra
kényszerlltiink; 1978-ban az azbeszt, a karton és a sarga foszfor kontingensének csokkentése tébb mint 10 millié dollar tobblet tékés importot tesz sziikségessé). A
jelentésen megdragult importot - az eredeti felsészintl allasfoglalasoktdl eltéréen - zommel terven fellili aruszallitasokkal, az aruforgalmon kiviil (elsésorban az
idegenforgalomban) keletkez6 kdveteléseinkkel fedezzik.



A nagyobb export kdvetkeztében a tervezett eladésodas helyett a cserarany-romlas tulnyomé részének kiegyenlitésére kerllt sor, ami csdkkenti a belféldén
felhasznalhaté nemzeti jdvedelmet. Miutan a rubel viszonylatu kivitel minden egysége kb. 30% erejéig t6kés importot tartalmaz, a terven feliili kivitel tovabb rontja
t6kés devizahelyzetiinket.

Dollar viszonylatban az 1976-80-as id6szakra azt terveztiik, hogy netté adéssagaink (tartozasaink és koveteléseink egyenlege) 2,2 milliard dollarral nének,
eladdésodasunk tUtemének fokozatos csokkentése mellett, és 1980 végére 4,2 milliard dollart érnek el. Ezzel szemben nett6 tartozasaink mar jelenleg is meghaladjak
ezt a szintet. Az V. 6téves terv végére - még hatékony intézkedések mellett is - tartozasaink mintegy 6 milliard dollarral lesznek magasabbak kdveteléseinknél.

E helyzet kialakulasaban fontos szerepet jatszik, hogy - hazai gazdalkodasunktdl nem fliggetlenil - a kiilsé kérilmények is szamunkra kedvezétlenil alakulnak. A
tervezett 87 milliard forintos t6kés cserearany veszteség helyett ma mar 130 milliard forintos romlassal redlisabb szamolni.

Ez ideig sikerilt a sziikséges hiteleket biztositanunk, amiben nagy szerepe volt hazank gazdasagi eredményeinek, célkitlizéseink, bel-és kilpolitikank kedvezé
kulféldi megitélésének. El6nyos feltételt jelentett az is, hogy nagy témegi szabad tékék alltak rendelkezésre a pénzpiacokon, amelyekbdl ki tudtuk elégiteni
igényeinket, sét a hitelfeltételeket is javitani tudtuk.

Tokés fizetési helyzetiink jelenlegi és a kdvetkezd években varhaté alakulasa az alabbiakkal jellemezhet6:

* anettd adéssag gyorsabban n6é a nemzeti jovedelemnél és az exportnal, s emiatt 1980 végére eladésodasunk mintegy masfél évi tékés kivitel értékével lesz
egyenld;

nettdé adoéssagaink nagysagrendje akkor érzékeltetné redlisan nemzetkdzi pénzugyi helyzetiinket, ha mind tartozasaink, mind kdveteléseink lejarati ideje kdzel
azonos lenne. Ezzel szemben tartozasaink rovid- és kdzéplejaratiak, mig kdveteléseink - amelyek féleg fejléd6 orszagokbdl esedékesek - zdmében hosszabb
lejaratuak és nem mozgoésithatok olyan gyorsan, ahogyan fizetési kotelezettségeink keletkeznek. Ezért devizahelyzetiinket ma mar redlisabban jellemzi, hogy
tartozasaink teljes 6sszege 1980 végére 10 milliard dollar kérll alakul, rendkivil magas, kézel 60%-os révidlejaratu (egy éven bellil visszafizetend®)
részarannyal;

a teljes tartozasainkban rendkivill magas részarannyal szerepld révidlejaratu adéssag miatt mar eddig is jelentkeztek idénként nehézségeink a révidlejaratu
hitelek felvételében, s ezért tobb alkalommal - tartozasainkhoz viszonyitva szerénynek tekinthet6 - arany- és devizatartalékaink egy részét kellett felhasznalni
fizetések teljesitésére;

addssagaink kedvezétlen lejarati 6sszetételébdl adéddan atlagos napi fizetési kotelezettségiink ebben az évben mar 60 millié dollar kéril lesz, mig 1976-ban
csak napi 40 millié volt. Ez részben fizetési terheink gyors ndvekedését mutatja, részben pedig azzal a kévetkezménnyel jar, hogy tartozasaink és
koveteléseink valutaris 0sszetételének alakitdasaban mozgasi lehetéségeink csokkennek, s ezért vagy nagyobb arfolyamkockazattal, vagy nagyobb kamat és
koltségterhekkel jaro hitelek felvételére kényszerillnk;

jelenlegi hitelez&inktdl egy évben mar nemigen lehet tobb rovid- és kdzéplejaratu hitelt felvenni és a visszafizetési hataridéket sem tudjuk hosszabbitani.

Mindez azt jelenti, hogy a VI. 6téves terviddszakot igen kedvezétlen kériilmények kozott kezdjlik el. Kordbban felvett hiteleink visszafizetési hatarideje az 1979-
1982-es id6szakra 6sszpontosul. Ezen tilmenden 1981-1985 kdzott tovabbi kiilfoldi forrasbevonasi sziikséglet jelentkezik. Az Ujabb kdzéplejaratu hitelek felvétele
(évente maximalisan 1,3-1,4 milliard dollar) csak a korabbi hitelek torlesztésére, exporthitelnyljtasra és kamatfizetésekre lesz elegendd. Ezért a kiils6 forrasok
bévitése csak a rovidlejarati adossag novelésével lenne lehetséges. Ez azonban a t6kés pénzpiacoktdl valé fliggdséget mar annyira megnévelné, hogy azt sem
gazdasagi, sem politikai szempontbdl nem lehet vallalni. T6kés eladdsodasunkban a nagyobb részt elkeriilhetetlen veszteségek mellett kifejezédik mind
gazdasagunk szinvonala, korszeriitlen szerkezete, mind belsé gazdalkodasunk és iranyitasunk valamennyi hianyossaga, s6t szocialista viszonylati nehézségeink
egy része is itt csapodik le. A kulféldi forrasbevonas f6ként a népgazdasagot ért cserearany-veszteség potlasat (kilénbozé kdzvetlen és kozvetett vallalati és a
lakossagi fogyasztoi artamogatasok formajaban) szolgalta, dinamikus fejlédést tett lehetévé a termelésben és a fogyasztasban, de fejlesztési céljaink
megvaldsitasat csak kis mértékben segitette eld. A kiils6 forrasok szerepe és jelentésége gazdasagi fejlédésiink jelen szakaszaban pedig elsésorban abban lenne,
hogy a termelési szerkezet atalakitasahoz, annak meggyorsitasahoz biztositson a népgazdasag szamara poétidlagos eréforrasokat.

.
A népgazdaségi egyensuly helyreéllitasahoz sziikséges tennivalok

To6kés devizahelyzetiinkben kialakult fesziiltségek feloldasa egyméassal ésszehangolt hatarozottan és a lehet6 leggyorsabban végrehajtott Iépések sorozataval
érhet6 el. Ezek a kdvetkezok:

* abels6 és kilsé egyensuly helyreallitdsa hosszabb id6ét igényl6 feladat. Az egyensulyi feladatok megvaldsitasa és az atallas zavartalan biztositasa ujabb
hitelek bevonasat teszi sziikségessé. Minden valdszinliség szerint a VI. 6téves terv id6szakara ujabb hosszu lejaratu hitelt és a jelenlegi hitelek torlesztésének
prolongalasat kell kérniink a Szovjetuniétél. Az igy bevonhaté forrastébblet nagysédga azonban erésen korlatozott. Eddigi tékés hitelforrasaink keretei sem
bévitheték a sziikséges mértékben. Ezért olyan (j hitelforrasokat kell keresniink, amelyekkel eddig nem rendelkeztlink. Ellenkez6 esetben ugyanis gazdasagi
fejlédésiinket kellene jelentésen visszafognunk, ami az életszinvonal és a fejlesztés stagnalasahoz, illetve csokkenéséhez vezetne és a tartds egyensuly
megteremtését is hatraltatna.

Uj hitelforrast jelentene, ha a Szovjetunié évente mintegy 1 millié dollar hosszu lejaratt, konvertibilis devizahitelt tudna nyGjtani. Realisabb lehetdséget
biztositana azonban csatlakozasunk a két legfontosabb tékés nemzetk6zi pénzigyi intézményhez, a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz /IMF/ és a Vilagbankhoz.

Csatlakozasunk megitéléséhez gazdasagi és politikai szempontok egylttes mérlegelése sziikséges. A csatlakozas gazdasagilag egyértelmien elénydsnek itélhetd.

* A Nemzetkdzi Valuta Alaptol felvehetd kdzéplejaratu hitelek hozzajarulnanak fizetési gondjaink enyhitéséhez. Ennél is jelentésebbek lennének azonban az IMF
tagsag kozvetett elényei. Tagsagunk erdsitené az orszag hitelképességét s ezt olyan hosszu lejaratu hitellehetéségek kihasznalasaban érvényesithetnénk,
amelyek ma nem johetnek széba (10-15 éves lejaratu kétvények rendszeres kibocsatasa az USA-ban, a hosszu lejaratu arab olajpénzek fokozottabb
bevonasa, jobb lejarati feltételek elérése a nyugat-eurdpai tékepiacokon). A mai viszonyok kézott az IMF tagsag 6nmagaban is névelné hitellehetéségeinket,
mert a t6kés bankok részére az IMF-hattér fontos biztositékot jelent. Az IMF tagsag eléfeltétele a Vilagbankhoz valé csatlakozasnak.

A Vilagbankhoz valé csatlakozas hosszu lejaratu (15-25 éves) hitelek elérésére teremtene lehetdséget, elsésorban infrastrukturalis beruhazasainkhoz és
egyes struktura-fejlesztési programjainkhoz (pl. 6nt6zési és gyogyviz-program, aluminium koho, energetika). Vilagbank tagsag esetén beszallitoként részt
vehetnénk egyes, a Vilagbank altal fejlédé orszagokban finanszirozott beruhazasokban (pl. mezégazdasagi termelési rendszerek, vizgazdalkodas, energetika,
kdzlekedés teruletén), ami hitelnyujtas nélkuli exportbdvitést és uj piacok megszerzését eredményezné.

E két intézménytdl évi 3-400 millié dollarra becsiilheté kdzép- és hosszu lejaratu hitelhez jutna a népgazdasag és ezt névelnék a kdzvetett elényodk.
Az IMF-hez és a Vilagbankhoz valé csatlakozasunk megitélésénél elsésorban annak belsé és kulsé politikai vonatkozasait sziikséges mérlegelni

a. Hitelfelvételi lehetéségeink és eladésodasunk felsé hatarahoz valé kézelséglnk, a rovidlejarati tartozasaink magas aranya mar jelenleg is elég veszélyes
fliggéséget jelent a t6kés pénzpiacoktdl. Egyensulyi helyzetlink tovabbi romlasanak nyilvanvaléva vélasa, a pénzpiaci feltételek rosszabbodasa esetén olyan
helyzetbe kerlilhetiink, hogy a t6kés bankok hiteleiket nem Ujitjdk meg vagy részben vissza is vonhatjak. Ezt a helyzetet meglevé tartalékainkkal csak révid
ideig tudnank ellensulyozni. IMF tagsag esetén joval nagyobb lehetne mozgaslehetéségilink. Ezért az IMF tagsag jelen devizahelyzetiinkben nem névelné,
hanem csdkkentené a t6kés orszagoktdl valoé gazdasagi fliggéséglinket.

b. Az IMF éltal megkivant informaciok tilnyomé hanyadat mi mar jelenleg is kézétessziik a KSH kiadvanyaiban vagy kélcsénprospektusainkban (nemzeti
jévedelem, belféldi hitelallomany, allami kéltségvetés, kiilkereskedelmi forgalom, arfolyamrendszer, konvertibilis devizakra vonatkoz6 fizetési mérleg).
Kétségtelen azonban, hogy az adatkdzlés kérét IMF tagsag esetén béviteni kellene. igy felvetédhet a kdvetkezd adatok kérése:

o a valutatartalékok bontasa aranyra és devizara;

o a brutté adossagallomany dsszege, annak lejarati és fébb hiteltipusonkénti 6sszetétele;

o a konvertibilis devizakdvetelések és tartozasok mérlege (fébb tételenként);

o fizetési mérlegiink nem konvertibilis valutakban (6sszevontan).
Az informacid-nyujtas bévitése azonban nem csak az IMF tagsaggal 6sszefliggésben vetddik fel. A tékés orszagok bankjai részérdél altalaban né az
informaciok iranti igény, és révidesen bekdvetkezhet, hogy hitelezdink tovabbi informaciok megadasatdl teszik fliggévé Ujabb hitelek nyujtasat. Hitelfelvételi
korlink Iényegesebb bdvitése (pl. hosszu lejarati kdtvény kibocsatasa az USA tékepiacan) csak akkor lehet redlis, ha az IMF altal megkdvetelhetd adatokat
rendelkezésre bocsatjuk. Tehat az IMF tagsagtdl fliggetlenil is fel kell készulnlink bévebb informaciok nyujtasara. Ezért helyesebb lenne, ha nem varjuk meg,
amig t6kés hitelezdink tovabbi hitelnyujtasaikat Ujabb informaciok megadasatdl teszik fliggévé, hanem kezdeményezdleg jarunk el. A szakemberek megitélése
szerint kialakithatd egy olyan zart, elemeiben ésszhangban all6 informécios rendszer, amelyben val6s devizahelyzetlinknek csak azon részét és olyan
szerkezetben hoznank nyilvanossagra, amire a t6kés partnerek a hosszu id6 6ta egyébként is nyilvanossagra hozott adatainkbdl vagy sajat 6sszesitéseikbol
maguk is kdvetkeztetni tudnak.
Az informacids-rendszer kialakitasanal alapvetd és elérhetd kdvetelmény, hogy a szocialista orszagok, elsésorban a Szovjetunié gazdasagi helyzetére a mi
adatainkbdl kovetkeztetéseket ne lehessen levonni.



A Vilagbank csak az altala finanszirozott objektumokrol kér - kdlcsdnnyuijtas esetében - informacidkat, feltehetéen olyan természetiieket, amilyeneket a tékés
nagybankok is megkdvetelnének, ha t6lik egy konkrét nagyberuhazashoz kdlcsént vennénk igénybe.

c. Az IMF Alapszabalya gazdaséagi célokat tiiz ki (pl. a nemzetkdzi kereskedelem bévitése, a valutaarfolyamok stabilitdsanak biztositasa, a devizakorlatozasok
megsziintetése, a kiilkereskedelmi és fizetési egyensuly elérése). Olyan orszagok részére, amelyek a belépés idépontjaban fennallé devizakorlatozasokat
csak egy hosszabb (Ugynevezett atmeneti) idészak alatt vallaljak megsziintetni, gazdasagi konzultaciot ir el6. Ezeken részben meg akarnak gy6z6dni, hogy a
tagorszagok milyen lépéseket tettek a célok elérésére, részben ajanlasokat tesznek a célok megvalositasanak maédjaira. A tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy
ezek a konzultaciok tdbbséglkben formalisak, és az Alap csak altalanos jellegi ajanlasokat tesz.

Az IMF hitelrendszerében a tékerészesedés aranyaban lehet hitelekhez jutni. A teljes hitellehetéséget kiildnb6zé tipusokra és fokozatokra osztjak. Az alsébb
hitelfokozatokban és egyes tipusoknal gazdasagpolitikai feltételeket vagy nem vagy csak altalanos célkitlizések formajaban tdmasztanak, s a hitelek szinte
automatikusan vehet&k igénybe.

Csatlakozasunk esetén - amelyet a dontést6l szamitott 9-12 honap alatt el lehetne érni - olyan politikat tudnank kialakitani, hogy eleve kizarjuk az IMF
esetleges beavatkozasi térekvéseit gazdasagpolitikankba, vagyis csak az alacsonyabb hitelfokozatokat vennénk igénybe, s ehhez az altalanosan megkivant
informacidk is elegendék. Még ilyen feltételek mellett is évente 3-400 millié dollart lehetne e szervezetektdl igénybe venni.

d. Az IMF-fel folytatott korabbi nem hivatalos konzultaciéink és azéta szerzett informacionk szerint a szocialista orszagokkal valé gazdasagi kapcsolatainkat -
amelyek nem tagjai az IMF-nek - tagsagunk hatranyosan nem érintené. A KGST tagsagunkbdl nem fakadnak olyan kotelezettségek, amelyek az IMF-
Vilagbank tagsag lehetéségét résziinkrél kizarnak. Olyan allasfoglalas sincsen, amely csatlakozasi szandékunk esetén a KGST orszagok részérél egyetértést
vagy konzultaciot irna eld.

A KGST orszagokkal kézds célunk, hogy csokkentsiik a tékés orszagoktdl vald gazdasagi fliggéségiinket és olyan lehetéségeket is kihasznaljunk, amelyek
elésegitik gazdasagunk modernizalasat. Ezért az IMF-hez val6 csatlakozasunk 6sszhangban all a KGST orszagok stratégiai érdekeivel is. Belépésiinkben
tikr6z6dne a KGST-n bellli sajatos helyzetiink /nagyfoku rautaltsagunk a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok fejlesztésére/, valamint az a tény, hogy a
szocialista orszagok koziil bennlinket ért a legnagyobb cserearany veszteség.

e. Az IMF-hez valé csatlakozas kiilsé politikai vonatkozasai kdzil elsédleges figyelmet érdemelnek a Szovjetuniéval kapcsolatos 6sszefliggések.

A Szovjetunié IMF-t6l valo tavolmaradasat politikai és gazdasagi megfontolasok egyarant indokoljak. Szamara a gazdasagi helyzetébe val6 szélesebb kori
betekintésnek vilagpolitikai és stratégiai jelentésége van. Mint gazdasagilag fejlett, hatalmas gazdasagi hattérrel, nyersanyag kincsekkel, jelentés
aranytartalékokkal rendelkezé nagyhatalom hitelsziikségleteit a jelenlegi rendben is biztositani tudja. Ugyanakkor egy esetleges csatlakozas szamara nagy
0sszegl hitelnyujtasi terhekkel jarna.

Szlkségesnek tartanank, hogy a Szovjetuniét a legmagasabb politikai vezetés szintjén elézetesen tajékoztassuk dontésiinkrél. A hivatalos targyalasok
megkezdésekor a tobbi szocialista orszagot is meg kell ismertetni szandékainkkal. Ennek megalapozasara - az el6terjesztésben kifejtettek alapjan - targyalasi
anyagot sziikséges késziteni.

Hatérozati javaslat

A Politikai Bizottsag a ,Nemzetkdzi pénziligyi helyzetlink alakulasa, kapcsolataink a nemzetkdzi pénziigyi szervezetekkel" cimi el6terjesztést egyetértdleg elfogadja
és a kovetkezékben foglal allast:

1. A gazdasagi, ezen belll nemzetkdzi pénziigyi helyzetlinkben jelentkezd egyensulyhiany megsziintetése érdekében teendd gazdasagpolitikai Iépések
hosszabb tavu, f6 iranya a termelési szerkezet fejlesztésének meggyorsitasa, a gazdasagtalan termelés és export visszaszoritasa, a konvertibilis
devizabevételeket néveld kapacitasok bévitése. E célok eredményes megvalositasa érdekében sziikséges a gazdasagiranyitasi rendszer, ezen bellil
elsésorban a hazai ar- &s arfolyam rendszer tovabbfejlesztése.

A hosszabb tavu célkitizések realizalasanak érdekében olyan, konkrét dontésekre van sziikség, amelyek mar az 1979-80-as években hozzajarulnak az
egyensulyi helyzet javulasahoz. Ezzel 6sszefliggésben a Politikai Bizottsag szikségesnek tartja, hogy az 1979. évi népgazdasagi terv f6bb vonasaira, s a
legslirgésebb konkrét intézkedésekre vonatkoz6 javaslatokat a terv végleges kidolgozasa elétt megtargyalja.

Az illetékes part és allami szervek tekintsék at a kiemelt-, célcsoportos és az egyéb allami beruhazasokat és dolgozzanak ki javaslatokat egyes beruhazasok
gyorsitasara, illetve torlésére az V. 6téves terv id6szakaban. Elemezzék az export termékszintli gazdasagossagat és tegyenek javaslatokat a
leggazdasagtalanabb export csdkkentésére, illetve megsziintetésére. Vizsgaljak meg a termelés és az export szempontjabdl gazdasagtalannak mindsulé
vallalatok munkajat és hozzanak intézkedéseket a sziikséges teenddkre.

A VI. étéves terv gazdasagpolitikai elgondolasai tartalmazzanak olyan javaslatokat, amelyek biztositjak, hogy dollar elszamolasu kiilkereskedelmi mérlegiink a
VI. 6téves terviddszak kdzepére egyensulyba kerlljon.

2. A Politikai Bizottsag 1978 6szén vitassa meg a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatok aktualis és hosszu tavu fejlesztésének kérdéseit beleértve, hogy a VI.
Otéves terv id6szakaban a Szovjetuniétol milyen 6sszegben kell kérni a meglevd hitelek meghosszabbitasat, illetve ujabb hitelek nyujtasat.

Az illetékes part és kormanyszervek dolgozzak ki a magyar allaspontot a Szovjetunié felé teljesitendd célszallitasaink dsszetételérdl, ennek termelési
szerkezetlink fejlesztésével vald 6sszhangjarol. Elemezzék a Szovjetuniétdl torténd hitelfelvételeink varhaté alakulasat az V. 6téves terv idészakaban, és
dolgozzanak ki konkrét intézkedéseket hitellehetéségeink teljes kihasznalasara.
3. A gazdasag egyensulyi helyzetének helyreallitdsa és megszilarditasa az eddigieknél hosszabb lejaratu tékés hitelforrasokat igényel. Ezzel 6sszefliggésben a
Politikai Bizottsag megallapitja, hogy
o a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz és a Vilagbankhoz val6 csatlakozasunkat gazdasagilag elénydsnek és indokoltnak tartja, amely elvi-politikai engedmény
nélkil megvalésithato;
o a csatlakozasi targyalasokat két szakaszban, el6szor bizalmas el6készitd jelleggel kell megkezdeni, majd hivatalos formaban folytatni. Az elékészité
targyalasokat a Magyar Nemzeti Bank elndkének iranyitasa alatt kell lefolytatni;
o csatlakozasi elhatarozasunkrél a Szovjetuniét a legmagasabb politikai vezetés szintjén kell tajékoztatni. Havasi Ferenc elvtars vezetésével egy hdnapon
belil kertiljon kidolgozasra és a Politikai Bizottsagban megvitatasra a fels6szintl talalkozéhoz szlkséges targyalasi anyag.
o Atbbbi szocialista orszagot a hivatalos targyalasok megkezdésekor sziikséges tajékoztatni.
4. ANemzetkodzi Valuta Alappal és a Vilagbankkal folytatandé targyalasok elékészitésérdl, menetérél és eredményeirdl a Politikai Bizottsagot folyamatosan
tajékoztatni kell.

Budapest, 1978. junius 6.
(Hods Janos)
Zaradék

A hatarozatot kapjak:
Lazar Gyorgy,
Huszar Istvan,
Havasi Ferenc,
Gyenes Andras,
Marjai Jozsef,
Puja Frigyes,
Hods Janos,
Faluvégi Lajos és
Timar Matyas elvtarsak.

1. sz. melléklet

Hitelsziikségletiink a t6kés orszagok valutaiban
(millio dollarban)

Elad6sodas ‘ Az eladosodas fedezéséhez sziikséges teljes hitelfelvét

‘ Osszesen | Ebbél:




Kozép és hosszu lejaratu felvét | Rovidlejaratu eladésodas
Eladésodas 1975 végén 2 000 - - -
1976-80. (Az V. 6téves terv szerint) 2189 4792 2795 1592
Eladdsodas 1980 végén (terv) 4189 - - -
1976 633 959 728 83
1977 958 1385 1057 216
1978* 1200 1715 1020 695
1979* 1200 2830 1800 1030
1980~
1976-80. 6sszesen*® 3991 6 889 4605 2024
Eladésodas 1980 végén (varhato) 5991 - - -

*Tényszamok illetve varhaté adatok alapjan
2. sz. melléklet

Becslés 1978-80. évi brutto hiteligényiinkrél
(millié dollarban)

1978 | 1979 | 1980 | 1978-80

Kbzép- és hosszu lejaratu hiteltorlesztési kotelezettség 410 |770 |650 |1830
Kbzép- és hosszu lejaratu exporthitelnyujtas fedezésére sziikséges hitel 100 |125 |150 |375
Révidlejaratu exporthitelnyujtas fedezésére sziikséges hitel 50 75 100 |225
Folyo eladdésodas fedezeteként (kamattal egyutt) 1200|700 |500 |2400
Egyutt 1760|1670|1400|4 830
Fedezetként

Kozéplejaratu brutto hitelfelvét (feltételezés) 1020|900 |900 |2820
Révidlejaratu hiteltartozas ndvelési igénye (fenti k6zéplejaratu hitelfelvét esetén) | 740 | 770 | 500 |2010

Tajékoztato
a Nemzetk6zi Valuta Alaprol és a Vilagbankrol

A ma mar 134 tagorszagot szamlalé Nemzetkdzi Valuta Alap (IMF) és a Nemzetkdzi Ujjaépitési és Fejlesztési Bank (Vilagbank) az ENSZ égisze alatt j6tt 1étre és
mikaodik. Eredeti alapszabalyukat 1944-ben dolgoztak ki. Ebben a Szovjetunio is kozremiikodott. A két intézmény kdzott szoros a kapcsolat, a Vilagbank tagja csak
IMF tagorszag lehet. A tagorszagok fejlett-, fejl6dd és szocialista orszagok szerinti diszkriminativ megkulénbdztetése egyik intézménynél sem all fenn.

A Nemzetkdzi Valuta Alap
Az IMF alapszabaly szerinti célja, hogy elémozditsa a nemzetkdzi pénziigyi egylittmikodést és kereskedelmet, a teljes foglalkoztatottsagot és a
realjovedelmek emelkedését, a valutaarfolyamok stabilitasat, a devizakorlatozasok megsziintetését, a fizetési mérleghianyok athidalasat és kikliszébolését.
A tékés nemzetkdzi pénziigyi rendszer az elmult tiz évben mélyrehaté valtozdsokon ment at. Ennek eredményeként az IMF belsé hatalmi strukturaja és
gyakorlati tevékenysége is mdédosult. Ez abban jutott kifejezésre, hogy

az USA kvotarészesedése 21%-ra csokkent, ugyanakkor a fejl6dé orszagoké 35%-ra nétt;

a hitelfelvételi lehet6ségeket kdnnyitették, és bovitették; 1978. aprilis I-jei hatallyal az alapszabalyt masodszor modositottak (pl. eltorolték az aranybefizetési
kotelezettséget, a legfontosabb kérdésekben 15%-ra mérsékelték a vétd gyakorlasahoz sziikséges szavazati aranyt, megteremtették a tagorszagok bizonyos
foku allando tartozasi lehetéségét az Alappal szemben, az arfolyampolitikaval kapcsolatban enyhitették a kotottségeket, ndvelni igyekeznek a mesterségesen
létrehozott nemzetkdzi pénz - az Ugynevezett kildnleges lehivasi jogok, az SDR - szerepét);

az IMF-hez és a Vilagbankhoz csatlakozott Romania és a VSZK, tagja Jugoszlavia, Laosz, Etiépia, Dél-Yemen [!], a Kongdi Népi Kéztarsasag, Afganisztan.

Atagorszagok az Alappal kizardlag kincstarukon, kézponti bankjukon vagy mas hasonlé pénzigyi szerveiken keresztiil tartanak kapcsolatot és az Alap csupan
ezekkel mikodhet egyditt. Minden tagorszagnak kdzponti bankjat kell kijeldlnie azon intézményként, amelyen keresztiil az Alappal pénziigyi miveleteit
lebonyolitja, és amely az IMF szamlat vezeti.

Az IMF legfébb iranyito szerve a kormanyzotanacs, amelyben minden tagorszag egy kormanyzot (altalaban pénziigyminiszterét vagy a kdzponti bank elndkét)
és egy kormanyzo-helyettest delegal. Az operativ ligyeket a vezérigazgaté és a husztagu Ugyvezetdség iranyitja. 1400 fét szamlalé tisztviselé gardaja 90
orszagbol szarmazik.

Minden tagorszag szamara SDR-ben rogzitett tékehozzajarulast, - tgynevezett kvétat - allapitanak meg. (A kvotak egylttes 6sszege a mostani kvotaemelés
utan 39 milliard SDR, kb. 47 milliard dollar.) A kvota nagysagat a nemzeti jdvedelem, az export és az import értéke, valamint az arany- és a devizatartalék
Osszege alapjan allapitjak meg, az Uj tagok esetében figyelembe véve a hasonlé nagysagrend(i orszagok kvotanagysagat is. (A mi esetlinkben ez feltehetéen
300 milli6 dollar kordl lenne.) A kvéta kb. egynegyedét konvertibilis valutaban kell befizetni, haromnegyedét sajat valutaban (a mi esetiinkben forintra sz6l6
allam- vagy banki kétvénykibocsatas formajaban). A kvéta konvertibilis hanyada automatikusan visszahivhaté (ha nem hivjak vissza, beleszamit a tagorszag
devizatartalékaba). A kvota nagysaga hatarozza meg a tagorszagok hitelfelvételi lehetéségeit az Alaptdl, a szavazatokat és - ha erre sor kerdl - a kilonleges
lehivasi jogok szétosztasabdl val6 részesedést.

A hitellehetéségeknek kiilénb6zé formai és fokozatai vannak, amennyiben

» a hagyomanyos IMF hitelezés keretében a kvotaval azonos 6sszegi hitelhez lehet jutni, négy a kvéta 25%-aval névekvd fokozatban. Az elsé két fokozatnal
gazdasagpolitikai feltétel vallalasara nincs szikség. Ha azonban egy tagorszag magasabb hitelfokozatot hasznal ki, annak szikségességét indokolnia kell és
véllalnia a fizetési mérleghiany kikliszobdlését; bizonyos esetekben e hitellehetéség nagyobb, a kvéta 140%-a; tovabba

» akvota 75%-a erejéig - killén gazdasagpolitikai feltétel nélkil - hitel veheté igénybe az exportbevételek csokkentésének ellensulyozasara.

A hitelek altalaban 3-5 éves lejaratiak, kamatuk kedvezd. A hiteltérlesztés utan a hitelek ismét igénybe veheték. Folyamatban van egy Uj hitelalap létesitése is. A
hitelek célja a fizetési mérleghianyok enyhitése vagy jelentésebb gazdaséagpolitikai Iépések (pl. ar- és arfolyamreformok) tamogatasa. Az utébbi célra az Alappal - a
devizalis hatteret erésit6 - hitelkeretrél lehet kotni megallapodast.

A szocialista orszagok kozil Jugoszlavia 1944, Romania 1972, a Vietnami Szocialista Kéztarsasag 1976 6ta tagja az IMF-nek. Kozlilik Romania - kvétajahoz
viszonyitva - kiiléndsen jelentds dsszegben kapott hiteleket. (1977 szeptemberéig 460 millié dollart, akkori kvétajanak tobb mint kétszeresét).

A Vilagbank

A Vilagbankot eredetileg a haborus karok helyreallitasanak tamogatasara hoztak létre, de 1948 6ta csak a strukturalis atalakulast elésegitd fejlesztések részbeni
finanszirozasa a feladata. A Vilagbank mellett - els6dlegesen a magantéke-beruhazasok tdmogatasara - 1956-ban megalakult a Nemzetk6zi Pénzligyi Tarsasag
(IFC). 1960-ban pedig létrehoztak - a fejl6dd orszagok fejlesztéseit segély-jellegi hitelekkel el6segitdé - Nemzetkozi Fejlesztési Tarsulast (IDA). A Vilagbank, az IFC
és az IDA alkotjak az ugynevezett Vildagbank csoportot.



A Vilagbank strukturaja (a szavazati jogok megoszlasa, szervezeti és dontéshozatali rendszere) ugyanaz, mint az IMF esetében. Részvénytarsasagi formaban
mikodik. Névleges alaptdkéje, a mostani emelés utan, 41 milliard dollar lesz. Valamennyi tagorszagnak t6kerészesedést kell jegyeznie. (Ez a mi esetlinkben 200-
250 milli6 dollar lenne.) A t6kerészesedésnek kb. egytizedét kell ténylegesen befizetni. A tényleges befizetés kisebb része konvertibilis devizaban, nagyobb része a
tagorszagok sajat valutajaban (a mi esetlinkben forintban vagy forintra szél6 kétvényben) térténik. A tékejegyzés nagysaga az igénybe veheté kdlcséndk volumenét
nem korlatozza.

A Vilagbank kélcsonnyujtasi tevékenységére az utdbbi évtizedben nagyfoku dinamizmus a jellemzé. Az altala nyujtott kdlcsondk 6sszege az 1968. évi 850 millio
dollarrol 1977-re 5,8 milliard dollarra nétt. Enhez az eszkézdket nagyobbrészt kélcsonfelvételekbdl teremtette meg.

A Vilagbank[i] kélcsdndk nagyobb hanyadat a mezégazdasag, a szallitds, az elektromos energiatermelés, az iparfejlesztés és a tagorszagok beruhazasi bankjainak
tdmogatasa teszi ki. A kdlcsonok lejarata a 25 évet is elérheti. (A legjellemzdbb a 15-20 éves lejarat. A mi piaci kdlcsdneink maximalis lejarata 7-8 év.) A torlesztés 3-
5 év utan kezdddik. A kdlcsdonokbdl a beruhazasi kdltségeknek atlagosan egyharmadat (az importhanyadot) fedezik. Az eddigi kdlcsdnok kb. 4/5-ét a fejl6dd
orszagok kaptak.

A Politikai Bizottsag 1978. junius 13-ai vitajanak jegyzékényve és hatarozata

2./ Nemzetkézi pénziigyi helyzetiink varhaté alakulasa az V. étéves terv id6szakaban, kapcsolataink alakulasa a nemzetkézi pénziigyi szervekkel

HOOS JANOS elvtars:

Azzal szeretném az el6terjesztésiinket kiegésziteni, igyekeztiink kifejezésre juttatni, hogy sokoldall feladatot jelent a helyzet megoldasa, a belsé gazdasagi munka
szinvonalanak javitasat, mindenekel6tt a termelési szerkezet atalakulasat, a hatékonysag novelését, a kdzgazdasagi szabalyozok és eszkdzok rendszerének e
célokat segit6 fejlesztését igényli. Jelenti a kapcsolatok bévitését, fejlesztését a szocialista orszagokkal, mindenekel6tt a Szovjetunidval, de magaban foglalja a
kapcsolatok szélesitését a tékés orszagokkal, a t6kés vilaggazdasaggal is.

A masodik kiegészitésilink azzal kapcsolatos, hogy a megvaldsitandé feladatok nagysaga, a kialakult egyensulytalansag mértéke olyan, hogy hosszu ideig kiilsé
eréforrasokra lesz sziikség ugy rubel, mint dollar viszonylatban. Az eléterjesztés 6. oldalan irtuk le, hogy Uj hitelforrast jelentene, ha a Szovjetunié évente mintegy -
itt helyesbiteniink kell, mert eliras tértént, nem 1 millié, hanem - 1 milliard dollar hosszu lejaratu, konvertibilis devizahitelt tudna nyuijtani. Evente mintegy 1 milliard
nagysagrend hiteligényrél lenne sz6. Ez az egy milliard Iényegében megfelelne annak a hitelésszegnek, amelyet a Nemzetkozi Valutaalap és a Vilagbank tagsaga
révén feltételezhet6en kaphatnank. Szakért6i szamitasok szerint a két intézménytél évente 3-400 millié dollar k6zép- és hosszulejaratu hitelhez juthatnank
kdzvetlenil, kézvetve pedig 6-700 millié dollarhoz. Ez a kdzvetettség azt jelenti, hogy a tagsag révén a kiilféldi bankok felé megnéne hitelképességlink, és igy mod
lenne e tébblet-hitelforras felvételére.

Harmadik kiegészitésunk a hatarozati javaslat 3. pontjahoz kapcsolddik. Ezzel 6sszefliggésben megfontolasra ajanljuk, hogy a Nemzetkozi Valutaalaphoz és a
Vildgbankhoz val6 csatlakozasunk ligyében elhatarozasunkrol tajékoztassuk a Szovjetuniét, vagy a csatlakozasi szandékunkrol elézetesen konzultaljunk a szovjet
elvtarsakkal. A Gazdasagpolitikai Bizottsag széles kori vita alapjan, egyhangulag az els6 megoldas mellett dontétt. Amennyiben a Politikai Bizottsag a masodik
megoldast valasztja, a konzultaciét a legmagasabb szinten javasoljuk lefolytatni.

APRO ANTAL elvtars:
Hoos elvtars mar moédositotta a 6. oldalon szerepl6 adatot. Az itt leirtakkal kapcsolatban van kérdésem. Feljebb arrél van szd, hogy ,ezért olyan uj hitelforrasokat
kell keresniink, amelyekkel eddig nem rendelkeztlink" stb. Ezek az adatok, amelyeket Hods elvtars emlitett, ezekre vonatkoznak?

HOOS JANOS elvtars:
Igen, ezekre vonatkoznak.

MAROTHY LASZLO elvtars:
Meg szeretném kérdezni, hogy mennyi a mi deviza- és aranytartalékunk.

KADAR JANOS elvtars:
Ez szigord titok!

HOOS JANOS elvtars:

Ami a deviza- és aranytartalékunkat illeti: aranytartalékunk 290 millié dollarnak felel meg, és mas bankoktdl felvett és kihelyezett rovid lejaratu betét mintegy 1,1
milliard dollar. Ez azt jelenti, hogy gyakorlatilag mi felvesziink mas bankoktdl hiteleket, és azokat kihelyezziik, tébbet veszlnk fel, mint amennyire effektiv
sziikséglink van, a tobbletet kihelyezziik. Ez az 1,1 milliard dollar értéka ilyen jellegi tartalékbdl 674 millié dollarban van, a tébbi markaban, svajci frankban.

KADAR JANOS elvtars:

Elvtarsak! A helyzetrél adott tajékoztatast tudomasul kell vennilink, ami le van irva, nagyon redlis és tobbé-kevésbé ismert. Vilagos, hogy Ujabb eréfeszitéseket kell
tennlink annak érdekében, hogy az eladésodasunk mértéke ne Iépje tul az elviselhetéség hatarat. Az is helyes javaslat, hogy a kdzgazdasagi szabalyozok teriletén
és mas vonatkozasban olyan intézkedésekre, tovabbi eréfeszitésekre van sziikség, amelyek kissé jobban mobilizaljak sajat eréinket. A kdzgazdasagi szabalyozok -
tébbéves atlagot nézve - pillanatnyilag ugy mikédnek, hogy - durvan fogalmazva - a keleti exportot és a nyugati importot 6szténzik.

Lépést tenni a Nemzetkdzi Valutaalaphoz as a Vilagbankhoz val6 csatlakozas iranyaba természetesen nagy politikai, gazdasagi lépés, aminek mérlegelése
elsérendi fontossagu politikai feladat. A javaslatot és annak indokolasat elolvasva olyan benyomasom keletkezett, mint amilyen a kaderjavaslatok olvasasakor
szokott lenni. Amikor ajanlanak valakit, akkor minden jét eimondanak réla, de egyetlen szé vagy utalas sincs arra, ami nem j6, pedig az is velejarna. Ennek a
javaslatnak is ez a gyengéje. Ami le van irva, azt hiszem, mind eléggé megfontolt allités, és feltehetéen a Nemzetkdzi Valutaalapba és a Vilagbankba térténé
belépés korilbellil a leirtakhoz hasonlé elénydkkel jarna. Sz6 van arrél, hogy milyen kedvez hitelforrasok nyilnanak meg résziinkre, amennyiben alacsonyfoku
hiteleket vennénk igénybe. Arrdl is szé van, hogy milyen tovabbi kbtelezettséget kellene vallalnunk az adatszolgaltatasok tekintetében, ha masik tipusu, altalunk
magas fokunak nevezett hitelt vennénk igénybe. A dolog azonban sajnos nemcsak ennyibdl all.

Eszembe jut néhany szimptéma, amelyrél lehetetlen nem beszéIniink. Mindannyian Gjsagolvasok vagyunk és tudjuk, hogy a masfél évvel ezelétti egyiptomi
lazadasrol mi mindent irtak az Ujsagok. De mi azt is tudjuk, ami a napi sajtéban nem szerepelt, hogy az eseményekre egy pénzlgyi tranzakcionak volt kézvetlen
hatasa. Az egyiptomi kormany elhatarozta, hogy hitelt vesz fel, a hitelez6k viszont kotelezték a kormanyt megfelel arrendszer bevezetésére. S ezt kiegészitem
azzal, hogy valamiféle hasonlésagot érzek e reagalas és a Finn Kommunista Part kongresszusanak allasfoglalasa kézétt. Feltlint nekem az a néhany mondat,
amelyben a finn elvtarsak kovetelték, hogy a kormany lazitsa a kapcsolatokat a Nemzetkdzi Valutaalappal és a Vilagbankkal, mert kiildnben Finnorszag gazdasagi
cs6dbe jut annak a hatasnak kovetkeztében, amit e két szervezet az orszag gazdasagara gyakorol. S ha a finn elvtarsaink ezt mondjak, akkor allitasuknak kell hogy
legyen valamiféle tarsadalmi, ténybeli alapja.

Tovabbi kérdés, hogy miként hatarozzunk? Azt hatarozzuk-e, hogy dontlnk és Iépésiinkrél informaljuk a szovjet elvtarsakat, vagy ugy foglalunk allast, hogy a
szandékunkrol konzultélni szeretnénk vellik. Ez Iényeges kiilénbség. Nem tartom egészen véletlennek, hogy a kbzelmultban a Novoje Vremjaban volt egy cikk,
amely felhivta a figyelmet a Nemzetkdzi Valutaalap és a Vilagbank tevékenységével kapcsolatban arra, hogy létrejottiik idején mas céljaik lettek volna, s hogyan és
milyen irdnyban torzult el a mikddésik. A cikk lefesti a két intézményt, mint olyan nemzetkdzi pénziigyi szervezetet, amelyen keresztll a monopoltéke gazdasagi
vonalon folytatja az orszagokkal szemben azt a politikat, amelyet méas vonalon is folytatnak az orszagok fliggé helyzetbe hozasa céljabdl.

Azt gondolom, hogy a Politikai Bizottsdg most ne dontsén gy, hogy folyamatba tessziik a Iépéseket. Foglaljon ugy allast, hogy a belépés gondolataval, mint
lehetséges Iépéssel foglalkozni kell és errél konzultalunk a szovjet elvtarsakkal. Nem akarom részletesen indokolni, mi a kiildnbség. A mai napirenden szerepel a
Titkarsag allasfoglalasa az Eurépai Gazdasagi Kozdsséggel kdtendd textil-megallapodasrdl. llyesmirdl lehet hatarozni, de ez mas kérdés. Ajanlom, valahogy ugy
fogalmazzunk, mint széba kerdlt, vagy felvet6détt gondolattal, amellyel foglalkozunk, mert végeredményben ez még mindig nyitva hagyja azt a lehetéséget, hogy a
dolog mas fazisaban ugy hatarozzunk, hogy belépiink. Ez nagyon komplikalt probléma.

Az anyagban szerepel a Szovjetuniotdl kért egymilliard dollar devizahitel. Ez sem kis 6sszeg. Azon gondolkozom, hogy a konzultaciéhoz egy nagyon alaposan
megszerkesztett és megindokolt okmanyra van sziikség arrol, hogy mit mondunk a helyzetiinkrél, a lehetséges kibontakozasrol. Nagyon 6riilnék, ha a konzultacié
egyik lehetséges variansa az lenne, hogy a Szovjetunié segitsen. Legalabb is vessiik fel. Mondjuk meg, hogy ilyen és ilyen lehetéségiink van. Azt is le kell irni, hogy
nehézségeinket tobbszor felvetettlik a szovjet elvtarsaknak, és nem kaptuk meg a kért segitséget. Ezutan jutottunk arra az elhatarozasra, hogy lehetéséget
keresuink helyzetlink javitasara. Legalabb ez az egy lehetséges varians legyen.

Ebben a kérben meg kell mondani Elvtarsak, de innen aztan ki ne menjen - a magyar-szovjet gazdasagi egyuttmikddésben néhany esztendeje komoly nehézségek
vannak. Ezt mindazok tudjak, akik végigcsinaltak. Ehhez sajnos egy olyan fikci6 jarul - nem tudom, honnan ered - , hogy a magyar népgazdasag mindent kibir, az
életszinvonal nalunk nagyon magas, s még komoly eréfeszitéseket sem tesziink, s honvédelmi kdtelezettséglink vonatkozasaban is kicsit leblokkoltuk magunkat.



Masok kiiszkddnek, nélklldznek, és meghozzak azt az aldozatot, amit a szocialista orszagok, a szocialista vilag, a Szovjetunié biztonsaganak védelme megkivan, a
magyarok pedig lezseren kezelik a dolgokat. Ez a gyakorlatban oda vezetett, hogy az egyszer tulajdonképpen mar megadott hitelkeret 6sszegét is visszavontak,
aztan megint azt mondtak, hogy megadjak, s minden évben négyhdénapos huzavonaval, arvitakkal jar az egyezteté munka. Azt is mondjak, hogy 40 szazalékkal
magasabb arakat kérlink a vilagpiaci arnal, ami ténylegesen nem igaz. Az ember személyeskedni nem akar, de nyilvan a szovjet gazdasag vezetése nem bir pontos
informacidkkal a mi gazdasagi helyzetiinkrél. Ezek az arvitak hatterét képezik a szallitasi problémaknak is. Nagyon bonyolult a helyzetlink, de az 6 bdriikben szintén
nem szeretnék lenni, azért erre is gondolok.

Ezeket a kérdéseket is mérlegelni kell, miel6tt elhatarozasra jutnank. Merem azt mondani, hogy nem tudunk kitérni el6lik. A 1épés szlkséges, de mar annak sem
lesz j6 hatasa, hogy egyaltalan felmerilt ez a gondolat. Lehet, hogy a konzultacié eredménye az lesz, hogy ellenzik a belépésiinket ezekbe a szervezetekbe. Az
biztos, hogy végiil is a dontés jogat nem fogjak elvenni, de nem lesz kénnyi ez a dolog.

Nem nagyon terjedelmes, jo okmanyt kellene szerkeszteni, amely a helyzetlinkrél adna realis képet, nagyon réviden ismertetné az 1974 ota tett
kezdeményezéseinket, érdekeinket, allaspontunkat. Es kérjik a szovjet elvtarsak segitségét. J6I meg kell fogalmazni, nem elsietve, alaposan.

Azt is szamba kell venni, hogy a tékések politikailag is ki fogjak hasznalni a lehetdséget, mert ott j6tékonykodas nincsen.

A tobbi szocialista orszag is hasonlé helyzetben van, lehet, hogy 6k is meditalnak, lehet, hogy a kezdeményezésre varnak, aztan 6k is jelentkeznek hasonlé
szandékkal.

NEMES DEZS? elvtars:
Egyetértek az el6terjesztéssel abban az értelemben, ahogy Kadar elvtars kifejtette véleményét.

Utalas tortént a Finn Kommunista Part kongresszusan elhangzottakra, ahol kdvetelték a kapcsolatok lazitasat a Valutaalappal és a Vilagbankkal. Ez kiegészithet6
mas partok allasfoglalasaval is. Példaul az Indiai Kommunista Partnak is hasonlé az allaspontja.

A kérdés felvetése indokolt. Amiért sz6t kértem: ha rakeril is a sor, hogy belépulnk, a Iényeg megmarad, az, hogy ez nem haritja el a t6kés adéssagndvekedés
tendencidjat. Emellett, hogy ezzel a helyzet miatt foglalkozni kell, nagyobb eréfeszitéseket kell tenni annak érdekében, hogy a tendencia megvaltozzék.

A gazdasagi szerkezet megvaltoztatasanak kérdése befolyasolja az egész gazdasagi helyzetlinket. A gazdasagossag érdekében nem elegendé csupan a gazdasagi
szerkezet megvaltoztatasarol, arrél beszélni, hogy a gazdasagos termékek keriiljenek elétérbe a gazdasagtalanokkal szemben; van egy masik tényezé is, hogy
fokozottabban tamaszkodjunk hazai nyersanyag-eréforrasainkra, és szoritsuk vissza a tékés importbdl szarmazé nyersanyag-igényeket, vagy egyaltalan az
importbdl szarmazdkat. Egy apré példa a szérmeiparbdl. A napokban voltam a panofix-gyarban. F6 nyersanyaguk a birka, ennek 90 szazalékat tékés importbol
hozzak be. Nagyon szép termékeket gyartanak, de majdnem teljes értékben tékés import nyersanyagot hasznalnak fel. Ugyanakkor a magyar tenyésztési birkat
bérrel egyutt exportaljuk. Annak is majdnem 30 szazaléka tékés import nyersanyagbdl van, amit szocialista piacra exportalnak.

Felvetem azt a gondolatot, amir6l a magyar-szovjet és mas szocialista orszagok viszonylataban is mar volt sz6 a tébbletszallitasokkal kapcsolatban. Mi is tudnank
tobbletszallitast eszkdzoIni. Ez alkalommal is fel kellene vetni, hogy a tébbletszallitasokhoz szlikséges aruban rejlé tékés import aranyanak megfeleléen dollarral
fizessék, [!] hogy ne rontsak e tobbletszallitasok is a tékés fizetési mérlegiinket.

APRO ANTAL elvtérs:

Ajelent6 résszel, a helyzetlinket illet6 elemzéssel egyetértek. A Nemzetkézi Valutaalaphoz és a Vilagbankhoz térténé esetleges csatlakozasunk kérdése, ha nem is
ilyen formaban, de nem el6szér mertil fel a Szovjetunidval folytatott konzultaciéban. ?k ismerik ezt az elgondolast. Azzal egyetértek, ahogy Kadar elvtars kifejtette,
jobban ki kell dolgozni. ?szintén mondva nem gondoltam arra, hogy ilyen visszhangot és hatasokat valthat ki egy ilyen kezdeményezés. El6sz6r arra gondoltam,
hogy kérhet6 lesz megfelel6 indokolassal és olyan kérés, hogy nincs mas kiut, mivel a szovjet elvtarsak devizaban nem tudnak nekiink tobbet segiteni. Az anyagbol
kiindulva ugy latom, hogy az Elvtarsak, amikor ezt készitették, mind a két vasat a tlizben tartottak, ezt a bizonyos egymilliardos szovjet devizahitelt és a
Vilagbankkal, illetve més t6kés pénziigyi szervekkel valo egylttmiikddés lehetéségét, ha beléplink, azon keresztil milyen lehetéségeink lennének.

A meggy6z6 érvek utan elfogadom, hogy a konzultaciéval kezdjuk. Elfogadom, amit Kadar elvtars javasolt, hogy megfeleléen elemzé és a helyzetiinket nagyon
vildagosan bemutaté anyagot készitsiink a targyalashoz.

LAZAR GYORGY elvtars:

En is egyetértek azzal, hogy nagyon alapvet6 és fontos kérdésrél van sz6. Egyetértek azzal is, hogy egyditt kell mérlegelni a politikai és a gazdasagi érdekeket. Nem
lehet elvonatkoztatni a gazdasagi kérdéseket a politikai elgondolasoktél, azoktol a kérdésektdl, amelyek meghatarozzak a politikai kévetkezményeket. Ezt
figyelembe véve magam is hosszabb gondolkodas utan arra a megallapitasra jutottam: nem valaszthatjuk azt a megoldast, hogy egyszerlien csak k6zoljik
elhatarozasunkat. Bar bizonyos, hogy a jelenlegi helyzetet és a rossz szituaciot figyelembe véve, és sok mas momentumot is tekintve, most nem remélhetjik, hogy
a konzultacié azzal zéarul, hogy helyeslik szandékunkat. Vannak jelek arra vonatkozéan, hogy bizonyos visszatartd hatast gyakorolnak altalaban a t6kés orszagokkal,
a tékés piaccal val6 kapcsolatok tekintetében.

Ami azokat a politikai veszélyeket illeti, amirél Kadar elvtars szolt, ugy gondolom, hogy ezeket nem lehet figyelmen kivil hagyni. Ezek a politikai veszélyek persze
nagyon differencialt médon valnak tényleges veszéllyé, az adott orszag altalanos politikai helyzetétél, gazdasagi potencialjatol figgéen, aszerint, hogy mennyiben,
milyen mértékben rakényszeriilt és kiszolgaltatott. llyen szempontbdl lehetséges és bizonyos, hogy érvényesiteni akarnak olyan feltételeket, amelyeknek az adott
orszagban olyan kdvetkezményei vannak, amit Kadar elvtars emlitett. Ugy gondolom, hogy a mi helyzetiink, ltalanos megitélésiink azt a mozgasteret nekiink
mindenképpen biztositja, azt a lehetéséget, hogy semmiképpen sem fogadhatunk el olyan feltételeket, melyek a mi szamunkra tébb hatrannyal, mint elénnyel
jarnanak. Ezt az el6terjesztdk igy értik €s mindenki mas igy gondolja.

Akovetkez6 kérdés, amit meg szeretnék emliteni, az el6terjesztésbdl eléggé vilagos, azért szolok réla, mert nyilvanvalé, hogy a mi gazdasagi problémaink
megoldasaban nem a 6 Ut a tékés pénzligyi szervekkel vald kapcsolat létesitése, hanem egyik fontos kisegitd tényezd, amely ténylegesen, érdemi médon
el6segitheti, hogy atjussunk azon a nehéz szakaszon, amely még évekig el6ttiink all. Valésagos gazdasagi erét jelenthet, olyan eréforras kiegészitést, amivel jol
gazdalkodva meg tudnank gyorsitani azt a folyamatot, amely gazdasagi egyensulyunk javitasat eredményezné.

Miért nyomoésabbak az érvek ma, mint tizendt évvel ezel6tt? Azért, mert gydkeresen megvaltozott nemzetkdzi gazdasagi helyzetlink. Masodszor azért nyomésabbak
az érveink, mert ma mar teljesen vilagos, hogy barmennyire is térekedtiink jol megbecsilni a valtozas mértékét, az sokkal nagyobb, mint amennyire elére fel tudtuk
mérni. Ma tehat mar szamunkra az Snmagaban véve, még ha maradéktalanul teljesiiine is a szovjet segitség, kevés lenne ahhoz, hogy az egyensulyi problémakat
athidaljuk, mivel az a folyamat, ami ismert, a csere-aranyromlas a szemiink elétt zajlik, egyre nagyobb terhet rak a magyar népgazdasagra. Masrészt végbemegy
egy olyan folyamat is, amely nem a mi szandékunktdl fiiggetlendil alakul, ezt a folyamatot az jellemzi, hogy az export még inkabb a szocialista relacio, az import
pedig egyre inkabb a tékés relacio felé tolodik el. Biztos, hogy a mi 6szténzd, szabalyozé rendszeriink nem tokéletes. Az is biztos, hogy a vallalatoknal erésebb az
érdekeltség a szocialista export névelésére. Van azonban egy masik dolog is: a szocialista orszagokkal a jelen helyzetben ugy all a dolog, hogy nincs korlatja a
magyar exportnak, de er6s korlatja és altalunk az export ndvelésével sem megvaltoztathaté korlatja van a magyar importnak. Tékés relacioban pont forditott a
helyzet: nincs korlatja a magyar importnak, de altalunk nehezen megvaltoztathatd, nehezen befolyasolhaté korlatai vannak az exportnak. 1975-77-ben az jatszédott
le, hogy rubel viszonylatban a behozatalunk névekedett foly6 aron 7 szazalékkal, a kivitellink folyé aron 18 szazalékkal. Ha a volument nézziik, két év alatt a
behozatalunk 3 szazalékkal, a kivitelink 19 szazalékkal nétt. A t6kés, nem rubel elszamolasu viszonylatban a behozatal folyé aron 18 szazalékkal nétt. Nagyon
komolyan érzékelhetd tehat az export és import aranyok eltolédasa. Mi 1977-re szocialista relacioban gyakorlatilag ledolgoztuk a cserearany-veszteséget, a
szocialista orszagokba irdanyul6 exportunkkal az importunk 97 szazalékat fedeztiik, valéban ledolgoztuk. Ez a folyamat gyorsabban zajlott le, mint ahogy gondoltuk,
és ahogy szandékoltuk, olyan gyorsan, hogy van korlatozé hatasa a t6kés relacioban folytatott kiilkereskedelminkre, ott nem tudjuk azt az egyensulyi helyzetet
|étrehozni, amit 1977-re, illetve 1980-ig szamitasba vettlink. Ismételt és Ujbdli ellenbrzések és szamitgatasok utan is az deril ki, hogy szamunkra mértékado
orszagokkal 6sszehasonlitva a cserearany-romlas mindenfajta hazai és nemzetk6zi 6sszehasonlitassal szemben a legtartésabb és legnagyobb mértéki. Ezekbdl
milyen kdvetkeztetések vonhatdk le? Mindenképpen az a konzekvencia adddik, hogy ha szerény és ténylegesen a szocializmus épitésének folytatasahoz
elengedhetetlen az, amit a jelenlegi terveink és a jovo évek tervei tartalmaznak, és a valo helyzet tényeibdl indulunk ki, minden belsé eréfeszités mellett is -
amelynek fontossaga pillanatra sem vitathato - elengedhetetlenil Uj és rendezettebb formaju hitelre van sziikséglink. Ez a rendezett hitelfelvétel nyilvanvaléan
egyidejlleg toébb csatornan lehetséges. Elvileg nem lehet, talan nem is szabad kizarni, hogy a Szovjetuniétol is szamithatunk, bar valészinlisége nem tulsagosan
nagy. Mas szocialista orszagok nem j6hetnek szamitasba. A tékés relaciora vonatkozélag ezt az eléterjesztés - minden fogyatékossaga mellett - helyesen fejti ki.
Feltételezhetd, hogy a Nemzetkdzi Valutaalaphoz és a Vilagbankhoz valé csatlakozasunk kiszélesiti mozgasterlinket, kdzvetlenil és attételesen hozzajarulhat
ahhoz, hogy rendezett formaban, ugy vegyunk fel hiteleket, hogy kézben a Magyar Népkoztarsasagnak az a bonitasa, amely jelenleg megvan, ami 6nmagaban is
nagy tényezd, meg is maradjon.

Azt javaslom, a kérdést ne azzal zarjuk, hogy levessziik a napirendrél, hanem azzal, hogy ez megoldandé ligy, mindenképpen el kellene érnlink, hogy megértessik,
vagy pedig ha az 6sszpolitikai meggondolasok oda vezetnek, hogy késleltessiik ezt az elhatarozasunkat, akkor megtaldljuk a szovjet elvtarsakkal azt a megoldast,
amely elésegitené népgazdasagunk gondjainak enyhitését.



LOSONCZI PAL elvtars:

Az elbterjesztés ramutat, hogyan allunk, milyen sulyos gonddal kiiszkédiink. Hianyolom, hogy az eléterjesztésben valahogyan a mi magunk munkajanak a
hianyossagait is kidolgoztak volna, mert akar csatlakozunk a Valutaalaphoz és a Vildgbankhoz, akar nem, akar innen kapunk tamogatast, akar onnan, nekiink
szembe kell nézni a helyzetiinkkel, és masképpen kell dolgozni. Mire gondolok? Elsésorban arra, hogy bizonyos Iépéshatranyban vagyunk a termelési szerkezet
modositasanal. A mi gazdasagi szabalyozoéink nem szoritottak ra a vallalatokat, hogy kihozzak mindazt, amire lehetéségeik megvannak. Kényelmesebben tudunk
dolgozni a kelleténél, a szabalyozdink erre médot adnak. Ismert, hogy vannak nalunk jol miikodé vallalatok, vannak gyengébben dolgozé és vannak egészen
rosszul gazdalkodo vallalatok. Se a munkaerét nem sikerilt megfeleléen atcsoportositani, sem a termelési szerkezetet nem tudtuk olyan mértékben atalakitani,
ahogyan az sziikséges lenne. Sokszor hivatkozunk arra, hogy szegény orszag vagyunk, de amikor az energiavalsag belépett a viliggazdasagba, t6link sokkal
gazdagabb orszagok szigoru intézkedéseket hoztak a takarékossagra - példaul ott nem lehet fiiteni a kdzéplleteket, szallodakat -, ugyanakkor nalunk az ablakokat
kellett és kell nyitva tartani, annyira fatink. Sajnos nem hogy intézkedések nem térténtek nalunk, hanem mintha még ra is tettiink volna egy-egy lapattal. A hus
arahoz amikor hozzanyultunk, emlékezziink ra, milyen hosszan méricskéltik. Jelenleg is az a helyzet, hogy a kdzétkeztetésben, a bélcs6dékben, 6vodakban igen
sok kerill a moslékba a husbdl is, mert még mindig olyan olcsé mas orszagokhoz viszonyitva, hogy nem késztet a takarékossagra. Vagy mas példat mondjak:
szocialista orszagokban sehol nem fut annyi nyugati személyautd, mint nalunk. Néhany éve korlatoztuk a személygépkocsi-hasznalatot, az utébbi id6ben nem hogy
csOkkent volna, hanem még kibdvitettik - nem tudom, szilkséges-e tovabb folytatni a sort? Nagyon fontos tehat a munkat javitani elsésorban, felvenni a harcot a
pazarlas ellen, mert rosszul all a fizetési mérleglink. Ezek a dolgok persze nem valtjak meg a mi helyzetlinket, de maga az, hogy a vezetés is valamit tesz, hogy
igenis tudataban van, hogyan allunk a fizetési mérlegiinkkel és valami médon mégis példat szolgaltatnank a takarékossagra.

Ami a Nemzetk6zi Valutaalaphoz és a Vilagbankhoz valé csatlakozasunk kérdését illeti: én azt tudom tdmogatni, amit Kadar elvtars javasolt. Most ne dontsink,
hanem konzultaljunk a szovjet vezetéssel. Nem tudom, hogy ez rontja-e a mi targyalasi poziciénkat, lehet, hogy nem rontja, mert a helyzetiinket valahogyan meg
kellene értetni a szovjet elvtarsakkal is. Barmennyire is arra hivatkoznak, hogy mi jobban éliink, mint mas szocialista orszagok. Ez csak részben igaz és oda
jutottunk, hogy nekilnk nincs mas valasztasunk: vagy a Szovjetunié segitsen at minket jelenlegi problémainkon, vagy végsd soron minket a helyzetlink rakényszerit
a masik lépésre. Ezeknek az intézkedéseknek a felmérésére és gyakorlati végrehajtasahoz bizonyos nézetvaltasra van sziikség, Ujra megmondva, alapveté az,
nekiink ki kell dolgozni, hogy a jelenlegi helyzetben az el6zetes felmérések nem hoztak egészen azt, amit szamitottunk. Szembe kell néznlink mindazokkal a
kotelezettségekkel is, amelyek a kdzeli id6ben rank varnak, és tényleges valtozast kell elérniink. A megvaltozott kériilményeknek megfeleléen munkankat is
valtoztatni kell, olyan iranyban, hogy valamivel tébbet tegylink, mert végsé soron a magunk munkajatél varhatunk eredményeket.

GASPAR SANDOR elvtars:

Helyesnek tartanam, ha csatlakoznank a Valutalaphoz és a Vilagbankhoz. A jelek szerint j6 volna, hasznos lenne szamunkra. Azt is értem azonban, hogy ez a
kérdés nem olyan egyszerii. Azt helyeslem, hogy most ne déntsiink, hanem elézetesen konzultaljunk a Szovjetuniéval. Nagyon jol értem azt, amit Lazar elvtars
mondott. Azon gondolkodom, hogy taldn nem elégségesek azok az intézkedések, amelyeket eddig tettlink. A f6 folyamatokat valami mas eszkézokkel kellene
befolyasolni. Azt hiszem, néhany rogeszménktél meg kellene szabadulni. Az vilagos, hogy nem szabad 6ssze-vissza intézkedéseket most tenni. Kadar elvtars utalt
ra, hogy a Szovjetunidban a gazdasagi kérdésekkel foglalkozé vezetd elvtarsak nem redlisan itélik meg a mi helyzetlinket. Szerintem is ez teljesen igaz, de van egy
masik oldala is ennek a problémanak, hogy mi sem mindig itéliink redlisan. A félreértések innen szarmaznak. Abban az iranyban kell javitani a munkankat, hogy ne
bizzuk magunkat 6szténdsen a szabalyozokra. Sokszor még a politikai kaderekkel sem tudtuk megértetni a tennivaldkat. Most arra van éget6en szlikség, ugy
dolgozzunk, ahogy a helyzet megkivanja, nekiink kellene a jobb feltételeket megteremteni.

Az elbterjesztés szerint addssagallomanyunk a nemzeti jovedelem 36 szazalékanak felel meg. Azt hiszem, hogy ez a 36 szazalék mar az elviselhetéség fels®
hataranal van valahol. A kérdés politikai megitélésénél az sem zavar, hogy a szocialista tabor két ,jobbszélséje" mar tagja a Nemzetkdzi Valutaalapnak, talan
szamunkra is elényds lenne, ha belépnénk.

NEMETH KAROLY elvtéars:

Nagyon nagy és nehéz déntés el6tt allunk. Ugy gondolom, variansokkal kellene elalinunk és nem egyszeriien konzultaciét kérni a szovjet elvtarsaktdl, javaslatot is
ki kell dolgozni, konkrét javaslatot. Az mas dolog, hogy azt gondolom, a konzultacié eredménye ebben a kérdésben valodszinileg az lesz, hogy nem ajanljak a
belépést. A javaslatot ugy kell kidolgozni, hogy a helyzetiinket redlisan bemutassa, azt is, hogy ha ezt a segitséget nem kapjuk meg a Szovjetuniétol, akkor milyen
konzekvenciakat kell levonnunk, beleértve, hogy korlatozni kell a fejlédés litemét, csdkkenteni a bels6 fogyasztast, vissza kell szoritani az életszinvonalat.
Mindezeket a tényezbket 6sszefoglalva, a sajat eréfeszitéseinket is bemutatva, javaslatot kell kidolgozni arra, hogy konkrétan mit kérlink a szovjet elvtarsaktol.
Ennek lehet egy kévetkezd problematikaja a Valutaalaphoz és a Vildgbankhoz val6 csatlakozasunk kérdése olyan formaban, ahogyan Kadar elvtars javasolta, ha
nem tudnak nekiink segitséget nyujtani, mas utunk nincs, ha a fejlédést nem akarjuk megallitani. Ezt kellene jé| megszerkeszteni.

Szoba kerlltek ilyen dolgok, ezért kell6 mértéktartast ajanlok: a szocialista exportban mennyi a tékés import értéke. Nem tudom most pontosan megmondani
Elvtarsak, de a t6kés exportban is nagyon magas a szocialista részarany. A dolog egyoldalu bedllitasa csak politikai fesziltséget eredményezhet, erre az Utra
neklink nem szabad Iépni. Vilagos, hogy ha a szocialista exportot ugy fokoznank, hogy nem kapnank ellentételezést, azt nem tudnank folytatni, de csak egyoldaltan
vizsgélni nagyon nagy hiba lenne. Nekiink magunknak persze tudni kell, hogy milyen aranyok vannak. De ha partnereink is elkezdenek szamolni, az az olaj, amit
onnan hozunk, nem egyszerlien csak magyar fogyasztas, akar mint nyersanyag megtestesiil a tékés exportban.

Nekiink egy nagyon nagy kérdés, amellyel foglalkozni kell: a KGST orszagokon beliil, szovjet-magyar vonatkozasban is politikai fesziltségek el6idézdje az arak
jelenlegi nagyon bonyolult problematikaja. A jelenlegi alapokon nagyon nehéz dolgunk van. Az arkérdést is el6 kell vennlnk, redlis alapokon, mert ha januartol
decemberig ezen vitatkozunk, abbdl semmi j6 nem jon ki sem a gazdasagi, sem a politikai egylttmikdédésben, és nem erésiti a baratsagot.

Azt javasolom, ne siessiik el a dolgot, de nagyon soka ne is halogassuk. Az elképzelések kidolgozasat egy honapon belil j6 volna asztalra tenni. Konkrét kérés
legyen a szovijet elvtarsakhoz, mert mas szinezetet ad egész fellépésiinknek. Amennyiben nem tudnak nekiink segiteni, kényszerhelyzetben belépnénk a
Vilagbankba nem arulva el sem elveinket, sem a szocialista vilagot.

HUSZAR ISTVAN elvtars:

Rendkivil fontosnak tartom azokat a kérdéseket, amelyeket az Elvtarsak kifejtettek. Azt is, hogy igyekezziink egyre jobban megértetni magunkat szocialista
partnereinkkel, mindenekel6tt a Szovjetunioval. Tapasztalatunk, hogy értékelésbeli kiilonbség van a szovjet elvtarsak egy bizonyos kore részérél azzal szemben,
ahogyan mi latjuk gazdasagi helyzetlinket. Nagyon fontos, hogy megértessiik valésagos gondjainkat.

A mi gazdasagpolitikdnknak nagyon fontos eleme, hogy a népgazdasag altalanos egyensulyi hianyat nem spricceltik szét a gazdasagi és a tarsadalmi élet minden
szférajaba, hanem egy helyre koncentraltuk: a killkereskedelemre, a kilkereskedelmi mérlegre. Ezt a gazdasagpolitikat helyesnek tartom, és mindent meg kell
tennilink, hogy ilyen értelemben évjuk ezt a politikat. Ha a népgazdasagban egyensulyhianyok vannak, és ez megérzédik a lakossag aruellatasaban, az
anyagellatasban, a termelés folyamataiban, a gazdasag minden szférajaban, ez lehetetlenné tenné a racionalis gazdalkodast. Ezért nem spricceljik szét a hianyt.
Gazdasagi nehézségeink ellenére is a belsé viszonyaink viszonylag kiegyensulyozottak, és ezt mindenképpen fenn kell tartani. Az orszag nemzetkozi presztizse
szempontjabdl is rendkivil fontos a kiegyensulyozott bels6 helyzet. Ugyanakkor az, hogy a hianyt nem spricceltiik szét, szamunkra igen nagy problémat jelent a
kilkereskedelmi mérlegben.

A Gazdasagpolitikai Bizottsag nagyon fontos dokumentumot targyalt a népgazdasag egyensulyi helyzetérél. En is gy itélem meg, hogy a f6 kérdés a belsé
tennivalok helyes meghatarozasa. Emellett nem k6z6mbds, hogy tudunk-e nemzetkdzileg a maihoz képest kiegyensulyozottabb hitelpozicidba kertilni. Ebben
segithetne a Vilagbankban val6 részvételiink. Persze ez csak kiegészité eszkdz lehet, csak a belsé dolgaink lehetnek alapvetdk.

Hogyan alakul ebben az 6téves terviddszakban szemben a feltételezetthez képest a nemzetkdzi pénziigyi, kiilkereskedelmi helyzetiink? Ugy gondoltuk, hogy 1976-
1980 kozott a tékés kulkereskedelem aranya 1975-hdz képest 8-10 szazalékkal javul. Erre az adott reményt, hogy 1976-ra mindenki 5-6 szazalékos javulasra
szamitott. Az els6 évben be is kdvetkezett a 6 szazalékos javulas. A masodik esztendében rosszabbodas kdvetkezett, valosziniileg az idén némi javulas érhet6 el.
Erre a kalkulaciéra azonban nem lehet minden szempontbdl mérget venni. Rubel viszonylatban ugy itéltik meg, hogy 4-5 szazalékos rosszabbodas kovetkezik be.
Valéjaban toébbre becsiltik az 1974. évinél. A targyalasokon a szovjet elvtarsaknak az volt a véleménye, hogy 1,6-1,7 millidrdos cserearany-romlas érheti a magyar
népgazdasagot. Sejtettiik, hogy 2,5 milliarddal kell kalkulalnunk, 1 milliarddal lett nagyobb, mint amit a tervekben eléiranyoztunk.

Az import és az export eltolodasardl Lazar elvtars is szdlt. Mi kdvetkezett be az elsd két esztend6ben? Azzal egészitem ki, hogy minden eréfeszitést igyekeztiink
megtenni azért, hogy a magyar-szovjet forgalom a tervhez képest béviljon, nem egyoldalian, hanem kétoldaluan bévdiljon, és ez hozzajaruljon a mi tékés
kilkereskedelmi pozicidnk javitasahoz is. Kadar elvtars nagyon fontos megbeszélést folytatott tavaly Brezsnyev elvtarssal. Eréfeszitéseink egyel6ére nagyon kevés
eredménnyel jartak. Partnereink fogadokészek a magyar export tekintetében, de szallitani képtelenek olyan tekintetben, ahogy mi szeretnénk.

Azt is reménytelennek tartom, hogy a terven fellli szallitasok dollartartalmaért dollarfizetést kérjink. ?szintén szélva nem nagyon emlegetném az export és az import
devizatartalmanak kérdését. Kezd magas szinten is széba jonni, azt mondogatjak partnereink, hogy a Szovjetunié sokkal tobb konvertibilis arut szallit neklink, mint
télink kap s itt egyensulyra kell térekedni. Ez elképzelhetetlen valami, ez nem felel meg a két orszag természet(i) és tarsadalmi adottsagainak. Ha belemegyiink
ilyen devizatartalom, konvertibilis aru tigyébe, ezen mi nem tudunk nyerni, szamunkra nem jelenti a nehézségek késedelmét, hanem targyalasi pozicionk
nehezedését.



Gyakran lehet hallani, hogy mi a tékés vilagpiaci araknal magasabb arakat kérlink a Szovjetuniétol. Ez sajatosan 0sszefligg a két orszag aruszerkezetével. A szovjet
elvtarsak importalnak hust, j6 minéségi feldolgozott hust. A kézds piaci kiarusitas bazisan demonstraljak a vilagpiaci arat. Tonnaban azonos, de minéségben mas,
mi mas mindséget szallitunk, mas arat is kériink, de a minédségnek az arban nincs mindig szerepe. Gyakran kiélezett politikai természeti vitakat eredményez, jol kell
megértetni tudni [!], hogy mi nem inkorrekt arakat kériink, amikor targyalunk és ajanlatokat teszink.

Elséként feltétleniil a bels6 tennivaldinkat kell meghataroznunk. Ez a vartnal nagyobb cserearany-romlas, rosszabb nemzetkdzi pozicié azzal jar, hogy a szamitott
4,3 milliard dollar adéssag helyett 1-1,5 milliarddal nagyobb addssag alakulhat ki, kérilbelul 5,5 milliardra kalkulalhatunk, de 6 milliardra is szamolhatunk az V.
Otéves terv végére. Ez rendkiviil terhes tétel, elérte azt a hatart, hogy minden intézkedésuink mellett mar azt jelzi, hogy a gazdasagi névekedés litemének
mérséklése iranyaban kell Iépést tenniink.

A Vilagbank kérdését ne vegyik le napirendrél. Ahogy Kadar elvtars programozta, azzal értsiink egyet. A konzultacié ne egyszeriien a Vilagbankba valé belépés
tényérél szoljon, hanem a gondjaink megoldasara sziikséges lépéssorozatokrol, kdztlk errél, amennyiben nincs mas lehetéségiink. Fontosnak tartanam nagyobb
nyomatékat annak, hogy ez nem néveli fliggéséglinket, hanem éppen csdkkenti, mert egy mas tipusu hitelpoziciéba keriilhetnénk. Latnunk kell, hogy a szovjet
elvtarsakat mas politikai meggondolasok vezetik. Nekik nem érdekiik a vilagbanki tagsag, 6k mas hitelpolitikat folytatnak, és nem hiszem, hogy 6k valaha is be
fognak lépni a Vilagbankba. Azt tudjuk, hogy az 6 véleménylk biztosan negativ lesz. Azt szeretném hangsulyozni, hogy a konzultacié ne csak a Vilagbankba térténd
belépésre vonatkozzon.

HAVASI FERENC elvtars:

Elvtarsak, nagyon sok szamadat hangzott el az el6terjesztéssel kapcsolatosan. Egyetlen dolgot szabad legyen hozzatennem: eddig is nagyon emberfeletti és
nagyon komoly munkanak az eredménye, hogy ilyen hatalmas veszteség mellett szerény névekedést is tudtunk produkalni. Huzamosabb ideig ezt produkalni ilyen
nehezedd és valtozo korilmények kdzott nem tudjuk. Arra volna sziikségiink, hogy el tudnank nyuijtani e gondok lekiizdését, hogy 1982-83-ra ne tornyosulnanak
eléttiink a visszafizetések. Ha ehhez nincs valami pétidlagos forras, ott jelentkezik, hogy nem tudunk fizetni.

Egyetértek Kadar elvtars javaslataval a feladatokat illetéen. Elsé helyen azt mondjuk, hogy a szovjet elvtarsak a hazai gondjaink megoldasaban segitsenek. Az ilyen
jellegl aruknak a kérése is hoz egyfajta fesziltséget, ismerjlik a gyakorlatot. Nyersanyagot évek 6ta hidba kériink, nem kapunk. Sajnos miiszaki, technikai
szempontbdl a nyersanyagimport mellett is ra vagyunk szorulva a nyugati importra. Fesziltséget okoz, hogy ugy itélik meg helyzetiinket, hogy téliink rosszabbul
élnek a testvérorszagok.

A Vilagbankhoz valé csatlakozas lehet6ségén kivil van még egy lehet8ség is: egy olyan VI. 6téves tervet dsszeallitani, amely az V. 6téves terv életszinvonal-
Utemének felét irAnyozna eld, ez olyan konzekvenciaval jarna, hogy a lakossag jelentds részénél nem tudnank elébbre Iépni.

Késlekedésben vagyunk a termékszerkezet atalakitasaban. Az a meggyéz6désem, hogy ha egy termékszerkezet Magyarorszagon 30 év alatt alakult ki, amelynek
az alappillére a 18 rubeles olaj és ennek megfeleléen az acél, a fa, az érc, erre alapult 30 év alatt egy feldolgozoipar, ez az arany teljesen megvaltozott, draga
alapanyaggal sokkal nehezebben tudunk értéket hozzaadni, technikat nagy kéltséggel - amit 30 év alatt kialakitottunk, most 6t év alatt megvaltoztatni illuzié. A
magyar termékszerkezetnek korilbeliil 50-60 szazaléka gazdasagos, illetve gazdasagossa tehetd. Ki lehet valasztani 20 szazalékot, mint gazdasagtalan terméket, a
tébbi 80-at megfelelé huzamos id6 alatt gazdasagossa kell tenni. A termékszerkezet atalakitasaban levé elmaradas - kilondsen a mai arrendszeriink mellett - nem
olyan jellegli feladatot jelent ennek felszamolasa, amit egy-két év alatt meg lehet oldani.

A mi exportunkban kb. 35 szazalék a t6kés tartalom. A t6kés import-tartalmak alakulasanak tendenciaja azt mutatja, hogy a mi exportunkban névekszik a tékés
tartalom, a szocialista orszagokbdl bejové import mennyiségében fokozatosan csdkken. igy e téren is rosszabb helyzet alakul ki, mert mas dolog, hogy ha tékés
nyersanyagot, cikkeket kell megvasarolni és a termékekhez felhasznalni, vagy egy orszagnak a természet adta lehetdségei olyanok, hogy sajat maga rendelkezik
nyersanyaggal és asvanyi kincsekkel. Jelenleg 2-3 szazalék differenciaval évente a tulszallitassal ellentételezziik a cserearany-romlast, de ha ez a tendencia tovabb
folytatédik, kérhetlink dollart, olajat, meghatarozott korli arukat, az ellentételezést megoldani és egyensulyi helyzetiinket javitani nem tudjuk. Sajnos ilyen helyzetben
vagyunk, és ebbdl kell megtalalni a kivezetd utat.

KADAR JANOS elvtérs:

A Gazdasagpolitikai Bizottsag altal ajanlott varianst nemcsak gazdasagi, hanem politikai szempontbol is kételességiink mérlegelni. Megfeleld, jo okmanyt kell
szerkesztenlink, amelyet a Politikai Bizottsagnak is meg kell néznie. Ne kapkodjuk el a megszdvegezést, de ne 6t hdnap mulva késziljiink el vele. Allapodjunk meg
egyhonapos hataridében. Ha hamarabb készll el, az sem baj.

A cimzett a Szovjetuni6 Kommunista Partjanak Kézponti Bizottsaga legyen. A mi vezetési gyakorlatunknak ez felel meg.

Ne az legyen a témaja, hogy beléplink a Nemzetkdzi Valutaalapba, illetve a Vilagbankba, és errél akarunk konzultaciét folytatni. Azt kell leirni, hogy a Politikai
Bizottsag 1978. junius 13-an napirendre tlizte nemzetkdzi pénzigyi helyzetink alakuldsanak kérdéseit, és mivel ezzel kapcsolatban igen komoly kérdések vetédtek
fel nalunk, hataroztunk ugy, hogy a Szovjetuni6 Kommunista Partja Kézponti Bizottsagahoz fordulunk konzultaciora.

Ne dontslk el, hogy milyen terjedelmi legyen, de lehetdleg ne filozofaljon, és ne keverje bele a népgazdasag 6sszes problémait. A magyar népgazdasag fizetési
helyzetének alakulasarol szdljon, és egyéb problémakba ne bonyolddjon bele, mert mas iranyba viszi a konzultaciot. Azt ajanlom, hogy térténjen visszautalas arra,
hogy 1974. szeptemberben a moszkvai szovjet-magyar targyalasokon, illetve a Brezsnyev elvtarshoz irt tavalyi levellinkben vazoltuk, hogy milyen problémaink
jelentkeznek a nemzetkozi fizetési mérleglinkkel kapcsolatban. Az 1974. évi targyalasokra visszautalva kell rendkivll tdomoren és vilagosan levezetni, hogy a
vildggazdasagi valtozasok hogyan érintik a magyar népgazdasagot. Idézzlk fel az akkori szamokat. Emlékeztessiink ra, hogy a szovjet relaciéban akkor a
becslések alapjan mintegy 1 milliard rubelnyi aremelkedéssel szamoltunk, és azt kértiik, hogy ennek mintegy felét aruszallitassal fizethessiik, a felét pedig
hitelezzék meg. Végiil is 800 millié rubelben allapodtunk meg, amibdl ténylegesen 260 millié rubelt vettiink igénybe. Ezt feltétlenil irfjuk meg. Arrdl is széljunk, hogy
jelenlegi 6téves terviink keretében eddig a Szovjetuniébdl szarmazo importunknak mintegy 90 szazalékat tudtuk fedezni.

Ami az altalanos helyzetet illeti, ismét tajékoztassuk a szovjet elvtarsakat, hogy mennyi az 6sszes arveszteségiink rubel és dollar viszonylatban, és mutassuk be,
hogyan alakult a fizetési mérleglink. Mondjuk meg: elértiik azt a hatart, amelyen tul a nemzetkozi fizetési mérleg mar ugy jelentkezik az orszag szamara, hogy a
fizet6képességiinket kell de facto biztositani. Azt is meg lehet mondani, hogy mennyi nyugati hitelt vettlink fel ez id6 alatt. Mondjuk el, hogy mar jelenleg is
nehézségeink vannak a pénzugyi forgalomban, s a kdzeli idépontban viszont mar a visszafizetések is idészerlivé valnak.

Meg kell mondani, hogy ebben a helyzetben harom vonalon tudunk megoldast keresni:

* A masodik megoldas szamunkra, hogy a szovjet elvtarsakhoz fordulunk kérésekkel,
+ a harmadik pedig, hogy a Magyar Népkodztarsasag kényszerhelyzetben esetleg belépne a Vildgbankba és a Nemzetkozi Valutaalapba, mivel sziikségszerlinek
tlnik, hogy a nyugati pénzpiacokon is gazdasagi lehetéségeket nyerijiink.

Vagyis ilyen vagy ehhez hasonld, gazdasagi tartalmu, de politikai jellegl levelet képzeltem el.

Kellene egy szerkesztGbizottsag, amely segitene ennek elkészitésében. Azt javaslom, vegyen részt benne Németh és Lazar elvtars, illetve Havasi és Borbély
elvtarsak. Allapodjunk meg egy hénap hataridében. Sziikség esetén konzultaljanak Marjai és Faluvégi elvtarsakkal.

Azt is meg kell mondani, hogy mi kételesek vagyunk még szélesebb kdrbe tekinteni. Ha a szovjet elvtarsak gondjait meg akarjuk érteni, és a sajatjainkat is meg
akarjuk oldani, vegyik figyelembe a NATO térekvéseit, az Afrikaban, a kinai-vietnami hataron levé problémakat. Képzeljik magunkat a szovjet elvtarsak helyzetébe.
A szovjet gazdasagi vezetdk - akiket elég kritikusan nézek - igy persze 6k is nehéz helyzetben vannak.

A jelentés maradjon ugy, ahogy van, a javaslat részt ki kell igazitani az elhangzottak alapjan. A hatarozatot kapjak meg azok az elvtarsak, akik a javaslatban fel
vannak tiintetve.

Jegyz6konyvezte:
/Kunvari Lajosné/

A Politikai Bizottsag hatarozata

2. Nemzetkozi pénziigyi helyzetlink
varhato alakulasa az V. 6téves terv
id6szakaban; kapcsolataink
alakulasa a nemzetkdzi pénziigyi



szervekkel

El6ado: Hods Janos elvtars
Hozzaszéltak: Apré Antal, Maréthy
L&szl6, Nemes Dezsé, Lazar
Gyorgy, Losonczi Pal, Gaspar
Sandor, Németh Karoly, Huszar
Istvan, Havasi Ferenc és Kadar
Janos elvtarsak.

A Politikai Bizottsag a helyzetrdl adott tajékoztatast tudomasul veszi és megerdsiti azt az allaspontot, hogy az adéssag mértéke nem lépheti tul a
gazdasagi és a politikai elviselhetdség hatarat. Ennek érdekében Ujabb eréfeszitéseket kell tenni és olyan intézkedéseket hozni, amelyek jobban
mozgésitjak sajat belsé erdinket. Az Gjabb kdlcsonok felvételét csak ugy szabad felfogni, hogy segitség a nehézségen vald atjutashoz, a f6 feladat
a hazai gazdasagi épitémunkaban megteremteni az egyensulyt. A Nemzetkozi Valutaalapba, illetve a Vildgbankba valo esetleges belépési
szandékot elsérendi fontossagu politikai kérdésnek kell tekinteni, mivel szamolni kell annak hatranyos kévetkezményeivel is.

A Politikai Bizottsag ugy hataroz, hogy miel6tt dontene a kérdésben, a Szovjetunié Kommunista Partja Kézponti Bizottsagat tajékoztatja a
nemzetkdzi pénziigyi helyzetlinkrél, s a problémak megoldasahoz ezuttal is elsésorban a Szovjetuniétol kér segitséget.

A tajékoztatas irasban torténjék. Az okmany tajékoztassa a szovjet elvtarsakat arrél, hogy a Politikai Bizottsag 1978. junius 13-i Glésén attekintette
nemzetkdzi pénziigyi helyzetlink alakulasat, s mivel ezzel kapcsolatban jelents problémak vetddtek fel, hatarozott ugy, hogy a Szovjetunio
Kommunista Partja Kézponti Bizottsagahoz fordul konzultaciora.

Az okmany emlékeztessen arra, hogy legutobb 1974 szeptemberében a moszkvai magyar-szovjet targyalasokon mar vazoltuk a helyzetet.
Tényekkel dokumentalja, hogy azutan miképpen alakultak a magyar-szovjet pénziigyi és kereskedelmi kapcsolatok, illetve hogyan alakultak
kapcsolataink a tékés relaciéban, s milyen eréfeszitéseket tettlink a pénziigyi egyensuly biztositasara. Egyértelmien meg kell mondani, hogy
elsésorban nem rajtunk mulé okok miatt elértiik azt a hatart, amelyen tul a nemzetkozi fizetési mérleg problémaja mar ugy jelentkezik az orszag
szamara, hogy a fizetéképességet kell de facto biztositani. Egyértelmiien fogalmazza meg konkréten a kéréseinket. Végsd kovetkeztetésként térien
ki arra, hogy mas lehet6ség hijan - mivel sem a dinamikusan fejl6d6 gazdasag visszafogasat, sem az életszinvonal-politika megtorését nem
vallalhatjuk - a Magyar Népkoztarsasag kényszerhelyzetben esetleg belépne a Nemzetkdzi Valutaalapba és a Vilagbankba.

Az okmany megszovegezésével a Politikai Bizottsag Németh Karoly, Lazar Gyoérgy, Havasi Ferenc és Borbély Sandor elvtarsakat bizza meg;
sziikség esetén folyjék konzultacié Marjai Jozsef és Faluvégi Lajos elvtarsakkal.

A tervezet jovahagyasra kerUljon a. Politikai Bizottsag elé.
Hataridé: egy hénap
A Politikai Bizottsag hozzajarul, hogy a hatarozatot megkapjak:

Lazar Gyorgy,

Huszar Istvan,

Havasi Ferenc,

Gyenes Andras,

Marjai Jozsef,

Puja Frigyes,

Hods Janos,

Faluvégi Lajos és
Timar Matyas elvtarsak.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 748. 6. e. Eredeti, géppel irt jegyz6kényv a Politikai Bizottsag llésének vitajardl és hatarozatarol.

Vita az MSZMP Politikai Bizottsag levéltervezetérdl a Szovjetunio6 Kommunista Partja Kozponti
Bizottsaga részére
1978. jalius 11.

BIZALMAS !

Készllt: 27 pl-ban

FELJEGYZES
a Politikai Bizottsagnak

A Politikai Bizottsag 1978. junius 13-i Glésétél kapott megbizas alapjan elkészilt a Szovjetunié Kommunista Partja Kdzponti Bizottsagahoz, L. |. Brezsnyev
elvtarshoz kildendd levél tervezete, amelyet a Politikai Bizottsag allasfoglalasanak megfeleléen jovahagyasra mellékelten bemutatunk.

Budapest, 1978. julius 4-én

(Havasi Ferenc)

Tervezet

SZIGORUAN BIZALMAS!
Készilt: 3 példanyban

L. I. Brezsnyev elvtarsnak, az SZKP Kbdzponti Bizottsaga fétitkaranak
Moszkva
Tisztelt Brezsnyev Elvtars !

A Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsaga megbizasabdl azzal a kéréssel fordulok a Szovjetunié Kommunista Partja Kézponti Bizottsagahoz, és
személy szerint Onhéz, hogy a Magyar Népkoztarsasag nemzetkdzi pénzligyi helyzetérél, a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatokrél megbeszélést folytathassak
Onnel.

Az utébbi években két alkalommal is tajékoztattuk Onéket arrol, hogy gazdasagi fejlédésiink kiilsé feltételeiben 1973 6ta kedvezétlen valtozasok kdvetkeztek be, s
ezek igen nagy terheket rénak a magyar népgazdasagra. A tékés vilagpiaci és a szocialista szerz6déses arak rovid idd alatt végbement nagymértéki modosulasa
megbontotta gazdasagunk pénziigyi egyensulyat. Ezért az 1976-80-ra sz616 V. 6téves terviinkben, mint fontos gazdasagpolitikai célt tliztlik ki a gazdasagi
egyensuly visszaallitasat. A cél elérésére a gazdasagi hatékonysag lényeges novelését, a termelési szerkezet korszerisitését, a belfdldi fogyasztas ndvekedésének
jelentds mérséklését iranyoztuk eld. A XI. kongresszus a realjovedelem 23-25 szazalékos ndvelését hagyta jova. Az V. téves tervben ezt 18-20 szazalékra
mérsékeltlik, a teljesités varhatéan 16 szazalék koril alakul. Ma azonban Ugy latjuk, hogy még a szolidabb ltem(i fejlédést is csak jelentds, a tervezettet meghalado
mértéki tékés hitelek felvételével lehetett és lehet biztositani.



A foly6 tervidészak elsé felében a gazdasagi egyensulyra hato tényezék annal is kedvezétlenebbil alakultak, mint ahogy ezeket a terv jovahagyasakor szamitasba
vettiik. Ennek a kdvetkezménye, hogy a nett6 addssagallomany a tervezettet joval meghalado mértékben né, 1978 végére varhatéan eléri az évi nemzeti jovedelem
36 szazalékat és Osszetételében is kedvezétleniil alakul. Rubel tartozasaink mértéke minimalis, az adéssag csaknem teljes egészében a t6kés orszagok
viszonylataban jelentkezik.

A magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatok egészségesen fejlédnek, s dontéen ezek hatarozzak meg gazdasagi fejlédésiink titemét. Amikor 1974 végén az Uj
szocialista szerz6déses arak bevezetésének varhaté hatasairol folytak k6zottlink targyalasok, az alakult ki, hogy a magyar aruszallitdsoknak - a szovjet szakérték
becslése szerint - 1,6-1,7 milliard rubellel kellene meghaladni az importot ahhoz, hogy a kilkereskedelmi forgalom kiegyenlitetté valjon. Mivel ugy itéltik meg, hogy
ez meghaladja lehet6ségeinket, 1 milliard rubel hosszu lejaratu hitelt kértlink. Nagyra értékeltiik L. I. Brezsnyev elvtars 1975. februar 3-an kelt valaszat, amelyben
tajékoztatott benniinket, hogy a Szovjetunié az 1976-1980-as években keletkezd adéssagunk fedezésére 10 éves hitelt nydjt Magyarorszagnak.

Az ezt kdvetd targyalasokon orszagaink kdzott olyan megallapodas szlletett, hogy ennek 6sszege a folyo tervidészakban 800 millié rubel lehet. Ebbél eddig 260
millié rubelt tudtunk igénybe venni.

A tervezettdl eltérd arvaltozasok hatasara azonban olyan helyzet alakult ki, hogy a kiegyenlitett aruforgalomhoz 1976-80 kdzétt legalabb 2,5 milliard rubel, - importot
meghalado - tobbletszallitasra lenne sziikség. llyen modon az eredeti terveinktél eltéréen nem 600-700 millio, hanem kdzel 2 milliard rubelt kellene kiegyenliteniink
terven fellili tobbletszallitasokkal. Ez tovabb csokkentené a belfdlddn felhasznalhaté nemzeti jvedelmet és fokozna tékés fizetési gondjainkat is.

Sulyos gondot okoz szamunkra, hogy a t6kés viszonylatokban a cserearany-veszteségek - a korszerlibb, gazdasagosabb termelési szerkezet megteremtésére tett
eréfeszitéseink ellenére - a vartnal joval nagyobbak. T6kés addssagunk netté allomanya jelenleg 4,6 milliard dollar. 1980 végére elérelathatolag 6 milliard, teljes
Osszege pedig 10 milliard dollar korll lesz, ami joval meghaladja a tervben szamitasba vett mértéket. Ez a tartozas mintegy masfél évi tékés viszonylatu exportnak
felelne meg. Osszetétele is kedvezétlen, mivel kb. 60%-a rovidlejaratd. A kamatterhek 1980-t6l megkézelitik az évi 400 millié dollart. Sulyosbitja gondjainkat, hogy a
korabban felvett hitelek nagy hanyadat, tébb mint 3 milliard dollart az 1979-82-es években kell visszafizetniink. Emiatt az 0j hitelek nagy részét a korabbiak
megujitasara kell felhasznalni. Fizetési kdtelezettségeinket egyre nehezebben tudjuk pontosan teljesiteni és szerény 6sszegli devizatartalékaink egy részét is
idénként fel kell hasznalnunk.

Hitelez&ink fizet6képességlinket ma még jonak itélik. Ugyanakkor a kialakult helyzetet tigy értékeljik, hogy t6kés adossagaink mértéke az eddigi kérben és
Osszetételben alig fokozhato és a kdzeli jov6ben elérheti a gazdasagi elviselhetéség felsé hatarat, veszélyeztetheti nemzetkoézi fizet6képességlinket, s belpolitikai
feszlltségek forrasava valhat.

Partunk Politikai Bizottsaga helyzetiinket elemezve, megallapitotta, hogy a tékés devizahelyzetiinkben létrejott fesziiltségek feloldasa tobbiranyu intézkedést tesz
szikségessé.

Legfontosabb feladatunknak a belféldi felhasznalasnak tovabbra is csak mérsékelt ndvelése mellett, a takarékossag maradéktalan érvényesitését, a hatékonysag, a
termelékenység fokozasat, a gazdasagos és korszer(i termelési szerkezet kialakitasat tartjuk. Mindezek kdzponti bizottsagunk legutobbi hatarozatainak
kdvetkezetes végrehajtasaval érheték el. Ezen dolgozunk. Munkank azonban csak hosszabb tavon és fokozatosan hozhat jelentésebb eredményt. Eréfeszitéseket
teszlink annak érdekében, hogy a KGST minden orszagaval erdsitsik, fejlesszik a gazdasagi egyuttmikddést. Ezen belil feladataink megoldasanak legfontosabb
feltétele a magyar-szovjet gazdasagi egyuttmikodés tovabbi dinamikus bévitése, beleértve energiabdl as energiahordozokbdl, fontos alap- as nyersanyagokbdl a
szovjet szallitasok ndvelését is. Ez valtozatlanul dontd tényezéje gazdasagpolitikai célkitlizéseink anyagi megalapozasanak, egész gazdasagi fejlédésiinknek.

Bels6 eréfeszitéseink tovabbi fokozasa, a szocialista gazdasagi integracio fejlédése, a béviilé magyar-szovjet aruforgalom mellett is a kdvetkez6 5-6 év folyaman
jelentds potldlagos pénzugyi forrasokra lesz sziikség mind szocialista, mind t6kés viszonylatbdl. E nélkil - mivel a tervidészak elsé felében a realisan tervezhetd
nemzeti jbvedelem névekmény csaknem teljes egészét tékés adossagaink torlesztésére kell forditani - 1981-85 kdz6tt az életszinvonal tartésan stagnalna, esetleg
csokkenne. Ez mind gazdasagilag, mind politikailag, sulyos gondokat vetne fel.

Nehézségeink megoldasahoz kérjiik a Szovjetuni6 Kommunista Partja Kézponti Bizottsaga megértését és segitségét. Minden bizonnyal sziikséglink lesz a jelenleg
biztositott hosszu lejaratu hitel 1981-85 kozo6tt esedékes torlesztésének késdbbi idészakra torténd atitemezésére, valamint Ujabb, hosszu lejaratu hitelek
biztositasara a VI. 6téves terv id6szakaban.

Mindezeken tul is sziikségiink lesz t6kés fizetési helyzetiinkben jelentkez6 gondjaink enyhitésére, fizetéképességiink biztositasara és a VI. 6téves terv
gazdasagfejlesztési céljaira hosszu lejaratu, konvertibilis devizahitelekre, amelyek nagysagrendje a VI. 6tévest tervben elérheti az évi 1 milliard dollart. Ennek
biztositasa a hagyomanyos tékés pénzpiaci forrasokbdl szinte reménytelen. Ezért megfontolas targyava tettiik belépésiinket a Nemzetkozi Valuta Alapba és a
Vilagbankba. Ezzel nemcsak hitelforrasaink, de export és adossag visszafizetési lehetéségeink is kedvezdbbé valhatnak. Tudjuk, hogy ennek eldontése
nagyfontossagu politikai kérdés, és ezért gondos mérlegelést kivan. Esetleges csatlakozasunkat csakis szuverenitasunk megérzése mellett, elvi-politikai
engedmények, a szocialista k6z6sség orszagainak politikai és gazdasagi érdekei sérelme nélkdl tartjuk megvalésithaténak.

Kedves Brezsnyev Elvtars!

Arra kérem Ont, hogy ezekrél, a szamunkra létfontossagu kérdésekrél is valtsunk szét a tervbe vett személyes talalkozonkon. Egyetértésiink esetén megbizast
adhatnank illetékes allami szerveinknek, miniszterelnékeinknek, tervhivatalaink elnékeinek a gazdasagi egyuttmiikédésiinket elmélyité és tavlatilag is megalapozott
- a nemzetkdzi pénzligyi helyzetiinket is figyelembe vevé - konkrét javaslatoknak a kidolgozasara.

Budapest, 1978. julius

Elvtarsi idvozlettel
(Kadar Janos)
a Magyar Szocialista Munkaspart
Kdzponti Bizottsaganak elsé titkara

A Politikai Bizottsagi iilés vitajanak jegyzé6konyve
3. Levéltervezet az SZKP Kézponti Bizottsagahoz gazdasagi kérdésekben

HAVASI FERENC elvtars:

Alevél-tervezetet azokkal az elvtarsakkal, akiket a Politikai Bizottsag egy hénappal ezel6tt kijeldlt, készitettik el. A levéltervezettel - tematikailag is és szerkezetileg
is - a felel6sként megnevezett elvtarsak egyetértenek. Igyekeztiink azoknak a tanacsoknak, javaslatoknak megfeleléen eljarni, amit itt kaptunk a Politikai Bizottsag
ulésén.

K&sz6ndm szépen. Tébb megjegyzésem nincs.

KADAR JANOS elvtars:
Hallottam valamit, hogy még valamit bele kellene venni? Ha megengedik, még a vita el6tt mondanék valamit.

Németh elvtars elment szabadsagra; szombaton nem teljesen hivatalosan talalkoztunk, beszélgettiink kérdésekrdl, errél is. Németh elvtars felvetette, foglalkoztak
ezzel a kérdéssel, s olyan véleményre jutottak, hogy ez a levél alapjaban véve maradjon meg és menjen el, de, esetleg tekintslnk el attdl, figyelembe véve bizonyos
dolgokat - tébbek koz6tt a KGST XXXII. Glésszakan torténd fellépést -, ne azzal fejezziik be, hogy Nemzetkdzi Valuta Alap és Vilagbank. A levelet redukaljuk
egyel6re arra, hogy felvetjiik a konkrét helyzetet és azzal fejezzlik be, hogy miféle segitséget vagy megértést kérlink most ebben a helyzetben a Szovjetuniotol.
Ezen az alapon kérjlink konzultaciét. Nem akarom részletezni, hogy miért vet6dott fel, hiszen errél két vagy négy héttel ezel6tt részletesen szé volt. Nyilvan vannak
ilyen mocorgasok mas szocialista orszagban is. Nem véletlenil beszélt Koszigin elvtars a Nemzetkdzi Valuta Alaprol. Idegesiti a szovjet elvtarsakat ez a dolog,
zavarja 6ket. Ennek van is oka. Ezt be kell latni. Lehetséges, hogy az lesz, amirdl egy hénappal ezel6tt beszéltunk. Itt még semmi nincs a Nemzetkdzi Valutaalappal
kapcsolatban, de a szovjet partnernél mar jelentkezhet a negativ hatas.

Németh elvtars ezt Ugy magyarazta, gy gondolja, igy ne vessik fel a Nemzetkozi Valutalap és a Vilagbank kérdését, hanem amikor majd a konzultaciora kerl sor,
ott széban vesstik fel ugy, hogy ez az elgondolas is felmeruilt.

Németh elvtars még egy érvet vetett fel, miért igy gondolja: j6 lenne megtakaritani, mindenféle negativ hatast. Tudniillik ez a levél egy bizonyos apparatuson megy
keresztil, s ha ez az apparatus latja, hogy a magyarok mire gondolnak, mindjart azt hiszik, hogy el akarunk partolni a Vilagbankhoz stb. ennek negativ hatasa lesz
még mielétt a vezetdkkel beszélhetnénk.



Itt van aztan ez az elébbi dolog is, ami majdnem ugyanolyan aktualis, mint ez. Ezt hagyjuk igy, ahogy van, elkildjik, s egy vagy két hét mulva kuldlink masik
levelet és kérlink Ujabb konzultaciét?

A levelet elolvastam. Kllénésebb észrevételem nincs, de azért felvetnék néhany problémat. Itt van egy ilyen: ,...azzal a kéréssel fordulok a Szovjetunio Kommunista
Partja Kézponti Bizottsagahoz és személy szerint Onhdz, hogy a Magyar Népkdztarsasag nemzetkdzi pénziigyi helyzetérdl, a magyar-szovjet gazdasagi
kapcsolatokrol megbeszélést folytathassak Onnel". Elfogadhatatlan ezt igy lesz(ikiteni, mert nem Brezsnyev elvtars és az én beszélgetésemrél van sz6. Ne
haragudjanak, hogy most felvetek egy k6znapi dolgot: de ismerik Brezsnyev elvtars egészségi allapotat, mégis, hogyan képzelik ezt? Van olyan jézan értékitéletem,
magam sem vagyok teljesen targyaldképes ezekben a kérdésekben, nem vagyok annyira benne, mint miniszterelndkunk, vagy gazdasagi titkarunk; Brezsnyev
elvtars még kevésbé van benne ezekben a dolgokban, ilyen értelemben. Mar engedelmet kérek!

Eppen ezért ezt a hangszerelést nem tartom jénak. Meg kell mondani: Kdzponti Bizottsagunk vagy kormanyunk képvisel6i kdzott kérjik a konzultaciot. Mas dolog,
ha lesz talalkozd, errél is beszélni kell. Még egyszer mondom, nehogy félreértsék: ezen a krimi talalkozon ezeket az tigyeket nem tudjuk diilére vinni. Erdemileg
nem tudunk ott ezekrdl targyalni. A talalkozé hasznos dolog, fel lehet ott problémakat vetni, de csak abban lehet megegyezni, hogy lelilnek majd targyalni.

A masik fogalmazasi észrevételem: amit ki kell mondani, azt ki kellene mondani. Ha arrél van sz6, hogy arveszteségeink vannak, akkor azt kell mondani. Itt erre
vonatkozdan csak burkolt kifejezés van: ,,...llyen médon az eredeti terveinktél eltéréen nem 600-700 millié, hanem kdzel 2 milliard rubelt kellene kiegyenlitentink
terven fellili tobblet-szallitdsokkal..." Tudom, hogy errdl van szd, de meg kell mondani, hogy nem 1,6 milliard aremelkedés kovetkezett be, hanem 2,5 milliard rubel.
Ez az egyik kérdés.

A masik: amikor a szallitasrél van sz, a hitelhez kapcsolnam; kérjik, ennek az arveszteségnek a felét hitelezzék meg a folyd Gtéves terv idészaka alatt, a masik
felét a foly6 szallitasokkal fedezziik. Nagyobb mértéki aremelkedés kdvetkezett be, aminek 92 szazalékat folyd szallitasokkal kell kiegyenliteni. Ez a probléma. Itt
vilagosabb fogalmazasra van szlkség.

Itt van ez a nyugati dolog. Nem tudja az ember, hogy melyiket vegye el6re. Mi azzal kezdtiik: elsédleges volt a nyugati arveszteség, ez nehéz helyzetet teremtett és
folyamatosan belépett a szocialista relacidban jelentkez6 arveszteség. Persze, ez csak fogalmazas dolga; attél fligg, hogy hova akarunk kilyukadni. Ha a
Vilagbankhoz akarunk kilyukadni, akkor ez a sorrend a logikus, de ha a Szovjetuniéval valo bévitett egylttmikédéshez akarunk eljutni, talan ésszeri volna a nyugati
dolgot megemliteni, mint olyant és belebonyolédni a magyar-szovjet kereskedelmi problémainkba. Azonkivil a levélb8l az sem vilagos, hogy mit kériink a
Szovjetuniétol most? Itt van ez a bizonyos probléma: konvertibilis devizahitel stb., évi egymilliard dollar stb. Az nem vilagos, hogy ezt honnan reméljik? Vilagos,
hogy a Vilagbanktol reméljiik a széveg szerint, de ha ezt elhagyjuk, akkor mit kériink most a Szovjetuniétol?

llyen problémaim vannak a levéllel.

FOCK JENO elvtars:

Amikor mi nagyon ritkan levéllel fordulunk az SZKP-hoz, az volt a javaslatunk - ha volt krimi talalkozé, vagy mas - , a levél végén azt kértiik, hogy
miniszterelnokiinket - beleértve a tervhivatali elndkét, a KB illetékes titkarat, valamint egy-két elvtarsat - fogadjak konzultaciéra. Szerintem most is ezt kellene
csinalni.

Véleményem szerint mellékelni kellene ehhez a levélhez az elébb targyalt anyag lll. fejezetét, amely a konkrét kérdéseket tartalmazza. Természetesen akkor, ha az
megfeleléen ki van érlelve, ha érdemes azokkal a kérdésekkel foglalkozni. Természetesen, ha Kadar elvtars talalkozik majd Brezsnyev elvtarssal, vagy visszatér ra,
vagy nem. De az is elképzelhetd, hogy annyit mond: megkaptuk leveliiket és foglalkozunk vele. Ebben az esetben Kadar elvtars néhany fontos kérdést megemlithet,
de nem lenne j6, ha a miniszterelndki konzultacié el6tt mondananak véglegeset. Az az érdekiink, hogy még Kadar és Brezsnyev elvtarsék talalkozoéja elétt menjen ki
a levél, hogy foglalkozhassanak vele, de allaspont még ne alakuljon ki az altalunk kért konzultacio el6tt.

A Vilagbank: a levélbe vildgosan bele kellene irni, hogy a Szovjetuniétdl varunk évi 800 millie-egy millidrdos hitelt - dollarban, vagy mas valutaban, vagy anyagban,
amit nem kapitalista keménység cikkel ellentételeziink. Sok remény nincs arra, hogy megkapjuk. Nekem is az a véleményem, hogy ne legyen benne a levélben a
Vilagbank, hiszen Kadar elvtars irja ala a levelet és 6 nem csinalhat ugy, mintha nem tudna a KGST Ulésszakan elhangzott dolgokrél. Nem lenne helyes most a
levélbe ezt beleirni. Ha Kadar elvtars talalkozik Brezsnyev elvtarssal, megemlitheti: nalunk ez felmerult és érlel6dik a szikségszeriisége. Megemlitheti azt is: mivel
vita nem folyt réla, nem tekintjik lezartnak a dolgot. Ha nem tudunk segiteni taboron beliil magunkon, erre az utra kell [épni.

Korabban volt egy rugalmas megfogalmazasunk: ha hagyomanyos médon nem tudunk elébbre jutni, akkor nem hagyomanyos médokhoz kell nyulni. Ezek kéziil az
egyik a Vilagbank. De volt mas is. Itt volt a libiai elndk, s a targyalasokon felvet6dott egy arabkdzi bankba torténd belépés lehetésége. Lehetségesnek tartjak, hogy
évenként 300-400 millié dollart kaphassunk. Ez kiilbndsen akkor volna értelmes Iépés, ha nem 8, hanem 10-12 éves hitelt jelentene. Tehat egy rugalmas
fogalmazas kellene ide, amely nem nevezi meg a Vildgbankot, de nem is zarja ki. Koszigin elvtars hét pontja szamunkra elég kellemetlen. Ha vita nélkil hagyjuk
jova ezt a hét pontot, az nekilink nehéz problémat jelent.

Szeretném allaspontomat megerdsiteni: ne irjuk le a Vilagbankkal kapcsolatos szandékunkat, mert nekiink oda be kell Iépni. Németh elvtarssal is beszélgettem ilyen
értelemben.

LAZAR GYORGY elvtérs:

Azzal kezdem: valdszinlileg nem egészen pontosan értettem a maltkori vitat. En ugy értettem: ennek a levélnek és a konzultaciénak kézponti kérdése a mi
nemzetkdzi pénzligyi helyzetilink és az ebbdl fakado sajat kovetkeztetéseink, amelyekben egyrészt eljutunk oda, hogy a Szovjetunié segitségét kérjik, masrészt
jelzink egy lehetségesnek mutatkozo utat is, amit fontolgatunk, és amirél a szovjet elvtarsakkal konzultalni kivanunk. Ez volt az egyik kiindulasi pont.

A masik: abban éltem, hogy ez a konzultacié nem egyenlé a krimi talalkozéval. Annyi ismerettel én is rendelkezem, hogy ez természetesen nem a megfelel6 forum
arra, hogy ott ilyen kérdésekrél mélyrehatd eszmecserét lehessen folytatni, de azt feltételeztem, hogy ettél fiiggetlenil sor kerlil olyan konzultaciés lehetéségre vagy
talalkozéra, ahol kifejezetten a felvetett kérdésrél - természetesen nem részleteiben - folyik egy konzultacié. Ez adhat alapot ahhoz, hogy miniszterelnoki és
megfeleld forumokon az ugyet folytassuk.

Ha jol értettem, most nem pontosan errél van sz6. Ebben az esetben én is ugy latom célszeriinek, ha emellett dontiink: hagyjuk ki a konkrét utalast. Sziikségesnek
tartom, hogy a nemzetkdzi pénziigyi kérdéseken menjunk tul és a szovjet-magyar gazdasagi kapcsolatok és az egyuttmiikddés tavlati kérdéseinek legalapvetébb
témakoareit vonjuk be; ebben az esetben lehet kérni egy olyan folytatast, ami miniszterelndki szinten - ahogy ezt Fock elvtars emlitette - és az illetékes elvtarsak
bevonasaval majd folytathat6. De ez egyben azt is jelenti, hogy miniszterelndki szinten sem érdemi ma mar az ilyenekkel kapcsolatos ugy.

Egyébként, ami a dolog lényegét illeti, én is Ugy latom - a multkori vitdban elhangzottak utan is megismétlem, hogy végiil is nekiink ezt a Iépést egy alkalmas
idépontban meg kell tenni.

HAVASI FERENC elvtars: )
Ami a kiegészitést illeti: Németh elvtars Ovari elvtarsat kérte meg ennek a kérdésnek a felvetésére.

Kapcsolat az el6z6 napirendi ponttal: mi arra gondoltunk, hogy az hattér anyag, a Politikai Bizottsag altal megerésitett targyalasi alap legyen mindazok szamara,
akik az 6szt6l kezdve a magyar-szovjet gazdasagi egyuttmiikddés bovitésérdl, pontosabban az 1980-85. kozotti idészakrél targyalnak. Tébb csatornan talalkoznak
elvtarsaink ezekkel a kérdésekkel.

Arra nem gondoltunk, hogy az el6z6 napirendi pont anyagat barhova is elkildjik. Az (a dokumentum az) itthoni elvtarsak felkészitését szolgalja, Huszar, Marjai
elvtarsékét, s mindazokeét, akik targyalni fognak, hiszen ezek a targyalasok ez év 6szén elkezdédnek.

Alevélnek az volt a célja - ahogy a multkori politikai bizottsagi tilésen ez felvetédott -, hogy feltarja nemzetkdzi pénzigyi helyzetlink valds problémait és az eredeti
megbizasnak megfelelen jelezze: ez is felmerllt. Teljes mértékben egyetértek azzal, hogy a levélbdl ez a rész maradjon ki. A levelet véleményem szerint gy,
ahogy az meg van szerkesztve, el kellene kiildeni azzal, hogy kihagyjuk bel6le a Vilagbankot.

Ami a targyalasokat illeti: kidolgozzuk kérulbeliil 8-10 témaban a folyamatban levé egylttmikddés bévitésének és meghosszabbitasanak konkrét magyar javaslatait
és olyan programokhoz valé csatlakozasunkat, amelyek napirenden vannak a Szovjetunidban. Példaul: energetikai, gépgyartasi program; ezekhez tud a magyar
ipar csatlakozni. Ezt szeretnénk késébb bizonyos szovjet elvtarsakhoz eljuttatni, hogy a bévitésekrél ennek alapjan lehessen majd megfelel6képpen targyalni.

Azt szeretném javasolni: tekintsiik a levelet egy 6nall6 akcidnak, s késziiljenek el itthon részleteiben is ezek a targyalasi anyagok.

Egyetértek azzal, hogy ezekrdl a konkrét gazdasagi, egyittmikodési kérdésekrdl miniszterelndki szinten kérjiink vagy kezdeményezziink targyalasokat, amikor
majd ezeknek az elképzeléseknek a kidolgozasaban olyan allapotba kerillink.



A Kadar elvtars altal - a levél tartalmaval, stilusaval kapcsolatban - tett észrevételekkel egyetértek, ennek megfeleléen at fogjuk dolgozni. Egy dologban voltunk
zavarban: a cserearany-romlas dolgaban. Nyugati viszonylatban ez a terminoldgia teljesen elfogadott, ebben a relaciéban azonban ezt a dolgot sem cserearany-
romlas, sem arveszteség formajaban nehéz felvetni. Ezért hasznaljuk inkabb a tulszallitas kifejezést. A lényeg persze ugyanaz.

KADAR JANOS elvtars:

Kdzben én ezen a levélen gondolkoztam.

Itt van valami helyzetismertetés; a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatokrdl is sz6 van. llyen-olyan nyelven mondjuk, hogy arveszteségeink vannak, viszont a
hitelbdl keveset tudunk igénybe venni; attériink a nyugati relaciora, és befejezzik azzal, hogy nagysagrend stb. hosszu lejaratu devizahitelekre van sziikség, ami
elérheti az évi egymilliardot, s utana jon ez a Vilagbank. S ahogy én nézem, ha ezt az utébbit elhagyom, akkor mi marad? Mit kérlink a Szovjetuni6tél? Azt, hogy
hallgassak meg a siramainkat?

Persze, nem erészakoskodom, hogy vegyik be ezt a masikat. Persze, nagyon szoros az dsszefliggés. Mit kérlink ebben a levélben? Hallgassak meg a
helyzetismertetést? Nekem legalabbis igy tlinik! Ha ez a sz6veg megmarad, akkor mi ennek a vége? Kérek konzultaciét? Miben? Hogy cafoljak meg, vagy erdsitsék
meg veszteségeinket? Errdl feltétlenul sziikséges komolyan beszélni. Ha akarjuk, gyorsan el kell kiildeni ezt a levelet, hiszen két hét mulva lesz Krimben a
talalkozo. En igy nézem ezt a levelet.

Most mit csinaljunk?

OVARI MIKLOS elvtars:
Velem is beszélt Németh elvtars errdl, nyilvan azért, mert elment szabadséagra és foglalkozott vele. Most a magam véleményét szeretném elmondani.

A Politikai Bizottsag nemrég foglalkozott nemzetkdzi pénziigyi helyzetiink alakulasaval. Az alapvet6 kérdés az, hogy az ott elhatarozottak érvényben maradnak-e
vagy sem. Ami a levelet illeti, én Fock elvtarssal értek egyet, tehat azzal, hogy a levelet ne azzal a szandékkal kildjik ki, hogy a krimi talalkozon megegyezés
szllessék az 6sszes kérdésben. Ebben a levélben nemzetkdzi pénziigyi helyzetiinkbdl kellene kiindulni, abbdl, hogy a vezetést foglalkoztatja ez a kérdés, mi ennek
az oka, mindkét cserearany-romlast bevéve és keressiik a megoldasokat. A megoldasok egyik eleme néhany olyan kérdés, ami a magyar-szovjet gazdasagi
kapcsolatokat érinti. Kézponti Bizottsagunk szlikségesnek tartja, hogy ezekkel a kérdésekkel az illetékes szovjet és magyar elvtarsak foglalkozzanak. Nyilvanvalo,
hogy a levélre nem jon olyan valasz: egyetértiink. HosszU targyalasok lesznek, de érdemes megpenditeni a témat. Es egészen biztos lesznek kiilénb6zé
targyalasok. Ennek nyilvan egyik uteme lesz a krimi talalkozd, ahol egy csomo6 nemzetkdzi kérdésrdl, s a belpolitikardl is lesz sz6. Meg lehetne emliteni az 6sszel
esedékes szovjet part- és kormanykuldottséget is, de a megoldas csak késébbi idépontra varhato.

Javasolom, hogy a levelet kiildjik el, s a szovjet-magyar gazdasagi kapcsolatok kérdéseit vessuk fel.

BISZKU BELA elvtars:

A kérdés, hogy mi legyen a levélben? Nehéz erre valaszolni, mert nem tudom megmondani, ami a szovjet-magyar gazdasagi kapcsolatok perspektivajat illeti, abban
az esetben, ha olyan jellegli fejlesztést kérlink, amit az anyagban leirtak, az targyalasi alapot képez-e? Ezt valamilyen formaban el kellene végezni. Ha azt mondjuk,
hogy az mind teljesul és évi egymilliard dollar hitelt kériink a Szovjetunioétdl, az egészen mas. De ezt az elvtarsaknak kell eldonteni, igy van-e vagy sem? Ha igy van,
akkor ilyen értelmi levelet kellene nekink irni.

Véleményem szerint nemcsak a kétoldalu kapcsolatok fejlesztésében kell kiutat keresni, hanem a tébboldaliban is. Azt hiszem, itt kell keresni a kiutat. Ezt én igy
értem azok utan, amiket Kadar elvtars mondott. Akkor lehet azt mondani, ha ezek kielégitést nyernek, ilyen és ilyen nagysagrend hitelre van sziikség kiilonb6zé
forrasokbal.

HUSZAR ISTVAN elvtars:
Alevél-tervezet korrekt, megfelel a Politikai Bizottsag korabbi allasfoglalasanak.

Németh elvtars velem is konzultalt, beszélgettem vele. A beszélgetés soran bennem is felmeriilt, hogy szabad-e a levélben ezt a téméat szerepeltetni? Bevallom, a
KGST (lésszakan is tdbbszor felmerilt bennem ez a gondolat. Lazar elvtarssal is beszéltlink rola.

Ha a Politikai Bizottsag most ugy doént, hogy ezt nem veti fel - és én erre hajlok - akkor tulajdonképpen csak azt lenne szabad kezdeményezni, hogy a hosszu tavu
egyuttmikoédés szempontjabdl napirenden levé fontos egyittmikddési kérdésekhez nagy jelentéségi politikai segitséget kérjlink magas szintrél. Ez lehet
miniszterelndki, kdzponti bizottsagi titkari vagy elsé titkari szint. Tervhivatali szintre nem gondoltam, mert folyamatosan folyik a tervkonzultacié azokban a
kérdésekben, amelyekrél a Politikai Bizottsagot tajékoztattuk az el6z6 napirendi pont kapcsan.

Megegyezés ezek kdzUl nem sokban van, illetve csak nagyon kevésben van. Megegyezés van az atomerémdivekkel kapcsolatban, a feltételekben még nem, de a
belépést illetéen alairas el6tt van az egyezmény.

Lényegében ezeket a konkrét egylittmiikddési kérdéseket lehetne magas szinten megvitatni: energetikai, nyersanyag, [19]80. utani villamositast, a kdlcsénds
aruforgalmat stb., jelezni kiegyensulyozatlan pénziligyi helyzetilinket szovjet-magyar viszonylatban és a tékés egyuttmikodés problémainak tekintetében, aminek
megoldasaban is a fé Ut csak az lehet, hogy az egylittmikddést a Szovjetunidval bévitsiik. Azt hiszem, a szovjet elvtarsak nem fognak valaszolni az 1980. utani
hitelkérdésekre. El fogjak napolni a tervkoordinacié utols6 szakaszara. llyen értelemben tehat ha a Nemzetkozi Valuta Alapot nem tessziik széva, mas karakter(
levélre van sziikség. Fock elvtarssal egyetértve, az megfelel az el6z6 napirendi pont l1l. fejezetének. Ugy gondolom, ezt miniszterelndki vagy elsé titkari, illetve KB
titkari konzultacion lehetne napirendre tlizni. Nem kérem, hogy a tervhivatali elnokdk tanacskozasan vagy kormanykozi vegyes bizottsagok elndkeinek
tanacskozasan konzultaljuk, hiszen ott folyamatban vannak az ligyek, negyedévenként talalkozunk és tanacskozunk. A nagy segitség az lenne, ha magas szinten
kérhetnénk tanacskozasi, konzultalasi lehetéséget.

KADAR JANOS elvtars:
Tobb probléma van a levélben.

Ha levelet akarunk irni, ezen a héten el kell vele késziilni, és a j6v6 hét elsé felében kint kell annak lennie. Ugy értem, ha azt akarjuk, hogy a krimi talalkozén sz
eshessék rdla.

Kicsit modositott levelet kell irni. A kévetkezéket ajanlom:

Valahol a bevezet6ben meg kell nevezni a t¢émat; de meg is van nevezve. Ez helyes. Tehat ez a két téma: pénziigyi, nemzetkdzi pénzigyi helyzetiink és a szovjet-
magyar gazdasagi kapcsolatok. Ez helyes. Nem azzal kell befejezni, hogy ...folytathassak Onnel - hanem: kériink egy felsd szintl konzultaciés targyalast, amelyben
részt vesznek - és meg kell nevezni, hogy kortilbelil kik. Talan a KB illetékes titkara, a minisztereIndk és talan a vegyes bizottsagok elndkei. A Tervhivatalt ide meég
nem kell bevenni. Es lehet talan még masokat is, akiket célszer(inek latszik. Ez ugy is megegyezés dolga.

Utana megtartanam a helyzetismertetést. Talan ugy kellene, ha nem is az azonnali megegyezés reményében, de két dolgot kellene jelezni. Mar most szoritott
helyzetben vagyunk. Eddig ugy haladtunk elére, hagy hiteleket vettiink fel Onéktél és a nyugati pénzpiacon is, ennek ellenére lassan fizetési problémaink
mutatkoznak. Ez azt jelenti, hogy nekiink a foly6 6téves terv idészaka alatt tovabbi hiteleket kell felvenni, ennek feltételei azonban mar megneheziltek minden
relaciéban, és nagyon nehéz szakasz kdvetkezik kdvetkezd 6téves terviink kezdetén. Ezt feltétleniil kell jelezniink. Persze, nem azt fogjak mondani, hogy majd 6k
adnak hitelt most stb. De valamit kérnilink kell. Ebben a levélben nincs benne, hogy mit akarunk kérni. Vagy azt kérjik, hogy az 6 sajat hitelliket nyujtsak, azt a 800
milliésat, teljes 6sszegben most, ezen kivil kérjik tAmogatasukat ahhoz is, hogy a nemzetkozi hitelpiacon tovabbi hitelekhez juthassunk.

A tavlatokat illetéen pedig jelezziik, hogy szamitasaink szerint olyan periédusba Iépiink 1980-81-ben, amely sziikségessé teszi, hogy a Szovjetuniotdl kérjuk.... - ide
a lll. fejezetbdl ki kell emelni két mondatot. Az egyik nevezze meg az aruszallitasi dolgot, a masik pedig a hitel prolongéaciot. Végul emlitsiik meg a magyar-szovjet
gazdasagi kapcsolatok dinamikus tovabbfejlesztését. Legalabb ennyit irjunk meg ebben a levélben.

Tehat ne a komplett anyagot csatoljuk, hanem annak leglényegesebb részét épitsiik be a levélbe. Kérjiik, szabaditsak fel szamunkra azt a 800 milliét, illetve adjak
oda ebbél a 800 milliobdl azt, ami még visszavan, a foly6 6téves tervben és kérlink tamogatast ahhoz, hogy a nemzetkdzi pénzugyi piacon hitelt kaphassunk.

llyen meggondolasok meriiltek fel nalunk - de a levélben ezt ne irjuk le.

A tavlattal kapcsolatban vegyék figyelembe, hogy 1980-81-re hitelprolongaciét kériink, aztan kérjuk: tekintsék kiindulasi alapnak az elért szintet az aruszallitasban,
segitsék el6 a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatok dinamikus fejlesztését.

Mast ez a levél nem bir el. Ezt a komplett anyagot nem tudjuk elkildeni, mert erre még mi sem vagyunk felkésziilve, nemcsak &6k.



Szévegezzék meg ezt a levelet, mert nagyon silirgés. Az egyéb dolgokat tegyék félre.

En a szovjet nagykévettel még nem talalkoztam, de kdzvetett Gton hallottam, hogy a krimi taldlkozéra e hé végén keriil sor. Beszélni ott mindenré| lehet, de
megallapodasra jutni nagyon nehéz. Ezt inkabb ugy hivjak, hogy tajékozddas a helyzetrél. De ha a helyzetrél beszélek, nem csinalhatok gy, mintha ez nem volna.
A komoly beszélgetést elésegitheti, ha ott van mar ez a levél naluk. Ezért mondom, hogy a jové hét kdzepéig Moszkvaban kellene lennie ennek a levélnek.

Még azt is oda kellene irni, hogy az tgyet a rendes uton bonyolitjuk: Tervhivatal, Kormany, vegyes bizottsag. De sziikséges, hogy soron kivili konzultaciot kérjink.
Tehat két dolgot kell felvetni: a patt helyzetet és némi segitséget kérni, és a tavlatot jelezni. Ebben kériink felsé szintl konzultaciot, meg kell nevezni bizonyos
funkcionariusokat, illetve, akiket még kell. Nem akarom magamat kivonni, de nyugodt Iélekkel nem tudom mégsem ajanlani. Az § oldaluk miatt. Ezt igy kell nézni,
ahogy van.

Maradjunk abban, ha ugy adédik a Krimben a beszélgetés soran, meg lehet emliteni széban ezt a tervezett Iépést, de ez mas, mintha egy héttel Bukarest utan
leirjuk, hogy ilyen és ilyen iranyban fogunk Iépni stb.

Kik szévegezik a levelet?

HAVASI FERENC elvtars:
Borbély, Huszar, Lazar elvtarsak és én; illetve a Gazdasagpolitikai Osztallyal megcsinaljuk a szoveget és végsé soron Borbély, Huszar és Lazar elvtarsak nézzék
meg, s Kadar elvtars irja ala.

KADAR JANOS elvtars:
En is megnézem majd.
Ennél terjedelmesebb levél nem kell.

A Politikai Bizottsag hatarozata

3. Levél-tervezet az SZKP Kdzponti Bizottsagahoz
gazdasagi kérdésekben
Eléado: Havasi Ferenc elvtars Hozzaszoltak: Fock
Jend, Lazar Gyorgy, Ovari Miklos, Biszku Béla,
Huszar Istvan és Kadar Janos elvtarsak

A Politikai Bizottsag megvitatva az SZKP Kodzponti Bizottsagahoz kiildend6 levél tervezetét Gigy hataroz, hogy a levél
kizarélag a nemzetkozi pénziigyi helyzetiinkkel, a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatokkal foglalkozzon és konkrétan
fogalmazza meg kéréseinket.

Kulénoésen figyelembe ajanlja annak megfogalmazasat, hogy a szovjet elvtarsak

« tegyék lehetévé, hogy az 1976-80-as években keletkezd addssagunk fedezésére biztositott 800 millié rubelbél
meglevé 540 millié rubelt a folyd 6téves tervben megkaphassuk;

* az 1981-85. kozott esedékes hiteltdrlesztési kotelezettségeinket 1985. utanra prolongaljak;

« az 1981-85. évi gazdasagi kapcsolataink tovabbfejlesztésének alapjat az 1980- ra egyeztetett aruszallitasi szintek
képezzék;

« fogadjak kedvez6en a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatok dinamikus fejlesztésére iranyuld térekvéseinket;

« tdmogassak hitelkérésiinket a nemzetkdzi pénzigyi piacon.

A levél a konzultacios lehetéséget a kozponti bizottsagok illetékes titkarai, a minisztereln6kok, a magyar-szovjet vegyes
bizottsag elndkei, valamint az érdekelt szakemberek szamara kérje.

A Nemzetkozi Valuta Alappal, illetve a Vilagbankkal kapcsolatos kérdések csak a szobeli megbeszéléseken és a
targyalasok menetétél figgden kerlljenek emlitésre.

Sziikségesnek tartja, hogy a levél julius 15-ig elkésziljon és a 17-vel kezd6dé héten eljusson az SZKP Kdzponti
Bizottsagahoz.

Alevél szbvegét Lazar Gyorgy, Huszar Istvan, Borbély Sandor és Havasi Ferenc elvtarsak készitsék el.
Alevelet Kadar Janos elvtars irja ala.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 750. 6. e. Eredeti géppel irt jegyz6kdnyv.

Jelentés Kadar Janos és Leonyid lljics Brezsnyev 1979. marcius 6-ai moszkvai targyalasairél - Az
MSZMP PB 1979. marcius 20-ai llése

MAGYAR SZOCIALISTA MUNKASPART SZIGORUAN BIZALMAS!
KOZPONTI BIZOTTSAGA Késziilt: 28 pld-ban

JELENTES
a Politikai Bizottsagnak
az 1979. marcius 6-i moszkvai targyalasokrol

Kadar Janos elvtars az SZKP Koézponti Bizottsaganak meghivasara, a Politikai Bizottsag hatarozata értelmében marcius 5-7. kdzott 1atogatast tett a Szovjetunidban.
Marcius 6-an talalkozott és megbeszélést folytatott Leonyid Brezsnyev elvtarssal a magyar-szovjet kapcsolatok helyzetérél és tovabbfejlesztésének feladatairdl,
valamint a nemzetkozi helyzet idészer( kérdéseirdl.

[popup title="[...]" format="Default click" activate="click" close text="Brezsnyev tajékoztatta Kadart a Szovjetunio belsé helyzetérdl, és ismertette az SZKP
allaspontjat aktualis nemzetkozi kérdésekrdl."]

A magyar-szovjet kétoldalu kapcsolatok

A Szovjetunié6 Kommunista Partja kévetkezetesen arra térekszik, hogy kapcsolataink évrél-évre erésddjenek, hogy a magyar-szovjet egyittmiikodés a szocialista
kdzosség 6sszefogasanak egyik jelentés 6sszekapcsold lancszeme legyen.

Egyuttmikodésunk fejlédésének fontos eseménye lehet a - Leonyid Brezsnyev elvtars vezette - szovjet part- és kormanykiildéttség magyarorszagi latogatasa,
amelyre a helyzet jelenlegi ismeretében majus masodik felében sor kerilhet.

Az MSZMP és az SZKP minden téren teljesen azonos tevékenységet folytat, kdlcsénds a bizalom a partjaink kdzott. Partkdzi kapcsolataink, a tarsadalmi
szervezetek, az alkotd szovetségek egyuttmiikodése megelégedéssel télthet el mindannyiunkat, s megfeleld az ideoldgiai egyiittmikddés is.

Gazdasagi kapcsolataink dinamikusan fejlédnek, arucsereforgalmunk az elmult évben husz szazalékkal b&vilt. Egyuttmikddésink fejlesztésének jelentds
eseménye a ,Szovetség" gazvezeték és az Albertirsa-Vinnyica kézdétti villamos-tavvezeték lizembe helyezése.

Brezsnyev elvtars hangsulyozta, hogy az SZKP vezetése elvtarsi figyelemmel kiséri gondjainkat, s ismeri eredményeinket is. Az MSZMP magas életszinvonalat
biztosit a tdmegeknek, ugyanakkor szakadék van a nemzeti jovedelem ndvekedési (iteme és a belsé felhasznalas lehetéségei kozott. Az MSZMP KB elmult év



decemberi llésének dontései az SZKP vezetése szamara helyesnek tlinnek.

Szovjet gazdasagi szervek folyamatosan dolgoznak a Kadar Janos elvtars elmult év nyaran irt levelében felvetett problémak megoldasan, s a Politikai Bizottsag is
mar 6t izben targyalta e kérdéseket. Ugyanakkor a Szovjetunié6 még maga sem tudja, milyen lehetéségekkel szamolhat, de mindent megtesz annak érdekében,
hogy enyhitse a szocialista testvérorszagok gondjait. Ezzel egyutt sem tud azonban minden nyersanyag- és energia tobbletszallitasi igényt teljes mértékben
kielégiteni.

Gazdasagi egylttmikodésink korabban felvetett, illetve még nyitva maradt konkrét kérdéseire vonatkozéan Brezsnyev elvtars a kdvetkezdket kdzolte:

o A Szovjetunio kész az arveszteségek egy részének fedezésére korabban biztositott 800 millié rubeles hitelt tovabbi 200 millidval névelni.

A specialis szallitasokban keletkez6 arveszteségeket a Szovjetunié ugyancsak meghitelezi.

A hosszulejaratu hitelek torlesztési hataridejének kezdetét a Szovjetunié 1985 utanra halasztja.

A Szovjetunio kész kapitalista olajexportjanak egy részét husért és gabonaért cserében Magyarorszagra iranyitani. (Hasonlo lehet6ségeket mas
arucsoportoknal is keresnink kell.)

A Szovjetuni6 lehetdséget lat a timféld-aluminium megallapodas meghosszabbitasara, ennek feltétele azonban, hogy hazank vegyen részt a termelé
kapacitasok fejlesztésében, és az aluminium egy részét adja at a Szovjetunionak.

A Szovjetunié tamogatja a Kadar Janos elvtars levelében felvetettek szerint a szakosodas és kooperacio tovabbfejlesztését a gépiparban és a vegyiparban.
A Szovjetuni6 lehetségesnek tartja az agrokémiai megallapodas kibdvitését.

Akét orszag Tervhivatalai valtozatlanul keressék az aru-csereforgalom ndvelésének tovabbi lehetéségeit, ez annal inkabb lehetséges, mivel a tervkoordinacié
még nem fejezédott be.

Brezsnyev elvtars hangsulyozta, az SZKP vezetése mindent megtesz annak érdekében, hogy a fenti megallapodasokat az illetékes szovjet gazdasagi szervek
maradéktalanul végrehajtsak.

Javasolta, hogy a konkrét feladatok meghatarozasa érdekében a kdzeljdvében ismét talalkozzon Lazar Gyodrgy és A. Koszigin elvtars. Kadar elvtars felvetésére
kdzolte, hogy a talalkozéra marcius végén - aprilis elején sor kerllhet.

Vélaszaban Kadar Janos elvtars kiemelte a talalkozo kétoldalu és nemzetkdzi jelentéségét. Belsd helyzetlinket értékelve elmondta, hogy tarsadalmunk normalis,
egészséges mederben fejlédik. Partunk egységes, a tomegekkel j6 kapcsolata van. Tarsadalmunk érett, ez kuldndsen tikrézédik nemzetkdzi kérdésekben, Kina
vietnami agresszidjat a tbmegek helyesen értékelték, spontan szolidaritasi akciét inditottak.

Kadar Janos elvtars ismertette gazdasagi épitdmunkank 1978-as eredményeit és szolt nehézségeinkrol is. Kiemelte, hogy a szocialista orszagok felé nagyjabol
eleget tettiink fizetési kotelezettségeinknek, ndvekedett azonban tékés addssag-allomanyunk. Ismertette az adéssagallomany szerkezetét, amelynek kdvetkeztében
szinte naponta nagy 6sszegeket kell visszafizetniink.

Tajékoztatast adott a feszitett 1979-es népgazdasagi tervrdl, ismertette, hogy az alacsony névekedési litemmel szamol, s csak kismértékben emelkedhet a
realjovedelem. Gazdasagi szerveink fegyelmezetten dolgoznak feladataink végrehajtasan, a tomegek pedig politikailag is értik, és elfogadjak az idei tervet.

A harom szazalékos nemzeti jovedelem ndvekedés mellett a ndvekmény nagyobb részét adossagaink torlesztésére kell felhasznalnunk, s csak kisebbik felét tudjuk
beruhazasi tevékenységre, és az életszinvonal emelésére forditani. Ez a gazdasagpolitikai program nemcsak egyéves idészakot dlel fel, hanem hosszabb tavon
érvényesil.

Kadar elvtars ismételten részletesen szolt gazdasagi alapproblémainkrdl, a magyar népgazdasag nyitott jellegérél, a nemzetkodzi arviszonyok jelentés mértéki
megvaltozasarol, amelyek fizetési mérleglink ilymértéki romlasahoz vezettek. EImondta, hogy fizet6képességiink megérzését kdzponti kérdésként kezeljuk.
Ramutatott, hogy jelentds pénzlgyi problémaink miatt merdlt fel a vezetés sziik kérében a Nemzetkdzi Valutaalapba val6 belépésiink kérdése. Miutan GATT-tagok
vagyunk, népgazdasagunkrél bizonyos informaciét annak keretében jelenleg is adunk. A Nemzetkdzi Valutaalaptél olyan jellegl kdlcsondket nem kivanunk felvenni,
amelyek ezen tulmend informacio-biztositasi kotelezettséggel jarnak. A 20-25 évre sz616 kdlcsondk mellett tagsagunk lehetévé tenné az olyan jellegi
versenytargyalasokban valo részvételt is, amelyekbdl jelenleg ki vagyunk rekesztve. A rovidlejaratu hitelek kedvezétlenek, s gondjainkat nem oldjak meg. A
megoldast keresnuink kell, mert nemzeti jdvedelmunk jelenlegi névekedési ttemét sem politikai, sem gazdasagi szempontbdl a jelenleginél alacsonyabbra nem
szallithatjuk.

Kadar Janos elvtars ramutatott, hogy nehézségeink nem életszinvonal politikdnk miatt keletkeztek, hanem népgazdasagunk lehetéségei és a vilagpiaci arak kdzott
kiszélesedett szakadék kdvetkeztében. A megfeleld kdzellatast tobbek kdzott politikai okokbdl szinvonalasan kellett megszervezniink. A kézellatas, a fogyasztas
szintjét nem énmagéaban kell nézni, latni kell (a gabonanal, a husnal) a termelésben elért magas szinvonalat is. Ezzel 6sszefliggésben Kadar elvtars ismertette a
statisztikai adatokat. Ennek kapcsan ramutatott a kérdés torténelmi hatterére, az ellenforradalmi események politikai tanulsagaira is.

Kadar elvtars hangsulyozta, nehézségeink megoldasaban fokozott mértékben tdmaszkodunk belsé tartalékainkra, néveljik a gazdasagossagot, javitjuk a
termelékenységet, fokozottabb mértékben takarékoskodunk. A kiilsé eréforrasok koziil elsésorban a szocialista egylttmikddés tovabbi lehetéségeit kutatjuk, ezen
belil is elétérben van a Szovjetunio és a KGST tagallamok. A fejl6dd orszagokra nem tdmaszkodhatunk, mert azok téliink varnanak hiteleket.

Kadar elvtars ramutatott, hogy népgazdasagunkban csak valés arakkal tudunk dolgozni, ezért még ebben az évben arreformot kell végrehajtanunk mind a termeléi,
mind a fogyasztoi arak teriletén s ismertette a két arszint kdzotti kiilonbséget.

Kétoldalu kapcsolatainkrdél szolva Kadar Janos elvtars kiemelte, hogy a magyar-szovjet baratsag szamunkra egyfel6l elvi kérdés, kommunista meggy6z&désinkbdl
fakad, masfel6l ily modon szolgaljuk legeredményesebben hazank nemzeti érdekeit is.

A megbeszélések idébeni elhizédasara valé tekintettel Kadar Janos elvtars csak réviden szdlt a nemzetkézi kérdésekrél, egységinkrél a fébb problémak
megitélésében, Romania magatartasarol, Kina vietnami politikajarol, kommunista mozgalom néhany id6észer kérdésérdl és az Uj papaval kapcsolatos egyeztetett
politika szikségességéroél.

Ezt kdvetéen Brezsnyev elvtars atadta a szo6t K. V. Ruszakov elvtarsnak, a Kdzponti Bizottsag titkaranak, aki a kovetkezéket mondta:

A magyar gazdasagi problémak (életszinvonal-politika, ar-reform) kezelését a Szovjetunié bels6 tigyként kezeli. Egyetért azzal, hogy nehézségeink megoldasaban
fokozott mértékben kivanunk tamaszkodni a szocialista egyuttmikddésben rejl6 tovabbi lehetéségekre.

A Nemzetkozi Valutaalaphoz valo csatlakozas azonban kdz6s politikai kérdés. Errél A. Koszigin elvtars a KGST XXXII. Ulésszakan részletesen szolt. Az SZKP KB
Politikai Bizottsaga is tobb izben tanulmanyozta az utébbi évek folyaman e kérdést, és arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a Iépés megtétele politikailag nem
célszer(i, nem felelne meg a szocialista k6z6sség sem politikai, sem gazdasagi érdekeinek. Ruszakov elvtars hozzatette, lehetséges, hogy a Magyar
Népkoztarsasag és a tobbi szocialista orszag hasonlé fizetési problémait idével képesek lesznek megoldani a szocialista k6z6sség egylttmikédésének keretein
belil. Errél a kérdésrél Lazar Gyorgy és A. Koszigin elvtarsak talalkozojan is lehetne eszmecserét folytatni.

Vaélaszaban Kadar Janos elvtars hangsulyozta, hogy a fenti érvelés egy kérdés, ugyanakkor hazank fizetési problémait adott tényként, konkrét, objektiv helyzetként
kell kezelnlink. Magyarorszag a Szovjetuniéval szoros szévetségben és testvéri egyittmiikédésben halad a szocializmus épitésének utjan, azonban sohasem
él6skddott, és a jovében sem kivan éléskddni.

Atalalkozé és a megbeszélések a megyvitatott bonyolult gazdasagi kérdések és az eszmecsere teljes nyiltsaga mellett is a hagyomanyosan meleg barati Iégkérben,
a teljes, kdlcsdnds bizalom és megbecsiilés jegyében zajlottak. A taldlkozd eredményesen jarult hozza sokoldalu egylttmiikddéslink tovabbfejlesztéséhez és
gazdasagi kapcsolataink néhany nyitott kérdésének kedvez6 értelmii rendezéséhez.

Az SZKP KB Politikai Bizottsaga marcius 6-an diszvacsorat adott Kadar Janos elvtars tiszteletére, amelyen a két hivatalos, nyilvanossagra hozott poharkdszonté
mellett harom meleghangu poharkészonté hangzott el A. Koszigin, A. Kirilenko és D. Usztyinov elvtarsak részérél, akik ugyancsak pozitivan értékelték a
targyalasokat és kiemelték a magyar-szovjet sokoldalu egyittmiikodés jelentéségét.

Kadar Janos és Leonyid Brezsnyev elvtarsak tobbi talalkozdi is (fogadas és blcsuztatas, illetve a marcius 6-i, esti sportprogramban valé kdzos részvétel) a teljes
bizalom és kiemelt megbecsilés jegyében zajlottak.



Kadar Janos elvtars a latogatas keretében - szovjet javaslatra - latogatast tett az olimpiai épitkezésen. Tovabba nagykdvetségiinkon talalkozott a misszié vezet6
beosztottjaival, és az ott dolgozok egy nagyobb csoportjaval.

Budapest, 1979. marcius 14-én

A jelentést dsszeallitotta: Jovahagyta:
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A Politikai Bizottsagi iilés vitajanak jegyzékonyve

SZIGORUAN BIZALMAS!
Készllt: 2 pld-ban

1. Tajékoztaté Kadar Janos és L. I. Brezsnyev elvtarsak moszkvai targyalasairol.

KADAR JANOS elvtérs:
Van egy irasos jelentés, amit szerkesztgettiink a kdzremikddd elvtarsakkal a marcius 6-i moszkvai targyalasokrél. Gondolom, az 6sszes Iényeges kérdés szerepel
az irasos anyagban. Visszaadja annak lényegét.

Talan els6ként: szeretném atadni az (dvozleteket. Brezsnyev elvtarssal, a vezetok széles korével taldlkoztam; a Politikai Bizottsag is idvozli az elvtarsakat; a
moszkvai partbizottsag képviselbivel is talalkoztam, azonkivil a moszkvai nagykdvetiink és a misszié vezetéi is kérték, adjam at idvozletiiket az elvtarsaknak.

Ami a munkat illeti: a targyalas és az egész talalkozo a terv szerint ment végbe. Volt egy két- és féloras targyalas Brezsnyev elvtarssal; a terv szerint ezt kétérasra
tervezték; két és fél orat tartott. Ezt kdvetéen ebéd volt, illetve vacsora. Ez is jol ment le. Volt még egy nem lényeges ugyan, de figyelemre mélté mozzanat:
Brezsnyev elvtarssal egyiitt eimentiink a Sportstadionba. O évek 6ta nem volt ilyen helyen. Mindenki 6riilt ennek a szovjet vezetok részérél is. Ezt csak azért
emlitem, mert nagyon j6 elvtarsi beszélgetés folyt le; kiilondsképpen Brezsnyev elvtars részérdl, aki azért végig jelen volt a programokban: kijétt a palyaudvarra, 6
kisért ki, a munkaban is részt vett. Meg kell mondani, egészen tiirhetéen birta ezt a programot. A targyalason is minden rendben ment. O arra készillt, hogy el6szér
beszél, flottul és jol beszélt, korilbellil egy 6ra hosszat. Tulajdonképpen akkor nehéz neki, amikor mar mas beszél, hallas-problémaja van, ez is idegesiti, és ilyenkor
mar hamarabb elfarad. Ott olyan gyakorlat van, hogy mas is bekapcsolodik a targyalasba, azonkiviil ott mindent irnak, és Brezsnyev elvtars ezt megkapja, igy
utdlag is elolvassa az egész targyalast. A korilményeket figyelembe véve munkaképes, egészséges allapotban talaltam Brezsnyev elvtarsat.

A légkor szivélyes volt, minden tekintetben, a sajtd, a televizié is megfeleld nyilvanossagot biztositott.

A szovjet programon kivil révid megbeszélésre keritettiink sor[t] az ottani misszionk vezet&ivel. Anélkiil, hogy részleteztiik volna a targyalasokat, beszéltiink az
ebbdl adédd munkardl.

A targyalasrol: Brezsnyev elvtars beszélt elészér. iras alapjan adta eld felszdlalasat, és politikai bizottsagi hatarozat alapjan ismertette azt, amit ismertetett. Nem
akarom részletezni a dolgot, de réviden végeztiink a politikai kontaktusokkal, azok rendesen mikédnek minden vonalon. Ennek egyik fontos aktusa a szovjet part-
és kormanykuldottség magyarorszagi latogatasa, amellyel kapcsolatban hangsulyoztam: nagyon szeretnénk, kifejezetten szeretnénk, ha sor keriilhetne ra.
Brezsnyev elvtars maga is - és a szovjet vezeték is - szeretnék, ha ez bonyolithaté lenne. Ez kiils6é okoktdl, kdriilményektdl is és sok minden mastdl is fligg. Azt
mondtak, remélik, hogy ez a majus végi terminus all.

A magam részérél elmondtam: mi ugy képzeljik, hogy kicsit rugalmasabb format kell itt alkalmazni, ha erre a latogatasra sor kertl. Felvetettem: talan a
tdmeggydlést el kellene hagyni, esetleg mas format talalni. Targyalas lehetséges, ebédet is lehet csindini; ez a csepeli kitlintetés-atadas is lehetséges, 20-30
embernek atadja a kitlintetést, utana lehetne valamilyen gydlés, talan TV. Brezsnyev elvtars szeretné, ha erre a latogatasra sor kerilhetne.

A kultura is szerepelt - roviden. Igen jé értékelésben. Kulturalis-ideoldgiai terlleten az egyittmikodés rendesen, zavarmentesen bonyolddik.
A kdzponti kérdés a gazdasagi tematika volt. A legtdbbet errdl beszélt Brezsnyev elvtars, és én is.

Részlinkrél eléadtam a dolgot. Szamomra kicsit meglepetésszerien kiderdilt, arrél van sz6, hogy a mult évi, juliusi levellink volt még napirenden, tulajdonképpen
egész id6 alatt napirenden volt. A jelentésiinkben fel is tlintettlik, hogy a Politikai Bizottsag azéta 6tszor foglalkozott vele, és végll is hatarozat sziiletett, s
tulajdonképpen ezzel fogadtak engem. Ez nagyjabdl tételesen le van irva a jelentésben. Emlékeznek az elvtarsak arra a levélre; sok kérdésre pozitiv valaszt adtak a
szovjet elvtarsak. Most nem akarom kulén elemezgetni ezeket a kérdéseket. A lIényeg, hogy az altalunk felvetett kérdések jelentés részére pozitiv valaszt adtak.
Elmondtak: sokat meditaltak, vitatkoztak, féleg a gabona, hus, olaj stb. dolgaban. Olyan elvi dontés szlletett, hogy valamit levesznek az egyéb exportjukbdl, és
ebbdl atcsoportositanak. Ezt mi mar régen szorgalmazzuk.

Ezt a hozzaallast megkdszontem. Meg szeretném emliteni: szerepelt egy olyan dolog, hogy a miniszterelndk elvtarsaknak minél elébb konkretizalni kell - a tovabbi
munka miatt - a dolgokat. Ez rendkivul fontos, hogy hamar megtorténjék, hogy a kilonbdz6 szakemberek megfeleld iranyban dolgozhassanak. Tehat sziikség van a
miniszterelndki szintl targyalasra, minél el6bb. En még egyszer szét kértem, s elmondtam, hogy erre minél el6bb kertljén sor. Azt mondtak: Koszigin elvtars most
megy Indidba, és ahogy onnan visszajon, beszéllink réla. Még a vacsoranal is kértem, hogy minél el6bb prébaljunk sort keriteni a miniszterelnokok
megbeszélésére. Koszigin elvtars ezt meg is igérte. Minél elébb, annal jobb. Brezsnyev elvtars is hangsulyozta, masok is kdzolték, hogy a Politikai Bizottsagnak
ez a hatarozata, amit velem ismertettek, alaputasitas az allami szervek szamara is. Ajanlottak, hogy fejtsiink ki eréfeszitéseket, hogy még tovabbi lehetéségeket,
konkretizalasokat talaljunk ennek a PB dontésnek a vonalan.

A masik targyalasi téma a Nemzetkdzi Valuta Alappal kapcsolatos. Szeretném megemliteni, hogy ez a téma Brezsnyev elvtars expozéjaban nem szerepelt. En
azonban elég részletesen beszéltem az altalunk tobbszor targyalt kérdésekrél; méltattam a politikai kapcsolatokat, és tobb mint egy 6ran at fejtegettem a mi
problémainkat. Mondtam: az Onék szamara nem 0j, mi mar néhany éve emlegetjiik, mert nagyon fontos szamunkra, hogy a Szovjetunié megértse a mi
helyzetiinket. Emlitettem a Nemzetk&zi Valuta Alapot ugy kérllbelil, hogy mi azt a Politikai Bizottsagban targyaltuk a multkoriban, s ahogy itt a jelentésben is irjuk:
valamilyen sziikségszer(iség diktalja azt, hogy financionalis [!] dolgainkat bonyolithassuk. Expozémban kdzvetlen és kézenfekvé példakat emlegettem.

Brezsnyev elvtarsank volt egy megallapitasa, hogy mi arra téreksziink, hogy magas életszinvonalat biztositsunk a lakossagnak, k6zben szakadas van a termelés és
felhasznalas kozott.

Hangsulyoztam: szamunkra politikai kérdést jelent, hogy mi sulyt helyeziink a kdzellatasra, az életszinvonalra is. Ez szamunkra rendkivil fontos kérdés, és mi
visszalépni nem tudunk.

Ahogy elmondtam mindezeket, Brezsnyev elvtars engedélyt kért t6lem, hogy Ruszakov elvtars felszolalhasson, ami tehat azt jelentette: ha én szébahozom ezt a
bizonyos dolgot, akkor 6k reflektalnak.

A reflexié szamunkra nem Uj, sok éve képviselik a szovjet elvtarsak, és mondjak is. A legutobb Kirilenko elvtars is felvetette Havasi elvtarsnak. Itt egy kicsit
kategorikusabb volt ugyan a pozicié. Nem tudom, a fogalmazas szerencsés-e a jelentésben, de valahogy igy hangzott: a jelen helyzetben 6k nem tartjak helyesnek,
hogy szocialista orszagok oda belépjenek; a sajat lehetéségeinkkel kell dolgoznunk, keresni a kiutat ebbdl a nehéz helyzetbdl; s ha nekiink, mint szocialista
orszagnak, KGST-orszagnak mas pozicionk lesz, akkor majd Ujra visszatérhetiink erre a kérdésre stb.

Van egy fogalmazasi hiba a jelentésben. En erre azt valaszoltam, hogy ezt az elvi poziciét mi ismerjiik, sok Uj ebben szamunkra nincs. Egyébként a mi elvi
megitélésiink is hasonlé. Csak egy sor dologgal nekiink szembe kell nézni. Beszéltem a mi politikankrol, arrdl is, hogy mi Nyugattol sem reméliink csodat, illiziénk
nincsenek; a dolog masik oldala: mi tartésan él6skddni senkin nem akarunk, sem a Szovjetunion, sem mas szévetségeseinken.

NEMETH KAROLY elvtars

[...]

A Politikai Bizottsagnak legutdbb volt egy elvi allasfoglalasa, hogy ez az allasfoglalas itt is maradjon a Valutaalappal kapcsolatban. Ugy itélem meg, most, ebben a
pillanatban, politikailag nem lenne helyes és jarhato ut, ha a belépés mellett dontenénk. Az a véleményem, hogy ezt halasztani kellene. Arra az egyittmikodésre
kellene forditani a figyelmet, amit a Szovjetunié nyUjt nekiink, a miniszterelndkok tanacskozasan el kell érni azt, ami elérhetd. Ujbdl és Gjbél el6 kell venni azokat a
kérdéseket, amelyekre eddig nem kaptunk valaszt és amelyek gazdasagi helyzetlinket erésithetik. A Valuta Alappal, a Vilagbankkal kapcsolatos dolgot most
prolongalni kell. Az elvi egyetértés fenntartasaval vegylik most ezt le napirendrdl, s majd adott esetben sor kertilhet erre, mas koriilmények kozott.



APRO ANTAL elvtars

Ami a Valuta Alap kérdéset illeti: ami tortént, az mar hosszu ideje ismert eléttink. Emlékszem azokra az évekre, amikor a Szovjetunio vezetdi részerdl ellenérzéssel
talalkozott, amikor egy-egy nagyobb hitelt vettlink fel Nyugatrdl. Multak az évek, kdzben a Szovjetunié is vett fel nyugati hiteleket. Ugy itélem meg, hogy a
Valutaalappal kapcsolatban is hasonlé a helyzet.

Amit Németh elvtars javasolt, azt figyelembe kellene venni. Folytatni kell a targyalasokat, szorgalmazni, hogy amit csak lehet, érjiink el, a nagyon fontos
részkérdések 0sszességében, meg kell nézni, hogy mit eredményeznek azok anyagi vonatkozasban, a fizetési mérleg javitasaban, a termelési egyuttmikodésben,
tehat mindent, ami perspektivaban is segithet. [...]

FOCK JEN? elvtars

Az egész targyalas jobban sikerilt, mint reméltik, kivételt képez gazdasagi helyzetiink megitélése. Sok segitséget kapunk annak nyoman, amit megirtunk juliusban.
Ahhoz képest azonban, aminek alapjan elhataroztuk, hogy beléplnk a Nemzetkdzi Valutaalapba, ez a segitség kevés. Vilagosan le volt irva, ha nem tudunk hosszu
lejaratu hitelhez jutni, a kdvetkezd Gtéves tervben életszinvonal-csokkentéssel kell szamolni. Az elsd, amit at kell gondolni: komolyan kell-e felfogni azt, amit a
multkor komolyan vettiink? Néhany hénapon nem mulik a dolog. Lazar elvtars targyalasat meg kell varni, még egyszer at kell nézni ezeket a dolgokat. [...]

A masik kérdés, amit felvetnék, a Vilagbank kérdése. Ha komolyan kell venni azt, amit az elvtarsak a multkor leirtak, akkor varjuk meg Lazar és Koszigin elvtarsak
targyalasat. [...]

LAZAR GYORGY elvtars

A latogatas fontossagaval, értékelésével egyetértek. Ami a gazdasagi részt illeti, ugy itélem meg, az utébbi hdnapok fejleményeit figyelembe véve, ez
mindenképpen hatarozott elérelépés, minden eddiginél biztosabb talajt ad a Iabunk ald ahhoz, hogy a szovjet elvtarsakkal a gazdasagi targyalasokat abban a
szellemben, ahogy ez le van fektetve, folytathassuk, s nyilvanvalo, a magas szintii targyalas utan nem marad hatas nélkil a Szovjetuni6 illetékes szerveinek a
magatartasa sem. [!] Bar minden bizonnyal igaz, hogy itt azért nagyon kdvetkezetes és kemény munkat kell folytatni a mi oldalunkrol. Es hozzateszem: amennyire
ez lehetséges, a mi gazdasagi terveinkbe is jol beilleszthet6é Ujabb egyezmények lehetéségét is meg kell vizsgalni. Ehhez mindenképpen érdekiink flizédik, helyes
és szikséges. [...]

A Vilagbank tgye: [...] Nem tudom természetesen - és felel6tlen dolog is volna vitatkoznom abban, amit nem ismerek, hogy a szovjet elvtarsak mire gondolnak,
amikor a KGST és a masik oldal viszonyanak valtozasarél beszélnek, a KGST-orszagok helyzetének valtozasarél beszélnek. Ugy itélem meg, ezen a téren nincs a
lathataron sem olyan momentum, ami a kérdésben Uj helyzetet teremtene, olyan er6s KGST-poziciét teremtene, aminek figyelembe vételével tobb segitségre
szamithatunk, mint jelenleg. Természetes, hogy a Vilagbankhoz valé csatlakozas nem oldja meg a problémankat. A mi helyzetlnket tekintve lehetséges, hogy a
tovabbi munkaban kisebb korrekciokat el lehet érni ahhoz képest, amit a Politikai Bizottsagnak az el6terjeszt6k bemutattak. Azt kell mondani, sajnos, ebben olyan
nagysagrendii valtozast, ami miatt elejthetjlik azt, amivel a Politikai Bizottsag elvben egyetértett, &és aminek konkrét megvizsgalasat kérte, hogy ezt a forrast igénybe
vehessik - nem latok és nem is remélek.

Azzal egyetértek, hogy most napokon, heteken belil ne torténjék érdemi lépés. Bar ha nagyon komolyan akarunk vele foglalkozni, révid idén belil konkréten is
napirendre kellene tizni. De nem volna célszer(, ha a Szovjetuniéval folytatandé targyalasok el6tt foglalkoznank ezzel.

HAVASI FERENC elvtars

Tisztelt Politikai Bizottsag!

Alevel megirasa ota tulajdonkeéppen, az Osszes gazdasagi korlimenyeket figyelembe véve, a helyzetink nem javult. A kilatasok sem olyanok, hogy a hatodik Gtéves
terv el6készlletei soran bemutatott el6zetes anyaghoz képest jobb képet Iehetne festeni. Igy van ez az 1979-re tervezett t6kés egyenlegiink kérdéseiben is. Komoly
eréfeszitéseket kell tenni ahhoz, hogy a tervben el6iranyzott 600-650 millié dollar egyenleg-szaldénal meg tudjunk allni.

Azzal egyetértek, hogy a multkori PB allasfoglalas realizalasahoz, a nemzetkdzi pénzigyi szervezetbe torténd belépést illetéen, most nem lehet hozzafogni.
Véleményem szerint Lazar és Koszigin elvtarsak talalkozéja utan, annak eredményeit attekintve a kérdést mindenképpen napirendre kell tiizni, hiszen legjobb
esetben is, mi ettdl a [épéstél pénzt csak két év mulva remélhetiink. Hamarabb talan az export esetében latszik ennek el6nyds lehetésége, de a hitelfelvételeknél
hamarabb, mint két év, nemigen. [...]

NEMES DEZS? elvtars

A Vilagbank kérdése: nem egészen értem a szovjet elvtarsak allaspontjat; bizalmatlanok. Véleményem szerint, ha mi beléplink, ez ad egy olyan lehet8séget is, hogy
hatéssal lehetlink a Vilagbank tevékenységére, s ez nemcsak nekiink, de a szocialista orszagoknak, a Szovjetuniénak is lehetéséget ad valamilyen betekintésre, s
Ok is jobban tudnak ezt hasznositani. A mi belépésiink esetén tehat szamukra is lehetéség nyilik a Vildagbank bizonyos dolgaiba torténé betekintésre. Ez olyan
tényezd, amelyet ha j6l hasznositunk, benniinket erésit.

Egyetértek Németh elvtars javaslataval, hogy most ne Iépjiink, de tartsuk napirenden a kérdést és folytassunk megbeszéléseket. Tébboldalian meg kell ezt
vizsgalni. [?]

KADAR JANOS elvtars

Kedves Elvtarsak!

Nem szokasunk a politizalasnal, hogy pletykakkal, kulisszatitkokkal foglalkozzunk. De azért egy valamit szeretnék mondani, csak itt és most! Ez csak itt €s most
hangzik el, és aztan felejtsiik is el! A munka menetében érzékeltlink bizonyos magatartasbeli kiilénbséget a szovjet szervek részérél, amivel bizonyos értelemben
szamolni kell. Brezsnyev elvtars emlitette - jelentésiinkben is leirtuk -, hogy az SZKP Politikai Bizottsaga 6tszor foglalkozott levellinkkel, 6tszor targyalta azt. Enhez
szeretném még hozzatenni a kdvetkezét: kiilonb6zd emberekkel beszéltem, akik elmondtak, hogy Brezsnyev elvtars, ha kell, tizszer is visszaadja a kormanyszervek
eléterjesztéseit. Ezt azért nekink j6 tudni! Hangsulyoztak, az, amit velem ismertettek, az a Politikai Bizottsag allaspontja, alapallasa, s ez kotelezd naluk az allami
szervekre. En itt tehat egy bizonyos javulast remélek, ami persze a lehetéség hatarain belll mozog. Azt akartam érzékeltetni mind a két kérdésben, a tavalyi juliusi
levélre adott valaszban is, és a Vilagbankkal kapcsolatos valaszban, véleményben is politikai dontésrél van sz6.

Meggy6z&désem, hogy mi a Szovjetunié hasonld természetli gondjait nem ismerjik és nem is fogjuk persze megismerni, hiszen nem fogjak ugy kiteregetni nekiink
a gondjaikat, mint mi. Meggy&z6désem, hogy a mi levellinket az SZKP Politikai Bizottsaga azért targyalta 6tszér, hogy lehetéségeik hataraig pozitiv valaszt
adhassanak az MSZMP Koézponti Bizottsaganak levelére. Nem lehettek ezek kénnyi targyalasok. Ezt igy kell felfognil

Még egyszer szeretném megmondani: ami itt elhangzott errél, az itt maradjon! Azokat a szovjet partnereket, akikkel nekiink keserves, hosszu, évek 6ta folyd
munkank van, azokat se tekintsuk aruléknak, ellenségnek, azoknak is megvan a maguk gondja. Lehet, hogy itt-ott talalkozunk sziklatokoriséggel, kevesebb
megértéssel, vagy nem figyelnek eléggé a gondjainkra, ez lehetséges. De nem ellenséges szandékbal, hogy tonkre tegyék a Magyar Népkdztarsasagot. Rendes
modon kell nekiink dolgozni mindenkivel.

Azt is meg szeretném mondani, hogy nekiink sok drukkeriink van. Megint csak nem pletykaként emlitem: kaptam tanacsot tobb elvtarstol, szakért6tél, s meg kell
mondani, kritikusan nyilatkozott az 6 tervhivataluk munkajardl. Kicsit nyersen fejezte ki magat, azt mondta, az & tervhivataluktol mi sok kezdeményezést nem
varjunk, de azért mi ne hagyjuk nyugton az & tervhivatali embereiket, és sok dolgot kezdeményezziink. Még példat is mondott. A lengyelek rendkivil aktivak, a
javaslatok 6z6nével arasztjak el a szovjet targyal6 partnereket. Vannak koztiik jok, rosszak, érdemiek, s valami kijon bel6le. Mi pedig passziv alapallasbél probaljuk
a kdlcsondsen elényds gazdasagi kapcsolatokat béviteni. Kutassunk, keresslink lehetéségeket.

A Vilagbank kérdése: évek 6ta foglalkozunk vele. Azt hiszem, van abban valami, hogy az nem tisztan leanyalom. De ugy érezziik, ha belépiink, komolyabb
fliggéséget nem tudnak nalunk elérni. A szovjet poziciot is meg kell érteni. ?ket a politikai aggodalom vezeti ennek a magyar szandéknak a megitélésében; nem is
csak Magyarorszagrol van sz6. Ezt azért értsék meg!

Mindig gondoljanak a vilagpolitikai helyzetre, az ezekkel 6sszefliggd szovjet dolgokra. Itt vannak a kinai, a jugoszlav, a roman politikai allaspontok, s mi is
elmondjuk, hogy belépiink a Nemzetkozi Valutaalapba. Benn volt Lengyelorszag, Csehszlovakia, s valamilyen szituacidban kiléptek. Ez olyan mozgast inditana
meg, amivel szemben a Szovjetuniénak politikai aggodalmai vannak. Errél van sz6! Ezt is érteni kelll Nem a semmibdl j6n ez a szovjet magatartas. Nem azért, hogy
nekiink artsanak vele, vagy valamilyen lehet6ségtél megfosszanak benniinket.

Mi, sajat magunkkal kapcsolatban beszéltiink arrél, hogy fontolgassuk, foglaljunk el valamilyen allaspontot, de konzultalni kell. Ezt nekiink figyelmen kivil hagyni
nem lehet. Ha a masikkal, a levélre adott valasszal hozom 6sszefliggésbe, politikai eréfeszitést, bizonyos aldozatkészséget latok, amire nem lehet az a valaszunk,
hogy - kézlik ezt vellink szerdan - mi a kdvetkezd héten beléplink a Nemzetkdzi Valutaalapba.

Egyetértek azzal, amit Németh elvtars mondott. Fogalmazzak meg. Egy konkrét intézkedéssel egésziteném ki: most uUjra jegyz6kdnyvezni kell, hogy ebben a
pillanatban tovabbi Iépést ebben az ligyben nem tesziink. Szlikség esetén visszatériink ra. Egyébként még az is eszembe jutott, hogy ebben az ligyben a Kézponti



Bizottsag nélkil nem donthetiink. Most ezen a KB Ulésen nem vetjik fel ezt a dolgot, mint konkrét dolgot; de amikor ez id6szeri lesz, a Kézponti Bizottsagnak is
allast kell ebben foglalnia.

[.]

Azzal szeretném befejezni, hogy ott most szamunkra kedvezd dontés tortént. Nyomatékosan elhangzott ez a politikai bizottsagi dontés, ami az 6sszes szovjet allami
szervre kotelezd. Nekunk egy itt levé drukkeriink azt mondta, hogy & mar olvasta a targyalas jegyzékonyvét. Lehet, hogy odaadjak neki, ezt nem tudom. Azt mondta,
6 nagyon oril annak, hogy eléadtuk gondjainkat; azzal biztatott benniinket, hogy ezt kellene folytatni akkor is, amikor majd Lazar és Koszigin elvtarsak beszélgetnek
egymassal. Ez egy fontos targyalas. Ott majd tovabbi konkretizalasok térténnek, s hatarozottan kell képviselni a sajat pozicionkat; minden lényeges kérdésrél
beszélni kell, a Valutaalap kérdésérél is, hogy félretettlik; arrél is, hogy mik a nyitott kérdések. Ruszakov elvtars is azt mondta: majd Lazar és Koszigin elvtarsak
beszélnek errél a dologrol.

Németh és Havasi elvtarsak gondoskodjanak arrél, hogy megfeleld tajékoztatast kapjanak azok az elvtarsak, akik a multkori Glésen részt vettek. Ugyancsak
megfeleld eligazitasrol kell gondoskodni azoknal az elvtarsaknal, akik szakértéik ennek a dolognak.

[popup title="]...]" format="Default click" activate="click" close text="A hozzaszolasok kihagyott részeiben a témat kevéssé érintd ,téltelék mondatok” talalhatok. — A
jegyz6konyvben sz6 van még az ,El6terjesztés az 1980. évi altalanos arrendezés fogyasztdi arintézkedések litemezésérdl” és a ,Jelentés a veszteséges és
alaphianyos nagyvallalatokrol” témakrol is."]
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A Politikai Bizottsag hatarozata

1. Téjékoztaté Kadar Janos és L. |. Brezsnyev
elvtarsak moszkvai targyalasairdl
El6ado: Kadar Janos elvtars
Hozzaszéltak: Németh Karoly, Apr6 Antal, Fock
Jend, Lazar Gyorgy, Havasi Ferenc, Nemes Dezsé
elvtarsak

A Politikai Bizottsag elfogadja az 1979. marcius 6-i moszkvai targyalasokrol késziilt jelentést Kadar Janos elvtars
szbbeli kiegészitéseivel egyltt.

Kadar Janos és Leonyid Brezsnyev elvtarsak megbeszéléseit hasznosnak és eredményesnek tekinti: hozzajarult a
magyar-szovjet kapcsolatok erdsitéséhez, a targyalt gazdasagi kérdésekben az allaspontok kdlcséndsen jobb
megismeréséhez. A Politikai Bizottsag elégedetten veszi tudomasul, hogy a gazdasagi egylttmiikdés teriiletén az
SZKP Politikai Bizottsagaban szamunkra tébb kedvezd dontés szlletett.

Figyelembe véve a targyalas eredményeit, ugy foglal allast, bar nincs kilatas a nemzetkdzi fizetési mérlegink javitasara
szamottevd kulfoldi hitel igénybe vételére, a Vilagbankba, illetve a Nemzetkdzi Valuta Alapba térténé belépés, mindent
mérlegelve, pillanatnyilag nem lenne célszer(i. Ezért a kérdésben torténé déntést elhalasztja és a Kézponti Bizottsag
marcius 28-i ilésén sem veti fel.

Megbizza Németh Karoly és Havasi Ferenc elvtarsakat, hogy a Politikai Bizottsag 1979. februar 20-i Glésén, a nem
rubel elszamolasu kulsé hitelforras-bevonas lehetéségeinek targyalasan részt vett Timar Matyas, Madarasi Attila, Hoos
Janos és Szikszay Béla elvtarsakkal személyes tajékoztatasként ismertesse az (j allasfoglalast. A témat tovabbra is
belsé lgyként kell kezelni.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 768. 6. e. Eredeti géppel irt jegyzékdnyv.

Jelentés a Politikai Bizottsagnak Lazar Gyorgy és Alekszej Koszigin moszkvai targyalasairél - 1979.
aprilis 18.

Szigoruan titkos!
Késziilt: 2 példanyban

JELENTES
a Politikai Bizottsagnak

A kapott megbizatas alapjan 1979. aprilis 6-an Moszkvaban megbeszélést folytattam A. N. Koszigin elvtarssal azoknak az elvi megallapodasoknak a
konkretizalasarol, amelyek Kadar Janos elvtars és Leonyid lljics Brezsnyev elvtars marcius 6-i talalkozoéjan jottek Iétre.

A megbeszélésen szovjet részrél jelent voltak: K. V. Ruszakov elvtars, N. K. Bajbakov elvtars, K. F. Katusev elvtars és N. Sz. Patolicsev elvtars. A magyar
klldottség munkajaban Marjai Jézsef, Kovacs Gyula tervhivatali elndkhelyettes és Sziirds Matyas elvtarsak vettek részt.

Bevezetd szavaiban Koszigin elvtars méltatta Kadar Janos elvtars és Leonyid lljics Brezsnyev elvtars talalkozéjanak nagy jelentéségét, majd hangsulyozta, hogy
gazdasagi egylittmikodésiunk kérdéseit a talalkozon szlletett megallapitasokbdl kiindulva, a baratsag és a kélcsonds megértés jegyében kell megkdzeliteniink. Ha
nem sikertl mindenre kielégité6 megoldast talalni, az résziikr6l nem az elzark6zas vagy a meg nem értés jele, hanem annak a kdvetkezménye, hogy a Szovjetunié
lehet&ségei is végesek, és a miénkkel egyiitt az egész szocialista kdzosség igényeit is figyelembe kell venniuk.

Koszigin elvtars szavaira valaszolva elmondottam, hogy Politikai Bizottsagunk a szamunkra kedvezd déntéseket azért is igen nagyra értékeli, mert tudjuk és
megeértjik, hogy a Szovjetuniénak is meg vannak a maga gondjai, és ismerjliik azokat a terheket, amelyeket a vilagbéke megdrzése érdekében a Szovjetunio
magara vallal.

[popup title="[...]" format="Default click" activate="click" close text="Lazar tajékoztatast adott a kétoldalu gazdasagi kapcsolatok fontosabb fejleményeirél, az 1979.
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Gazdasagi egylttmikodésink konkrét kérdéseiben - Kadar Janos elvtars és Leonyid lljics Brezsnyev elvtars megallapodasait alapul véve - az alabbiak szerint
folytattuk a megbeszélést:

« Ahitelligyekkel 6sszefliggésben mindenekel6tt azt kértem, hogy azok igénybevételét tegyiik tervezhetévé. E kérdésekre valaszolva Koszigin elvtars
megerdsitette, hogy a Szovjetunié:

o kész a korabban kilatasba helyezett 800 millio rubel hitelt 1 milliard rubelre ndvelni, és egyetértett azzal, hogy az illetékes szervek kapjanak megbizast a
hitelfelhasznalas lehet6ségének biztositasara;

o hajlandé a specialis szallitdsokban keletkez6 értékkilonbozetet meghitelezni, aminek mértékét a konzultaciok lezarasat kdvetéen lehet megallapitani;

o hozzajarul a hiteltorlesztések prolongalasahoz ugy, hogy a visszafizetés 1985 utan vegye kezdetét. Egyetértett vele, hogy a szamszer(iségeket a
tervkoordinacié menetében, illetve annak lezarasa utan kell pontositani;

o a komplett berendezésekre nyujtandé hitelfelvétel lehetéségének megvizsgalasaval Koszigin elvtars - a kdlcséndsség igényét megismételve -
egyetértett.



* Javasoltam a his-gabonaegyezmény olyan mérték(i bovitését, ami lehetévé teszi, hogy 1985-6s szinten 1,5 millié tonna kéolajjal, 1 milliard m3 foldgazzal és
700 ezer tonna kéolajtermékkel ndvekedjék a magyar import. A ndvekményt készek vagyunk hus és gabona, illetve a szovjet gaz- és kéolajipar szamara
szikséges gépek és berendezések szallitasaval ellentételezni. Koszigin elvtars kozolte, hogy hus és gabona ellenében a Szovjetunié kész olajat szallitani, a
megallapodas bdvitésének szovjet részrél mennyiségi hatara nincs, a mértéket a magyar hus- és gabonaszallitasok lehet6sége szabja meg. Az egyezmény
olyan kib&vitésére, hogy az gazszallitasokat is magaban foglaljon, nem lat lehet6séget.

Megkdszonve a timféld-aluminium egyezmény 85 utani meghosszabbitasara adott pozitiv valaszt, egyidejiileg javaslatot tettem az egyezmény 1981-t6l
kezd6d6 bévitésére ugy, hogy 1985-6s szinten 200 ezer tonnaval tobb timfoéldet szallithassunk kohdsitasra. Kézoltem, hogy a timfold és a visszaszallitott
aluminium értékkilénbdzetének mintegy 30-40%-at készek vagyunk aluminiumtermékekkel kiegyenliteni. Koszigin elvtars a javaslatot kedvezéen fogadta, és
egyetértett vele, hogy a tervezé szerveknek adjunk megbizast mind a bévités, mind a meghosszabbitas feltételeinek tisztazasara.

Javasoltam, hogy a tervkoordinacié soran nagyobb és dinamikusabb kdlcsonds forgalmat iranyozzunk eld. A tervkoordinacié mostani allasa szerint ugyanis a
Szovjetuniébol szarmazé magyar import 1981-85. kdz6tt [ényegében az 1980-as szinten maradna. Az altalunk igényelt évi 5-6%-os anyagimport-névekedés
feltétlendl sziikséges ahhoz, hogy megalapozhassuk VI. 6téves terviink minimalis valtozatat. A forgalom novelését azért is elengedhetetlennek tartjuk, mert e
nélkil a Szovjetunio részesedése aruforgalmunkban érezhetéen csdkkenne, ami szamunkra jelentés nehézséget okozna, és szandékainknak sem felelne
meg. Kértem, tegyék lehetévé, hogy a magyar export strukturaja feleljen meg adottsagainknak és szerkezet-atalakité torekvéseinknek. Koszigin elvtars
hangsulyozta, hogy a forgalom névelésének elvi akadalya nincs, konkrét nehézségei viszont vannak, ezért mértéket most nem tudunk meghatarozni, de
egyetért vele, hogy a tervezd szervek kapjanak megbizatast a tovabbi lehet6ségek megvizsgalasara, ideértve az arunomenklatira szélesitését is. Ugyanakkor
hangsulyozta, hogy az aruforgalom ndvelésében a kiegyensulyozottsagot tekintik kiindulasi alapnak.
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Hivatkozva arra a megbizasra, amit Kadar Janos elvtarstol kaptunk, a megbeszélés végén Koszigin elvtarsnak - a megvitatas igénye nélkul - még harom olyan
kérdést vetettem fel, ami nekiink gondot okoz, de amelyekrél tgy véljik, részben kdzds gondok is. Ezek a kdvetkezok:

1. A tervkoordinaciéval parhuzamosan folyik kozds védelmi képességlink fejlesztésének egyeztetése. Mi tudjuk és szamolunk vele, hogy e téren fokozott
er6feszitésekre van sziikség, elhatarozott szandékunk, hogy ezt meg is tessziik. A mértéket tekintve azonban nem tekinthetiink el a magyar népgazdasag
lehet&ségeitdl, errél azért kell szolni, mert az eddig megismert ajanlasok Iényegesen meghaladjak azt, amit a magyar népgazdasag lehetéségei alapjan
felelésen vallalni és teljesiteni lehet.

Koszigin elvtars, utalva a védelmi képesség fejlesztésének fontossagara, a probléma megoldasa szempontjabdl sziikségesnek mindsitette a magyar hadiipar
lehet&ségeinek jobb kihasznalasat. Mint mondotta: ,kivanatos, hogy a magyar hadiipari termelés a szallitasok kiegyenlitése iranyaban fejlédjon". E kérdéseket
egyébként a folyamatban [évé konzultacidk keretében lehet majd tisztazni.

N

. A, Nemzetkdzi Valutaalap"-ligyet levettiik a napirendrél. A Szovjetunié segitségét figyelembe véve, jobb helyzetbe keriiltiink, de nemzetkézi fizet6képességuink
meg6rzése ezzel egyutt nem megoldott, ez valtozatlanul gondot okoz, és tovabb kell keresniink a megoldast.

Koszigin elvtars ugy reagalt, hogy véleménye szerint, az egyensuly javitasa érdekében tett és a kiilkereskedelemben foganatositott intézkedések segiteni
fogjak a gond elharitasat. Ha ezen az uton haladunk tovabb, a problémat teliesen meg tudjuk oldani. Ismét hangsulyozta a t6kés berendezés- és nyersanyag-
behozatal cstkkentésének sziikségességét. A magam részérél megismételtem, hogy problémainkat a tékés import korlatozasa 6nmagaban nem oldja meg.

3. Mint korabban tobbszdér emlitettiik, véleményiink szerint a jelenlegi KGST-arelv a gyakorlatban sok problémat okoz. Az arak évenkénti valtozasa nagyfoku
bizonytalansagot visz a tervezésbe és a fejlesztési dontésekbe. Ezért olyan gyakorlatra kellene ratérni, ami nagyobb stabilitast biztosit, és erésiti a
tervszeriiséget. Ugy Vvéljuk, e kérdés kuldn figyelmet érdemel és megoldast kivan.

Koszigin elvtars a kérdést nagyon bonyolultnak minésitette. Kézdlte, hogy véleménye szerint az alternativ variansok koziil sem a stabil arrendszerre, sem a
szabadpiaci arrendszerre val6 attérés nem johet széba. A kérdés mindannyiunkat foglalkoztat, azt a kdzeljovében az SZKP Politikai Bizottsaga is meg fogja
vizsgalni. Amennyiben lesz konkrét elképzelésiik, azt vellnk is konzultaljak, majd a KGST-ben eléterjesztik.

* Kk

A mindvégig barati szellem( megbeszélés végén Koszigin elvtars tajékoztatott, hogy a targyalasrol készitett jegyzékdnyvet utdlag fogja megkuldeni. Ez idékdzben
megtortént.

Kérem a Politikai Bizottsagot, hogy a jelentést jovahagyodlag vegye tudomasul, és bizza meg a kormanyt, hogy a megallapodasok végrehajtasara tegye meg a
szikséges intézkedéseket.

Budapest, 1979. aprilis 13.
Lazar Gyorgy

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 770. 6. e. Eredeti géppel irt jelentés. - A Politikai Bizottsag tudomasul vette a jelentést. - Mivel kézvetlen témankat nem érinti, a
szoszerinti jegyz6kdnyvet nem kézoljiik.
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