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Magyarorszag _csatlakozasa az IMF-hez és a Vilagbankhoz — lll. rész ,

»AzZ 1989. évi hatasu koltségvetési intézkedések tartalmi meghatarozasa a szakért6i munka keretében megtortént. A folyo fizetési mérleg 1988. IV. ne-
gyedévében a szokasos tobblettel szemben 60 millié dollar hiannyal zart, a foly6 egyenleg az év els6 hénapjaban mintegy 100 millié dollarral elmarad az
egy évvel korabbitol, az MNB tartalékai a kritikus szint ala csokkentek. A liberalizalt termékkorben dinamikusan névekszik a behozatali kétésallomany,
illetve folytatélagosan jelentés devizakiadasok meriilnek fel az Ausztriaba iranyulé bevasarlé turizmus miatt.”

Bevezetés

A népgazdasag egyensulyi helyzetének 1978-ban bekdvetkezett nagyfoku romlasat kdvetéen az 1979. évtél érvényes gazdasagpolitikai irdnyvonal elsésorban a
kllgazdasagi egyensulyi helyzet, ezen beliil is a nem rubel elszamolasu kilkereskedelmi egyenleg egyszeri gyors, majd folyamatos javitasat és ezzel a konvertibilis
valutakban fennallé6 adossagallomany névekedésének a megfékezését dllitotta a gazdasagiranyitas eléterébe. Ennek eszkdzeként a belféldi felhasznalas atmeneti
csOkkentését, majd tartésan mérsékelt, a nemzett jovedelemnél lassubb névekedését és ezzel egyidejlileg a termelés hatékonysaganak, szerkezetének és
exportképességének a korabbinal gyorsabb javitasat jeldlte meg. A VI. 6téves terv az MSZMP XIl. Kongresszusanak hatarozatabdl kiindulva lényegében az 1979-t6|
kovetett gazdasagpolitikai iranyvonal folytatasat iranyozta el6.

Az Ujabb 6téves terv koncepcidjanak kialakitasakor mar lathaté volt, hogy a kiilgazdasagi egyensuly helyredllitasanak feltételei az 1970-es évek végén és az 1980-
as évek elején a korabban szamitasba vettnél kedvez6tlenebbek lesznek. Nem szamitottak, mivel nem is szamithattak a masodik kéolaj arrobbanasra és ennek
nyoman a tékés vildggazdasag recesszidjanak folytatddasara és elmélylilésére. A vilagpolitikdban kiélezédtek a fesziiltségek - gondoljunk csak példaul az orosz
csapatok afganisztani bevonulasara -, aminek jelentds volt a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatokra gyakorolt hatasa. A szocialista orszagokban jelentkezd problémak
zavartak a KGST-n beliili kapcsolatokat is. A rubel elszamolasu forgalomban leginkabb a nyersanyagok és az energiahordozék behozatala csékkent, mikézben a
kilkereskedelmi cserearanyok alig javultak, Erételjesen szikiilt a konvertibilis valutakban torténd hitelfelvétel lehetésége is, amely a gazdasagpolitikai célok
megvaldsitasa szempontjabol a kdvetkez6 évekre egyre nehezedd feltételeket jelentett.

A restrikcios intézkedések hatasara 1979 és 1981 kodzott a kiilkereskedelmi mérleg hianya - elsésorban nem rubel elszamolasokban - szamottevéen mérséklédott,
az adossagallomany névekedése lelassult. (Mig 1978-ban a netté adoéssagallomany egy év alatt 2,4 milliard dollarral, addig 1979 és 1981 kdzott, tehat harom év
alatt minddssze 1,4 milliard dollarral emelkedett). A nem rubel elszamolasu forgalomban a javulds nagyobb része 1979-ben és 1980 els6 felében kovetkezett be, a
pozitiv folyamat 1980 masodik felében mar lelassult és 1981-ben gyakorlatilag megallt. Osszességében igy a konvertibilis valutakban fennallé nettd
addssagallomany az 1978. évi 213 milliard forintrol (5,976 milliard dollarrol) 1981 végére 255 milliard forintra (7,398 milliard dollarra) nétt, ez kb. nyolc milliard
forinttal volt kisebb az 1981. évi tervben szamitottnal. A kivitel 1979-ben dinamikusan, de 1980-1981-ben mar csak mérsékelten nétt. Az ipari termékek 1981. évi
nem rubel elszamolasu kivitele alig haladta meg az 1979. évit. A behozatal 1979-1980-ban cstkkent, 1981-ben viszont mér a kivitelt némileg meghaladé lGtemben
emelkedett. A helyzetet javitotta a cserearanyok kismértéki javulasa, de az 1981-re tervezett killkereskedelmi egyenleget igy sem sikerdlt elérni. Az
addssagszolgalat terhei azonban tovabbra is jelentésen néttek: a torlesztési és kamatfizetési kotelezettségeknek az éves exporthoz viszonyitott aranya az 1978. évi
33%-rol 1981-ben 46%-ra, az éves nemzeti jdvedelemhez viszonyitott aranya 7%-rél 12%-ra emelkedett (bar ezt a kedvezétlen helyzetet az arfolyam nyereség
némileg enyhitette).

A nemzetkozi hitelvaltsag és a két nagyhatalom szembenallasanak atmeneti kiélez6dése 1981. aprilisara oda vezetett, hogy a hitelforrasok elapadtak, de még ennél
is nagyobb problémat okozott az, hogy megindult a kilféldi betétek kivonasa az MNB-bd|. A tartalékok rohamos mértékben csdkkentek, folyamatossa valtak az
MNB, a Pénzligyminisztérium és a politikai vezetés kdzotti megbeszélések, egyeztetések, melynek soran a csatlakozas lassacskan politikai kérdésbdl gazdasagi
kérdéssé mindsilt at. Kadar Janos azonban még mindig a javaslat politikai buktatdit tartotta szem elétt, és ezen csak az 1981. juliusi krimi Utja hozott fordulatot. Itt
szembesllt ugyanis azzal, hogy a ,testvéri orszag" az 1979-es segitségnyujtast nem tudja megismételni, Magyarorszag magara maradt, s6t a szovjet fél az 1981-
1985 kozotti el6zetesen megigért kdolajszallitds mértékét az évenkénti hat és fél millié tonnardl egyoldaluan 6t millié tonnara csokkentette. Ez azért érintette
kilondsen érzékenyen Magyarorszagot, mert a szocialista relaciobdl rubelért vasarolt kolaj egy részét kilonb6zé formakban feldolgozva, dollarért Nyugatra

Az egyre aggasztobb makrogazdasagi mutatdk, valamint a fejlédés belsé és kiilsé feltételeinek romlasa azonnali megoldast kévetel, komoly problémava valt. Mind
az ipari, mind a mezégazdasagi termelés elmaradt az eléiranyzottol, valamint a belfoldi felhasznalas tervezett csokkenése sem kévetkezett be. A rubel elszamolasu
behozatal cs6kkenése szamos esetben t6kés beszerzést tett sziikségessé, ami a t6kés hitelfelvételi lehetéségek romlasa és a devizatartalékok folyamatos
csOkkenése miatt rontotta a népgazdasag egyensulyi helyzetét. Ebben a helyzetben érthetd, hogy 1981 oktéberében két PB és egy KB Ulésen is fontos dontések
szllettek a csatlakozasrdl.

A Politikai Bizottsag 1981. oktober 13-ai Ulésén szlletett hatarozat arrél, hogy a PB el6terjesztése alapjan a Kézponti Bizottsag foglaljon allast a csatlakozassal
kapcsolatos kérdésrél. (Lasd errél a PB vonatkozé hatarozatat!)

A sorsdonté KB-Ulést a szokasosnal sokkal alaposabban el6készitették. A KB tagjai a csatlakozasrol sz6lé napirendi pont targyalasa el6tt tajékoztatét kaptak kézhez
a Nemzetkozi Valutaalappal és a Vilagbankkal kapcsolatos fontosabb informaciokrol. (A Tajékoztatot lasd a KB 1981. oktober 22-ei ilésének anyagai k6zott!)

A Kozponti Bizottsag 1981. oktdber 22-ei ilésén a ,Kilonfélék" cimet viseld 3. napirendi pontot késé este targyaltak. Ennek egyik alpontja (,A VI. 6téves terv
pénzugyi egyensulyaval kapcsolatos id8szeri kérdések") keretében terjesztették el6 az IMF-be és a Vilagbankba torténd csatlakozasunkra vonatkozé

javaslatot. Havasi Ferenc, a napirend el6addja érzékletesen ismertette az orszag gazdasagi és pénziigyi helyzetét, és sorolta a belépés mellett sz6l6 érveket. A vita
soran kérdést tett fel Komodcsin Mihaly, majd hozzaszoltDabrénaki Gyula, aki azonnal elmondta, hogy politikai szempontbdl ellenezi a belépést, és igy is fog
szavazni. Vélhet6en ezt a szokatlan kezdést kiigazitandé tizenheten szdltak hozza. Kallai Gyula kivételével mindenki tdamogatta a belépést, Kallai a dontés
elodazasat javasolta. A szavazasra viszont az 6 véleménye is megvaltozott, mivel egy ellenszavazattal (Dabrénaki), tartézkodas nélkil a Kézponti Bizottsag
elfogadta a belépésre vonatkozo javaslatot.

Az Ulésrél készult hatarozat felhatalmazta a Minisztertanacsot, hogy kezdeményezze hazank felvételét az ikerintézményekbe. Az eddigiekkel ellentétben elézetes
konzultacié helyett a hatarozat ugy szolt, hogy a dontésrél tajékoztatni kell az illetékes szovjet vezetdket. (Lasd a vonatkozoé forrascsoportot!)

A KB ulést kdvet6 oktdber 27-ei Politikai Bizottsagi tlésen intézkedtek a tovabbi teenddkrél.Lazar Gyérgy kapta feladatul, hogy november elsé felében levélben
tajékoztassa Tyihonovot, a Szovjetunié Minisztertanacsanak elndkét. (Lasd a PB vonatkozé hatarozatat!)

A Puja Frigyes kuligyminiszter altal alairt csatlakozasi kérelmet Fekete Janos a Magyar Nemzeti Bank elndkhelyettese 1981. november 4-én adta at
Washingtonban az IMF-nek. Mindenképpen figyelemre méltd, hogy a KB allasfoglalasrdl hivatalosan csak a csatlakozasi kérelem alairasat kovetdéen, és mindossze
egy nappal a csatlakozasi kérelem benyujtasat megel6zéen, vagyis november 3-an tajékoztattak a szovjet vezetést. A Lazar altal alairt levelet a moszkvai magyar
nagykoveten keresztlil a Szovjetunié kormanya elsé elndkhelyetteséhez, Arhipovhoz jutattak el, mivel Tyihonov akkor szabadsagon volt. Arhipov a levelet azzal vette
at, hogy tovabbitani fogja a miniszterelndknek.

A felvételi kérelem benyujtasat a hazai sajtoban meg sem emlitették, azonban a Moszkvaban november 3-an atadott levelet kdveté napon a nagykdvetek utjan a
szocialista blokk orszagainak vezetdit is roviden értesitették a magyar lépésrél. Néhany héttel kés6bb Kadar Janos alairasaval, a magyar |épés részletes indokait is
felsorol6, azonos szévegezésii levelet kaptak a ,barati orszagok" f6- és elsé titkarai. (Lasd ehhez a Gustav Husaknak sz616 levelet!)!
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A csatlakozasi kérelem benyujtasat kévetéen az IMF azonnal megkezdte a felvételi eljarast. A Valutaalap szakértéi 1981. november 24. és december 10. kdzott
Budapesten folytattak targyalasokat a magyar szakértékkel a népgazdasag helyzetérdl, a gazdasagpolitikarél és a gazdasagiranyitasi rendszerrdl.

A csatlakozasi szandék hirére november masodik felében a betétek rohamos kivonasa lelassult, december hénapban pedig az év végi mérlegjavitasi akcio
keretében sikeriilt 400 milli6 dollar révidlejarati betéthez jutni. Ez a tlizolto jellegl akcié azonban a magyar allam likviditasi helyzetét nem javithatta tartésan, mert
ezeket a pénzeket 1982 januar-februar hénapjaiban vissza kellett fizetni. (Lasd ehhez MSZMP KB Gazdasagpolitikai Osztalyanak 6sszefoglaléjat!)

Magyarorszag érdekeit a felvételi eljaras soran Jacques de Groote, a belga ligyvezet6 igazgatd képviselte, aki egyben az Ausztria, Belgium, Luxemburg és
Torbkorszag Osszetételli orszag-csoportot is vezette. A szakért6k javaslatat a Tagfelvételi Bizottsag 1982. marcius 16-an egyhangulag elfogadta. A két nemzetkdzi
pénziligyi intézmény alapokmanyanak alairasat megel6zéen - a szervezetek altalanosan alkalmazott eljarasi gyakorlatanak és a magyar alkotmanyos rend
kételmeinek megfelelen - tdbb, zémében jogszabaly-alkotasi teendd adodott.

Ennek keretében sziiletett meg a Népkoztarsasag EIndki Tanacsanak hatarozata a tagfelvétel elfogadasardl, amit nyilvanossagra kellett hozni. Ebben adtak meg a
felhatalmazast az alapokmanyok alairasara, a tékerészesedések befizetésére, a folyamatosan felmerilé kapcsolattartas intézményi feladatainak ellatasara, valamint
kinyilvanitottak, hogy az alapokmanyok szévegét térvényerejii rendelettel kihirdetik.

Minisztertanacsi hatarozatok szilettek a tagfelvétellel és a tagsaggal jaré kotelezettségeknek eleget tevé okmanyok jovahagyasardl, igazsagligy-miniszteri
nyilatkozat arrél, hogy a magyar jogrend biztositja a vallalt kdtelezettségek teljesitését. Dontdttek az alapokmanyt alaird, tovabba a hazankat képviselé személyek
és helyetteseik kinevezésérdl; bejelentették a Valutaalapnak, hogy atmenetileg fenntartjak az akkor érvényes - és az IMF alapszabalyaval elvileg ellentétes - hazai
kotott devizagazdalkodast és kettds arfolyamrendszert. A kormany kotelezettséget vallalt a tagsaggal jaro és a hitelfelvételhez sziikséges - egycsatornas, zart
rendszer( - informaciok (devizatartalékok, fizetési mérleg, az 6sszes kilfoldi addssag és kovetelés, a hazai pénzallomany és a bankok 6sszevont mérlegei, a
kulfoldi hitellel megvalésithaté beruhazasok fébb jellemzéi) kiadasara.

Az alapokmanyok alairasara Fekete Janos az MNB elndkhelyettese kapott megbizast, akit egyuttal kineveztek az IMF magyarorszagi kormanyzojanak,

helyettese Vincze Imrepénziigyminiszter-helyettes lett. A Vildgbankba Magyarorszag Pulai Mikldst, az Orszagos Tervhivatal elndkhelyettesét delegalta
kormanyzénak, Melega Tibor kiilkereskedelmi miniszterhelyettest kormanyzé-helyettesnek. A nemzetkdzi pénzigyi szervezetekkel valé kapcsolattartas
koordinaciéjanak, valamint az informaciéaramlas kizarélagossaganak biztositasa érdekében a Magyar Nemzeti Bankban létrehoztak a Nemzetkdzi Pénziigypolitikai
Féosztalyt. (Lasd ehhez a PB marcius 30-ai lilésének hatarozatat és a mellékelt tajékoztatot!)

Mikdzben gézerével folytak a csatlakozassal kapcsolatos hivatalos tevékenységek, az orszag pénziigyi helyzete tobb, mint aggasztéva valt, ezt tamasztja ala
Fekete Janos 1982. aprilis 2-ai keltezési, a Pénzligyminisztériumba klldott levele is, amelyben az orszag egyre sulyosbodo pénziigyi helyzetére hivta fel a
figyelmet. (Fekete Janos levelét lasd a forrasok kozott!)

Nem meglepd, ha a Politikai Bizottsag 1982. aprilisi 14-ei ilésének elsé napirendi pontjaként eléterjesztett ,Jelentés nemzetkdzi pénziigyi helyzetiink alakulasarol”
cimi elaboratum mar valésagos pénziigyi krizishelyzetrél beszélt. Eszerint az orszag nemzetkdzi pénziigyi helyzete kritikussa valt, a hitelfelvétel lehetéségei ismét
beszikiltek, az arany- és devizatartalékok gyakorlatilag kimeriltek. A Magyar Népkodztarsasag fizetképességének fenntartasa napi feladatta valt. A helyzet
komolysagat mindenképp alatamasztja, hogy a napirendi pont vitaja soran az elsd titkar a maga egyszeri, de szabatos modjan felszolalt, majd zarszot tartott, ahol
az orszag napi fizetéképességének fenntartasan volt a hangsuly. EImondta, hogy a tovabbiakban mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy valahogy kihtizzuk
a csatlakozasig. Abban bizott, hogy ha a felvétel megvaldsul, akkor - a pénziigyi vilag térvényei alapjan - maga a puszta ,félvétel" névelni fogja az orszag
hitelképességét. Az Ulés hatarozata kiemelte, hogy a Politikai Bizottsag egyetért a fizet6képességiink folyamatos fenntartasa érdekében kormanyzati vonalon és a
Magyar Nemzeti Bank révén addig megtett, valamint a tervezett intézkedésekkel. (Lasd ehhez az 1982. aprilis 14-ei PB lilés forrascsoportjat!)

Visszaemlékezések szerint a magyar bankvezet6knek volt kdszdnhetd, hogy az orszag tulélte ezt a fizetési valsagot. Naponta vettek fol 20-30 millios tételekben
rovid lejaratt, néhany napos vagy hetes hiteleket, és ezekbdl fizették vissza a lejart hiteleket és a betéteteket. Timar Matyas MNB elndk és Fekete Janos MNB
elndkhelyettes Eurépa-szerte a jegybankelndkok és a nagy kereskedelmi bankok igazgatdinak el6szobaiban hazalt, hogy legalabb egyik naprél a masikra
biztosithassak a tulélést. A hitelvalsagot 1982 nyarara egy - Fekete Janos allitdsa szerint angol, francia, svajci protekcio és a kiiszdbon allé IMF-tagsag hirének
hatésara - a BIS altal nagy nehezen kiutalt 600 millié dollaros athidald kélcsén oldotta meg.

Az IMF-nél sem tétlenkedtek ez alatt az id6 alatt. A szervezet Ugyvezetd Igazgatésaganak javaslata alapjan a Kormanyzétanacs megszavazta Magyarorszag
tagfelvételét. A 145 tagallam kozll 127 orszag képviselbje szavazott felvétellink mellett, kdztiik a szocialista és a fejlett t6kés orszagok mindegyike, s a fejl6d6
orszagok zéme. Az Osszes szavazat 93,3%-at kaptuk meg. 18 orszag nem szavazott, igy példaul: Iran, Kenya, Nigéria, Szaud-Arabia. Tartézkodas, illetve
ellenszavazat nem volt.

Ezt kdvetéen Fekete Janos alairta a csatlakozasrol szolé okmanyt, és igy a Magyar Népkoztarsasag 1982. majus 6-an az IMF 146. tagjava valt. Két hét sem teltel a
hivatalos tagga valas utan, amikor 1982. majus 18-an Budapestre érkezett az elsé IMF szakért6i csoport. A konzultacidk egészen junius 12-ig tartottak, amelynek a
célja az 1982. évi lehetséges hitelfelvétel el6készitése volt. A szakérték gazdasagiranyitasi rendszeriinkkel, annak tovabbfejlesztésével, gazdasagpolitikankkal,
gazdasagi helyzetlinkkel ismerkedtek és f6képpen azokat a hazai elgondolasokat, intézkedéseket mérlegelték, amelyekkel megteremtheték az egyensulyi helyzet
javitasanak feltételei. 1982. junius 24-én Magyarorszag a Vilagbanknak is tagja lett.

A magyar kvéta 0sszegét az IMF esetében 375 milli6 SDR-ben, vagyis akkor mintegy 407 millié dollarban allapitottak meg, aminek 21,7 szazalékat (88 millié
dollart) konvertibilis devizaban, a tobbit (kdzel 11 milliard forintot) hazai valutaban kellett befizetni a Magyar Nemzeti Banknal vezetett IMF szamlara. A kdzel 100
millié dollar készpénzben torténd befizetése az lires allamkassza és az elfogyd aranytartalék, az elapadd szokasos hitelforras mellett megoldhatatlannak latszé
problémat jelentett. Visszaemlékezések szerint Fekete Janos személyes kapcsolatainak kdszénhetden a kinaiak adtak annyi devizahitelt, hogy a kvétankat 1982
szeptemberében sikerilt befizetnlink.

Az IMF szakeért6i 1982. november 25-én ismét megjelentek Budapesten, hogy a magyar hitelkérelem elbiralasahoz sziikséges hattéranyagot véglegesitsék. A
megbeszélések soran az MNB kuilon kérésére sz6 volt a magyar importkorlatozo intézkedések tervezett modositasardl is, amely targykorben a két fél ellentétes
nézeteket vallott. Az IMF jogaszai arra a megallapitasra jutottak, hogy Magyarorszagon az importengedélyezési rendszer a devizagazdalkodas részét képezi, igy e
targykorben is kompetens a nemzetkdzi szervezet véleményt mondani. A magyar fél ez errdl folyé vizsgalatokat mindenképpen el akarta keriini, mert ennek soran
néhany olyan téma is felszinre kerilhetett volna, (pl.: az egyedi engedélyezés rendszere és az ennek soran alkalmazott megkulonboztetések), amit a szocialista
vezetés nem kivant napfényre hozni. Melega Tibor kullkereskedelmi miniszterhelyettes a kényes helyzetrdl azonnal tajékoztatta Veress Péter minisztert és Torok
Istvan allamtitkart, és azt javasolta, hogy bizzak az MNB-re, hogy errdl a kérdésrdl kit, mikor és hogyan kivan tajékoztatni, mivel a téma teljes mértékben az MNB
illetékességébe tartozik. (A leveleket lasd a forrasok kozott!)

Marjai Jozsef miniszterelndk-helyettes Larosieret, az IMF vezérigazgatéjat még a magyar hitelkérelemrdl torténé december 8-ai szavazas el6tt gyorsan tajékoztatta
arrél, hogy a magyar vezetés tovabbra is elkotelezett az 1982. oktdber 13-an kelt Szandéklevélben vallalt kotelezettségek mellett, és mindent megtesz az 1983. évi
gazdasagpolitikai program f6 célkitlizéseinek megvaldsitasa érdekében. (A levelet lasd kiilon!) Sajnos arrél, hogy a fentieknek mekkora szereplik volt a dontés
meghozatalaban, jelenleg még nem allnak rendelkezésre hiteles forrasok, azonban tény, hogy az IMF 1982. december 8-an 475 milli6 SDR értéki készenléti hitel
folyositasa mellett dontott, ami a legjobbkor érkezett az orszagba.

A csatlakozast kdvet6 id6szakrol szélva mindenképpen ki kell emelni, hogy a tagsag ugyan nem jelentett végleges megoldast az adéssagcsapdabdl vald
kimenekiilésre, de akkor mindenképp ez volt az utols6 szalmaszal. Hiaba vehettiik azonban fel az elsé hitelt, az még tlizoltasra sem volt elegendd, amit jol bizonyit
a csatlakozas utan egy évvel készult likviditasi jelentés. 1983 nyarara ismét kritikussa valt az orszag fizet6képessége. (Lasd err6l Németh Miklés
osszefoglaléjat!) 1983-ban az IMF szakérték szokasos latogatasa soran tobbek kdzoétt azt vizsgaltak, hogy miért tér el Iényegesen a statisztikai és a GDP
mérlegben kozolt kiilkereskedelmi aruforgalom dinamikaja. Az eltérés alapvetéen azokbdl a kiilénleges eljarasokbdl adédott, amikor a rubelért importalt arut
konvertibilis valutaért tovabbexportaltuk, ami viszont a hivatalos statisztikai forgalomban nem jelent meg. (A feljegyzést lasd kiilon!) Ezeket a kényes kérdéseket
nehezen tudta kezelni a szocialista kormany, hiszen olyan megoldasokat kellett keresni, hogy a ,kecske is jol lakjon és a kaposzta is megmaradjon”. ltt kell
megemliteni az importkorlatozasok kérdéskorét is. A készenléti hitelkérelmlink benyujtasa soran tébbek kdzott olyan kotelezettséget vallaltunk, hogy Uj
importkorlatozasokat nem vezetiink be, azonban 1984. aprilisaban mar arra kellett megoldast talalni, hogy miként adjuk el az IMF felé, hogy korlatozni akarjuk a
gépimportot. (Lasd errél Nyerges Janos feljegyzését!)

A csatlakozast kdvetéen hazank tobbszor vette igénybe a Valutaalap és a Vilagbank forrasait hitel-megallapodasok formajaban, azonban a rendszeresen nyujtott
kolcsdnok ellenére a nyolcvanas évek masodik felében Magyarorszag kiilsé adéssagallomanya csaknem megduplazddott. Ez is azt tdmasztja ala, hogy a sulyos
gazdasagpolitikai problémak orvoslasara a tagsag nem szamitott csodaszernek, de ennek vizsgalata mar egy Ujabb tanulmanyt kivanna. A figyelem felkeltése
érdekében azonban egy-két érdekes anyagot errél az idészakrdl is érdemes megismerni. A rendszervaltas hajnalan szintén sziikség volt IMF hitelek felvételére. Erre
vonatkozdan kér fontos forrast ebbdl az idészakbol. (Lasd ehhez a PB 1989. februar 7-ei és 23-ai lilésére késziilt el6terjesztéseket!)



Osszefoglaléan elmondhaté, hogy az IMF csatlakozas rendkiviil fontos mérféldkének szamit a magyar gazdasagpolitika alakulasaban, azonban hazank kapcsolata
a nemzetkdzi pénzigyi intézményekkel nem nevezhet6 surlodas-mentesnek.

Forrasok

Az MSZMP Politikai Bizottsaganak hatarozata a Nemzetko6zi Valuta Alap és a Vilagbank képvisel6ivel
folytatott targyalasokrél - 1981. oktéber 13.

10./ Havasi Ferenc elvtars szdbeli bejelentése alapjan

a Politikai Bizottsag tudomasul veszi, hogy a Magyar Nemzeti Bank pénzligyi szakértéi a kapott felhatalmazasnak megfeleléen
elézetes tajékozodo jellegii targyalasokat folytattak a Nemzetkdzi Valuta Alap és a Vilagbank képviselGivel.

Ugy hataroz, hogy a Kézponti Bizottsag 1981. oktober 22-én kezddé iilésén javasolja: a Kézponti Bizottsag foglaljon allast
hazanknak a Nemzetkozi Valuta Alaphoz és a Vilagbankhoz torténé esetleges csatlakozasa kérdésében.

Megbizza Havasi Ferenc elvtarsat, hogy a Politikai Bizottsag javaslatat zart Glésen, a Kilénfélék cimi{ napirendi pont keretében
terjessze a Kozponti Bizottsag elé.

Szlikségesnek tartja, hogy a Nemzetkdzi Valuta Alappal és a Vilagbankkal kapcsolatos néhany kérdésrél /alapitasuk évérél, az
alapitokrol, a szervezetek jelenlegi helyzetérdl, tagjairdl stb./ készlljon rovid ismertetés a Kozponti Bizottsag tagjai részére, amelyet a
napirendi pont targyalasa el6tt kapjanak kézhez.

Ugy hataroz, hogy a Kézponti Bizottsag allasfoglalasarél az iilést kévetden tajékoztatni kell a szovjet elvtarsakat.

Megbizza Gyenes Andras elvtarsat, hogy a Kézponti Bizottsag lilésén elhangzé eléadsi beszédében a krimi talalkozorol szélva
tegyen emlitést Brezsnyev elvtars augusztus 27-i levelérél.

Helyesli, hogy Havasi Ferenc elvtars a Kézponti Bizottsag ulésén elhangzo beszédét Lazar Gyorgy és Németh Karoly elvtarsakkal
konzultalja.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 838. 6. e. Eredeti géppel irt jegyz6kdnyv.

Az MSZMP KB 1981. oktober 22-ei lilésének roviditett vitaja, hatarozata és tajékoztaté a Nemzetkozi
Valuta Alaprdél és a Vilagbankrél

[popup title="[...]" format="Default click" activate="click" close text="Az elnckl6 Németh Karolynak a vita levezetésével kapcsolatos szovegeit (megadja a sz6t,
elmondja, hogy ki jelentkezett felszolalasra stb.), nem jeldljuk a kuldn jegyzettel."]

HAVASI FERENC elvtars:
Tisztelt Kézponti Bizottsag!

A Politikai Bizottsag megbizasabdl javaslatot terjesztek el6 a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz és a Vilagbankhoz valé csatlakozasra. Révid kis tajékoztatot készitettiink,
és osztottunk szét e két nemzetkdzi pénzigyi intézmény multjarol, céljardl, fejlédésérél és jelenlegi tevékenységérdl.

Hazank 1955 decembere 6ta az ENSZ tagja. Tiszteletben tartva az ENSZ alapokmanyat, aktiv részese a vilagszervezetnek. Szakositott intézményei tulnyomé
tébbségében - olyanokban, mint az UNESCO, az Atomenergia Ugynokség, az Egészségligyi Vilagszervezet, a

Food and Agriculture Organization of the United Nations - az ENSZ Elelmezési és Mez?gazdasagi Szervezete és masok - mint tagok tevékenyen részt vesziink.
Ugyanakkor az ENSZ pénzintézeteinek nem vagyunk tagjai.

Nemzetkdzi pénziigyi kapcsolataink intézményes bévitésének igénye az elmult masfél évtizedben tobb izben felvetédott. E [épések megtételének gazdasagi
indokoltsaga, elénye, kordbban sem volt vitatott. Tekintettel azonban e 1épés politikai érzékenységére, a mai napig kerestiik, hogyan lehet e szervekhez val6
csatlakozas nélkil, a hagyomanyos eréforrasok kiaknazasaval céljainkhoz kdzeledni.

Az elvtarsak elétt ismert, hogy a t6kés vildggazdasagban végbement valtozasok mellett nehezebbé valtak a szocialista orszagokkal valé gazdasagi
egyuttmikodésiink feltételei is. llyen kordlmények kozott az 1973-(ban) és 74-ben bekdvetkezett arrobbanas 6ta a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés folyamatossaga -
jelentds belsé eréfeszitések mellett is - csak nagymértéki kilfoldi hitelfelvétellel volt elérhetd.

Hitelek felvételére elsésorban a tékés orszagokban volt lehetéségiink, ezért adéssagallomanyunkra a tékés hanyad kényszerd tulsulya a jellemz6. Az ez év végére
varhaté adéssagallomany mintegy 270 milliard forint, egy éves nemzeti jovedelmiink kdzel 40%-a. Ennek 90%-a, azaz 7,1 milliard dollar t6kés valutakban all fenn,
és minddssze 10% a rubel elszamolasu tartozas, nem egészen egy milliard rubel.

A t6kés addssagallomannyal Osszefliggé torlesztési és kamatfizetési kotelezettségek elérik az egy éves tékés export 34%-at, tetemes Gsszeget, évi mintegy 2 md $-
t, kozel 70 md Ft-ot tesznek ki.

A VI. 6téves terv kidolgozasakor olyan feltételezéssel éltlink, hogy a tervezett célok kedvezé esetben a nemzetkdzi pénzugyi finanszirozas eddigi moédszereivel is
elérhetdk, de nem zartuk ki azt a lehet6séget sem, hogy az intézményes pénzlgyi kapcsolatainkat is tovabb kell majd bdviteni.

A kiilsé feltételeket illetéen a jovahagyott terv abbdl indult ki, hogy:

* a magyar-szovjet aruforgalomban 1981 és 85-0s évekre kdlcsondsen, 1,7 milliard rubelre, 44 milliard forintra becsilt arveszteség keletkezik, és annak egy
részére a Szovjetunid hitelt nyuijt;
* atoékés hiteltdrlesztések és kamatkiadasok zémére pedig 6sszesen 9-10 milliard, évente 1,8-2 milliard dollar hitel felvételére lesz szlikségiink.

AVI. 6téves terv indulasakor még 7,5 milliard dollar tékés addssagallomany csékkentését két megkdzelitésben iranyoztuk eld. Egyrészt abszolut értelemben ugy,
hogy a kiegyensulyozott, majd ndvekvé mértékben aktiv killkereskedelmi mérleg és egyéb bevételeink miatt meg tudjuk allitani az adéssagndvekedést, sét késébb
csOkkentjik azt. (Ez év végén az adossagallomanyunk egyébként 400 millié dollarral kisebb lesz a tavalyitdl.)

Masrészt azt irdanyoztuk eld, hogy javul a t6kés addssagunknak az exporthoz, a t6kés exporthoz vald aranya: az éves t6kés export értéke fokozatosan né és igy
eléri, sét tulhaladja az adossagallomany 6sszegét. Az egy éves export értékének megfelelé adossagallomanyt pedig normalis helyzetnek itéli meg altalaban a
nyugati pénzvilag.

A terv jovahagyasat kdvetéen azonban mindkét emlitett kiils6 feltételt illetéen kedvezétlen, a fejlédést nehezitd valtozasok kdvetkeztek be. Az Ujabb ismeretek és
szamitasok szerint a magyar-szovjet aruforgalomban a cserearanyok valtozasabdl szarmazo veszteség a korabbi 1,7-tel szemben, elérheti a 4 milliard rubelt. Ennek
a kiegyenlitéséhez vagy a tékés arualapok egy részét kellene a szocialista orszagokba exportalni - és ez esetben csdkkenne a t6kés export, passzivumot idézve eld
- vagy olyan nagymérvi tékés importndvekménybdl kellene magasabb szocialista exportdinamikat produkalni, amely tékés importot nem tudnank exporttal
kiegyenliteni. Mindkét megoldas tehat Gjabb, a tervezettnél j6val nagyobb t6kés hitelfelvételre kényszeritene benniinket.

A masik megoldas pedig az lehetne, hogy a belféldi felhasznalast kellene csdkkenteni olyan mértékben, ami a beruhazasok esetében a jové megalapozasat
veszélyeztetné, és a lakossagi fogyasztas erételjes csokkentését vonna maga utan.

Nem kisebbek azonban azok a problémak sem, amelyek a tékés hitelfelvételi lehetdségek tekintetében jelentkeznek. Az elvtarsak el6tt ismertek azok a sulyos
fizetési gondok, amelyekkel egyes szocialista orszagok az utébbi idében kiizdenek. Ezek a t6kés bankok kérében olyan mérvd altalanos bizalmi valsagot idéztek



el6, hogy emiatt a finanszirozasi lehetéségek szempontjabdl szamunkra, tehat Magyarorszag szamara is Uj helyzet allt el6.

Annak ellenére, hogy megitélésiink a hitelpiacon tovabbra is kedvezd és az egyensulyi helyzet javitasaban az elmult két évben elért eredményeinket elismerik, az
ez évre tervezett 1,9-1,9 milliard [!] dollar helyett, mindent mérlegelve, csak 1,1-1,2 milliard dollar Uj hitelt tudtunk, illetve vettiink fel. Hozza kell tenni, hogy ez a
csokkenés, ez nem azért van, mert volt olyan hitelkérelmiink, amire nemleges vélaszt kaptunk, hanem mindent megfontolva, hogy mas szocialista orszagokat
elutasitottak, és ebbdl a csdkkentett 6sszegbdl is egy normalis finanszirozast lehetett biztositani, tulajdonképpen mi nem folyamodtunk tovabbi, illetve magasabb
Osszegekeért.

Az ilyen korilmények kdzoétt a szocialista orszagok hitelfelvételi lehetéségei romlanak, szamitanunk kell arra, hogy a VI. 6téves tervben figyelembe vett 9-10 milliard
dollaros tékés hitelfelvétel tehat a mi szamunkra is nehezebben lesz realizalhaté.

Mindnyajan tudjuk, hogy a gazdasagi fejlédés folyamatossaganak fenntartdsahoz, az ehhez szilkséges import finanszirozasahoz, az életszinvonal, és az orszag
jelenleg elismerten jo kilféldi fizet6képességének megérzéséhez alapvetd politikai és gazdasagi érdekek flizédnek.

A népgazdasag jelenlegi teljesitd képességét, és annak novelési lehetéségét redlisan szamitva, valamint az ismertetett kiilsé feltételvaltozasok kihatasait
egylttesen mérlegelve megallapithatd, hogy tovabbi kiilféldi hitelekre lesz sziikséglink.

Szocialista viszonylatbdl - ismerve és megértve a barati orszagok gazdasagi gondjait - a korabban szamba vett eréforrasok bevonasaval nem szamolhatunk.
Tovabba - amint errél Gyenes elvtars is szdlt az elsé napirendnél - kalkulalni kell a lengyelorszagi és mas barati orszagok gazdasagi helyzetével, és ezeknek a
kilkereskedelmi forgalmat csdkkent6 tovabbgylir(izé hatasaival.

llyen kériilmények kdzott a nemzetkdzi pénziigyi kapcsolatokat illetéen harom kérdéshez flizédik alapvetd érdekiink: az egyik a tékés hitelfelvételek biztonsagosabb
megalapozasa, amasik az eddigi hitelezdi kor bévitése, a harmadik pedig export lehetéségeink feltételeinek javitasa. Ezekhez nyujthat bizonyos lehetéséget a
Nemzetkdzi Valuta Alaphoz és a Vilagbankhoz valo csatlakozasunk.

A csatlakozas gazdasagilag el6nyds, mert:

« erdsiti poziciénkat a hagyomanyos hitelezéi kérben;

« a Nemzetkdzi Valuta Alap részérél szamithatnank az ar- és arfolyamrendszer fejlesztését segitd hitelekre, a Vilagbank kolcsondk pedig egyes, szamunkra
fontos beruhazasok - igy példaul az energetika, az infrastruktira a kdrnyezetvédelem, a mez6gazdasag fejlesztésének - finanszirozasara johetnek
szamitasba;

« mint ahogy a tajékoztaté is tartalmazza, beszallitéként részt vehetnénk mas tagorszagok beruhazasaiban, ugy, hogy ilyen esetekben mentesiilnénk az
egyébkeént elkerllhetetlen hitelnyljtasok terhei aldl;

¢ s végul olyan informaciékhoz juthatnank, amelyek killgazdasagi tevékenységlink javitdsahoz hasznosak lennének.

A Kormany felhatalmazasa alapjan szakért6ink elézetes tajékozddo targyalasokat folytattak a két pénzintézet, s a legfontosabb, legbefolyasosabb orszagok
bankjainak vezet6 tisztvisel6ivel.

E megbeszélések fébb eredményei a kdvetkezék voltak:

o sikerilt tisztazni, hogy elvi jelent6ségi feltételeink tiszteletben tartasa mellett mind az IMF, mind a Vilagbank vezet6i tdamogatnak a magyar kormany
csatlakozasi kérelmét;

gazdasagpolitikankat, gazdasagiranyitasi rendszerlinket és gazdasagi céljainkat olyannak tekintik, ami 6sszeegyeztethet6 e két nemzetkdzi intézmény
céljaival és torekvéseivel. Hangsulyoztak az intézmények nyitott jellegét, s a tagorszagok politikai-tarsadalmi berendezkedésének részikrél vald elismertségét;
« az IMF és a Vilagbank informacios igényei a hivatalosan nyilvanossagra hozott adataink alapjan - érdekeik sérelme nélkdl - teljesithetok.

Gazdasagpolitikdnk nemzetkdzi megitélése 6sszességében kedvezd. A tervrél, a gazdasag tervszer( és aranyos fejlédésérdl, fejlesztésérél, a kdzponti iranyitasrol,
a vallalati 6nallésagrol, az aru- és pénzviszonyok érvényesitésérdl vallott meggy6z6désiink kézismert. Amit mi a gazdaséagiranyitas fejlesztése érdekében tettiink,
azt nem kulfoldi inspiracidkra, hanem jol felfogott hazai és kiilgazdasagi érdekeinkbdl kiindulva tettlk.

Gazdasagi fejlédésiink eredményei nagymértékben abbdl taplalkozhattak és taplalkoznak, hogy az MSZMP a gazdasagpolitika céljainak, eszkdzeinek
kialakitasaban mindig kdvetkezetesen szamolt a magyar gazdasag sajatossagaival és a nemzetkdzi munkamegosztasra valo rautaltsagbol szarmazo
kovetelményekkel. Idejében ismertiik fel és valésitottuk meg a gazdasagiranyitas reformjat, s tovabbfejlesztése soran tett Iépéseinknél is kdvetkezetesen tartottuk
magunkat ezen elvekhez. Ezt szolgalta a GATT-ba valo belépés, az 6nall6 killkereskedelmi joggal biré vallalatok kérének fokozatos bévitése, az ar- és
arfolyamrendszer tovabbfejlesztése, hogy csak néhany fontosat emlitsek.

Mindezek azt szolgaltak, hogy javuljon a gazdasag alkalmazkodo képessége a kilpiaci feltételekhez, megdrizziik, javitsuk kulpiaci poziciénkat, s intézményes
garanciakkal segitsiik a nem szocialista orszagokkal folytatott kereskedelemben a kdlcsénds elénydk és az egyenjoglsag elvének gyakorlati érvényre juttatasat.

Kedves Elvtarsak!
A nemzetkdzi intézményekhez vald csatlakozasunk kérdését természetesen nemcsak az indokoltsag, a lehetéségek és a varhaté elénydk, hanem a kotelezettségek
oldalardl is realisan mérlegelni kell. Kételezettségeink harom teriletére szeretném felhivni a tisztelt Kézponti Bizottsag figyelmét.

Az elsé: a csatlakozaskor t6ke-hozzajarulast kell fizetni a két intézmény miikddési szabalyzataban minden orszag szamara azonosan rogzitett és a tajékoztatoban
ismertetett gyakorlat szerint. A Valuta Alap esetében a hozzajarulas befizetésének korilbelll egyotdde dollarban, négyodtdde forintban térténne.

A Vilagbank esetében az alapt6kéhez valo hozzajarulas a Valuta Alapéhoz igazodik, de a ténylegesen befizetend6 hanyad csak a téke-hozzajarulas egytizede
lenne. Mindez egylittesen, dollarban fizetendd 6sszeget tekintve, elézetes szakértéi becslés szerint, kb. 100 millié dollart tenne ki. A dollarban befizetett hozzajarulas
a devizatartalékunk része marad és barmikor az igénybe vehetd.

A kotelezettségek masodik csoportjat a két intézmény informacids igényének kielégitése jelenti. Mint, ahogy errél mar szé is volt, ezek tilnyomo része a hivatalosan
nyilvanossagra hozott adataink révén teljesithetd. Az ezen tilmené igényeket, miként annak idején a GATT-tal is volt, részleteiben majd a targyalasok soran kell
tisztazni. Ahhoz, hogy hitelekhez jussunk, a magyar pénzugyi szervek a t6kés bankoknak eddig is adtak bizonyos informacidkat a magyar gazdasagi és pénzugyi
helyzetrdl. Ebbdl eddig sem szarmaztak problémak, sét elésegitették hazank gazdaséagpolitikajanak és bankjaink tevékenységének redlis megitélését.

Végul a kotelezettségek harmadik csoportja: a két intézménnyel valé kapcsolattartas és konzultaciok kérdése. Mind a Valuta Alap, mind a Vilagbank a rendszeres
adatszolgaltatas és az évenkeénti targyalasok alapjan jelentést készitenek a tagorszagok gazdasagi helyzetérdl. Ehhez csak a tagorszagok illetékes
kormanyszerveitdl kapott tajékoztatast hasznalhatjak fel.

Kedves Elvtarsak!

Az intézményekhez valo csatlakozasunk, s az ebbdl fakadd pénziigyi lehetéségek csak jarulékos kisegitd jellegliek lehetnek gazdasagi gondjaink megoldasahoz.
Nem taplalhatunk illuzidkat, olyan érzéseket, mintha ezzel a Iépéssel egy csapasra mindent megoldhatnank. A csatlakozas, parosulva a gazdasagi kdvetelmények
kévetkezetes szigoritasaval idehaza, a gazdasagiranyitas tovabbi ésszerlsitésével és fejlesztésével, segitheti a gazdasagi fejl6dés folyamatossaganak
fenntartasat. S ez mar 6nmagaban sem egy lebecsiilendé eredmény.

Kedves Elvtarsak!
Korabban széltam arrél, hogy a csatlakozas célszerliségének gondolata mar tobb izben felmerilt, és igy médunkban volt tdbbszdr szét valtani errél az illetékes
szovjet elvtarsakkal, megismerni a szovjet elvtarsak allaspontjat is.

Oszintén meg kell a tisztelt Kézponti Bizottsag el6tt mondani, hogy nézeteink e kérdésben kiilonbdzéek. A konzultaciok soran kifejtették, hogy e pénzintézetek a
nagytéke, az imperializmus éltal befolyasolt szervezetek, és ennélfogva a magyarok belépését 6k nem helyeslik, a dontés azonban a magyarok dolga.

Szamunkra érthetéek a Szovjetunidnak ezen intézményektél vald tavolmaradasanak okai. Ezt politikai és gazdasagi megfontolasok egyarant indokoljak. Belathato,
hogy a Szovjetunio szamara a gazdasagi helyzetébe vald szélesebb korii betekintésnek - elsésorban vilagpolitikai és katonapolitikai szempontokbdl - stratégiai
jelentésége van.

Ugyanakkor, mint hatalmas gazdasagi hattérrel, energia- és nyersanyagkincsekkel, tovabba jelentés aranytartalékokkal rendelkezé nagyhatalom, miikodtetni tudja
gazdasagat, fejleszteni tudja kilkereskedelmét ezen intézmények nélkil is.



Mi eddig nem, vagy csak elvétve tettiink olyan Iépést, amelyet a Szovjetunié nem helyeselt. Most sem szanta ra magat koénnyen e javaslat el6terjesztésére a
Politikai Bizottsag, s nem vallalhatta a dontéssel jaro kizarélagos felel6sséget, és ezért is hatarozott ugy, hogy ebben a Kézponti Bizottsagnak kell allast foglalni. S
azt is tudjuk, hogy idedlis idépont ilyen 1épés megtételére nem volt és valészind, hogy a kdzeljovében sem lesz.

Meégis a javaslat mellett vagyunk, mert tudjuk, hogy politikai tisztességiinket e Iépés sem arnyékolhatja be. Gazdasagi helyzetiink nem kénnyd, de nem is annyira
rossz, hogy a remélt gazdasagi elényékért elvi engedményt tegyiink. Tudjuk, hogy milyen intézményekhez csatlakozunk, hogy a politikai zsarolashoz ketté kell: aki
akar, és aki hagyja magat zsarolni, és azt is tudjuk, hogy az MSZMP-t és annak K6zponti Bizottsagat sohasem lehet elvei feladasara birni.

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

Azzal is szamolnunk kell, hogy az imperialista fellazité propaganda igyekszik majd kihasznalni politikai céljaikra ezt a Iépésiinket. Dicsérni fogjak ezen elhatarozast,
és a magyarok manGverezési készségét, masrészt a magyar gazdasag csédjét fogjak hirdetni, mint akik mar az utolsé szalmaszal utan is kapnak.

Szamolni kell a hazai széles és szlikebb szakmai kbzvélemény megosztottsagaval is. Lesznek olyanok, akik majd tullihegik e lépés jelentéségét, s olyanok is, akik
tarsadalmunk szocialista vonasait latjak elhalvanyulni e lépés lattan.

Kedves Elvtarsak!

Kérem a tisztelt Kdzponti Bizottsagot, hogy a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz és a Vilagbankhoz val6 csatlakozasra vonatkozé javaslatot vitassa meg, és fogadja el.
Bizza meg a Politikai Bizottsagot, hogy a Minisztertanacsnak adjon felhatalmazast ahhoz, hogy még ez évben a csatlakozashoz szikséges allami intézkedéseket
megtegye. A javaslat elfogadasa esetén a Kormany kapjon arra is felhatalmazast, hogy déntésiinkrél a Szovjetunio illetékes vezetéit tajékoztassuk.

Kérem véglil az elvtarsakat, hogy az el6adoi beszédben elhangzottakat tekintsék ugy, hogy az szigorian az Onék személyes tajékoztatasat szolgalja.
K&sz6ndm szépen.

[...]
KOMOCSIN MIHALY elvtars:
Jelent-e hatranyt a tervezett |épés szocialista partnereinkkel valé kapcsolatunkbané Zavarja-e esetleges belépésiink a szocialista orszagokkal val6 kapcsolatunkat?

[...]

HAVASI FERENC elvtars:

Elvtarsak, a jelenlegi gyakorlatrél tudok csak néhany szot mondani, tekintettel, hogy a szocialista orszagok egy csoportja részt vesz ezeknek a szervezeteknek a
munkajaban. A szocialista orszagok kézotti egylittmikédést ez semmiképpen nem zavarja, tehat ennek erre nincsen hatasa, azt pedig reméljiik, hogy a szocialista
orszagokban nem indulnak el olyan gondolatok, olyan folyamatok, amelyek emiatt zavarnak az egyébként is eléggé gondokkal terhelt egylittmiikbdést. Tehat a mi
egylttmiikbdéslinket, a KGST-ben valo részvételiinket sem gazdasagilag, sem politikai szempontb6l semmiképpen nem zavarja.

[popup title="[...]" format="Default click" activate="click" close text="Dabrénaki Gyula hozzaszolasat nem kozdljuk. Felfogasat jellemezve csupan egy mondatot
idéziink: ,Mikor az imperializmus harmadik vilaghaboruba késziil — vagy legalabb is ilyen zajt csap, inkdbb a zajon van a hangsuly az én véleményem szerint —
akkor nekiink miért kell, miért szabad, beleértve a lengyel eseményeket is, egy ilyen gesztussal — azt hiszem, rossz mondatot mondok — de alajuk dolgozni.™]

NEMES DEZSO elvtars:

Tisztelt Elvtarsak! En a javaslattal egyetértek, szeretném megindokolni, hogy miért. Az, hogy kézvetlen pénziigyi érdekeink emellett szénak, ezt elmondotta Havasi
elvtars. En ugy vélem, hogy ez a két nemzetkdzi szervezet, a nemzetkdzi gazdasagi egylttmiikddésért folyd kiizdelem féruma. Szerintem az a helyesebb, ha a
szocialista orszagok ezeken a férumokon is javitani igyekeznek a pozicidjukat. Az, hogy a Szovjetunié nem tagja, nyilvanvaléan megvan az oka, ennek megitélése a
szovjet elvtarsakra tartozik. Ertem, hogy a Szovjetunié szamara elfogadhatatlanok azok az informaci6s igények, amelyeket vele szemben tamasztanak. Ertem-
értem, de megmondom &szintén, teljesen nem vagyok réla meggy6z8dve, de nem vagyok illetékes, ez a szovjet elvtarsak dolga. Azt hiszem, hogy jobb, ha ebben a
szervezetben is, a Vietnami Szocialista Kéztarsasag, Afganisztan, Kambodzsa, Etiopia, a Jemeni Népi Demokratikus Kdztarsasag mellett azért tébb szocialista
orszag is ott lenne. Nem hiszem, hogy az a jé neklink a nemzetkdzi kiizdelmiink szempontjabdl, ha mi nem megyiink. Nem hiszem. Ha a belépésrél hatarozunk,
nagyon fontosnak tartom és helyeslem, hogy a szovjet elvtarsakat az allaspontunkrdl értesitsiik, és tapasztalatainkrol késébb is velik eszmecserét folytassunk
ezekben a kérdésekben. [...]

[.]

NYERS REZSO elvtérs:

En egyetértek a belépéssel, igy érzem, hogy ezt a lépést meg kell tenniink és éppen most feltétlenil meg kell tenniink. Havasi elvtars utalt azokra az Gjabb
gazdasagi nehézségekre, amelyek orszagunkat fenyegetik. Tehat Iélegzetvételhez kell jutnunk. Ez nem csak magyar érdek véleményem szerint, a szocialista
kozosség érdeke is. Nem szabad megengedni, hogy sajatos magyar valsag alakuljon ki. Gazdasagi valsag. Romaniaban nagyon kézel jarnak hozza, nem tudom,
nem fog-e bekdvetkezni. Tovabba azt hiszem, hogy ez tavlati gazdasagpolitikai érdekeinket is szolgalja, amit mi elfogadtunk és vallunk az 6téves tervekben és a
partkongresszus hatarozataban, vagyis azt, hogy nekiink a vilagpiaci versenyképességiinket javitani kell. Rengeteg hatranyt vagyunk kénytelenek elszenvedni. A
K6z8s Piac nagyon sulyos hatranyt jelent Magyarorszagnak, meg az EFTA is. Legalabb egy hatranytényez&t most kapcsoljunk ki. Nekiink most a fejl6d6 orszagok
felé kell a versenyképességlinket javitani, s mar kezdjiik is a forgalmunkat atterelni oda, egy aktivum termel6t - nagyon kicsi aktivum termel6 tényez6 - ezt az
aktivum-tényez6t kell feljavitanunk, ez csak a belépéssel lehetséges. Nem szabad odaadni a fejl6d6 kereskedelmet az USA-nak és a fejlett tokés-orszagoknak, akik
erre képesek. Ennyit az érdekeinkrol.

Imperialista klubba lépiink-e be? Nem imperialista klubba, hanem egy ENSZ szervezetbe lépiink be. Valamikor ez az ENSZ szervezet az Amerikai Egyesiilt Allamok
altal irdnyitott szervezet volt, mert olyan sulya volt az USA-nak. Szerencsére ma nincs ez a sulya, nincs abszolut tébbsége ebben a szervezetben és most még
kevésbé lesz abszolut tdbbsége, bar mi nem sokat szamitunk, de mar nincs abszollt tdbbsége. Es segithetjiik a fejl6d6 orszagokat és hangot adhatunk ott
szocialista érdekeknek is.

A Szovjetunionak elsésorban gazdasagilag nem érdeke elvtarsak belépni. En szerintem a szovjet elvtarsakkal rendezhets, feltétlenil elvtarsiasan rendezheté ez a
kérdés. Nem érdekiik, a Szovjetuni6 - utalt ra Havasi elvtars - arany termel& és arany készlettel rendelkezé orszag. Ha a Szovjetunié belépne, neki a nagyhatalmi
sulyaval kellene befizetni, és nem kapna semmit. Hat minek Iépjen be a Szovjetunié? Egy mas szempontbdl Nemes elvtarsnak igaza van, hosszu tavon meg kell
gondolni, hogy a vilaggazdasagot atengedijiik-e a fejlett orszagoknak. A Szovjetunio pillanatnyilag komoly gazdasagi nehézségekben van. En megértem azt, hogy az
aranyukat nem az ilyenekbe akarjak beadni. De rendezhet6, hogy megértsék 6k is a mi helyzetiinket.

Lengyel 6sszefliggését is latom a dolognak. Sajnos ugye a lengyel valsag finanszirozasat két oldalrél lehetséges megoldani. Az a sajnos ebben, hogy csak ez a két-
oldal finansziroz egyel6re és 6k maguk nem sokat csinalnak. Keletrél, vagyis t6link, meg Nyugatrdl is. Lehetetlen, hogy csak mi oldjuk meg. Nyugatnak
finansziroznia kell, és Lengyelorszagnak be kell Iépnie az IMF-be, feltétlenil be kell véleményem szerint Iépnie. Azért is be kell Iépnie, mert egy darabig még nem
lesz ott olyan kormany, amelyik olyan gazdasagi feltételeket képes allitani maga a munkasosztaly felé, a dolgozok felé, hogy termeljenek és ne szedjék fel a bért
termelés nélkiil, hogy ezeknek a tulzott, lehetetlen gazdasagi kdveteléseknek utjat alljak és egy nemzetkdzi szervezet tekintélyével valamit hozza lehet ahhoz
segiteni. Ugy latom, hogy Lengyelorszag be fog Iépni, mert be kell Iépnie. A szocialista tabor szempontjabél rossznak latnam, hogyha Lengyelorszag a maga
csédjével lépne be, mi tisztességgel, becstlettel tudunk belépni. Minket nem kényszerit tulajdonképpen semmi, nem mondhatjak azt. Mi beldl tudjuk, hogy van
nalunk egy kis kényszer, de nemzetkozileg ez nem jelentkezik. Ugyhogy egy kicsit eldsegitenénk a lengyel tigyet is, de nem ezt tartom én a dént6nek, csak ezt is
szerettem volna elmondani. Tulajdonképpen amit elmondott Havasi elvtars, azzal szaz szazalékig egyetértek és ugy érzem, nem lenne helyes, nincs igazaban
szabadsagunk, hogy masként déntsiink.

[.]

KADAR JANOS elvtars:

Kedves Elvtarsak!

Tisztelt Kbzponti Bizottsag!

Szo6t kértem én is, és azért kértem, hogy kapjak most sz6t, hatha segit a tébbiek allasfoglalasaban is. Nem akarok nagyon hosszan beszélni.

En a javaslat elfogadasa mellett vagyok és szeretném megindokolni, hogy miért. A javaslatrél egyébként azt szeretném még mondani, hogy ha a Kézponti Bizottsag
Ggy dont, és ilyen lépésre valdban sor kerill résziinkrél, ezzel mi még nem vagyunk tagok. Az még egy masik folyamat, hogy felvesznek-e minket. Es ha felvesznek,
hat elvtarsak, itt senki el6tt nem titok, semmiféle nyugati partner el6tt sem titok, mi kezdett6l fogva ugy gazdalkodtunk és politizaltunk ezekkel a nyugatiakkal, mi
masképp széba sem alltunk senkivel, semmiféle kontaktusokért nem futottunk. Az elsé szavunk mindig az volt, mi a Szovjetunié szévetségesei vagyunk, a Varséi
Szerz6dées tagallamai vagyunk, a KGST tagallama vagyunk, szocialista orszag vagyunk és az is maradunk. Ez kezdettdl fogva igy megy. Most is ezen az
ugynevezett puhatolézé targyalason is ezzel kezdtiik a kdszénést. Es ha mi beléplink, mi ott is a Szovjetunié szévetségesei lesziink, a Varséi Szerz6dés tagallama
és a KGST tagallama lesziink és szocialista orszag leszink.



Itt az informacioban felmerilt, hogy mar korabban tag volt Lengyelorszag, Csehszlovakia és bizonyos politikai szituacioban &k kiléptek. Hat mit mondjak én még erre
a belépésre? Kérjuk a felvétellinket és fel is vesznek, akkor tagok vagyunk. Es ha valami olyasmit tapasztalunk, ami az alapstatuszunkkal nem egyeztethet? ¢ssze,
akkor kilépiink. Hat azért igy is kell ezt a dolgot nézni, nem 6rokre van igy eldontve ez a kérdés.

Hogy az indokrodl is mondjak valamit. Elvtarsak, a javaslatban nem igyekeztiink ferde médon eléadni a dolgot, csak nyiltan és becsliletesen lehet mondani. Ez a
javaslat, ami napirenden van, és ami most allasfoglalast kivan, ez gazdasagi sziikségszeriiség részinkrél, bizonyos elényokkel jar, Havasi elvtars hozzaszolasa
szerint az alapkérdéseket nem oldja meg, de bizonyos elénydkkel jar, ami segit a megoldasban. Es politikai hatranyokkal jar, én igy merem mondani most
pillanatnyilag. Ezzel igy kell szembenézni. Miben van a politikai hatrany szerintem? - majd erre még vissza is térek.

Politikai hatrany a kévetkezd: Vegyes fogadtatasra talal ez a [épés nalunk is. Meg kell értenlink. A mi politikai kdzvéleményiink se teljesen egysiku, uniformizalt, hat
sokféle nézet van, régi harcok emlékét hordozzuk mindnyajan, és nagyon jél tudjak, hogy kiilénb6zé gazdasagi Iépéseinknél valdjaban mintha két néz&ponttal
talalkoznank, mindig és nem tegnap o6ta, évtizedek 6ta. Az egyik, kicsit elfeledkezik a szocializmus alapvetd Iényegi vonasainak a nagyon gondos megdrzésérél, és
a masik, meg aki mindenben a tarsadalmunk szocialista vonasait félti. Azok sem blintsek természetesen, és ezek se. ltthon is vegyes kbzvéleményre szamithatunk.
Ennek a tudataban kell allast foglalnunk. Es nemzetkdézileg is vegyes allasfoglalasra szamithatunk. Itt természetesen engem elsésorban a mi legszorosabb
szocialista szOvetségeseinknek az allasfoglalasa érdekel; err6l szeretnék szoélni. Megmondom elvtarsak, ez a Vilagbank, ennek a kerlilgetése nemcsak magyar
probléma, ezzel mas szocialista orszag gazdasagi emberei, kdzgazdaszai is foglalkoznak. Merem allitani , hogy a Szovjetuniéban is a kdzgazdaszok és bizonyos
gazdasagi emberek véleménye megoszlik ebben a kérdésben. Ténybelileg kézélhetem informacidként, hogy ezt a kérdést mi mar felvetettiik korabban is a
Szovjetunidban. A szovjet vezetés megbizott harom kézgazdasagi kutaté intézetet, hogy véleményezze, mi térténne, ha Magyarorszag belépne a Vilagbankba. A
harombdl egyik pozitiv véleményt adott, egyik hatarozottan negativ véleményt adott és a harmadik meg inkabb negativ véleményt, ami bizonytalan allasfoglalas. S a
hivatalos szovjet vezetés annak az intézetnek a véleményét fogadta el, amelyik a negativ elemeket hangsulyozta.

Az eurdpai kisebb szocialista orszagok is - gondoljanak az NDK-ra, a csehszlovakokra, bolgarokra elsésorban, akik hozzank nagyon kozelall6 partnerek - mar évek
o6ta foglalkoznak ezzel a kérdéssel, problémaznak vele, és megoszlik a vélemény. Ott is negativ véleményre szamitok hivatalos emberek részérél, mert a minimum

az, hogy ,a gazember magyarok nem széltak nekiink és elibénk vagtak." Mindegyik maga szeretné ezt a Iépést megtenni, csak nem jutott elhatarozasra mérlegelve
a pluszokat és a minuszokat.

Tovabbi negativ politikai kdvetkezményekre feltétlendl szamitani kell, hogy az imperialistak megprobaljak ezt politikailag felhasznalni a szocialista orszagok ellen és
Magyarorszag ellen is természetesen, kiilonb6z6 médon, ahogy erre mar Havasi elvtars célzott. A jelenlegi nemzetkdzi helyzet bizonyos értelemben kedvez is erre,
hogy az imperialistdk csemegézzenek egy kicsit és foglalkozzanak vele. Nem hiszem, hogy a vilag motorjait ledllitanak egy allé esztendére, hogy ezen ragédjanak,
hogy Magyarorszag kérte a Vilagbankba vagy a Nemzetkdzi Valutaalapba torténd felvételét. Hat foglalkozzanak mint egy aktudlis politikai kérdéssel, igyekezzenek
maguk részérdl propagandisztikusan kihasznalni, mert ha nem ezt csinalnak, akkor nem volnanak imperialistak. Ezt meg fogjak csinalni, ilyesfajta politikai negativ
hatassal szamolni kell.

Még egy valamit szeretnék alahuzni a gazdasagi sziikségszerliségrél. Amit ugy kell érteni, hogy nem azért volna célszer( egy ilyen lépést tenniink, mert cséd elétt
allunk és akkor nem jutunk csédbe, vagy megment minket ez a Vilagbank, ilyesmirél itt sz6 nincsen! Masrdél van szo, elvtarsak. Arrdl, hogy jelenleg - legalabbis itt a
Szovjetunidt és az eurdpai szocialista orszagokat megnézve egy pillanatra - nekiink van jovahagyott és torveényerire emelt 6téves tervink. Hirtelenjében nem
tudom, még kinek van rajtunk kivdil, de gy tlinik, hogy nincs. A Szovjetuniénak sincsen, és a tébbieknek sincsen, nincs még jévahagyott 6téves tervilk. Es az 6téves
terv id6szaka megkezdddott. Ez az 6téves terv azért nem is egyszeriien csak egy térvény, amit az orszag legfébb néphatalmi szerve térvényerére emelt, hanem ez
az MSZMP politikaja, ez a magyar kormany politikaja mindenestil. Ez az 6téves terv a szocialista épitésnek a terve 6t évre. Hogy hogy szlletett, hogy nem, azt a
Ko6zponti Bizottsag tudja. Nem volt olyan kénnyii ezt az 6téves tervet Iétrehozni. Ennek az 6téves tervnek vannak bizonyos minimalis célkitlizései, és azon belil is
vannak kardinalis pontok. Mik ezek? Az elsé: a nemzeti jovedelemnek egy minimalis névelése. A masik: az elért életszinvonal - mi tudjuk - globalisan és altalaban
értve ennek a megdrzése. A harmadik: a nyugati eladésodas megfékezése. Aminél megjegyzem, hogy azért az a két évi eréfeszités, ami mondjuk nem nagy
eredménnyel jart, mégis hogy az orszag nyugati eladésodasat ebben a két évben globalisan kevesebb, mint egy milliard dollar néhanyszaz millié dollarral [!]
csOkkenteni tudtuk, hat én nem tudom melyik eurdpai orszag tud valami hasonl6t mutatni ez alatt a két esztend6 alatt. Err6l a harom alapvetd célkitizésrél van szé.

Elvtarsak!

A napirend soran hallottak egyéb bejelentéseket is, azokat is érinteni akarom. Mi, akik évek 6ta ragdédunk ezen a dolgon, még a Kézponti Bizottsagot sem
haborgattuk, minek zaklassuk fel a kedélyeket, most oda jutottunk, hogy ide kellett hoznunk ezt a kérdést, mert ugy tiinik, hogy gazdasagilag sziikségszeri l1épésrol
van sz6, ha nem akarunk engedni abbdl a sarkalatos minimalis célbdl, amit az 6téves tervben kitliztiink magunk és a nép elé: a nemzeti jovedelem minimalis
ndvekedését, az életszinvonal megdrzését és a nyugati eladésodas megfékezését. Ha ebbdl nem akarunk engedni, akkor jobb miikddési feltételeket kell a
nemzetkdzi pénzvilagban biztositani a magunk szamara. Csak egyszerlien errél van sz6, a jobb pénzligyi miikddési feltételekrél. Vagy talan még egy valamirél, ami
Nyers elvtars egyik témajat érinti - nem tudom, Havasi elvtars talan igy kifejezetten nem mondta, talan az ismertetésben szerepel - hogy ezeknek az
intézményeknek vannak bizonyos fejlesztési dontései. A fejlédé orszagokban, meg tébb mint fejl6dé orszagokban bizonyos fejlesztési célokat el6segit a Vildagbank
és a Nemzetkdzi Valuta Alap, azokhoz pénzeszkdzoket biztosit, és besegit a széban forgé fejlesztések megvalositasaban is. llyesmirdl esetleg Magyarorszag
esetében is sz6 lehet, vizligyi rendszer, energia, meg mas terlileten, de szamunkra nagyon fontos kérdés most, amikor a harmadik vilagba, a fejlédé vilagba, a
gazdasagukba valamiképp be kéne hatolni, kiilénb6zé meg politikai okok miatt, a Magyar Népkoztarsasag gazdasagi helyzete miatt is érdekiink volna. Ezekbdl a
Vilagbank altal elfogadott fejlesztési tervekbél a nem tagallam ki van zarva, tehat nem vehetiink részt a versenytargyalasokon. Ezt meg akartam még itt emliteni.
Pusztan ez is bizonyos el6nydkkel és miikddési lehetéségekkel jar.

Miért kell neklink a nemzetkdzi pénzvilagban bizonyos miikodési feltételeket biztositani a tovabbiakban is a magunk szamara? Azért, mert ilyen az orszag
adottsaga, amilyen. Itt mar milliészor szé volt, mindenki betéve tudja, hogy Magyarorszag adottsaga olyan, hogy a nemzeti jdvedelem, a nemzeti 6ssztermék
megkozelitéen fele nagysagrendi, importra van szlikségiink ahhoz, hogy egyaltalan dolgozhassunk. Ennek megfeleléen ettdl kicsit nagyobb exportra vagyunk
kényszeritve, mert killénben az importot se tudjuk fedezni, és a fizetési kotelezettséglinknek nem tudunk eleget tenni. Ez az adottsagunk. Annyi év alatt és annyiféle
vitaban - szovjet elvtarsakkal és mas elvtarsakkal - mert ez a nyugati eladdsodas, ilyentél vald 6vas gyakran felmeriilt a szovjet elvtarsak részérél felénk is, a
lengyelek felé és masok felé is; mi mindig azzal valaszoltunk, nem tudunk massal valaszolni, hogy amit meg tudunk kapni a termelési apparatusunk
mikodtetéséhez sziikséges dolgokbdl, és a Szovjetuniétol tudjuk megkapni, mi ott vessziik meg, senki mashoz nem fordulunk. Amit ott nem tudunk megkapni, azt
megvesszlk a szocialista orszagoktdl. Amit ott sem tudunk megkapni, azt meg kell venniink a kapitalista orszagoktél, mert éInlink és dolgoznunk kell, és mikddnie
kell a magyar népgazdasagnak.

Ezt akartam a gazdasagi szlikségszeriiségekrél mondani.

Most még egy valamit emlitek meg, ilyen politikai problémat meg a varhaté hatasrél. Komadcsin elvtars kérdéséhez szeretnék kapcsolodni a lehetd legnagyobb
nyiltsaggal. Ennek a Iépésnek az ésszerlisége az vilagos. Sok éve vilagos, ésszer(l Iépésnek tiinik. De hat azt hiszem, én mar eleget viseltem azt, hogy "szovjet
Ugyndk" vagyok, én mindig gondolok a Szovjetunidra is természetesen mindenféle értelemben. Ma is vallom, a jovében is, hogy a mi legfébb gazdasagi partneriink
a Szovjetunio. Sok éven at mindig kértem az elvtarsakat, hogy vegyek figyelembe és probaljunk mas utat mindig talalni becsuletbdl, szbvetseégi hiiségbdl, politikailag
ne tdmasszunk nehézséget a szovjet elvtarsaknak, altalaban a szocialista orszagoknak. Es még egy szempontbdl: nehogy kézvetlen hatranyaink szarmazzanak
belble. Mert ha mi belépiink, a szovjet elvtarsak azt mondjak, ez nem helyes 1épés, nem helyeslik. Annak lehet kdzvetlen hatésa, a szovjet emberek is emberek,
tervhivatal meg minden, ott is emberek dolgoznak, hogy esetleg kicsit becsavarodnak, és minden kérdésnél niianszbelileg negativabban biraljak el a magyar
javaslatokat vagy egyuttmikodési feltételeket. Mondom, lehet, hogy belépiink a Vilagbankba, valami elényt, mikddési elényoket reméllnk téle, aztan az még nincs
meg, de a kdzvetlen negativ hatast esetleg a barati kapcsolatokban egy honap mulva mar érezhetjiik. Ezt azért mondom, Komdcsin elvtars, legyen nyugodt
atekintetben, hogy itt semmiféle szabalyzati meg ilyesmi tényez6 ezzel a tagsadggal nem jar, ami gatolna a mi egyittmikddésiinket a Szovjetunidval és a szocialista
orszagokkal. Természetesen ha ilyen Iétezne, akkor nekilink esziinkbe se jutna, még idaig se hoztuk volna ezt a kérdést.

A masik: abban is teljesen biztos vagyok, hogy sem a Szovjetunidéban, sem Csehszlovakiaban, se mashol semmiféle part vagy allami szerv olyan hatarozatot nem
fog hozni, hogy a magyarok egy Iépést megtettek, amivel mi nem értlink egyet, dontessiik meg &ket, ilyen se lesz. Ezt csak mondom, hogy milyen messzemendleg
gondolkozik az ember, aggodik és nyugtalankodik ezerféle oldalon, mielétt egy ilyen kérdésre eljut az ember.

Szeretném befejezni egy dologgal és ezt, ha akarjak, fogjak fel informacioként. De ezt tartsuk magunk kozt, elvtarsak! Mert én mar mondtam itt dolgokat, amik innen
kiszivarogtak és azért az nem nagyon illendd, politikailag sokszor karos lehet.

Mi sok éve tObbszor felvetettiik a szovjet elvtarsaknak ezt a problémat. Baratilag beszélgettiink és nemegyszer hivatalosan az volt a vélasz, hogy nem tartjak
helyesnek. Ezek régebben voltak, nem most az idén vagy tavaly. ,De a maguk dolga" - ez volt mindig a hivatalos valasz. Hat mast mit tudnak 6k is mondani?
Megmondtak, hogy nem helyeslik, de hat a mi dolgunk, 6k nem dénthetnek a mi igyeinkben. Hivatalos formaban az utébbi két-harom évben azt hiszem nem is
vetettlk fel. Viszont itt sz esett az elsé napirendi pontnal a krimi targyalasainkrél, ahol bizonyos komoly dolgok keriilnek széba a sajat tigyeinkbdl is, mert van, amit
ugy hivnak ilyenkor, hogy kélcsonds tajékoztatas; én végighallgattam a Szovjetunié gondjait, jelenleg nem kis gondok, ilyen aktualis és kilénésen nagy gond a
rendkivil rosszul sikerlilt mezégazdasagi év, amelynek sokféle sulyos kévetkezménye van. Es én meg eléadtam a mi gondjainkat. Beszéltiink az egyuttmiikodés
kérdéseirél, sok fontos kérdésrél beszélgettiink. Brezsnyev elvtars ott mondott egy mondatot. Azért szeretek én onnan hazajonni, és nem egy hénap mulva jonni,
mert azok mindig fontosak, amiket ott mondanak neklink. Mondjak, hogy sok mindennel foglalkoznak mostanaban, az energia-problémaval is foglalkoznak, és olyan
kérdésekkel taldljak szembe magukat, hogy ugy néz ki ,még a legkézvetlenebb baratainknak sem tudjuk biztositani energiahordozokban azt, amit mar megigértink.



Tehat a tervegyeztetés soran, amiben megallapodtunk.” Ezt a mondatot mondta, semmi tébbet. Ezt megjegyeztem, én nem mondtam a kollégaimnak, hogy
készuljunk fol valamire. S akkor megjétt a hivatalos levél, amit Gyenes elvtars emlitett, hogy az energiahordozéknal a tervegyeztetés soran megallapitott szovjet
szallitasok mennyiségébdl globalisan kifejezve 10 szazalékkal kevesebbet fogunk kapni. Ezt is megtargyaltuk, mit csinaljunk, hisztéria, kapkodas meg csapkodas
meg nem tudom én mi nélkil. A nagykdvetnek is mindjart mondtam, hogy ez rossz hir. Az indokokat megértem, és azt is tudom, hogy jokedvében ilyen levelet nem
ir az ember. Ezt jelentette haza. Nagyon jé néven vették, hogy nyugodtan fogadtuk, mashol még idegesebb fogadtatas volt. Négy szocialista orszag kapott hasonlé
értelmi értesitést. Es erre nekem valaszolnom kellett. Es én valaszoltam annak rendje-maddja szerint, a levél hozzam volt cimezve, én valaszoltam ra. Most adtuk at
a valaszt. Abban elvtarsak megmondtam, hogy az & leveliikrél eddig a Politikai Bizottsagot és az allami gazdasagi vezetdk sziik korét tajékoztattuk csak ez ideig.
Ebben a kdrben tudomasul vettiik, indokaikat megértjiik. Aztan rakezdtem a sajat versiinkre. Megmondtam, ott is megismétlem, hogy ez rossz hir szdmunkra, és ez
sajnos alapjaiban érinti a mi Uj 6téves terviinknek nemcsak az energiahordozoékra vonatkozé mutatéit, hanem a tobbit is. llyen szempontbdl Gj helyzet elétt allunk. Mi
egyeztettik ezt a tervet, parlamentbe vittiik, nyilvanossagra hoztuk, ez a part és a kormany 6téves terve, amit az egész nép ismer. Ebben vannak ezek a minimalis
célok, amit most széban is mondtam, ugyanezt ott irdasban megismételtem, minimalis nemzeti jovedelem névelés, az életszinvonal megdrzése, a nyugati adossag,
nemzeti fizetési mérlegiink bizonyos karbantartasa. Leirtam, hogy ezekt6l a céloktdl mi komoly politikai kévetkezmények nélkll nem tagithatunk. Eseztis vegyék
komolyan az elvtarsak. Szamitsak ki ennek a kdvetkezményeit, ha mi ezektsl el kell, hogy alljunk. Ugyis csak isten nevében tudjuk ezt is csak tartani, latjak.

A nemzetkdzi kérdésekrdl nagy vita nem volt, ugy latszik, minden vilagos a nemzetkdzi helyzetben, meg nehéz is itt vitatkozni dolgokrol. Megismétlem, ami talan
Gyenes elvtars szavaibdl is érthetd volt, hogy megvan ez a mi lengyel bajunk, ugy kell mondani, hogy bajunk, mert ez mindnyajunk baja. A roman bajokon se
nagyon lelkendezziink, mert minden valamire valé magyarnak, tdn még a parttagnak is ugy beliil a szive mélyében van egy kis karérém, ,a nyavalya térje ki 6ket -
engedelmet a kifejezésért, mit okoskodnak itt dnalléskodassal meg ezzel-azzal." Ne o6riljiink neki! Mi a roman népnek se kivanunk semmi rosszat. A sorsunk 6ssze
van kotve, szeretjiuk, vagy nem szeretjiik az ottani egyik vagy masik vezetét. Nekunk itt semmi sziikség nincs ra, hogy még a lengyel kérdés nem is futott le vagy
valamennyire jutna mar, hogy vildgosabb helyzet lenne, és belépne neklink egy roman meg nem tudom mi.

Aztén a jugoszlavokat nemigen emlegetik. Engem személyileg az ottani helyzet is nyugtalanit, mert megvannak a maguk gazdasagi problémai, és mar vagy 50
szazalékos inflacional tartanak, és nem tudom, milyen csodalatos alkotmanyt csinaltak, meg ez az 6nigazgatas hogyan muikédik, ugy tlinik, hogy politikailag van, de
mintha gazdasagilag nem volna kormanya Jugoszlavianak. Ugyhogy sok jot onnan se varhatunk.

Akkor itt van ez a lengyel begy(riizés, itt van ez a nemzetkdzi pénzpiac, ahol - hat mar itt elarulom ezt a titkot is - hogy a lengyelek total fizetésképtelenséget
jelentettek be, momentan ebben a helyzetben vannak. A romanok egy sor pénzintézetnél, azt hiszem a révidlejaratu hitelekre nem fizetnek, jugoszlavok detté. llyen
viszonyok kdzt azért van annyi szimatunk, hogy mi nem mentunk ki a pénzpiacra hitelt jegyeztetni. Az NDK prébalkozott egy nevetséges 6sszegi kdlcsdnnel, 200
millié dollart az NDK, a vilag kilencedik ipari nagyhatalma, és nem tudtak lejegyeztetni. Hat mi most nem is megyunk ki a pénzpiacra.

Hat ez a helyzet elvtarsak, ilyen helyzetben kell allast foglalnunk. En is mondom, hogy j6, nem - és akkor mi lesz az 6téves terviinkkel, mi lesz a politikankkal, mi
lesz a part tomegtamogatasaval, a rendszer tdmogatasaval? Ugye, a masodik napirendi pont vitajaban azt hiszem, Fock elvtars mondta, és jogosan mondta, hogy
el tudjuk mi fogadtatni most a néplinkkel ezt a varianst, azt a varianst is. Hat ilyen kdnnyen azért igy egy pillanat alatt az se megy, de igaz. Bizik a nép! Ezt a
bizalmat meg kell érizni. Fogjak fel ugy, hogy egy gazdasagilag szikségszer(i, momentan politikailag nem kedvezé 1épésrél van sz6. Mindent dsszeadva és a jovbe
is nézve azért ez a nemzetkozi helyzet se mehet igy a vilag végéig, mert ha ez a Reagan-féle program végrehajthaté volna, akkor menetellink a vilag vége felé
tulajdonképpen, mert akkor abbél haboru lesz, és itt kis haborut nem lehet m csinalni - Luxemburgot fogjak bombazni, és a tébbi meg semmi meg viszont. [!] Mi
bizunk abban, hogy a vilag sorsa nem igy fog alakulni! Dolgoznunk, harcolnunk kell, ez a feszliiltség is majd megkopik egy kicsit, valahogy a jézanok is majd
mozogni kezdenek jobbra-balra, a jézan erék - még az USA-ban is, és nem is csak az elkeseredett csélakok meg a nyomorult, tdnkrement egzisztencia nélkuli
emberek fognak haborogni, mert hogy a kézsegélyezés csdkken, meg megsziinik, hanem vannak ott komolyak, akik a békében és a normalis emberi életben
érdekeltek, nem a haboruban! Hat ilyen viszonyok kézt kell most 1épni.

En tamogatom a javaslatot, és kérem, vitassak meg.
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VERESS PETER elvtars

Tisztelt Kézponti Bizottsag !

Bar ugy itélem meg, hogy a csatlakozas gazdasagi és politikai érveirdl és tartalmardl a javaslat szévege és néhany hozzaszélas vildagosan és meggy6zben beszélt,
mégis engedjék meg, hogy az érvanyagot kiegészitsem néhany elemmel.

Elészér az id6pont megvalasztasahoz. Az idépont gazdasagi indokai, kritériumai tekintetében a javaslat vildgosan fogalmazott. Ehhez azt tenném hozza, éppen
azért, mert jelenleg a nemzetkdzi helyzet és szomszédaink helyzete olyan, amilyen, éppen ebben a helyzetben Magyarorszag szilardsaga, politikai és gazdasagi
szilardsaga hangsulyozottabban fogalmazédik meg nyugati partnereinknél is. Ebben a Iégkdrben, amikor a nyugati partnerekre is nyomas nehezedik elsésorban az
Egyesiilt Allamok részérél, meg sajat reakcios koreik részérsl, hogy lazitsak vagy nehezitsék a gazdasagi kapcsolatokat, a nyugati partnerek keresik azokat a
politikai, gazdasagi, technikai kapaszkodokat, amelyek segitik ket abban, hogy 6k is mentsék a kapcsolatot a szocialista orszagokkal, és féleg mentsék a
kapcsolatot olyan szocialista orszaggal, mint Magyarorszag, amelyet - hangsulyozom - szilard orszagnak tekintenek.

A sajtéoban megjelent a kdzlemény, hogy Kadar elvtars fogadta a hires amerikai tv-embert, aki azzal kezdte nalam a beszélgetést, mikor nalam jart, hogy mi a titka a
magyar gazdasagi csodanak? A nyugat nagy figyelemmel kdveti, tori a fejét, és nem is érti teljesen, hogy Magyarorszag hogyan tud egymas utan egységes
arfolyamot, majd - mar tudnak réla - részleges konvertibilitast elfogadni, illetve bevezetni? Megitélésem szerint tehat nyugati partnereink és a fejl6d6 orszagok
érintett, érdekelt része jol fogja fogadni ezt a [épést.

A dolog masik része a mi helyzetiink a kelet-nyugat kdz6tt, hogy gy mondjam. A nemzetkdzi konferenciakon, a nemzetkdzi kereskedelmi munka minden teriletén
mi a legszorosabban egytttmikodink a szbvetségeseinkkel, és nincs egyetlen olyan lényeges kérdés, amelyben a vellik valo konzultacio nélkdl Iéptiink volna és
Iéplnk akar az ENSZ-szervezetekben, a GATT szervezeteiben, a kdzds piaci targyalasokon és mashol. Erdemes emlékezni arra elvtarsak, hogy egyes magyar
lépések megitélése az idék soran valtozott. En emlékeztetnék most arra, hogy a GATT-ba valé belépésiink felett annak idején vita volt, bizonyos kételyek voltak,
késébb pozitivan értékelték, mert lattak szovetségeseink, hogy elénydk is szarmaznak belble, 6ket is sok mindenrél informalni tudjuk, nekik is sok mindenben
tanacsot tudunk adni.

Vagy itt van a mez6gazdasaggal kapcsolatban a haztaji megitélése. Lényegesen valtozott a helyzet ebben a kérdésben.

Egy masik esetet is szeretnék emliteni. Kézismert, hogy a K6z6s Piac és a KGST-orszagok kozott kapcsolatok, konzultaciok voltak, szakértéi szinten kétszer is
talalkoztunk, és nagy vitakat folytattunk, nagy csata zajlott le. A K6zds Piaccal folytatott szakértd targyalasok vezetéje mindkét alkalommal magyar volt és
elsésorban mi koordinaltuk azt a nagyon szilard politikai alapon kialakitott allaspontot, amelyet valamennyi szévetségesiink elfogadott, €s amelynek alapjan nagyon
elvi, nagyon politikai alapon targyaltunk a K6zos Piaccal és nem voltunk hajlandék engedményt tenni. Nem egy esetben baratainkat mi tartottuk vissza attol, hogy
szlikségtelen engedményt tegylink a K6zos Piacnak, esetleges politikai gesztusokkal szemben gazdasagi engedményt, vagy forditva. Szévetségeseink, barataink
tudjak ezt, ismerik ezt, értékelték azt, nagyra becsllték ezt a magyar munkat s egyaltalan mindent, amit ebben a kérdésben a multban és a kdzelmultban tettiink.
Ugy gondolom tehat, hogy Iépéseinknek akkor is lehet értelme, ha elsé pillanatban nem értik, vagy nem értenek egyet vele, mert tudjak, hogy elvi alapon dolgozunk,
elvi alapon targyalunk.

Elvtarsak! Meggy6z6désem, hogy Magyarorszag fliggéségét, vagy fliggetlenségét a nyugati gazdasagtol egyaltalan nem valamilyen gazdaséagi szervezethez valé
tartozas hatarozta meg a multban és fogja meghatarozni a jovében, hanem a gazdasag, a belpolitika, a politika szilardsaga altalaban. Ezt 30 éves nemzetkdzi
tapasztalat alapjan merem hatarozottan allitani.

Valamit a gazdaséagi részéhez, kiegészitésiil az elhangzottakhoz. A szétosztott tajékoztatoban is szerepelt, a beszamoldban is helyet kapott két fontos elem: az
egyik, hogy a nemzetkdzi pénzpiacon a tagorszagok fizet6képességével szemben - én most a rendezett gazdasagu tagorszagokrdl beszéltem természetesen -
nagyobb a bizalom, mivel ugy itélik meg, hogy mdgdtte van egy bizonyos pénzerd, amelyet a belépéssel jard tagsag eredményez. A masik érv, amely elhangzott és
ezt nagyon szeretném alahuzni, mivel nekiink a fejlédé orszagokba sok szaz millié értékben kell értékesiteniink gépet, berendezést, miszert a kdvetkezd években.

Elvtarsak! Otégves terviink sikere tobbek koz6tt attol figg, hogy gépipari kivitellinket tudjuk-e az eléiranyzott, nagyon jelentés dtemben fokozni, a dollar, illetve a nem
rubel kivitelt. Es ennek a piaca elsésorban nem Nyugat-Eurépa sajnos és nem az Egyesiilt Allamok, hanem a fejlédé vilag. A fejléd6 vilagban pedig, amint az mar
elhangzott, nagyon sok orszagban a Vilagbank finansziroz egy sor berendezést, egy sor munkalatot. Eppen Kadar elvtars mondta el, hogy ha nem vagyunk tagja a
Vilagbanknak, akkor a Vilagbank altal finanszirozott keretekre nem teljesithetlink szallitast; naponta talalkozunk azzal a jelenséggel, hagy ajanlatainkat elutasitjak,
mert ebbdl az alapbdl finanszirozzak a beruhazast. Hozzateszem, hogy egyes erds szocialista orszagok erés konkurenseink a harmadik vilagban: Romaniat
emlitem, Jugoszlaviat emlitem és egy rendezett korlilmények kozott é1? Lengyelorszagot lehet megemliteni szintén, és ha 6 is belép, akkor kiiléndsen igaz lesz ez.
Tehat veliink szemben elénybe keriiinek ebben a versenyben. Sajnos ez a verseny van, sajnos ezt a versenyt vallalni kell, és az nyer, aki er6sebb, vagy Ugyesebb.

Elhangzott az is, hogy szamos progressziv uton jaré fejl6dd orszag tagja a Vilagbanknak. Megemliteném jelenleg Etiopiat, Tanzaniat, a Kongoi Népkoztarsasagot,
Dél-Jement, Laoszt, Algériat, sét Vietnamot is.



Elvtarsak ! Vietnami kérések vannak a Vilagbanknal, kiilénb6zé beruhazasok finanszirozasa irant. Tehat ezek az orszagok merik vallalni azt, hogy felvegyenek innen
eszkozoket és nekunk is jobbakka valnak az esélyeink, hogy ezekbe az orszagokba szallitsunk, ha nem kell mindent meghitelezniink, jelentés kdnnyebbség
gazdasagunknak. Hozzateszem még az elhangzottakhoz - ugyancsak elhangzott mar egyébként - jelentds plusz informaciokhoz juthatunk nemcsak az irott
anyagokbdl, hanem annak aran is, hogy ezeknek a szervezeteknek megvan a maga apparatusa, az apparatusba bevonnak kiilsé szakértéket, ha egy vagy két
szakeért6t tudunk adni barmelyikhez, az mar jelentds elény. Ezek szakért6ket kildenek kiilsé orszagokba, hogy megvizsgaljak az orszag gazdasagi helyzetét, vagy a
javasolt beruhazasok allapotat, kilatasait. Ha szakértét tudunk delegalni ilyen misszidkra, ugyancsak jelentds informacio forrasokhoz jutunk és feltehetéen ha, elég
felkészliltek lesziink, nem egy esetben a dontéseket kedvezden tudhatjuk befolyasolni.

Elvtarsak ! Ezeket egylittvéve gy gondolom, a helyzet sziikségessé is teszi, érett is ra és az elényei Iényegesen nagyobbak, mint a varhaté hatranyai. Ennek
alapjan én a javaslatot tAmogatom és javaslom, hogy a Kézponti Bizottsag fogadja el.

[...]

TIMAR MATYAS elvtars:

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

Havasi elvtars referatuma és Kadar elvtars hozzaszélasa utan elég nehéz Uj érveket mondani, de engedjék meg azért, hogy egy-két dologgal megprébaljam
alatdmasztani ezeket a javaslatokat.

A jové évben nekiink kb. minimum masfél milliard dollar hitelt kell felvenniink. A visszafizetési, torlesztési kotelezettséglink, plusz a kamatfizetési ktelezettséglink -
ez szerepelt a referatumban is - kb. 2 milliard dollar. Eddig nagyjabdl egyensulyban lévd tékés kilkereskedelmi mérleget terveztiink, s6t valami pluszt is terveziink
és az aruforgalmon kivili tételeknél is lesz valami plusz, de mindezzel egyiitt, ha sikerul felvenni masfél milliard dollar hitelt, akkor is csak ugy tudjuk a térlesztést és
a kamatot kifizetni, hogy az amugy is alacsony szinten levé devizatartalékaink olyan alacsony szintre keriilnek, ami mar egy veszélyzonaba tartozik.

Ez a helyzet. Hogy néz ki a nemzetkdzi pénzpiac, fel lehet-e venni ezt a masfél milliard dollar hitelt? Azt kell mondanom elvtarsak, hogy jelenleg a legnagyobb
bizonytalansagban vagyunk afelél, hogy ezt fel tudjuk-e venni. Mi évente - az Elvtarsak ezt tudjak - felvettiink két-harom nagy kélcsént 7-8-9 millié dollar értékben, a
tdbbit meg mindenféle egyéb kisebb kdlcsdndk, kdlcsdnkonstrukcidkban biztositottuk. Es mindent elkévetiink, hogy fel tudjuk venni a sziikséges kdlcsdndket. Az
embereink kint jartak, végigjartak a legfontosabb pénzpiacokat azzal az utasitassal, hogy ne kérjenek kdlcsont, mert valamiféle kudarcba nem akarunk belemenni,
ahogy ez itt elhangzott, hanem puhatoljak ki az ismer&seiknél, hogy egyaltalan felveheté-e a dolog. Ez most tértént az elmult hetekben.

Mivel jéttek vissza ezek az emberek? Azt mondjék a svéijci, angol, amerikai nagybankok kdzépszintii és vezeté emberei, akik kdziil sok jart itt Magyarorszagon, -
harom-négy ebben az évben - ez év elején voltak nalam. Ok azt mondjak: ,kérem szépen, mi 6szinte csodalattal adézunk a magyar gazdasagnak, a magyar
politikdnak, mindannak, ami Magyarorszagon van. De értsék meg, Lengyelorszag csédben van, Romania fizetésképtelen, nem tesz eleget a fizetési
kotelezettségeinek, Jugoszlavia enyhébb mértékben ugyancsak nem tett eleget lejart kotelezettségeinek és nem tudjuk - mondjak - mi lesz még holnap.

Nekiink - mondjak ezek a vezeté bankarok - az év végén ki kell alini a kdzgylilések és a részvényesek elé, azt kell mondani, hogy kérem szépen veszteségben
vagyunk, nem tudunk osztalékot osztani. Minket le fognak valtani - mondjak ezek. Hat értsék meg, egy ilyen szituacidban barmilyen tisztelettel és csodalattal
adoézunk az Onok stabilitasanak, politikai, gazdasagi eredményeinek, nem tudunk hitelt adni. Talan majd a jévé évben, ha valtozik a politikai helyzet és
megnyugszanak ezek a dolgok, akkor lehet sz¢ ilyen kdlcsondkrél."

Ezért nem tudjuk az idei kdlcsdnfelvételi tervet sem teljesiteni és ezért rendkiviil bizonytalan a j6vé évi finanszirozasi lehetéség ennek a bizonyos masfél milliard
dollar kdlcsdnnek a felvételére. Arrél van szé Elvtarsak, hogy mi ezzel a két intézménnyel, az IMF-el és a Vilagbankkal nem az adéssagallomanyunkat akarjuk
névelni, nehogy valaki azt higgye véletlendl. Itt elhangzott, hogy sikerilt valamelyest csdkkenteni az adéssagallomanyunkat; ez a netté adéssagallomany 7 milliard
dollar koril van, ennél magasabb is volt. Arrél van sz, hogy tudjuk-e biztositani ezt a kdlcsonfelvételt és azért kell ezekhez a megbizhatdbb, szolidabb, stabilabb
hitelforrasokhoz folyamodnunk, mert kiildnben nem tudjuk finanszirozni a jové évet.

Es milyenek a konzekvenciai elvtarsak? Tegylik fel, hogy a masfél milliard dollarnak a felét tudjuk csak felvenni, aminek sajnos van egy bizonyos valészinésége.
Tessek a megmarado 750 millio dollart 35-tel beszorozni, akkor kijon, ha jol szamolok hirtelenében, egy 20 milliard forinton feliili 6sszeg, ami hianyzik nekink a
terviinkbdl; a 600 milliardos nemzeti jovedelmink mellett a 3-4%. Es akkor mihez lehet nydlni? A beruhazasoknal 16%-os ratanal vagyunk. Magyarorszagon soha
ilyen alacsony nem volt. A kdltségvetést kell és nyomjuk is lefelé és ehhez mindenkinek a megértése, a segitsége kell. Hat akkor az életszinvonalhoz lehet nyulni?
Az életszinvonalhoz nyulni nagyon kockazatos dolog elvtarsak! Mert hiaba prébaljuk mi esetleg csdkkenteni 5, vagy nem tudom én mennyi szazalékkal a
realbéreket, ott van nekiink a 150 millidrdos takarék-betétallomanyunk, amelyrél nem tudjuk, hogy mikor mozdul meg és mikor vasarol a lakossag érte és akkor
hidba csdkkentettik a realbért meg a redljovedelmet ha megmozdul a takarékbetét és az arut keres maganak.

Ezért van szilkség sajnos - vagy nem sajnos - erre a lépésre. Ugy néz ki, hogy az egész politikank, gazdasagpolitikank, terviink végrehajtasa szempontjabol ez a
Iépés sziikséges. Itt elnangzott - Kadar elvtars mondta -, hogy meghiusultak az elmult hénapokban a hitelfelvételek az NDK részérdl, a romanok részérél, a csehek
részeérdl és a jugoszlavok részérdl.

Volt olyan csendes kérdés itt, hogy a romanok, meg a jugoszlavok tagjai a IMF-nek meg a Vilagbanknak, akkor mégis, miért tartanak ott, ahol tartanak? Ezt a
kérdést fel is lehet tenni. Elvtarsak! Nem emlékszem a pontos adatokra, lehet, hogy van itt a teremben, aki nalamnal jobban emlékszik. A jugoszlavok, gy
emlékszem, 2-3 milliard dollar kérili hitelt vettek fel ettdl a két intézménytsl. A romanok 1 milliardon feliili hitelt vettek fel. Ok ezt a lehetéséget elkéltotték. Mi még ezt
nem koltottik el, és nekilink ez a biztonsagunkhoz hozzatartozik. Még azt is hozzatenném elvtarsak, hogy ez a bizonyos diszponibilitdsunk, vagy magyarul a
devizatartalékaink, amibél teljesitjik a fizetéseket, ez zdmmel a tékés bankok nalunk elhelyezett révidlejaratu betéteibdl all, és sajnos az elmalt 9 hénap soran
szamos esetben nem Ujitottdk meg a szokas szerint ezeket a betéteket. Ezért csokkentek a devizatartalékok. Az IMF-nél, a Vilagbanknal kézép- és hosszulejaratu
hiteleket lehet felvenni. Nem révidlejaratut. Tehat a gazdalkodas biztonsagat szolgaljak ezek a dolgok.

Még alatamasztandd, amit Havasi elvtars mondott, azt szeretném mondani, hogy az USA-nak a részaranya 19,6 szazalék ennél a két szervezetnél, a fejl6déké 33,6
szazalék, a szocialista arany 5,1 szazalék. A szabalyzat szerint a fejl6édéknek vétdjoguk van, tehat ez tdl van azon a szazalékon, ahol vétdjog van.

Egyébként meg kell jegyeznem, hogy vétéjog alkalmazasara eddig sem az Egyesiilt Allamok, sem a nyugat-eurdpai orszagok, sem a fejlédé orszagok részérsél nem
kerdlt sor. Mi rendkiviil alaposan tanulmanyoztuk ezeket a dolgokat, halom papirunk van ezekrél, ugy latjuk, hogy altalaban ez a két szervezet az Egyesiilt
Nemzetek alapelvei szerint mikodik. Mas volt a helyzet az 50-es években és Iényegesen megvaltozott a helyzet most.

Engedjék meg az Elvtarsak, hogy még az alkalmat felhasznaljam arra, hogy egy par szé6t szoljak nagyon réviden errél a bizonyos konvertibilitasrol. A konvertibilitas
nem eléfeltétele a belépésnek. A kivant célok kozott szerepel, de perspektivikusan. Nincs kimondva, hogy konvertibilisnek kell lennie az illet6 orszag valutajanak.
Most az Elvtarsak tajékoztatasara, mivel ez a levegében l6g, meg nagyon sok nyilatkozat, meg a cikk, a nyugati lapok rengeteget irnak rola, azt szeretném mondani,
hogy a vildgon 53 orszag van, amelyiknek konvertibilis valutdja van. A szambadl is kdvetkezik, hogy ebben nemcsak a legfejlettebb tékés orszagok vannak benne,
hanem szép szammal nalunk jéval fejletlenebb orszagok is. A Politikai Bizottsag foglalkozott ezzel a kérdéssel, és a jov6 évben ebben az iranyban 1épni akarunk.
Annyit szeretnék csupan tajékoztatasul mondani, hogy mi nem adjuk fel a tervgazdasagi elveinket. Az egész turistaforgalomban, az aruforgalmon kiviili forgalomban
az eddigi szabalyok maradnak érvényben ugyanugy, ahogy voltak. A kiilkereskedelmi aruforgalomban az engedélyezési, export-import engedélyezési rendszer
érvényben marad ugy, ahogy eddig volt. Itt arrél van sz6, ha a kiilkereskedelem szférajaban - és ezért nevezzik korlatozott konvertibilitasnak - a vevé meg az eladd
meg tud allapodni, hogy konvertibilis forintban kétik az tzletet, akkor abban fogjak kétni. Ennek vannak bizonyos elényei, amiket most nem szeretnék taglaini. A
forint ugyanis - barmilyen furcsan hangozzék is - szilardabb valuta, mint a nyugati kulcsvalutak. Mert nalunk - ha szabad ezt a kifejezést hasznalni - az inflacié
mértéke, vagy az arndvekedés évi 5 szazalék koril van. Nyugaton meg 10 vagy azon fellili szazalék, tehat viszonylag stabil valuta. EI6ny6s a partnerek szamara
egy ilyen - az inflaciénak kisebb mértékben kitett - pénzben kotni lgyleteket, mint bizonyos nyugati valutakban. Ennek ellenére nem szabad, hogy hosszu fogakat
novesszink, mert nem szamitunk tébbre az elsé években, hogy az aruforgalmunknak talan 10 vagy 15 szazaléka fog ebben bonyolédni. Ennek azonban van egy
masik elénye is. A partner bankok - és mi sok szaz bankkal allunk kapcsolatban - kell, hogy tartsanak rendelkezésre konvertibilis forint betéteket és ezeket dollarért,
svajci frankért, nyugatnémet markaért kell nekik megvasarolniuk. Tehat ugy jutunk dollarhoz, nyugatnémet markahoz, svajci frankhoz, hogy nem kell bizonyos hitelt
felvennlink, hanem ideadjak konvertibilis forintért. De azt sem szabad tulbecsulni; éva intek téle mindenkit, mert ez egy évben fog nekiink jelenteni - évatos
becslések szerint - 100 millié vagy 150 millié dollart, de az is pénz. Annyival is kevesebb hitelt kell felvenniink.

Vannak ennek mas elényei is. Van egy presztizs oldala is: altalaban a konvertibilis pénznemet szilardabb, fejlettebb gazdalkodas kritériumanak tekintik az egész
vilagon. Mindezt csak az alkalom soran akartam elmondani azért, hogy a Kézponti Bizottsag réviden tajékozddva legyen errél, de természetesen adott idében errél
még szo6 lesz.

Véglil azt szeretném mondani befejezésiil elvtarsak, hogy mindez, tehat az IMF, a Vilagbankba valo belépés, a részleges konvertibilitds bevezetése abszolut nem
mentesit benniinket a jobb munka aldl. Sajnos, olyan fesziilt a gazdasagi helyzet és az Uj elem ebben nem az orszagban van, hanem az Uj elem a kiilsé elemek, a
tékés vilagban és a szocialista vildgban vannak. Ezek annyira fesziiltté tették a helyzetet, hogy az egyensuly érdekében mindezek mellett arra van sziikség, hogy a
termelésben, az exportban, az importban, a kdltségvetési fogyasztasban és minden vonalon a maximalis mértékben és nagyon konkrét munkaval végezziik el a
feladatainkat.

Mindezek kdvetkeztében én a javaslattal teliesen egyetértek és javaslom a tisztelt Kézponti Bizottsagnak, hogy fogadja el. Kdszénom.
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SZABO ISTVAN elvtérs:

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

Havasi elvtars tajékoztatédjaval, amit a Politikai Bizottsag nevében elmondott, teljes mértékben egyetértek. A két pénzintézethez valé csatlakozasunkat nyugodt
lelkiismerettel megszavazom.

Nem vagyok jaratos a nemzetkdzi pénzpiacon, de itt Kadar elvtars felszélalasa is, Havasi elvtars tajékoztatoja is meggy6zott arrdl, hogy 6k koriltekintéen jartak el, a
Politikai Bizottsag nem szakadt ketté ezzel a javaslattal, egyértelmiien javasolja a Kdzponti Bizottsagnak. Tehat én megszavazom. Nem is ezért kértem szot.

Azért kértem sz6t, mert meglepett egy dolog. Havasi elvtars tajékoztatta a Kézponti Bizottsagot, hogy 7,1 milliard dollar hitellink van és 1 milliard rubel hiteliink van,
ugy gondolom, hogy nemcsak a Szovjetunié felé, hanem a tdbbi szocialista orszag felé is lehet hiteliink és rubelben van kifejezve. A gondom ezzel az, hogy a
hitelallomanyt, a dollar hiteladllomanyt és a rubel hitelallomanyt is az utébbi hat-nyolc évben vettiik fel. Kevesellem a részaranyt, soknak tartom a dollart és kevésnek
tartom a rubelt. (Derlltség) Havasi elvtars tajékoztatojaban az is benne volt, hogy a VI. 6téves terv végére az arucsere-romlas folytan ez a rubel 3,5 vagy 4 milliard
is lehet. Hat ez mar egy mas helyzet. En valéban 6ruldk, figyelembe véve a gazdasagi helyzetet, bar nem vagyok gazdasagpolitikus, de mint egy vallalatvezeté meg
érdekképviseleti szervnek a vezetéje, ra vagyok kényszeritve a gazdasagpolitikaval foglalkozni. Nekem az a véleményem, a sok gond mellett is - s mindjart
befejezem a mondanivaldmat, hogy ez a magyar gazdasag emellett is, hogy ilyen gondjai vannak, nem egy elveszett gazdasag és barmennyire fajdalmas, mert
fajdalmas, és ennek a Parlamentben is hangot adtam, szorit6 ez a gazdasagpolitika. En mégis azt kérném - és nem akarok sziruposodni, tavol all télem - a Politikai
Bizottsagtdl, illetve a Kormanytdl, hogy ha hozzafogtunk, ha tényleg meg akarunk alini, akkor a jovét illetéen legylink kdvetkezetesek. En ezt a belépést is igy fogom
fel a kdvetkezetességben.

Kdsz6ndm szépen a figyelmet.

[...]

KALLAI GYULA elvtérs:

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

Sajnalom, hogy ez a nagyjelentdségl kérdés ilyen formaban kertlt a Kézponti Bizottsag elé, mar az ,ilyen formaban" alatt azt értem, hogy egész napi tanacskozas
utan, ilyen késd esti érakban, mert attol tartok, hogy egy kicsit rogténdzve, talan nem kelléképpen végiggondolva kell donteniink a kérdésben.

Itt a vitdban féleg gazdasagi emberek, olyan elvtarsak szolaltak fel, akik valészinbleg az el6készités munkajaban is részt vettek. De azt hiszem, a Kézponti
Bizottsag tagjainak nagy része most talalkozik el6szor ezzel a kérdéssel és komolyan végig gondolni sem tudja az ember, ha barmennyire is bizalommal vagyunk az
eléterjesztdk irant, a Politikai Bizottsag irant, ez szerintem sokkal nagyobb jelent6ségli kérdés annal, semhogy megnyugtaté médon igy tudna az ember benne allast
foglalni.

Engem egy kicsit nyugtalanit az is, hogy a vitaban ezt az egész kérdést ilyen szigortian véve gazdasagi és pénziigyi kérdésként kezeljiik. En telies mértékben
elhiszem, amit itt felsoroltak - Havasi elvtars és Timar elvtars, Pardi elvtars és igy tovabb - teljes mértékben elhiszem, hogy azok nagyon fontos és atgondolt
informaciok és tények, amelyeket itt a Kézponti Bizottsaggal kézdltek. Ugyanakkor érzésem szerint ez nem egyszeriien pénzlgyi tranzakcié. Nem az!

Most benne vagyunk egy olyan helyzetben, amikor igen éles harc folyik a t6késvilag és a szocialista vilagrendszer k6zott. A multkoriban mar volt sz6 errél a lengyel
helyzet kapcsan, és akkor is mondottuk, hogy persze ez a harc ilyen hullamvélgyek, hulldmhegyek formajaban folyik a két vilagrendszer orszagai kdzott, de most
mintha tébbrdl is volna sz6, mint egyszeriien arrdl, hogy ennek a fejlédésnek ujabb hullamvoélgyében vagyunk. Mert itt mar olyan dolgok vannak, hogy a két
vilagrendszernek ez a harca nagyon komolyan sujtja a szocialista vildgrendszert, a szocialista vilagrendszer egyes orszagait, és ebbdl nagyon-nagyon komoly harc
aran lehet csak kilabalni. Es ez az elleniink folyé harc korantsem ért véget, nemcsak azzal, hogy most a Lengyel Egyesiilt Munkaspart elsé titkari funkciéjaban
valtozas tortént, még nem tudjuk, hogy mi lesz, teljesen nyitott ott a kérdés, hogy mi lesz ezutan. Egy dolgot azonban lehet latni, hogy az egész kapitalista vilag, az
imperializmus arra vesz irdnyt, hogy hogyan tudné szocialista orszagoknak minél szélesebb koérét féllazitani, hogyan tudna a maga eszkozeivel behatolni és igy
tovabb. Szeretném megjegyezni, én vilagéletemben és most sem tartok attdl, hogy ne menijiink bele a nyilt harcba. Az vildgos dolog, hogy nekiink ezt vallalni kell,
és bele kell menni ebbe a nyilt Gtkzetbe. De azt is megfontolasra javasolnam, hogy az idépont, a jelenlegi id6pont mennyire alkalmas erre! Nekem sokszor ugy
tlnik, hallgatva itt a vitat, hogy valéban ez a kérdés nalunk mar évekkel ezelétt is felvetédott, vitattuk is a Politikai Bizottsagban és igy tovabb, a végén levettiik a
napirendrél ezt a kérdést, de hogy akkor talan még megfelelébb lett volna az egész nemzetkdzi helyzet is arra, hogy erre hatarozzuk el magunkat, mint éppen most.
Nekem ugy tlinik, mintha a legrosszabb idépontot valasztanank nem szandékosan. A helyzet hozta magaval, hogy egy ilyen nagyon nehéz helyzetben kell nekiink
ezt a kérdést eldonteniink.

Sok mindent egybevetve, mérlegelve az az allaspontom, hogy ezt kellene megint csinalnunk, meggondolnunk; talan vegyiik le most ezt a kérdést a napirendrél. Es
barmennyire is - én nem tudom, de Kadar elvtars is mondja - el6fordul, hogy néha kiszivarog valami. De hat uramisten! Ez a kérdés is! El6szor is, ne szivarogjon ki!
Es azt hiszem, a kdzponti bizottsagi tagok irant lehetiink annyi bizalommal, hogy nyiltan beszéliink a kérdésekrsl, és nem szivarognak ki kérdések. A masik dolog
pedig az, tényleg végig kellene ugy gondolni ezt az egész kérdést, hogy megnyugtaté médon tudjanak azok is donteni, akik nem foglalkoztak hosszu id6n keresztil
ezzel a kérdéssel.

Megemliteném azt is, meggy6zédésem szerint a jelenlegi helyzetben, és a jelenlegi helyzet alatt és most mar egy hosszabb idészakot értek az egész békés egymas
mellett élés politikaja alapjan az imperialista kdrok hatarozottan folytatjak elleniink a harcot ugy, hogy a meglévé ellenséges er6ket mozgésitjak, szembe allitjak a
fennall6 rendszerrel, hogy a befolyasukat megszilarditsak, hogy ezzel az egész szocialista vilagrendszert bomlasszak.

Talan annyit a lengyelorszagi helyzetrdl, az ne tévesszen meg senkit, hogy most ott az események nem egészen abban a formaban folynak, mint ahogy 1956-ban
nalunk is torténtek. Mert vildgos dolog, hogy azéta 25 esztendd eltelt, és a nemzetkdzi imperializmus is megtanulta: mas taktikat kell valasztania és szinte békés
eszkodzokkel, békés Uton probalja a maga befolyasat érvényesiteni, ahogy 6k mondjak, ,lopakodé ellenforradalom” formajaban. Az is vilagos, hogy
Lengyelorszagban 6k, most vegylik azt az esetet, ha tényleg sikeriine is ott tovabbra is elére haladniuk, a régi formajaban a kapitalista rendszert restauralni mar
nem tudnak. Egyszerlien azért sem tudnak, mert minden tarsadalmi rendszer osztalyokhoz kétédik, és a tarsadalmi rendszerek osztalyok formajaban is
megjelennek; 35 esztend6 alatt Lengyelorszagban is a tékésosztaly és a foldbirtokos osztaly - mondhatjuk nyugodtan - teljes vereséget szenvedett. De az
ellenforradalom veszélye Lengyelorszagban valtozatlanul fennall. Ez abban jelentkezik, hogy a Lengyel Egyesiilt Munkaspartot igyekszenek szétzilalni, a Varsoi
Szerz6désbél kiszakitani, a kapitalista vilaggal fliggé viszonyba hozni. Es ez a folyamat a veszély, sajnos én azokkal értek egyet, akik a felszélalasukban azt
emlitették, hogy a szocialista rendszer, a szocialista k6z6sség mas orszagaiban is ez fenyeget benniinket!

Hangzottak el megnyugtaté kijelentések is - amirél én is teljes mértékben meg vagyok gy6zédve - kijelentjiik, hogy szocialista orszag vagyunk, a Szovjetunié baratai
vagyunk, és igy tovabb, nem akarom ismételni. De nézzék elvtarsak, a nemzetkdzi helyzet alakulhat és alakul is Ugy, hogy nem ezek dontik el egymagukban, hogy
mi is torténik nalunk. Meg vagyok rola gyéz6dve, hogy amikor Gierek ott jart a Krim félszigeten - kevéssel a lengyelorszagi robbanas el6tt - 6 is igyekezett
mindenben Brezsnyev elvtarsat megnyugtatni, ugyan kérem, mi urai vagyunk a helyzetnek, nalunk ilyesmi el6 nem fordulhat, mi hivei vagyunk a Szovjetuniéval valé
baratsagnak, és igy tovabb és igy tovabb. De a fejlédésben eljutottak ahhoz a ponthoz, amikor mar nem 6k dontoétték el... (k6zbeszdlas: nalunk nincs lengyel
helyzet!) Nincs lengyel helyzet, de én azt mondom, hogy erre is legylink mindig tekintettel, hogy masutt mi van! Ezért mondom, hogy a jelenlegi helyzetben
tekintettel kell lenni arra!

Nem felejtem el, mindig is mondtuk, hogy a nemzeti érdek, meg a nemzetkoziség kérdése, bizonyos helyzetekben a nemzeti érdekeket - elfogadva most ezeket az
indokolasokat, amelyeket a javaslat mellett felnoztak - ala kell rendelni a nemzetkozi érdeknek. Vilagos dolog, hogy még a Lengyelorszag ellen inditott tamadas is
elsésorban a Szovjetunié ellen iranyul. Nem véletlen az, hogy a lengyel valsag 6ta megsokszorozédtak a Szovjetunio elleni tAmadasok. Vilagos dolog, hogy az 6
szemikben a f6 ellenség a Szovjetunio, és &t akarjak tdmadni, még ezeken az orszagokon keresztiil is a Szovjetunioé ellen dolgoznak. Azért mondom, hogy egy
olyan helyzetben vagyunk, amikor tényleg a nemzetkozi viszonyokra, az egész szocialista vilagrendszer helyzetére, arra, amit Nyers elvtars, Te magad is itt
mondtad az el6bb, hogy val6sziné a szomszédunkban is fenyegethet ilyen veszély. Ebben a helyzetben tényleg mérlegelni kellene ezt az oldalat is, tehat a politikai
oldalat is ennek a kérdésnek.

Azt szeretném csak felvetni, nem lehetne-e tényleg megcsinalnunk azt, hogy - maskor mar csinaltunk ilyet - bizonyos kérdést vita utan is levettiink a napirendrdl, és
késébbi idépontban hoztuk meg a hatarozatunkat, hogy legyen egy kis id6 arra, hogy végig gondolhassuk alaposan. En megmondom, tartok t6le nagyon, hogy
ebben a helyzetben nagyon nehéz lesz. Talan a szomszédainknak, baratainknak is nagyon sokat artunk vele.

[.]@ ]

GROSZ KAROLY elvtars:

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

Engem Havasi elvtars el6adoi beszéde meggy6zott. A javaslattal egyetértek, a javaslatot tamogatom. Mégis két megjegyzést szeretnék tenni.

Az egyik: szeretném elmondani, hogy nem vagyok kdzgazdasz, nem vagyok pénzligyi szakember, nekem ez a 2 milliard dollar, ami hianyzik, valami akkora nagy,
hogy el sem tudom képzelni, hogy mennyi. De napi gondjaink gyéznek meg arrdl, hogy meg kell tenni ezt a Iépést. Kint voltam Ozdon annal a hengerész-csoportnal,
ahol ledllitottuk a munkat. Azt kérdezték télem: mondja meg titkar elvtars, megtettek maguk mindent azért, hogy nekiink legyen munkank? Nem kivanom
magunknak, de el tudom képzelni, hogy ezt a kérdést esetleg tébben fogjak nekiink feltenni. Es akkor majd valaszolnunk kell, ha hagyomanyainkhoz hiiek akarunk
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lenni, hogy megtettiik-e vagy sem. Es attdl tartok, hogy akkor nem mondhatjuk azt valaszképpen, hogy azért nem tettiik meg, mert esetleg barataink ezt politikailag
félreértik, vagy félreértenék. Ez a valasz a mi kézvéleményiinket nem elégitené ki. Ugy gondolom tehat, hogy ha ez nem is oldja meg a gondokat - és ez a realis
tajékoztaté megmutatta, hogy csak lehetéségeket csillant fel szamunkra - ezt akkor is kételességunk vallalni.

Kallai elvtars felvetette az id6pont dolgat. Nem tudom, hogy jél gondolom-e? De ha ma gy déntlink, hogy lekeriil napirendrél, ez én szerintem erre az évtizedre
keriil le napirendrél. En a holnapot, a 83-at, 85-6t vagy az évtized masodik felét semmivel sem latom kedvezébbnek, mint a mai pillanatot. Ez a vilag, tgy tlinik
nekem, két-harom éve éppen a konfliktusok iranyaba élezédik, és nem hiszem, hogy ezt el6 lehet venni a kdzeljovében. Marpedig tartok téle, nem nagyon van
idénk, és nem lesz idénk évtizedekig varni arra, hogy minden eszkozt és lehetéséget, ami korrekt, tisztességes, és elveinkkel nem ellentétes, felhasznaljunk arra,
hogy tuljussunk a gondokon.

A masik megjegyzés: nem tudom, hogy mindenki éiményanyaga alatamasztja-e vagy sem. De én azt tapasztalom, hogy barataink részérél - fliggetlenil attol, hogy
tagja vagyunk-e a Vilagbanknak vagy sem - most is vannak fenntartasok és kritikai megjegyzések. Két friss élményem van. Atmentem a kassai kollégamhoz, aki
mikor a kell? mennyiségl vodkat megitta, kifejtette, hogy revizionistak vagyunk. Mult héten jottem haza a Szovjetuniébdl, a testvérmegyébdl. Megkérdezték, hogy
hogy is van ez a haztaji nalunk. Elmondtam, és a megyei elsé titkar kollégam kozolte velem, hogy ez nagyon szép dolog, 6 is latta nalunk, de naluk a szovjet
emberek ezt nem igénylik. Es igy tovabb, és igy tovabb. Tehat vannak fenntartasok. Biztosan gy igaz - egy percig sem vonom kétségbe, amit Kadar elvtars
mondott - hogy ezek nem a politika rangjan megfogalmazott fenntartasok. De az emberekben vannak, legalabbis a kdzépfunkcionariusokban vannak ilyen
eléitéletek, ezzel ma is meg kell kiizdeni. Nem hiszem, hogy mindségileg sokkal tébb lesz ez utan a Iépés utan.

Itt szeretném azt is megjegyezni, hogy - ma a vitdban nagy figyelmet kapott - mit szélnak a barataink? Engem legalabb ennyire foglalkoztat, hogy mit sz6l a mi
értelmiségiink? Havasi elvtars tgy fogalmazott, hogy a tagabb kézvélemény. En nem tartok attél, hogy a tdgabb kdzvéleményt, a munkast, a parasztot ez nagyon
fogja foglalkoztatni. Az értelmiség egy részét maris foglalkoztatja. Kérem elvtarsak, én majusban a miskolci Miszaki Egyetemen tartottam a hallgatéknak egy
konzultaciét, s a kérdések kozott leirtak, majd fel is alltak, megkérdezték, miért nem Iépiink be a Vilagbankba, stb, stb.

Ez benne van a mi értelmiségi kézvéleményiinkben. Ezt meg kell majd valaszolni. Havasi elvtars azt kérte téliink, hogy maradjon kdztiink, ami itt elhangzott. Az az
érzésem, hogy ezt pontositani kellene; ez egészen addig maradjon kdztiink, amig dontés nem lesz, s aztan érvekre van szilikség ahhoz - és j6 érvekre, okos
érvekre - hogy el tudjuk fogadtatni az allaspontunkat.

K&sz6ndm szépen.

[
LAZAR GYORGY elvtars:

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

Nagyon révid lehetek, mert a beterjesztett javaslattal maradéktalanul és teljes mértékben egyetértek.

Valéjaban azokhoz az érvekhez, amelyek az el6terjesztésben, a javaslat mellett szo16 elvtarsak érvei kdzott szerepeltek, sokat hozzatenni nem tudok, az idét
feleslegesen huzni nem szeretném.

Ugy érzékeltem az eddigi felszdlalasokbdl, maradéktalanul vilagos a Kézponti Bizottsag eddig felszélalo tagjai el6tt, hogy egy gazdasagi sziikségszeriiségbél
kiindulé politikai dontést kell hoznunk. A szlikségszeriiség gazdasagi, a dontés természete politikai. Efelél nem marad semmi kétség.

A masik, amirél réviden szdIni szeretnék, az az, hogy régténzés-e? Valéjaban Kallai elvtars kérdése késztetett arra, hogy felszolaljak. Igen, hogy régténzés-e? Azt
hiszem, hogy az elmondottakbdl, Havasi elvtars tajékoztatdjabodl, Kadar elvtars felszolalasabdl és mas hozzaszolasokbdl vildgosan kitlint, szé sincs arrdl, hogy a
K&zponti Bizottsagnak rogténzott dontést kellene hoznia. A kérdés - amint ezt mar elmondottak eléttem - hosszu idd 6ta napirenden van, tobb izben kerilt sor
hivatalosabb, kevésbé hivatalos formaban arra, hogy errél a szovjet baratainkkal konzultaljunk. Ismert a tisztelt Kézponti Bizottsag el6tt, hogy milyen nemzetkézi
helyzetben terjesztettiik el6 ezt a javaslatot, és ismert az a gazdasagi helyzet is, amely miatt idészeriinek tartjuk ennek a javaslatnak az el6terjesztését és
képviseletét. Ha a legkisebb remény lenne arra, hogy a koézeljovében valami olyan fordulat varhaté a nemzetkdzi gazdasagi életben, a nemzetkdzi pénzigyi
vilagban, amely foléslegessé teszi, foloslegessé tenné ezt a 1épést, akkor természetesen azt is javasolni lehetne, hogy gondolkodjunk tovabb. Minthogy azonban
erre semmi kilatas nincs, minthogy a sajat gazdasagi helyzetiinket pontosan ismerjiik, a varakozéassal olyan Uj informaciohoz, amely mas belatasra birna benniinket,
mint amilyen belatasra ma juthatunk, nem fogunk szert tenni. Ezért én azt javasolom magam is, hogy azoknak az ismereteknek, érveknek, indokoknak az alapjan,
amelyek elhangzottak, a tisztelt Kézponti Bizottsag tegye magaéva a javaslatot.

Ami az idépontot illeti, errdl is tdbben szoltak. En is ugy itélem meg, hogy az ilyen Iépésnek az elhatarozasahoz valéjaban nem lehet idedlis idépontot talalni. Ugy
latom - ahogyan tobb felszdlalo - hogy az id6pont megvalasztasa most szamunkra a surgetlibb, és ez az az id6pont, amikor megvan a lehet&ség arra, hogy az igy
megnyil6 forrasokat oly médon hasznaljuk fel, hogy azzal két problémankon segitsiink. Abban a megfogalmazasban, ahogy errél Havasi elvtars szélt. Az egyik az,
hogy megnyujthassuk magunk szamara azt az id6t, ami ahhoz szlikséges, hogy a megvaltozott kérilményekhez és a ma is gyorsan és sulyos kévetkezményekkel
jaré valtozasokhoz valé alkalmazkodasunkhoz sziikséges; masrészt, hogy szélesebbre nyissuk annak a lehetéségét, hogy deviza-forrasokat biztositsunk a sajat
gazdasagunk potencialjanak a fejlesztéséhez, és ezzel exportképességének, devizaszerzd képességének a ndveléséhez is. Vagyis - Timar elvtars szavaival élve -
mi nem hasznaltuk el azt a lehet6séget, ami ennek a Iépésnek a kdvetkeztében rendelkezésiinkre allhat.

Sérti-e a barataink érdekeit? Err6l ugyancsak széltak az elvtarsak. Azoknak a véleményével értek egyet, akik nem hagytak kétséget afeldl - és meggy6z6désem,
hogy ez a teljes igazsag - hogy ez semmilyen tekintetben nem sérti a barataink érdekeit. A kérdés inkabb ugy tehetd fel, hogy jelent-e valami elnyt a barataink
szamara? En ugy fogalmazok, hogy kézvetlendl talan nem, sét valészinéleg kbzvetleniil nem. Meggy&z8désem szerint azonban kbézvetve igen. Kézvetve elényt
jelent. El6nyt jelent, mert mar elhangzott, a jelenlétiinkkel n& a befolyasunk. A vilaggazdasagban egyébként nemcsak tekintéllyel, hanem nagy gazdasagi
befolyassal és nagy gazdasagi potenciallal rendelkez6 szervezetekben s bizonyos értelemben - és ez sem mellékes - sajat gondjaink megoldasaval kdzvetve és
kdzvetlenil is bizonyos mértékig tehermentesitjik a baratainkat is.

Ezek azok a meggondolasok, amelyek ugy gondolom, hogy a déntés meghozatala mellett szélnak. Természetesen nem arrél van szo, hogy a holnap reggeli napot
ugy kezdjiik, hogy az adott helyen bejelentjiik a csatlakozasi szandékunkat. Azoknak a Iépéseknek az el6készitésére - amelyek részben barataink, részben a sajat
politikai kozvéleményiink és szélesebb értelemben vett kdzvéleményiink felkészitését illeti - is marad idénk. Itt sem szorulunk és kényszerillink rogtonzésre.
K&sz6ndm szépen.
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ACZEL GYORGY elvtérs:

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

En is azért kértem sz6t, mert Kallai elvtars kifogasolta, hogy kézgazdaszok szélnak elsésorban hozza.

Elészor azzal kezdem, hogy teljesen egyetértek a beterjesztett javaslattal, és szeretnék kicsit vitatkozni, azt hiszem, hogy teljesen rosszul van féltéve a kérdés Kallai
elvtars részérél, amikor az ellenfelet, az ellenséget 6sszekeveri itt a Vilagbankba valé belépés kérdésében. Mik azok a f6 dolgok, amikért minden rendi és rangu
ellenfellink drukkol ma? Kadar elvtars felsorolta, de ebbdl ketté van, ami égetd: elsésorban az életszinvonal-cstkkenés; tdomegével olvassuk az iromanyokat arrdl,
hogy Magyarorszagon nincs objektiv lehetésége semmiféle ellenséges mozgalom kibontakoztatdsanak; panaszkodnak arrol, hogy sem az értelmiség, sem a
munkassag, sem a parasztsag kozoétt semmiféle ellenzéki vagy ellenséges tdmegmozgalomnak nincs lehetésége. Azt hiszem, ugy kellene talan foltenni a kérdést,
hogy megérizziik-e ezt az életszinvonalat vagy nem, engedjlink-e egy jelent&s életszinvonal-csdkkenést vagy nem. De én visszabb mennék, azt is széva tenném: itt
mar sokszor volt vita bizonyos lépéseknél, ha nem is ilyen élesen néha, mint ahogy itt exponaltak, de-hat az egész arrendszeriinknél és sok egyébnél. Es mindig
kideriilt, hogy mindaz, amit tettiink, nemcsak magyar érdek volt, hanem nemzetkdzi érdek volt. Es gazdagitotta a szocialista tabort, erésitette a Szovjetuniot. En
ebbdl a szempontbdl is azt hiszem, hogy nekink, tehat a belpolitikank szempontjabdl is fontos kérdés és j6, hogy ez a vita kibontakozott.

A masik kérdés, amit Ovari elvtars csak megpenditett, s amir6l néhany mondatot szeretnék szé6lni. Nem ilyen egyszerd, azt hiszem, hogy tul le van egyszer(sitve a
kérdés. Meggy6z6désem, hogy ma Nyugat-Eurdpaban 6riasi félelem és panik uralkodik az amerikai agressziv politikaval szemben. Az a kérdés, hogy ezzel a
|épéssel az enyhulést erdsitjuk-e vagy nem? Véleményem szerint az enyhulési politikat erdsiti ez, és ezért is azt hiszem, hogy ilyen idében is meg kell tenni ezt a
Iépést, és semmi értelmét nem latnam halogatni.

Végiil a harmadik kérdés. Azt hiszem, hogy Havasi elvtars egy kicsit dramatizalt. Itt egyszeriien arrol van sz6 - én ezt komolyan veszem - a szovjet elvtarsak teljes
felel6sséggel azt mondjak, hogy ez a magyarok dolga. En hozzatennék még valamit: ha igazan artani akarnank ma a Szovjetuniénak, a szocialista tabornak, akkor
jelentds életszinvonal-csdkkenést kellene elérni, el kellene érni, hogy fizetésképtelenség vagy akar fizetési nehézség legyen. En azt hiszem, hogy j6 lelkiismerettel
lehet barmilyen szempontbdl a politika primatussaga és a szocialista politika szempontjabdl ajanlani, hogy a Kézponti Bizottsag fogadja el a beterjesztett hatarozati
javaslatot.

[...]
BERECZ JANOS elvtars:
Tisztelt Kézponti Bizottsag!



Kedves Elvtarsak!
Amikor meghallgattam Havasi elvtars igen korrekt és meggy6z6 eléaddéi beszédét, arra gondoltam, hogy elég kénnyen tudunk dénteni és aztan mindinkabb
emelkedett a lelkiismereti hozzacsatlakozasa az embernek a vita kapcsan, amiért én két dolgot szeretnék még hozza tenni.

Az egyik: 1977-ben, amikor szoba kerlilt a koronazasi ékszerek hazahozatala és a legnagyobb kedvezmény elvének elfogadasa, akkor foltették a kérdést, hogy
most, amikor bomlanak a szovjet-amerikai kapcsolatok? Akkor azt a kérdést tettiik fel, hogy mit akarunk? Ha enyhilést akarunk, akkor mindenkinek, ha a nagynak
nem sikerill, a kisebbeknek minden féket be kell rakni ahhoz, hogy a hideghaborus szelek ne fujjanak, hogy az enyhiilés javuljon. Minden féket. En nem azt
mondom, hogy nagyon nagy dolgot tettlink akkor, de feltétleniil érezhet6 volt a nemzetkdzi viszonylatokban. Most Ggy latom, hogy az enyhiilés védelme érdekében
nekiink nem a kapcsolatok sziikitését, hanem a kapcsolatok bévitését kell szorgalmazni minden téren, ahol tudjuk, ha bizunk egymasban és bizunk magunkban.

A masodik: valéjaban gy hangzott el a két intézmény interpretacioja, mintha a pokolba késziilnénk, mintha az ellenforradalom szervezé kdzpontjaba. En lattam
destabilizalt allapotot Ugy is, hogy nem volt az az orszag tagja a Vilagbanknak, vagy a Nemzetkozi Valuta Alapnak, és lattam stabilizacios folyamatot, amikor tagja
volt X vagy Y orszag. Tehat tudnunk kell pontosan, hogy mire készilink. Azért fogadtam én el a kézgazdasagi érveket elsésorban, mert olyan nemzetkozi
politikdhoz kapcsolédd, de elsésorban gazdasagi intézménybe késziliink, amit arra akarunk felhasznalni, hogy tovabb erésitslik vagy stabilizaljuk a mi bels6é
helyzetiinket. Marpedig most a nemzetkdzi viszonyok jelenlegi allapotaban legnagyobb hozzajarulas - még a szomszédok gyengébb, vagy rosszabbodd, vagy
félgyenge allapotat is figyelembe véve - az, ha mi meg6rizziik stabilitasunkat és tudjuk, hogy mit vallalunk. A targyalast nekiink kell lefolytatnunk és ha olyan
feltételeket szabnak, amely elvi politikankkal ellentétes, meggy6z6désem, hogy a targyalassal megbizott elvtarsak jelentenek a Politikai Bizottsagnak, és a Politikai
Bizottsag nem fogja kikeriilni a Kézponti Bizottsagot, minthogy most sem kerdilte ki. En nemcsak kbzgazdasagi szempontbél, hanem politikai oldalrél is nyugodt
lelkiismerettel szavazok az eléterjesztésre.

NEMETH KAROLY elvtars:
Kedves Elvtarsak!
Tobb felszélalé nem jelentkezett, de megkérdezem, hogy van-e még esetleg? Amennyiben nincs, akkor javaslom, zarjuk le a vitat. Havasi elvtarsat illeti a szo.

HAVASI FERENC elvtars:

Tisztelt Kézponti Bizottsag!

En mindenekelbtt nagyon 6ruldk annak, hogy a mi el6terjesztésiinket, amely egy kicsit sziik k6zgazdasagi megkozelités? volt, ez a vita, a 18 felszdlalas nagyon
szépen kikerekitette, politikai elemzéssel, politikai indokolassal tulajdonképpen javaslatta egészitette ezt ki.

Aczél elvtars azt mondta, hogy én dramatizalom a helyzetet; én azt mondom, hogy ilyenkor jobb dramatizalni, mint bagatellizalni. Szerintem a Kézponti Bizottsag
nagyon nagy felel6sséggel vitatta meg ezt a javaslatot, gy vitatta meg, ahogy kell. Természetesnek tartom, hogy egy ilyen javaslat fél6tt, amikor 18 ember
vitatkozik, van kett6, aki 6szintén és becsulettel az aggalyait kifejezi, politikai okok miatt - ahogy azt Dabrénaki elvtars mondta - meggondolandonak tartja, illetve
pontosabban ellenzi ezt a Iépést, Kallai elvtars azt mondja, meg kellene gondolni, hogy nem kellene-e a napirendrél most levenni, tekintettel a nemzetkézi
viszonyokra.

Azt hiszem, hogy ezeket az aggalyokat természetesnek kell venni, amikor egy ilyen testllet vitatkozik, és én is azok kdzé tartozok, akik az ilyen ellenvéleményeket
tisztelem azért, mert ilyen és ehhez hasonlé meggondolasokkal egészen biztos, hogy talalkozni fogunk, ha ez a kérdés majd kés6bb kikerul és ténylegesen
beszélgetni kell réla azokkal, akikkel beszélgetni kell; ott is fel fognak ilyen vagy ehhez hasonlé vélemények vetddni, el fognak hangzani ilyen vélemények.

Sokoldaluan lett kiegészitve és gazdagitva az érvelési rendszer, én ezekhez tulajdonképpen hozzaflizni nem tudok semmit. Nagyon kérném azt, hogy az eredeti
hatarozati javaslatunkat - ami tgy szdl, hogy még ebben az évben a kormany megtehesse a sziikséges allami intézkedéseket, s kapjon felhatalmazast a kormany a
szovjet vezetd elvtarsak tajékoztatasara - a tisztelt Kozponti Bizottsag fogadja el és amikor a Politikai Bizottsag a konkrét idézitést jonak tartja, idészeriinek tartja,
akkor megfeleléképpen el tudja inditani.

K&sz6ndm szépen.

NEMETH KAROLY elvtars:

Kedves Elvtarsak!

Hatarozathozatal kdvetkezik.

Egy mondatos révid hatarozati javaslatot terjesztek be. Aki egyetért azzal, hogy a kormany kezdeményezze a Nemzetkdzi Valuta Alapba és a Vilagbankba valo
felvételink kezdeményezését, az legyen szives kézfelemeléssel szavazni.

Kbészéndm. Ki van ellene? Egy ellene. Tartézkodott valaki? Nem tartézkodott senki.
Ezt a napirendi pontot ezzel befejeztiik.

3.) Kilonfélék

A Kozponti Bizottsag egy ellenszavazattal hozzajarul, hogy a Minisztertanacs kezdeményezze hazank felvételét a Nemzetkozi
Valuta Alapba és a Vilagbankba.
Ugy hataroz, hogy a dontésrél tajékoztatni kell az illetékes szovjet vezetdket."

* ok k

SZIGORUAN BIZALMAS
Készilt: 2 példanyban

TAJEKOZATO
a Nemzetkozi Valuta Alaprol és a Vilagbankrol

A Nemzetkdzi Valuta Alap és a Nemzetkdzi Ujjaépitési és Fejlesztési Bank (Vilagbank) létrehozasat a masodik vilaghabord idején az ENSZ keretei kdzdtt hataroztak
el a fasiszta Németorszag ellen harcolo szévetséges orszagok - koztiik a Szovjetunié - képviseldi. A két intézményt 1944-ben létrehozo egyezmény abbdl indult ki,
hogy azokhoz kiilénb6zé tarsadalmi rendszeré orszagok fognak csatlakozni.

Az intézmények tevékenységének kezdettdl fogva kinyilvanitott k6zds célja az, hogy elésegitsék a nemzetkdzi kereskedelem, munkamegosztas bévilését,
hozzajaruljanak a tagorszagok gazdasaganak fejlesztéséhez, elémozditva ezzel a termelékenység, az életszinvonal ndvelését, a teljes foglalkoztatottsag
megvalositasat.

A két nemzetkdzi intézmény kdzétt munkamegosztas van. A célok elérését

« a Valuta Alap a tagorszagok kozo6tti pénzugyi egylittmikodés és kapcsolatbéviilés, a pénzlgyi politikdk tamogatasa és az atmeneti fizetési hianyokra térténé
hitelnyujtas révén igyekszik elémozditani;

* aVilagbank tevékenységének kozéppontjaban - a beruhazasok megvaldsitasahoz szakmai segitségnyuijtas, hosszu lejarata (12-25 éves) kdlcsonok
folyésitasa és a tagorszagok hitelképességének fenntartasa révén - a gazdasagfejlesztés all. (A Vilagbank tagja csak olyan orszag lehet, amelyik el6z6leg
csatlakozott a Valuta Alaphoz.)

Az intézményeknek létrejottikkor 44 orszag volt tagja, mintegy egynegyediik a jelenleg is fejlett t6kés orszagok kozil kerdlt ki. Az intézmények tevékenységében
ezen orszagok sulya, szerepe volt a meghatarozo.

A Szovjetunié ugyan részt vett az egyezmények kidolgozasaban - és gazdasagi sulyat tekintve a harmadik legnagyobb tagorszag lett volna -, azokat végil is nem
irta ala. Kezdettdl fogva részt vett e szervezetekben Csehszlovakia, Lengyelorszag és Jugoszlavia. Lengyelorszag 1950-ben, Csehszlovakia 1955-ben kilépett
mindkét szervezetbdl.

A két nemzetkdzi pénziigyi intézmény halado és elbretekinté céljainak kidolgozasaban nagy szerepet jatszott a Szovjetunio részveétele. Az intézmények céljainak
gyakorlati megvalésitasaban azonban az Egyesiilt Allamok - kihasznalva, hogy a vilaghaboru utani helyzetben egyoldali gazdasagi elénydkkel rendelkezett - dontd
befolyasra tett szert. Ez a hideghaborus években szinte korlatlanul érvényesiilt és igy a két intézmény az amerikai gazdasagi és politikai érdekek, tdrekvések
eszkdzéve valt.



A hideghaborus korszakot kévetéen az Egyesiilt Allamok befolyasa fokozatosan csékkent. Ebben szerepet jatszott a Kzos Piac létrejbtte, de legféképpen a
gyarmati rendszer felbomlasa és a fiiggetlenné valt orszagok csatlakozasa, egylttes politikai sulyuk ndvekedése mindkét intézményben. Ezzel 6sszefliggésben
megsziint az USA korabbi hegemaéniaja és a gyakorlati tevékenységben, a dontésekben a fejl6d6 orszag-csoport és a tobbi t6kés orszag érdekei is érvényesiinek.
Mindkét intézmény fokozta hitelnylijtasait a tagjaik kozott 1évé fejlédé és szocialista orszagoknak, anélkiil, hogy ehhez politikai, az egyes orszagok tarsadalmi
berendezkedését, céljait sért6 feltételeket szabott volna.

Jelenleg az ENSZ 156 tagorszaga kozil 143 orszag tagja az intézményeknek. A szocialista orszagok kézll Jugoszlavia, Romania, a Vietnami Szocialista

Demokratikus Koztarsasag tagjai e szervezeteknek.
Magyarorszag, mint Németorszag haborus szévetségese, az egyezmények kidolgozasakor nem vehetett részt a targyalasokon.

A Nemzetkdzi Valuta Alap

Legf6bb iranyito szerve a Kormanyzétanacs, amelybe minden tagorszag egy kormanyzot (altalaban pénzigyminiszterét vagy kozponti bankjanak elndkét) és egy
kormanyzo-helyettest delegal. Az operativ Uigyeket a vezérigazgato és az Ugyvezetdség iranyitja.

Minden tagorszag szamara a belépéskor téke hozzajarulast allapitanak meg. Ennek nagysagat az illeté orszag nemzeti jovedelme, kivitele és bevitele, arany- és
devizatartaléka, valamint 6sszes kilféldi pénzbevétele és - kiadasa alapjan allapitjak meg.

A Valuta Alap altal nyujtott hiteleknek kiilonb6z6 formai és feltételei vannak. Adott tagorszag az Alaptdl téke hozzajarulasanak tobbszordsét veheti fel hitelként. A
Valuta Alap hitelnyujtasai leggyakrabban atmeneti fizetési mérleghiany enyhitésére iranyulnak, oly médon, hogy olyan gazdaséagpolitikai [épések megtételét (példaul:
az ar- és arfolyamrendszer tovabbfejlesztése) tAmogatja, amelyek segitik a kiegyensulyozott gazdasagi fejlédést, a nemzetkdzi munkamegosztasba vald
bekapcsolodast és a kulpiaci feltételekhez valod alkalmazkodast. Ezen kivll arveszteségek, exportbevétel kiesések (pl. rossz mezégazdasagi termés esetén)
atmeneti mérséklésére is hitelek vehet6k igénybe. A Valuta Alap altal nyujtott hitelek altaldban 3-10 éves lejaratuak, kamatuk kedvez8bb a pénzpiaci feltételeknél. A
tapasztalatok azt igazoljak, hogy a Valuta Alap tagjainak altalanos pénzpiaci megitélése is kedvez6bb, a belépéssel jelentésen javul a kiviil all6 orszagokéhoz
képest.

A Vilagbank

A Vilagbank szervezeti és dontéshozatali rendszere Iényegében megegyezik a Valuta Alapéval. A tagorszagoknak tékerészesedést kell jegyeznie. Ezen intézmény
esetében a téke-hozzajarulas nagysaga nem korlatozza az igénybe vehetd kdlcsdnok 6sszegét. A kdlcsdn-igénybevétel feltétele az egy fére jutd nemzeti jovedelem
szintje. Hazank ebbdl a szempontbdl a hitelt felvenni képes orszagok korébe tartozna.

A Vilagbank tevékenységére az a jellemzd, hogy kolcsdneinek tdbbsége a gazdasagi szerkezet atalakitasat célzd, hosszabb id6 alatt megtérilé beruhazasok
importhanyadanak finanszirozasat szolgalja. Elényben részesitik a mez6gazdasag, az energetika, a szallitas és egyes iparagak, kdztik a banyaszat fejlesztését. Az
intézmény altal nyujtott kdlcsondk lejarata altaldban 15 év, de a 25 évet is elérheti. Kamatfeltételei kedvezébbek a pénzpiacon elérhet6 hitelek kamatainal.

A tagsaggal egyditt jaré elény, hogy a tagorszagok szallitéként részt vehetnek mas tagorszagokban a Vilagbank kélcsoneibdl finanszirozott beruhazasokban.
Ezekben az esetekben a szallitasok ellenértékét a Vilagbank altal nyujtott kdlcsonokbdl készpénzben egyenlitik ki. Ez azt jelenti, hogy a tagorszag mentesdl jelentés
értékil beruhazasi javak exportja esetén is az egyébként elkeriilhetetlen hitelnyujtas aldl. Azok az orszagok, amelyek nem tagjai a Vilagbanknak, ilyen lehetéséggel
nem rendelkeznek.

Budapest, 1981. oktober 19.
Jelzet: MOL M-KS 288. f. 4. cs. 181-182. é. e. - Eredeti, géppel irt tajékoztatod. A Tajékoztatd cime mellett jobb sarokban kézirassal: L. Kadar . X. 20.

A PB hatarozata a magyar felvételr6l a Nemzetko6zi Valuta Alapba és a Vilagbankba
1981. oktéber 27.

15.)Kadar Janos elvtars szobeli bejelentése alapjan

|

A Politikai Bizottsag tudomasul veszi a Kdzponti Bizottsag oktdber 22-i hatarozatainak végrehajtasaval kapcsolatos tennivaldkrol adott
szébeli tajékoztatast.

Egyetért azzal, hogy a Kézponti Bizottsagnak a Nemzetkdzi Valuta Alapba és a Vilagbankba torténd felvételiink kezdeményezésével
Osszefliggd allasfoglalasardl Lazar Gyorgy elvtars levélben tajékoztassa Tyihonov elvtarsat, a Szovjetunié Minisztertanacsanak elndkét.
Ajanlja, hogy a levél elkiildésére november elsé felében kertiljon sor.

A levél-tervezet elkészitéséért Lazar Gydrgy és Havasi Ferenc elvtarsak a felel6sek; a szoveget Kadar Janos elvtars hagyja jova.

[.]

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 839. 6. e. Eredeti géppel irt jegyz6kdnyv.

Kadar Janos levele Gustav Husaknak
1981. november 24.

Gustav Husak elvtarsnak

Csehszlovakia Kommunista Partja fétitkaranak
PRAGA

Tisztelt Husak elvtars!

November 4-én (igyvivéjik atjan - siirgés tovabbitast kérve - tajékoztattuk Onéket azokrél a meggondolasokrél, amelyekbdl kiindulva kértiik Magyarorszag felvételét
az ENSZ szakositott pénziigyi intézményeibe. Ezen tdl indittatva érzem magam, hogy személyesen, levélben is tajékoztassam Ont e lépésiink okairdl.

Mint On elétt is ismeretes, a Magyar Népkoztarsasag, természeti és gazdasagi adottsagai miatt, nagyaranyu kiilkereskedelmi forgalomra utalt orszag. Nemzeti
jovedelmiink 50 szazalékat a kulkereskedelmi forgalomban realizaljuk ugy, hogy forgalmunk mintegy 50 szazalékat a nem szocialista orszagokkal bonyolitjuk.
Népgazdasagunk mikoédéséhez ennek megfelelé aranyban kell a nem szocialista orszagokkal az importot, az exportot és természetesen a pénzugyi tranzakciokat
is lebonyolitani.

Ebbdl kiindulva, legfelsé vezetd szerveink mintegy 8-10 éve foglalkoznak mar azzal a gondolattal, hogy be kell kapcsolédnunk az ENSZ szakositott pénziigyi
szerveinek munkajaba. Ez alatt az id6 alatt ismételten konzultaltunk e kérdésben a szovjet elvtarsakkal, akik véleményuket kifejtve, minden esetben hangsulyoztak,
hogy a déntés a mi dolgunk.

Az ismert vilaggazdasagi fejlemények (az energiahordozok és nyersanyagarak robbanasszerli emelkedése) mintegy nyolc éve hallatlan terhet jelentenek
népgazdasagukra. (Ma ugyanezért az importért 20 szazalékkal tobbet kell exportalnunk, mint nyolc évvel ezelétt.) Az utdbbi idében a korabbiakhoz jarultak az
értékesitési nehézségek, a hitelfeltételek nagyaranyl romlasa a nyugati piacon és a tébbi hasonlok. Mindezekhez tartozik a KGST-orszagok kozotti gazdasagi
egyittmiikodés feltételeinek - Onok elétt ismert - valtozasa.

A mult év decemberében orszaggytilésiink elfogadta és nyilvanosan is meghirdettiik jelenlegi V1. 6téves terviinket, amely a nemzeti jovedelem csekély névelését, az
orszag pénzligyi egyensulyi helyzetének javitasat, az eddig elért életszinvonalunk megérzését tlizte ki célul. Ez rendkiviil szerény, s egyben szigoru program, amit
feltétlendl teljesiteniink kell. E célbdél mozgdsitunk minden belsé eréforrast, s valtozatlan térekvésiink, hogy felhasznaljuk a KGST orszagok egyittmikddése
bévitésének minden lehetéségét. A probléma minden oldalat mérlegelve, mégis ugy kellett déntentink, hogy kérjik felvételiinket az ENSZ két pénzugyi
szervezetébe, hogy a nem szocialista vilaggal fennallo, és jelenleg nélkiilozhetetlen, gazdasagi és pénzligyi tevékenységhez jobb munkafeltételeket biztositsunk
magunk szamara.

Errél van sz6 és nem masrol. Nincsenek illuzidink, nem akarjuk nyugati adéssagainkat ndvelni, nem valtozott semmiféle tekintetben sem politikank, sem
gazdaséagpolitikank. Mi a széban forgé nemzetkdzi pénziigyi szervek vezetéivel is kdzéltiik - Onék elétt talan felesleges hangsulyozni - hogy a Vilagbank és a
Nemzetkdzi Valuta Alap tagallamaként is, ha felvesznek bennlinket, szocialista orszagként, a Varséi Szerzédés és a KGST tagallamaként fogunk eljarni.

Befejezem. Megragadva az alkalmat, minden j6t, sikereket kivanok énnek, csehszlovak baratainknak. Kérjiik, értsenek meg benniinket. Biztosithatom Onéket, hogy



mi a Csehszlovak Szocialista Koztarsasaggal ezutan is minden terileten, a gazdasagi egylttmiikodés teriiletén is, kapcsolataink, egyittmikodéslink bévitésére és
elmélyitésére téreksziink.

Budapest, 1981. november 23.

Elvtarsi udvozlettel:

(K&dar Janos)
elsd titkar

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 841. 6. e. Géppel irt levélmasolat Kadar Janos szigndjaval.

Feljegyzés és 6sszefoglal6é az orszag gazdasagi helyzetérol
1982. januar 26.

Szigortian bizalmas!

FELJEGYZES
Targy: 1982. évi devizahelyzet és a VI. 6téves terv finanszirozasi problémai.

Devizahelyzetiinket kétféle megkdzelitésben szeretném megvilagitani:
I.Révidtavra, az 1982. évre vonatkozéan
1I.A VI. 6téves terv szempontjabol.

.

1979-80. éveket javuld kiilgazdasagi egyensuly és ennek nyoman hazankkal szemben nyugodt pénzpiaci helyzet jellemezte. Ezt a szamunkra kedvez6 helyzetet
azonban sorozatos kiilsé, a nemzetkdzi hitelpiacot kedvezétlentil befolyasolé események fokozatosan lerontottak.

Az afganisztani (igy még déntéen politikai kérdésként vet6dott fel, bar egyes nyugati kormanyok mar ezt is a kelet-nyugati kapcsolatok altalanos visszafejlesztésére
kivantak felhasznalni. Az afgan kérdés azonban nem okozott pénziigyi valsagot, és atmenetileg ugyan nehezitette hitelfelvételeinket, hatasa déntéen csak 1981. I.
negyedévében mutatkozott. 1981. Il. negyedévében helyzetiink csaknem normalizalédott: 1981. I. negyedévében kb. 65 M $ kbzéplejaratu hitelt tudtunk csak
felvenni, de a Il. negyedben mar kb. 700 M $-t.

A lengyel valsag ezzel szemben mar nemcsak politikai kérdésként vet6dott fel, hanem megkérddjelezte a KGST-orszagok hitelképességét és ezzel eddig példatian
bizalmi véalsagot inditott el.

A hitelez6 bankok bizalmatlansaga valosagos panikka fajult, amikor a roman bankok fizetési késedelembe estek, partnereiknek nem is valaszoltak. Vietnamrol is
elterjedt, hogy haladékot kért adéssagai fizetésére, Jugoszlaviaval kapcsolatban is meriiltek fel kételyek, ennek kbvetkeztében déli szomszédainknal sem sikeriilt a
tervezett és meghirdetett Uj hitelek felvétele.

Nyugati sajtdhirek szerint a Szovjetunié nyugati bankoknal tartott devizatartalékai, jelentés aranyeladasok ellenére az 1981. év eleji 8,6 Md $-rél az év kGzepére 3,6
Md-ra esett vissza.

Ebben a megvaltozott, szinte ,hideghaborus” politikai és gazdasagi kbrnyezetben 1981. Ill. és IV. negyedében mar nem tudtuk a kitlizott hitelfelvételi célokat
teljesiteni. A Ill. negyedben 140 M $-t, a IV. negyedben 70 M $ kbzéplejaratu hitelt tudtunk felvenni, azaz az 1981. évi dj financhitel-felvétel cca. 1.000 M $-t tett ki
(amibél 550 M $ volt publikus, 450 kétoldalu, nem publikus hitelfelvétel), mig a k6zép- és hosszllejaratt finanszirozasi hitelfelvét kb. 200 millio $ volt, ez egyiittesen
1200 M $-t tett ki a tervezett 1,8-1,9 Md-dal szemben. Az, hogy az évet mégis nagyobb zdkkenbk nélkil finanszirozni tudtuk, abban az arfolyamnyereség (kb. 350 M
$) jatszott fontos szerepet. Tartalékaink igy is hdnaprol-hdnapra csGkkentek. Az 6sszes arany- és devizatartalék az 1981. 1. 1-i 2219 M $-r6l 1981. XI. 1-re 1000 M §
ala csokkent, aminek szamszer(i okai a kbvetkezdk voltak:

A devizahelyzet romléséanak finanszirozaséra kellett 380 M $
Arab kézéplejaratu betétek (Libia 150, Irak 350), visszavonasa, amelyet nem tudtunk pétolni 500 M $§
II. félévben kbzéplejaratu hitelek kiesése -1200 M $

A betétek rohamos visszaszivasa november masodik felében lelassult, december honapban pedig sikeriilt az év végi mérlegjavitasi akcio keretében 400 M $
révidlejarati (1 héttél 2 hdnapig terjedé idétartami) betétet szerezniink. Ezeket a pénzeket januar-februar hénapban vissza kell fizetniink, s igy a likviditas az itthon
tarolt és a kiilféldén el nem zéalogositott aranytartalékkal egyditt januar végére ismét 1 Md $ ala fog esni.

Miutan atlagban havonta 900 M $ a révidlejaratu és 100 M $ a hosszulejaratu hitel esedékesség, tartalékaink egyenstlyban levé aruforgalom mellett maximum 20-
30 napra elegendbek. Ez, normalis piaci viszonyok mellett, &tmenetileg még elviselhetd, a jelenlegi rendkiviil bizonytalan helyzetben azonban Kritikusséa valhat.

1981. november 4-én nydjtottuk be csatlakozasi kérelmiinket az IMF-Vilagbankhoz. Ennek pozitiv hatasa abban jelentkezett, hogy november 6ta sikerdilt alacsony
szinten bar, de stabilizalni helyzetiinket és januar hbnapban egyre tébb nyugat-eurdpai és japan bank prolongalta a lejaro-, sét adott uj révidlejarati betéteket.
Sikertilt tovabba egy, igaz, hogy csak két éves, de mégis jelentés 6sszegti, 75 M ? (140 M $) uj, konzorciélis hitelhez hasonlé hitelt szerezniink déntéen angol és
Jjapan vezetés mellett, német, kanadai bankok részvételével.

A nemzetkézi sajtéban egyre tébb pozitiv hir jelenik meg hazank gazdasagi helyzetérdl, ezek mar nagyrészt az IMF-nek és a BIS-nek nyujtott informaciok
eredményei. E hirek bizonyos mértékben enyhitik a rank nehezed6 nyomast.
A szocialista orszagok helyzetét a piacon az 1979-80-81-es nyilvanos kb6zéplejaratu hitelfelvételek jol jellemzik:

Ebb6l Magyarorszag
1979-ben a szocialista orszagok altal felvett publikus hitelek 6sszege 7,4 Md $ volt 300M $
1980-ban a szocialista orszagok éaltal felvett publikus hitelek 6sszege 2,9 Md $ volt 550 M $
1981-ben a szocialista orszagok altal felvett publikus hitelek 6sszege 1,5 Md $ volt 550 M $

Ezek a szamok mutatjak azt a tendenciat, amely minket és nyilvan 1-2 mas szocialista orszagot még nem szamit bele a csédtémegbe, amelyet egyelbre
Lengyelorszag és Romania képvisel. Itt tartunk most!

Az 1982. évi tbkés hitelpiaci helyzetet sajnos szamunkra is az fogja meghatarozni, hogy sikeriil-e a Lengyelorszaggal szemben fennall6 és 1981-ben lejart
kereskedelmi banki hitelek és kamatok rendezése és az adossagallomany atiitemezése (Rescheduling). Ha ugyanis nem kbvetkezik be és a nyugati bankok
egytittesen, de akar csak néhanyan is biroi Utra terelik kbveteléseik behajtasat, azaz kérik a csédeljaras meginditasat, akkor minden nyugati banknak, amelynek
kévetelése van Lengyelorszag ellen, e kbvetelést veszteségként le kell irnia, ami sulyos érvagast jelent a nyereségben és igy a fizetend6 osztalékban is. Ez talan
még nem vezetne sorozatos bank-cs6d6kh6z, bar ezt a veszélyt pl. egy-két nagyobb német és osztrak banknal nem lehet kizarni.

llyen helyzetben azonban valészind, hogy a szocialista orszégok csak nehezen és szelektiven juthatnak uj hitelekhez, ami tovabbi fizetésképtelenségeket okozhat.
Ha a lengyel pénziigyminiszter szerint 6sszesen 23,2 Md $ nyugati adéssaghoz csak Roméania 13 Md $-os adésséaga csatlakozna, és mas orszagok is - a tébbi
kisebb KGST orszagok és Jugoszlavia - nehézségekbe keriilnének, ez mar olyan volument tenne ki, amely elinditdja lehet egy vilagméretii hitelvalsagnak, amely
aztan magaval ranthatna sulyosan eladésodott fejlett t6kés orszagokat (Dania, Belgium, Svédorszag, Ausztria), de kiiléndsen a Harmadik Vilag orszagait is. Az
OECD legutdbbi hivatalos adatai szerint a Harmadik Vilag adéssagai 1978 6ta 56%-kal emelkedtek, és 1981 végére elérték az 524 Md $-t, amelynek 1981. évi
kamatterhe 46,5 Md $ volt. Ha a jelenlegi altalanos gazdaséagi pangas mellett, amelyet nulla n6vekedés, rendkivil magas munkanélkiiliség és kétszamjegyti inflacié
Jellemez, még egy hitelbizalmi valsag is kitér, akkor olyan gazdasagi valsagba keriilhet a vilag, amelyhez képest 1929-33 a volumeneket tekintve jelentéktelen volt.



Ez nem érdeke sem a Nyugatnak, sem nekiink. Ezért keresnek a nyugat-eurépai kormanyok szokatlan tiirelemmel lassan masfél éve a lengyel adéssagrendezésre
valamilyen, a sajat jogi el6irdsoknak is megfelel6 megoldast. Miutan a legtébb hitelezé orszag jogrendje az atlitemezés el6feltételének az esedékes kamatok
megfizetését tekinti, a nyugati hitelez6k ragaszkodnak 1981-ben lejart kamatok megfizetéséhez.

Az az 6sszeg tehat, amellyel a lengyel pénziigyi valsag legalabb 1 évre megoldhatd lenne, néhany 100 millié dollar (kb. 300 M $). Ezt még akkor is éssze kellene
szedni, ha a lengyeleknek ehhez a KGST segitsége kell.

A nyugati vilag a lengyel kérdésben nem egységes. Az USA agressziv kérei (lequtobb [Henry] Kissinger) kemény kéz politikat kbvetelnek a szocialista orszagok
ellen, jol tudva, hogy egy altalanos hitelembargénak mik lennének a kévetkezményei elsésorban a kisebb szocialista orszagokra és kbzvetve a Szovjetuniora. Egyes
eurdpai allamférfiak (Helmuth Schmidt, Bruno Kreisky), latjak a veszélyt és probaljak feltartoztatni az USA szélséségeseit, de kérdés, hogy ez a kiils6 USA nyomas
és sajat ,héjaikkal" szemben meddig sikertil. A lengyel iigyben a KGST-nek gyorsan cselekednie kell.

Osszefoglalé

Azt hiszem, ezek utan vilagos, hogy csak arra az esetre tudok 1982-es varianst kidolgozni, ha a lengyel adéssagrendezés atiitemezés (Rescheduling) és nem cséd
(default) forméjaban rendezédik. Ebben a variansban gondolkozva a mi 1982-es problémaink sulyosak, de nem megoldhatatlanok.

Ahhoz, hogy 1982-ben is eleget tudjunk tenni fizetési kbtelezettségeinknek és biztositani tudjuk a termeléshez sziikséges importot, valamint a lakossagi fogyasztast
az igért médon valtozatlan szinten tudjuk tartani, a kbvetkezd feladatokat kell megoldani:

1. Az [popup title="MNB, KKB, HIB, CW, CIB és a kiilféldi bankképviselbk" format="Default click" activate="click" close text="Magyar Nemzeti Bank,
Kiilkereskedelmi Bank, Hitelintézeti Bank [?], Central Wechsel- und Kredit Bank — a Magyar Nemzeti Bank bécsi leanyitézménye, Kézép-eurdpai Nemzetkdzi
Bank"] folytassanak fokozott betét akviziciés tevékenységet személyes kapcsolataik igénybevételével is. A megszerzett betéteket az 1982. I. félévében az
MNB likviditasanak névelésére kell forditani.

Helyzetiinket nem javitana, sét inkabb rontana minden olyan valtozas, ami hitelfelvételi gyakorlatunkban az elmult évtizedekben sikerrel kivédett ,vjitasokat”
vezetne be (pl. importvasarlasoknak vallalati hitelekben térténé engedélyezése). Ez ugyanis megzavarna a piacot, a hitelez6 bankok kérében magyar fizetési
gondok latszatat keltené: Ezzel szemben a KKM-PM-KKB és a kiilkereskedelmi véllalatok bevonasaval fokozott eréfeszitéseket tesziink olyan els6sorban
magyar exporttal vagy reexport lizlettel kapcsolatos hitelfelvételre, ahol az itthoni készletek, exportszerz6dések megelblegezésével javithatjuk likviditasunkat
(iréni olaj, husexport, egyéb magyar exportkdtések). i

2. Feliil kell azonban vizsgalni a készleteket (vallalati, ATl [Allami Termékgazdalkodasi Igazgatésag]) és a tékés devizaért értékesitheté nyersanyagokat,
félgyartmanyokat, élelmiszereket még az I. negyedév folyaman értékesiteni kell, még akkor is, ha a nyomott arak miatt ez tdmogatast tenne sziikségessé. A
mai vildggazdasagi helyzetben nem célszerii arra spekulalni, hogy az arak ez év folyaman ndvekedni fognak, a készleteket viszont terhelik a magas, 14-15%-
0s - kamatok.

3. Folytatni kell az eddigi iitemben az IMF és Vilagbankhoz térténé csatlakozasi targyalasokat oly modon, hogy legkésébb aprilis honapban tagjai legytink a két
szervezetnek. Ez jogot ad nekiink arra, hogy az 1982. év végén targyalasokat kezdjiink és 1983 elején be is fejezziik a készenléti hitelfelvételre vonatkoz6
megallapodast. Ennek 6sszege 3 évre évenként kb. 4-500 M $ lehet.

4. A Vilagbankhoz még februar hoban el kell juttatni néhany nagyobb projektumra és néhany un. program finanszirozasra vonatkozé elképzeléseket (programok:
energiaracionalizalas, infrastrukturalis beruhdzasok, mezégazdasag- és élelmiszerfejlesztési elgondolasok, a konvertibilis hitelek részbeni refinanszirozasa
stb.). Igy elképzelhetd, hogy mar 1983 elsé felében és utana folyamatosan hozzajuthatunk hosszulejaratu Vildgbank hitelekhez.

5. A nemzetkézi pénziigyi szervekkel valo kapcsolatok fejlesztése érdekében a kdlcséndsség alapjan kell fejleszteniink az informaciéaramlast. Résziinkrél
kézponti csatornan keresztiil - zart rendben - az erre kapott felhatalmazasok keretében kell ellatnunk 6ket folyamatosan informaciokkal, amelyek aztan a két
szerv éltal igazoltan jutnak tovabb a nemzetkézi hirkdzlé csatornakba, ezzel erésitve adataink megbizhatosagat, gazdasagi helyzetiinknek az adatokkal valé
dsszhangjat és igy javitva hitelképességiinket.

6. Fels6szintii intervenciodt javasolok Libia esetében, mely orszagtél igéretiink van arra, hogy betéteket fog hozzank atcsoportositani, mikézben az idevonatkozé

JegyzG6koényv alairdsa ota, minden nalunk elhelyezett betétjét (150 M $) visszavonta. Ugyancsak indokolt lenne olyan olajorszagokhoz fordulni felsészinten,

amelyekkel szoros speciélis [hadiipari] lizleti vagy hitelkapcsolatokat tartunk fenn (Irak, Algéria)

Fokozott diploméaciai er6feszitéseket javasolok Szaud-Arabia iranyaban a kapcsolatok normalizalasara, esetleg hosszulejarati élelmiszerszallitasi szerz6dés

felajanlasa utjan is.

8. A fejl6d6 orszagokkal folytatott nemzetkdzi targyalasokon a magyar delegéaciok a résziinkrél nyujtott hitelek vagy specialis kivansagok teljesitését késsék olyan
feltételekhez, hogy a partnerorszag devizatartalékai egy részét nalunk tartsa. Erre kiilénésen jé alkalom lesz, miutan IMF tagok lesziink, mert t6bb orszagban
ez az elé6feltétele a betételhelyezésnek.

9. Folytatni kell az el6késziileteket és propagalni kell, hogy el vagyunk szanva a forint kiilsé konvertibilitasa bevezetésére.

10. Az 1982. év nem alkalmas arra, hogy csendben, szolidan dolgozzunk és varjuk, hogy ez hosszabb latra megteszi a hatasat, ugy, mint ahogy ez eddig tértént.
Most arrél van szo, hogy ellenségeink megprobalnak minket egy kalapba tenni mas olyan - esetleg szocialista - orszagokkal is, amelyek sulyos politikai és
gazdasagi hibak kbvetkeztében cs6dbe jutottak vagy juthatnak. Nekiink most hangsulyozni kell sajat eredményeinket, mert kiilénben az elleniink agitalok
fogjak uralni a nemzetkézi sajtot, és mai helyzetiinkben ezt nem engedhetjiik meg.

N

1.

A VI. étéves terv sszedllitasakor abbdl indultunk ki, hogy a terv akkor valik finanszirozhatéva, ha a szocialista viszonylatban jelentkezé - akkor még a jelenleginél
lényegesen alacsonyabbra tervezett - arveszteség nagy részét a Szovjetunié hosszulejarati hitelbél finanszirozni fogja, és ha a t6kés piacrdl a reélisnak tartott 7-8
Md $-ral szemben 9, sét 10 Md $ Gj kézéplejaratu hitel felvételét tudjuk biztositani. Azdta vilagossa valt, hogy az arveszteség szocialista viszonylatban lényegesen
tébb mint a tervezett és hitelb6l annak csak szerény részét révidebb lejaratra és magasabb kamat mellett kapjuk meg, ugyanakkor a lengyel események a t6kés
hitelfelvétel tervezett mértékét illuzérikussa tették. Mégis, ha az 1982. évi feladatokat az I. pontban vazolt médon teljesiteni tudjuk, ez tovabb fogja névelni hazank
nemzetkézi tekintélyét, javitani hitelképességét. Az IMF és Vilagbank tagsagra és az 1982. évi eredményekre tdmaszkodva az 1983-85 éves tervcélkitiizéseknek, ha
nem is megvalésitasat, de olyan mérvii megkézelitését lehetségesnek tartom, hogy a jévahagyott VI. étéves tervet érdemben médositani ne kelljen. Ennek
el6feltételeit a teljesség igénye nélkiil az alabbiakban latom:

a. folytatjuk a t6kés exportbdvité beruhazasi programunkat oly médon, hogy a tervben elbirdnyzott 65 Md Ft beruhazas déntéen exportfejlesztési célokra még
akkor is megvalésuljon, ha emiatt mas fontos célokat hatrabb kell sorolnunk vagy az eléiranyzott hitel-kereteket engedélyezziik tullépni.

b. Drékéi intézkedéseket kell hoznunk a kbltségvetési hianynak a kiadasok csbkkentése révén térténé mérséklésére, még akkor is, ha a kiadasok cs6kkentése
bel- és kiilpolitikailag érzékeny teriileteket is érint.

c. Felhasznéljuk a Vilagbank hiteleket a tervben egyébként is szerepl6 néhany program és beruhazas részbeni finanszirozasara.

d. A Vilagbank nyuijtotta uj lehet6ségek révén (informéaciok, Vilagbank tendereken valé részvétel) néveljik kp. eladasainkat a fejl6d6 orszagok felé gépben,
nagyberuhazasokban, kulcsra kész lizemek szallitasaban.

e. Tovabbi lépéseket tesziink lathatatlan bevételeink (turizmus, tranzitfuvar stb.) ndvelésére. Ennek érdekében megfeleld politikai déntések el6l sem zarkézunk el
(vizumkényszer eltbriése a legnagyobb partnerek felé) tranzit fuvardijaknal érdekeink eddigi médon térténé szilard védelme, szamunkra el6nytelen nem
kereskedelmi arfolyamrendszer felmondasa stb.

f. A forint korlatozott kiilsé konvertibilitisanak bevezetése utan a vellink barati kapcsolatokat fenntarté fejl6d6 orszagok bekapcsolasa a konvertibilis forint-
rendszerbe.

llyen kériilmények koz6tt a VI. 6téves terv tékés devizaban torténd finanszirozasa a kdvetkezéképpen alakulhatna:

1981-ben felvett kbzéplejaratu hitelek + arfolyamnyereség 1400 millié $

1982-re tervezett kbzéplejaratu hitelfelvét 1400 millié $

1983-85-ben tovabbi hitelfelvét (évenként 1.400 millié $) 4200 millié $

Osszesen: 7000 millio $

Uj lehetéségek: IMF hitel 3 évre SDR juttatas és arveszteséget kompenzalé hitelek nélkiil 1200 millié $
Vildgbank hitelek évi 200 M $ 600 milli6 $
Ft kiils6 konvertibilitasa, mint Uj kiilsé forras 3 évre, (&4 50 M $) 150 millio $
idegenforgalmi kénnyitések 150 millié $

+ tranzit stb. 3 évre

Mind6sszesen: 9100 millié $



llyen szintii t6kés deviza forrasbevonas mar megkézeliti a V. étéves tervben elbiranyzott mértéket, és igy a VI. 6téves terv érdemi valtoztatas nélkiil - persze
altalaban az eredeti szerény célkitlizésekhez viszonyitva is lefelé médositva - tarthaté lenne. Amennyiben sikertilne a belsé er6feszitéseket (termelékenység
névelése, kbltségvetési kiadasok csbkkentése stb.) a tervezett szint félé emelni, akkor a tervhez képest a lemaradasok tovabb lennének cs6kkenthetbk. Véglil
redlisan szamithatnank arra is, hogy amennyiben a mindenképpen kritikusnak tiin6 1982. éven fizet6képességiink megtartasa mellett tuljutunk, - ez a két
nemzetk6zi pénzliigyi intézményben vald aktiv tevékenységiinkkel parosulva - hitelképességiink er6s6dését, és a hagyomanyos hitelfelvételek bévitését
eredményezheti.

Budapest, 1982. januar 26.
Jelzet: MOL M-KS 288. f. 24. cs. 16-1982. 6. e. Eredeti, de alairas nélkiili géppel irt feliegyzés (MSZMP KB Gazdasagpolitikai Osztaly 430/2).

A Politikai Bizottsag hatarozata a nemzetko6zi pénziigyi intézményekhez valé csatlakozassal
osszefiiggd feladatokrol - 1982. marcius 30.

8. Tajékoztatd a nemzetkdzi pénziigyi
intézményekhez val6 csatlakozassal
Osszefligg6 feladatokrol; javaslat a magyar
tisztségvisel6k személyére. A KB
Gazdasagpolitikai Osztalyanak tajékoztatéja

A Politikai Bizottsag tudomasul veszi a nemzetkézi pénziigyi intézményekhez térténé csatlakozassal 6sszefiiggd feladatokrol adott
tajékoztatast.

Egyetért azzal, hogy a Minisztertanacs tegye meg a csatlakozassal 6sszefiiggd intézkedéseket.
Hozzéjarul, hogy

* az alapokmanyok alairasaval Fekete Janos elvtarsat, a Magyar Nemzeti Bank elnékének elsé helyettesét bizzak meg;
o a Nemzetkdzi Valuta Alap magyar kormanyzéjava Fekete Janos elvtarsat,

helyettesévé Vincze Imre pénziigyminiszter-helyettes elvtarsat;
a Vilagbank kormanyzéjava Pulai Miklos elvtarsat, az Orszagos Tervhivatal elnékhelyettesét, helyettesévé Melega Tibor
kiilkereskedelmi miniszterhelyettes elvtarsat nevezzék ki.

GAZDASAGPOLITIKAI OSZTALY .
Készilt 1 példényban SZIGORUAN BIZALMAS!
TAJEKOZTATO
a Politikai Bizottsagnak
a nemzetkdzi pénziigyi intézményekhez valé csatlakozassal 6sszefiiggd feladatokrdl, javaslat a magyar tisztségvisel6k személyére

1. A tagfelvételi kérelem 1981. november 4-i atadasat kévetéen november 24. és december 10. k6zott a Valuta Alap szakértdi kiildbttsége kijelolt magyar
szakértbkkel Budapesten targyalasokat folytatott a népgazdasag helyzetérél, a gazdasagpolitikardl és a gazdasagiranyitasi rendszerrél. Ennek alapjan a
Valuta Alap képvisel6i objektiv jelentést készitettek, amelyben 6sszegezték tapasztalataikat és javaslatot tettek a magyar tékerészesedésre. A t6kerészesedés
420 millié dollar értékdi, amely valamelyest meghaladja a magyar gazdasag méreteinek megfelel6 ésszeget, ugyanakkor a késébbi hitelfelvétel a részesedés
nagysagatol fiigg. (A hitelek 6sszege - néhany év alatt - a kvota tébbszdrését érheti el.)

A Tagfelvételi Bizottsag ez év marcius 16-an a jelentést és a t6kerészesedést egyhangtlag elfogadta. A Valuta Alap ligyvezet6sége a tagfelvételi javaslatot
el6relathatdlag aprilis 2-an targyalja, és az ezt kbvetd egy hénapon beliil keriil sor a tagorszagok szavazasara, ami varhatban majus elején zarul. (A
t6kerészesedést hat hénapon beliil kell befizetni, 21,7%-at - mintegy 90 milli6 dollart - konvertibilis valutaban, 78,3%-at pedig, mai arfolyamon 11,2 milliard
forintot, az MNB-nél vezetett forint szamlara.) A felvételi eljaras soran hazank érdekeit J. de Groote belga ligyvezetd igazgatod képviseli. Az altala vezetett
orszagcsoportba Ausztria, Belgium, Luxemburg és Térékorszag tartozik, amelyhez - érdekeinkkel 6sszhangban - Magyarorszag is csatlakozik.

A Vilagbank képviselSivel 1982 januarjaban kijelélt magyar szakért6k targyalasokat folytattak a népgazdasag fejlesztésének f6bb iranyairdl, a késébbi
hitelfelvétel szempontjabdl szamba jéhet6 teriiletekrél. Ezek alapjan szakértdi tajékoztaté anyagok késziiltek a Vilagbank részére. A Vilagbankban
t6kerészesedéslink el6relathatéan mintegy 250 millié dollar lesz. Ennek egytizedét kell befizetni: 2,5 millié dollart konvertibilis valutaban, 22 millié dollarnak
megfelel6 6sszeget pedig forintban.

A Valuta Alap és a Vilagbank alapokmanyanak alairasara varhatéan majus elején egyidejiileg keriilhet sor.

A két nemzetk6zi pénzligyi intézmény alapokmanyanak alairasat megeléz6en - e szervezetek altalanosan alkalmazott eljarasi gyakorlatanak és hazai
alkotmanyos rendlink kételmeinek megfelel6en - tébb, z6mében jogszabaly-alkotasi teend6 adodik. A tagfelvétel el6készitése soran arra téreksziink, hogy a
hazai jogszabaly-alkotas az alkotmanyjogilag lehetséges olyan legalacsonyabb szinten és nyilvanossaggal térténjék, amit a nemzetkézi intézmények még
elfogadnak. Ennek megfelel6en csatlakozasunkrél a tagorszagok altal megszavazott tagfelvételi javaslat ismeretében:

o a Minisztertanacsnak tébb - részben nyilvanos, részben belsé - déntést kell hoznia. Ezek kbziil a legfontosabbak:

= g tagfelvétellel és a tagsaggal jaro kételezettségeknek eleget tevé okmanyok jovahagyasa (igy az igazsagligy miniszter nyilatkozata arrdl, hogy a
magyar jogrend biztositja a vallalt kbtelezettségek teljesitését); az alapokmanyt alairo, tovabba a hazankat képviselé személyek és helyetteseik
kinevezése; bejelentés a Valuta Alaphoz a jelenleg érvényes hazai devizakorlatozasok és arfolyamrendszer fenntartasarol;

» felhatalmazas a tagsaggal jaré kételezettségek teljesitéséhez és a hitelfelvételi célok eléréséhez sziikséges - egycsatornas, zart rendszerd -
informéacidk kiadasara. (A politikai, biztonsagi és gazdasagi érdekeinket nem veszélyeztets sziikséges legfontosabb adatok: a devizatartalékok
bontasa, a fizetési mérleg, az dsszes kiilfoldi adéssag és kbvetelés, a hazai pénzallomany és a bankok ésszevont mérlegei, a kiilfoldi hitelle!
megvalosithaté beruhazasok fébb jellemzéi.) A belépési eljaras soran mar ebben a felfogasban tértént az adatok szolgaltatasa. A nemzetkézi
pénziigyi szervezetekkel valé kapcsolattartas koordinaciéjanak, valamint az informaciéaramlas kizarélagossaganak biztositasa érdekében a
Magyar Nemzeti Bankban Nemzetkézi Pénziigypo-litikai F6osztalyt hoztak létre.

az orszag hivatalos képvisel6jét (kormanyzojat) és helyettesét kinevezze.
Javasoljuk, hogy az alapokmanyok alairdsaval Fekete Janos elvtarsat bizzak meg.
Javasoljuk tovabba, hogy:
o a Valuta Alap kormanyzéjava Fekete Janos elvtarsat, helyettesévé Vincze Imre elvtarsat,
o a Vilagbank korméanyzojava Pulai Miklos elvtarsat, helyettesévé Melega Tibor elvtarsat nevezzék ki.
A javaslatokkal Marjai Jozsef elvtars egyetért.

HATAROZATI JAVASLAT
A Politikai Bizottsag
o tudomasul veszi a tajékoztatast a nemzetkdzi pénziigyi intézményekhez valé csatlakozassal 6sszefiiggd feladatokrol;

o felkéri a Minisztertanacsot, hogy a csatlakozassal 6sszefiiggé intézkedéseket tegye meg;
o egyetért azzal, hogy az alapokmanyok alairdsaval Fekete Janos elvtarsat bizzak meg;



o egyetért azzal, hogy a Nemzetkdzi Valuta Alap magyar kormanyzéjava Fekete Janos elvtarsat, helyettesévé Vincze Imre elvtarsat, a Vilagbank kormanyzéjava
Pulai Miklds elvtarsat, helyettesévé Melega Tibor elvtarsat nevezzék ki.

Budapest, 1982. marcius 25.
(Ballai Laszlo)

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 850. 6. e. Eredeti, géppel irt tajékoztato.

Fekete Janos levele a Pénziigyminisztériumnak Magyarorszag pénziigyi helyzetérél - 1982. aprilis 2.

[

1. Magyarorszag konvertibilis fizetési mérlegének, adossag- és tartalékpozicidinak alakulasat 1981-ben az alabbi fejlemények jellemezték:

o A konvertibilis valutakban lebonyolitott aruforgalom - a fizetési mérlegben nyilvantartott tényleges bevételi és kiadasi adatok alapjan - az elmdlt 10 évben
elért legnagyobb 6sszegd, 433 millié dollart kitevé aktivummal zarult; ugyancsak rekord-6sszegl aktivumot, 133 millié dollart eredményeztek az
idegenforgalmi fizetések is;

o Ezzel egyiitt azonban - dént6en ,a t6kebefektetések jévedelmei tételnek" az irredlisan magas nemzetkdzi kamatszint miatt kialakult 837 millié dollaros
passzivuma kévetkeztében - a folyo fizetési mérleg 433 millié dollar passzivummal zarult, s ezzel meghaladta az 6szi hbnapokban feltételezettet;

o A folyo fizetési mérleg passzivumanak nagyobb részét - 308 millié dollar 6sszegben - tartalékainkbdl kellett finanszirozni.

» Az ismert nemzetkézi fejlemények (az afganisztani események, a lengyel és a roman fizetésképtelenség, a lengyelorszagi rendkiviili allapot)
kévetkeztében a magyar bankok 1981 masodik félévében mar gyakorlatilag nem jutottak kb6zép- és hosszulejaratu hitelekhez, s megindult a
révidlejarati betétek visszavonasa.

= Igy konvertibilis és aranytartalékaink 1981. december 31-re 1863 milli6 dollarra csékkentek. A cs6kkenés azonban év kézben ennél joval
Jelent6sebb volt. Az 1863 millié dollar ugyanis tartalmaz egy 400 millié dollar kériili 1981. novemberében-december elején realizalt révidlejaratu
betétfelvételt is, amelyet - a tul nagy tartalékcsékkenés kimutatasanak elkeriilése érdekében - a hozzank kdzel allé bankoktdl window
dressingként1 eszk6zéltiink.

= Az 1981. évi konvertibilis fizetési mérlegiinket, az 1981. december 31-i allapot szerinti adéssag- és tartalékhelyzetiinket az 1. sz. melléklet1 mutatja
be.

2. 1982. els6 negyedévében az 1981. évi tendenciak feler6sddtek.

o Az elbzetes adatok szerint 1982 elsé negyedévében a konvertibilis devizakban lebonyoldédott kereskedelmi mérleg valtozatlanul aktivummal zarult ugyan,
de - a magas kamatszint kbvetkeztében - a folyé fizetési mérleg egyenlege mintegy 200 millié dollarral passziv maradt.

o Ezzel egyiitt finanszirozasi problémaink rendkiviil kiélezédtek, és likviditasi nehézségekkel fenyegetnek, mert

a. a kbzép- és hosszulejaratu hitelpiac egyelbre valtozatlanul hozzaférhetetlen a magyar bankok szamara is (1982 januarjaban a Chemolimpex nevi
kiilkereskedelmi véllalat tudott k6tni egy még 1981. novemberében elékészitett 75 millié font 6sszegd, két éves futamidejii ,bankers acceptance
facility"-t1 a Magyar Nemzeti Bank garanciaja mellett);

b. tébb orszag szamos bankja folytatta révidlejaratu betéteinek visszahivasat.

Ezek kéziil a jelent6sebb visszavonasok az alabbi orszagokbdl torténtek:

A felvett révidlejaratu betétek allomanyanak valtozasa 1982. I. negyedévében

/millio $/
Arab bankok 500
Szocialista orszagok bankjai 220
Franciaorszag 110
Anglia 100
NSZK 100
Olaszorszag 30
Ausztria 30

A 2.sz. mellékletben - szigoruan bizalmas alapon - felsoroljuk azokat a bankokat, amelyeknek a nalunk elhelyezett révidlejaratu betétei a
legnagyobb aranyu cs6kkenést mutattak.

Az elmondottak kévetkeztében 1982 elsé negyedévében tartalékaink terhére kellett megoldanunk

a. a foly6 fizetési mérleg passzivumanak fedezését 200 millio dollar 6sszegben;

b. az esedékes kbzép- és hosszulejaratu hiteltérlesztéseink fedezését nettd 100 millié dollar 6sszegben;

c. a)a lejart, illetve visszavont révidlejaratu betéteink fedezését netté mintegy 1200 millié dollar 6sszegben /ezen beliil a ,window dressing” keretében felvett és
az elsé negyedévben lejart mintegy 400 millio dollar 6sszegli révidlejaratu betét-visszafizetést/.

Ugyanakkor sikertiilt néhany nagyobb bankdsszekdéttetésiinkkel ,gentlemen's agreement”1

alapon megallapodni a még fennallé formailag révidlejaratu - importfinanszirozasi - betétek jelentés részének hosszabb lejaratra térténé prolongalasaban.
Tartalékaink - beleértve a swapként2 lekététt aranymennyiséget is - igy 1982. marcius 31-ére mintegy 500-550 millié dollarra csdkkentek.

Az 1982 elsé negyedévi elézetes fizetési mérlegiinket a 3. sz. melléklet tartalmazza.

1.

Az 1982-re mult év végén kdrvonalazott és elfogadott gazdasagpolitika mar szamolt azokkal a kbvetelményekkel, amelyek a nemzetkdzi pénziigyi kapcsolatok
alakulasanak kedvezétlen jelei miatt 1981 masodik felére kialakultak. A Kormany 1981 decemberében olyan intézkedéseket hozott, amelyek eredményeként

* a gazdasagi nbvekedés liteme, a gazdasagtalan termelés visszafogasa miatt, 1981-hez viszonyitva csak 1-1,5% lehet;

* a nemzeti jévedelem belféldi felhasznalasa 1-2%-kal cs6kken a nem exportorientalt beruhazasok tovabbi korlatozasa és a lakossagi redljévedelem stagnalasa
miatt;

* a konvertibilis valutakban elszamolt foly6 fizetési mérleg kb. 450 millié dollar deficittel zarul, mert a kiilkereskedelmi mérleg aktivuma ugyan 400 millié dollart
ért el, de ez varhatéan 850 millié dollaros lathatatlan deficitnek csak kb. felét fedezi.

A fizetési helyzet 1982. I. negyedévében bekdvetkezett kiélez6dése miatt azonban a kormany olyan tovabbi intézkedéseket hatarozott el (illetve foganatosit a
kézeljévében), amelyek a konvertibilis elszamolasu kiilkereskedelmi mérleg eredetileg elképzelt aktivumat tovabbi 4-600 millié dollarral javithatjak, s ezzel 1982-re -
a nemzetkdzi kamatok jelenlegi irrealis szintjének a fennmaradasa esetére is - biztositjak a folyo fizetési mérleg egyensulyat. Ezek az intézkedések a kbvetkezbk:

A/ A globalis népgazdasagi folyamatok egyensulyorientalt befolyasolasa érdekében

1. Monetéris és fiskalis eszkézbk erbteljesebb alkalmazasa révén az anyagigényes és gazdasagtalan termelést csékkentik. (Az ipari termelés mar az év elsé két
hénapjaban is stagnalt, ezen beliil pl. a kohaszaté februarra mar 5%-kal a tavalyi szint alatt volt.) A Magyar Nemzeti Bank megszigoritotta a forgbeszkdz
finanszirozast, 2%-kal emelte hitelkamatait. A kéltségvetési kiadasok (tamogatasok) feliilvizsgalata folyamatban van. Egyes lizemek teljes leéllitasa és a
munkaerd atcsoportositasa van tervbe véve.

2. A nem-konvertibilis exportorientalt beruhazasi kereslet korlatozasa érdekében a Bank a tavalyihoz képest csdkkenti az uj hitelek nyujtasat és a vallalati
nyereség korlatozasa érdekében a cégek egy részénél, ahol erre a hitel-megallapodasok lehet6séget adnak a korabbi hitelek gyorsitott térlesztését irja elé. A
kéltségvetés altal finanszirozott infrastrukturalis beruhazasokat tovabb csdkkentik.

3. Olyan fogyasztoi arintézkedések (térténtek, illetve folyamatosan térténni fognak), amelyek a lakossagi vasarl6erét elsésorban a konvertibilis elszamolasu
kiilkereskedelmet érintéen korlatozzak (pl. energiahordozok), és az életszinvonalat valtozatlan szinten tartjak.

4. A Kormany tovabbi takarékossagi intézkedések kidolgozasat rendelte el.

B/ A konvertibilis kiilkereskedelmi mérleg k6zvetlenebb befolyasolasa érdekében:



-

. A Bank hitelezési eszkézbkkel a vallalatokat a készletek leépitésére és részben exportjara 6sztdnzi. (A népgazdasag egyes teriiletein 1981 végére a vartnal
nagyobb volumenben halmoztak fel - részben exportképes - készleteket. Ezek egy részének értékesitése - pl. gabona, cukor, hus, aluminium, egyes vegyipari
termékek, mitragyak - konvertibilis devizafizetés ellenében folyamatban van.) A gazdasagos konvertibilis exportjukat dinamikusan néveld véllalatok - a
klféldén elért araikkal 6sszefiiggésben - belfoldi araikat is névelhetik. A vezeték a konvertibilis exportteljesitmény fliggvényében kiilén prémiumot kaphatnak.

2. A Magyar Nemzeti Bank aprilis 1-t61 kiilféld felé csak ugy vallal konvertibilis devizafizetési kbtelezettséget, ha az importér a deviza forint ellenértékét

egyidejlileg befizeti.
A vallalatok a tovabbiakig ez alél mentesitést nem kaphatnak.

3. 1)A forint - egyébként a belféldi és kiilféldi aralakulas alapjan indokolt - felértékelésére a Magyar Nemzeti Bank egyel6re nem tesz javaslatot.

4. 1)A kéltségvetés helyzetét részben a kéltségvetési tamogatasok részben az allami, déntéen infrastrukturalis beruhazasok csékkentésével javitani kell.

5. 1)A nem konvertibilis viszonylatokban a Kormany kiegyensulyozott aruforgalomra térekvé kereskedelempolitika erételjesebb alkalmazasat rendelte el.

Budapest, 1982. aprilis 2.
Fekete

Jelzet: MOL XIX-G-3-aj 11. doboz. Eredeti, géppel irt, cimzés nélkiili, tobb helyen kézzel javitott, és kézirassal alairt levél.

A Politikai Bizottsag hatarozata nemzetkoézi pénziigyi helyzetiinkrél - 1982. aprilis 14.

1. Jelentés nemzetk6zi pénzliigyi helyzetiink
alakulasarol
Elbadé: Ballai Laszlo elvtars
Hozzaszoltak: Losonczi Pal, Sarlds Istvan,
Németh Karoly, Havasi Ferenc, Marjai Jozsef,
Lazar Gyérgy, Méhes Lajos, Maréthy Laszlo,
Aczél Gybrgy, Faluvégi Lajos és Kadar Janos
elvtarsak

A Politikai Bizottsag tudomasul veszi a nemzetk6zi pénziigyi helyzetiinkrél késziilt jelentést.

A fizet6képességliink folyamatos fenntartasa érdekében kormanyzati vonalon és a Magyar Nemzeti Bank utjan eddig megtett,
valamint a tervezett intézkedésekkel egyetért.

Sziikségesnek tartja, hogy az 1982. évi népgazdasagi terv irdnyvonaléanak megvalbsitésa, az 1983. évi terv el6készitése és az 1983-
85. kbzétti id6szakra torténd felkésziilés érdekében a kormanyzati szervek dolgozzak ki az eléterjesztésben javasolt intézkedéseket,
s ha a helyzet megkivanja, vezessék be azokat.

A politikai mérlegelést és allasfoglalast igénylé kérdéseket megfelelé idében terjesszék a Politikai Bizottsag elé.

Tudomasul veszi, hogy az eddig megtett intézkedések eredményérél majus végén, az 1982. évi népgazdasagi terv teljesitésének év
eleji tapasztalatairdl készil jelentésben tajékoztatjak a Politikai Bizottsagot.

Helyesli, hogy a nemzetkdzi pénziigyi helyzetiinkrél, a megtett és tervezett intézkedésekrol készlilt jelentés, valamint a vitaban
elhangzott észrevételek figyelembe vételével 6sszeallitott anyag alapjan megfelel6 szobeli tajékoztatast és eligazitast kapjanak:

* a Kézponti Bizottsag osztalyvezetdi,

a Budapesti Partbizottsag, a megyei és a megyei jogu partbizottsagok elsé titkarai,
a tarsadalmi és tbmegszervezetek orszagos vezetdi,

a Minisztertanacs tagjai,

a megyei tanacsok elndkei, valamint

a kézponti sajtoé vezetdi.

A tajékoztatasért partvonalon Havasi Ferenc és Németh Karoly elvtarsak, allami vonalon Lazar Gydrgy elvtars a felelGs.

* ok ok

SZIGORUAN BIZALMAS! Késziilt: 2 pld-ban.

Kadar elvtars felszolaldsa és zarszava a ,Jelentés nemzetkdzi pénziigyi helyzetiink alakulasardl” cimii napirendi pont vitajahoz.
(Politikai Bizottsag lilése, 1982. apr. 14.)

Hat én is szeretnék egy par sz6t sz6Ini, ha megengedik, és aztan folytassuk csak nyugodtan a vitat. Tajékoztatas elvtarsak, ez sziikséges. Ez a kérdés, amit most
targyalunk, ez a milli6 gondunk kéziil az els6 szamu probléma jelenleg itt a vezetés szamara, amirdl itt sz6 van, mert ez a gazdasagi életiink alapjait érinti és
ugyanakkor mar politikai kérdés is, és nemzetkézi politikai kérdés. Itt a Politikai Bizottsagnak a helyzetet ismernie kell. Szerintem ez a tajékoztatas pontos és
korrekt, és a kiegészitéssel egyiitt azt hiszem vilagos. Félmertliltek a kérdések soran a jové problémai is, amire szintén kételesek vagyunk gondolni, hogy a
tovabbiakban mi lesz. Mégis, ha megengedik, bizonyos mértékig bele kellett, hogy kapcsolddjak ezekbe a dolgokba az utébbi hénapokban.

En magam ugy fogtam fol ezt a nemzetkézi fizetési helyzetet, hat féleg persze nyugati relaciérél van sz6, ami most abban az értelemben is elébbre valé méas
dolgoknal, még a perspektivikus dolgoknal is, amit nagyon nehéz kiszamitani egyébként. Ez 6sszefligg egyéb dolgokkal is, ezekkel a nemzetkézi fizetési bank-
tagsaggal, meg a Nemzetkézi Valutaalap tagsaggal is. Amikor a mi Kézponti Bizottsagunk véllalta ezt a déntést, hogy elhatarozta, hogy oda belép, hat ezért az
Jelent6s politikai Iépés is volt, ami a Szovjetunié, meg a tébbi szocialista orszagnal a mi résziinkrél egy komoly problémat vetett fel. Hat azt én mar nem tudom
megmondani, hogy utolsé pillanatban tértént, vagy nem utolsé pillanatban tértént, de tudom, hogy évek 6ta ragédunk rajta, mégis tavaly &sszel allt el6 olyan helyzet,
amikor egyrészt mast mar nem is tudtunk csinalni, masrészt meg politikailag is megérett ra a helyzet, hogy ezt a lépést megtegylik. Ezt egyébként lemérheti
mindenki a partnereink reagalasabol. Akkor tudomasul vették ezt a déntést, és nem éreztetik semmiféle szempontbdl. A politikai dontés ide is kihat.

Ugye itt mar id6sebb fitk vannak, ha az uj gazdalkodast nem is értjiik még olyan nagyon, de a régire talan emléksziink a kapitalista rendszerben. A szandék-
nyilvanitas, hogy be akarunk lépni, ez bizonyos megitélést mar jelent, egy pozitivabb megitélést abban a bankvilagban, amivel itt most foglalkozunk. Ez maga egy
picit segitett. Na most elemi érveink fliz6dnek ahhoz, hogy ezt a bizonyos napi fizet6képességlinket meg6rizziik, addig, amig ez a folyamat még egy lépéssel
el6bbre jut, mert az bizonyos szempontbdl megint Uj helyzetet teremt. Az elvtarsak ismerik, hogy még nagyon korai stadiumban vannak azok a spekulaciok, hogy
mit is akarunk akkor, ha felvesznek benniinket ebbe a két nemzetk6zi pénziigyi dologba, intézménybe, amit hat nagyon felel6sen és nagyon komolyan at kell
gondolni majd. En gy gondolom, hogy azokat a lehet6ségeket, amelyek megnyilnak a tagsaggal, amennyire téliink ez a helyzetiinkbél kévetkezéen lehetséges,
minimalis mértékben kell kihasznalnunk. Nem futhatunk el a széls6 hatarig sokféle okbol.

Tobbek kdzt nem névelhetjiik, nem tudom én meddig az orszag adéssagallomanyat nyugat felé, és bizonyos értelemben fliggését is. Egyrészt emiatt, ugye hat itt
latjuk, a ma reggeli anyagok kézt lattam ezt a roman déntést, hat mi ettél rugalmasabbak lehetiink persze, és kényszeritve is vagyunk, hat azért Romania 6ssz-
gazdasagi adottsaga mas, mint Magyarorszagé. Hat aztan, hogy 6k azt ugy csinaljak-e, ahogy mondjak, abba én erésen kételkedem, de nekiink igy nem kell most
szamolni. Hat elvtarsak, most azon kell dolgozni, hogy ezt a napi fizet6képességet még egy szakaszon at; hat most mar ennek is van terminusa, ez egy furcsa
dolog, de ez ilyen, hat az a tagsag majus 3-i hatariddig el kell, hogy déljén, és ha eddig ezzel rendesen el tudunk menni, utana egy kicsit kbnnyebb helyzetben
lesziink. Es most ide koncentréltunk mindent, erre a kérdésre, vagyis hogy az orszag napi fizetéképességét megérizziik, mert ennek beléthatatlan kovetkezményei
lettek volna rank nézve is és mas szocialista orszagokra is.

En emlitettem, mar legalabbis itt a PB (ilésen, hogy amikor ezt a lépést megtettik, na hat kérjiik a felvételiinket ezekbe a nemzetkozi pénzintézetekbe, ebbe
nemcsak tisztan gazdasagi meggondolas volt, legalabbis ami engem illet. En mindig arra gondoltam, hogy most nemzetk6zi mértékben folyik egy 6riasi harc a
normal kontaktusok fonntartasa, a kiildbnb6z6 tarsadalmi rendszerii orszagok békés egymas mellett élésének a megérzéséért. Nemcsak képzelédiink, hanem tudjuk
is, hogy a nyugati vilagban is vannak valakik, akik nem a habordra és nem a fegyverkezésre orientalédnak, vagy legalabbis nem azt kivanjak. llyenek vannak
mindentitt, még az Egyesiilt Allamokban is, vannak tényezék iizleti kérokben is, és még politikai kérokben is. Es ez a mi belépési szandékunk bizonyos értelemben
ezeknek is adu, hogy valami partnerek mutatkoznak itt Keleten is, hogy akiknek ilyen szandékaik vannak, hogy ezeket megtartsak, megtartsak ezeket a
kontaktusokat, ennyiben ez politika volt résziinkrél. Azt hiszem, akiket mi itt emlegettiink, a Schmidt, meg Kreisky, meg mit tudom, én meg hasonlé kérék, talan még
a franciak is bizonyos értelemben, ugye még az elnék is, és azt még nem is mondtam, hogy a [Margaret] Thatcher asszony is mondta, hogy tamogassak azt a
dolgot ott a fizetési banknal, mert ugy latszik még nekik is valamiféle meggondolasuk van, hogy nem lehet a Kelet-Nyugat k6z6tt egy 6riasi olléval mindent elvagni.
Es ilyen szempontbol, politikai szempontbél még nekik is sziikséglik van valami ilyesfajta Magyarorszagra, ami most itt létezik és ezt a politikat képviseli, amit



képvisel. Legalabbis a follépéseiken, mert azért ezek nem idealistak egyik sem, még a Schmidt kancellar sem, meg a Kreisky sem, a [Francois] Mitterand sem, meg
a Thatcher asszony sem, ezek nem idealistak és nem szimpatizansok. Hanem valahogy az 6 létiikh6z is sziikség van erre. Es ezért kellett ezt csinalni, hogy még
kicsit a politikat is belenyomtuk ebbe a dologba a személyes lizenetek formajaban. Ez sziikségszerd volt Schmidtnél is, Kreiskynél is, az isten tudja kinél.

Ide tartozik, és itt talan meg lehet mondani, hogy ennek van egy Kkiséré torténete ennek az egésznek. Ugye annak idején, amikor beéllt egy kritikus helyzet, ugy
szamunkra vilagosan mondjuk '74-ben, és elkezdtiink '74 szeptemberében a szovjet elvtarsakkal azt a targyalast Moszkvaban a hivatalos part- és
kormanykiild6ttséggel, hat mi akkor mar felléptiink egy olyasfajta igénnyel, hogy legyenek szivesek adjanak nekiink egy milliard rubelnyi financialis hitelt, amivel
kicsit manéverezni és dolgozni tudunk, és ezek a targyaldsok azota folytak, és nem tudtak adni nekiink, most ezt igy mondom, hogy nem tudtak adni, hogy miért,
hogy mint, ezt én nem tudom. Pl. a legutolsé kis akciénk a szovjet viszonylatban az volt, hogy a mar leszéllitott arunal ugye ne tartsék be azt a szokasos fizetési
hatarid6t, hanem ha az aru beérkezett, atvették, fizessenek érte. Még ez sem sikeriilt, nem tudtéak megcsinalni. Hat akkor most el6allt egy ilyen helyzet, most mi az
Ordégo6t csinaljunk, hat azt mondom, hogy menjiink, és ezeket a nyugati mezéket tapossuk meg, hat mar hova az érdégbe tudunk menni.

Es ezt is csindltuk. Es j6, hogy idaig ki tudtuk hizni. Hat azért mégis a Magyar Népkodztérsasag akar hol, akér kikkel térgyal, és fogunk térgyalni. Most itt van a heti
program, az isten tudja ezek a harmincak, vagy mi az atyaisten, vagy bélcsek tanacsa, vagy mi a rosseb, hat az egész kapitalista gazdasagi vilagnak, hat akar hol
azt tudjuk mondani, hogy kérem ezideig minden hataridés adéssagat Magyarorszag kifizette, hat ezt a hiilye is megérti kéz6ttiik, hogy ez egy teljesitmény, és ez egy
érv, és ezért minden kévet meg kellett mozgatnunk, hogy kihtizzuk mostanaig. Es a tovébbiakban is meg kell tenni mindent annak érdekében, hogy kihtizzuk most
egyelére agymond majus 3-ig, ez a felvétel talan menni fog, és hat aki ismeri a pénziigyi vilag térvényeit mar a kapitalistat valamennyire, hat az nagyon jol tudja,
hogy a puszta félvétel maga az az orszag hitelképességét néveli. Ugy hogy erre sziikség volt, és j6 hogy ezideig elvergédtiink, igy ahogy elvergédtiink, és ezt
folytatnunk kell az eréfeszitéseinket a tovabbiakban is. Hat aztan, hogy ezutan mi lesz, meg hogy lesz, meg 6t, meg tiz év mulva hogy lesz, hat ez olyan ugye, hogy
felmertilt a KB llésen is, ugye a Szabo [Istvan] elvtars felvetette a nagy kérdést, hogy mi lesz, ha ugy lesz? Hat akkor majd ugy lesz, a népnek élni kell akkor is,
nem? A Magyar Népkéztarsasagnak akkor is élni kell mas viszonyok k6zétt, és mas szigorubb rendben talan, de élni mindenképpen élnie és miikddnie kell. De mi
arra nem orientalédhatunk.

Hat arra mondtam én azt a par szét a KB (lésén is, igen is nekiink most minden eréfeszitést meg kell tenni azért, hogy az eddigi politikat tudjuk folytatni, és ennek a
kiilpolitikai vetiiletében a Kelet-Nyugat viszonylataban Eurépaban is az eddigi politikankat kell folytatni, ezzel fiigg 6ssze ez a bonni latogatas is bizonyos
értelemben, ennek a jelzése még az NSZK bels6 problémajatdl fiiggetlendil, nem? Hét azt akarja ez mondani, vagy mutatni, aki evvel foglalkozik. Ugy hogy én
magam tudomasul veszem a jelentést, és kérem, hogy az elvtarsak is vegyék tudomasul, a jelentést és a helyzetet is. Na most itt felmeriilt tovabbi emberek
tajékoztatasa. Hat én mindig el6bb megvakarom a fiilem tévit a tovabbi tajékoztatasnal, mert nem egyszer(i kérdésrél van sz6. Hat mondjuk furcsa dolog, akar hogy
mondjak valakik, hogy Magyarorszagnak ezt a helyzetét tulajdonképpen a nyugati pénzvilag ismeri. Meg kell mondani gy, ahogy van, mert ezeknek is megvannak
a maguk szamité rendszereik, ezek nagyon pontosan tudjak, hogy mi hogy éallunk. Na most a mi sajatjaink, hogy milyen kdérig menjiink el.

Hat itt engem sokféle meggondolas mindig visszatart egy bizonyos mértékig. Egyrészt egy dolog, amit 6k ott szamon tartanak, a masik, ha mi kimondjuk, az mar
mast jelent. Az egy bizonyos fajta alatamasztasa, vagy hitelesitése a nyugati propaganda szélamoknak, amelyek itt-ott azért vannak, de meg kell mondani elvtarsak,
ha végig kévették a nyugati propagandajat ennek a térténetnek, hogy mi be szandékozunk lépni ezekbe a nemzetkézi pénzintézetekbe, latjak, hogy ott rendet
tartanak azért, mert oftan nincs semmi, még a Szabad Eurépa sem okoskodott ebben, mert ott is vannak er6k, amelyek azt mondjak, hogy csak ezt hagyjak
békében ezt a kérdést, és ott valahogy iranyitani tudjak a sajtét is, még a televiziot is.

Na most tovabb. A tovabbi informacié szamunkra azt jelenti, hogy mi ugye nem tudom, hogy hanyan foglalkozunk ezzel a nyomorult kérdéssel, 30-an, 6tvenen, akik
kb. tudjak, hogy mir6l van sz6. Hat mi vagy kopaszodunk, vagy 6szliliink, ki-ki hajlama szerint, vagy mind a kettét csinalja, hat ezt még kiadhatjuk masoknak is,
tébbek kbzt olyanoknak, akik igy konkrétan ebbe beledolgozni, belesegiteni nem tudnak, csak elkeseredni tudnak. Ezt mindig figyelembe kell venni. Mégis egyfajta
tajékoztatas mellett volnék azért, mert ez is sziikségszeri. Az elsé tajékoztatast itt kezdjiik meg a PB-tagoknal, vagyis elvtarsaim az 6sszes terveknél és
elgondolasoknal ebbdl a helyzetbdl kell mindenkinek kiindulni. Egy pillanatra erre is gondolni kell, barmirél a vilagon legyen szé. Erre magyarazza, hogy miért
fékezlink egy kicsit azzal a hilye ellenzékkel, nem tudom én mit csinaljunk, engem ilyesmik is vezetnek. Hogy csak egy pillanatra lassan a testtel, a nyavalya ott
térje ki 6ket, vannak azok nekiink, még ilyen reklam nekiink pillanatnyilag nem kéll. De az igényekre is vonatkozik, meg a nyilvanos vitainkra is vonatkozik, barmirél
van sz6, egészségligyrdl, lakasrol, kulturarol, beruhazasrol, stb. Hat ezt itt kezdjiik, a helyzet komolyan vételét, s e célbol van értelme beszélni masoknak is. Csak
én azt mondanam elvtarsak, én nem tudom, hogy ezzel az anyaggal mit csinaljunk, hat hamis képet ne adjunk (k6zbeszélas: itt marad).

Tudom, de azt mondjuk, hogy errél akarjuk informalni, most mondtak az osztalyvezet6ket, megyei elsé titkarokat, és a f6szerkesztéket, igy mondta a Ballai elvtars.
Err6l a helyzetrdl valami értelmes kis informaciot kell a valosagnak megfelelGen errél vékonyabban, it az informacionak a kiegészits része volna nagyon fontos, az
egyéb, amiben 6k tudnak tenni valamit. Ugy hogy én ezt el tudnam képzelni - nem tudom, hogy a formara gondolnak e, vagy papirra, vagy mire - én azt mondom
volna értelme a k6zépfokl szervek elsé titkarait 6sszehivni, az osztalyvezetbk legyenek jelen és esetleg a fészerkeszték is, és ott él6széban beszélni veliik. De Ugy,
hogy errél valami keveset, nem sokat, valamit, de az igazsagnak megfelelben, és aztan a termelési oldalat és az export oldalat, amiben 6k tudnak tenni, és minden
mas oldalat, amiben tudnak valamit tenni. A legéltalanosabb dolognak szerényebb igényeket, ez volna az els6 szavam hozzajuk. Ezt értsék meg, és ezt végigvive
egész odaig, hogy a budapesti partbizottsag, a megyei partbizottsag, a KB osztalyai a maga lgyeivel foglalkozva errél meg ne feledkezzen, err6l a helyzetrél, az
ezzel kapcsolatos gondokrél és megoldasra varé kérdésekrél.

A masodik amit tenni kell a termelés vonalan, az exportképesség névelése vonalan, a beruhdzasok vonalan, akkor még oda is, amit itt félszéval érintettiink, hogy
még ha adja isten, vagy ne adja isten a termelést valahol le kell fognunk, és le kell allitanunk, hogy azt is értsék meg, hogy ez sziikségszerii. Na most a sajté igen
tisztelt képviselbit azért latnam ebben szivesen, ha ezt propaganda médon tudnak segiteni egy kicsit, de nem gy hogy orditoznak, hogy fizetési gondjaink vannak,
meg mit tudom én micsoda, a szellemes interji kedvéért, hanem ebbdl kiindulva a megfelel6 médon Iépnek fol, megint csak tgy, hogy az igényekkel, a
felel6sséggel, a feladatokkal valo foglalkozassal és nem pesszimista alaphanggal, vagy hangvillaval inditani. Az ember végig olvassa, az isten aldja meg, most nem
akarok itt semmit kiilén biralgatni, de ugye vannak ezek a mi szokasos sablonos tajékoztatasaink ugye az orszagos tervrél, Budapest terveir6l, megyei tervekrél, ez
végig ment a sajtoban, radiéban, mindentitt. Mindegyik a kévetkez6 szavakkal kezd6dik, na a I6zung az mindenlitt azonos. Az els6 kérdés a lakaskérdés, stb. a
megyei tervekrél, meg a budapesti terveknél. Mindegyik azzal kezd6dik, hogy persze most kevesebb jut, meg nem tudom én micsoda, de az a kevesebb az nem
kevés, hat azért azt is oda kéne valahogy tenni, ha mar ragaszkodunk hozza, hogy odairjuk, hogy kevesebb, hat én nem tudom mit jelent az, ha azt mondjak, hogy
ennyi all rendelkezésre. Miért kell okvetlentil oda irni minden alkalommal, hogy kevesebb, meg kevesebb. Inkabb azt hiznam ala, hogy nem kevés anyagi eszkbzok
vannak az emberek kezében, és avval meg kellene tanulni egy kicsit jobban élni és dolgozni.

Amit itt a Ballai elvtars pedzegetett, hogy az egyéb mindenfélét, amit még esetleg kell majd csinalni, azt mar tudom én mit jelent, ezek csupa negativumok, és a
politikat terhelé dolgok lesznek majd, amit 6k itt j6solnak, ezt is realisan és nyugodtan kell nézni. Ezekkel a tervekkel mindig talalkozunk, tervezni ezeket a
viszonyokat figyelembe véve kell és hat legalabb a terveket ne azzal kezdjiik, hogy szemben a mult ét évvel, meg a tavalyival, meg az isten tudja mivel, ez a terv,
meg kell mondani mi a terv, mert ez a helyzet és ez a sziikségszerli terv, és ezt és ezt kell csinalni. A muitkor véletlentiil 6sszebotlottam a Timarral, az rogtdén
megragadta az alkalmat egy kis beszélgetésre, és mondta, hogy milyen fogyasztasi cikk importot kell csékkenteni, vagy haladéktalanul megsziintetni. Hat én nem
vonom kétségbe, hogy ilyesmi lépésre is sziikség lehet, mert azért nem jelentéktelen a mi nyugati importunk kavébdl, meg az isten tudja mibél, ami 100 millié
dollarokba kertil, s el6fordulhat, hogy azt is valamivel redukalni kell, 6riasi reklam meg mit tudom én mi nélkiil, és ésszel azért, mert a jelenlegi k6zhangulatban, és
hogy elfogadjak és tamogatjak a mi terveinket, meg gazdasagpolitikankat, meg életszinvonal politikankat, azért benne van az a bizonyos ellatasi szinvonal is
mindig. Hat azt lehet, ha kell csékkenteni, de ilyen drasztikus brutélis lépésektsl azért dvakodjunk, mert annak esetleg tébb lesz a kara, mint a haszna. Ugy, hogy
szivesebben és erbteljesebben kéne tamogatnunk azt a vonalat, hogy legyen mar végre a mi gazdasagunk életrevald, eleven, probaljunk export-tevékenységet
javitani és folytatni, és nem az import-redukciéval fogunk mi boldogulni végsé fokon az orszéag jelenlegi adottsagait és nexusait figyelembe véve. Igy és ilyen
értelemben még a tovabbi tajékoztatassal is egyetértenék, de én egy mondjuk egy egyszerii szobeli eligazitasra és hasonléra gondolok, egyébként valahol itt
érdemes megemliteni, mar megkezdédtek a beszélgetések, 6sszehivtak az 6sszes termelé minisztérium felel6 vezet6it, hogy milyen feladatok varnak reajuk és
ennek a Budapestre, megyére valé vetitését is érdemes megemliteni, hogy ha ott mar valami kérvonalak mutatkoznak, hogy mit kell most tenni a gazdasagi tarcak
vonalan.

Ezt szerettem volna elmondani. Lazar elvtars kér szot, tessék.

...ja aztan még egy szoét, ez mar teliesen mas és nem is propaganda. Hat megmondom elvtarsak, hogy azért a kiilkeriink is javitott a munkajan az utébbi években,
Javitotta a munkajat, és amit ezek a pénzligyi emberek csinaltak, az nem mindennapos.

Ugy ha itt a nagyon sziik szoroson tuljutunk, én el is hataroztam, elmegyek, talélkozom veliik és megkészéném az eréfeszitéseiket. Mert itt azt hiszem valamelyik

z0ld lap leirta, hogy Anglidban milyen miihely van a deviza szerzésre, hat nalunk nem rosszabbul dolgozé ugyanolyan miihely van, csak mi nem irjuk azt meg. Ezt
még itt megemliteném, komoly erbfeszitéseket tettek az emberek, ezek a pénziigyiek. Tessék Lazar elvtars.

-
[kézirassal:] Zarszo!

Elvtarsak! Akkor gy latszik, a targyalést befejeztiik, En javasolnam akkor, hogy a Politikai Bizottség a jelentést vegye tudomasul és arra a teendékre vonatkozé
Javaslatokat is erésitse meg.



No most, ami a tovabbi munkat illeti, - és azt, ha lehet - talan pontositsuk egy kicsit. Hat ennek a mostani targyalasnak valéjaban a folytatasat két vonalon kell
elképzelniink: az egyiket kormany és allami gazdasagi vonalon, a masikat pedig part- és majd a tarsadalmi szervezetek vonalan. Talan igy lesz helyes, ha kiil6n
kezeljik Gket. Hat most ugy értem ezt, ez csak egy mondat, most ezt nem kell igy programba venniink, hogy hat a Minisztertanacs is kap egy hasonlo tajékoztatast,
és a Minisztertanécs tagjai megfelelé megbizast kapnak a munkara, amit nekik végeznitik kell. Es ennek a folytatasat is majd el kell gondolni abban az értelemben,
hogy talan oda kéne csatolni a tanacsszerveket énalléan és nem ehhez az értekezlethez. Hat eddig a tanacsoknal az éves terviik mar beindult nekik, 6k
pillanatnyilag mar sokat tenni nem tudnak, és ennek folytatasa, hat talan egy hét mulva mar odaig is eljutnak, gondolom. Hat igy az allamunk, a Minisztertanacs, az
allami gazdasagi iranyitast a vallalatvezetbk és tanacselnékék, gondolom ilyen légkérben kellene tenni. [!] Na most ami a part- és tarsadalmi vonalat illeti: hat én is
valami bévitésen spekuléltam, ennek a tervezett partértekezletnek a bévitésén, csak nem a tanacselnékék iranyaban, hanem valami médon a SZOT és a KISZ
legyen ott képviselve azért. Hat ezt nem tudtam, hogy ez hogy értend6. Na most itt van egy probléma: nem egészen vilagos eléttem, amit a Németh [Karoly] elvtars
mondott, vagy azt hiszem, hogy nem kiviheté. Széval az, hogy programot adjunk. Hat egy ilyen orszagos értekezleten orszagos programot kell adni. Arra szerintem
igy képtelenek vagyunk. Egy ilyen értekezlet keretében orszagos cselekvési programot adni, mert ez nagyon szerteagazo tennivalokat kivan meg, amirdl itt most
targyalunk, termelési export, anyagtakarékossag, import észszeriiség és a tobbi, és a tébbi. Ezt nem fogjuk tudni megadni. Vagy olyan hosszu idé mulva tudnank a
tényekkel operalni, ameddig nem szabad varni szerintem. Nem szabad varnunk, gy hogy ezt az értekezletet ugy fognam fél, mint egy bizonyos tajékoztatast egy
helyzetrél, és valamiképpen a fogadé készséget kéne megteremteni, amivel majd talalkozni fognak. Es valamiféle ilyen célzés, példat, egyet-mést, valamit tudunk
emliteni, legalabbis a témakbol. Az itt e vitaban elhangzott témakat mi rancba-szednénk, az nagyon hasznos eligazitas volna, és a fogado készségliket teremtené
meg, hogy mire odaérnek a konkrét intézkedéshez, ne almélkodjanak, és ne csodalkozzanak, hanem szamoljanak ezekkel, igy értem én. Es azért én arra
gondolnak [!], hat a Minisztertanacs formai vonalaért hat a Lazar [Gydrgy] elvtars felelbs, - ez magatol értetédik - meg hat a jelenlévé elvtarsak természetesen, és a
partvonalon meg talén a Németh Karoly és a Havasi elvtarsak vennék kézbe ezt a dolgot. Es most ki kéne szémolni, hogy mennyi idé milva tudnénk rancba szedni
a fontosabb elemeit a mai vitanknak.

En szerintem ez 8-10 nap alatt lehetséges volna és nem veszteni most tébb id6t, mert majd a folyamataban fognak 6k talalkozni a konkrét lépésekkel. igy akkor
talan ebbe kéne maradnunk. Na most, amit az Aczél [Gybrgy] elvtars mondott, ugye hat ott két kérdés meriilt fél: az egyik a tudomanyos kutatas eredményeinek
gyorsabb gyakorlati alkalmazasa, valamint a gazdasagi vezetésnek a kaderhelyzete. Hat ezt mar tizemekben, vagy mit tudom én milyen vonalra gondolva. Hat azt
hiszem, ottan is téma a tudomanyos eredmények gyorsabb gyakorlati alkalmazéasa. Valamiképp 6sszefligg ez azzal az istenbantotta ujité értekezlettel is bizonyos
értelemben, ha az ugy alakul, ahogy mi itt egyszer megvitattuk.

A mésik, - a kaderdolognal Aczél elvtars azt mondja - hogy a szemléletet meg kell valtoztatnunk. En azt hiszem, arra csak egyetlen receptiink van; elkezdjiik a
kadercseréket. Elkezdjik a kadercseréket a gazdasagi egységek vezetbinél, vagy vezetésében, vagy megjavitani, akkor majd a szemiélet is meg fog valtozni. Hat
ilyen prédikacioban ezt napirenden Isten tudja hany éve mondjuk, csak nem mozdulnak a dolgok. Ugyhogy azt hiszem, ez ilyen elvi felhatalmazas kérdést

Ossze kell szedni egy csokorra valé kaderkérdést, ami megérett a megoldésra, és meg kell oldani. Akkor majd a szemlélet is véltozik. Es ezt is jelezni kell az
értekezleten, hogy ilyesmivel is fognak talalkozni, mert nem lehet masképp a szemléleten valtoztatni, el kell kezdeni, és meg kell csinalni.

Na mostan a vitaban elhangzott egyetlen elemet szeretnék megismételni: - amit a Marothy [LaszId] elvtars mondott - hogy az iparra koncentraljunk egy kicsit jobban.
Nem tudom, hogy ilyet szabad-e mondani hogy nem, de hat mar sokszor volt ilyen tapasztalat, hogy szazfelé koncentralni nem tudunk. Hat ezt agy értjiik, hogy
nehogy ebbdl az siiljén ki, hogy most mar semmivel ne térédjenek a tovabbiakban, hat nekik ugyanugy kell foglalkozni az egészségiiggyel, a kulturaval, meg az
iskolakérdéssel, meg az Isten tudja mivel mint eddig, csak oftt is érvényesiilién ez a szemlélet. Még ha ki sem mondjak, de 6k, a vezetbk erre gondoljanak, amir6l mi
itt ma targyalunk, a munkajuk soran. Na mostan a masik, amit mondtam, hogy szabad-e ilyet mondani. Nekem ugy tiinik, hogy a mezégazdaséag sineken van,
sineken van a termelési vonal. Miikédik most ez a mezégazdasag, még talan az export tevékenysége is bizonyos értelemben, persze foglalkozni kell vele, de
tényleg inkabb az iparra kéne koncentralni. Ennél a témanal is valahogy, ott igy le vagyunk maradva. Hat ez nem lehet a jelenlegi vezetésnek a problémai, itt sok
éves bizonyos elmaradasaink vannak, ahogy az ipar kérdésével nem néztiink még szembe. Ezt Ggy értem, hogy mi magunk is. Valahogyan meg kell osztanunk a
figyelmet, a mezégazdasag sem marad ki, persze természetesen csak avval ne filozofaljunk: ha miikédik, akkor hadd miikédjék az csak, s koncentraljunk talan
inkébb az iparban jelentkezd probléméakra. De ezt csak igy mondom, ez nem hatéarozati kérdés. Ugy hogy a hatarozatunk az, hogy tudomasul vessziik, ennek
megfelel6 munka induljon be a kormany és a gazdasagi vezetés vonalan, tanacsokig bezarélag és part-, tarsadalmi vonalon. Itt a f6 feladat az, hogy az elvi dolgokat
szedjiik rancba, j6? Mivel szamoljunk és a fogad6 készségeket néveljiik. Hat akkor mara végeztiink. K6széndém szépen, és most sziinetet tartunk.

* kK

GAZDASAGPOLITIKAI OSZTALY SZIGORUAN BIZALMAS!
Késziilt: 1 gépelt példanyban

JELENTES

a Politikai Bizottsagnak
nemzetk6zi pénzliigyi helyzetiinkrél

.

Nemzetkdzi pénziigyi helyzetiink az utébbi hdnapokban kritikussa valt: a hitelfelvétel lehet6ségei sziikek, az arany- és devizatartalékok gyakorlatilag kimeriiltek. E
helyzet kialakulasanak fébb tényezbi:

o A netté ad6ssag t6kés valutakban az 1974. év végi 1,3 milliard dollarrél (63 milliard forint) 1978 végére 6 milliard dollarra (213 milliard forint) nétt. 1979-81-ben
az adéssag névekedése lelassult, 1981 végén 7,4 milliard dollar (255 milliard forint) volt. 1974-78 k6zbtt a révidlejaratu adossag aranya emelkedett. Az
addssagszolgalat 1978-t6l jelentésen nétt, a kozép- és hosszilejaratu hitelek torlesztései és a kamatok exporthoz viszonyitott aréanya az 1977. évi alig 20%-rol
1981-82-re 40-42% lett, s ez évben mintegy 2 milliard dollart ér el. 1981-85 kbzétt torlesztésre kbzel 200 milliard forintot (a jelenlegi arfolyamon 5,6 milliard
dollar) és jelenlegi becslés szerint kamatokra mintegy 150 milliard forintot (4,3 milliard dollar) kell forditani.

* Az ismert nemzetkézi politikai és gazdasagi okok kbvetkeztében 1981 majusa 6ta nem tudtunk nagyobb 6sszegli k6zép- és hosszulejaratu hitelt felvenni. Az
1981-re tervezett 1,8-1,9 milliard dollarral szemben csak 1,2 milliard dollar hitelt kaptunk, és 1982. I. negyedévében is csak mintegy 250 millié dollar felvételére
nyilt lehetdség.

o A Magyar Nemzeti Banknal elhelyezett révidlejaratu kiilfoldi betétek 1981 masodik felétdl jelentés mértékben csékkentek. A betétkivonas 1981-ben és ez év
els6 harom hénapjaban egyiittesen 1,4 milliard dollar volt, egyharmada arab (Irak, Libia), a tébbi japan és nyugat-europai t6kés bankok, valamint a szocialista
orszagok bankjai és nyugat-eurdpai fidkjaik részérél. A betétkivonas november mésodik felétdl - a két nemzetkézi pénziigyi intézményhez valé csatlakozasi
kérelmiink benydjtasa utan - atmenetileg lelassult. Decemberben a betételhelyezés valamelyest névekedett, ezt azonban ez év januar-februarjaban vissza
kellett fizetni.

A tervezettnél lényegesen alacsonyabb kb6zéplejaratu hitelfelvétel és a révidlejaratu betétkivonas miatt az esedékes fizetési kbtelezettségeknek 1981-ben és 1982. I.
negyedévében gyors kiilkereskedelmi akciok és pénziigyi tranzakciok mellett is csak az arany- és devizatartalékok gyakorlatilag teljes felhasznéalésa révén lehetett
eleget tenni. Az 6sszes arany- és devizatartalék az 1981. januar 1-i 2,2 milliard dollarrél 1982. I. negyedév végére 570 millié dollarra csékkent. Ebb6l azonban
mind6ssze 100 milli6 dollar a barmikor felhasznalhaté deviza, ami - egyensulyban levé aruforgalom mellett is - csak 2-3 napi fizetésre nyujt fedezetet.

Il
Az 1982. év eddig eltelt idészakat a kiilgazdasagi folyamatok oldalardl az jellemzi, hogy:

o tovabb tart és a vartnal rosszabb a dekonjunkturalis helyzet féleg a kohaszati, a kénnydiipari és egyes vegyipari termékeknél; Iényeges arveszteség jelentkezik
az élelmiszergazdasag legfontosabb export-termékeinél (gabona, hus, baromfi, névényi olajok);

* a szocialista aruforgalom bizonytalansagai névekedtek; szénhidrogénekbdl az id6aranyosnal lényegesen kevesebb import valésult meg;

» az eddig fizet6képes fejl6d6 orszagok piacai sziikiiltek és bizonytalanna valtak.

A jelenlegi ismeretek alapjan - kedvezé esetben - ez évben legfeljebb 1,4 milliard dollar hitel veheté fel, ami 400 millié dollarral - mintegy 14 milliard forinttal -
kevesebb az elGiranyzottnal. Ezt figyelembe véve a fizetéképesség fenntartasahoz, a terv iranyvonalanak megvaldsitasahoz a tervezett 100 millio dollar aruforgalmi
hidnnyal szemben 3-400 millié dollar aktivumot, az el6irdanyzotthoz képest 4--500 millié dollar javulast kell elérni.

A fizetéképesség folyamatos fenntartasa, a hitelfelvétel biztositasa érdekében a kormanyzati szervek és a Bank széles korii Iépéseket tettek. Februar vége 6ta folyik
egy olyan hitel-megéallapodas elékészitése, amely alapjan 500 millié dollar értékben - fokozatos lehivassal - révidlejarata financhitel felvételére kertilhetne sor. (Az
els6 100 millié dollar mar rendelkezésre all.) Az elgondolasok k6zétt szerepel 200 millié dollar kézéplejaratu financhitel felvétele amerikai bankoktél. Szamolunk
azzal, hogy ha a Nemzetkézi Valuta Alaphoz valé csatlakozas majus elsé felére lebonyolddik, az év végén a t6kerészesedés kb. 125%-anak megfelel, mintegy 500
millié dollaros kdzéplejaratu hitel igénybevételére keriilhet sor. Ezt azonban révidlejaratu hiteleink visszafizetésére kell forditani.



A nem rubel elszamolasu kiilkereskedelmi aruforgalmi egyenleg javitasanak iranyaba hatnak az 1982. évi terv jovahagyasakor hozott déntések és a Gazdasagi
Bizottsag megtett intézkedései. Az intézkedések a nem rubel elszamolasu export névelésére, az import csbkkentésére, halasztasara, a belkereskedelmi arualap és
a lakossagi vasarléeré egyensulyi kbvetelményekkel valo jobb 6sszhangjanak elérésére, a k6zésségi fogyasztas névekedésének visszafogasara, az anyag- és
energiafelhasznélasban a takarékossag fokozott érvényesitésére, a készletgazdalkodas javitasara iranyulnak.

Az eddig hozott déntések fegyelmezett végrehajtasan tiulmenben az 1982. évi népgazdasagi terv iranyvonalanak megvaldsitasa, az 1983. évi terv el6készitése, az
1983-85 kdzétti id6szakra valo felkésziilés érdekében tovabbi intézkedések kidolgozasara és bevezetésére van sziikség. Ennek soran abbdl kell kiindulni, hogy az
alapveté népgazdasagi folyamatokat az egyensulyi kévetelményeknek kell alarendelni; a lakossag életszinvonalét, az aruellatast alapjaban fenn kell tartani; a
honvédelmi érdekek nem sértheték; a gazdasagi folyamatok iranyitasanak f6 modszere vaéltozatlanul a kbzvetett és normativ iranyitas legyen; a rubel elszamolasu
aruforgalomban az exportot az importlehetéségekkel 6sszhangban teljesiteni kell.

Alapveté érdek fliz6dik ahhoz, hogy az azonnali és folyamatosan konkrét eredményt biztositd importtakarékossagon tulmen6en a nem rubel elszamolasu
kiilkereskedelmi egyenleg javulasa déntéen az export névelésébdl szarmazzék. Ezért a tovabbi munkaknak elsésorban az exportndvelés és devizaszerzés
lehetbségeinek feltarasara és kiaknézéasara kell irdnyulnia.

Emellett

« tovabb kell mérsékelni a belfdldi felhasznalast, els6sorban a beruhdzasokat; csékkenteni a kbzponti és vallalati készleteket, a kbltségvetési kiadasokat (az
intézmények raforditasai, a tAmogatasok, tanacsi fejlesztések ésszerisitésével, atcsoportositasaval, esetleges zarolasaval); ésszerdsiteni a védelmi
raforditasokat;

» alapos felkésziiléssel meg kell kezdeni az egyensulyi kbvetelményeknek meg nem felel6, a hazai ellatasban nélkiilbzhets, gazdasagtalan termelés, illetve
lizemek egy részének leéllitasat, a munkaerd atcsoportositasat.

A sziikségesnek tartott intézkedések kidolgozasa és eredményes végrehajtasa a kbzponti gazdasagranyitd szervek és a vallalatok k6zott az eddiginél rugalmasabb
operativ egylittmiik6dést, valamint a végrehajtas rendszeres ellenérzését, a felel6sség maradéktalan érvényesitését, s indokolt esetben - a helyzettél fiiggéen - a
feladatok célszerli kiegészitését és modositasat feltételezi és igényli.

A Titkarsag aprilis 5-i hatarozata alapjan Havasi Ferenc elvtars a Minisztertanacsnak a kiilgazdasagi egyensuly javitasaban fontos szerepet betblté tagjai és a
szévetkezetek orszagos vezetdi részvételével megbeszélést tartott a kialakult helyzetrdl és az abbol adodo feladatokrol. A megbeszélés résztvevédi a
kiilkereskedelmi egyenleg mintegy 500 millio dollaros javitasanak sziikségességét megértették, s megkezdték az ezzel kapcsolatos munkakat.

HATAROZATI JAVASLAT

A Politikai Bizottsag tudomasul veszi a nemzetkdzi pénzligyi helyzetiikrél adott jelentést. Egyetért a megtett intézkedésekkel, sziikségesnek tartja, hogy a
fizet6képesség folyamatos fenntartasa, az 1982. évi terv megvalésitasa és a jové évre valo felkésziilés érdekében a kormanyzati szervek a jelentésben javasolt
intézkedéseket kidolgozzak, és sziikség szerint bevezessék.

Sziikségesnek tartja, hogy a Minisztertanacs tagjai és a budapesti, megyei partbizottsagok elsé titkarai megfelelé tajékoztatast kapjanak.

Budapest, 1982. aprilis 13.
(Ballai Laszl6)

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 851. 6. e. Eredeti, géppel irt jegyz6kényv, ill. jelentés.

A Kiilkereskedelmi Minisztérium feljegyzése az IMF kiild6ttséggel folytatott budapesti targyalasokrol -
1982. november 25.

Vampolitika és Nemzetkozi

Szervezetek Féosztalya Szolgalati hasznalatra!
Feljegyzés

Melega elvtarsnak

Targy: Megbeszélés az IMF delegéacioval a magyar importkorlatozoé intézkedések médosulasardl

Targybani megbeszélésre 1982. november 25-én az MNB-ben keriilt sor. Az IMF Executive Board-ja [Ugyvezet? igazgatdsag] ez év december 8-an targyalja a
magyar készenléti hitelkérelmet. Az IMF delegacio az ehhez sziikséges hattéranyag véglegesitésére jott Budapestre. Az MNB kérése az volt, hogy a delegaciot
tajékoztassuk az importkorlatozo intézkedéseinkben tervezett médositasokrol, hogy az IMF tobbek kozott ezek el6zetes ismeretében donthessen hitelkérelminkrél,
és a késébbiekben nyilvanossagra hozandd mdédositasok ne tdmasszanak problémat a hitel folydsitasaban.

Az IMF delegacidjat tajékoztattuk arrdl, hogy 1983. januar 1-t6l a jelenleg é16 importkontingenseink részben megvaltoznak. A kontingensek szama csokken, az az
arukor, amelyre a kontingensek vonatkoznak némileg médosul, egyuttal a kontingensek altal szabalyozott forgalom kereskedelmi vonzata is csokken. Kérdéstiikre
elmondtuk, hogy a kvétak modositasat a mikodtetésiik kozben szerzett tapasztalatok tették szlikségessé, részben pedig igyekeztiink figyelembe venni az IMF
megjegyzéseit, nevezetesen azt a kifogasukat, hogy nem latjak kdzgazdasagi értelmét nyers- és alapanyagok kontingentalasanak. Jelenleg kvétagazdalkodas ala
vont termékek kore tobb félkész- és készterméket is tartalmaz.

Elézetesen tajékoztattuk ket arrdl is, hogy importkorlatozé intézkedéseink (kvota + illeték) alkalmazasi kore is médosulni fog; az eddigi nem-rubel elszamolasu
forgalom helyett a jovében a konvertibilis forgalmat fogjuk az intézkedések alkalmazasanal alapul venni. A médositast technikai okokkal indokoltuk. (PI. kinai kliring
svajci frank mindsitésének problémai az el6z6 rendszerben.)

Kozoltik azt is, hogy a jovében a legkevésbé fejlett fejl6dd orszagokat mentesiteni kivanjuk a két korlatozé intézkedés hatalya alél. Hangsulyoztuk, hogy az
alkalmazasi kdr modosulasa tekintetében tajékoztatasunk elézetes és feltételes, mivel a KKM és az MNB fenti értelm( javaslatot tette a PM-nek, melynek el6zetes
reakcidja pozitiv volt.

Az IMF fenti kozléseket tudomasul vette, azokhoz érdemi kommentart nem flizott.

A megbeszélés soran az IMF delegacio kereskedelmi szakértéje bejelentette, hogy jogi f6osztalyuk behatéan megvizsgalta a magyar importengedélyezési
rendszert. Ennek soran jogaszaik arra a megallapitasra jutottak, hogy Magyarorszagon az importengedélyezési rendszer a devizagazdalkodasi rendszer részét
képezi. (The licensing system is a part of the exchange system.) Ezt az allasfoglalasukat a kdvetkez6kkel indokoltak:

a. Az importengedély specifikalja az importligylet devizanemét, fizetési médozatat és az ligylet 6sszegét. Az engedélyezett 6sszegtél valo jelentésebb (5%-nal
nagyobb) eltérés esetén engedélymodositast kell kérni.

b. Magyarorszagon az importengedély egyuttal devizaengedély is. Mig minden mas tevékenységhez kiilén devizahatésagi engedély birtokaban lehet csak
devizahoz jutni, addig az importengedély kereskedelmi Ugyletek esetében de facto devizaengedély is.

Jogi féosztalyuk allasfoglalasat kifogasoltuk, arra valé hivatkozassal, hogy mind a csatlakozas, mind a IV. cikk szerinti konzultaciok soran, delegaciojuk azt az
allaspontot foglalta el, hogy az importengedélyezési rendszerre az IMF jogkdre nem terjed ki kdzvetlendl, azt a GATT kompetenciajanak tekintik. Kifogasunkra azt
vélaszoltak, hogy 1982. szeptember 1-tdl notifikacionk szerint devizadiszponibilitdsi szempontok érvényesiilnek az importengedélyek kiadasanal, és erre alapozva
az IMF kompetenciaja tagadhatatlan az engedélyezésben.

Arra a kérdésiinkre, hogy dontésiik utan engedélyezési rendszerlink tekintetében kompetenciajukat hogyan értelmezik, - azaz az engedélyezési rendszer az IMF V.
cikke (surveillance-arfolyamfelligyelet) szerint éves konzultacio targya lehet, vagy pedig ugy tekintik-e, hogy engedélyezési rendszerliink mikoédtetésére az 6sszes
devizagazdalkodasra vonatkozo és az engedélyezésre alkalmazhato szabalyukat kivanjak-e alkalmazni - kitéré valaszt adtak.

Magyar részrél kértilk, hogy jogi féosztalyuk dontését, a dontés indoklasat, és a dontés soran figyelembevett 6sszes gazdasagi és jogi vonatkozast irasban kdzoljék
velunk. Jeleztiik, hogy a dontést valészinileg kifogasolni fogjuk.

A megbeszélésen az IMF részérél de Fontenay delegacidvezetd, valamint Belanger és Somogyi delegacids tagok vettek részt. Magyar részrél, az MNB képvisel6in
kivil részt vett Balogh LaszI6 et. (KKM Vampolitikai O.) is.



Mellékelem az Uj kvotakrél atadott anyagunkat, valamint az IMF hattérjelentésének korlatozé intézkedéseinkre vonatkozé értékelését.
Budapest, 1982. november 29.

Mellékletek
(Major Istvan)

Jelzet: MOL XIX-G-3-aj 11. doboz. Eredeti, géppel irt feljegyzés.

2820/Me.
Veress Elvtars !
Torok Elvtars !

Mellékelten megkildém az IMF delegacidval folytatott megbeszélésrél késziilt emlékeztet6t.

Az IMF Uj felvetése, miszerint az import engedélyezési rendszeriink deviza gazdalkodasunk rendszerét képezi, igen nagy horderejii lehet. E gondolat elfogadtatasa
esetén ugyanis az IMF hivatalbdl vizsgalhatja és mindsitheti engedélyezési rendszeriink legkisebb részletét és annak miikddését is. Ennek soran néhany olyan
téma kerulhet el6térbe (az operativ bizottsagok mikddése, az egyedi engedélyezés rendszere és ennek soran alkalmazott prioritasok, a referencia mennyiségek
kialakitasa és kezelése stb.), ahol helyzetlink nem teljesen egyértelm.

Fentiek alapjan az altalunk kdvethetd legcélszer(ibb taktika - ismereteim szerint az MNB ezt az utat kivanja jarni - az IMF felfogasanak vitatasa és annak a
felfogasnak a hatarozott képviselete, hogy a devizagazdalkodasi rendszer és az engedélyezési rendszer két kilonbdzé dolog.

Fentieket Veress et. és Torok et. személyes tajékoztatasara k6zlém. Hatarozottan azt javaslom, hogy bizzuk az MNB-re, hogy errél a kérdésrdl kit, mikor és hogyan
kivéan tajékoztatni, annal is inkabb, mert a téma teljes mértékben az MNB illetékességébe tartozo kérdés.

Budapest, 1982. december 2.
(Melega Tibor)
Jelzet: MOL XIX-G-3-aj 11. doboz. Eredeti, géppel irt levéltervezet.

Marjai Jozsef miniszterelnok-helyettes levele Jacques de Larosiere IMF vezérigazgatonak - 1982
november

J. de Larosiere urnak, vezérigazgaté
Nemzetkozi Valuta Alap
Washington D. C.

Kedves de Larosiere Ur!

A Magyar Népkoztarsasag kormanya az 1982. oktober 13-an kelt Szandéklevélben 0sszegezte 1983. évi gazdasagpolitikai programjanak & célkitlizéseit és azok
megvalésitasanak - gazdasagiranyitasi rendszeriinkkel 6sszhangban all6 - eszkézeit. Ehhez kértik az Alap tamogatasat. Ezuton fejezem ki azon reményemet, hogy
miként eddig, ezuttal is, szamithatunk az On személyes tamogatasara is.

Az Alap kildottségével szeptemberben folytatott konstruktiv targyalasok éta intenziven dolgoztunk azon, hogy gazdasagpolitikank 1983. évi programjat hatékony
eszkdzokkel megalapozzuk. Oszintén szélva, tobb tekintetben elébbre tartunk annal, mint amit egy-két hénappal ezelétt - ez év november végére - elérhetének
véltiink. Ezt annak ellenére kell megjegyeznem, hogy a kormanyban kezdettél fogva meg volt a politikai akarat a kiilgazdasagi helyzet kévetelményeivel redlisan
dsszhangban all6 gazdasagpolitika folytatasara. Ugy tiinik, hogy az 1982. tavasza 6ta folyamatosan meghozott korrekcids intézkedéseink pozitiv hatasa is a vartnal
er6teljesebbnek bizonyult, s ezzel a j6v6 évi program mar csak emiatt is megalapozottabba valt.

Az 1982. évi gazdasagi fejlédés f6 sajatossagaként arrdl szeretném Ont tajékoztatni, hogy a nemzeti jovedelem belféldi felhasznalasa az eredetileg tervezettnél
nagyobb mértékben, 3-3,5 szazalékkal csdkken, tikrozve ilyen iranyl intézkedéseinket. Ez, a korabban lehetségesnek tartottnal lassubb névekedés ellenére is
biztositja, hogy a folyé fizetési mérlegben, konvertibilis valutdkban, ebben az évben mintegy 600 millié dollaros javulas kdvetkezzék be 1981-hez viszonyitva. Ma
mar ugy latjuk, hogy az ez évi deficit nem, vagy alig haladja meg a 100 milli6 dollart. Ennek hatasa - ha nem is kielégité mértékben - tiikr6zédik a likviditasi helyzet
és a koltségvetés alakulasaban is. On elétt ismert, hogy fajdalmas intézkedéseket is kellett hoznunk. A fogyasztéi arak ez év oktéberében sajnos mar kb. 9
szazalékkal voltak magasabbak, mint egy évvel korabban.

Az utébbi néhany hét folyaman tébb, az 1983. évi gazdasagpolitika vonalat erdsitd intézkedéseket hataroztunk el. Kéziilik egyesek megtételét elébbre hoztuk:

* November 30-an sor kertlt a forint 3 szazalékos leértékelésére. Decemberben még tovabbi 1 szazalékos leértékelést terveziink, a kilénbozeti termel6i
forgalmiado-visszatérités valtozatlan mértéke mellett.

» December 6-t6l atlagosan 20 szazalékkal felemeljiik a motorbenzin fogyasztéi arat, a mar eddig elhatarozott fogyasztéi arintézkedéseken tulmenéen. A
kllkereskedelmi beszerzési arak fliggvényében a jovo év januarjaban emelkednek a személygépkocsi arak is.

« Avallalati fejlesztési alapok altalaban 7%-at elvonjuk és zaroljuk. Felhasznalasukrdl - exportnéveld vagy energia-megtakarité beruhazasok céljara - késébb
fogunk donteni. A vallalatok kételezd tartalékképzésének mértéke - a korabban elgondolt 5 szazalékpontnyi mérséklés helyett - valtozatlanul 20 szazalék
marad.

Ugy itéljiik meg, hogy ezek az intézkedések is hozzajarulnak majd az 1983-ra kidolgozott program er8sitéséhez, sikeres végrehajtasahoz, a 600 milli¢ dollaros folyd
fizetési mérleg aktivum konvertibilis valutakban valé eléréséhez. 1983-ra, mint ismeretes, a belféldi felhasznalas tovabbi 3-4 szazalékos csokkentését tervezzik.
Ezen belll a szocialista szektor beruhazasai all6té6kében tovabbi 10 szazalékkal csdkkennek valtozatlan aron. A realbér, szamitasaink szerint, 4-4,5 szazalékkal
tovabb csokken.

Budapesten jart munkatarsainak tébb izben kifejtettem, hogy tervezési gyakorlatunknak megfeleléen, tervelgondolasainkat nem tekintjuk merevnek, a decemberben
megjelend eléiranyzatokat megmasithatatlan dogmanak. Ha a gazdasagi helyzet tényleges alakulasa az elkdvetkezé hénapokban veszélyeztetni latszanék jovo évi
célkitlizéseink maradéktalan valdra valtasat, tovabbi intézkedéseket Iéptetiink életbe, akar tervezziik azokat jelenleg, akar nem.

Fontosnak tartom, hogy az Alap tagorszagainak kormanyai a realitasokkal szamolé gazdasagpolitikat folytassanak, s ezzel kdnnyitsék egymas helyzetét. Enhez
azonban szlkség van a kereskedelmi bankok megfelelé hozzaallasara is. Pozitiv fejlemény, hogy az Alap és a jegybankok vezet6i az utobbi id6ben a kereskedelmi
bankokat is realis dontések meghozatalara 6sztonzik. On, vezérigazgato ur, kiilondsen sokat tehet annak érdekében, hogy a nemzetkdzi pénziigyi kapcsolatokban
ne kdvetkezzék be tartds torés, illetve a helyzet normalizalédjék. Mi, orszagunk méreteinek megfeleléen, hozzajarulasunkat egy szigoru, de redlis gazdasagi
program kidolgozasaval kivantuk megalapozni, amihez szamitunk a kereskedelmi bankok tAmogatasara is.

Végl, ezuttal kérem, tolmacsolja munkatarsainak is koszonetemet munkajukért, az itteni megbeszéléseken megnyilvanuld kooperativ szellemért.

Kérem, fogadja nagyrabecsiilésem kifejezését és személyes tudvozletemet.

Tisztelettel:

(Marjai Jozsef)
[miniszterelndkhelyettes]

Jelzet: MOL XIX-G-3-aj 11. doboz. Eredeti, géppel irt levéltervezet, kézzel javitva.



Az MSZMP KB Gazdasagpolitikai Osztalyanak jelentése az orszag fizetéképességérdl - 1983. majus 5.

Likviditasi helyzetiink alakulasa 1983. els6 négy hénapjaban

1983. negyedik honapjanak végeén likviditasi helyzetiink Iényegében az 1982. év végi kritikus szinten van: az ,azonnal bedobhaté" konvertibilis tartalékok 6sszege a
mult év végén kb. 400 millio dollart képviselt, jelenleg kb. 500 milliét, de a kifizetetlen MNB import allomanyt is figyelembe véve kb. 430 milli6 dollar.

Alikvid deviza és arany tartalékunk jelenleg egy héten beliil esedékes financialis kételezettségeinket fedezi, ami, a tartalékok technikai minimum szintjének
tekinthet6. Vagyis tartalékhelyzetiinkben, a tavalyinal kedvezébb kiilkereskedelmi egyenleg és az alacsonyabb kamatkiadasok ellenére is, eddig nem tudtunk
fordulatot elérni, és erre az elkdvetkezd hdnapokban sem szamithatunk. Ennek alapvetd oka az volt, hogy a folyo év els6 négy honapjat terhelte a mult évi
problémak részbeni athidalasat célz6 BIS hitelekbdl 400 millio dollar, valamint a 100 millié dollaros kinai hitel  torlesztése. (A BIS-t6l 100 millio dollart, kéthénapos
lejarattal visszakaptunk.) A kereskedelmi banki szféraban a révidlejaratu betétallomanyt stabilizalni tudtuk (részben amiatt, hogy a specialis olajizletek miatt nalunk
tartott betétallomany is nétt).

Ezt a nett6 400 millié dollaros rovidlejaratu terhet, valamint a k6zéplejaratu torlesztési kotelezettségek kb 350 millié dollaros 6sszegét, tovabba a 300 millié dollarra
becsiilhetd elsd négyhavi nettd kamatterhet kellett fedezni:

« az aruforgalommal kapcsolatos nettd foly6 bevételekbdl (kb. 270 millié dollar);

o a kodzéplejaratu financhitelek 370 millié dollaros felvétjébdl (ebbdl 200 millié Deutsche Bank, 90 millié dollar IMF);
« mintegy 90 milliéra becsulhet® kdzéplejaratu finanszirozasi hitelfelvétbdl;

kb, 200 milli6 dollarnyi révidlejaratu finanszirozasi (aru) hitelbdl.

Nemzetkozi fizet6képességlink fenntartasa érdekében kereskedelmi fizetési kotelezettségeinket mindenkor csak a likviditasi helyzetiinknek megfeleléen tudtuk
teljesiteni, azaz az importot - idérél-id6re - lassitva, szelektiven fizettlik. Ez jelent6s fizetetlen allomanyt eredményezett, amelynek teljes 6sszege nagyjabdl a mult év
végivel azonosan 250-300 millié dollar kdzétt van. (Ebbél a kritikus hanyadot az MNB-nél visszatartott allomany jelenti, amelynek 6sszege jelenleg kb, 70 millié
dollar).

A helyzetkép megitéléséhez hozzatartozik, hogy tartalékainknak jelzett - kritikusan alacsony - szintjének fenntartasa nagy mennyiség révid futamideji financialis
pénzmiiveleteket tett sziikségessé. A rovidlejaratu financialis pénzforgalom elérte az 5,5 milliard dollart. A jelenlegi 2,1 milliard dollaros rovid- lejaratu
betétallomanyunk csaknem 50%-a 1 honapon bellli lejaratu.

A tavalyi év masodik felében kialakult helyzethez képest a jelenlegi, hasonlénak mindsulé allapot kizarélag azért nem vezetett eddig nagyobb fesziltségekhez, mert
sikeriilt a folyamatokat rendezettebben vezérelni. (Meg kell jegyezniink, hogy az IMF-el folytatott konzultaciok soran ez alkalommal nem vetették fel a fizetetlen
allomany kérdését.) A jovében azonban nemzetkozi kereskedelmi és bankkapcsolatainkban, valamint a nemzetkdzi pénzlgyi intézményekkel folytatott targya-
lasainknal mar ez a szint is kritikus helyzeteket eredményezhet.

Alapvetd fontossagu tehat tartalék helyzetiink javitasa és ezzel egyidejileg a fizetetlen import allomany csdkkentése, a belsé gazdasagi folyamatokat érinté
korrekcios intézkedések miel6bbi megtétele és a hitelfelvételi lehetéségek folyamatos bévitése.

Budapest, 1983. majus 5.
(Németh Miklds)

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 4./8-1983 6. e. Eredeti, géppel irt tajékoztato.

A Kiilkereskedelmi Minisztérium feljegyzése az MNB részére a re-export kérdésérél - 1983. majus 3.

TERVGAZDASAGI FOOSZTALY
El6adé: dr. Horvath Imre

Feljegyzés
Targy: Informéaciok az IMF részére

Az IMF szakértéi a Magyar Nemzeti Banknak a kbvetkezd kérdést tették fel:
A statisztikai és a GDP mérlegben kézélt kiilkereskedelmi aruforgalom dinamikéja lényegesen eltér egymastol; mi ennek az oka?

Az MNB a véleményiinket kérte, hogy a fenti kérdésre mit valaszoljon.

Miutén az eltérés oka a re-forgalom, ezért nem lenne célszerii sem annak volumenérdl, sem egyenlegérdl tajékoztatast adni az IMF részére. Ezért azt javasoltuk -
el6zetesen a KSH-val megbeszélve - hogy a magyarazatot a fizetési mérleg készitsitél kérjék. Az IMF szakért6i holnap elutaznak Budapestrél, igy remélhetd, hogy
a kérdés tisztazasara késébbi id6pontban kertil sor.

A KSH nyilvanos kiilkereskedelmi évkényve a kbzvetlen plusz re-aruforgalmat 6sszevontan tartalmazza. Ebb6l a kiadvanybdl nem allapithatok meg re-export
tigyleteink. A GDP mérlegben kézolt aruforgalom abban tér el a statisztikaitol, hogy a kézvetlen forgalmat csupan a re-forgalom egyenlegével korrigalja.

1981-ben az IMF szakértivel valo beszélgetéskor a KSH-val kézbsen azt valaszoltuk, hogy a kiilkereskedelmi aruforgalom szambavételekor nem kiilénbéztetjiik
meg a re-forgalmat, igy azt kiilén cikkenként sem tudjuk kimutatni. A statisztikaban azt kévetjiik, hogy milyen szarmazasu arut importalunk, ill. milyen rendeltetési
orszagba exportalunk.

Logikus viszont, hogy a KSH csak akkor tudja a k6zvetlen forgalmat korrigalni a re-forgalom egyenlegével, ha azt is valahol (KSH, Bank, vagy KKM) elktilénitve
nyilvantartjak.

Az IMF szintén bankon keresztiili masik problémat okozé kérdése az volt, hogy mondjuk meg, mennyi az 1982. évi kéolaj és kéolajtermék export-importunk. Ezt az
adatot, amely a SITC 33. arucsoportjanak felel meg, a KSH nyilvanos évkényve rendszeresen tartalmazza rubel, nem rubel, s6t orszagonkénti és orszag
csoportonkénti bontasban.

1981-ig ez kiilénésebb probléméat nem okozott, mert nem volt ilyen nagy volumendii a re-olajforgalom. Az 1982-es évkényv még nem jelent meg, igy lehetéséglink
van arra, hogy a KSH-t felszdlitsuk arra, hogy a re-export adatokat ne publikalja. Problémat okoz viszont, hogy az eltiintetendé re-export tébb mint 15 Md Ft volt
1982-ben és ez mar tul nagy 6sszeg ahhoz, hogy az egyéb meg nem hatarozott arucsoportban lehessen szerepeltetni.

Kérem fentiekben szives allasfoglalasat.

Budapest, 1983. méjus 3.
(Németh Gyuléné)

Jelzete: MOL XIX-G-3-aj 11. doboz. Eredeti, géppel irt feljegyzés.
Feljegyzés a kormany gazdasagi vezetdi részére az importkorlatozasokrol - 1984. aprilis 2.
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Az IMF-fel aprilisban kezd6dé targyalasok soran abbdl indulok ki, hogy amint azt a gazdasagiranyitasi rendszer tovabbfejlesztésérdl sz616 kdzponti dokumentum is
kimondja, harom terileten tovabbra is fennmaradnak importkorlatozasok, mégpedig a gépek, a fogyasztasi cikkek és a kozlleti beruhazasok terlletén. Vilagos,
hogy ilyen importkorlatozasokat nem lehet titokban tartott ,egyéb intézkedésekkel" végrehajtani, ezért ezek felszamolasara nem szabad semmiféle igéretet tenni.

Az a koriilmény, hogy importkorlatozasainkat 1982-ben, likviditasi nehézségeinkre hivatkozassal a GATT-ban bejelentettiik, és hogy ezt kdvetéen a GATT Fizetési
Mérleg Bizottsagaban annak rendje és médja szerint megtargyaltuk, nemzetkézi tekintélylinket, szavahihetéségiinket, hitellinket rendkivil megerdsitette. Ezt
semmiféle alcazott intézkedéssel kockaztatni nem szabad.

Az IMF-fel és csak az IMF-fel szemben a készenléti hitel keretében vallaltunk olyan kételezettséget, hogy Uj korlatozasokat nem vezetiink be.

Az un. fogyasztasi cikkek"-re vonatkozé importkorlatozasokat csatlakozasi targyalasunk alkalmabdl bejelentettiik a GATT-nak, fokozatos felszamolasukra csupan a
Tokyo fordulé végén tettlink igéretet az USA-nak, ami természetesen a legnagyobb kedvezményes kikdtés alapjan minden viszonylatban érvényes lett volna. Az
1982-ben fizetési mérleg okokbdl bevezetett korlatozasok kdzott ezt is fenntartottuk, és tovabbra nyilvanosan alkalmaztuk. A kdzuleti beruhazasok tekintetében a
GATT bizonyos szabadsagot enged abban, hogy ott nem vagyunk kételesek ezekre, az un. ,nemzeti elbanast" alkalmazni, azaz az importbol szarmazo beszerzések
korlatozasa viszonylag kdnnyebben képviselhetd.

Ezen kiviil ezeket az IMF-nek is bejelentettilk. Uj, azaz 1982. 6ta bevezetett korlatozasnak tekintheté a gépimportok korlatozasa. Néhany annak idején bevezetett
korlatozas azonban a gépszektorra is vonatkozott.

Az itt ismertetett korilményekre hivatkozva javaslom, hogy az IMF-fel fogadtassuk el hogy:

Eltérllink minden kontingenst, helyre allitjuk az 1982. el6tt bevezetett ,automatikus engedélyezési rendszert", fenntartjuk viszont a gépimportok, a fogyasztasi cikkek
és a kozuleti beruhazasok korlatozasat, kontingensek formajaban, tgyelve arra, hogy azok ne vonatkozzanak nagyobb forgalomra, mint a korabb érvényben volt,
most megszuntetett kontingensek.

A gépimport korlatozas egyik indokaként felhozhato, hogy ez a hazai keresletszabalyozas egyik atmenetileg sziikséges eszkdzének tekinthetd. A kontingens
nagysagat meghatarozhatjuk az 1983. évi tényleges behozatal szintjén, azzal, hogy azt évenként bizonyos 6sszeggel hajlandok lennénk megemelni, amig a
kontingens teljes felszamolasara nem lesz médunk. Szlikséges, hogy vamtarifaszamok mélységéig meghatarozzuk, hogy milyen cikkek esnek a kontingens ala, de
a kontingens globalis jellegét meg kell 6riznink, szabad kezet biztositva egyes cikkekre vonatkozoé importddntéseknek. A kontingenst nem kivanatos szarmazasi
orszagok szerint felosztani.

A fogyasztasi importcikkeknél ugyanez az eljaras kdvetendd azzal, hogy itt az eddiginél nagyobb 6sszeget jelenthetlink be, ugy, hogy a fogyasztasi keretben eddig
fel nem tlintetett cikkeket (déligyimdlcs, kavé, kakad, stb.) idesoroljuk.

A kozileti beszerzési kontingens is globalis jellegl legyen. Itt nem sziikséges vamtarifa szerinti bontas, megjeldlheték viszont azok az intézmények, amelyek ezen
beszerzési kontingens cimzettjei. Fontos feltétele ilyen kontingensek térvényesitésének, hogy az importalt arut a cimzett sajat céljaira hasznalja fel, azt nem
értékesitheti a hazai piacon.

Genf, 1984. aprilis 2.
Nyerges Janos

Jelzet: MOL XIX-G-3-c 27. doboz. Masolat, géppel irt levél.
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Tajékoztaté a Politikai Bizottsag részére a Nemzetkozi Valuta Alappal foly6 targyalasokrol - 1989.
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TAJEKOZTATO
a Politikai Bizottsagnak
a Nemzetkozi Valuta Alappal folyé targyalasok allasarol

A Nemzetkozi Valuta Alappal (IMF) 1988. majusaban un. készenléti hitel-megallapodast kotéttink fizetési mérleg-hiany gondjaink enyhitésére 360 millié dollar
Osszegben. A programban - a reformfolyamat tovabbvitele mellett - szamszer( feltételek teljesitését is vallaltuk, 6sszhangban az éves tervvel. A feltételeket 1988.
szeptemberéig folyamatosan teljesitettiik és 210 millié dollart igénybe vettiink. Az utols6 negyedévben azonban feler6sddtek az eltérések a szamszaki
eléiranyzatoktol: az allami koltségvetés hianya kb. 10 milliard forinttal, a fizetési mérleg hianya kb. 100 millié dollarral meghaladja a programban foglaltakat. Mivel a
koltségvetési hiany pontos teljesitése a tovabbi hitellehivas jogi feltétele, ezért - kiilon procedura keretében - felmentést kell kérnlink, amihez korrekcios
intézkedéseket kell eléterjesztenlink az elmaradas pétlasara. Ugyanakkor a magasabb fizetési mérleg-hiany kévetkezményeként az IMF ligyvezet6sége - egy
varatlan, informalis dontéssel - 1984. utan ismét az Un. problematikus orszagok csoportjaba sorolt benniinket, 1989. januar kézepén.

Az igy kialakitott helyzet jogilag egyértelm(i, nem kifogasolhato, egyuttal alkalmas arra, hogy ,nyomast gyakoroljanak” rank Iépéseinket illetéen. A januar 23-29.
kozott Washingtonban folytatott szakért6i targyalasok soran az IMF-szakérték az Orszaggydlés altal jovahagyott koltségvetési hianyhoz képest 8 milliard forint
megtakaritasat, valamint 10%-os forintleértékelést tartottak sziikségesnek. A felhatalmazasnak megfeleléen a magyar delegacioé 6sszesen 6 milliard forint
koltségvetési intézkedést mutatott be. A koltségvetési intézkedések és az arfolyam-politika kérdésében nem alakult ki egyetértés, de megallapodtak abban, hogy a
pétidlagos intézkedések az Orszaggydlés altal jovahagyott hiany mértékét nem érintik.

A februar k6zepén, Budapesten folytatando targyalasokon elsédleges feladat a jelenlegi készenléti hitel-megallapodas folyamatos teljesitésének fenntartasa.
Megallapodas hianyaban nem kerlilhet sor a februar 15-ét kdvetéen esedékes hitelrészlet, illetve a Vildgbankkal fennallé ipari szerkezetatalakitasi kdlcson
keretében rendelkezésre all6 hitelrészlet igénybevételére. A készenléti hitel lehivasanak elmaradasa vagy jelentésebb késése az orszag nemzetkézi hitelképességét
azonnal és kedvezétlenil befolyasolja. Az egylittmikddés megszakadasa esetén meghiusulnanak tervezett jelentésebb kiilfldi hitelfelvételeink. Nem lehet kizarni
devizatartalékaink 2-3 honapon belil végbemend 500-600 millio dollaros csokkenését, amely fizet6képességiink alapvetd veszélyeztetésével jarna. Kétoldalu
alapon ugyan rendelkezésre allnak bizonyos, a jelenleg ki nem hasznalt hitellehetéségek, ezek mozgodsitasa azonban idét vesz igénybe.

Az 1989. évi hatasu koltségvetési intézkedések tartalmi meghatarozasa a szakértéi munka keretében megtortént. A folyo fizetési mérleg 1988. IV. negyedévében a
szokasos tobblettel szemben 60 millié dollar hiannyal zart, a folyé egyenleg az év elsé hénapjaban mintegy 100 millié dollarral elmarad az egy évvel korabbitol, az
MNB tartalékai a kritikus szint ala csokkentek. A liberalizalt termékkdrben dinamikusan névekszik a behozatali kétésallomany, illetve folytatélagosan jelentés
devizakiadasok meriilnek fel az Ausztriaba iranyul6 bevasarlé turizmus miatt. Nem zarhato ki, hogy a konvertibilis devizak iranti belfoldi kereslet szamottevé része a
forintleértékeléssel kapcsolatos fokozddé varakozas miatt jelentkezik.

Alapvetd érdekiink a folyamatos kapcsolattartas mellett egy kdzéptavra - harom évre - sz6l6 készenléti hitel-megallapodas, amely szandékaink szerint a jelenlegi
program 1989. majusi kifutasat kdvetéen Iépne érvénybe. Ennek alapvetd elemei a kdvetkez&k: a konvertibilis folyd fizetési mérleg kiegyensulyozasa 1991-re, a
koltségvetési reform kiteljesitése (beleértve a tdmogatasok leépitését és a tarsadalombiztositasi rendszer reformjat), az ar-, bér- és importrendszer liberalizalasa, a
véllalati szervezeti rendszer reformja, a tékepiac kifejlesztése, valamint a monetaris politika gyakorlatanak és a bankrendszer intézményeinek tovabbfejlesztése. A
tébbéves megallapodas esélyei most jobbak, mint egy évvel korabban. A magyar reformkoncepcio egyes elemei alapvetéen elfogadhatdak az IMF szamara (kivéve
a tarsadalombiztositasi reform koncepcidjat, amelyet kidolgozatlannak és elhibazottnak tartanak). A reformintézkedésekre alapozott hitel-megallapodas létrehozasat
doéntéen az hatraltatja, hogy az altalanossagban meglévé koncepcié ellenére nem rendelkeziink a megkivant részletességili végrehajtasi programmal. A felkészulési
és dontési folyamat a sziikségleteknél joval lassibb. Ennek a Valuta Alap szakért6i tudataban vannak, s a hosszabb tavi megallapodas megkétését e koriiményre
hivatkozva késleltetik, sziikséges tehat az elékészité munka felgyorsitasa. A tobbéves hitel-megallapodassal kapcsolatos targyalasokat a vilagbanki
szerkezetkiigazitasi kdlcson el6készitésével 6sszhangban kell lebonyolitani. Amennyiben a jelenlegi megallapodas lejarta utan a folyamatos atallas a tébbéves
programra nem lehetséges, a jelenlegi megallapodast 1989. december 31-éig kell meghosszabbitani.

Budapest, 1989. februar 1.



(Kovacs Imre)

MELLEKLET
A Nemzetkozi Valuta Alappal valé egylttmikodésink révid attekintése

Magyarorszag 1982. majusaban csatlakozott a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz (IMF). Felvételi kérelmiink 1981. novemberi benyujtasat kdvetéen az akkori tagorszagok
egyhanguan csatlakozasunk mellett szavaztak. A csatlakozasi kérelemrél valé szavazas el6készitése kdzben mindvégig élveztik a vezetd t6kés orszagok -
elsésorban az USA - tdmogatasat. Az alaptékéhez vald hozzajarulasunk (kvotank) dsszege - amely a szervezeten bellil szavazati aranyunkat meghatarozza - 690
millié dollar, a teljes alaptéke 0,6%-a. Viszonylag szerény tékerészesedésiink miatt Magyarorszag Belgiummal, Ausztridval, Térokorszaggal és Luxemburggal
kdzosen valaszt egy ligyvezetd igazgatét, aki az Igazgatétanacsban az altala képviselt orszagok érdekeinek szdszoldja.

Az IMF-hez valé csatlakozasunk idében egybeesett a jelenleg is tartd, vilagméretl nemzetkdzi addssagvalsag kialakulasaval. 1981-82-ben tobb latin-amerikai,
afrikai és europai orszag valt fizetésképtelenné és kérte addssagai atiitemezését. Az egyes eurdpai szocialista orszagok (Jugoszlavia, Lengyelorszag, Romania)
fizetésképtelenségének bekdvetkeztét kovetéen megddlt az a korabbi feltételezés, hogy ilyen esetben a Szovjetunié garantalni fogja szdvetségesei
fizet6képességét. Ezzel szoros dsszefliiggésben Magyarorszaggal szemben a hitelezék részérél bizalmi valsag alakult ki, amelynek kdvetkeztében 1981. soran és
1982. I. negyedéveben a nalunk elhelyezett kilfoldi betétek tomeges kiaramlasara kertlt sor. Ez a folyamat az IMF-hez val6 csatlakozasunkat kdvetéen
lefékez6dott. Uj kereskedelmi banki hiteleket ebben az idészakban nem tudtunk felvenni, ezért az IMF altal nyuijtott hitel megnyitasat megel6zéen rovid lejarata
athidalo hitelt vettlink a Nemzetkozi Fizetések Bankjatol (BIS) igénybe.

A kereskedelmi banki finanszirozasok normalis menetének fokozatos visszadllitasara azonban csak azt kdvetéen kerulhetett sor, hogy az IMF szamunkra készenléti
hitelt nyujtott egy egyensulyjavité gazdasagpolitikai program alapjan. Helytallé az az értékelés, hogy az akkor kialakult helyzetben az orszag fizet6képességének
elvesztését egyediil a csatlakozas révén tudtuk elkerdilni.

Az IMF altal nyujtott hitelek igénybevétele 1982. decemberében valt lehetévé. Ekkor megallapodas jott Iétre egy egyéves készenléti hitelkeret megnyitasarol 520
millié dollar 6sszegben. Ezzel egyidejlileg lehetdvé valt 80 millié dollar hitel igénybevétele az Un. kompenzaciés finanszirozas keretében, amelynek célja a
kilonb6zd exporttermékeinket sujtd arveszteségek enyhitése volt. 1984. januarjaban ujabb egyéves készenléti hitelkeret megnyitasarol jott Iétre megallapodas
450 millié dollar értékben.

A készenléti hitel alapjaul szolgalé gazdasagpolitikai program megvaldsitasa mindkét évben sikerrel zarult. A kills6 egyensuly szamottevéen javult, a konvertibilis
folyo fizetési mérleg mindkét évben enyhe tobblettel zart. A killgazdasagi teljesitmény javulasanak nyoman fokozatosan kedvez6bbé valt az orszagnak a kilfoldi
hitelezék altali megbecsiilése.

1984. végén az IMF-el Uj hitel-megallapodasrol kezdtiink targyalasokat, amelyben a reformintézkedéseknek a korabbiaknal nagyobb szerepet szantunk. Az 1985.
évi tervben azonban a vezetés olyan makrogazdasagi politika mellett dontott, amelynek az adott teljesitményekhez képest tulzé elosztasi céljai lehetetlenné tették
az el6z6 években elért kiilsé egyensulyi allapot fenntartasat. Az IMF késznek mutatkozott a gazdasagiranyitas reformjanak tdmogatasara, a célul kitlizott elosztasi
koncepciét (a fogyasztds megalapozatlan névelését) azonban a gazdasagi egyensulyra gyakorolt hatasa miatt nem fogadta el. Emiatt az 1985. évre szandékolt
készenléti hitel-megallapodas nem jétt létre.

Az 1985-86-0s id0szak gazdasagpolitikajat a belféldi felnasznalas korlatozasanak fellazulasa, a reformfolyamat lefékezédése, a piaci tipusu szabalyozas helyett a
szelektiv gazdasagi 0sztonzdk elétérbe kerllése jellemezte. A konvertibilis fizetési mérleg folyé egyenlege az el6z6 két évben bekdvetkezett kismértékl tobbletet
kévetden 1985-ben 0,8 milliard dollar, 1986-ban 1,5 milliard dollar hiannyal zart. Ehhez hasonlé aranyban névekedett a kltségvetési tdmogatas 6sszege, illetve az
allami kéltségvetés hianya.

A roml6 kiils6 egyensulyi helyzet ellenére megitélésiink a kulféldi pénz- és hitelpiacokon hosszabb ideig kedvez6 maradt. A nemzetkdzi hitelezdk késleltetett
reakciéjaban jelents szerepe volt az IMF-el valtozatlanul fenntartott egylittmikodésnek. Az 1985. évi készenléti hitel-megallapodas meghiusulasa nem jart
latvanyos szakitassal. Bar a kétoldalu targyalasokon az IMF szakért6i folyamatosan biraltak a magyar gazdasagpolitikat, az Igazgatoétanacs 1986. januari tlésén
még viszonylag visszafogott kritika érvényesiilt.

Az orszag hitelképessége 1986. utolsé honapjaiban és az azt kdvetd idészakban gyors Gtemben romlott. A kiilfldi hitelforrasok fokozédd mértékben besziikiltek,
devizatartalékaink szintje 1987. soran tobb mint 1 milliard dollarral mérséklédott. Nemzetkozi fizetési kotelezettségeink teljesitése ismét veszélybe kertilt.
Fizet6képességlink megdbrzése csak alapvetd gazdasagpolitikai valtas, atfogd reformprogram és egyensulyjavité makrogazdasagi program meghirdetésével volt
lehetséges. Errél az MSZMP Kdzponti Bizottsaga 1987. juliusaban hozott hatarozatot, az Orszaggytilés pedig szeptemberben elfogadta a kormany haroméves
stabilizaciés és kibontakozasi programjat. A program meghirdetése és a végrehajtds megkezdése azonban nem bizonyult elegendének a sziikségleteknek
megfeleld kiilsé finanszirozas megalapozasahoz. Az orszag hitelképessége iranti megrendiilt bizalmat révidtavon egyedil az IMF-el valé Uj hitel-megallapodas
létrehozasa révén tudtuk helyredllitani, mivel banki hitelez8ink ezt mintegy feltétellil szabtak sajat hiteleik odaitéléséhez. 1987. oktdberében targyalasokat
kezdeményeztiink egy olyan tébbéves hitel-megallapodasrél, amelynek célja a stabilizaciés program tdmogatasa volt. A kormany programjat elfogadtak ugyan egy
Uj hitel-megallapodas alapjaul, de szakért6i arra az allaspontra helyezkedtek, hogy tobbéves elkotelezettséget csak a teljes idészakra kiterjedd, részletesen
kidolgozott, a konkrét dontések idérendjét is meghatarozé gazdasagpolitikai program alapjan tudnak vallalni. Tekintve, hogy ilyen programmal az adott helyzetben
nem rendelkeztiink, javasoltak egy 1 évre szo6lé megallapodas megkotését ugy, hogy a program kifutdsakor az egy Ujabb megallapodassal helyettesithetd legyen.
1988 januarjaban megallapodas jott Iétre egy egyéves készenléti hitelprogramrol. A hitelkeret 6sszege 360 millié dollar, amelyet a gazdasagi teljesitmény megfeleld
alakulasa esetén 6t részletben vehetiink igénybe. A program f6 célja a konvertibilis viszonylatu foly6 fizetési mérleg hianyanak 500 millié dollarra valé csokkentése,
elsésorban az allami koltségvetés egyensulyanak javitdsa és a pénzmennyiség korlatozasa révén. Egyidejlileg a program részét képezte az adéreform, az ar- és
bérmechanizmus liberalizalasa, a tarsasagi térvény bevezetése és a bankrendszer tovabbfejlesztése. A megallapodas érvénybe lépését néhany honapig késleltette
az a korlilmény, hogy a targyalasok soran elkotelezettséget vallaltunk a forint kismértékii leértékelésére, ez azonban a vallalt idépontban nem kdvetkezett be. Ezért
aprilisban Gjabb targyalasokat kellett folytatni az arfolyamlépés elmaradasat kompenzalé intézkedésekrél. Végil a megallapodast majusban hagyta jova az IMF
lgazgatoétanacsa.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 1051. 6. e. Géppel irt masolat. -A PB 1987. februar 7-ei lilésén tudomasul vette a tajékoztatot.

Eléterjesztés a Politikai Bizottsagnak hitel-megallapodas létesitésére a Valuta Alappal - 1989. februar
23.

MAGYAR NEMZETI BANK
ELNOK Szigordan bizalmas!

Eléterjesztés
Felhatalmazas hitel-megallapodas létesitésére a Valuta Alappal

Fizet6képességlink megbrzése feltételezi meghirdetett stabilizacios célkitlizéseink megvaldsitasat és erre éplilé IMF Készenléti megallapodas létrehozasat,
valamint korrekt teljesitését.

Barmely fenti elem elmaradasa - kiilénods tekintettel arra, hogy a politikai fejlemények hatasara a piac ndvekvé tartézkodast mutat - megrenditi fizetéképességiinket,
ami a mi strukturankban gazdasagi anarchiahoz, atiitemezéshez és tartés gazdasagi valsaghoz vezet. Ez mindenképpen elkerilendd, ezért szikkséges

o az aprilisban lejaré IMF hitel-megallapodas meghosszabbitasa az év végeéig (korabbi szandékok, hogy azonnal egy hosszabb lejaratd megallapodasra térjink
at, nem realizalodott),

* a megallapodasban foglalt eldiranyzatok teljesitése,

o 1990-tdl belépd - lehetdség szerint egy hosszabb lejaratu - Uj megallapodas el6készitése.

felllvizsgalatrol, valamint a stand-by év végéig térténé meghosszabbitasarol. E harom kérdés egyitt kezelendd, mivel nem tudtuk elfogadtatni, hogy most csak a
jelenlegi stand-by |. negyedévi szamait hatarozzuk meg A mellékletek az irattari anyagban nem voltak fellelhetok.

Kovetkezésképpen a hét végéig meg kell allapodnunk az alairandé Szandéklevél szévegében és a pénzligyi program teljesitmény kritériumaiban. (A pénzigyi
program szamait a 2 sz. melléklet tartalmazza).



A pénziigyi programra vonatkozo targyalasok lényegében technikai jellegliek (szezonalitas, bels6é aranyok, monitoring, intézkedések specifikalasa stb.), mivel a két
kulcsszamban (koltségvetés, folyo fizetési mérleg) determinal a jelenlegi stand-by és a waiver [mentesség] elintézéséhez kapcsolodé megallapodas.

Latni kell azonban, hogy a 6 teljesitmény-kritériumok megvaldsulasahoz az IMF az eddiginél tdbb részmutatot és nagyon széles - gyakorlatilag teljes kord -
megfigyelési (monitoring) bazist kivan hozzarendelni. Ennek oka egyrészrél a névekvd bizalmatlansag, amit a sziikséges intézkedések késlekedése és nem
elégséges mértéke kelt, masrészrél az Alap altalanos politikajanak valtozasa.

Mindezt figyelembe véve a Szandéklevél 450 M$-os folyd fizetési mérlegre és a Parlament altal jovahagyott 20 Md Ft-os kéltségvetési deficitnek finanszirozas
oldalrél 10 Md Ft-tal valé szigoritasara épil. A szezonalitast figyelembe véve sikerilt a fenti deficitek éven bellli képzédésére egy kedvezd negyedéves ltemezést
elémi. (1. negyedév végén a koltségvetési deficit mar 16 Md Ft, a. fizetési mérleg hianya pedig mar 400 M$ lehet.)

2/ A Szandéklevelet elégséges marcius 15-¢ig alairni, de végleges megallapodasra e héten kell jutni, ezért kérek irasban felhatalmazast a targyalasok lezarasara.
A felhatalmazast - a kotelezettség elvallalasat - az alabbiak tudataban kell megtenni:

» ajuliusi évkozi felulvizsgalatnal sem lehet jobb f6 paramétereket az év végére elérni,

« a pontosabb monitoring rendszer miatt a program nem teljesitése mar az év kdzepén nyilvanvaléva valhat,

« programunk nem teljesiilése esetén az Alappal valé tovabbi egylittmiikodés legalabbis atmenetileg ellehetetlendl,

« jelenleg - tovabbi intézkedés nélkil - a koltségvetési hiany 20-25 Md Ft-tal, a fizetési mérleg hianya 500-600 M$-ral lenne a program felett az év végén,

« februar kézepén a konvertibilis folyo fizetési egyenleg mar 250 M$-ral kedvezétlenebb a tervezettnél és az elmult év hasonlo idészakanal. (Ebben kozrejatszik
az év elején indokolt leértékelés elmaradasa, igy ma nem lehet megitéini, hogy a rosszabbodas milyen hanyada vezethetd vissza leértékelési varakozasokra,
illetve tényleges kereslet novekedésre.)

A Szandéklevél marcius 15-¢ig valo alairasat felelésséggel csak akkor tudom vallalni, ha addig

« kialakul a 20 Md Ft-nyi kéltségvetési intézkedési csomagnak legalabb a kérvonala,
* a monetaris és arfolyam eszkdzokkel érdemben nem befolyasolhaté maganimport radikalis visszaszoritasara intézkedések sziiletnek,
o 10-12%-0s mértéki arfolyam-intézkedés torténik minimalizalt jsvedelem kompenzacié mellett.

Budapest, 1989. februar 21.

Jelzet: MOL M-KS 288. f. 5. cs. 1053. 6. e. Eredeti, géppel irt el6terjesztés. A PB tudomasul vette a hitel-megallapodassal 6sszefiiggd kérdésekrdl szol6
tajékoztatot.
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