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Az Allami Egyhaziigyi Hivatal megsziintetése

Az allampart egyhazpolitikajanak végnapjai

"Kérésemre, a Magyar Tavirati Iroda vezérigazgatéja megkiildte a Szabad Eur6pa Radi6 1989. februar 8-i hiradasat, mely szerint Kulcsar Kalman
igazsagiligy-miniszter Londonban, ahol a kelet-eurépai egyhazak helyzetét kutaté intézetben tartott el6adast, bejelentette az Allami Egyhaziigyi Hivatal
megsziintetését, és gy mindsitette a hivatalunkat, mint korabban azt a szocialista Magyarorszaggal ellenséges erdk tették."

1. Mint ismeretes a kormanyzati irdnyitas szervezeti korszerisitésére elére meghatarozott program alapjan harom lépcsében kerll sor, melybdl eddig az elsé két szakasz valosult meg. A harmadik
szakasz dontései még az elokészités fazisaban vannak, s az egyes teriiletek rendezése az ez irany( munkak folytatasa mellett a jovS évre lett atiitemezve. Forraskézlésemben az Allami Egyhaziigyi
Hivatal (AEH) megsziintetéséhez vezetd folyamat, az egyhazak, felekezetek feletti allami ellenérzés atalakitasaval kapcsolatban sziiletett fontosabb dokumentumokat kozIém az 1988-1990 kozotti
id6szakra vonatkozéan.

az Egyhaztérténeti Szemle 2004. évi 2. szamaban megjelent forraskozlésében szamos dokumentumot jelentetett meg az 1988—1990 kozétti évekbdl, amelyekkel kapcsolatban a kévetkezbket
Jjegyezte meg: ,A kbzélt dokumentumok Mikiés Imrétdl keriiltek Szigeti Jendhéz , aki azokat kézlésre szerkesztéségiinknek eljuttatta.” Az emlitett dokumentumok megtalalhatok az Allami Egyhaziigyi
Hivatal Magyar Orszégos Levéltarban 6rzétt Elnéki és TUK iratai kézétt is, igy ezeket kézIém, egyuttal jelzem, hogy ezeket mar Fazekas Csaba publikélta.

Az AEH létrehozésa, miikodése

Jol mutatja a ,klerikalis reakcio” jelentéségét, erejét, a helyzet komolyséagat, hogy a Magyar Dolgozok Partia Kézponti Vezetbség Titkarsaga kuilon dlésen foglalkozott az aktuélis egyhazpolitikaval, hiszen
a tobb-kevesebb rendszerességgel hetente lilésez6 Titkarsag 1951. majus 2-a  utan 2 nappal kiilén ésszejévetelt szentelt az aktudlis egyhazi ligyek megtargyalasanak. Az emlitett tilésén az els6 és
egyetlen napirendi pont — ,Egyhézpolitikénk kérdése” — el6addja Révai Jozsef volt, feltételezhetd, hogy a , Tervezet egyhazpolitikdnk moédositasarol” cimii elbterjesztést is 6 készitette.

A Tervezet 2 és 3. oldalan az egyhazpolitika médositaséval kapcsolatban kész tényként kézélte, hogy az Orszéggytilés 1951 méjuséban térvényt fogad el az AEH feléllitasarél.  Feladatként
fogalmazta meg, hogy ki kell dolgozni az AEH szervezeti és kaderkérdéseit, vazolta a szerkezeti és a miikdési elképzeléseket.

A Titkérsag méajus 4-i lilésén hatéroztak az Allami Egyhéziigyi Hivatal feléllitasérol, s arrél, hogy az AEH felallitasérol szol6 torvény masnapjan ki kell nevezni a Hivatal vezetsjét ~ Az MDP KV
Titkérsaga (ilésével egy napon a Vallas- és Kézoktatasiigyi miniszter elGterjesztésére a Minisztertanécs is térgyalta a Térvényjavaslat tervezetet az Allami Egyhéziigyi Hivatal felllitasérol . A
Minisztertanacs az elbterjesztést elfogadta azzal, hogy a torvényjavaslatot olyan rendelkezéssel kellett kiegésziteni, amely szerint a Minisztertanacs a Hivatal feletti felligyeleti jogat egy tagja ttjan
gyakorolja. A Minisztertanacs 1951. méjus 18-ai (ilésén a Vallas- és Kézoktatastigyi miniszter eléterjesztésére targyaltak rendelettervezetet az AEH felallitasarél. A killénb6z6 pért és allami déntéshozo
korék — MDP KV Titkarséga; VKM; Minisztertanacs — javaslataiban annyi véltozés tértént, hogy az AEH elnékének kinevezési jogkére az EIndki Tanécs kezébe keriilt. A felallitandé Hivatalt ugyan a
Minisztertanacs feliigyelete ala rendelték, Rakosi Matyas javaslatara azonban ezt a jogot Darvas Jozsef kzoktatasiigyi miniszterre gyakorolhatta.

Az MDP KV Titkarsaga hatarozatanak értelmében az Egyhaziigyi Hivatal felallitasardl szol6, az Orszaggylilés 37. lilésén beterjesztett torvényjavaslatot majus 18-an vita és hozzaszolas nélkiil
egyhangtilag elfogadta az Orszéaggyiilés. A térvényt méasnap, majus 19-én kihirdették. Az AEH els6 elnoke Kossa Istvan lett. Az 1951. évi |. tc., illetve a végrehajtasa targyaban kiadott
minisztertanacsi rendelet az AEH létrehozasénak elsédleges céljaul a vallasfelekezetekkel kétott egyezmények és megallapodasok végrehajtasat tekintette. Az AEH elé kit(izott célok, feladatok sok
lehet6séget adtak az egyhézak és felekezetek tevékenységének fokozatos korlatozasara, hattérbe szoritaséra. Az 1951. évi I. torvénnyel létrehozott Allami Egyhéziigyi Hivatal az addigi Vallas- és
Kbzoktatastigyi Minisztérium egyhézakkal kapcsolatos ligykorét vette at, az orszagban miik6dd ésszes egyhaz és felekezet feliigyeletét ellatta. Az 1956 el6tti idészakban, kiiléndsen az *56-os forradalom
alatt és utan elég negativan itélték meg az AEH miikédését. Az 19511956 kozotti személyi és kéder problémak, szakmai hibék, de sokkal inkabb a munkatarsak '56-o0s forradalom alatti
megnyilvanulasai — ,parancsra cselekedtem” —, a korabbi tettektél vald elhatarolédas olyan helyzetbe hozta a Hivatalt, hogy amugy sem tul jé hire még tovabb romlott. Ezt a helyzetet negativan
befolyasolta, hogy 1956. december 31-én, az Elnbki Tanacs 33/1956. szamu hatérozata értelmében megsziint a Hivatal énéllésaga, és a Mlivel6dési Minisztérium egyik osztalya lett, Egyhaziigyi
Hivatal néven, de lényegesen kevesebb énallésaggal. Ugyan az MSZMP KB Politikai Bizottsaga 1959. majus 12-ei, és a Minisztertanacs 1959. majus 28-ai (ilésén hozott hatarozata értelmében az
EIndki Tanacs 25. szamutérvényereji rendelete  1959. junius 2-t6l visszaallitotta az Egyhaziigyi Hivatal 1956 el6tti statuszat és nevét, de az egyhazpolitika végrehajtasaban csak lassan, évek mulva
vélt meghatérozéva. A dontés értelmében az AEH feliigyeleti szerve a Minisztertanécs lett. A Hivatal elnoki tisztségébdl levaltottak és méas funkcioba helyezték Horvath Janost, — és helyére Olt Karolyt
a Minisztertanacs Titkarséganak addigi vezetdjét nevezték ki.

A Hivatal miikbdése, tevékenysége sok vitat, problémat vetett fel, de tény, hogy a kezdetektdl a Hivatalban dolgozé és 1971-t6 elnbkként, allamtitkari rangban tevékenykedd Miklés Imre  megteremtett
egy olyan légkdrt egyhaz és allam k6zott, ami mindkét fél vezetSinek megfeleld volt.

Miklos Imre

A '80-as évek végére a Németh Miklos vezette kormany és kifejezetten a miniszterelnék a korabbiaktél eltéré egyhazpolitikat, sokkal inkabb sajat személye altal vezetett és iranyitott egyhaz és allam
kapcsolatot kivant megvalésitani, ezért 1989 juniusaban sor kertilt az AEH jogutéd nélkiili megsziintetésére.

Amikor még minden rendben volt az AEH miikédésében
Miklés Imre — az AEH elnéke — 1987 decemberében az Orszaggy(ilés Kiiliigyi Bizottsaga elétt tartott beszamolot Egyhazpolitika és kiilkapcsolatok cimmel, majd 1987. december 17-én az Orszéaggyiilés
22. iilésén — az AEH fennéllasa 6ta elsé izben — tehetett jelentést az Orszaggytilésnek az allam egyhézpolitikajardl, a Hivatal munkajarol.

Az orszaggylilési beszamolé arrél arulkodott, hogy minden rendben van, megfeleléen zajlik a kialakult rend jegyében az egyhazpolitika, amit az MSZMP KB Politikai Bizottsdga utoljara 1983. februér 16-
an targyalt meg, és hozott hatérozatot Az egyhéazpolitika néhany fontosabb kérdése cimmel.

1987. december 31-én a Minisztertanacs llésén dontés sziiletett a kbzponti dllamigazgatasi szervek hattérintézményeinek korszerdsitésérél.
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1989. januér 19-én a szokasos éves orszagos értekezletet tartottak az AEH-ban, a vidéki és a kézponti munkatarsak részére. Napirenden a lelkiismereti szabadségrol és a vallas szabad gyakorlasanak
Jogérdl szolé térvény iranyelveinek el6készitése, valamint a Hivatal 1989. évi munkaterve szerepelt, hogy a Hivatal tevékenységének korszeriisitése érdekében és az (j kbvetelményeknek megfeleléen
médositsék az AEH Szervezeti és miikodési szabalyzatét; és elkészitsék a Hivatal 6téves személyzeti tervét.

Bér az orszégos értekezlet masodik napirendi pontja is utalt arra, hogy javitani kell az AEH miikdésén, szervezeti strukturajan, de a Hivatal dolgozéi kéziil senki nem gondolta, hogy a Minisztertanécs,
pontosabban Németh Miklés miniszterelnék komolyan felvetette az Allami Eqyhéziigyi Hivatal megsziintetését.

Az AEH megsziintetése

igazsagligy-miniszter 1989. februar 8-an Londonban a Kelet-Eurdpai egyhazak helyzetét kutaté intézetben egy egyhézakkal kapcsolatos konferencian tartott el6adaséaban kifejtette, hogy az AEH
megsziintetését tervezik, mert a jogi és politikai rendszer reformja sziikségessé teszi az egyhézak ellen6rzésére, tevékenységiik korlatozaséara létrehozott intézmény felszamolasat. (Lasd a 2.
dokumentumot!) El6adasaban sikra szallt az allam és az egyhazak viszonyaban az alkotmany és az 6sszes torvény elbirasainak szigoru betartasaért. ElImondta, hogy az ezektdl eltéré eddigi
gyakorlatot a budapesti korméany meg akarja sziintetni. A konferencian elhangzottakrél a Szabad Eurépa Radié szamolt be. A SZER-t6l és az MTI-tél kapott informéciokra alapozva Mikiés Imre az AEH
elnéke finom hangvételd, de hatarozott levelet irt februar 14-én Németh Miklés minisztereln6knek, melyben felhivta a kormanyfé figyelmét, hogy ,Egyre inkabb dezorganizélédik és demoralizalédik a
hivatal.” (Lasd a 3. dokumentumot!) Miklés Imre a korabbi gyakorlathoz hasonléan most is tajékoztatast kért felettesétdl, Németh Miklostdl, hogy miként alljon a felvetett kérdéshez, miszerint megsz(inik
a Hivatal és miként tevékenykedjen. A minisztereln6ki valasz elmaradt, azonban a gyors politikai déntések, események utat mutattak a Hivatalt vezeté elnéknek.

Egy nappal Mikiés Imre Németh Mikiésnak kiildétt levele utan, az AEH elnoke elkiildte Andics Jenének, az MSZMP KB Tarsadalompolitikai Osztély vezetsjének az MSZMP KB Tarsadalompolitikai
Bizottsaga llésére készitett jelentését: ,Jelentés a Politikai Bizottsag 1983. februar 15-i hatarozatanak végrehajtasarol, az egyhazpolitika helyzetérél és megujitasanak feladatairdl” (Lasd a 4.
dokumentumot!), valamint ,Javaslat a lelkiismereti szabadséagrol, a vallas szabad gyakorlasanak jogardl és az egyhaziigyekrél szol6 térvény politikai iranyelveirél” cimmel, amelyeket a
Térsadalompolitikai Bizottsag 1989. marcius 1-jei ilésén  targyalt meg. Az MSZMP KB Politikai Bizottsaga 1989. aprilis 5-én targyalta a Tarsadalompolitikai Osztaly javaslatat. (Ldsd az 5.
dokumentumot!) A javaslat az egyhazpolitika helyzetét és annak megujitasi lehetéségeit targyalta, a kbvetkez6 szervezeti valtozasokat helyezve elétérbe: A kormany mellett alakuljon meg az Orszagos
Egyhézpolitikai Tanacs, ami a tarsadalmi konzultacié és érdekegyeztetés legfébb szerve legyen ajanléasi joggal az egyhaziigyi kormanyzas alkotmanyos feliigyeletét ellaté kormanyféhéz. Elnevezéseként
a Minisztertanacs Egyhaziigyi Titkarsaga javaslatot fogalmaztak meg.

A Politikai Bizottsag — aprilis 5-ei hatarozatanak megfeleléen —1989. majus 16-ai (lésén ismét napirendre tiizte az egyhazpolitikai kérdéseket, bar ezuttal elsésorban az MSZMP egyhazpolitikajat
értékelték. Az anyag megfogalmazasai sok tekintetben a régi ,bevalt” gyakorlatot kévetik, bar a kbvetkeztetések a teljes atalakulas igényét tiikrozik. (Lasd a 7. dokumentumot!)

megenmlitette, hogy késziil egy javaslat az AEH megsziintetésérol.

Sarkadi Nagy Barna 1989. majus 18-an levélben fordult Nyers Rezsé allamminiszterhez, hogy tdmogassa javaslatat az egyhazpolitika atalakitasaval kapcsolatban. (Ldsd a 8. dokumentumot!) Nyers
Rezsé — Németh Miklés, Glatz Ferenc, Horvath Istvan és Kérpati Ferenc mellett — részt vett az un. Kabinetilésen, amely 1989. méjus 23-én az Allami Egyhéziigyi Hivatal megsziintetésére vonatkozo,
Raft Miklés éaltal elGterjesztett javaslatot targyalta. Mivel Sarkadi Nagy Barna ezen a kabinetiilésen nem vehetett részt, kérte Nyers Rezsét, hogy képviselje Sarkadi véleményét.

A Minisztertanacs Kabinetje elfogadta az elSterjesztést, és dontétt az Allami Egyhaziigyi Hivatal megsziintetésre vonatkozo térvényerejii rendeletrél. (Ldsd a 9. dokumentumot!) Emellett javaslatot
kellett késziteni a Minisztertanacs részére az Orszagos Vallasiigyi Tanacs megalakitasara. Eszerint az Egyhaziigyi Titkarsagnak a miniszterelnék kbzvetlen feliigyelete mellett miikédnie,

maximum 5-8 fével. A Minisztertanacs 1989. junius 26-ai (ilésén elfogadta a Kabinetiilés hatarozatat, ~és 1989. junius 30-ai hatallyal megsziintette az Allami Egyhéziigyi Hivatalt, a 1092/1989.
hatarozattal pedig feléllitotta az Orszagos Vallasiigyi Tanacsot. (Lasd a 11. dokumentumot!)

Az Orszdgos Vallasiigyi Tandcs Iétrehozdsa és miik6dése

A Minisztertanacs 1989. junius 26-ai tilésén felallitotta az Orszagos Vallasiigyi Tanacsot (OVT), azonban az alakulé (ilésre csak 1989. oktdber 20-an keriilt sor. Az OVT felallitasardl sz616 hatéarozat ugy
rendelkezett, hogy az OVT sziikség szerint, de legalabb félévente lilésezik. A Tanacs maga hatarozza meg lgyrendjét. A Tanacs az egyhazak és felekezetek énallésaganak tiszteletben tartasaval végzi
tevékenységét. A Tanacs konzultativ testiilet, nem hoz déntéseket.

Az OVT feladata a kévetkezé volt:

— Figyelemmel kiséri a lelkiismereti- és vallasszabadsag érvényestilését, id6szakonként atfogéan értékeli e jogok megvalésulasanak helyzetét.

— Megvizsgalja a Kormany, ill. a Tanécs tagjai altal fontosnak tartott, és a lelkiismereti- és vallasszabadsag érvényesiilésével 6sszefiiggé kérdéseket.
— Elésegiti az allam és az egyhézak, felekezetek kozotti kapcsolatok époléasat, javaslatokat tesz az ezzel kapcsolatos allami feladatokra.

— Elésegiti az egyhazak, felekezetek kozétti egylttmiikédést, véleménycserét.

Az OVT a kévetkez6 személyekbdl allt: Az OVT elndke a Minisztertanéacs elndke (Németh Miklés); az OVT elndkhelyettese a miivel6dési miniszter (Glatz Ferenc);, az OVT titkara a Minisztertanacs
Egyhazpolitikai Titkéarsaganak vezetdje (Sarkadi Nagy Barna). Az OVT tagjai a tarsadalompolitikai feladatokat ellaté allamminiszter; a Minisztertanécs elnékének felkérése alapjan, a Tanécs munkéjaban
részt venni kivané valamennyi magyarorszagi egyhaz, felekezet, vallasi kozésség képviseldi, azaz 16 katolikus plisp6k, nyolc reformatus, két evangélikus, két izraelita és a tébbi felekezet és kisegyhaz
egy-egy képviseldje. Az OVT munkéjaban nem vett részt a Jehova tanti és a Krisztusban Hivé Nazarénus Gylilekezet.

A Tanécs ténykedése elsGsorban abbdl allt, hogy meguvitatta és véleményezte az egyhazakat érinté miniszteri el6terjesztéseket, beszamoldkat. Az Orszagos Vallasiigyi Tanacs 1990. junius 13-an
megsziint.

A Németh-kormany javaslatéra az Elnéki Tanécs 1989. junius 30-ai rendelete jogutéd nélkiil felszémolta az Allami Egyhéziigyi Hivatalt, megsziintette az allami hozzéjarulas kitelezettségét az egyhézi
alldsokhoz. A 66/1989. MT sz. rendelet kibdvitette a miivel6dési miniszter feladatkérét: mindazokat a jogokat, amelyeket az egyhézakkal kapcsolatban az &llam gyakorolhat, a mivel6dési miniszterre
ruhézta. E feladatok ellatasara Glatz Ferenc akkori miivelédési miniszter 1989. julius 1-jén felallittatta a MiivelGdési és Kézoktatasi Minisztérium Egyhézi Féosztalyat.

A kbz6lt forrasok Magyar Orszagos Levéltar 6rzésében talalhatok, részben a Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottsagéanak iratai (M-KS 288. f. 5. cs.), tovabba a Minisztertanacs jegyz6konyvei
és mellékleteik (MOL XIX-A-83-a), valamint az Allami Egyhéziigyi Hivatal Elnéki (MOL XIX-A-21-a) és Visszaminésitett TUK iratok (MOL XIX-A-21-d) éllagai kéz6tt.

Forrdasok

1. Miklés Imre, az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnkének levele Grész Karolynak

1989. januar 30.

Grosz Karoly elvtarsnak,

a Magyar Szocialista Munkaspart
fétitkéra

Budapest

Kedves Grosz elvtars!

Az Orszéaggytilés 1987. december 17-i (ilésén még arrél adhattam szamot, hogy megnyugtatéan rendezett az allam és az egyhdazak, vallasfelekezetek kézotti kapcsolat. Jogos megelégedéssel vehettiik
tudomasul, hogy az egyhazpolitika — a part szbvetségi politikajanak szerves részeként — hozzéajarul az orszag belpolitikai életéhez, k6zérzetjavité tényezévé valt.

Az elmult egy év soran bekdvetkezett mélyrehato és sodro erejli tarsadalompolitikai valtozasok nemcsak a politikai intézmény-rendszert, hanem egyhazi szévetségeseinket is komoly teherpréba elé
allitottak. Azok a hazai és kiilféldi ellenzéki er6k, amelyek korabban is biraltak az egyhazak vezetéit, ,kommunista allam” iranti tulzott engedékenységiik miatt, felismerve jelenlegi bonyolult helyzetiinket,
elérkezettnek érzik az idét, hogy még erételjesebb, még durvabb tamadasaikkal lejarassak egyhazi szbvetségeseinket, poziciojukat gyengitsék. Sajnalatos tény, hogy tdmadasaik nem hatastalanok.

evangélikus plispbk-elndk ellen azért indult széleskorii tamadas, mert a B6s-Nagymarosi Vizlépcsé ligyében a kormany javaslata mellett voksolt az orszaggytilésen. Kormanypartisaga miatt kap egyre
gyakrabban fenyeget6 telefonokat, leveleket Biré Imre  kanonok, az Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsaga fétitkara. Elgondolkoztaté, hogy Téth Karoly — reformétus plispok, aki kozismerten
kévetkezetes és bator szévetségestink, a k6zelmiltban lezajlott zsinaton nem tudta megérizni a Zsinat lelkészi elndki funkciéjat.
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A kialakulé helyzeten urra lenni azért is nagyon nehéz, mert megitélésem szerint a radidban, a televizibban és a nyomtatott sajtéban, a nyilvanossag és a demokracia jelszava mégé bujva, olyan
megnyilatkozasok is kaptak és kapnak férumot, amelyek zavart és megosztottsdgot okoznak a hivé emberek kdrében, nem kis mértékben hozzéjarulnak egyhazi szbvetségeseink egy részének
elbizonytalanodaséahoz.

Minden eréfeszitésiink ellenére — amelynek hatését az Allami Egyhaziigyi Hivatal statusza koriili hiresztelések, gyakran jelentés vezetSkre is hivatkozva jelentésen gyengitik — tgy latom, hogy az allam
és az egyhazak, vallasfelekezetek kézétti politikai sz6vetség fokozatosan bizonytalanna valik.

Sziikséges lenne egyértelmiivé tenni, késedelem nélkiil hatarozottan megvédeni eddig szévetségeseinket, mert elveszitjiik 6ket. Ha erétlennek, tétovazénak mutatkozunk (gytikben, akkor azoknak az
eréknek a pozicidjat erésitjiik, akik eddig is azt vallottak, hogy ,nem érdemes a kommunistakkal szévetséget kbtni, mert az csak a sziikség altal diktalt taktika”. Ezeknek a vélekedéseknek a feler6s6dése
és térhoditasa szbvetségi politikankat perspektivikusan is veszélyeztetik.

Kedves Grosz elvtars!
E levelemet nem elbterjesztésnek szanom tébbek k6z6tt, azért mert vezeté munkatarsaim kéziil egyesek nem tartjak célravezetének jelentkezésemet. Mégis kotelességemnek érzem, hogy jelezzem
altalam érzékelt folyamatot és személyes meghallgatason tanacsot kérjek.

Jelezni szeretném, hogy a Politikai Bizottsdg 1983. februar 15-i hatarozatanak végrehajtasarél és az egyhazpolitikai munka megujitasanak feladatairél, valamint a lelkiismereti szabadsagrol, a vallas
szabad gyakorlasanak jogarol és az egyhaziigyekrél szold torvény iranyelveirdl jelentés készil az MSZMP KB Tarsadalompolitikai Bizottsaganak, amely el6relathatéan marcius 1-én keriil
megtargyalasra.

Budapest, 1989. januéar 30.
Elvtérsi iidvézlettel

Miklés Imre
(Miklés Imre)
Jelzet: MOL XIX-A-21-d 001/2/1989 (161. d.)

2. A Szabad Eurépa Radié hiradésa az Allami Egyhaziigyi hivatal megsziinésérél

1989. februar 8.

Megsziinik az AEH SZER
Miinchen, 1989. februar 8.
Késé esti mai nap

A magyar Allami Egyhaziigyi Hivatal megsziintetésének, az allam és az egyhéz szétvalasztasanak lehet6ségérdl nyilatkozott Kulcsar Kalman igazsagiigy-miniszter Londonban, ahol a kelet-eurépai
egyhazak helyzetét kutaté intézetben tartott el6adast. Az elhangzottakrél az osztrak katolikus hiriigyn6kség és a nyugatnémet evangélikus tajékoztaté szolgalat szamolt be.

Kulcsar Kalméan bejelentette, hogy az Allami Egyhaziigyi Hivatal megsziintetését tervezik, mert a jogi és politikai rendszer reformja sziikségtelenné teszi az egyhazak ellenérzésére, tevékenységiik
korlatozasara létrehozott intézményt.

Elb6adasan sikraszallt az allam és az egyhazak viszonyaban az alkotmany és az dsszes torvény elirasainak szigort betartasaért. A jelentés szerint Kulcsar kézélte, hogy az ezektdl eltéré eddigi
gyakorlatot a budapesti kormany meg akarja sziintetni, és teljesiti mindennemdi kételezettségét.

Kulcsar arrél is beszélt, hogy most mar nyitva all az it az egyhaz és az allam teljes szétvalasa el6tt, de hozzéfiizte, hogy ennek kévetkezményeit, kiilbnésen az anyagi tamogatas megsziinését az
egyhézaknak kell viselnitik.

Az igazsagligy-miniszter azt is megjegyezte, hogy az Allami Egyhaziigyi Hivatal helyett a MiivelGdésiigyi Minisztériumhoz tartoznénak a vallasi kérdések.

A Kulcsar Kélman éltal Londonban mondottak megerésitik mindazt, amit decemberben a nyugatnémet evangélikus akadémian Pozsgay Imre els6ként kbvetelt az egyhéz és az allam viszonyanak
helyreéllitasaban. Az allamminiszter tobbek kozétt kijelentette, hogy az egyhazakat szuverén, 6nmagukat kormanyzé szervezeteknek kell tekinteni, és meg kell sziintetni az allam feliigyeleti, iranyito
funkciéjat. Pozsgay Imre arrdl is beszélt, hogy a jelenlegi feliigyeleti szervet ligykezelési osztallyal helyettesitik.

Jelzet: MOL XIX-A-21-d 002/4/1989 (161. d.)

Inékénok

3. Miklos Imre levele Né h Miklé k, a Mini: tandcs
1989. februar 14.

Németh Miklés elvtarsnak,

A Minisztertanécs elnéke

Budapest

Kedves Németh elvtars!

Kérésemre, a Magyar Tavirati Iroda vezérigazgatdja megkiildte a Szabad Eurépa Radié 1989. februar 8-i hiradasat, mely szerint Kulcsar Kalman igazsagiigy-miniszter Londonban, ahol a kelet-eurdépai
egyhéazak helyzetét kutaté intézetben tartott el6adast, bejelentette az Allami Egyhéziigyi Hivatal megsziintetését, és gy minGsitette a hivatalunkat, mint korébban azt a szocialista Magyarorszéggal
ellenséges erdk tették.

Nem tételezem fel, hogy kormanyunk (gy hozott — akér elézetes — dontést, hogy meg sem kérdezte az érintett hivatalt, de legalabb hivatalosan ne téajékoztatott volna benniinket. Igy igen nehéz
helyzetben vagyunk, hiszen egyhazi vezetbkkel, nemzetkdzi egyhéazi kézpontok képviselbivel targyalunk, s mig miikddink, a magyar korméanyt kell képviselniink a hitelességtél megfosztva.
Munkatarsaimnak nem tudok felelésséggel valaszt és tanacsot adni, hiszen néhanyan mar Uj munkahelyet keresnek. Egyre inkabb dezorganizélodik és demoralizélodik a hivatal. Nem kell
hangsulyoznom, hogy ez a tényleges megujulast el6segité munkankat megneheziti.

Ezek utan felelésséggel és tisztelettel megkérdezem, hogy Kulcsar Kalman megnyilatkozasat, a hivatal mindsitését és jovdjét illetéen, a kormany allaspontianak kell-e tekintenem. Amennyiben igen,
akkor kérek hivatalos eligazitast a hivatal magatartasat és tevékenységét illetéen.

Amennyiben Kulcsér igazsagligy-miniszter eléadasaban foglaltak és mas felel6s vezetSk hasonld megnyilatkozéasai csupan sajat véleményiiket jelentik, kérem MiniszterelnGk Elvtarsat, sziveskedjék a
Jonak tartott intézkedéseket megtenni arra vonatkozéan, hogy a méltatlan helyzet tisztazodjon és a rank bizott munkat az Orszaggylilés 1987. decemberi lilésén jovahagyott modon becstilettel
végezhessiik mindaddig, amig mas intézkedés nem torténik.

Mellékelem a Magyar Tavirati Iroda idevonatkozo jelentését.

Budapest, 1989. februar 14.

Elvtarsi iidvozlettel

Miklés Imre
(Mikl6s Imre)
Jelzet: MOL XIX-A-21-d 002/4/1989 (161. d.)
4. Eléterjesztés az MSZMP KB Tdrsadalompolitikai Bi. iga lilésére az egyhdzpolitika helyzetérél és meguijitasanak feladatairdl
1989. februdr 15.
[..]

Javaslat az egyhaziigyi igazgatas kbzponti és teriileti szervezetére_



A. A lelkiismereti szabadsagrol, a vallas szabad gyakorlasarol és az egyhaziigyekrél szol6 térvény hivja életre az Orszagos Egyhazpolitikai (egyhaziigyi) Tanacsot.

(Az elnevezés tovabbi konzultaciék soran médosithato).

A tanacs a tarsadalmi konzultacié és érdekegyeztetés legfébb szervként és forumaként mikédne. Alapvetd feladata a lelkiismereti szabadsaggal, a vallas szabad gyakorlaséaval, valamint az
egyhaziigyekkel kapcsolatban a tarsadalmat érinté kérdések megvitatasa, az eltéré nézetek, érdekek kompromisszumos egyeztetése. A tanacs konzultativ testiilet, amelynek ajanlasi joga van az
egyhaziigyi igazgatas alkotmanyos feliigyeletét — a térvény rendelkezései szerint — ellato szerv /allamfé, kormanyfd/ felé. Tevékenységében az egyhazak, politikai partok (tarsadalmi szervezetek)
képviselbi és az allami egyhaziigyi szerv vezetéje vesz részt.

B. Az egyhaziigyi irdnyitas szervezeti felépitése ,a” valtozat

Az &llamfé mellett — a konzultativ, érdekegyezteté szervként — Orszagos Egyhéazpolitikai (EQyhaziigyi) Tandcsa miikddik. A tanéacs elnbke az allamfé. Az allami
egyhaziigyi szerv:

- 6néalléan, az allamfének kbzvetlentil alarendelve miikédik;— a koztarsasagi elnbki hivatalba tagozédva végzi munkajat. ,b” valtozat

A kormanyfé (allamminiszter) mellett — konzultativ, érdekegyezteté szervként — Orszagos Egyhazpolitikai (Egyhaziigyi) Tanacs miik6dik. A tanacs elndke a
kormanyf6. Az allami egyhaziigyi szerv:

- 6nallo allamigazgatasi szervként, a kormanyfének (allamminiszternek) kbzvetleniil alarendelve miikddik,— a Minisztertanacs hivatalaba tagozédva a
kormanyfé felligyeletével végzi munkajat. ,c” valtozat

A Korményfé mellett — konzultativ, érdekegyezteté szervként — Orszagos Egyhazpolitikai (Egyhéaziigyi) Tanacs miikédik. A tanacs elndke a korméanyfé. Az allami
egyhaziigyi szerv a Belligyminisztériumba (Belpolitikai és Allamigazgatasi Minisztériumba) tagozédva végzi munkajat — allamtitkar (miniszterhelyettes)
vezetésével.

(Véleményiink szerint politikai érdekeinknek megfelelé megoldés a kormanyfé alarendeltségében miikodé 6nallé szerv, azaz a ,b” valtozat.)

C. A tertileti egyhazpolitikai feladatokat a megyei (févarosi) tanacsok szervezetében tevékenykedé megyei (févarosi) egyhaziigyi titkarok végzik, a helyi sajatossagoknak megfelelé feliigyeleti
rendben. A megyei (févarosi/ tanacsok — mint népképviseleti szervek mellett — alakuljanak konzultativ, érdekegyeztet6 szervként, megyei (févarosi) egyhazpolitikai (egyhaziigyi) tanacsok.
D. Javasoljuk:
Az Orszaggytilés, mint népképviseleti és az allamhatalom legfébb szerve hozza létre Vallas — és Egyhaziigyi Bizottsagat. A Bizottsag alapveté feladata a vallés — és egyhazpolitikaval dsszefiiggé
kérdések megvitatasa, az allami egyhazliigyi szerv ellenérzése.

Budapest, 1989. februar 15.

O NSO ORA WM

A legfontosabb egyhazi szertartasokon valé részvétel adatai.

A hitoktatas alakulésa az 1980-as években.

A lelkészképz6 intézmények hallgatoinak szama 1984—1989-es tanévekben.

Az 1945-1986. kézétt épitett templomok, imahazak.

Az egyhazi miiemlékvédelemhez nydijtott allami tamogatas.

Az egyhézaknak nyujtott anyagi tdmogatas.

Osszehasonlité téblazat az egyhazi kényvkiadas példanyszamainak alakulasérol.
Az egyhazi sajté adatai.

Jelzet: Jelzet: MOL XIX-A-21-d 001/3/1989 (161. d.)

5. Az MSZMP KB Politikai Bizottsdganak lilése az egyhdzpolitika helyzetérdl

1989. dprilis 5. JEGYZOKON Y V

A Politikai bizottsag 1989. aprilis 5-én megtartott tilésérél

JELEN VAN: Berecz Janos, Csehék Judit, Grész Karoly, Hamori Csaba, Ivanyi Pal, Lukacs Janos, Németh Miklés, Nyers Rezs6, Pozsgay Imre, Szabd Istvan, Tatai llona, tovabba Borbély Gabor, Fejti

NA
[.]

Gyorgy, Gyenes Andréas, Jassé Mihaly, Major Laszlé, Nagy Imre és Sziirbs Matyas elvtars.
Szolgalati okb6l nem vesz részt (az elsé napirendi pont kivételével) Pozsgay Imre elvtars.
PIREND:

3./ Jelentés az egyhazpolitika helyzetérél és javaslat megujitasanak feladataira

Eléado: Andics Jené elvtars

Kérdést tett fel: Sziirbs Matyas, Nagy Imre, Fejti Gyérgy, Tatai llona és Grész Karoly elvtars

Hozzészolt: Miklos Imre, Hamori Csaba, Sziirés Méatyas, Nyers Rezs6, Csehék Judit, Berecz Janos, Gyenes Andrés és Grosz Karoly elvtars

A Politikai Bizottsag tudomasul veszi az egyhazpolitika helyzetérdl késziilt jelentést.

Az allami egyhaziigyi munka kdzponti és teriileti szervezeteinek felépitésével foglalkozé javaslatot — mint a Minisztertanacs hataskérébe tartozé kérdést — nem
targyalja.

Az MSZMP vallas- és egyhazpolitikdjanak id6szerii feladataival, valamint a lelkiismereti szabadsagrol, a vallds szabad gyakorlasénak jogarél és az
egyhaziigyekrél szol6 térvény iranyelveivel foglalkozé javaslatot a vitaban elhangzott észrevételek figyelembevételével a tovabbi munka alapjaul elfogadja.

Ugy hatéroz, hogy a témat a Kézponti Bizottség elé terjeszti. Megbizza Andics Jen6 elvtarsat, hogy a Kézponti Bizottsag elé keriilé allasfoglalés-tervezet szévegét
készitse el, s terjessze a Politikai Bizottsag elé.

MSZMP KOZPONTI BIZOTTSAGA
Tarsadalompolitikai Osztaly

[Kézirassal] Latta: Berecz Janos Ill. 16.

JELENTES

A Politikai Bizottségnak

Az egyhazpolitika helyzetérél és javaslat megujitasanak
feladataira

Az MSZMP Politikai Bizottsaganak 1958-ban hozott hatarozata Uj alapokra helyezte az allam és az egyhédzak viszonyat és hosszu tavra megjeldlte az egyhazpolitika feladatait. Az eltelt tobb mint 30 év
tapasztalatai igazoltak, hogy a part egyhazpolitikéja térténelmi mércével mérve és a nemzetk6zi 6sszehasonlitas tiikrében is sikeres volt. A tarsadalmunkban kibontakozé dénté jelentéségli valtozasok
azonban a politikai gyakorlat atalakulésénak részeként sziikségessé teszik a vallas- és egyhazpolitikai atfogé megdjitasat is.

Az egyhazpolitika stratégiai céljat abban latjuk, hogy megvaltozott tarsadalmi, politikai viszonyok kézétt az 6nallé és fliggetlen egyhazakkal uj tartalmu egytittmiikodést kell kialakitanunk. Célunk, hogy a
partnak a vallasos emberekhez valé viszonya elésegitse a széles korti politikai egytittmiikodést, a szévetségkotést és tovabbra is stabilizalo tényezét jelentsen tarsadalmunkban.

Ennek érdekében a part:

— A marxista vallaselmélet (j eredményeire, valamint az elmult négy évtized politikai tapasztalataira épitve hatarozza meg politikai, ideolégiai és vilagnézeti viszonyat a vallasos emberekhez és az
egyhéazakhoz.

- Kezdeményezze az &llam egyhazpolitikai tevékenységének tartalmi és szervezeti reformjat, e munka nyilvanossaganak és tarsadalmi ellenérzésének megteremtését, a demokratikus
érdekegyeztetés forumainak létrehozasat.

— Foglaljon allast a lelkiismereti szabadsagrél és a vallas szabad gyakorlaséarél sz6l6 térvény politikai elveirdl.

Az egyhazpolitika helyzetének fébb jellemz6i

1. Hazénkban az allampolgérok jelentSs része vallasos. Pontos felmérések hianyaban, becslések és vallasszocioldgiai tanulmanyok alapjan ugy értékeljik, hogy a lakossagnak mintegy a fele kétédik
valamilyen forméaban az egyhazakhoz és vallasfelekezetekhez. A hatvanas és hetvenes években a szekularizéacio elérehaladasa kbvetkeztében a vallasossag csékkent. A nyolcvanas évek elejére ez a
folyamat lelassult, majd az utoébbi években, kiilbnésen a fiatalok és az értelmiség kérében névekedett a hagyomanyos és a f6képpen kisk6z6sségekre épliil6 vallasossag.



Az egyhézak hitéleti tevékenysége aktivabba valt. A tarsadalmi kihivasokra valaszolva nagyobb figyelmet forditanak a vélsdggal kiiszkéd6 csaladokra és a tarsadalmi beilleszkedés fokoz6dd
nehézségeivel szembekeriil6 fiatalokra. Eréfeszitéseket tesznek a hitoktatas kiszé ére, elmélyitésére és targyi feltételeinek javitasara. A diakifjisag oktatasaval egyiitt a felnttek hitoktatasa is
szélesedett. Egyre tobb lelkészségen szerveznek miivészeti csoportokat, kirdandulédsokat, taborozasokat. Az egyhézak kultirakdzvetitd szerepe boviilt és ndvekvé hatast gyakorol a tarsadalom kulturélis
arculatara.

Iacitd

A valldsossag névekedéséhez hozzéjarulnak a tarsadalom vaélsagjelenségei, a létbiztonsag romlasa, a megélhetési gondok, a tarsadalmi elidegenedés, valamint az ideolégiai és politikai
elbizonytalanodés. Szerepet jatszik ebben az egyhazak tevékenységének megdjitasa, k6z6sségformalé munkajuk hatékonyabbéa valasa, valamint a vallasossag nyilt vallalésabdl szarmazé hatranyok
fokozatos megsziinése. Ugyanakkor csékkent a marxista vilagnézet vonzereje.

2. A part egyhazpolitikaja segitette az allam és az egyhazak k6z6tti kapcsolatok fejlédését, a belpolitikai stabilitas fenntartasat, s hazai és nemzetké6zi elismerést valtott ki.

Az MSZMP kézponti és tertileti szerveinek iranyitasaval alapvetéen a szévetségi politika elveinek és nem egyszer deklaralt céljainak szellemében folyt az egyhazpolitikai feladatok végrehajtasa. A
parttestiiletek politikai iranyito, koordinédlé munkéjanak eredményeként a parttagsag és az apparatus kérében a korabbinal egységesebb szemlélet alakult ki. A népfrontmozgalom és a helyi tanacsok
bevonéséval szélesedett az egyhézpolitika megvalositaséban részt vallalok kore. Uj testiiletekkel boviilt és intenzivebbé vélt az egyhézakkal folytatott egyiittmiikodés. Tarsadalompolitikai céljaink
megteremtéséért és elfogadtatasaért a part-, allami és tarsadalmi szervezetek vezetdi rendszeresen széles korii és sokoldali eszmecserét folytatnak egyhazi személyekkel. Szamos helyen azonban
nincs rendszeres parbeszéd. Gyakran eléfordul, hogy a part tisztségviselsi nem elég felkésziiltek a dialdgusra, a papok pedig esetenként elzarkéznak az egylittmiikodéstol. A hazai partk6zvélemény egy
része nem érti az egyhazpolitika fejlédési iranyat vagy nem ért egyet azzal. A kiilénb6z6 indittatasu biralok kéziil egyesek adminisztrativ intézkedésekt6l varjak a névekvé vallasossag visszaszoritasat.
Méasok az allam és az egyhazak kézétti kapcsolatok teljes felszamolasat, az egyhézaknak nydjtott tAmogatas megsziintetését javasoljak.

A partban ma is vannak olyan vallasos emberek, akik nem tudtak vagy nem akartak teljes mértékben szakitani vallasos hitiikkel. Meggy6zddésiiket elhallgatjak, vallasukat titokban gyakoroljak, s ez
lelkiismereti konfliktusokat okoz nekik. A partban jelenleg érvényben 1évé és a szokasjog alapjan kialakult adminisztrativ szabalyok sziikségességével a parttagok és a hivék kézlil is sokan nem értenek
egyet.

Az MSZMP észténzésére kibontakozé tudomanyos kutatdbmunka elGsegitette az elméleti, gyakorlati szintii dialdgus létrejottét, felvetette a marxizmus és a vallas viszonyanak ujrafogalmazéasat. Az
elméleti szintii dialégus eredményei ellenére nem nyert jelentSs teret a parttagsag kérében a vilagnézeti tolerancia, a mas vilagnézetiiek értékeinek megbecsiilése. A ,harcos ateizmus” hagyomanyai
még erbsen hatnak, s ez sok esetben indokolatlan merevséghez, elzarkézashoz vezet és csbkkenti esélyeinket az dsszefogas erdsitésében. Parttagsagunk egy része ma is abban latia a marxista
vilagnézet terjesztésének gyakorlati teenddit, hogy harcolnia kell a vallasos vilagnézet terjedése és az egyhézak ellen. A tarsadalomban lezajlé Uj folyamatok, egyhazpolitikai elveink egyes elemeinek
elavulasa stirgetében veti fel az MSZMP egyhazpolitikdjanak megujitasat.

3. Az allami egyhazpolitikai munka konstruktiv viszonyt teremtett az egyhazakkal. A felekezeti egyenjoguisag érvényesitése, az alapvet6 hitéleti igény kielégitésének biztositasa és a vezetbkkel kiépitett
szoros egylittmiikodés jelentésebb konfliktusoktél mentes helyzetet teremtett. A hivé allampolgéarok vallasukat szabadon gyakorolhatjak, a vallasossag nyilt véllalésa az esetek tobbségében nem vezet
hatranyos megklilbnbéztetéshez.

Az egyhazak és vezetbik az adott politikai viszonyok kdzétt az egyetlen reélisan jarhaté utat valasztva, kifejezték egyetértésiiket a part és a kormany politikéjaval. Az allammal egytittmiikbdve névekvé
részt vallaltak belpolitikai célkitlizéseink megvaldsitasaban, a szocialis gondok enyhitésében, kulturalis értékeink apoléasaban, a miiemlékvédelem és mas, tarsadalmilag is fontos ligyekben.

Az egyhazak nemzetkézi tevékenysége segitette kiilpolitikai torekvéseinket. Kévetkezetesen foglaltak allast a béke megérzése, a kblcsénés bizalom erésitése, a kiilénb6z6 tarsadalmi berendezkedésti
orszagok kozotti sokoldalu kapcsolatok fejlesztése mellett. Kapcsolataink eré6sddtek az egyhazi vildgszervezetekkel, és a kiilfoldén él6 magyarsag egyhéazi képviselbivel. Hatarozattan emeltek szét a
Romaniaban él6 magyarok emberi, nemzetiségi jogaiért. Hazéank az utébbi években nagy jelentéségii egyhazi vildgkonferenciak szinhelye volt.

Az allam és az egyhazak politikai egytittmiikodésre éplilé kapcsolata hozzajarult az egyhdzak miikédési feltételeinek jelentékeny béviiléséhez. Ugyanakkor a kapcsolatokat meghatarozé — a korabbi
évtizedekben hozott — rendelkezések és jogszabalyok biirokratikus tulszabalyozast okoztak és nagymeértékii allami beavatkozasi lehet6ségekhez vezettek. Ez a kériilmény — az (igyintézést egyszerlsité
intézkedések ellenére — mindkét fél szamara terhes, a gyakorlati egyiittm(ikédés tovabbfejlesztését gatlé helyzetet teremtett. Emellett a tarsadalom demokratizalédaséanak folyamatai, az uj, demokratikus
Jogokat biztosité torvényeink révid id6 alatt tulhaladotta tették az egyhazakkal valé kapcsolatok korabbi feltételrendszerét. A szévetség megdrzése az énéllova és fiiggetlenné valé egyhazakkal a politikai
pluralizmus viszonyai kbzétt, a jelenlegi formaban és médszerekkel nem valésithaté meg. Ezért feladatunk olyan egyhazpolitikai viszonyok megteremtése, amelyek 6sszhangban vannak a tarsadalom
fejlédésével.

4. Az egyes egyhazak és felekezetek vezetését jellemzé fontosabb vonasok az alabbiakban 6sszegezhetSk:

a) A katolikus egyhazban az elmdlt két évben — halalozas és nyugdijazas kévetkeztében — a Plispbki Kar jelentés mértékben atalakult. A Magyar Katolikus Plispéki Kar Uj elnke [Paskai LaszI6] kész

kapcsolataink tovabbfejlesztésére, egyenrangl partneri viszony, az egyhéz felesleges korlatozasoktdél mentes miikédése alapjan. A Plisp6ki Kar egy kisebb része — kbztiik néhany uj egyhazi vezetd is —
az allam és az egyhaz viszonyaban gyorsabb haladast, a korabbi egyhazpolitika radikalis atértékelését siirgeti. Az eréviszonyokban bekdvetkezett valtozast jelzi, hogy a Paskai biboros kéré témbriilt, a

Plispoki Kar irdnyvonalat meghatarozé csoport mellett jelen vannak és nyiltan fellépnek a korabbi egyhazi pozicidk visszaszerzését igénylé erok is.

b) A torténelmi protestans egyhéazak vezetésében is nemzedékvaltas tortént. A személycserék id6szakaban itthon és kiilféldén egyarant aktivizalodtak azok az erék, amelyek nyiltan biraltak a korabbi
egyhazvezetés politikai elkotelezettségét, esetenként antidemokratikus vezetési modszereit. Arra torekedtek, hogy a megvalasztando Uj vezetékkel szemben a korabbiaknal hatarozottabban fogalmazzak
meg a lelkészek és a hivék igényeit. A megvalasztott egyhazi vezeték mind nehezebben és belsé fesziiltségeket is vallalva igyekeznek megvédeni, illetve tovabbfolytatni az egyittmiikédés politikai
irdnyvonalat. Hangot adnak azonban annak a meggy6z6désiiknek, hogy az allam és az egyhazak kézétti j6 viszony hosszu tavi megbrzését, hatékony részvételiiket a tarsadalmi célkitlizések
megvalbsitasaban csak akkor tartjak lehetségesnek, ha sajatos érdekeik teljesebben érvényestilhetnek, miikodési feltételeik tovabb béviilhetnek. Az Uj protestans k6zépiskolak létesitésének nehézségei
stlyos problémat jelentenek, veszélyeztetik a kormany szavahihetéségét. Az egyhazvezetés aggodalmat fejezi ki a katolikus egyhaz névekvé szerepe, a protestantizmus altaluk vélt hattérbe szorulédsa
miatt. Az egyhdzkormanyzas demokratizalodasanak jogos igénye fokozta a személyi ellentéteket a vezetésen beliil.

c) Az izraelita felekezet vezetd testiiletében a tobb évvel ezelbtt kialakult valsag nem oldddott meg. A vilagi vezetés részben életkora, részben a vezetési képességek hianya miatt alkalmatlan a felekezet
tevékenységének irényitaséra. Szémitasba vehet6 uténpotlasuk nincs, Eles ellentét feszil a vilagi vezetés és a rabbikar kézétt. MegerSsédtek a felekezeten kiviili biralatok és tamadéasok a Magyar
Izraelitak Orszagos Képviselete ellen.

Elsésorban az értelmiség kdrében megélénkiilt az érdeklédés a zsidé nemzeti és kulturalis hagyoményok irdnt. Ennek kielégitésére a felekezet csak részben volt képes. A zsidé szarmazasu értelmiségi
fiatalok gondolkodasaban az utdbbi idében elbtérbe kerliltek az identitas problémai. A tarsadalom egyes rétegeiben tapasztalhaté antiszemita megnyilvanulédsok nyugtalanitjak a felekezet tagjait.

d) A kisegyhézak (unitariusok, ortodoxok), a Magyarorszagi Szabadegyhéazak Tanécsahoz tartozé és mas vallasi k6z6sségek) helyzete rendezett. Az elmilt id6szakban miikédési engedélyt kapott a
mormon és az iszlam vallasi k6zosség. Hosszabb ideje folytatunk targyaldsokat a miikodési engedéllyel nem rendelkezé Jehova Tanui Kozdsség és a szakadar csoportok vezetbivel, hogy
megteremtédjenek az allami elismerés feltételei.

Valamennyi egyhéazra jellemz6, hogy az alsépapsag, kilonésen a fiatal lelkészek kbrében a generacios ellentéteken tul fesziiltséget okoz, hogy szerintiik az egyhézak vezetéi nem minden fontos
kérdésben képviselik hitelesen és kellb kbvetkezetességgel egyhazaik érdekeit. A hivék tobbsége ugyanakkor nem elégedetlen az allammal jo kapcsolatot tarto, kozéleti szerepet vallalé papokkal.

Az egyhazak — eddig kinyilvanitott szandékaik szerint — a vallasossag névekedése ellenére sem kivannak a tarsadalomban meghatarozé politikai erévé valni. Vezet6ik mindmaig elutasitottak a kiilbnbézé
indittatasu politikai mozgalmak, alternativ szervez6dések egyiittmiikodésre tett javaslatait. Alsébb szinten azonban megfigyelhet6 a kiilbnbdzé alternativ szervezetekhez vald csatlakozas.

Az egyhazi vezetéssel szembenallé csoportok az utobbi éveken fokozték aktivitasukat. Kolcsénbsen keresik a kapcsolatokat az egyhézon kiviili ellenzékkel, amely az utébbi id6ben a tarsadalmi élet mas
tertiletein szamos legalis forumot (egyestiletet, tarsasagot stb.) talalt, s nem mondott le arrél, hogy az egyhazakon beliil is bazist teremtsen maganak. Egyhazi szbvetségeseinket az elleniik irdnyuld
politikai tamadasokkal szemben csak részben sikeriilt megvédeni. Az egyhazvezetéssel szembenallé erék tevékenysége soran keletkezett litkbzések tobbsége egyhazi keretek k6zott maradt.

Az egyhéazak anyagi helyzetében jelentés kiilonbségek vannak. A kisegyhézak tobbsége nem szorul anyagi tamogatasra, a katolikus egyhaz képes intézményeit — allamsegély és kiilféldi egyhazi
segélyek igénybevételével — fenntartani. A legnehezebb anyagi helyzetben az izraelita felekezet, a reformatus és evangélikus egyhazak vannak. Valtozatlanul sziikséges az egyhazak anyagi
tdmogatasa. Novekvé fontossagu a kbzhasznu tevékenységi forméak pénziigyi hatterének részbeni biztositasa (egészségligyi, szocidlis, kulturalis munka, oktatas, tudomanyos kutatas, miiemlékvédelem
stb.). Megfontolandé a papok allami fizetés kiegészitésének fenntartasa.

5. Az Allami Egyhéziigyi Hivatal munkéja a tarsadalmi mozgasok, folyamatok véltozasanak fiiggvényében rugalmasan médosult, fejlédott. A Hivatal tevékenységében a taktikai elemek fokozatosan
héttérbe szorultak, s el6térbe keriilt az érdemi politizalés, az allami szervek egyhazpolitikai munkajanak koordinalésa. A Hivatal az allam és az egyhazak kézétti korrekt viszony kialakitasaban katalizator
szerepet toltott be. A Hivatal kezdeményezésére és vezetésével megkezdbdétt a lelkiismereti szabadsagrol és a vallas szabad gyakorlasarél szolo térvény el6készitése.

1.
Az MSZMP vallas- és egyhazpolitikdjanak idészerti feladatai
A magyar tarsadalom demokratikus megujuldsénak, a politikai pluralizmus kibontakozésénak sziikséglete elengedhetetlenné teszi az MSZMP vallés- és egyhazpolitikdjanak ujragondoléséat. Vallas- és
egyhazpolitikdnkat oly médon kell atalakitanunk, hogy az el6segitse tarsadalmunk progressziv eréinek 6sszefogéasat, bizalmat keltsen az MSZMP irant azok kérében is, akik nem fogadjak el a part altal



képviselt vilagnézeti alapallas egyes elemeit, de tarsadalmi programjaval egyetértenek és gyakorlati megvalésitasban aktivan részt vallalnak.

Annak ellenére, hogy a két — materialista és idealista — eszmerendszer kiindulopontja ellentétes egymassal, a vallasos meggy6z6dés szamos erkdlcsi intencidja és személyiségszervezé motivuma nem
all szemben a szocializmus és a kommunista mozgalom értékrendjével, erkélcsi felfogasaval, szociélis térekvéseivel.

A jovbben a part vallas- és egyhazpolitikédjanak kialakitasakor a vallas- és lelkiismereti szabadsagbdl, mint politikai meggondolésoknak ald nem rendelheté emberi jogbdl kell kiindulni. Szamot kell vetni
azzal is, hogy a vallas, az egyhazak létezése nem hatalmi, politikai kérdés, hanem a modern tarsadalom természetes vilagnézeti, eszmei, erkélcsi pluralizmusénak egyik fontos tényezdje.

A valldsossag megitélésében azt is szamitasba kell venni, hogy a hivé meggy6z6dés nem céljainkkal ellentétes part- és platformszervezd ers; hosszl tavon a magyar tébbpartrendszerben nem a széban
forgé hivé és nem hivé megosztottsag lesz a politikai mez6ny alakitasanak egyik jelentékeny tényezéje.

Alapveté jelentéségli, maradandé eleme a programnak az allam és az egyhaz szétvalasztasanak igenlése. Sziikséges azonban, hogy ez a tovabbiakban ne csupéan az egyhazak ,szamiizését” jelentse
az allamisag kbzvetlen szférajabol, hanem az allam ,kivonulasat” is az egyhazak életébdl. Szorgalmazni kell az ellenérzés, befolyasolas, beavatkozas egyhazpolitikai koncepcidjanak feladasat, a vallasi
kbz0sségek bels6 autonémiajanak megvalésulasat.

Az MSZMP-nek 6szténdzni kell az 1948 utani periddus kritikai feliilvizsgalasat, a sorozatosan — és nem csak az 50-es évek elsé felében — elkévetett politikai hibak és jogszertitlenségek orvoslasat. E
feladat jévére mutaté legfontosabb része olyan alkotmany és vallastigyi térvény kidolgozasa, amely hitelesen jarulhat hozza a ,szabad egyhazak szabad allamban” elv megvaldsuléasahoz.

1. Az MSZMP elismeri mindazokat a tényleges értékeket, amelyeket a vallasok, az egyhazak és a hivé emberek kialakitottak és képviselnek a mai magyar tarsadalomban. Az MSZMP nem mond le

kialakitani a hivé emberekhez.

2. A parttagsag alapveté kritériuma nem lehet az, hogy az MSZMP céljaival egyetérté allampolgar vildgnézeti kérdésekben azonosul-e a parttal vagy sem. A parttagsag feltételeit a politika szférajaban kell
meghatérozni. Az MSZMP-nek igy tagja lehet minden olyan allampolgar, aki az MSZMP programjaval egyetért és el6segiti annak megvaldsitasat, vilagnézeti alapallasatol fiiggetlentil.

A vildgnézeti hovatartozads mas partok esetében sem valészinii, hogy mechanikus normava véalna és persze arra sem lehet szamitani, hogy a valldsos emberek valaha is meghatarozé tobbségbe
kertilhetnének a kommunista partmozgalomban, kirekesztésiik azonban elvileg értelmetlen, politikailag pedig alighanem mér eddig is karos volt.

3. A véltozas Uj helyzetet hoz létre az MSZMP és a vallasos emberek viszonyaban. A part kézvetlen kapcsolatba keriil a vallasos emberek egy részével, mint parttagokkal, tevékenységlik kblcsénésen
befolyast gyakorol egymésra. A hivé emberek e rétege nem szévetségi kapcsolatot alakit ki a parttal, hanem tagsagi viszonyt. Ennek megfeleléen az MSZMP-n beliil a vildgnézeti meggyézédés a tagok
maganligyévé valik. A vallasos embereket teljes jogu parttagokként kell kezelni, akikkel a part nem szegényebb, hanem gazdagabb lesz. Az MSZMP-nek arra kell térekednie, hogy a kiilonb6zé egyhazak
progressziv eréi legyenek tagjai.

Ez az atalakitas tébb olyan problémat is megold, melyek mindeddig jelentkeztek a parttagok nem is sziik kérében: nem vehettek részt aktivan egyhazi szertartdsokon, elére be kellett passziv
részvételiiket jelenteni, gyerekeik nem jarhattak hitoktatasra stb. Mindezeket a korlatozédsokat minden MSZMP-tag esetében meg kell sziintetni.

4. A part vallas- és egyhazpolitikajat vilagosan és egyértelmiien el kell hatéarolni az allami szervek miikédési mechanizmusaitél; e lépéssel parhuzamosan ugyanakkor térekedni kell arra, hogy az MSZMP
és a hazai egyhazak k6z6tt ujtipust, valddi egyenrangusagon alapuld parbeszéd bontakozzon ki — amint erre néhény kezdeményezés mar ma is utal. Az egyhézak és az MSZMP kézotti kapcsolat
kiegyenstulyozott alakitdsa érdekében feltétleniil lényegesnek tartiuk a rendszeres, legmagasabb szint(i tandcskozasok szervezését. Ez elsGsorban a kdlcsénds informéciécsere szamara nydjtana
lehetbséget.

5. Létre kell hozni egy marxista szellem(i elméleti munkakézdsséget, mely az uj helyzetnek megfelel6en szervezné és folytatna a hivék és marxistak elméleti dialégusait. Az elméleti munkak6z6sség a
Politikai Féiskola keretei k6z6tt, mint intézet végezné munkéjat.

Az elméleti munkak6z6sség lehetéé tenné az MSZMP Kézponti Bizottsaga szamara az egyhazzal valé kapcsolatok differenciélt szervezését. Feltételezhetjiik, hogy a kiilbnbézé egyhazak eltéré médon
fognak kapcsolatba lépni a kiilonb6z6 politikai partokkal és szervezédésekkel, s ennek megfeleléen az MSZMP-nek a kiilbnbézé felekezetekkel vald kapcsolata eltéré képet mutathat. A kapcsolatok
konkrét elemzésen alapuld helyzetértékelésére éplilhetnek.

Elengedhetetlen elméleti, kutatasi tennivalé az elmult 45 év hazai egyhaztdrténetének objektiv, egyhazi és vilagi egyhaztérténészek kozott elvi konszenzust teremts foldolgozasa. Vallas- és
egyhazpolitikdank megujitdsa soran nem tekinthetiink el attol, hogy szembenézziink korabbi hibainkkal, tévedéseinkkel;, ezekkel el kell szamolnunk, hogy a hiv6k és az egyhazak fonntartasai,
bizalmatlanséga oldédjon az MSZMP irant.

.
Ajanlés az allami egyhazpolitikai munka megujitasara
Az uj alkotméany, az alapveté emberi jogok torvényi szabélyozéasa, a lelkiismereti és vallasszabadsagrél sz6lé térvény lényegesen modositjgdk azokat a kereteket, amelyek kézétt az allami egyhéazpolitika
betéltheti szerepét. A politikai intézményrendszer atalakitasanak részeként sziikségszeriien vetddik fel az allami egyhaziigyi tevékenység reformja. Meg kell teremteni az allami egyhazpolitika
nyilvanossagat, létre kell hozni a tarsadalmi érdekegyeztetés demokratikus forumat, amely alkalmat teremthet az allam és az egyhazak kéz6tti rendszeres parbeszédre. A jovében is sziikség van egy
olyan intézményre, amely az allam egyhazpolitikajanak megvaldsitdjaként a politikai kormanyzas eszkézeivel miikodik. Megujitasra szorul azonban szervezeti rendje, feladatkére és allami feliigyelete.

Az allami egyhaziigyi munka kbzponti és teriileti szervezeteinek felépitése

Javasoljuk, hogy a kormany mellett alakuljon meg az Orszagos Egyhazpolitikai Tanécs. A tanacs a tarsadalmi konzultacio és érdekegyeztetés legfébb szerveként és forumaként miikodjon. Alapveté
feladata a lelkiismereti szabadsaggal, a vallas szabad gyakorléséval, valamint az egyhéaziigyekkel kapcsolatban a tarsadalmat érinté kérdések megvitatasa, az eltéré nézetek, érdekek egyeztetése. A
tanacs konzultativ testiilet, amelynek ajanléasi joga van az egyhaziigyi korméanyzas alkotmanyos felligyeletét ellaté kormanyféh6z (allamminiszterhez). Tevékenységében az egyhazak, politikai partok
(tarsadalmi szervezetek) képviseléi és az allami egyhaziigyi szerv vezetdje vesz részt. A tanacs eln6ke a kormanyfé (allamminiszter).
Az allami egyhaziigyi szerv a kormanyfének (allamminiszternek) kézvetleniil alarendelve miikodik, javasolt elnevezése: Minisztertanacs Egyhaziigyi Titkarsdga. Javasoljuk, hogy az Elnbki Tanécs és a
kormany tegye meg a szervezeti atalakulashoz sziikséges intézkedéseket.
A Minisztertanacs Egyhazligyi Titkarsaganak feladata legyen:
- A lelkiismereti szabadsag és a valléas szabad gyakorlaséanak jogarol szolé torvény végrehajtasaval 6sszefiiggé feladatok intézése, az e targykérbe tartozé jogszabalyok, megallapodasok

elbkészitése, végrehajtasnak ellenbrzésre és biztositasa;

- az egyhazak és az allami szervek (minisztériumok, féhatésagok) kozotti kapcsolatok koordinalésa;

- az egyhazi vilagkézpontoknal, nemzetkézi egyhéazi szervezeteknél, kiilféldi egyhazaknal és mas allami egyhaziigyi (vallasiigyi) korméany szerveinél a magyar allam (kormany) képviselete, a
kapcsolatok dpolasa ezen szervezetekkel;

- az allam és az egyhézak kézétti megallapodasok el6készitése, a targyalasok lefolytatasa, a kormany éltal az egyhaziigyekben tett intézkedések végrehajtasanak elésegitése az allami és tanacsi
szerveknél;

- az egyhazaknak nydjtott allamsegély és egyéb anyagi tamogatas folydsitasa, az egyhazi alapitvanyi ligyek intézése.
Az Orszaggylilés hozza létre Vallas- és Egyhaziigyi Bizottsdgat. A bizottsag alapveté feladata a vallas- és egyhazpolitikaval 6sszefiiggé kérdések megvitatasa, az allami egyhéziigyi szerv ellenérzése.

A teriileti egyhazpolitikai feladatokat a megyei (févarosi) tanacsok szervezetében tevékenyked6 megyei (févarosi) egyhaziigyi titkarok végzik a helyi sajatossagoknak megfelelé feliigyeleti rendben.
Megyei (févarosi) tanacsok — mint népképviseleti szervek mellett — alakuljanak konzultativ, érdekegyezteté forumként megyei (févarosi) egyhézpolitikai (egyhaziigyi) tanacsok.

V.

A lelkiismereti szabadsagrol, a vallés szabad gyakorlésanak jogarol és az egyhaziigyekrél szol6 torvény irdnyelveirdl
Alkotméanyunk — az allampolgérok alapvetd jogairél és kotelességeirdl sz6l6 fejezetben — 1949 6ta rendelkezik a lelkiismereti szabadsagrol és a vallas szabad gyakorlasanak jogarol.

Ugyanakkor az alapjog teljes érvényesiilését a jelenlegi szabalyok nem biztositiak. A ma hatalyos jogszabalyok kiilénb6z6 térténelmi idészakban sziilettek, és eltéré jogforrasi szintet képviselnek.
Gatoljak az egyhazak 6nallésagat, nehezitik az allam és az egyhazak egyiittmiikbdésének tovabbfejlesztését.

A lelkiismereti szabadsag és a vallas szabad gyakorlasanak joga egymastdl elvalaszthatatlanok. Ezért a térvény hatarozza meg a lelkiismereti szabadsag, a szabad vallasgyakorlas joganak tartalmat és
az érvényesliléséhez sziikséges garanciakat. Szabalyozza az allam, az egyhazak és vallasfelekezetek viszonyat, biztositsa az egyhazak és vallasfelekezetek autonom miikbdésének lehet6ségét.



A térvény alapelvei

1. A toérvény mondja ki, hogy mindenkinek joga van a lelkiismeret és a vallads szabadsagara. Fogalmazza meg, hogy a lelkiismereti szabadsag a vallasszabadsagon tulmenéen biztositia az egyén
szémaéra a vilagnézet szabad, minden kényszertél mentes megvélasztasat. E jog lehet6vé teszi, hogy a kiilénb6z6 vilagnézetet vallo allampolgarok és szervezeteik — koztiik az egyhazak — nézeteiket
szabadon terjeszthessék és oktathassak.

2. Nyilvanitsa ki a torvény, hogy vilagnézete, meggy6z6dése, vallasos hite miatt senkit semmiféle hatrany nem érhet és semmiféle elény nem illet meg. Az allampolgéarok egyhazhoz, vallasfelekezetekhez
val6 tartozasat az allami nyilvantartasok nem tartalmazhatjak.

3. A térvény hangstilyozza, hogy a lelkiismereti szabadsag biztositasa érdekében a Magyar Népkoztarsasag az egyhazat kiilbnvalasztja az allamtol. Az egyhazak és vallasfelekezetek nem gyakorolnak
allami funkcibkat, az allam pedig elismeri és tiszteletben tartja fiiggetlenségliiket és autonémiajukat.

4. A térvény mondja ki az egyhéazak és vallasfelekezetek egyenjogusagat.
5. A torvény nevesitse az egyhézakat és vallasfelekezeteket a tarsadalmi szervezetek — nem az egyesiilési jog alapjan minéstilé — kiilénds csoportjaként. Ismerje el jogi személyiségliket.
6. A térvény nyilvanitsa ki a sziil6knek, térvényes gyamoknak azt a jogat, hogy kiskoru gyermekeik vilagnézeti nevelésérdl — beleértve a vallasi nevelést is — déntsenek.

7. A torvény fogalmazza meg, hogy az alapjog gyakorlasa soran a kiilénb6z6 vildagnézetli, meggybzbédésii allampolgarok magatartasat a tirelem, a humanista eszmék védelme és az alkoto
egylittmiikodésre iranyuld cselekvés hassa at.

8. A jog gyakorlasa nem terjedhet ki az allampolgari kbtelességek teljesitése aloli mentességre.
Az egyhézak, az allam és az egyhazak viszonya
1. A térvény nevesitése az egyhaziigyi igazgatas kézponti és helyi szerveit. Hatarozza meg feladat- és hataskoriiket, valamint azt, hogy mely alkotmanyos szervnek legyenek alérendelve.

2. A torvény szabalyozza az egyhazak, vallasfelekezetek allami elismerésének eljarasat. Nyilvantartasba vételiik alapfeltételeként kivanja meg, hogy kinyilvanitsak: miikédésiik soran tiszteletben tartjak a
Magyar Népkoéztarsasag Alkotmanyat és torvényeit.

Az egyhdz, vallasfelekezet allam részérdl tortént nyilvantartasba vétele a kbvetkez feltételekhez kéthets:

— az egyhaz, vallasfelekezet rendelkezzék legalabb egy olyan alapk6z6sséggel, amelynek minimalis létszama 10 f6;

— rendelkezzen szervezeti szabalyzattal;

—  az alapiték kezdeményezzék nyilvantartasba vételiiket illetékes allami szervnél.
A nyilvantartasba vétellel a vallasi k6z6sség térvényesen elismert egyhazza, vallasfelekezetté valik. A nyilvantartasba vétel birosagi uton térténik.
A nyilvantartasba vételt megtagadé okok:

a) Tevékenységlik az alkotmanyos rendet, az alkotmanyos jogszabalyokat vagy masok jogait és szabadsagat sértené vagy veszélyeztetné.

b) A nyilvantartasba vételre vonatkozé szabalyok megsértése.

c) A nyilvantartasba vételt kéré egyhaz, vallasfelekezet elnevezése térvényesen elismert egyhazat, vallasfelekezetet sértene.

3. A térvény az éllami szuverenitas védelme érdekében mondja ki, hogy — az egyhazak autonémidjanak tiszteletben tartasa mellett — azoknak az egyhézaknak, vallasfelekezeteknek vezet6 tisztségei
betbltéséhez, amelyek a magyar joghatésag alé nem tartozé szervek hataskdrében vannak, az allamféi jogokat gyakorld testiilet vagy személy el6zetes hozzéjaruléaséra van sziikség. (Eln6ki Tanacs
vagy koztarsasagi elnok, allamelnsk).

4. A térvény mondja ki, hogy az allam anyagi tdmogatast nyujthat az egyhazak, vallasfelekezetek szaméra, az allami tAmogatas altalanos szabalyai szerint.

5. Az egyes egyhazak sajatossagaibol kovetkezé kérdésekben az allam és az egyes egyhézak, vallasfelekezetek kézétt — mint egyenjogu felek, szabad akarat kijelentésén alapulé szerzédések —
megallapodasok kétheték. A megallapodasoknak a térvényen kell alapulniuk és azokat k6zzé kell tenni hivatalos lapban.

Budapest, 1989. marcius 14.

Andics Jené
(Andics Jend)

Sz6szerinti jegyz6kényv a Politikai Bizottsag 1989. aprilis 5-én megtartott (lésérél

[.]

3./ Jelentés az egyhazpolitika helyzetérdl és javaslat megujitaséanak feladataira.

Grosz Karoly: Tessenek helyet foglalni. A Politikai Bizottsag targyalja ,Jelentés az egyhazpolitika helyzetérél és javaslat a megujitasanak feladataira”. El6ado Andics elvtars. Az lilésre meghivtuk Miklos
Imre elvtérsat, Sarkadi Nagy Barna elvtarsat és Nuber Istvan elvtarsat. Mindegyikiiket (idvozIém és atadom a szt Andics elvtarsnak.

Andics Jend: Készéném szépen. Tisztelt Politikai Bizottség! Az anyag elég részletesen targyalja az eddigi helyzetet és az el6relépés feladatait, ezért gy érzem, hogy hosszabb bevezetésre nincs
sziikség. Annyit jegyeznék meg, hogy a napirendnek az indokoltsaga tavaly ésszel meriilt fel részben a partértekezlet allasfoglalasabdl fakado feladatok végrehajtasaval 6sszefliggésben, részben pedig
azon belpolitikai folyamatok, nyilvan, amelyek Magyarorszagon kezdtek kibontakozni. Oktober ota készitettiik el6 a napirendet az Egyhaziigyi Hivatallal k6zosen. Az Egyhaziigyi Hivatalnak elkészilt
anyagat, illetve a mi részanyagunkat a Tarsadalompolitikai Bizottség meguvitatta. Ez az anyag a Téarsadalompolitikai Bizottsagon kialakult vita eredményét tiikrozi.

A vitaban vet6détt fel néhany kérdés, amelyek elsésorban arra vonatkoztak, hogy tekintsiik at az elmilt idészak térténetét, ha nagyon réviden is, mert ez mindenképpen indokolt, masrészt felvet6détt az
egyhazpolitika jovéjét tekintve mennyiben, milyen mértékben lehet indokoltnak tekinteni kiilénb6z6 szervezeti megoldasokat. It a tarsadalompolitikai bizottséagi tilés vitajaban is erételjesen felmertilt, hogy
tekintettel arra, hogy milyen a mai helyzet, illetve az elmult évtizedek térténetére, mindenképpen indokoltnak latszik, hogy az allami egyhézpolitikai kérdésekkel kapcsolatban olyan szervezeti megoldasok
sziiletnek, amelyek az allam szamara fontos érdekek érvényre juttatasat biztositani tudjak, nem eredményeznek magéarahagyottsagot, nem eredményeznek olyan folyamatokat, amelyek egymassal
ellentétes iranyban bontakozhatnak ki. Tehat egy rendezettebb, biztonsagosabb atmenetet tudnak biztositani olyan kériilmények kdzott, amikor az egyhazak belsé életébe az &allam minden
beavatkozastol tartézkodik.

Itt a Tarsadalompolitikai Bizottsag llése alapjan egyetlen szervezeti valtozatra sziiletett javaslat. De a Bizottsagnak is az volt az allaspontja, hogy ez allami kérdés és tobb valtozatot is elképzelt. A
bizottsagi vitaban még felvetédétt, hogy ugyanilyen konstrukcio, ami itt miniszterelnék mellett sziiletik, ha létrején a kbztarsasagi elndki intézmény, akkor mellette j6jjon létre. A Bizottsag véleménye az
volt, hogy egy valtozatot hozzunk be, de ez volt a masik vitatott valtozat. En ennyiben szerettem volna széban kiegésziteni a beterjesztett anyagot. K6sz6ném szépen.._

Grosz Karoly: K6sz6ném szépen. Miel6tt megkérdezném, hogy kinek van kérdése, azt javaslom, hogy az allami munka szervezeti rendszerére vonatkozo részt ne targyaljuk. Ez a két szervezeti kérdés a
13., 14. oldalon felsorolt kérdések. Ezek ne képezzék a vita targyat. A Politikai Bizottsag a politikai kérdésekben foglaljon allast, a szervezeti kérdéseket pedig az allami szakteriileten érintett vezeté
testiiletek majd eldontik. Ezutan szeretném megkérdezni, hogy kinek van kérdése? Tessék Szlirds elvtars, utdna Nagy elvtars.

Szlirbs Matyas: 12. oldalon van az 5. pont: Létre kell hozni egy marxista szellemii elméleti munkakézésséget. Elég sok bizottsagunk, meg munkak6z6sségiink van. Nekiink van egy
Tarsadalomtudomanyi Intézetiink. Nem odaval6 lenne ez a téma? Hat ott létrehozni egy munkacsoportot, vagy valamit. Az egy marxista szellem(i intézmény, ott kellene talén. Ez a kérdésem. (Grész
Karoly: Marxista szellemdi) Igen. Nagy elvtars, (Grész Kéroly: Kérdeztem csak, nem mondtam semmit)

Grosz Karoly: Nagy elvtars.

Nagy Imre: Két kérdésem lenne. Az els6: az egyhazpolitika az elmult hénapokban a politikai vitak egyik elemévé valt, féleg az alternativ szervezetek, nem is altalaban az egyhéazpolitikét, inkabb csak
leegyszeriisitve, a hivatal részét emelték a politikai viték sikjara. Azt szeretném kérdezni, hogy van-e az osztalynak arra nézve elgondolésa, stratégidja, hogyha ebbe az irdnyba, a javasolt iranyban
torténik elmozdulas, hogyan lehetne ezekkel a gondolatokkal tigy a nyilvanossag elé kiallni, hogy ennek a politikai hasznat is be lehessen s6pdrni.

A masik kérdésem az a 18. oldal 3./ pontjdval kapcsolatos, tehat a térvény irdnyelveinél egyhazi vezetbk, bizonyos egyhazi vezetbk kinevezésénél az elézetes hozzéjarulasi jog. Ennek ismerem a
torténelmi multjat. Azt szeretném kérdezni, hogy mi a nemzetkdzi gyakorlat, ebben.

Grosz Karoly: Kész? Tessék, Fejti elvtars.



Fejti Gyorgy: Egy, Miklés Imre elvtarsnak tulajdonitott radidinterjubdl értestiltem arrdl, hogy a Néphadseregben az egyhézak szerepet kapnanak. Szeretnék érdekl6dni, hogy mi az elgondolas?
Grész Karoly: Kbsz6ném. Tovabbi kérdés? Tatai elvtarsné.

Tatai llona: Otédik oldalon szerepel a kormannyal kapcsolatban, hogy veszélyezteti a korménynak a szavahihetéségét az Uj protestans kbzépiskolék létesitésének nehézségei. Ez mit jelent? Mikor
igértiik? A kévetkezé a 6., a 8. oldalon: melyik helyzetben Iév6 felekezetekrél beszél az anyag. Es azt mondja, megfontolandé a papok éllami fizetés kiegészitésének fenntartésa. Ezt csak ezek a nehéz
helyzetben Iévék, vagy mindenkinek van ilyen fizetés kiegészitése, aki nincs nehéz helyzetben, annak is? Kész6ném szépen.

Grosz Karoly: Készoném. Tovabbi kérdések? Tovabbi kérdés nincs. Nekem van. 11. oldalon: ,az MSZMP-nek arra kell térekedni, hogy kiilonbézé egyhazak progressziv erbi legyenek a tagjai”. Ez a
mondat engem zavarba hozott, mert, hogy lizemi tagépité munkarol tudok, de hogy egyhazon beliil ilyent szerveziink, kétségeim vannak. Na, most zavarba jéttem. Lehet, hogy én nem értem, hogy mit
kell itt tenniink. Ehhez szeretnék segitséget kérni. (Nyers Rezsé: Nyilvan el kell tiirnie) Igen. De azért az se harcol nagyon. Inkabb, (Nyers Rezs6: A Szovjetuniéban még éallitélag a patriarka is titkos
parttag.) Meg az elharitasé. Igen. Na. Ugyancsak azon a 11. oldalon van egy jelz6, ami kicsit zavarba hoz, a 4./ pontban, hogy az MSZMP és a hazai egyhazak kézétt Uj tipust, valédi egyenrangtsagon
alapulé parbeszéd bontakozzon ki. A ,valodi” miatt vagyok zavarban, mert én ugy tudtam eddig, hogy az utébbi évtizedekben azért itt egy nagyon komoly minéségi atrendez6dés ment végbe, és hogyha
valahol, akkor ez a teriilet az, ahol azért egy szisztematikus munkanak eredményeként alakult ki a partnerségi viszony. A 9. oldal legvégén lévé megjegyzés az szamomra nem kérdés, de kicsit zavarba
jovék. Csak szeretném tulajdonképpen megkérdezni, hogy igaz-e, hogy a modern tarsadalom természetes, vildgnézeti eszmei, erkélcsi pluralizmusénak egyik fontos tényezéje az egyhaz és a vallas léte.
Hat én pl. Irdant nem tartom a modern tarsadalomnak. (K6zbeszélas nem érthetd) Tehat, ez tébb mint valészinii, de hat azért tettem csak széva, mert okmany és lehet, hogy nem értem, amit akarnak az
elbterjeszts elvtarsak. Andics elvtarsé a sz6. Es hat, ha akartok még valamit, esetleg a valaszadas jogan is kapcsolédjatok be.

Andics Jend: Az 5. pontban tett javaslat a marxista szellemi elméleti munkakézésségre, az tulajdonképpen a egyrészt a Lukacs Jozsef halala utan kialakult objektiv lrre utal. Az az igazsag, hogy az 6
személye jelenlegi pillanatban nehezen pétolhato, s6t egyaltalan nem pétolhato. Itt tobb kutaté dolgozik ugyan a Filozéfiai Intézetben, de Lukacs Jozsefet nem tudjak ebben helyettesiteni. Ugyanakkor a
Politikai Féiskolan mar a Lukacs Jozsef iranyitotta kutatasokban is kialakult egy olyan csoport, amelyik az egyhéazpolitika, valladsossag kérdésével foglalkozik. Mar két évvel ezel6tt az Egyhaziigyi Hivatal,
a Politikai Féiskola szoros egylittmiikodési megallapodast kotott olyan kutatasok végzésére, amelyek a valldsossag hazai elterjedésével, annak okaival foglalkoznak. Ennek alapveté oka és indoka az
volt, hogy ma a magyar egyhazkutatok tulnyomé tébbsége, az empirikus kutatok tébbsége, vallasos. Pl. Tomka Miklés, aki az egyhaz elterjedését vizsgalja, de vallasos, tehat nincsenek sajat iskolainkbdl
az egyhazi kérdésekkel, a vallasossaggal foglalkozé kutatok. Ez a csoport ott létrejott, erre bizonyos pénzeszkdzok is rendelkezésre bocsattattak, ezért kontinuitasa ennek a csoportnak lenne, és itt
latszik a legcélszeriibbnek kialakitani, a jelen helyzetben egy ilyen csoportot. Nincs bazisa jelen pillanatban tudomasunk szerint a Tarsadalomtudomanyi Intézetben, személyi bazisa nincs. S6t,
tulajdonképpen még tradicionalis, dokumentéacios béazisa sem. Ezért javasoltuk a Politikai Féiskolat, ahol ma a legkézenfekvébben és a leggyorsabban kialakithato és fogadokészség is van ra. Amit én
inkdbb magamtél megkérdeztem, hogy intézet végezze-e. En azt javaslom, hogy fogalmazzunk szerényebben és erésitsiik meg a csoportot, de ne legyen ez intézet, mert egyelre én magam sem latom,
hogy itt ennek az intézetnek lenne objektiv indoka. De tigy érzem, hogy a Politikai Féiskolan ez, az el6zmények miatt, megfelel6 helyen van.

A Nagy Imre elvtars elsé kérdésére vonatkozbéan: hat itt az Egyhaziigyi Hivatallal kapcsolatos kérdésre azért nem valaszolnék, mert akkor ez a szervezeti probléméakkal ebb6l a mai targyalasbél most
kiesik. Mi egyébként azt szeretnénk elérni, hogy ezekkel a kérdésekkel abban az elmilt alkalommal elfogadott jové évi vonatkozé részben méar hangsulyosan foglalkozzunk, mint az MSZMP
egyhazpolitikdjanak a kérdéseivel, és terveznék a politikai propagandaban is néhany lépést. Mi azonban azt javasolnank és a mai vitanak fliggvényében tennénk meg tulajdonképpen ezt a javaslatot,
hogy tekintettel a kérdés horderejére, tekintettel arra, hogy az '58-as PB-allasfoglalashoz, a ’83-as PB-allfoglalashoz képest nagyon jelentés elmozdulésrol van szé, hogy ezzel a témakérrel, ha a Politikai
Bizottsag ugy itéli meg, foglalkozzon a Kézponti Bizottsag énallé napirendként. Ezt akar a most, a legkbzelebbire nem, de utéana kbvetkezé llésre, ha PB ugy itéli meg, hogy az anyag van ilyen érett,
el6készit, el6 lehet késziteni. Es a Kbzponti Bizottsdg megfeleld nyilvanossagot kapna, és megfelel6 kezelését jelentené a téménak.

A legfontosabb kinevezésekhez valé hozzajarulasi jog nemzetkézi gyakorlataval kapcsolatban azt mondanam, hogy az allami elézetes hozzajarulés a t6kés orszagokban altalaban nem gyakorlat.
Ugyanakkor a t6kés orszagokban is jellemzé, hogy beliilrél az egyhazak sajat jeldlteket neveznek ki, illetve jeldinek és fesziiltségeket is okoz, ha a Vatikan nem ezek kézlil nevez. Most legutobb pl. ilyen
fesziiltség volt Kélnben a kélni piisp6knek a beiktatasanal. Nagyon komoly helyi fesziiltségeket okozott és tulajdonképpen jelzi is, hogy csak a Vatikan és a helyi kozosségekre bizva, ezek a folyamatok
nem biztos, hogy adott esetben a német egyhazi érdekeket megfelel6en szolgaljak, de ott nincs ilyen gyakorlat. A szocialista orszagok mindegyikében van ilyen gyakorlat. Ezekhez képest a mienké a
legenyhébb, a legsziikebb kdrre kiterjeds és ezt a gyakorlatot jelen pillanatban a Vatikan elfogadja. Ez ellen a Vatikdannak ellenvetése nincs, tehat hogy a legsziikebb kérre vonatkoztatva ez
fennmaradjon, az a nemzeti szuverenitasra hivatkozva ugy tiinik, ez semmi nemi politikai problémat nem okoz és a Vatikanhoz fliz6dé kapcsolatokat sem terhelné.

is a tébori pap intézményének, amit én nem hiszem, hogy nekiink a mi néphadseregiinkben vissza kell hozni. Itt feltehetbleg, amirdl beszélgettiink, a lelkigyakorlat lehetévé tételének a lehetéségérdl van
csak sz0, de nem a tabori pap forméjaban. De majd Miklés Imre elvtarsnak oda, atadnam a szot. (Grosz Karoly: szeminarium ...)

A fizetés kiegészitéssel kapcsolatban: ma éaltalaban kapnak az egyhazak az allamtdl papi fizetés kiegészitést, tekintettel a papok alacsony jévedelmére. Tehat ez a mai gyakorlatnak tulajdonképpen
szerves folytatasat jelentené. Ebben nincs eltérés.

Az Uj protesténs kozépiskolékkal kapcsolatban Mikiés Imre elvtars néhény részletkérdésrél tud beszélni. En azt mondaném, hogy itt most mér két-harom éve hét eléggé vajudé éllapotban van a
kozépiskoldknak a rendezése. Utalnék Sarospatakra, ahol Ugy tinik, hogy sikeriil megegyezésre jutni, de egyelére az, hogy milyen egyhazi iskolék kertiljenek vissza volt helyiikre, hogyan, milyen
feltételekkel, milyen anyagi kondiciokkal, visszakertiljenek-e, a kiilbnb6z6 egyhazak mellett hany iskolat jelentsen, — ez ma a legkomolyabban vitathato kérdések kézé tartozik, és én azt hiszem, hogy
rendkiviil egyszeriien meg sem oldhaté, itt komoly alkufolyamatokat kell folytatni. Ti. az egyik egyhaznak adott lehet6ségek mértéke minden mas egyhazzal valé targyalasi poziciét is behatarol és
befolyasol. Ezért rendkiviil kényesen kell megiténiink, hogy melyik egyhézzal kapcsolatban milyen lépéseket tesziink, mert valamennyi &sszes t6bbi egyhéz viszonyaban gondokkal, illetve
kévetkezményekkel jarhat.

Grosz elvtars kérdésére, hogy az MSZMP-nek arra kell térekedni-e, — elnézést kérek a megfogalmazasért, — mi csak arra gondoltunk, hogy legalabb arra torekedjiink, hogy nehogy mas, széval, hogy a
progressziv gondolkozést emberek legyenek. Semmi mést. At kell alakitani a megfogalmazést.

Nem kell térekedniink arra, hogy az egyhazi kérokbdl gyiijtsiink tagokat. Ez az el6terjesztéi vakséag, amikor a szandékban nem veszi észre, hogy nem ugyanaz jelenik meg a tartalomban.

Az MSZMP és az egyhéazak kézotti parbeszédnek azért nagyon jelentSs ellentmondasai vannak, ha az MSZMP-t nem a Kézponti Bizottsag és a Politikai Bizottsag, hanem a szervezet egészének szintjén
értjiik. Es itt sajnos, helyi szinten, megyei szinten sokszor k6zségi szinten, ennek nagyon komoly fesziiltségei jelentkeznek, és nem lehet azt mondani, hogy koztiik a viszony egyenrangui. Sét, vannak
olyan példak is, amikor kimondottan hatalmi kiizdelem folyik, és még vezet6i temetéseknél is nem megy el az MSZMP képviseldje jeles helyi vezet6 haléléra, ha egyhazi temetés van. Tehat ezek az
MSZMP egészének szintién nem megoldottak. Ugyanakkor nem tartottuk célszeriinek, hogy az anyagban elkilénitést tegylink az MSZMP kiilénb6zé hierarchikus szintjei kbz6tt.

A modern tarsadalmak és az egyhaz kapcsolata azért lett itt tulajdonképpen csak kiemelve, mert mi hosszy ideig tart tartottuk, hogy a tarsadalmi fejlédéssel a vallasosséag tarsadalmi gyékerei hattérbe
szorulnak, ugyanakkor szemmel lathatd, hogy az eurdpai, sét nem csak az eurépai modern, kimondottan fejlett tarsadalmakban a vallasossag mas médon is jelentkezik, de Ujra éled. Nem lehet tehat azt
mondani, hogy egyfajta tarsadalmi haladassal az egyhazak szerepe jelent6s mértékben hattérbe szorulna, még akkor sem, ha a tradiciondlis tarsadalmakhoz képest mas a vallasossag kifejezédési
forméja. Megvizsgaljuk, hogy hogyan lehetne ezt tartalmilag igy érthetévé formalni, de csak erre az egyetlen Gsszefiiggésre gondoltunk. A kiilonb6zé iszlam és egyéb mas vallasok szerepét nem
szerettiik volna ebbe beemelni. Kbszéndém szépen.

Grosz Karoly: K6szoném. Esetleg tessék, Miklos elvtars.

Miklés Imre: K6széném szépen. Az egyhazi kinevezésekkel kapcsolatban el6szér: a Vatikannal kotétt részleges megallapodas 1964-ben de facto elismeri ezt a jogat a magyar allamnak. Nalunk ezt tehat
Jogilag egyezménybe foglaltak. Elfogadott gyakorlat. Mas szocialista orszagokban is igénylik ezt, de nincs ez igy jogilag rendezve. Mas, nem szocialista orszagokban is kialakultak a gyakorlatok, s az
egészen mas szisztéma szerint torténik, esetenként mas és masképpen, nyilvanvalé, hogy mibta allamvallasok vannak Anglidban, Svédorszagban, vagy egyéb helyeken ez a kérdés nem meriilt fel.
Maga az allamfé az egyhaznak a feje is. Tehat egészen eltéré gyakorlat van a szocialista orszagok és a kapitalista orszégok kozott egyarant. Nalunk ez a kérdés rendezett, tudoméasul veszi a Vatikéan,
hogy a plispdki kinevezésekhez sziikséges a Népkoéztarsasag EIndki Tanacsdnak a hozzéjaruldsa. Ez benne van a jegyzékényvben. A Néphadsereggel kapcsolatos interju: tényleg elhangzott ez az
interja, én annyit mondottam, hogy minden kérdés megvizsgalhatd, tehat eleve nem mondunk egy kérdésre nemet, de nagyon nehezen tudnam elképzelni ennek a kivitelezését, hiszen, ha jol emlékszem
ebben a témakdrben maradtam, annyi egyhéz van Magyarorszagon és ezeket mi egyenrangtaknak tudjuk elképzelni. Mar csak gyakorlati szempontbdl is szinte kivihetetlennek latszik az, hogy ezt meg
lehessen oldani. Vagyis nem zarkéztam el attdl, hogy megvizsgélhaté egy ilyen kérdés, de a vélasz vége az volt, hogy ez gyakorlatilag kivihetetlen. De nem voltam illetékes, hogy a honvédség helyett
nyilatkozzam benne. Ennyit tudok erré6l mondani.

Az allamsegéllyel kapcsolatban, a papoknak nyujtott allamsegély. A korébbi években, évtizedekben az Allami Egyhéziigyi Hivatal személyesen kiildott llamsegélyt minden papnak. Ezt a rendszert
megsziintettiik a '80-as évek kbzepén, s azéta a papoknak nydjtott allamsegélyt valamennyi egyhazkeriilet, illetve egyhazmegye plispdke kapja meg, s az 6 belatasa szerint osztja szét. Vagyis megsziint
az a gyakorlat, amikor az Egyhaziigyi Hivatal kézvetlendil nyujtott allamsegélyt a papoknak, hanem az éllamsegélynek aranyos részét atadva az illeté egyhazi vezetének, 6 osztja szét a sajat belatasa
szerint. Ugyhogy ezzel kapcsolatban meriilt fel, hogy ennek a megsziintetése helyett nem lenne-e jobb, ha nem allam, papi allamsegélyre menne az allamsegély 6sszege, hanem az egyhazak szociélis,
kulturélis, és egyéb tevékenységének a tamogatasara. Ezen vita van kézéttiink is. Ez eldéntendé kérdés. Nézetem szerint ez a gyakorlat, amely jelenleg van, ez megfelel az egyhazaknak is és a mi
szempontunkbol is.

Ami az iskolakat illeti, kétségkiviil van zlirzavar. Amikor a lutheranus egyhéazzal a Gorkij fasori iigyben megallapodas sziiletett, azt hiszem, jobban figyelembe kellett volna vegyiik, hogy ennek
kévetkezményei lesznek. Ott meg lehetett oldani, mert nem egy miik6dé iskolat kellett felszamolni, hanem egy intézetet, amely azbta is tart még, és még ma se biztos, hogy jol meg tudjak oldani. De
mindenesetre alapvetéen mas a helyzet, mint azokban az épliletekben, ahol jelenleg is allami oktatas folyik. Ezért a reformatus egyhaznak a jogos igényét, hogy ti. hasonléan biréljuk el, mint a
lutheranusokat, nehezebben tudjuk gyakorlatilag kielégiteni, mert itt miikodé iskolakat kellene felszamolni, vagy helyette épiteni, szemben a lutheranus egyhaznal, ahol nem kellett egy iskolat

felszamolni. Ebbél fakadnak a zavarok, ellentmondésok. Ugyhogy mi elvéllaltuk, vagyis a kormény elvéllalta ennek a jogosségét, de nem tudjuk egyel6re teljesiteni. Ennek volt legutébb egy
kévetkezménye, hogy volt egy talalkozas a reformatus egyhazzal és ott kialakult egyfajta konszenzus, ami szerint ezt az egyetlen iskolat tgy lehet majd megoldani, hogy elészér 90-ben kézdsen
inditanak a Méricz Zsigmond Gimnaziumban valamilyen elsé osztalyt és majd egy néhany éven beliil lehet megteremteni azt az anyagi feltételt, amely szerint épitenek egy Uj iskolat, hogy felszabaduljon
a és a mai Méricz Zsigmond Gimnéazium. Pillanatnyilag ez a helyzet. A tébbi iskolakra a reformatus egyhaz a masik haromra, ami nekik jogos igényiik, nincsenek felkésziilve, hogy megcsinaljak dnmaguk
se, ha most éppen ki tudnéank Uriteni harom iskoléat, akkor sem tudnak megcsinalni.

Ami a partneri viszonyt illeti, én egyetértek azzal, ami itt elhangzott err6l. Azt hiszem, hogy azért valamivel jobb a helyzet alsobb szinteken is. En nem azt mondom, hogy j6 a helyzet, de a korabbihoz
képest jobb a helyzet. Megyei szinteken, még bizonyos varosi szinteken is a part-, allami szervek, Hazafias Népfront szerveknek az egyhazakkal valé foglalkozasa és térédése a partneri viszony
kialakitasa teriiletén javult a helyzet, bar kétségkiviil igaza van az Andics elvtarsnak, hogy jécskan van itt tennivald a kiilonbdzé helyeken, a kiilonbézé koérilményektél fiiggben, féleg alapszervezeti, helyi
szinteken, hogy ez tényleg kielégitének mondhaté legyen. Azonban én azt hiszem, hogy az elmult években nemcsak felsé, hanem kbzépszinteken is lényeges a fejlédés. Azzal egyiitt, hogy én sem
tartom kielégitének.



Grosz Karoly: K6szoném szépen. Tessék, elvtarsak. Ki kivan hozzéaszéini? Hamori elvtars.

Hémori Csaba: En jénak tartom az eléterjesztést, a felfogésat is. Hat helyenként lehet a fogalmazéson korrigélni. De Ggy vélem, hogy az MSZMP egyhazpolitikéja a politika tébbi 4gahoz viszonyitva
meglehetbsen idétallénak bizonyult. Ezzel egyditt itt is sziikség van tovabbfejlesztésre, legfeljebb itt a sz6 szoros értelmében tovabbfejlesztésre van sziikség és nem pedig jelent6s fordulatra.

Amit én tapasztalok, annak alapjan azt mondhatom, hogy tébbnyire kulturalt, békés egymas mellett élés van és helyenként egyiittmiikbdés is a part, a hagyoméanyos tarsadalmi szervezetek és az
egyhézak kézétt. Amit manapsag jelentSs erének vélek, az az, hogy az egyhézaknal is van, gondolom hagyomanyosan, egyfajta stabilitisra torekvés és az MSZMP-nél is van egy ilyen stabilitasra
torekvés. Es ezzel magyarézom azt, hogy egyhazi emberek csak elvétve vesznek részt az Uj, harcos, és hektikus mozgolédasokban és szervezetekben. Ugye Pest megyében az arény (gy néz ki, hogy
két pap van, akik tagjai (j szervez6déseknek, ugyanakkor pedig nyolcvan tagjai a Népfront Bizottsagoknak tébbnyire falvakban, de varosokban is. Tehat azt gondolom, hogy a partnak és a hagyoméanyos
egyhézaknak az egyittmiikbdését ezekben a hénapokban, években ilyen alapon lehetne erésiteni, vagy javitani. Hozza teszem, hogy mi véaltozunk nagyobbat. Tehat én ugy érzékelem, hogy az nem
szégyen, hogy most itt az egyhézak politikdja kevesebbet véltozott az utébbi években, mint a mienk, hat tudomésul vessziik, hogy most mi alakulunk jobban hozzéjuk. En arra gondolok, hogy politikai
partta kivanunk valni és emiatt is fellilbiraljuk a korabbi allaspontunkat, ami inkabb ideologiai és inkabb szervezeti tipust part volt és kevésbé politikai. Ebbél kbvetkezik az a gyakorlat, amit kivanatosnak
tartunk, azt gondolom itt a Politikai Bizottsagban mar mindenki, de hat ez elég lassan terjed, ez a szemlélet, hogy amiatt ne érhesse sz6 a parttagot, hogyha részt vesz egyhazi szertartason, hogy le
gondolom, hogyha mi valdéban marxista szellemii reformpart vagyunk, lesziink, akkor nem valtoztathatja meg a partnak a karakterét egy ilyen gyakorlat.

Nagy kérdésnek tartom ezek utén viszont az iskolai, az &llami iskolai oktatassal kapcsolatban a pértnak a politikajat. Ugy gondolom, hogy az egyhézak is, de féképpen az ellenzékiink majd igyekszik
valamilyen teljesen aranyos vildgnézeti beéllitodast elérni az iskolai, allami iskolai oktatasban. Es én azt gondolom, hogy ezzel szemben az &llami iskoldkban a mi politikdnknak tovabbra is azt kellene
képviselni, hogy a dialektikus materializmus vilagnézetét részesitsiik elényben. Ugyanakkor az egyhazi tanitasokrol is engedni kell szélni. Valahogy ugy, mint ahogy — az én ismereteim szerint — az
egyhazi iskoladkban ez miikddik, csak forditva. Tehat ott inkabb a sajat vilagnézetiiket tanitjak, fogadtatjak el a tanuldkkal, de szdélnak emellett a dialektikus materializmus tanitasardl is. (Grész Karoly:
Kritikailag.) Kritikailag. Igen. Tehat én azt gondolom, hogy ez politikai vita téméaja lehet, amiben a partnak kell rendelkezni valamilyen politikdval. Es én ezt javaslom. Vagyis, hogy ne adjuk fel az allami
iskolakban a dialektikus materializmus pozicioit. Hozzateszem, hogy mellé be kell engedni az egyhazi tanitasokrol, tanitast is, de ne az legyen a meghatarozo, ne az legyen a szellemisége az allami
iskolaknak. K6szén6m szépen.

Grész Karoly: Kbsz6ném. Tessék, Szlirés elvtars.

Sziirss Métyés: Tisztelt Politikai Bizottség! En a jelentést alapjaban véve jé irényunak, j6 szandékunak tartom. A kbvetkez6t szeretném hozzéfiizni. Torténelmileg persze a korszer(i az, hogy az éllam és
az egyhéz szétvélasztasra kerlilt. Ez a térténelmileg korszerd, ezen az uton kell tovabb haladni, és hogyha egyiittmiikédés van is, meg lenni is kell és korszeriibbé kell tenni, de ez az irdnyzat az
alapvet6.

A masik dolog, hogy persze valtoztatni kell azért bizonyos dolgokon az eddigiekhez képest nyilvan szervezetileg is, és tartalmilag is. Errél van sz6 az anyagban, én ezt nem akarom részletezni. De — mint
ahogy errél Kulcsar Kalman a Parlamentben részletes tajékoztatast adott, hogy voltak bizonyos koncepciés dolgok és még maradtak vissza, — ez erre a teriiletre is vonatkozik. Ezeket is célszerii azért a
helyére tenni majd fokozatosan, kulturaltan és civilizaltan. Most elolvastam a Bulanyinak az interjujat. Egy érdekes dolog. Ugye 5 évre itélték és aztan 9 évig ilt. Hat ez egy példa arra, hogy azért itt sok
minden olyasmi visszamaradt még, ami, hat aztan még az az 5 év is vitathatd, hat az interju szerint ugye. Majd az illetékesek tudjak eldénteni. Mert abbdl az interjubdl az deriilt ki, hogy 6t artatlanul
csuktak le, méghozzéa keményen béntak vele. Ismerem azt, hogy a katolikus egyhaz, illetve az egyhaz vezetdi és kézétte vitak vannak. Erthet6, hogy viték vannak, mert ez a baziskozésségekre épiilt, de
mondjuk tanulsagos.

A kévetkezd észrevételem, hogy van abban valami igazsag, amit mondjuk a reformatus egyhaz, altalaban a protestans egyhéazak vezetdi allitanak, hogy eltolédas kdvetkezett be a katolikus egyhéaz
Jjavéra a politikankban. Holott a progresszivebb mindig és a magyar nemzeti térténelemmel szorosabb kapcsolatban all, tehat nemzetibb jellegii volt a protestans egyhaz, mint a katolikus egyhaz. Sét, hat
a térténelem azt bizonyitotta, hogy még a lengyel egyhazzal ellentétben a magyar katolikus egyhaz vezetése az sajnos, a nemzetet cserbenhagyta, enyhén szélva. Ugye, és hat mondjuk ez azért
érthetetlen egy mondjuk szocialista allam, szocialista orszag politikajaban, hogy egy ilyen deformacié azért bekévetkezhet. Nyilvan nem az Egyhaziigyi Hivatal jovoltabdl, hanem ez igy kialakult.
Enszerintem lehetne tenni egy-két gesztust, vagy fokozatosan az arényokat helyreéllitani e tekintetben is. Nyilvén ez megérné. Hat én a Bartha Tibor plispSkkel beszélgettem errél, vagy a Téth Karoly,
miutan én hat ugye mikor nagykévet voltam, én egyébként megkérdeztem a svajci nagykévetet Berlinben és Moszkvaban is, hogy tudja-e, hogy hol van a kalvinista Réma. Hat nem tudtak. Ugye nekiink
kalvinista Réma Debrecen, de a holland nagykévet az tudta. Ez érdekes dolog. Tehat mondjuk, azért itt is nagyon er6sek a hagyomanyok és progressziv kétédések. Erdemes ezzel foglalkozni, ezzel a
kérdéssel.

Es végil itt van, ugye én gondolom, hogy miért nem foglalkozunk most a korményzati &talakitassal, kérdéseivel. Ami az orszéggydilési bizottsagot illeti, azt hiszem, ezt is ré kellene bizni a Parlamentre,
meg a parlamenti képvisel6kre. Ha majd ott kezdeményezik, akkor létre lehet hozni, de most nem is nagyon idészerii ez. Ez bizonyos ideolégiat vinne most be a Parlament munkéjaba. Azért ez mas
dolog, mint mondjuk egy Ifjisag és Sportbizottsagot létrehozni. A Parlamentet pedig most nem kell ideologizalni, hanem ott a politikai kérdésekkel kell, els6sorban. Hat persze van ennek politikai jellege,
nem akarom hinni, nem akarom ezt tilragozni, de én azt hiszem, hagyjuk ezt meg az orszaggytilési képvisel6knek. Ha majd kezdeményezik és talan ki is huzzuk majd a valasztasok utan, hogy milyen
helyzet alakul ki. Ti. van most egy nem jo jelenség az Orszaggytlésben egyebek mellett. Ugye mert tébbféle jelenség van. Rengeteg szekcié nem tudom, mi jon létre és pl. ez kéltségvetési kérdésekkel
is. Hat ugye agrarszekcio. Széval, ugyanolyan, majdhogynem ugyanolyan jogokat, vagy kiszolgalast igényelnek, mint mondjuk a parlamenti bizottsagok, holott ez nem helyes. Na, most ott vannak ezek a
parlamenti bizottsadgok. Ahogy n6 a szamuk, tgy né a kéltségvetés is. Kérem szépen, egyszeriien, mert olyan hagyomanyok alakultak ki, hogy ott kbtelezé valami miatt ugye, szendvicset adni, meg nem
tudom, kévét és a tobbi. Es ugye az aktivités, ahogy né, (Grész Karoly: tgy drégul.) Rengeteg. Es ugye az Ujsagirok. Hat kérem szépen egy (ilésnapon 420 Ujségiré van jelen, de ezeken a bizottségi
lléseken is mindenki, aki ott van, azokat megvendégelik. Jo, hat majd ebben el lehet igazodni. Ezzel nem tudjuk az orszag anyagi helyzetét visszabillenteni a helyes kerékvagasba. (Grész Karoly: De
vannak (jsagirok, akik igy élnek.) Ugy van. De kérem szépen, ez csak ligy eszembe jutott, hogy azért ez egy komoly dolog, hogy méar majd ugye kezdeményezik egy ilyen bizottségnak a létrehozésat, de
varjunk ezzel még. Nem nagyon tartom ezt most idészertinek.

Egyébként én lidv6zI6m, hogy az anyag ide keriilt, énszerintem valtoztatni kell. Vigyaznunk kell arra, hogy ne tegytik bonyolultabba a szervezetet. Az, mondjuk, talan ide tartozik, ha azt megallapitjuk,
hogy bonyolultabba nem kellene tenni, hanem a korszer(i kbvetelményeknek megfelelben talén inkabb rugalmasabba. Készéném szépen.

Grosz Karoly: K6szén6m szépen. Tessék, ja, Nyers elvtars. Tessék parancsolni.

Nyers Rezs6: Egyetértek az eléterjesztéssel. Azt hiszem, egyhazpolitikank jo volt, az utdbbi 20 esztendében mindenképpen. Addig komoly problémaink voltak. Amin valtoztatni kell istenigazaban, az a
parton beliili kezelése a vallasossagnak. En ezzel a javaslattal, ami itt van, ezzel egyetértek.

A kiilbnbézé egyhazak kezelésével kapcsolatban azon a nézeten vagyok, hogy egyenl6en kezeljiik a katolikus és a reformatus egyhéazakat. Ne billenjiink at azért a reformatusok javara se. Ma mar azok
a korabbi kiilénbségek, amelyek régen voltak, hogy allamegyhaz volt, 6riasi birtokok, ezek megsziintek. Ugyhogy a reformétusokat ne diszkriminaljuk, de a katolikusokat se diszkriminaljuk. Ez a
véleményem. Egy harmadik megjegyzés: egyetértek azzal, hogy az allami egyhézpolitikat itt ne érintsiik és a szervezetet se érintsiik. Valami korszertsités az sziikséges lesz. A vilagi nevelés dolgaban
az iskolakban: Egyetértek azzal, hogy vilagi nevelés folyjék, ne éllitsuk vissza azt a habort elétti helyzetet, hogy ugye a hitoktatas az benne volt a tantervbe[n]. Ezt ne éallitsuk be, ugyanakkor valahogy
egy ilyen elfogulatlan vilagi nevelés legyen az. Tehat ne vallasellenes. Ateista semmiképpen se legyen az iskolakban. Nem sziikséges. Az ateizmussal csak azt érjiik el, amit a Szovjetunioban elértek,
hogy mar azért kezdett kimuini ez a vallasossdg és mikor megerésitették az ateista propagandat, most megint megnétt a vallasosség. Ezt tehat nem szabad csinélni. En nem is a dialektikus
materializmust oktatnam, ugye ezt mar marxisték is kritizaljak, ezt a dialek [!], a térténelmi materializmus az a szive, a lelke a marxizmusnak. Azt kell oktatni. Tovabbéa van egy olyan észrevételem, hogy,
amit itt az Andics elvtars mondott itt errél a munkakéz6sségrél, a Lukéacs Jozsef hagyatékanak a gondozéasarol, ezek nagyon nagyon fontos dolgok és keresni kell ennek keretében az erkélcsi
kérdésekben vald szbvetséget az egyhazakkal. Nem mindenben tudunk szévetségre jutni, mert hogyha 6k ragaszkodnak ahhoz, hogy a hazassag szentség, mi nem ragaszkodhatunk ahhoz, hogy a
hézassag szentség. De mas szavakkal majdnem ugyanazt képviseljiik, hogy a hazassagnak egy komolyabb szerepet kell kapnia, meg a csalédnak. Aztan 6k ugye Olaszorszagban lattuk, de mar ott is
eltértek, sikeriilt ugye ezt a szliiletésszabalyozas kérdésében, hat. A harmadik kérdést, nem is tudok,[!] ahol szembe vagyunk egyméassal. Hat ezeket valahogy tartsuk fenn, de inkabb keressiik erkélcsi
kérdésekben a veliik valé megegyezést. K6sz6ném szépen.

Grosz Karoly: K6szoném. Csehék elvtarsné.

Csehak Judit: Két megjegyzést szeretnék tenni. Az els6, hogy talén egy szemiéletet szeretnék elmondani. Csehszlovakidban jartam és az ottani szlovak ideoldgiai titkar, aki Aczél elvtarsnak volt nagy
beszélgeté partnere, félig meddig panaszolta nekem, hogy hat itt jart az Aczél elvtars, és akkor 6 elpanaszkodta, hogy olyan szemtelenségre vetekednek naluk a papok, hogy az egyik futballozik a
gyerekekkel, de Aczél elvtars a maga stiluséban azt valaszolta, hogy hat igen, kénnyebb eltérni a pap labat, mint a parttitkarnak megtanulni futballozni. Hat most mi abban a helyzetben vagyunk, hogy
nem akarjuk eltdrni a pap labat, viszont futballozni kéne tudnunk. Nem is fejteném ki ezt a kérdést, hogy bévebben, hat azt gondolom, hogy akkor, amikor a part egyéb ligyeirdl van szo, akkor ez a helyi
politizélas dolga. Ez nagyon fontos dolog lenne még akkor is, hogyha egyetértek az elSterjesztékkel, hogy ezzel a térjiik el a pap labat cimii reflexszel, ezzel bizony sok alapszervi parttitkarunkban, mint
gondolat megfogalmazédnak, ha mint napi gyakorlat nem is, vagy térekvés nem is. [I]

A maésik kérdéskér: én azt hiszem, hogy nagyon j6 lehetéségiink, talan az oktatasiigynél sokkal konfliktus mentesebb van az egyhazakkal vald egylittmiikodésre. Régrél vannak az egyhazak altal
fenntartott és tamogatott korhazak és szociélis otthonok és gyermekotthonok. Mi ezeket komenikus [!] alapon, tehat hogy abban valé megéllapodasban, hogy nemcsak az adott vallasok szamara tartjak
fenn, hanem nyitott és mindenkit felvesznek, egyenlé tamogatéasban igyeksziink részesiteni. Es ez nagyon nagyon sok szép eredményt hozott. Ugyhogy én azt hiszem, megallapodas sziiletett pl. a
koérhazi, a papi szolgalatban, de hat nyugodtan tevékenykedhetnek a kiilonbézé felekezeti papok a kérhdzakban, a szociélis ofthonainkban berendeztiink, bar nagy ellenérzést keltett, széval sok vita volt,
egy olyan kézésségi helyiséget, ahol hat sok minden més mellett kiilonb6z6 vallasok papjai istentiszteletet szervezhetnek az id6s emberek szaméra. Es hét természetesen nagy vitat kivaltd, érdekes
kisérlet volt a kecskeméti szocidlis otthonban. [Ott] az okozott politikai zlirzavart, hogy a partbizottsagrél odakeriilt szocidlis otthon vezeté az idések kivanséagara elvitte kirdandulni az id6seket egy
keresztszentelésre. Es hat érdekes modon amiatt kritizaltak 6t meg, hogy a keresztszentelésre elvitte az Gregeket, holott hét az volt vérhato, hogy inkabb azt fogjak majd kifogasolni, hogy a
partbizottsagrol keriilt ide valaki. Az is azért a napi gyakorlat része, anekdotikum, [...] de ide tartozik, hogy a XIll. keriiletben elsésorban a vallasos emberek kezdeményezésére, tehat
kezdeményezésére, csaladgondozé szolgélat indult és a tanéaccsal kbzdsen, de inkabb a vallas kezdeményezésére Xl keriileti tanacsi partbizottsag, nem igazan ismervén a terepet, az egyik
osztalyvezetbjét kivanta a vallasi csaladgondozé élére kinevezni. Tehat én azt gondolom, hogy az élet nagyon szines, nagyon ellentmondasos, és hogy itt ne rontsuk a kapcsolatainkat, bizony sokat,
gyakorlati segitséget kellene adni a mindennapi politikai munkasok szamara. K6széndém szépen.

Grosz Karoly: K6szoném. Tessék, Berecz elvtars, tessék.

Berecz Janos: Szeretnék néhany megjegyzést tenni az anyag kapcséan kialakult vitahoz, illetve a kiegészitésekhez. Az elsé az, hogy valdéban olyan helyzetben vagyunk, amikor ezen a teriileten is
sziikség van lényeges valtoztatasra, de nem Ugy, hogy szakitani kell a megel6z6ekkel. Tehat jo alapokra, elvekre és viszonylag j6 gyakorlatra lehet épiteni a munka tovabbfejlesztését. Egy gyokeres,



lényeges valtoztatasra mindenki ramutatott, én még tobbre szeretnék. Ez a lényeges valtoztatas az, hogy a parttagra ra kell bizni a lelkiismereti szabadsagat mindaddig, amig valamilyen hataron nem
megy tul, ami politikai érdekeinket sérti, és esetleg zavarja a teriileten a part és a témegek kapcsolatat. Ezt jol végig kell gondolni, de ebben a kérdésben vilagos, hogy nekiink kell els6sorban
véltoztatnunk, mert az egyhaz nem volt olyan kemény a parttag hivéjével szemben, mint amilyen mi kemények voltunk esetleg hivé, vagy netaléantan valamilyen szerencsétlen szituacioban egyhazi
rendezvényre kerlilt parttaggal szemben. Ez, hozza kell tenni, hogy nehéz lesz feloldani, kiilénésen ahol azért a veteranoknak jelentés szavuk van. Hiszen benniik megrégzédott, hogy a kommunista
magatartas egyik mércéje, hogy nem készén a papnak, nem szereti a vallasosakat, mert az kiilsnben is épium. Ugyhogy ez a parton beliil gondot fog nekiink okozni és azoknal a funkcionariusoknal is,
akik eddig nagyon belenevelédtek abba, hogy réa van bizva, hogy meghatarozott, tébb szaz, vagy ezer parttag magatartasat az egyhézzal kapcsolatban.

A masik, ahol véltoztatni kell ez, hogy eddig zommel és elsésorban az &llamon keresztiil voltunk kapcsolatban az egyhazakkal és az allamban volt a part egyhézpolitikédjanak az érvényesitése. Legfeljebb
a megyei partbizottsagokig jutottunk elészor ugye a legmagasabb szinti talalkozonkig, aztan megyei bizottsagokig. Lefelé nem nagyon volt ajanlatos és nem is nagyon jottek azért 6ssze. Hat még, a jo
néhany helyen még azt is meggondolték, hogy a Népfrontban azért betlthet-e fontos szerepet a pap, mert akkor lehet6séget kap legalisan egyhazi tevékenységre is. Ez most megvaltozik, ugyanis
nemcsak az egyhézat és az allamot kell elvalasztani egymastdl, hanem bizonyos fokig a partot és az allamot is. S6t, akkor ez kiegésziil azzal, hogy nekiink kbzvetlenebblil kell épiteni az egyhazzal
kapcsolatot végig, minden teriileten. Ugy, mintha egy mésik politikai intézménnyel igyeksziink kapcsolatba lépni. Ez nem azt jelenti, hogy minden pérttagnak legyen hivé barétja, bér az sem rossz, ha
egyenes a hatas és nem forditott, de azt, hogy a partitkarnak beszél, kivéve azt, akit abszollt reakciésnak, vagy prédikalasaban uszitonak tartanak, azt a papot kivéve az nem baj, hogyha a parttitkarnak
kapcsolata lesz ezekkel. Ezt is nehéz lesz végigvinni, mert azért, — mondjuk meg, — jé néhany helyen miiveltségbeli kiilbnbségek is vannak. Hat ilyenkor segit, mondjuk, egy értelmiségi partvezetéségi
tag, akit meg lehet bizni ilyen kapcsolattal, vagy rendszeres beszélgetéssel, de ezt nekiink &t kell gondolni. Tehat kbzvetlen, itt nem annyira minket kompromittal most mar, hogyha egyhazi kapcsolataink
lesznek.

A harmadik, hogy eddig mi arra torekedtiink, hogy a kiilénb6z6 egyhézak térekedjenek megegyezésre, meg egységes fellépésre, meg (iljenek egyiitt. Enszerintem az allamnak ezt tovabb kell folytatni.
De mi, mint part, vegylik tudomasul a kilonbséget. Ne szitsuk, csak vegylik tudomasul a kilénbségeket, hogy vannak kiilénbségek. Van, ami most, ugye, tébben emlitették, hogy a katolikusok elére
térése. Még szerintem nem akkora a veszély, csak néhany gesztust kaptak a katolikusok és ez megzavarta a tobbieket, mert 6k is szeretik, hogyha gesztust kapnak. Masrészt meg az egytittmiikod6ket
azért most beliilrél feszitik, és azok azért sajnaljak, hogy nem kaptak ugyanakkora gesztust. Még errél majd par szét szélok.

Tehat az egyhazak kdzotti kilénbséget anélkiil, hogy mi rajatszanéank, a kiilbnbségekkel azért tudnunk kell gazdalkodni.

Es harmadik, vagy negyedik, hogy az egyhazakon, tehat minden egyhazon beliil is, &ramlatok keletkeznek, fesziteni fogjak a régebbi vezetSket, az egyiittmiikodéket, megprobaljak kompromittalni Gket.
Mi nem tudjuk, mint part, megvédeni, mert az maga a kompromittalas, de azt tudni kell, hogy a fiatalokkal is érdemes, és a fiatalokkal is sziikséges dolgozni a tovabbiakban.

Szémolnunk kell, — azt hiszem, ez az 6tédik, — a hitre spekulalé politikai szervezetekkel, kiilbnésen, hogyha a part is Ugy jelenik meg: Isten, Haza és Szabadség, — ha jol emlékszem. Széval ezt nem
szabad engedni kisajatitani, hogy szembe lehessen benniinket allitani, és éppen ezért kell els6sorban a parton beliil megmagyarazni, hogy mir6l van sz6, hogy a hitre spekulalék lehet, hogy néhanyszor
az egyhaz is igyekszik majd elhatarolédni egyik-masik ilyen mozgastol, mozgalomtél, masrészt, hogyha valamelyiket nagyon megtamogatja, azt azért észre fogjuk venni a késébbiek folyaman. Tehat erre
kilén figyelmet kell forditanunk, ezzel kiilon kell térédniink.

S véglil: kell-e 6néll6 napirend a KB elé? Ez nagyon megfontolando, de kell. Viszont ebben az esetben, amikor 4-5 oldal olyan veretes szévegre lesz sziikség, nem biztos, hogy ez arra j6. Tehat ott nem
nagy jelentés kell, amit ha kézzétesziink, akkor, ha szétszedik, szétboncoljak, akkor se talaljanak benne olyan ellentmondast, hogy mi hatsé szandékbdl targyaltuk ezeket a kérdéseket, ezeket a
dolgokat. Ugyhogy itt inkébb az ala kell rendelni, hogy mikor vigyiik Kézponti Bizottsag elé, hogy késziilin el az a veretes széveg, amit telies mértékig tudunk vallalni. Tehat magat az éllasfoglalast
énszerintem ide vissza kell hozni abbdl a szempontbdl, hogy tiikrézze szinte tékéletesen — ez lehetetlen, de szinte tokéletesen tiikrozze — az allaspontunkat az egyhézhoz és a hitbe, illetve az egyhédzhoz
és a hivékhoz valo viszonyunkban.

Véglil, ez csak oldalrdl megjegyzés, hogy azért kell valamiféle grémium a parbeszéd kezelésére, mert tényleg egy emberre épiilt. Eddig probalkoztunk kiilbnbézé modon, a parbeszéd lelilt. Parbeszédre
pedig sziikség van, sét, egyhazi vezetbk is emlegetik, hogy most, az Uj helyzetben pedig éppen egy j6 hagyomanyt kellene folytatni, kiszélesiteni, s ezért sziikséges valamilyen grémium, mindegy, hogy
hogy nevezziik, csak legyen egy ilyen 3-5 tagu csoport, amelyik tud ezzel foglalkozni és kezelni tudja az egészet. Most mar az sem baj, hogyha ez kétédik kbzvetleniil a parthoz. A parbeszéd mindig is
kotédétt, nem allami keretekben zajlott, hiszen azért volt parbeszéd.

Grosz Karoly: K6szoné6m szépen. Tessék Gyenes elvtars.

Gyenes Andras: Néhany szét szeretnék csak a 11. illetve a 12., 10. és a 11. oldalon leirtakkal kapcsolatban mondani. Hat el6szér, bar nem meriilt ez itt most fel, de idénként fel-, felmeriil, hogy
tulajdonképpen ugye vallasos emberekhez valo viszonyunk kérdésének egyetlen gazdéja lenne ebben a partban a KEB. Hat én azt hiszem, hogy igaztalan volna egy ilyen megéllapitas, mert ezt nem a
KEB alakitotta ki, ezt a viszonyt, ameddig érvényben volt. Ezt a part alakitotta olyanna, amilyen volt. A KEB az ezen beliil végezte a maga dolgat, annak a felfogasnak megfeleléen, ami uralkodott.

Ennek el6rebocsatasaval, én nagyon 6riilok annak, amit a Berecz elvtars most elmondott, hogy hat ezeknek a kérdéseknek, amik itt meg vannak fogalmazva, nagyon pontos megfogalmazasara lesz
majd szilkség, mér a KB elé is, de még inkébb kifelé, a nyilvanosség felé. Es azt hiszem, hogy igy, ebben a forméjaban a széveg nem a legjobb arra, hogy most valamelyikiink kézbe vegye, és ennek
alapjan kezdje el magyarazni a part viszonyat a vallasossaghoz, vagy a vallasos emberekhez, vagy azoknak a helyét a parton beliil.

En egyetértek alapjaban véve azzal, ami itt le van irva, de mégis pontositani tartom sziikségesnek. Hat maga az a tény ugye, hogy a parttagsag alapveté kritériuma nem lehet az, hogy az MSZMP
céljaival egyetért6 allampolgéri, vildgnézeti kérdésekben azonosul-e, vagy nem. Ez helyes. Mint, ahogy helyes az is, hogy a parttagsag feltételeit a politika szférajaban kell meghatérozni. Utana én nem
sokat magyaréaznék, hanem ehhez ragasztanam hozzé azt, ami itt még le van téméren irva, nevezetesen azt, hogy a vildgnézeti meggy6z6dés a tagok magéaniigye és ehhez hozzatenném azt is, hogy
természetesen azt jelenti, ami itt a 11. oldal 2. bekezdésében a szertartasokkal kapcsolatban meg van fogalmazva. S nem magyaraznam tul a kzvetlen kapcsolat, tehat a partnak a vallasos emberek
egy részével, meg nem magyaraznam tul azt sem, hogy ez tagsagi viszony, nem szévetségesei viszony, mint ahogy azt se magyaraznam tul, hogy a vallasos embereket teljes jogu parttagként kell
kezelni. Ha elvileg meghatéroztam, hogy milyen alapon veszem fel a partba, akkor a tébbit én azt hiszem, hogy nem kell kiilbn6sebben magyardznunk azért se, mert hat lehet, hogy én nem tudok jol
olvasni, de ami itt azzal kapcsolatban le van irva, hogy egyenjogu tagként kell kezelni, és a tobbi, vagy teljes jogu tagként, ez mér maga megkiilonboztetést jelent. En tgy értem, hogy akkor nyilvén kell
mayjd tartanunk ugye a vallasos parttagokat, és vigyaznunk kell arra, hogy a teljes joguk érvényesliljén a parton beliil. Azért veszélyes belemenni ezekbe a dolgok, ezekbe a magyarazatokba. Le kell
egyszertisiteni a dolog lényegére. Nem lesz kénnyli azon okoknal fogva sem, amit a Berecz elvtars elmondott. Mindeniitt vannak veteranok, akik ugy néttek fel, évtizedeken keresztiil ezt a felfogast
vallottak, amit vallottak, talan még a KEB-ben [sem] lesz olyan egyszerii ennek a kérdésnek a telies megértetése. Meg fogjak érteni, mert azért felkésziilt emberekrél van sz6, de megszoktak bizonyos
dolgokat az illegalitas idejébdl, a késébbiekbdl. Amellett én megmondom, hogy nem fogalmaznék ilyent, mert ezt mar nem tudnam a KEB tagokkal elfogadtatni, hogy a péarttag kdzvetlen kapcsolatba
kerlil a vallasos emberek egy részével, mint parttagokkal, tevékenységlik kblcsénésen befolyast gyakorol egymasra. Hogy kell ezt érteni, vajon? (Nyers: Kicsit meredek.) Hat igen meredeknek tiinik igy,
elsé hallasra, és arra gondoltam mindjart, hogy mit fog ehhez majd szélni majd a veterénok egy része, a (Grész: mondjuk a KEB-ben) A KEB-ben, vagy a KEB-en kiviil. En értem, hogy persze, hogy
hatast gyakorolnak egymésra, de mi ne hirdessiik, és ne tlizziik zaszlénkra, hogy most bejétt vallasos ember a partba, [!] és neked nemcsak jogod, tan még kételességed is, hogy hatéast gyakoroljal erre
a megrogzott materialistara. (Andics: nem vilagnézetre vonatkozik, erkdlcsileg) Erkélicsileg. J6. De hat az erkdlcshdoz mindjart tarsulnak egyéb, a vallassal, meg egyhazzal kapcsolatos fogalmak,
tulajdontol kezdve és igy tovabb, meg itt sz6ba keriilt mar ugye az egyhazak térténelmi multja, hovatartozésa (Nyers Rezs6: szévetséges) (Grosz Karoly: Ne lopj elv alapjén.) Igen. Ebben igen. En ezeket
a szovegeket elkertilném, — ezt akarom mondani. Mert ezek sok buktatot rejtenek magukban. Nehéz elfogadtatni egyébként nemcsak a mi materialistainkkal, lehet, hogy még az egyhaz, hogy mondjam,
a vallasos meggy6z6désii emberek egy részével is, ha ebben a talaldsban kapjak.

Tagok, tagok, legyenek tagok, menjenek el a temetésre, templomba, mit tudom, hova. Nem raknadm hozza, szabad, hogy mondjam?, széval [az] iskolai hittanbeiratas dolgat és egyebet. Nem kellene ezt
kllbnésebben propagalni. Elrendezheti a part ezt a dolgot, ott, ahol el kell rendezni. Azt hiszem, hogy nem kellene hirdetni. K6sz6ném.

Grosz Karoly: K6sz6ném. Tessék parancsolni. Senki tébbet? Hat akkor azt javaslom, hogy fogadjuk el az el6terjesztést. Ez egy kériiltekinté, gondos anyag, a politikai elemek mind jelen vannak, amire
szlikségiink van, Azt javaslom, hogy elvileg foglaljunk abban éallast, hogy Kézponti Bizottsag elé vigyiik a témakort, de ez az anyag igy persze nem alkalmas kézponti bizottsagi eléterjesztésre.

Miért javasolnam, hogy legyen beléle kézponti bizottsagi napirend? El6szér azért, mert a parton bellil ezt a valtozast, az Uj szellemiséget, amit el akarunk fogadtatni, ehhez kell a testiilet sulya,
presztizse, tekintélye és hogy lassak, hogy ez egy végiggondolt politikai elhatarozas.

Masrészt azért is gondolom, hogy Kézponti Bizottsag elé kellene vinni a napirendet, mert ez alkalom arra, hogy itt is kifejezésre juttassuk azt a szandékunkat, hogy az allam és az egyhaz k6zétti, az
allam és a pértszervek kozétti szereposztést tovabb akarjuk vinni. En ezt j6 anyagnak tartom, mert ugye, az &llami egyhazpolitikérél minden partneriink tudta, hogy az a pért politikdja. Ez nagyon
szorosan ésszefonddott az elmilt évtizedekben. Hat egész addig, olyan mértékben, hogy hat nem egyszer személyesen Kadar elvtars kézvetlenlil ezekkel a kérdésekkel is foglalkozott. Na, most, én ezt
nem valami hibaképpen mondom a korébbi idészakot illetéen, mert azért a mi magyar gyakorlatunknak ez egy nagyon kiemelt, nemzetkézileg is elismert teriilete volt. Es sok minden hibat elkévettiink az
elmdlt évtizedek alatt, de azt hiszem, hogy alapvetéen az egyhazpolitikank az j6 iranyba ment, kériiltekinté volt, humanus. Ez természetesen nem zérja ki, hogy az ember (il, és utdlag, visszagondolva
nem lehetne talalni olyan pontokat, ahol mondjuk az élet nem igazolta megitélésiinket akar egyes személyekrdl, vagy egy lépéssel szemben. Itt egy rendkiviil koriiltekinté egyhazpolitika és
egyhazpolitikai gyakorlat volt az utolsé6 20-25 évben. En azt hiszem, hogy inkébb az '56 elétti id6szak az, amit nekiink ebben meg kell tagadni és nem az '56 uténi idészak. Mert azért itt ez egy
fokozatosan épitkezett és sok minden olyan tényezé is szerepet jatszott, hogy elsé pillanattél kezdve nem lehetett kristalytiszta, mert fel kelletett oldani azt a jogos eléitéleteket, amelyek korabban voltak.
Es nem akarom ezt tulragozni, csupén azt szeretném jelezni, hogy arrél meg vagyok gyézédve, hogy a magyar egyhazpolitikénak szerepe volt abban, hogy a Vatikén és a szocialista vilag kozotti
kapcsolat — én mondjuk ezt a reformatus relacioban ezt nem éreztem ennyire igy, de a Vatikan és a szocialista vildg kozotti viszonynak az alakulésaban ennek volt szerepe.

Na most ugyanakkor az valdban valtozas, hogy mi ezzel az (j politikai gyakorlattal, ami a tébbpartrendszer viszonyai k6z6tt fog kialakulni, az egyhaz politizalo tevékenységét is Uj alapokra kell helyezni.
Tehét itt a part és az egyhaz, és az &llam kozotti szereposztason beliil azért més szerep var az &llamra és mast kell a pértnak kialakitania. Es ezt bizony kézponti bizottségi szinten kellene
megfogalmazni.

Na, most arra azonban nagyon kellene vigyazni, hogy — és én ezt nagyon lényegesnek tartom, itt utalas tértént ra, — mi valtoztatni akarunk, de nem fordulatot akarunk elérni. Mi sok teriileten akarunk
fordulatot elérni ebben az orszagban, itt ne fordulatot tiizziink ki célul, hanem a valtozo6 kériilmények, a valtozo viszonyokhoz valo alkalmazkodasban téltsiink be kezdeményez6 szerepet és ez lehet az,
amivel mi a politikahoz hozzajarulhatnank, ha mi ebben kezdeményezé szerepet téltenénk be.

No, ebbél kbvetkezik, hogy az anyagnak mentesnek kellene lenni azoktdl a részelemektél, amelyet ez a jelentés ma tartalmaz. Pl. az egyhazakon beliili llapotok, meg viszonyok. Hat mondjuk, itt az
izraeli egyhézrél enyhén szélva tisztességesen lehtizza ez a jelentés a vizes leped6t. Igy is van, én tudom, nem, nem, nem, nehogy félreértsék. Hat ezt nem feltétlendil kell, mondjuk, egy KB szinten
csinalni. Nalunk ilyen allapotokért egy partbizottsagot fel szoktak oszlatni, vagy legalabbis egy modern kommunista partban is. Tehat — és hat ez régi, ez a konfliktus, ami ott van, — tehat mondjuk ezzel
nem kéne, hanem politikai kérdésekkel kéne odamenni és azokkal az uj megkézelitést igénylé szemlélettel, ami a partmozgalom szamara batoritast ad abban az iranyban, amit Berecz elvtars itt nagyon
vildgosan és egyértelmiien megfogalmazott.

En is csak emlékeztetni akarok ra, hogy amit itt jelen I6vSk mindnyéjan tudnak, hogy ez egy nagyon érzékeny teriilet, tehat itt nagyon nagy kériiltekintésre van sziikség, ezért valdban egy kimunkalt elvi
allasfoglalasra van sziikség, vagy politikai allasfoglalasra és egy olyan el6adoi beszédre, amely meg ugyanakkor a tarsadalomnak szol. Mert ott tudjuk megteremteni azt a publicitast, amire nekiink
sziikséglink van ennek a valtozasnak a tarsadalmi elfogadtatasahoz és jelzéséhez.

No, ebbdl ered rogtén akkor, hogy annak ugye, hogy is mondjam, agitativnak kell lenni. Tehat nem a bolsevikokhoz szélunk, hanem a széles tarsadalmi k6zvéleményhez szélunk, és itt helyezziik a
hangsulyt a politikai elemekre. Mert hat valljuk be, mi ezzel tulajdonképpen azt akarjuk, hogy egy versenyhelyzetbe kertil6 part tarsadalmi bézisa és poziciéja er6sodjék és szélesedjék. Ezaltal nekiink
els6sorban nem a péarttagnak kell most (izenni, hanem a tarsadalomnak kell iizenni, hogy megértse ezt a szandékunkat, amit hat gondolom, hogy értelmesen elé tudunk vezetni.



Nagyon fontosnak tartom, amit tébben megfogalmaztak, az egyhazakkal valé viszonynél az egyenstly és a kiegyenstlyozottsag fenntartasat. Ugy vélem, hogy ha igaz is, hogy nincs itt valami drémaian
erds fesziiltség, de azért a multkor mar Hamori elvtérs jelezte, hogy az 6 beszélgetésein ezt a problémat széva tették. Nekem szintén széva tették egy parlamenti beszélgetésen a protestans egyhazak
részérdl. Tehat ugy érzem, azért ez jobban él k6z6ttiik, mint ahogy mi ezt pillanatnyilag itt mi érzékeljiik. Lehet, hogy fordulatot nem kell, vagy illetve nem kell valami lényeges valtozast tenni, de talan
figyelmesebbnek kell lenni nekiink is, hat hogy ezeket az esetleges félreértésre alkalmat ado jelenségeket kiigazitani.

Nekiink nem kellene ezekben az iskolai, meg egyéb dolgokba sem belekeveredni. Ezt az &llami mechanizmusok kértil ugye rendezni kell. Ez elég hosszu ideig fog tartani. De e kérdések koriil is kbzottiik
is vita van. Abba nekiink nem kellene beszallni. Tartézkodni kell. Ezt vivjék meg, ezt a harcot, van nekiink sajat csaladunkon beliil elég bajunk, amit el kell rendezni. En tehét azt tanacsolom, hogy ebben
déntsiink. Na, most, hogy mikor keriilisn oda? Amikor készen tudunk lenni vele. En azt hiszem, hogy ez lenne az els6é szému rendez&i elv, de azért arra, ha lehet, vigyazzunk, hogy nagyon ne toljuk ki ezt
a problémat. Részben politikai id6szeriisége miatt, részben meg hat, ha tobbé-kevésbé kihordtuk, kiérleltiik, akkor jelenjiink meg. Tehét ebben is legyiink kezdeményezbek, ne szoruljunk hattérbe. Es az
J6 lenne, hogyha az allami mechanizmus rendszerben torténé valtozasok napirendre keriilnek, azok nem kétédnének nagyon erésen ehhez. Tehat azért kellene ezt nekiink, ha lehet, amikor készen
vagyunk, megcsinalni. Az idépontban ne déntsiink, varjuk a javaslatot, hogy mikor kertiljén be. J6? Ti hogy gondoltatok, mikor keriiljién be?

Andics Jend: Egy ilyen allasfoglalast aprilisban be tudunk terjeszteni a Politikai Bizottség elé. (Grész Karoly: PB elé, mert én ezt mondani akartam.) Es ennek kovetkeztében az ezt kévets kézponti
bizottsagi lilésre tudna bemenni. Ez attol fligg, most melyik aprilisi politikai bizottsagi iilés napirendje birja el. Grosz elvtérs, ha kapunk felhatalmazast, akkor a Major [LaszI0] elvtarsékkal ezt egyeztetjiik.
De még aprilisban erre mindenképpen lehetéség van. Az anyag gondolatilag készen van.

Grosz Karoly: Jo, készliljon el, és hozzuk vissza. Tessék, Miklos elvtars.

Miklés Imre: Egyetlen egy mondatot szeretnék csak mondani. Az egyhazak vezetbi, valamennyi egyhéznal, akik ebben az elmult id6szakban mellettiink voltak, tehat kormanypartiak voltak, és tartigk még
ma is ezt, zavarban vannak, nem létjék tisztén a dolgokat, bizonytalankodnak, és fennéll a veszélye annak, hogy elveszitjiik 6ket. En is tudom azt, hogy nem lehet Gket &llami, part hatalommal
megvédeni, de abban, hogy egységes legyen a mi allaspontunk, amit Grész elvtars megfogalmazott, hogy ti nem valtozast, hogy valtozast és nem fordulatot akarunk, ezt valahogy nyilvanossagra kellene
addig is — én nem azt mondom, hogy egy nyilatkozatban. — de hogy egyértelmi legyen a pért és a kormany éllaspontja, ebben, mert nem egyértelmdi jelenleg. Es az egyhazak vezet6i bizonytalanok. Ha
mi elveszitjiik 6ket, mint szévetségeseket, akkor mi nem fogunk talaini Uj szévetségeseket. Es stratégiai, politikai, etikai kérdés is a part részérél, hogy azokat a szévetségeseket, akik veliink egyiitt
kidlltak, ma is kiallnak, és még tartiak magukat, ezek ne érezzék magukra hagyatva magukat, hanem érezzék azt, ami most itt megfogalmazodott a Politikai Bizottsag (lésén, mert akkor tudnak
orientalédni. Jelenleg nem tudnak orientalédni, zavar van. Es ez nem jé se nekiink, se nekik. Ebbél zavar lesz és ennek a kimenetele belathatatlan kévetkezményekkel jérhat a jévére nézve. Ennyit
szerettem volna mondani.

Grész Karoly: Készéném szépen. Hat ez persze ez valé igaz, de ezt ugy tudjuk feloldani, ha ti, magatok a munka soran hat erdsititek azt a meggy6z6désiinket. Hat egy méas format ma nagyon nehezen
tudnék elképzelni. Ha mondjuk nyilatkozatot, vagy valamit tennénk, az félreértheté lenne. Tehat mi a kétoldalu kapcsolatainkban, személyes kapcsolatainkban kell erésiteniink ezt a felfogasunkat. Hm?
(Nyers Rezs6: llyen, ilyen magas szintli tanacskozasokban, vagy, vagy talalkozasban van hiany

Miklés Imre: Nem, mi ezt tessziik, csak egyel6re az értékiink, a valéségos értékiink devalvélodik. Es egyéltalan nem biztos, hogy amit mi mondunk, azt elfogadjak olyannak, mint ami a jévé. Ennyiben
fiigg 6ssze a tartalmi kérdés a szervezeti kérdéssel. Pillanatnyilag mi képviseljiik a kormanyt az egyhazi vezeték felé. Ezek az egyhazi vezeték nem tudjak, mit kezdjenek veliink. S ennyiben ez nem
csupan szervezeti kérdés. (Grész Karoly: Igen, én sem szervezeti kérdésnek gondoltam, hanem én is politikai kérdésnek tekintem, azért nem gondoltam, hogy a Politikai Bizottsag déntsén.) (Nyers
Rezs6: Siirgésen meg kell akkor oldani.) (Grész: Hogy a Politikai Bizottsag déntsén.) Ti. én egy forditott sorrendet tudok elképzelni. En gy érzem, hét ezt Németh elvtarssal mi beszéltiik a kormanyzaton
beliil, még nem tisztult le. A Politikai Bizottsag akkor ne ddntsén ebben az ligyben, tehat ne elézze meg, hogy a korményunk kezdje meg a dolgot. Széval hiteles helyen, Grész elvtars. Mi azért kicsit nem
vagyunk mar hiteles helyen, ez ténykérdés. Hitelesen kellene. Mi nem tudjuk. Akarmennyire mondjuk, nem vagyunk mar eléggé hitelesek ahhoz, hogy elfogadjak, mint autentikus véleményt. Az, amit
most Grosz elvtars megfogalmazott. Akkor nem nekiink, hanem olyannak kellene megfogalmazni, akit elfogadnak az egyhazak autentikus személynek. (Nyers Rezs6: Nem kellene egy kormanyelnéki
valamit csindlni, akar a Grész elvtarsnak valamit, nem kellene?) Lehet. Valahol egy ilyen lehetéséget kellene teremteni, mert zavarban vannak, és nem tudjak, hogy ... (Nyers Rezsé: Akkor csinaljuk
meg) (Grész Karoly: De mi tavaly csinéltunk egy talélkozét. Az ugye, egy idére talan.) Az segitett is. Rendkiviil sok hatas éri 6ket kiviilrél, beliilr6l. Ezek azért olyan emberek, akiknek kell adni tamogatast.
Most ez nem azt jelenti, hogy gyamkodunk, mert ugye elhangzanak kiilénb6z6 dolgok, hogy gyamkodunk, hogy kézen fogva vezetjik, hogy rendérkédiink, meg csend6rkodiink, meg mi minden. Egyetlen
egy védé szot még nem kaptunk, hogy ez nem igaz. Akkor hogyan fogadjak el téliink azt, amit mi mondunk.

Grosz Karoly: Vilagos, értem. Tessék, Berecz elvtars.

Berecz Janos: Két része van a dolognak. Az egyik része az, hogy a partnak ki kell majd lépni egy allasfoglalassal és egy ilyen beszéddel. Ezt elkapkodni csak azért, mert 6k zavarban vannak, nem
tudjuk. Mert ez azért atgondoltsagot igényel. A masik az, hogy a kormény az, annak kell majd valamilyen egy-két lépést, meg gesztust tenni, de hat litemét &k tudjak meghatarozni. A harmadik, — ezért
kértem szot. Amikor megjelent, mércius 15-én a jelszavak k6z6tt is skandalték, hogy le az Egyhaziigyi Hivatallal, akkor vilagos volt, hogy ezt nem ott talaltak ki a gyerekek, hanem egyhéazakrol, beliilrél
Jétt. Na, most azok az emberek, akik eddig személy szerint j6 kapcsolatban voltak, hiszen a papaval is j6 kapcsolatban voltak, [!] de azért azt tudjak, hogy valészinii lesz valtozas, vagy kell valtozas ezen
a teriileten, mert van ra nyomas. Meg hat egyébként is az intézményrendszeriinket atalakitiuk, tehat még akkor is, ha néha at kell alakitani, ha nem akarunk lényeges valtozast. Na itt van valahol a
bizonytalanséag a hivatal és ezen vezet6k kapcsolataban. Mert azért rendszeres napi kapcsolat, vagy munkakapcsolat rendszeresen ott van. Tehat ez az, ami szoritja az egyhazi vezetbket és szoritja a
hivatal vezetdjét is. Ez marcius 15. 6ta teljesen vilagos.

Grosz Karoly: Jo. Ebben most ne dontsiink. Megértettiik, amit mondott Miklos elvtars. Le kell iilntink, végig kell nagyon réviden gondolni, hogyan és miképpen tudjuk az esetleg itt megjelent zavart
eloszlatni és a kételyeket megsziintetni. Mert valé igaz, ez a hagyoményos értékekkel rendelkez6 és nagyon sok munka éltal kialakult bizalmi kapcsolatot és rendszert nem szabad engedni széjjel esni
csupén azért, mert vagy nem vettiik észre, vagy mert nyomnak benniinket. Mert mindketté van, egyszerre. J6 igy? Felvéllaljuk és aztan Iépiink. En is kész6ném elvtarsak. Ezt a napirendet lezartuk.
Elfelejtettem mondani, a jegyz6konyv szamara kotelességem megtenni: Pozsgay elvtars ideirta, hogy az egyhazpolitika alapelveivel egyetértiink. K6sz6ném szépen. Még néziink, ugye? (Igen, itt van.)
Jelzet: MOL M—-KS 288. f. 5. cs. 1061. 6. e. 1989. aprilis 5. — A szészerinti jegyz6kényv magnetofon felvételrél utdlag leirt, nem hitelesitett széveg.

6. Mikl6s Imre levele Grész Kdrolynak és Né h Miklés

Grosz Karoly elvtarsnak,

a Magyar Szocialista Munkaspart fétitkéara
Budapest

Tisztelt Grész elvtars!

Tisztelettel bejelentem, hogy a mellékelt elbterjesztésben kértem a Minisztertanacs EIndkét, hogy jelen beosztasombdl felmenteni sziveskedjék.

Eziiton szeretném megk6szonni, hogy a pért az Allami Eqyhéziigyi Hivatali elnki tevékenységemet segitette.
Kérem Groész Eivtars és a Politikai Bizottsag egyetérté tamogatasat.

Budapest, 1989. aprilis 17.
Elvtérsi iidvozlettel

Miklés Imre
(Mikl6s Imre)

Németh Miklos elvtarsnak,
a Minisztertanacs elnoke
Budapest

Tisztelt Németh elvtars!

Ez év marciusaban betoltottem 62. életévemet. Kbzel negyvenéves egyhazpolitikai szolgalatom, 18 éves hivatalvezetéi tevékenységem utan elbterjesztem, hogy a Népkéztarsasag Elnbki Tanacsa
allamtitkari, a Minisztertanécs pedig az Allami Eqyhéziigyi Hivatal elnéki tisztségébdl, nyugdijba vonulésom miatt, sajat kérésemre felmenteni sziveskedjék.

Kbszéném a bizalmat, amelynek képességeim szerint tisztességgel igyekeztem eleget tenni, hazank és néplink iranti elkételezettséggel hazai és a nemzetkézi élet minden teriiletén.
Budapest, 1989. aprilis 17.
Elvtarsi iidvézlettel

Miklés Imre



(Miklés Imre)
Jelzet: MOL XIX-A-21-a M—5-5/b/1989 (80. d.)

7. MSZMP KB Politikai Bizottsag lilésének jegyz6kényve

1989. méjus 16.
3. napirendi pont Allasfoglalés-tervezet az MSZMP viszonyardl az egyhézakhoz és a vallashoz.
JEGYZOKONYYV
A Politikai bizottsag 1989. majus 16-an megtartott iilésérdl

JELEN VAN: Grész Karoly, Hamori Csaba, Ivanyi Pal, Jass6 Mihaly, Németh Miklés, Nyers Rezs6, Tatai llona, tovabba Berecz Janos, Eétvos Pal, Fejti Gybrgy, Lukacs Janos, Major LaszIo, Nagy Imre és
Szlirbs Matyas elvtars.
Az (ilésen nem vesz részt /(szolgélati okbdl kiilféldon van): Pozsgay Imre és Vastagh Pal elvtéars.

NAPIREND:

[..]

3./ Allasfoglalés-tervezet az MSZMP viszonyérdl az egyhézakhoz és a vallashoz Eléadé: Andics Jend elvtars
Kérdést tett fel: Sziirbs Matyas elvtérs
Hozzészolt: Major LaszI6, Lukacs Janos, Szlirés Matyas, Sarkadi Nagy Barna, Jassé Mihaly, Berecz Janos, Nyers Rezs6 és Grész Karoly elvtars

A Politikai Bizottsag ugy hataroz, hogy az éallasfoglalas tervezetét a Kézponti Bizottsag juniusi iilése elé terjeszti.
Megbizza Andics Jené elvtarsat, hogy a dokumentum tervezetét a vitaban elhangzott észrevételek figyelembevételével dolgozza at. Az atdolgozott dokumentumot
kikildés elétt mutassa be Grosz Karoly elvtarsnak.

[

MSZMP KOZPONTI BIZOTTSAGA
Tarsadalompolitikai Osztaly
[Kézirassal] Latta: Berecz Janos V. 10.
ALLASFOGLALAS-TERVEZET
Az MSZMP viszonyarél az egyhézakhoz és a vallashoz

A Magyar Szocialista Munkaspart harom évtizedes egyhazpolitikaja térténelmi mércével mérve s a nemzetk6zi 6sszehasonlitas tiikrében egyarant sikeresnek bizonyult. Az adott politikai rendszer keretei
k6z6tt normalizélta a szocialista allamhatalom és az egyhéazak viszonyat, véget vetett a korabbi, gyakran politikai inditék( konfrontacié gyakorlatanak. A szbvetségi politika jegyében és keretében partunk
egylittmiikodésre torekedett az egyhédzakkal a tarsadalmi élet szamos teriiletén. Az allam biztositotta az egyhadzak autondm miikédését, a valléas szabad gyakorlasat, az alapveté hitéleti igények
kielégitését. Ervényesitette a felekezeti egyenléség elvét. Megsziintette a vulgaris ateista propagandénak a vallasos érziiletiieket sért6 vadhajtasait, oldotta a vallasosséggal szembeni politikai
bizalmatlansagot. Mindennek kévetkeztében tarsadalmunkban nétt a kélcsénds vilagnézeti tolerancia. Eredményként kényvelhetjiik el, hogy a tarsadalom vilagnézeti tagoltsaga ma mar nem fejez ki
markans politikai megosztottsagot. Vallasosak és marxistak szamos fontos tarsadalmi és politikai kérdésben egy véleményen vannak, és k6z6sen cselekszenek a problémak megoldasaba. Ugyanakkor
az egyhéazakban és a vallasos emberek k6z6tt sincs az alapvet6 vilagnézeti beéllitodason tul homogén egység. A szekularizécié széles tarsadalmi folyamata — ami korantsem csak tudatos politikai
torekvések, hanem a modernizacio spontan hatasainak eredménye is volt — felerésitette kéritkben a progressziv vonulatokat, és jelent6sen megvaltozott a vallasosség tartalma. Kiilbnésen az utébbi
években eltérbe kertiltek a kulturalis hagyomanyérzés, az erkélcsi integritas védelme és a karitativ tevékenység elemei.

Az egyhézak nemzetkézi tevékenysége is segiti kiilpolitikai térekvéseinket, jol szolgalia a kdlcsénds bizalmon alapuld béke és az eltéré tarsadalmi berendezkedésii orszagok kézétti sokoldalu
egylittmiikédés ligyét. Az egyhazak fontos szerepet jatszanak a kuilféldi magyarokkal valé kapcsolattartasban, a magyarsag nemzeti—kulturalis identitdsanak fenntartasaban és apolésaban.

Egyhézpolitikdank eredményei a belpolitikai stabilitds fontos elemét képezték az egész elmdilt id6szakban. Ebben jelentés szerepiik volt azoknak a mértékadd egyhazi kéroknek, akik legjobb
meggy6zbdésiik alapjan, az altaluk képviselt vallasi kbzésségek érdekeit szem elétt tartva e politika partnerévé valtak.

Az egyhézpolitikaban elért eredményeink azonban nem adhatnak okot énelégiiltségre. Onkritikusan el kell ismerniink, hogy nem sikertilt mindenben meghaladni a mult hibait. Az egyhézak autonémiajat
és mozgasterét kiilénb6z6 blirokratikus rendelkezések és jogszabalyok korlatoztak. Nem tagadhatok a vallasos meggy6z6dés miatti, politikai inditéku diszkriminacié egyes esetei sem, amelyek gyakran
sulyos lelkiismereti konfliktushoz vezettek. A parbeszéd és egyiittmiikédés elveinek megfeleld politikai kultira nem valt elég altalanosséa sem a partban, sem a tarsadalomban. A partvezetés nem kérte
szémon kovetkezetesen vallaspolitikai elveinek érvényesitését. gy kiilonésen a kdzépkéderek szintfJén fennmaradhatott egy intoleréns magatartas a vallasosség megnyilvanulésaival szemben. A
tarsadalom egyes rétegeinél a tolerancia gyakran csak a vilagnézeti kérdések iranti k6z6nyén alapult, s nem azon a felismerésen, hogy a k6z6s cselekvéshez egymas véleményének ismeretére és
meggydézddésének kblcsonds tiszteletben tartaséara van sziikség.

A térsadalmi és politikai valsag kibontakozasa nyilvanvaléva tette, hogy a politikai rendszer reformjaval és a part belsé megujulésaval parhuzamosan politikénknak ezt az elemét is alaposan ujra kell
formalni. A reform egydttal alkalmat nytjt arra, hogy meghaladjuk egyhazpolitikanknak és a vallasi és lelkiismereti szabadsag érvényesiilésének a korabbi politikai rendszer monolitikussagabol eredé
korlatait és fogyatékossagait.

Vallas- és egyhazpolitikank atfogd megujitasanak egyik stratégiai célja, hogy a politikai tagozédas ne vilagnézeti valasztévonalak mentén menjen végbe, aminek sziikségteleniil dezintegralo, polarizald
hatésa lenne, hanem tarsadalmi-politikai alternativak mentén torténjék meg. Alapveté célunk az, hogy partunknak a vallasos emberekhez valb viszonya el6segitse a széles kor(i politikai egyiittmiikédést,
a szdvetségkdtést, és tovabbra is stabilizalo tényezét jelentsen tarsadalmunkban.

A magyar tarsadalom demokratikus megujulédsa s a politikai pluralizmus kibontakozésa alapjan az MSZMP vallas- és egyhazpolitikajat is &t kell alakitanunk, hogy a vilagnézeti kiilbnbségek ne
akadalyozhassék tarsadalmunk progressziv eréinek dsszefogasat. Az MSZMP-nek a valsagbdl kivezeté Utra vonatkozé programja képezhesse egy Uj, aktiv tarsadalmi-politikai szévetség alapjat,
fiiggetlentiil a vilagnézeti kérdésekben elfoglalt eltéré allasfoglalasuktol.

A pértnak az uj politikai viszonyoknak megfelel6en feliil kell vizsgélnia a vallasosségahoz valé viszonyat.

1. Az MSZMP-nek belsé reformjai soran a korabbinal kbvetkezetesebben kell érvényesitenie hirdetett vallaspolitikai elveit, de ennél is tovabb kell Iépnie. Ha a part el akarja keriilni a politikai frontallasok
vilagnézeti alapon tértén6 megszervez6dését, maga sem ragaszkodhat tovabb zart vilagnézeti kozosség jellegéhez: vilagnézeti partbdl programpartta kell alakulnia. A parttagsagnak ennek megfeleléen
nem lehet tobbé alapvet6 ismérve a vilagnézeti azonosulés a part feltehetéen marxista tobbségével: a parttagsag feltételeit a politika szférajaban kell meghatérozni. Az MSZMP-nek igy tagja lehet
minden olyan allampolgér, aki programjéval egyetért és tevékenységével el6segiti annak megvaldsulasat.

Természetesen az MSZMP nem mond le a marxista vilagnézet pozitiv képviseletérél és aktiv terjesztésérdl, de tagjai kérében is maximalisan tiszteletben tartia a mas vilagnézeti meggy6z6désti egyének
Jogait.

2. Ez a valtozas kétségtelentil Uj helyzetet eredményez az MSZMP és a hivé emberek viszonyaban. Mindenkinek sajat lelkiismereti ligye lesz, hogy milyen vilagnézeti inditékbol kévet szocialista célokat
és tevékenykedik azok megvalositasaért. A vallasos parttagok nem masodrend(i parttagok — veliik a part nem szegényebb lesz, hanem gazdagodik. E valtozassal parhuzamosan természetesen fel kell
szamolnunk mindazokat a korldtozésokat és beidegz6déseket, amelyek az egyhazi szertartdsokon valo aktiv részvételre, a parttagok gyermekének hitoktatasara stb. vonatkoztak. Ezek a bizalmatlansag
légkérét megteremtd, illetve fenntarto korlatozasok eddig is politikailag hibasak voltak.

3. Az MSZMP-nek (j tartalmu egyuttmiikbdést kell kialakitani az 6nallo és fiiggetlen egyhazakkal. Ennek keretében el6szor is sziikségesnek tartjuk, hogy az uj politikai viszonyoknak megfeleléen a part
és az éallam egyhazakhoz és a vallasossaghoz valé viszonyat hatarozottan szétvalasszuk egymastél. Egy jogéllamnak semlegesnek kell lennie az &llampolgérok vallasos meggy6z6dését illeté
kérdésekben. Csak ezzel fejez6dik be valdban az allam és az egyhédz szétvalasztasa, amelyet hazankban a szocializmusnak kellett véghez vinnie. Tudoméasul kell venni tovabbéa azt is, hogy egy
parlamenti tébbpartrendszer keretében az MSZMP-nek nem lehet kizarélagos joga az allami egyhazpolitika tartalmanak a meghatarozédsa. Ezért kezdeményezziik az allam egyhazpolitikai
tevékenységének tartalmi és szervezeti reformjat, e tevékenység nyilvanos tarsadalmi ellenérzésének megteremtését, demokratikus érdekegyeztets forumainak létrehozasat.



4. Ezzel parhuzamosan téreksziink arra, hogy az MSZMP és a hazai egyhazak k6z6tt uj tipusu, egyenrangt partnerségen nyugvé parbeszéd bontakozzon ki. Az egyhdzak és az MSZMP kézotti
kapcsolat kiegyenstlyozott alakitasa érdekében lényegesnek tartjuk a rendszeres kbzds tanacskozasok szervezését, a legfontosabb tarsadalompolitikai kérdésekrél a legmagasabb szinttél a helyi
politika szintjéig.

Az MSZMP véleménye szerint a jévéért hozott értelmes aldozatok, a kbzdsségért végzett munka, az énmérséklet, a magas kévetelmények tamasztasa 6nmagunkkal és tarsainkkal szemben, a
szolidarités és sok mas fontos erkéicsi alapelv lehet az a bazis, amelyre tamaszkodva a vallasos emberekkel, az egyhazakkal dsszefogva segithetiink a tarsadalmat tullenditeni az erkélcsi valsagon.
Eppen a morélis értékek jelentik a kézés nevez6t a kiilonb6z6 vildgnézetl emberek kézott.

5. Az MSZMP uj szellemii vallaspolitikai koncepcibjanak részletes kidolgozasara és elméleti megalapozasara 6szténdzni kell a marxista szellemii elméleti kutatasokat, és tamogatni kell a hivék és
marxistak elméleti dialdgusait. Sziikség van tovabba az elmult négy évtized hazai egyhaztorténetének, valamin vallas- és egyhazpolitikank torténetének targyilagos, kblcsénds vitakban torténé feltarasara
és feldolgozésara.

6. Az MSZMP Kézponti Bizottsaga mellett miikédé intézményekben létre kell hozni egy olyan elméleti munkakézosséget, amely a megvaltozott tarsadalmi kériilmények kozott koordinalja, szervezi és
folytatia az egyhézakkal, vallasfelekezetekkel megkezdett parbeszédet, illetve kapcsolatot teremt a vallasossag kérdésében 6nallé arculattal rendelkezé mas csoportokkal.

1.

Az MSZMP kiemelked6 fontosséagot tulajdonit annak, hogy hazankban kévetkezetesen érvényesiilién a lelkiismereti és vallasszabadsag. Ez a felté annak, hogy erésédjék a kiilénb6z6 vildgnézetii
emberek kézétt a kblcsénés megbecsiilésen alapuld parbeszéd és egyiittmiikddés, amely elengedhetetlen nemzeti céljaink eléréséhez és tarsadalmi eszményeink megvaldsitasahoz.

A lelkiismereti és vallasszabadsag elvét alkotmanyunk eddig is deklaralta. Sziikségesnek tartjuk azonban, hogy érvényesiilését térvény is biztositsa és elémozditsa. A Kézponti Bizottsag a térvény
céljaira és alapelveire vonatkozéan a kévetkezbket javasolja:

1. Atbrvény hatarozza meg a lelkiismereti szabadsag és a vallasszabadsag tartalmat és az érvényesiilésiikh6z sziikséges garanciakat.

2. A térvény mondja ki, hogy mindenkinek joga van a lelkiismeret és a vallasszabadsagra. Fogalmazza meg, hogy a lelkiismereti szabadsag a vallasszabadsagon tulmenden biztositja az egyén szamara
a vilagnézet szabad megvalasztasat, illetve annak megvaltoztatasat.
E jog lehet6vé teszi, hogy a kiilénb6z6 vilagnézeti meggydzddést vallé allampolgérok és szervezeteik — kbztiik az egyhazak is — nézeteiket szabadon terjeszthessék és oktathasséak.

3. Segitse el6, hogy a kiilénb6z6 vildgnézetli allampolgarok magatartasat a kélcsénés tiirelem, a humanista eszmék védelme és az alkoté egyiittmiikédésre irdanyulé cselekvés hassa at.

4. A térvény konzekvensen szerezzen érvényt annak az alkotmanyos alapelveknek, mely szerint a lelkiismereti szabadsag biztositasa érdekében a Magyar Népkdztarsasag az egyhazat kiilénvalasztia az
allamtol.

Az allampolgérok egyhazhoz valé tartozasat allami nyilvantartasok a jovében sem tartalmazhatjak.

Az egyhézak, vallasfelekezetek nem gyakorolnak allami funkciokat, az allam pedig elismeri és tiszteletben tartja fiiggetlenségiiket és autonémidjukat. Ugyanakkor a térvény tegye lehetévé, hogy az allam
és az egyhazak tarsadalmilag hasznos célok megvalésitasaban egyiittmiikédjenek.

5. A torvény szabalyozza az allam és az egyhazak, vallasfelekezetek viszonyat. Hatarozza meg az &llami egyhazpolitika szervezeti kereteit, biztositsa az egyhazak és vallasfelekezetek autonom
miikédésének feltételeit.

6. A térvény fogalmazza meg az egyhazak, vallasfelekezetek jogi minésitését, hatarozza meg jogallasukat és ismerje el jogi személyiségiiket. Mondja ki az egyhazak, vallasfelekezetek egyenjoguisagat.

7. A tbrvény nyilvanitsa ki a sziil6knek azt a jogat, hogy kiskort gyermekeik vilagnézeti nevelésérél szabadon déntsenek. Ezzel 6sszefiiggésben az allam éltal Iétesitett iskolak, nevelési intézmények
mellett méas oktatasi, nevelési intézményeket is valaszthatnak annak érdekében, hogy gyermekeik nevelését sajat meggybzbdésiikkel 6sszhangban valdsithassak meg.

8. A torvény fogalmazza meg: e jog gyakorlasa nem terjedhet ki az alkotmanyos kételességek teljesitése aloli mentességre és azt, hogy vildgnézeti meggyézédése, vallasos hite miatt senkit semmiféle
hatrany nem érhet és semmiféle elény nem illet meg.

A Kozponti Bizottsag felkéri az MSZMP tagjait, valamennyi allampolgart, az egyhazak, vallasfelekezetek, vallasi kézésségek vezetdit és tagjait, a tarsadalmi szervezeteket és egyesiileteket, hogy a
térvényelbkészité munka tarsadalmi vitaja soran javaslataikkal, észr Jaruljanak hozza a torvényjavaslat kialakitdsahoz, segitsék elé, hogy az tarsadalmi egyetértéssel keriilhessen az
Orszéggylilés elé.

staloiklial

A Kbézponti Bizottsag javasolja az illetékes allami szerveknek, hogy a térvénnyel ésszhangban hatarozzak meg az allami egyhazpolitika céljait, tartalmat és alakitsak ki annak szervezeti feltételeit.
Budapest, 1989. méjus 9.

Andics Jené
(Andics Jend)

Szészerinti jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1989. méjus 16-an megtartott (ilésérél
[]

3. napirendi pont
Allésfoglalas-tervezet az MSZMP viszonyarél az egyhézakhoz és a vallashoz

Grosz Karoly: (A mondat elsé részét nem rogzitette a szalag) ... vallashoz, el6adé Andics elvtars. Sarkadi Nagy Barna és Nuber [Istvan] elvtars vesznek részt az (lésen. Mindharmukat (dvozIom.
Atadom a szét Andics elvtarsnak.

Andics Jend: Tisztelt Politikai Bizottsag! Az anyag az el6zé vita alapjan késziilt, és megprobaltuk azokat a kérdéseket ésszefoglalni, amelyek a vitaban, vita 6sszefoglaldjaban az allasfoglalas részét
kellett volna képezni. Az anyagot tébb férumon is megforgattuk, az anyagnak a megfogalmazasaban tudomanyos szakemberek is részt vettek, ennek ellenére egy 6nkritikaval szeretném kezdeni. Az
anyag egyes részei bikkfanyelven van[nak] megfogalmazva, illetve szamos olyan idegen kifejezés szerepel, amelyet magyaritani lehet, nem hiszem, hogy egy-két eset kivételével a tébbinek benne kell
maradnia. Ez stilaris kérdés. Egyetlenegy helyen latom ennek tartalmi részét is kicsit masképp megfogalmazénak, a vildgnézeti part, programpart ilyen fajta révid megfogalmazéasa igy egy allasfoglalas
tervezetben nem biztos, hogy érthetd, ezt mas tartalommal, de kellene megfogalmazni. A stiléris valtozasok egy részét mar elkezdtiik atvezetni, és a vita alapjan az anyagot révidesen, ha tartalmilag a
Politikai Bizottsag megfelelének itéli, rendelkezésre tudjuk bocsatani. Kész6ném szépen.

Grosz Karoly: K6széném. Kinek van kérdése, elvtarsak? Tessék, Szlirbs elvtars.

Szlirds Matyas: Az 6todik oldalon van, a negyedik pont masodik mondataban egy olyan rész, hogy: ,Az egyhédzak és az MSZMP k6z6tt lényegesnek tartjiuk rendszeres k6zos tanacskozasok szervezését
a legfontosabb tarsadalompolitikai kérdésekrél a legmagasabb szinttél a helyi politikai szintekig.” Ezalatt mit értenek az el6adok? A 6. oldalon pedig 6. pont: ,Az MSZMP Kézponti Bizottséga mellett
miik6dé intézményekben létre kell hozni egy olyan elméleti munkak6z6sséget”, és igy tovabb. Széval tébbet is egyszerre, pétolandé az Egyhaziigyi Hivatalt. Ez a két kérdésem volt.

Grosz Karoly: K6szoném szépen, tessék, tovabbi kérdés? Kérdés nincs. Tessék parancsolni.

Andics Jen6: Az elsé kérdésre valaszolva: ez a bekezdés arra vonatkozna, hogy amennyiben az egyhaznak a karitativ szociélis tevékenysége és egyéb mas ehhez hasonlé tevékenysége a jévében
kibontakozik, fels6 szinten és alacsonyabb szinteken mas moédon ugyan, de bizonyos egyezteté parbeszéd kialakitadséara sziikség van szocidlpolitikai kérdésekben helyi szinteken, helyi politikai
tényezbkkel, mert hiszen itt mindenképpen bizonyos feladatmegosztas de facto kialakul, tehat nem ugyanaz a tematikaju rendszeres parbeszéd, mert a rendszeresség idétartamat sem lehet
meghatérozni, hanem ez a sziikségesség dontené el, ezért szerepel ez ebben. A masik kérdésre (Sziirés: Itt k6zos tanacskozasokrol van szé.) Igen, hat ez kozés megbeszélés, legyen. A tanacskozas
kifejezést javitjuk, értettem. A masik megjegyzésre azt valaszolnam, hogy itt ez sajnos egy kimaradas, intézmények egyikében szerepelt az eredetiben (Sziirés: Aha, értem.) Nem kivantuk itt megjeldini,
hogy melyik intézményben. Az eredeti el6terjesztésben a politikai féiskola szerepelt, de tekintettel a politika féiskola most beterjesztett koncepcidjanak az egyes pontjaira, ebben az eléterjesztésben csak
az intézmények egyikét fogalmaztuk volna meg. Nem az Egyhaziigyi Hivatal pétlandé, hanem azzal a funkciéval, ami a vallas eredeti, vallastorténeti, illetve konkrét vallasszociologiai kutatasokat, illetve a
marxistak és a vallasi kutatok, illetve az egyhazak kézétti ideolégiai tudomanyos parbeszéd szinterét jelentené.

Grész Karoly: K6sz6ném szépen, ki kivan hozzészélni? Tessék, Major elvtars.



Major Laszlé: Az elsé oldalon, itt a preambulumban én egy picit zavart érzek, a vallasosokrél és marxistakrol van-e szé. Azt mondja, hogy tarsadalmunkban nétt a kélcsénés vilagnézeti tolerancia. Ha
valéban errél a két kategoriarél van szo, akkor ezt elismerem, de a magyar tarsadalomnak ebben a pillanatban nem ez a jellemzéje. Mint ahogy kévetkezé mondatban: ,A tarsadalom vildgnézeti
tagoltsdga ma mar nem fejez ki markans politikai megosztottsagot.” Ez igy egyszerlien nem igaz a magyar téarsadalomra. Kivéve, hogyha, mondom, csak vallasosokrol és marxistakrél van szé, de ennél
sokkal tarkabb a tarsadalom képe. Itt Andics elvtars emlitette, hogy tulségosan révid és félreérthets a vilagnézeti, tehat ideologikus partbél programpartta kell atalakulni. Hat osztom ezt a véleményét. A
masik pedig az, hogyha folmérték az anyag készit6i, nem tartom magam sem fundamentalistanak, sem konzervativnak, de hogy mit jelent ez, hogy ,nem lehet t6bbé alapveté ismérv a vilagnézeti
azonosulas a part feltehetéen marxista tobbségével”, hogy ez numerikusan mit jelent? Hany vallasos hivét fogunk nyerni és hany parttagot vesztiink el ezzel a mondattal? Még egyet szeretnék, ez mar
csak filologiai jellegd. A 7. oldalon, a lap tetején: ,a jog lehetévé teszi, hogy a kiilénb6z6 vilagnézeti meggy6zédést valé allampolgarok és szervezeteik, koztiik az egyhéazak is nézeteiket szabadon
terjeszthessék és oktathassak”. Azt hiszem, hogy ez egy jogi nonszensz, mert legalabb az belekivankozik, hogy az alkotméanyossag keretein beliil. Nem hiszem, hogy Jehova Tandui, vagy barki is
szabadon terjeszthetné. Ez még Nyugat-Eurépaban sincs igy. K6sz6ném szépen.

Grosz Karoly: K6széném, Lukéacs elvtéars.

Lukécs Janos: Egyetértek az anyagban megfogalmazott térekvésekkel, és azzal is ugyanakkor, hogy sziikséges az anyag még egyszeri attekintése, atféstilése, talan a tulzasoktél kellene az anyagot
mentesiteni. Nekem is egyik észrevételem még azon tul, amit Major elvtars elmondott, hogy a tarsadalomban nemcsak a vallasosak és marxistak vannak, hanem vannak olyan emberek, akik nem is
vallasosak, de nem is marxistak. Tehat valahogy ennek is kifejezésre kellene jutnia. A méasik dolog, hogy alapvetben azt szégezziik le, hogy a lelkiismereti szabadsag azt jelenti, hogy ne sértsiik se a
hivék meggy6z6dését, se a nem hivékét, tehat se egyik, se masik ne legyen hatrany. Aztan ilyen kifejezések, ahol probalunk érvelni, szinte agitalni, amikor mar szerintem tulzasba vissziik, hogy a
vallasos partok nem masodrendii partok, veliik a part nem szegényebb lesz vagy gazdagodik, nem j6 megkdzelités, sért6. Nem indokolt, hogy részletezziik ilyen mélységig, hogy milyen vallasi
szertartason nem volt helyes, hogy eddig részt vettek, és voltak kétottségek. Fel kell oldani a kétbttséget egyhazi szertartason vald részvétel aldl. Széval ilyen és hasonlé. Nem akarok itt végig menni
minden ilyen megfogalmazéson, amitél az anyagot meg lehetne szabaditani, és akkor vildgos MSZMP-éallasfoglalas sziilethet arrél, hogy mi a mi viszonyunk az egyhézakhoz és a vallashoz. Készéném
szépen.

Grosz Karoly: Tessék, Szlirds elvtars, utana Fejti elvtars.

Sziirés Matyas: Nekem csak két megjegyzésem van, az egyik az, hogy talén az értékelés tul szép képet mutat. Ugy kezdédik mindjart az anyag, hogy ,A Magyar Szocialista Munkaspart hdrom évtizedes
egyhazpolitikéja térténelmi mércével mérve és a nemzetk6zi ésszehasonlitas tiikrében egyarant sikeresnek bizonyult”. Hozzatenném, hogy mondjuk a szocialista vilagban. Tehat ez egy lényeges
kilénbség. Tehat nem gy en bloc [!] vilagviszonylatban és térténelmileg, hat a polgari demokraciak ezen mar tul vannak. Ugye torténelmileg méasképp alakult ez Franciaorszagban, a nagy francia
forradalom utan, tehét nem is lehet 6sszehasonlitani. Magyarorszég egy félfeudalis orszég volt. Es més volt az egyhdz szerepe, mint a fejlett nyugat-eurépai orszégokban. Tehét itt lehetnénk
szerényebbek, mikozben el kell ismerni azt, hogy ez egy sikeres egyhazpolitika volt, de azért tulzésokba sem szabad esni, mert azért ez is hullamzott. Es ennek is kiilonbéz6 idészakai voltak. Itt igaz,
hogy harom évtizedrél van sz, tehat az '56-os utani idészakrél alapvetben. Ez az egyik megjegyzésem. Van benne 6nkritika a masodik oldalon, hogy az egyhazpolitikaban elért eredményeink azonban
nem adhatnak okot 6nelégliltségre. Tehat ez is benne van azért. Mégis ez a tul nagy térténelmi érv nehogy megtévesszen minket. Ez az egyik dolog. A méasik pedig, hogy ugye itt térvény elékészitésérdl
van szo. Ezt talan meg kellene gondolni, hogy ezzel mikor Iépjiink mi igazén szinre. Nem tartom nagyon reélisnak, hogy ebben az évben ezzel komolyan foglalkozzunk. Annyi minden van a
torvényalkotasban, és talén ez egy olyan téma, amiben a tébbpartrendszer keretében lenne célszerii szinre Iépni, ami a térvény el6készitést illeti. Ett6l fiiggetleniil az MSZMP-nek természetesen kell,
hogy legyen sajat, 6nallé egyhazpolitikaja, az kétségtelen, de én azt hiszem, hogy ebben az évben mar, illetve az Orszaggylilésnek ebben a ciklusaban nehéz lenne ezt igazan jol el6késziteni. Ezen el
kellene gondolkodni, én magam sem gondoltam ezt végig, hogy mitévék legytink, mert el6szér is szelektalni kell a torvénytervezetek kézétt, illetve el6készité munkaban. Erre létrehoztunk egy ad hoc
bizottsagot, ugye, ezt is célszer(i végiggondolni. Az alapelvek, amelyre épiilne a torvénytervezet, alapjaban véve rendben van, de azt hiszem, hogy visszatérve a méasodik gondolathoz, hogy ez példaul
nemzeti konszenzus kérdése. Itt ebben a kérdésben mar, amikor a térvény-el6készités stadiumaba lépne az MSZMP sajat egyhazpolitikajaval, itt szélesebb tarsadalmi bazisra kellett helyezni a munkat.

Grosz Karoly: K6széném. Sarkadi Nagy Barna.

Sarkadi Nagy Barna: Tisztelt Politikai Bizottsag! Kérem, ne tessenek a meghivotti statusszal valo szerénytelen visszaélésnek tekinteni, hogy én ahhoz kérem szives tiirelmiiket, hogy ne csak és ne
elsésorban az eléterjesztett allasfoglalas-tervezethez szbljak hozza, hanem az egész iigyhéz. Nem hosszan, természetesen. En (gy gondolom, hogy rendkiviil fontos és siirgs, hogy a Kozponti
Bizottség ebben a kérdésben allasfoglalést fogadjon el, és ezt mielébb a tarsadalom nyilvanossaga elé terjessze. Ez igy volt aprilis 5-én is, persze, amikor legutobb ezzel a témakdrrel foglalkozott a
Politikai Bizottsag itt. Az6ta azonban tortént néhany igen fontos dolog, ami még siirg6sebbé teszi az egész ligyet, a megtargyalast és a nyilvénossagra hozatalt is. En mindenekel6tt arra gondolok, hogy
valamennyi olyan politikai er6 és alternativ szervezet, amely nekiink a kdvetkezé idészakban partneriink, versenytarsunk vagy ellenfeliink lehet, lazas sietséggel fogott hozza sajat egyhazpolitikai
koncepcidjanak megfogalmazaséhoz, széles korben torténé meghirdetéséhez. Es nem énmagéért természetesen, hanem azért, hogy kozelgs valasztasi idészakra hivoket, egyhézakat, egyhazi
vezetbket kiséreljen meg maga mégé allitani. Meg kell mondanom, hogy én is, meg munkatarsaim is jo par ilyen férumon jelen voltunk, vitaztunk, részt vettiink ezekben az eseményekben. Lathatd, hogy
nagy népszeriiségre is tudnak szert tenni. A Magyar Demokrata Férum megyénként, orszagszerte hozzalatott a kampanyhoz, a Szabad Demokratak Szdvetsége pedig, lekoppintva a térvény tervezett
iranyelveit, elkészitette sajat torvénykoncepcidjat. Egészen jé anyag. 90%-ban meg kell mondanom, lefedi azt, amit mi térvénytervezetet eddig éppen 6ssze tudtunk allitani. A dologban az a probléma,
hogy 6k lépnek ki a k6zvélemény elé azzal, hogy 6k a kezdeményez6i az ligynek. A part tehat csak kbvetni tudja 6ket ebben az egészben. Sok mas szervezet is fellép. Ezzel egyiitt a taktikanak jellemzé
eleme, hogy az elmult id6szak minden vélt vagy valéségos hibéjat, egyhézpolitikai problémajat természetesen az MSZMP nyakéba igyekeznek varrni. Mindenért mi vagyunk felelések és hibasak. Ugy
kezdédnek a Demokrata Férum Gsszejovetelei, hogy tessék elmondani, kérem, milyen atrocitasok érték éndket az utdbbi évtizedben az allam és a part részérél. Mi majd begydgyitjuk fajé sebeiket. A
kampany hallatlan mértékben félerésédétt. Kiilfold, Szabad Eurépa, BBC is sokkal hangosabban és erésebben tamogatja mindezt, tdmad, mert ezt nyilvanvaléan a politika egy meglehetésen erés,
sikeres eszkézének tekinti. Grész elvtars az aprilis 5-i PB-n elmondita itt, hogy az '56 el6tti id6szakot meg kell tagadjuk, az utana kévetkez6t nem. Itt nem fordulatra, hanem vaéltoztatasra, korszertsitésre
van sziikség. Van nemzetkézi elismerése is ennek az egyhazpolitikanak. Németh elvtars tegnap mondta el, hogy [Jozef] Glemp biboros elismerdsen nyilatkozik az tigyrél. Az a Glemp biboros, akit aligha
lehet posztsztalinistanak vagy akarmi mésnak tekinteni ebben az (igyben. Einézést kérek, hogy ezt emlegetem. Sok és nagy a tamadas a szétrobbantasra irdnyulé torekvés is ebben az ligyben most.
Ezért is kellene most miel6bb Iépni. En tigy gondolom, hogy a kévetkezé dolgokra volna sziikség a Kézponti Bizottsag elétt vagy a Kézponti Bizottsag hataskérében. Mindenekelétt jo &llasfoglalasra.
Elvtarsak, én egyetértek Andics elvtarssal. Ez az allasfoglalas-tervezet nem jo, az elsé 6t és fél oldalat teljesen ujra kell csinélni. Magyarul nem a Kbzponti Bizottsagnak szol, nem a terem falai kozott kell
maradjon, hanem kijusson a tarsadalom elé, s ha oda keriil, akkor ennek agitativnak, meggy6zének, szépen, magyarul megirottnak kell lennie. Ez most nem olyan, ezt meg kell csinalni, hogy ennek
felelien meg. Masodszor: az allasfoglalas elfogadéséval még nem térténik semmi, hogyha nem tudunk az egész apparatusban és a testiiletekben annak a tdrekvésnek, hogy parbeszédet és
egylittmiikodést épiteni, néha mas szervezetek utan futva is. Ha mar ilyen a helyzet, hat kell utanuk futni, megoldani. Negyedszer: a térvény (igyében én maéris késést érzek, és bar minden kapkodast el
kellene keriilni, az el6készitettség allapota, a tarsadalmi vitara vald felkésziilés éallapota is van olyan, hogy az Orszaggylilés t6rvényalkotasi programjanak megfeleléen az esztend6 végéig
odakeriilhessen. En azt hiszem, hogy nagyon kéne, de nemcsak az odakeriilés, hanem az, hogy a mi pértunk fel tudja véllalni ezt a minden bizonnyal igen pozitiv dolgot. Hogy a lelkiismereti és
vallasszabadséagban ilyen platformrél térvény elfogadasat kezdeményezi, én tigy gondolom, hogy kar volna kihagyni ezt a lehetéséget, minél elébb hozzélatni és elvégezni a mar megkezdett munkat. Na,
most az atéplilés és atalakulas kérdéseivel is el vagyunk foglalva, és tudom, hogy a Politikai Bizottsag idejét és figyelmét nem szabad és nem lehet terhelni szervezeti atalakulési ligyekkel, és ezzel a
korméany a kozeljévében foglalkozni fog. Azt szeretném csak megjegyezni, hogy itt nincsen sterilen szervezeti kérdés tartalom és lényeg nélkiil. Es bocsassanak meg, még valamit. Biztosan tébben
tetszettek nézni a Paskai biborossal késziilt kozelkép interjut. JO volt. Bizonyéara az értékelés is kedvezd lehet. Sokan mondjék az elmult két napban egyhazi vezetbk, nem egyhéazi vezetbk, és egyesek
azt mondjék, hogy ebben megnyilvanul az egyhéz kétezer éves bélcsessége, tapasztalata, kivarésa, kiegyensulyozottsaga. En azt mondom, hogy lehet, de nem elsésorban ez, mert ugyanez a kétezer
éves bolcs egyhadz més orszégokban militénsan antikommunista. Nélunk is volt ilyen. Es abban, hogy ez a tévéinterji hangvétele ilyen lehetett, van bizonyos egyhazpolitikai eredmény, amit kell és
sziikséges meg6rizni. Es elnézést, hogy ilyen hosszan széltam.

Grosz Karoly: K6széném szépen, tessék Jasso elvtars

Jass6 Mihaly: Csak egy megjegyzést, mert az 6sszes tobbi elhangzott, inkabb talan kérdésként kellett volna feltenni. Nem tudom, hogy én értem-e félre, de egy kicsit sugallja szamomra, hogy akar a
szabad vallasoktatas is lehetévé valik az allami oktatasban. Nem tudom, hogy én jol értem-e ezt a papirt, mert azért ezen gondolkodni kellene.

Grész Karoly: K6sz6ném. Berecz elvtars.

Berecz Janos: Nekem harom megjegyzésem lenne. Az els6, hogy az osztalynak komolyabban kell vennie a Politikai Bizottsagi (ilésen elhangzottakat, mert legutébb az allasfoglalas az volt, hogy révid,
de egy fennkélt megfogalmazasu, az ligyhdz vagy a témahoz méltd, tehat nem sekélyesebb megfogalmazasu, mint amire az egyhaz képes, kellene, és erre nem forditott figyelmet az osztaly. A mésik,
hogy azt hiszem, a Sarkadi Nagy Barna elvtars szenvedélyes figyelmeztetése fontos, hogy azt bizonyitsuk, hogy a part jutott a kovetkeztetésekre egy eddig eredményes, nem tokéletes természetesen,
de eredményes politikabodl valt, tehat tul sokaig nem varhatunk. A harmadik: itt a vallasos marxistak stb. dilemma abbdl jon minden fogalmazasnal, hogy allandéan gy fogalmazunk, hogy hivék és nem
hivék. Ezt a felosztast nem szabad elfogadni, ilyen nincs. Nagyon ritka az az ember, aki nem hisz valamiben. Tehéat ez a felosztas, hogy hivé és nem hivé. Az méas, hogy istenhivé és nem. Az egy masik
megosztas. Es itt vannak a zavarok, hogy vallésos és marxisték, de ez nem j6 megosztas nyilvénvaléan, mert vallasos és nem vallasos. De j6 kifejezéseket kell talélni, csak azt a felosztast nem szabad
elfogadni, hogy hivé és nem hivé, de megtaldljuk a megfelelé fogalmazast. Ami pedig a torvényt illeti, én egyetértek Sziir6s elvtarssal, hogy késébb ez lehet nemzeti konszenzus, de azért az MSZMP
lIépjen ki azzal, hogy milyen térvény, a térvénnyel kapcsolatban milyen koncepciéja van.

Grosz Karoly: K6széném szépen, Nyers elvtérs.

Nyers Rezsé: En is azt hangstlyoznam, hogy at kell fogalmazni, mielébb kilépni vele, hiszen benne van az akciéprogramunkban is a dolog, ki kell ezt fejteni, még a valasztasok elétt, jéval elétte. Az is
kivanatos, hogy torvény is legyen belble. A két dolgot tartok én sziikségesnek tisztan megfogalmazni. Az egyik: az allam laikus jellege, mikbzben teljes szabadséagot biztosit a vallasok és az egyhazak
miikédésének. De az allam laikus maradjon. Most nem tudom, hogy hogy kell ezt a nép széméra érthetéen megfogalmazni, hogy megta... A mésodik dolog az, hogy vilagnézetet ne adjunk fel ezen a
cimen. Itt van az a megfogalmazas, hogy vilagnézeti partbél programpartta valunk. Ez igy nem jo, csak mi a vildgnézetiinket most precizirozzuk. En igy fogom fel a dolgot. Tehat politikai vilagnézet
alapjara helyezkedtink, a marxizmus szempontjabél ez véleménylink szerint a térténelmi materializmus, de nem a dialektikus materializmusnak a természetet magaban foglalé6 nem tudom micsodéja. Az
ingatag.[!] Példaul tartiuk magunkat ahhoz, hogy a Jézus-kutatasok, ugye Marx idejében, a szent csalad, és aztan a marxistak, Kautsky, torténelmileg vizsgaltak, térténelmi jelenségként a kereszténység
eredetét. Ehhez mi tartjuk magunkat. De hogy aztan végsé fokon van-e Isten vagy nincs Isten, ez szamunkra nem fontos kérdés. Enszerintem ez a mi lényegink. Nem jelentjiik ki, és akkor legyenek
vallasosak, akik hinni akarnak. A tapasztalat egyébként az, hogy a sziiletés és halal misztériuméaval ugye, nem tud mit kezdeni az emberiség. Tehat metafizikai kérdések nem tartoznak a marxizmus



Grosz Karoly: K6széném. Senki tébbet? Kérem, elvtarsak, azt javaslom, hogy tiizziik ki célul, hogy a juniusi Kézponti Bizottsagi iilésre bevissziik ezt, addig nem kell Ujbol visszahozni ide a testiilet elé,
hanem az osztély készitse el, és majd jova fogjuk hagyni. Na, most, amit a Sarkadi Nagy Barna elvtars mondott, az igaz. Ezen a téren is egy versenyfutas is ki fog bontakozni. Nekiink korabbi
felfogasunkkal ésszhangban jarnunk kell a magunk utjat. Nem hiszem, hogy nagyon szavazni kellene az MDF-fel, meg méasokkal, szabad demokratékkal, meg keresztény partokkal itt a célegyenesben.
Olyan okmany kell, ami haromfelé (izen. El6szor lizen a parttagsagnak, mert valljuk be, itt bizonyos foku, legalabbis magatartasbeli, felfogas- és magatartasbeli modositas van. Inkabb nalunk van
felfogasbeli médosuléas, semmint a tagsagnal van magatartasbeli valtozas. Mert azért ezt, ahogy itt az anyagban van, hogy Uj helyzetet eredményez az MSZMP a hivé emberek viszonyaban, kérem, ezt
az emberek mar lerendezték. Ezt a mi agyunk meg a mi politikai dekoraciénk nem rendezte le. Az emberek ezt szépen, higgadtan, nyugodtan az elmult években lerendezték. De akkor is kell lenniink egy
iizenetiinknek a parttagség felé, hogy mar legalabb, amit eddig szemlesiitve eltiirtiink, azt most mar normalisan kezeljiik. Es ezt a farizeuskodast, amit intézményesitettiink a parttagsag felé évtizedeken
keresztiil, azt nem akarjuk tovabb folytatni. A masik: lizenni kell az egyhaznak is ezzel az okmannyal. Mégpedig azt kell megiizenni, hogy mi valtozatlanul egyiitt akarunk veliik mikéddni. Azért mondom,
hogy véltozatlanul, mert ha valami, mindegy, hogy hogy minésitjik, itt az arnyalatok persze fontosak, de hat egymas k6zott vagyunk, azért nekiink nem kell szégyenkezniink az 56 utani
egyhazpolitikdért. Azért nem kell szégyenkezni. Nem sok van a politikai palettan, de agrarpolitika, ez, meg még egy-két dolog, aztan nincs nagyon tovabb, amiért nagyon Ujra kellene gondolni. Itt nem kell
szégyenkezni, de az egyhéznak azt tudnia kell, hogy mi itt valtozatlanul az egytittmiikédés hivei vagyunk. Es a harmadik, amerre (izenni kellene, az a pértonkiviiliek, a partonkiviiliek tsmege
énszerintem, akiknek pedig tudniuk kell, hogy csaladon beliil is szivesen varjuk 6ket, ha a politikai kbvetelményeinket és normainkat elfogadjak, és a mi feltételrendszeriinkben nem elsé helyre keriil a
vilagnézeti kbvetelmény. Hat én ebben latom tulajdonképpen az atrendez6dést. Ha ezt kulturaltan, szépen meg lehet fogalmazni, akkor ez sokat hozhat, ez egy deklaracio, elvi allasfoglalas, és hat ennek
a vége alkalmas arra, hogy a torvényalkotok szaméra is a part allaspontjat kifejtse. Na, most hat itt bizonyara Ugy lesz, ahogy itt elhangzott, hogy itt valami nagyon sok kiilénb6z6ség nem lesz a
kiilénb6z6 orientéciok allaspontja kozétt. Nincs sok mozgasszabadsag ebben tulajdonképpen. Nincs sok mozgésszabadség. Am mondjuk, a keresztény pértok, mondjuk néhany dolgot nyilvanvalé
masként fognak megkdzeliteni. De a politikai struktura zéme egy nyomvonalon fog haladni, itt nekiink a sajat voksunkat le kell tenni. Ez persze nem pasztorlevél, de azért hat valahogy a tartalomnak meg
a forménak itt kozeliteni kellene egymashoz, ezért j6 lenne erre energiat forditani. En azt javaslom, hogy ennek szellemében hagyjuk jéva. Na, most abba ne menjiink bele, ami itt felvet6dott, az
atszervezddéssel egyiitt jaré gondok. Ezt mi részben ismerjiik, részben tudjuk, hogy még megoldasra var, a kormanyzatban dolgoznak rajta, ugyhogy mi ezt a politikai okmanyt fogadjuk el, és a Kdzponti
Bizottsag juniusi tilésére tiizziik napirendre. Egyetértiink ebben? Andics elvtars, jo igy? (Andics: Rendben van.) Jo, akkor vegyétek kézbe, és szépen csinaljatok meg. Jo. K6szénjlik szépen. Te maradsz,
[Andics] Jen6. Foglalj helyet.

Jelzet: MOL M—-KS 288. f. 5. cs. 1065. 6. e. 1989. majus 16. — A szészerinti jegyz6kényv magnetofon felvételrél utdlag leirt, nem hitelesitett széveg.

8.Sarkadi Nagy Barna AEH elnékhelyettes levele Nyers Rezsé dllamminiszternek

ALLAMI EGYHAZUGY! HIVATAL
ALTALANOS ELNOKHELYETTES
[Kézirassal]
Sarkadi Nagy Barna elvtars
személyesen vitte el V. 18.

Nyers Rezs6 elvtarsnak
allamminiszter
Budapest
Kedves Nyers elvtars!

A Politikai Bizottsag legutébbi, egyhazpolitikat targyald ilésein elmondott felszélalasai bizonyitottak, hogy Nyers elvtérs az tigyet jol ismeri és pontosan érti. Ezért fordulok Onhéz.

A kabinet mai llése targyalja az allami egyhazpolitikai munka szervezetének kérdését. Ez nem szerkezeti-szervezési ligy, a jévére széléan meghatarozza a munka tartalmat is. A javaslat latszélag
alternativ megoldéasokat tartalmaz, kovetkeztetései mégis arra iranyulnak, hogy az allami egyhaziigyi munka az atalakulé Mivel6dési Minisztérium szervezeti keretei kéz6tt folyjék.

Ezt a megoldast nem tartom jonak, ugyanis:
1.) A laikus éllam”, illetve az allam és az egyhazak teljes szétvélasztasa érdekében olyan szervezeti megoldas kell, amely eleve lehetetlenné teszi az apparatus szamara a hatésagi jogkérok

gyakorlasat. Torekvéseink hitelességét is bizonyitanad a kormany mellett létrehozand6 egyhaziigyi titkarsag. A hatésagi jogkdrékkel rendelkez6 minisztérium keretei k6zotti miikédés ennek
ellenkezgjét tenné lehetévé.

2.) Természetes, hogy az egyes tarcéaknak foglalkozniuk kell a teriiletiikre esé egyhazi tevékenység szakmai felligyeletével (pl. iskolak, egészségligyi- és szocidlis intézmények, miiemlékvédelem,
kérnyezetvédelem, nemzetkdzi kapesolatok), de éppen ezért nem rendelheté ez a munka csak egy tarcahoz.

Szlikség van az allami munka 6sszehangolasara, tehat nem iranyité, hanem koordinalé és politizélni is képes kbzponti szervre, valamint tarcakézi egyeztetésre.

3.) Az iskolék allamositasa elétt ezernél tébb egyhéazi iskola miik6détt az orszégban, tehat az oktatasiigy volt az allam és az egyhazak egyiittmiikbdésének legfébb teriilete. Ez igazolta a Vallas- és
Kozoktatasi Minisztérium Iétét. Ma ez nem igy van és a kézeljovében sem varhatd, még akkor sem, ha néni fog az egyhazi iskolak (ma tiz ilyen iskola miikédik) szama. (Az egészségligyi és
szociélis intézmények szama tébbszérose az iskolakénak.)

4.) Egy tarca keretei k6z0tt az egyhdzak nem taldlnak olyan partnerekre, akik, az adott minisztérium hataskérén kiviil esé ligyekrél is tudnanak targyalni. Ezért teljesen 6nallé kapcsolatrendszert
épitenének ki az allamigazgatas minden agaval. Ez allami szempontbdl nem kivanatos. (Kérem, ne értsen félre: nem ellenérizni és iranyitani kell 6ket, ellenkezéleg: segiteni és koordinalni a
kapcsolatot, ugyanakkor egyértelmiien képviselni az allam érdekeit.)

Nyers Elvtéars!

Magam is kezdeményezéje vagyok az Allami Egyhaziigyi Hivatal megsziintetésének, de éppen az &llami egyhéazpolitikai és a kormanyzati munka érdekében tartom helyesnek a Minisztertanacs
mellett miikodé titkarsag létrehozasat. Nem helyeselhetd, hogy csak allamigazgatasi, szervezési alapon sziilessen déntés az ligyben. Sajnos a kabinetiilésen nem mondhatom el érveimet, ezért arra
kérem Ont sziveskedjék mérlegelni a fentieket.

Budapest, 1989. majus 18.
Készbnettel és elvtarsi lidvozlettel

Sarkadi Nagy Barna
Jelzet: MOL XIX-A-21-d 002-4—1/1989.

9. A Minisztertanacs Kabii el6terjesztése €s hatarozata

1989. majus 23.

Jelen voltak: a Kormany tagjai koziil: _
Németh Miklos

Nyers Rezsé

Glatz Ferenc

dr. Horvéth Istvan

Karpéati Ferenc

A targyalt témak:

[]
2./ Eléterjesztés az allami egyhaziigyi tevékenység, az ifjusagi és a sport ligyei igazgatasanak korszerdisitésével kapcsolatos szervezeti intézkedésekre vonatkozé javaslatrol.
El6ado: dr. Raft Miklos

A Minisztertanacs Kabinetje az el6terjesztett javaslatokkal egyetértett és a kbvetkezd allasfoglalast hozza:

a.) Az Allami Egyhéziigyi Hivatallal kapcsolatban. — El kell késziteni az Allami Egyhaziigyi Hivatal megsziintetésére vonatkozé térvényerejii rendelet tervezetét és az be kell nydjtani az Elnéki Tanacs
juniusi (ilésére. — Javaslatot kell késziteni a Minisztertanécs részére, a Minisztertanécs elnékének vezetésével létrehozandé ,Orszagos Vallasiigyi Tanécs’ megalakitasara. — Az Allami Egyhaziigyi Hivatal
altal ellatott tevékenység mintegy 90%-a megsziintethetd, illetéleg az egyhazak autonémiajaban feloldhaté. A megmaradé feladatkéroket (példaul az egyhazi tamogatasok felosztasa, kiilbnbézd
alapitvanyok feliigyelete, stb.) a Vallastigyi Tanacs Titkarsaga teendéit is ellatd, a minisztereinok kbzvetlen feliigyelete alatt miikéds ,Egyhaziigyi Titkarsag” végezze. At kell tekinteni, hogy maradnak-e



egyedi hatésagi dontési hataskorék, amennyiben igen, meg kell vizsgalni ezeknek a Miivelédési Minisztériumhoz vald attelepitése lehetéségeit. Rendezé elvként kell alkalmazni, hogy az Egyhaziigyi
Titkérsag a Minisztertanacsra tartozé ligyek el6készitéseivel, egyhazpolitikai kérdésekkel foglalkozzék, az egyedi hatésagi jogkdrok pedig a miivel6dési miniszterhez keriilienek. Az Egyhaziigyi Titkarsag
létszamat a kimutathaté feladatokhoz mérten, legfeljebb 5-8 fében lehet meghatéarozni. ***

[.]

MINISZTERTANACS HIVATALANAK
ELNOKE
00356/TUK/1989

Szigordan Titkos!
Késziilt:20 példanyban
12. sz. példany

ELOTERJESZTES

a Minisztertanacs Kabinetje részére

az allami egyhaziigyi tevékenység, az ifjisagi és a sport ligyei igazgatasanak korszertisitésével kapcsolatos szervezeti intézkedésekre vonatkozo javaslatrol

A kézelmult kiil- és belpolitikai eseményei, a tarsadalmi pluralizmus egyre erbteljesebb artikulalé igényei, a nyilt politizalasi térekvések sziikségessé teszik az allami egyhazpolitika, s ezen belil
az allami egyhaz igazgatasi tevékenység feliilvizsgalatat, s a megvaltozott politikai helyzettel 6sszhangot teremté szervezeti és tartalmi reformjat.

Szintén az el6bb emlitett tarsadalmi folyamatok keretében, kiilbnGsen az ifjuség kdreiben egyre markansabban fogalmazédtak meg azok a kritikus észrevételek, amelyek az allam, de els6sorban
a kormany ifjusagpolitikajat, az ifjusag érdekében tett intézkedéseket, illetve ezek hianyat kifogasoljak, de egyre figyelemre méltobbak a sportigazgatasra vonatkozé hasonlé megnyilvanulasok is.
E ,kiviilrél érkezé” birlé gondolatok lényegében alatamasztiak a korményzati korszeriisités munkalatainak korabbi megallapitéasat, mely szerint az Allami Ifiisagi és Sporthivatal nem képes,
illetve nem alkalmas feladatai ellatasara.

Mindezek a kériilmények indokoljak, hogy e két tertilet kbzponti igazgatasanak, korszeriisitését a harmadik szakaszbol kiemelve, mar az idén végrehajtsuk, annal is inkabb, mert az érintett
tertiletek hatarozottan elkilbnitheték a harmadik szakasz gerincét képezé funkcionalis igazgatasi k6rt6l. A dontés halogatasa ugyanakkor jelentds politikai veszteséget eredményezne.

A korményzati irdnyités étalakitadsa a korszer(isités jegyében, s az ezt biztositani hivatott meghatarozott alapelvek alapjan térténik, melyek kéziil a jelenlegi kérdések targyilagos megitéléséhez
az alabbiak kiemelése indokolt:

a.) A déntési szintek csdkkentése érdekében un. egyszintii korméanyt kell képezni, melynek feltétele egyik oldalrél a korménybizottsagok és a Minisztertanacs elnékhelyettesi szamanak radikélis
csOkkentése, az egységes minisztertanécsi hivatal kialakitdsa, méasrészt a minisztertanacsi feliigyelet alatt all6 orszagos hataskérii szervek megsziintetése, illetve minisztériumok alé rendelése.

b.) Erés tarsadalompolitikai egységek létrehozasaval ki kell egyenliteni a kormanyon bellil kialakult gazdasagi talsdlyt.

2. Az allami egyhaziigyi igazgatas szervezeti kereteire vonatkozo elképzelések.

Az egyhézakkal kapcsolatos jovébeni allami befolyasolas szervezeti formainak meghatarozasanal abbdl kell ki indulnunk, hogy a politikai intézményrendszer atalakitésa részeként
sziikségszeriien vetédik fel az allami egyhaziigyi tevékenység teljes reformja, melynek eredményeként meg kell teremteni az allami egyhazpolitika nyilvanossagat. Az allam és az egyhaz
kapcsolatanak elsésorban a pérbeszéden kell alapulnia, s az adminisztrativ eszk6zoket a minimalisra kell csokkenteni. Mindezek a véltozésok indokoljak az Allami Egyhéziigyi Hivatal
megsziintetését, s az allami egyhéziigyi igazgatas uj szervezeti kereteinek kialakitasat.

A tarsadalmi konzultacio, az érdekegyeztetés, s az egyhazakkal térténé nyilt parbeszéd forumaként célszerti létrehozni az ,Orszagos Vallasiigyi Tanacsot”. lly médon is lehetévé kell tenni, hogy
a magyarorszagi egyhazak, felekezetek, és vallasos kézésségek intézményes formaban is felszinre juttathassak sajatos érdekeiket, azokat egymas el6tt is ismertté tegyék, egyeztessék
érvényesitésiik érdekében hatéast gyakorolhassanak az allamhatalomra. A Tanacs konzultativ testiilet, melynek vezetdi és a Magyarorszagon térvényesen miikodé felekezetek felkért képviseldi.

Eltéréek az allaspontok abban, hogy milyen szinten létestiljion a Tandcs, illetve, hogy ki legyen annak elnéke. E téren a (leendd) kbztarsasagi elnbk, a Minisztertanacs elndke, valamint a
tarsadalompolitikai feladatokat ellatoé allamminiszter egyarant szamitasba jéhet. A jelenlegi allami, allamigazgatasi strukturankra figyelemmel a Tanacs a Minisztertanacs elndke, vagy az
allamminiszter mellett hozhaté létre. A testiilet funkcibi azonban leginkabb a tarsadalompolitikai feladatokat ellété allamminiszter profiljaban éllnak 6sszhangban. E megoldas biztositana a magas
szinti folyamatos allami részvételt, a megfogalmazott igények kormanyzat irdnyéaba t6rténé kozvetitésért, s a kell6 tarsadalmi presztizst is.

Az el6zetes felmérések szerint az Allami Egyhéziigyi Hivatal megsziintetésével egy idében éllamigazgatési hataskérének mintegy 90%-a felszamolhaté. Mas megfogalmazésban ez azt is jelenti,
hogy a jévében 6nallé egyhéazi szervezetre nincs sziikség, de valamely k6zponti rendszer részeként miikédnie kell olyan kis létszamu egységnek, amely egyhéz igazgatasi és vallasiigyi targyban
allamigazgatasi hataskoroket gyakorol. Tekintettel a feladat jellegére ilyen egység csak miniszteri, vagy allamtitkari szint mellett alakithato ki.

Az el6bbiek fényében a kbvetkezd megoldasok képzelhetbk el:

a.) A megmaradé egyhaz igazgatasi feladatokat valamely meglévé minisztérium szervezeti keretében latjak el. (Itt els6sorban a Mivel6dési Minisztérium, vagy esetleg a Szocidlis- és
Egészségligyi Minisztérium j6het szamitasba.) E megoldas elénye, hogy az egyhazi ligyek képviselete miniszteri szintre emelkedne, direkt korméanyzati képviseletet nyerne, s figyelemmel az
egyhéazak egyre fokozédd huménszolgéltatasaira, komplex jellegli igazgatési kapcsolatot, gordiilékenyebb egyiittmiikédést eredményezne. Ugyanakkor elkeriilnénk azt a veszélyt, hogy az AEH
megsziintetését, s egy igazgatasi feladatokat ellato Uj szerv létrehozasat a kiilvilag csupan a Hivatal mas szervezetbe térténé attolasaként értékelje.

Hatranya ennek a megoldasnak, hogy az egyhaziigyek igazgatasa az éaltalanos szakmai képzettségen tul olyan specialis ismereteket is igényel, melyekkel jelenleg egyik minisztérium sem
rendelkezik.

b.) Masik lehetéség szerint a Minisztertanacs hivatala keretein beliil létrejénnek a Minisztertanacs Egyhaziigyi Titkarsaga, mely ellatna az Orszagos Vallasiigyi Tanacs miikbdésével kapcsolatos
teendGket, tovabba az egyhéaziigyi igazgatds mindazon ,hattér-feladatait’, amelyek gyakorldsa nem igényli az &nallé kbzponti allamigazgatasi szervi jogallast. Ebben az esetben a
vallasigazgatassal kapcsolatos valamennyi konkrét allamigazgatasi hataskér a Minisztertanacs Hivatala elnékének kellene gyakorolnia.

A javaslat pozitivuma, hogy kézvetlentil a kormény szintjén, lényegében az AEH apparatusénak béaziséra szervezédhetne olyan kb. 10-12 f6bél &ll6 szervezet, amely rendelkezik az ez iranyu
ismeretekkel.

[.]

Hatranya e megoldasnak, hogy tovabb tagoina a mar amugy is tulfeszitett Minisztertanacs Hivatala szervezeti kereteit, olyan profilidegen tevékenységet kivanna integraini egy alapvetéen
térzskari szervezetbe, melynek ellatasa idegen e szervtél, s lényegét illetéen szakigazgatasi tevékenységnek tekintheté. A Minisztertanécs Hivatalénak elsédleges feladata a kormany
tisztségvisel6i munkéjanak a tamogatasa, s nem véllalhat fel konkrét szakigazgatasi teendbket. Ezt tamasztjdk ala a sajtdigazgatas eddigi tapasztalatai is. A Minisztertanacs Hivatalat a
jovében is a tiszta térzskari szervezet iranyaba kivanatos fejleszteni, s minden ettél eltéré elképzelés ellentétes a szervezet alapfunkciéjaval, s a korméanyzati iranyitas korszertisitésének
elveivel is.

Az Allami Egyhéziigyi Hivatal megsziintetésének eredményeként az elézetes szamitésok szerint — a vélasztott szervezeti megoldéstdl fiiggéen — kb. 30-35 status megtakaritéaséra nyilik
lehetbség.

Budapest. 1989. majus 11.

(dr. Raft Mikibs)

Jelzet: MOL XIX-A-83-a. 1989. méjus 23-ai Minisztertanacs Kabinetiilés, 8. sz. Emlékeztets (1498. d.)

10. Sarkadi Nagy Barna feljegyzése Né h Miklés szamdra
1989. junius 7.
ALLAMI EGYHAZUGYI HIVATAL

Feljegyzés

Németh Mikl6s elvtars részére_



A Kormany junius 5-i lilésén tobb javaslat elhangzott az allami egyhazpolitika szervezetének ligyérél. Egyes miniszter elvtarsak véleménye szerint csak a Miivelédési Minisztérium keretei kézétt és
teljesen uj apparatussal képelheté el a munka tovabbvitele. Hivatkoztak egyhézi személyek véleményére s.

Németh elvtars 6sszefoglaléjaban hangsulyozta, hogy az elékésziileteket a kabinet lilésen kialakitott allaspont szerint kell végezni, azaz eléterjesztést kell késziteni a miniszterelnék vezetésével miik6dé
Orszéagos Vallastigyi Tanacs, a kormany Egyhaziigyi Titkarsaga létrehozasara és szamba kell venni a Miivel6dési Minisztériumnak atadandé hatésagi jogkdroket. Ez a munka folyik.
A déntés elbkészités folyamatat ugyanakkor hangulati elemek is befolyasoljak. Ezért fontosnak tartom, hogy Németh elvtars szives figyelmébe ajanljak néhany tényt.

1.) Az egyhazi vezetSk véleményének meghallgatasa és figyelembe vétele kétségkiviil fontos. E nélkil az ligyben nem szabad dontést hozni. Azonban két idetartozé kérdést is latnunk kell: a.) Mit
tekintiink az egyhazak véleményének? Ugy gondolom mindenképpen figyelniink kell azokra a vezet6kre, akik a kévetkez6 5-10 évben funkcionalni fognak. (Az érvényes papai kinevezések és a
kbzelmult valasztasi eredményei alapjan ez a kér meghatarozott.)

Természetesen sziikség van a vezetéssel szembenalld kérék véleményének meghallgatasara is, de gy, hogy lassuk, valéjaban mekkora befolyassal rendelkeznek!

b.) Mérlegelni kell a kormany (az allam) érdekeit is. Az egyhazi vezetbk k6z6tt ugyanis természetesen vannak olyanok, akiknek személyes érdeke is, hogy teljesen Uj, 6ket és korabbi tevékenységtiket
nem ismeré allami apparatussal dolgozzanak egyiitt. (Bar a mai Egyhaziigyi Hivatalban vannak olyanok, akiknek neve és munkéja 6sszefonédott egy letint politikaval, jelen vannak azok is, akik
kidolgozték a reform csomagtervet, a térvényjavaslatot, és akiknek szakértelmét kér volna nélkiilézni. Oket becsillik az egyhéziak is.)

Masrészt: a legharmonikusabb egylittm(ik6dés esetén és demokratikus keretek k6zétt sem esnek egybe allandéan az allami és egyhazi érdekek.

Déntéseinknek tehat nem lehet kizarélagos feltétele az egyhazi kérok véleménye (bar természetesen figyelniink kell erre.)

Ezért nagyon fontos — miként az a legutobbi megbeszélést végén elhangzott —, hogy Németh elvtars a déntés elétt személyesen talalkozzék és konzultaljon az egyhazi vezetbkkel.
(A kormany tagjai kézlil tobben rendszeresen kapcsolatokat tartanak fenn kiilénb6z6 egyhazi kbrékkel.)

2.) A kormanyzati munkat illetéen olyan szervezeti megoldas kell, amely eleve lehetetlenné teszi az apparatus szaméara a hatéséagi jogkbrok gyakorlasat. Toérekvéseink hitelességét is bizonyitana a
kormany mellett létrehozand6 egyhaziigyi titkarsagot. A hatdsagi jogkdrokkel rendelkezd minisztérium keretei kozotti miikodés ennek ellenkezdjét tenné lehetévé.3.) Természetes, hogy az egyes
tarcaknak foglalkozniuk kell a teriiletekre es6 egyhazi tevékenység szakmai feliigyeletével (pl. iskolak, egészségligyi — és szocidlis intézmények, miiemlékvédelem, kérnyezetvédelem, nemzetkdzi
kapcsolatok), de éppen ezért nem rendelheté ez a munka csak egy tarcahoz. Ebben kiemelt szerep kell, hogy jusson a Miivel6dési Minisztériumnak.

Szliikség van az éllami munka 6sszehangolésara, tehat nem iranyité, hanem koordinélé és politizélni is képes kbzponti szervre, valamint tarcakdzi egyeztetésre.

4.) Az iskolak allamositasa elétt ezernél tobb egyhazi iskola miik6détt az orszagban, tehat az oktatastigy volt az allam és az egyhézak egytittmiikbdésének legfébb teriilete. Ez igazolta a Vallas- és
Kbzoktatasi Minisztérium létét. Ma ez nem igy van és a kdzeljévében sem varhaté, még akkor sem, ha néni foga az egyhazi iskolék (ma tiz ilyen iskola miikbdik) szama. (Az egészségligyi és szociélis
intézmények szama tobbszérdse az iskolakénak.)5.) Egy tarca keretei k6zott az egyhédzak nem talalnanak olyan partnerekre, akik az adott minisztérium hataskérén kiviil esé lgyekrdl is tudnanak
targyalni. Ezért teljesen 6nall6é kapcsolat rendszert épitenének ki az allamigazgatas minden agaval. Ez allami szempontbol nem kivanatos. (Nem ellenérizni és irényitani kell 6ket, ellenkezéleg: segiteni
és koordinélni a kapcsolatokat, ugyanakkor egyértelmiien képviselni az allami érdekeit.)

A minisztereln6k csak akkor kaphat hatékony segitséget az allami egyhazpolitikai irdnyitadshoz, ha kbzvetleniil tAmaszkodhat egy kis létszamu szakért6i apparatusra.

Budapest, 1989. junius 7.

Sarkadi Nagy Barna
Jelzet: MOL XIX-A-21-d 002/4-2/1989. (161. d.)

11. Az Allami Egyhéziigyi Hivatal 7] ése és a isligyi Tandcs létrehozdsa

1989. junius 26.
ELOTERJESZTES
a Minisztertanacshoz

az Allami és Egyhaziigyi Hivatal és az Allami Ifiiséagi és Sporthivatal megsziintetésével kapcsolatos szervezeti és tmeneti intézkedésekrél

A Minisztertanacs korabbi (ilésén déntott arrél, hogy a kormanyzati munka korszer(isitése keretében javasolja a Magyar Népkoztarsasag Elndki Tanacsanak az Allami Egyhéziigyi Hivatal és az Allami
Ifjusagi és Sporthivatal megsziintetését. A javaslat elfogadéasa esetére, s a korszertsitési elképzelések realizalasara tovabbi szervezeti, hataskori és atmeneti intézkedések sziikségesek.

1. A sportigazgatas kdzponti kormanyzati iranyitasat a jévében a mivelédési miniszter latja el. A terlilet igazgatasi sajatossagainak érvényesiilése érdekében
célszerl, ha a miniszter e feladatait speciélis, e célra létrehozott szerv Utjan gyakorolja, ezért Orszagos Sporthivatal létesil. A Hivatal a Mlivel6dési Minisztérium
szervezeti keretébe tartozik, de kiilbnleges jogallasat, s ennek révén viszonylagos O6nallosagat az biztositia, hogy a Minisztertanacs hozza létre, 6nallé
kéltségvetéssel rendelkezik és elnbke a miivelédési miniszter sport Uigyekben illetékes helyettese. Az Orszagos Sporthivatal létesitésérél rendelkez6
minisztertanacsi rendelet tervezetet az elbterjesztés 1. sz. melléklete tartalmazza.

2. Az Allami Egyhéziigyi Hivatal megsziinésével egy id6ben az egyhazak tevékenységével, illetve a vallas gyakorlaséval kapcsolatos Allamigazgatési hataskorék
Jjelent6s mértékben csGkkennek, de sziik kérben bizonyos feladatok tovabbra is megmaradnak. Ezek ellatasa miniszteriélis szintet igényel, s jelenleg k6zponti
kézigazgatasi struktirankban elsésorban a Miivel6dési Minisztérium, illetve a mivel6dési miniszter profiliaba illesztheték. E hatask6rok atcsoportositasa és a
sportigazgatas I. pontban jelzett valtozasai sziikségessé teszik a miivel6dési miniszter feladat- és hataskérérél szolé6 minisztertanacsi hatarozat médositasat. Az
errél sz6l6 minisztertanacsi hatarozat modositasat. Az errél sz6l6 minisztertanacsi rendelet tervezetet az elbterjesztés 4. sz. melléklete tartalmazza.

3. A jévében a Kormany és a kilénb6zé egyhazak, felekezetek, vallasi kézdsségek kapcsolatanak mellérendeltsége, a parbeszéden és a kélcsonds
egylttmiikddésen kell alapulnia. A Kormany egyhazpolitikai elképzeléseinek kialakitasaban figyelembe kivanja venni az érintettek véleményét, ezért a lelkiismereti-
és vallasszabadsag gyakorlasaval 6sszefliggé kérdések megvitatasara, véleményezésére a Kormany tanacsadd szerveként, a Minisztertanacs eln6kének
vezetésével Orszagos Vallastigyi Tanacs létestil.

Az errdl sz6l6 minisztertanacsi hatarozat tervezetet az 5. szamu melléklet tartalmazza.

4. Mivel az Allami Egyhaziigyi Hivatal &ltal ellatott feladatok z6me megsziinik, lehetéség van a hivatal jogutéd nélkiili megsziintetésére. Az elképzelések szerint — az
erre az esetre vonatkozd jogszabalyi lehetéséggel élve — a megsziinéssel egy id6ben a Hivatal valamennyi olyan munka-vallalojanak, akiknek tovabbi
alkalmazasara nincsen méd, felmondunk. Ugyanakkor az elhelyezkedési nehézségek csékkentésére, s méltanyossagi szempontokra, valamint a szakszervezet
allaspontjara is figyelemmel, kivanatos az érintettek felmondasi idejét egységesen 6 hénapban megallapitani. A felmondasi idejiiket t6lt6 munkavallalok tekintetében
a munkaltatéi jogokat a Minisztertanacs Hivatalanak elndke fogja gyakorolni.

Az errél sz6l6 rendelkezéseket az elbterjesztés 3., 4. sz. mellékletei tartalmazzak.

5. Az Orszaggylilés a kézelmduitban hozott hatarozataban kételezte a Kormanyt arra, hogy a tarsadalompolitikai feladatokat ellaté allamminiszter vezetésével
dolgozza ki atfogé ifiisagpolitikai koncepciojat és ezt teriessze az Orszaggy(ilés elé. Erre figyelemmel a megsziiné AISH ifjusagi iigyekkel 6sszefiiggé feladatainak
végleges telepitése nem célszeri. Az ifjisagi igazgatas jovébeni szervezeti kereteinek kialakitasara csak e koncepcio elfogadasat kbvetben lesz lehet6ség.

Addig is sziikség van azonban az ligyek &tmeneti vitelére, a korabban vallalt kbtelezettségek teljesitésére és a Kézponti Ifiiségi Alap miikédtetésére. Mivel ez utébbit az AISH funkcionélis osztélyai
kezelik, tovabba a sport és az ifjisag igazgatasanak pénziigyei ma még tébb teriileten 6sszefonédnak, az atmeneti idészak feladatai igazgatasi — és pénziigytechnikai szempontbél tgy lathatok el a
legegyszeriibben, ha erre szintén a miivel6dési miniszter kap megbizést. Ezért a miivel6dési minisztert fel kell hatalmazni a feladatok végzésére, s a gérdiilékeny megoldés érdekében célszer(i az AISH
ifiasagi tgyekkel foglalkozé elnbkhelyettesét megbizni az tigyek atmeneti vitelével.

Az erre vonatkozo rendelkezéseket az elbterjesztés 3., 4. sz. mellékletei tartalmazzak.

A két orszagos hatéaskérii szerv megsziintetése szamos személyi és anyagi kérdést vet fel és szervezeti feladatok
Minisztertanacs Hivatalanak elndkét kell megbizni.

At teszi sziikségessé. Ezek megoldéaséval a miivelédési minisztert és a

Az erre vonatkozé rendelkezéseket az eléterjesztés 4. sz. melléklete tartalmazza.



Budapest. 1989. junius 21.
(dr. Raft Miklos)

4. sz. melléklet Kozli: Magyar Kézlény

A MINISZTERTANACS
1093/1989. VI.30.)
hatarozata egyes szervezeti és atmeneti intézkedésekrél
1. Az Allami Egyhéziigyi Hivatal és az Allami Ifjuségi és Sporthivatal megsziinésével, illetve az Orszégos Sporthivatal létrehozéséaval 6sszefiiggésben felmeriilé
személyi és targyi kérdéseket 1989. december 31-ig kell megoldani.

Felel6s: miivel6dési miniszter
Minisztertanacs Hivatalanak einéke

2. Az 1. pontban emlitett hivatalok megsziinéskor meglévé létszamat és bérkeretét — az Allami Ifjiségi és Sporthivatal allomanyabdl a sportagi szakszévetséghez,
illetve a Magyar Olimpiai Bizottsdghoz atcsoportositasra kertil6 Iétszam és bérkeret kivételével (az 1989. julius 1-jei allapot szerint: 132 f6)a Minisztertanacs zarolja
azzal, hogy az Orszéagos Sporthivatal, illetve az ifjusagi ligyek kbzponti feladatait ellatdé szerv miikbdéséhez sziikséges létszamot e keretbdl kell kielégiteni. A zarolt
létszam 50%-at kitevs része a Minisztertanacs tartalék alapjat képezi, melynek felhasznalasarél a Minisztertanacs eln6ke dént. 3. A miivel6dési miniszter 1989.
augusztus 31-ig tegyen javaslatot a Minisztertanécs elnékéhez az Orszagos Sporthivatal létszaméarél. 4. Az Allami Egyhéziigyi Hivatal azon volt dolgozék
tekintetében, akik felmondasi idejiiket toltik, a munkaltatoi jogokat a Minisztertanacs Hivatalanak elndke gyakorolja. 5. A dolgoz6k munkajogi helyzete szempontjabol
az Allami Ifjusagi és Sporthivatal megsziinésével illetve az Orszagos Sporthivatal létrehozasaval, valamint a kézponti ifjisagi feladatok tmeneti ellétasaval
kapcsolatos intézkedések a munkaltaté elnevezése médositasanak minésiilnek. 6. Ez a hatarozat 1989. julius 1-jén lép hatalyba. Budapest, 1989. jinius 26.
(Németh Miklés)a Minisztertanacs elnéke

Hkok

.

A Minisztertanacs 1092/1989. (V1.30.) MT szamuhatarozata az Orszagos Vallasiigyi Tanacsrél 1.) A Minisztertanacs a lelkiismereti — és vallasszabadsag
érvényeslilése érdekében, az allam és a magyarorszagi egyhazak, felekezetek, vallasi k6z6sségek kbézotti kapcsolatokkal 6sszefliggb kérdések, s az ilyen targyd,
kilénésen nagy jelent6ségli kormanyzati déntések véleményezésére és elbkészitésére a Kormany tanacsadé szerveként Orszagos Vallasiigyi Tanacsot (a
tovabbiakban: Tanacs) létesit. 2.) A Tanécs feladatai: a.) figyelemmel kiséri a lelkiismereti- és vallasszabadsag érvényeslilését, idészakonként atfogoan értékeli e
Jjogok megvaldsulasanak helyzetét,b.) megvizsgalja a Kormany, illetve a Tanéacs tagjai altal kiemelked6 fontossaguinak tartott, s a lelkiismereti — és vallasszabadsag
érvényesilésével 6sszefliggb kérdéseket. c.) elbsegiti az allam és az egyhazak, felekezetek, vallasi k6z6sségek k6zotti kapcsolatok apolasat, javaslatokat tesz az
ezzel 6sszefiiggl allami feladatokra,d.) ajanlasokat fogalmaz meg az allami szervek szamara a feladatk6rébe tartozé kérdéseket érint6 jogszabalyok alkotasara,
intézkedések megtételére,e.) elbseqiti a magyarorszagi egyhazak, felekezetek, vallasi koz6sségek k6zotti folyamatos egytittmiik6dést, véleménycserét,
érdekegyeztetést. 3.) A Tanacs
eln6ke: a Minisztertanacs elndke.

elnbkhelyettese: a miivel6dési miniszter,
titkara: a Minisztertanacs Egyhazpolitikai
Titkarsaganak vezetdje.
tagjai: — a tarsadalompolitikai feladatokat ellaté allamminiszter

— a Minisztertanacs elnékének felkérésére alapjan, a Tanacs munkajaban részt venni kivanoé valamennyi magyarorszagi egyhaz, felekezet, vallasi k6z6sségi
képviseldi. 4.) A Tanécs sziikség szerint, de legalabb félévenként egyszer tart lilést, az lilésekrdl a Tanacs elndke tajékoztatia a Minisztertanacsot. 5.) A Tanacs
maga hatarozza meg ligyrendjét, munkatervét. 6.) A Tanacs miikbdésével 6sszefiiggé titkarsagi feladatokat a Minisztertanacs Hivatala Egyhazpolitikai Titkarsaga
latja el. 7.) Ez a hatarozat 1989. julius 1. napjan lép hatalyba.

Németh Miklos s. k.,
a Minisztertanacs
eln6ke
Jelzet: MOL XIX—A-83—a—946. 1989. junius 26-ai Minisztertanacsi tlés. (799. d.)
Cimkék:
Allami Egyhéziigyi Hivatal r
Magyar Tavirati Iroda
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