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Cimlap > Munkatarsi akciok Horvath Ede eltavolitasara (1960-1964)

Munkatarsi akciék Horvath Ede eltavolitasara (1960—-1964) .,

,Horvath Ede [...] mintaszerli munkasigazgaté volt 1953-54-ig, amikor kezdte elfelejteni, hogy mi volt, hogy honnan jott és kezdett megvaltozni. [...] Az
altala kiérdemelt sikerek és gazdasagi eredmények, a kozelébe férk6zott kétes elemek és sziiletett nagyravagyasa egyre jobban megszéditették és 1955-
tél egy Uj Horvath Edét ismertiink meg: a személyi kultuszt elvaro, a kollektiv partvezetést semmibe vevé diktatort, aki a régi gyarosokhoz hasonlé durva
hangon kezdett beszélni volt munkatarsaival, és mindjobban atvette a luxus, a fény, a pompa és a kispolgari tulajdonsagok alkalmazasat."”

Bevezetd

Horvath Edét, a Kossuth-dijas sztahanovista esztergalyost, a Gy6ri Szerszamgépgyar igazgatojat, 1963-t6l a Magyar Vagon- és Gépgyar vezérigazgatéjat az akkori
- egyébként rendkivil merev és birokratikus szabalyok - megsértése illetve a beosztottjaival szemben hasznalt durva hang miatt tébbszor érte biralat a helyi és az
orszagos partallami vezetés részérél, mikdzben ,fent" és ,lent” minden forumon elismerték vezetdi kvalitasait, az altala iranyitott gyarak kiemelkedd gazdasagi
eredményeit. Két alkalommal (1962-ben és 1965-ben) megrovas, illetve szigori megrovas partfegyelmi biintetést is kapott . Ebben a tanulmanyban azonban nem
ezekrdl a felllrél kezdeményezett vizsgalatokrdl és az ennek alapjan kiosztott partblintetésekrél lesz sz6, hanem azoknak az akcidknak a dokumentumait k6zI6m,
amelyeket - nem kevés személyes kockazatot vallalva - sajat munkatarsai kezdeményeztek ellene.

Harom olyan jelent6sebb megmozdulasrol tudunk, ahol az akcié szervezéi az altala igazgatott gyarak alkalmazottai voltak, vagy lehettek. Az els6 1960-ban tortént
és utdérezgéseivel egyltt 1962-ig tartott. A masik két esemény egymassal nagyjaban azonos idében 1964 &szén kezd6dott, de véleményem szerint az ezekben
résztvevok kdre nem volt azonos. Mindegyik esetben a szervezkedés mogott megbantott, megsértett emberek alltak, akik statuszuk romlasat Horvath Edének
tulajdonitottak. Torvényszer( tehat, hogy nézépontjuk - és ebbdl fakaddan véleménylk is - egyoldall, névtelen feljelentéseikben Horvath Ede hibait emelték ki és
mell6zték, vagy legalabbis nem a sulyanak megfelel6en kezelték az erényeit. Bejelentéseik tartalmat, annak valodisagat ezért kell6 kritikaval kell kezelni.
Ugyanakkor valés gondokra mutattak ra, tehat nem mehetiink el szé nélkil irasban megfogalmazott kritikaik mellett. A szervezék tudataban voltak annak a
veszélynek, amit Iépésiikkel magukra vallaltak. Ezért mindharom esetben megprébaltak inkognitdjukat megdrizni, ami azonban csak egy esetben jart sikerrel, a
masik két alkalommal fény derilt a szervez&kre, akik ezért partblntetést, az egyik esetben pedig ezen felil még bortdnblntetést is elszenvedtek. A harmadik
esemény szervezdjének (vagy szervezdinek) a személye titokban maradt, a rendérség minden eréfeszitése ellenére ezt az Gigyet ma is homaly fedi.

Hahn Miksa a Gyori Szerszamgépgyar darabolé izemének a vezetdje 1960. junius 30-an Kucsera Mihaly alnéven kilenc oldalas gépelt feliegyzést kiildott Fock
Jendnek, az MSZMP KB Politikai Bizottsaga tagjanak, a minisztertanacs elndkhelyettesének, Gyér-Sopron megye orszaggydlési képviseléjének. Hahn gondoskodott
arrél, hogy személye ne maradjon teljesen titokban, ezért levélének a masolatat eljuttatta a HM Il. Csoportféndkségen dolgozo kapcsolattartdjanak azzal a
kéréssel, hogy ha meggy6z6dnek a benne foglaltak igazsagardl, akkor kildjék el Kadar Janosnak . Hahn Fock Jenét is arra kérte, hogy ha az éltala remélt
partvizsgalat igazolja allitasait, akkor a levelében foglaltakat ismertesse Kadar Janossal. (Lasd az 1. forrast!) A szolgalat kézélte Hahnnal, hogy a levelet nem
tovabbitja az MSZMP KB elsé titkaranak, de 6, mint parttag ,bejelentést eszkdzélhet felsébb partszervek felé." Egyuttal figyelmeztették, hogy nem értenek egyet
azzal, hogy hamis alairassal tesz panaszt a fels® partvezetésnek .

Alevélben - amelynek a megfogalmazasaban minden bizonnyal részt vett [popup title="dr. Mora Bertalan" format="Default click" activate="click" close text="Dr. Mora
Bertalan a Horthy-éraban szerzett jogtudomanyi doktoratust. A haboru idején a visszacsatolt Eszak-Erdélyben a pénziligyigazgatésagon dolgozott. Az MDP K&zpont
Vezetéségének Kaderosztalya nem volt elégedett Méra Bertalannal, akiben — mint régi szakemberben — nem biztak. A megyebizottsag Mérat azzal a megjegyzéssel
javasolta a gy6ri pénzligyigazgatdsag helyettes vezet&jének, hogy erre a tisztségre ,pillanatnyilag” nem tudnak alkalmasabb embert ajanlani. (MNL Gy6r-Moson-
Sopron Megye Gydri Levéltara [GyMSMGyL] XXXV. 415. 30. f. 2. fcs. 18. 6. e. A Gyér megyei partbizottsag 1948. december 5-i levele az MDP Kaderosztalyanak.)"],
a Gy6ri Szerszamgépgyar jogtanacsosa is - az egykori vagongyari sztahanovista esztergalyos koril kibontakozé ,politikai botranynak" a jeleire hivtak fel az MSZMP
els6 szamu vezetbinek a figyelmét. A bejelentés abbdl a szempontbdl is figyelemre méltd, hogy azok, akik jol ismerték 6t, Horvath Ede emberi magatartasaval,
vezet6i mddszereivel kapcsolatban ugyanazokat a negativ vonasokat emelték ki, amelyeket 1964-ben és késébb szinte szé szerint megismételtek az igazgatd
biraloi.

Hahn elismerte, hogy annak idején jé valasztasnak bizonyult Horvath Ede kiemelése, mert faradsagot nem ismeré munkaval s mindenekelétt tehetséggel és
ratermettséggel” modern gyarat épitett az elhanyagolt egykori MAVAG telepen . ,Szdéval mintaszerii munkasigazgatd volt 1953-54-ig, amikor kezdte elfelejteni,
hogy mi volt, hogy honnan j6tt, és kezdett megvaltozni." Ezt Hahn annak tulajdonitotta, hogy a munkasosztalytol tavol allé ,értelmiségi urak, talpnyalék és
osztalyidegen gondolkodasu egyének” férkdztek a kbzelébe, akiknek a ,hizelgése, kérmbnfont taktikaja megtalalta az utat a hiisagahoz."” A felijegyzés szerint
Horvath ,észre sem vette, hogy hogyan haléztak be" és vették ra a ,munkastomegek"” szerepének a lebecsiilésére, nevelték ki benne ,a kegyetlen gégét, az
ellentmondast, kritikat nem tiir6 diktatort és kiskiralyt, akitél félt és fél mindenki a megyében," de még a minisztériumban is. A személyes tehetségének kdszonhetd
sikerek és gazdasagi eredmények, valamint a kdzelébe férkdzott  kétes elemek” tovabba ,sziiletett nagyravagyasa és hitisaga” egyre jobban megszéditették. 1955-
t6l Uj Horvath Edét ismertek meg a beosztottjai, ,a személyi kultuszt elvaré, a kollektiv partvezetést semmibe vevé diktatort, aki a régi gyarosokhoz hasonlé durva
hangon kezdett beszélni volt munkatarsaival.”

Egyre gyakrabban fordult el8, hogy ha valaki valamilyen hibara, vagy az igazgat6 negativ tulajdonsagaira hivta fel a felsébb szervek figyelmét, akkor annak
,megfeneklett a sorsa" a gyarban. Van akit ,kinyir" masok meg elkeseredésiikben maguk mennek el, mert az idegeik felmondjak a szolgalatot. Az igazgaté altalanos
emberi gyengéje, sulyos hibaja a levélird szerint az, hogy utolag all bosszut azokon, akik barmilyen kérdésben ellent mertek neki mondani. Engedi, hogy a
munkasokkal orditozzanak, ket emberi mivoltukban, 6nérzetlikben gyakran megsértsék.

Azt mindenki, maga a bejelentd is elismerte, hogy Horvath Ede ,nem csak ezel6tt, hanem ma is els6sorban a munkanak él, hajszolja magat is reggeltél estig a
termelésért, nem iszik, szép erkdlcsii csalados életet él," s6t szandékosan nem is akar politikai hibat elkévetni, ugy gondolja, hogy jé uton jar. A ,harcos
kommunistaktol" valo elfordulasa az 6t behal6z6 ,fasiszta, ellenforradalmar klikk" miive, akik 6t ,hiusagan és becsvagyan keresztiil" nyerték meg maguknak.

Horvath Ede a bejelentés szerint korlatlan hatalmat részben gy biztositja, hogy a vezet6 posztokra kommunistak helyett volt ,ellenforradalmarokat,” munkastanacsi
tagokat, kulakokat, csenddroket allit, akik ,kritika és ész nélkiil végrehajtiak parancsait, még ha az karos, munkésellenes, vagy partellenes is."” Oket ugyanis a
multjuk miatt kézben tudja tartani, akik e miatt nem merik kritizalni, hanem inkabb minden utasitasat ellentmondas nélkiil végrehajtjak . A kommunistakat pedig
megosztja, egyeseket magas bérekkel, besorolasokkal, prémiumokkal megnyer, a ,legharcosabbakat," a meg nem alkuvokat, a ,szilardakat" pedig kiilénb6z6
Urugyekkel ellildozi a gyarbol . A bejelentést (hogy ti. a gyarat az igaz kommunistaktol atvették a partonkivdiliek, illetve hogy Horvath Ede a kommunista vezeték
egy részét pénzzel korrumpalja, nyeri meg) azzal igazoltak, hogy csatoltak egy listat, mely szerint az igazgatot és a parttitkart is beleértve a 34 osztalyvezetd,
gyaregyseég-vezetd kdzott 1960 nyaran csak hét parttag talalhatd. Név szerint felsoroltak a vallalat szakmai vezet6it, parttagsagukat, havi fizetésiket és az 1960
tavaszan nekik juttatott prémium 6sszegét. A tablazat megjegyzés rovataba pedig feltlintették azokat a tényeket, amelyek az illet6 ,ellenforradalmi” és ,reakciés"
jellegét volt hivatva bizonyitani (munkastanacsi tag, elndk stb.

A levéliré szerint a helyi partvezeték jol ismerik a gyarban kialakult aldatlan helyzetet, de semmit sem mernek, tudnak tenni, mert 6ket és a gyarral kdzvetlen
kapcsolatban all6 szakszervezeti és minisztériumi vezetéket Horvath Ede korrumpdlja. (Lasd a 2. forrast!)

A Hahn oktéber masodik felében elolvastatta Belovitz Ferenccel Fock Jendnek elkiildétt bejelentését, amelynek tartalmaval eleinte a megyei partbizottsag korabbi
masodtitkara egyet értett. Belovitz 1960. junius 1-jén keriilt a Szerszamgépgyarba, ott ismerte meg Hahn Miksat, aki mar az elsé talalkozaskor kdzdlte vele, hogy
tudja ki 6, szivesen latja a gyarban, ,mert igy a kevesek kdzétt eggyel tébb kommunista van a Partban, a Szerszamgépgyarban." A beszélgetések soran -
amelyekbe rendszerint dr. Méra is bekapcsolddott - egyre tobbszor esett sz6 arrdl, hogy a vallalatnal ,kiilénbéz6 megoldatlan problémak” vannak. A vallalat
jogtanacsosa is ugy vélte, hogy a Szerszamgépgyar vezetésében ,kevés a szerepe a partnak, illetbleg nem érvényestil megfeleléképen, féként a kaderpolitika
vonatkozéasaban a part politikdja". Abban is egyet értettek, hogy a vallalatvezetés ,végeredményben - ha nem is ezekkel a kifejezésekkel, - de I[ényegében egy
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diktator kezében van, akit egyes befolyasos beosztottai, t6bbek koz6tt Maté LaszIo, Papp Zoltan, Dobdrhegyi Eré teljesen a keziikben tartanak, félrevezetnek és
elképzeléseiket vele végre is hajtatjak”. gy tobbek kdzott 6k segitettek Horvath Edének a kommunista vezetd kaderek kiilénb6zé funkciokbdl vald levaltasaban .

Hahn és Méra - mint késdébb kiderdilt, teljesen alaptalanul - dgy gondolta, hogy a Szerszamgépgyarban 1960 nyaran folyd Kohdé- és Gépipari Minisztériumi
vizsgalatot az 6 bejelentésiik nyoman rendelte el Csergé Janos miniszter, és amelynek hamarosan komoly személyi kdvetkezményei lesznek. Arrél feltehetéen nem
is tudtak, hogy a revizori vizsgalat - amely egy sor szabalytalansagot tart fel a vallalat gazdalkodasaban - Horvath Ede figyelmeztetésével és éves
prémiumkeretének 30%-os csokkentésével zarult. Az igazgaté bossziszomjat tovabb névelte az a tény, hogy dr. Méra Bertalan vallalati jogtanacsos - hivatali
kotelezettségébdl fakadoan - tobb tételes jogszabalyba, eldirasba Gtk6zd tényre hivta fel a revizorok figyelmét.

Mivel a bejelent&k altal remélt személycserékbdl, levaltasokbol semmi sem lett, Hahnék arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a vallalat gazdalkodasaban meglévé
szabdlytalansagokat, torvénytelenségeket a vizsgalatok soha sem fogjak teljes mértékben feltarni, mert az ellenérzést végz6 part- és allami vezetdket Horvath Ede
korrumpalja. A minden szinten jelen 1évé 6sszefonédasokat a szovjet komisszari rendszerhez hasonlé politikai biztosi szervezet felallitasaval akartak kikliszébolini.
Egy olyan intézményre gondoltak, amelynek tagjai teljes inkognitdban végezhetnének vizsgalatot a gazdalkodd szerveknél és mas intézményeknél .

Belovitz - akinek korabban mar sulyos konfliktusai adédtak a partapparatusi munkaja soran - egy idé utan megijedt attél, hogy Hahnék fellépése partblintetést
vonhat maga utan, ezért Horvath Edének és Lombos Ferenc megyei elsé titkarnak felfedte a levél szerzéinek a kilétét, a ,frakciézok" személyét, és részletesen
beszamolt az igazgato ellen tervezett ,0sszeeskivésrdl" is.

Amikor a levélirok személyére Gyérott fény derult, Bittmann Ernd, az MSZMP Gy6r Varosi Partbizottsag elsé titkara Lombossal tértént egyeztetés utan partfegyelmi
vizsgalatot inditott Hahn Miksa és tarsai ellen ,frakciézas," vezetd partszervek névtelen levelekkel torténd ,zaklatasa," a hivatali ut megkerilése és egyes, a
jelentésben szerepl6é személyek ragalmazasa miatt . 1960. november 24-én és 25-én a Gydri Szerszamgépgyar partirodajaban meghallgattak a harom érintettet.
Belovitz 6szinte beismeréssel mentegette magat, dr. Méra bevallotta, hogy a levelet ,felliletesen" atfutotta, de tagadta, hogy annak megfogalmazasaban részt vett
volna, Hahn elismerte a bejelentés tényét, de cafolta, hogy frakciozott .

A Szerszamgépgyari partirodan tértént meghallgatas utan a varosi partbizottsag fegyelmi bizottsaganak tagjai a gyarban felvett jegyzékényvek alapjan
tanulmanyoztak a helyzetet és meghallgattak az 6sszes érintettet. Tapasztalataikat feliegyzésben foglaltak 6ssze (Lasd a 3. forrast!), majd 1960. december 21-én
azt javasoltak a Gy6r Varosi PB végrehaijto bizottsaganak, hogy Hahn Miksat és dr. Mora Bertalant részesitse szigoru megrovas partbiintetésben. A fegyelmi
bizottsag javaslatat azzal indokolta, hogy Hahnék a part szervezeti szabalyzataval és felépitésével ,6ssze nem egyeztetheté magatartast tanusitottak azzal, hogy
harmuk kézétt olyan csoportot hoztak létre, amely partszertitlendil birélta a vezetést," ami inkabb rontott, mint hasznalt a part tekintélyének. A fegyelmi bizottsag
szerint helyesebb lett volna, ha ,a névtelen levéliras helyett a partvezet6ség vagy az lzemi partbizottsag targyalta volna meg észrevételiiket és a hozott hatarozat
alapjan jartak volna el, de fordulhattak volna a Megyei, vagy Varosi Partbizottsaghoz is irasbeli panaszukkal, de ezt elmulasztottak.” Belovitz Ferenc Ugyét a varosi
fegyelmi bizottsag Hahn és Méra lgyétdl elkildnitve, mas idépontban targyalta. Ot is ugyanazzal vadoltak, mint Hahnékat, akik a KB-nak kiildétt névtelen levélben a
gyarban tapasztalhaté hibakat, illetve ,a vallalatvezetés, kiilénésen Horvath et. igazgaté magatartasat kifogasoltak," aki ,osztalyidegen" munkatarsakkal van
korllvéve, azok befolyasa alatt all. Belovitz szamara azonban a fegyelmi bizottsag a legenyhébb partblintetést, dorgalast javasolt, mert bar 6 is részt vett ,a part
szervezeti szabalyzataval és szervezeti felépitésével bssze nem egyeztetheté csoportosulasban, de 6szintén és 6nkritikusan mondta el, hogy megbanta (tettét) és
maga (is) elismeri helytelenségét.” Az enyhe blintetést azzal is alatdmasztottak, hogy 6 ,volt az, aki ezen intrikak szerzdit nyilvanossagra hozta, ill. a Megyei
Partbizottsaggal kézélte.”

A Gy6r Varosi Partbizottsag végrehajté bizottsaga 1961. januar 16-i Ulésén a fegyelmi bizottsag javaslatat hatarozatta emelte. Belovitz a fegyelmi bintetést
tudomasul vette, ellenben Hahn és dr. Méra a dontéssel nem értett egyet és azt megfellebbezte a Megyei Partbizottsagnal. (Lasd a 6. forrast!)

Mar a fegyelmi bizottsag, majd késébb a varosi és megyei partbizottsag végrehajtod bizottsaga is kérte Hahnt, hogy ligyének elbiralasa érdekében adja at a Fock
Jendnek irt levele masolatat, amit Hahn el6bb megigért, majd néhany nappal késébb Fock engedélyéhez kototte. 1960. december 6-ai levelében egyrészt felfedte
magat, masrészt kérte Fock Jen6t, hogy engedélyezze a hozza irt bejelentés masolatanak atadasat a helyi partszervezeteknek. (Lasd a 4. forrast!)

Fock Jené titkarsaga eleinte a Gy6r-Sopron Megyei Partbizottsag révén megprobalta kideriteni a bejelentd személyét, de mivel ez kezdetben nem sikerilt, Hahn
Kucsera Mihaly alairasu levelével 1960 végéig nem foglalkozott. A KB apparatus Hahn 1960. december 6-ai levelére sem vélaszolt, hanem az (igy 6sszes
dokumentumat (igy Hahn 1960. junius végi levelét is) december 21-én elkildte Bittmann Ernének, Gy&r varos partbizottsaga elsé titkaranak. Ezt a 1épést azzal
indokoltak, hogy ,Bittmann elvtars ismert és becsliletes ember, nem lehet igaz, amit réla irtak." Tehat amikor a varosi part végrehajté bizottsag szigori megrovas
partbiintetésben részesitette 6ket, illetve késébb, amikor Hahnék a Megyei PB-hez, illetve ennek elutasité dontése utan a KEB-hez fellebbeztek, Hahn Fock
Jen6hoz irt levele mar honapok 6ta ott lapult Bittmann Erné pancélszekrényében. A varosi partbizottsag elsd titkara ugyanis azért, mert a bejelenték altal feltart
korrupciés tigyben személyesen is érintett volt, a ,frakciézas" ligyben keletkezett iratokrél mélyen hallgatott, és azokat nem adta at a helyi partfegyelmi bizottsagnak.

A Megyei Parbizottsag Hahnék fellebbezésével nem foglalkozott, a fellebbezést vizsgalat nélkdl elutasitotta, mivel Hahn Fock engedélyének hianyaban a megyei
fegyelmi bizottsagnak sem adta at az inkriminalt levelet. Hdhn Miksa és dr. Méra Bertalan ezért 1961 aprilisaban a fegyelmi tigyekben legfels6bb MSZMP férumhoz,
a Kdzponti Ellenérzési Bizottsaghoz (KEB) fordult. (Lasd a 7. forrast!) A KEB a gydri varosi partbizottsagtol bekérte az tigyre vonatkoz6 ¢sszes, mintegy
haromtucatnyi dokumentumot, amit Bittmann Ernd varosi elsé titkar természetesen rendelkezésiikre bocsatott, de kdzben igyekezett menteni sajat magat és még
jobban lejaratni Hahn Miksat. (Lasd a 8. forrast!) Horvath Ede az affér kirobbanasa utan kézolte dr. Méra Bertalannal, hogy nem maradhat a gyarban, keressen
maganak Uj munkahelyet, mert nem kivan a tovabbiakban vele egyuitt dolgozni. Arrdl is gondoskodott, hogy Méranak a Szerszamgépgyarban eltoltott utolsé néhany
hénapjat a lehetd legjobban megkeseritse. Azon tul, hogy igyekezett megneheziteni a munkahelyvaltast, megprébalta ellehetetleniteni, befeketiteni a vallalati
jogaszt. Tisztaban volt vele, hogy ellenfelén annak fian keresztll tudja a legnagyobbat (itni, ezért forrashianyra hivatkozva megvonta Méra BME villamosmérndk
karan tanulé fianak vallalati 6sztondijat. (Lasd a 9. forrast!)

A partfegyelmi hatarozat felllvizsgalata soran a KEB megallapitotta, hogy Hahnék j6 néhany védelmiikben vett személy esetében nem, vagy nem jol ismerték a
gyarbdl torténé eltavolitasuk vagy onkéntes felmondasuk okat. Az esetek egy részében nem arrdl volt sz, amit a bejelentésben allitottak, hogy ti. Horvath Ede
kitlddzi a gyarbdl ,a harcos elvtarsakat." A volt személyzeti osztalyvezetd pl. azért volt kénytelen dnként felmondani, mert nés ember 1étére napokon keresztll egy
nével tartézkodott a vallalati vadaszhazban, ahol a gyar igazgatdjanak adta ki magat. Az egyik vallalati partbizottsagi tagot azért rugtak ki a gyarbol (majd zartak ki a
partbdl is), mert részegen pisztolyaval hadonaszott és botranyt okozott. Tény, hogy a Szerszamgépgyar 34 vezetd beosztasi munkatarsa kézott szokatlanul
alacsony volt a parttagok aranya, de a vallalati partbizottsag allaspontja szerint ezek a vezet6k becsiletesen és tisztességesen dolgoztak .

Ugyanakkor a KEB megallapitotta, hogy a Hahnék bejelentésében szereplé tények jo része valds, amiért elsésorban a vallalat igazgatdjat terhelte a felel6sség.
Horvath Ede szabalytalanul hasznalta fel az igazgatoi alapot, és Iényegesen tullépte a reprezentacios keretet is. A Szerszamgépgyar 1958-1959-ben hazai licenc
alapjan csdnakmotorokat gyartott. A koho- és gépipari miniszter szigoru tilalma ellenére Horvath Ede 25-30 csonakmotort adott part- €s allami funkcionariusoknak
Lprébahasznalatra." A ,prébahasznalat" csak urtgy volt a csénakmotorok ingyenes juttatasara. Igy kapott motort Bittmann Ernd, a Gy6r varosi partbizottsag elsé
titkéra, Csanyi Dezs®, a varosi partbizottsag titkara, Bodi Gyula KGM iparigazgatd, Térok Istvan, a Vasas Szakszervezet volt fétitkara. De élvezte ezt az ingyenes
juttatast Molnar Laszl6, a megyei Revizios Bizottsag elndke, Lakatos Albert, a Gy6ri Vagongyar vezérigazgatdja és masok. Adtak csénakmotort hasznalatra
(,kiprobalasra") diléknek és vizi sportszakosztalyoknak is. 1960 nyaran a minisztériumi vizsgalat feltarta a csonakmotorokkal kapcsolatos szabalytalansagokat, és
kotelezte a gyarat, hogy a ,prébahasznalaton” 1évé csénakmotorokat vonja vissza, amelynek egyesek eleget tettek, masok viszont nem. A visszaadott, egyenként
5900 Ft-ba keriil6 csénakmotorokat a gyar leértékelte, amelyeket a korabbi hasznalok téredék aron megvasarolhattak, és igy azok immar legélisan a tulajdonukba
kerlltek. Az is kider(lt, hogy 1960-ban Bittmann Erné varosi elsé titkar, K. Papp Istvan megyei titkar és Déborhegyi Erné szerszamgépgyari fékonyveld részére a
gyar TV antennat és fesziltségszabalyozét gyartott és szerelt fel a lakasukon. A mintegy 3000 Ft értékl antennakért és fesziiltségszabalyozdkért Bittmann 722 Ft-
ot, K. Papp 400 Ft-ot fizetett, Déborhegyi pedig ingyen kapta a harom csatorna vételére alkalmas antennat.

A KEB sulyos hibanak tartotta, hogy Horvath Ede - pénzhianyra hivatkozva - 1961 tavaszan megvonta Méra Bertalan 1l. éves villamosmérndk hallgaté 6sztondijat,
aki a Gy6ri Szerszamgépgyar tarsadalmi 6sztdndijasa volt, és a BME-n tanult. Az igazgaté elismerte, hogy nem a pénzhiany, hanem a miiegyetemi hallgaté apjaval
kirobbant konfliktusa miatt - tehat kicsinyes bosszubdl - sziintette meg az 6sztondij folyositasat arra valé hivatkozassal, hogy partfegyelmi alatt allé szllé gyereke ne
kapjon vallalati tAmogatast. (Lasd a 10. forrast!)

A KEB Hahn Miksa és dr. Méra Bertalan fegyelmi blintetését megrovasra mérsékelte, és ugyanebben a partblintetésben részesitette Bitmmann Ernét is. A
partfegyelmik ellen benyujtott fellebbezések kivizsgalasa soran a KEB olyan tények birtokaban jutott, amely megkerilhetetlenné tette Horvath Ede felelésségének a
megallapitasat. 1961. szeptember 25-ei jelentésliikben engedélyt kértek a Politikai Bizottsagtdl, hogy a Horvath Ede igazgato ellen felmertlt panaszok tigyében
vizsgalédhassanak. Horvath Ede ugyanis KB pottagként magasabb parttestiilet hataskori listajaba tartozott, ellene csak a PB vagy a KB engedélyével lehetett
vizsgalatot folytatni. (Lasd a 11. forrast!) A PB 1961. oktéber 17-én felhatalmazta a KEB-et, hogy vizsgalja ki a Gy6ri Szerszamgépgyar igazgatoja ellen felmertilt
panaszokat és tegyen javaslatot a fegyelmi blintetés mértékére nézve. (Lasd a 12. forrast!)

A KEB 1961. december 6-ai el6terjesztésében azt javasolta a PB-nek, hogy hibai és az elkdvetett szabalytalansagok, torvénytelenségek miatt részesitse Horvath
Edét megrovas partbiintetésben. (Lasd a 13. forrast!) A PB 1961. december 19-én a KEB javaslatat elfogadta és ugy hatarozott, hogy a dontésrél tajékoztatjak a
Kozponti Bizottsagot. (Lasd a 14. forrast!) Gaspar Sandort biztak meg azzal, hogy kézdlje Horvath Edével a PB rea vonatkozé fegyelmi hatarozatat, ami 1962



elején meg is tortént . A PB 1962. januar 30-ai Ulésén megtargyaltak, és elfogadtak annak a tajékoztatonak a szovegét, amelyet Horvath Ede fegyelmi ligyében a
KB tagjainak és pottagjainak kuldtek ki. Egyidejlleg dontottek arrol is, hogy a KB kdvetkezd, 1962. februar 9-ei Gilésén Nemes Dezs6 elbterjesztésében ismertetik a
Gy6ri Szerszamgépgyar igazgatdjanak fegyelmi tgyét. (Lasd a 15. forrast!) A Kézponti Bizottsag 1962. februar 9-ei (kibdvitett) Glése egyhangulag jévahagyta a PB
javaslatat, Horvath Ede megrovas partbiintetést kapott. Az allampart szervezeti szabalyzata szerinti masodik legenyhébb blintetési fokozatot azzal indokolték, hogy
LHorvath elvtars [...] kivalé szakember" és ,vezetése alatt a gyar sokat fejl6détt." Magatartasan viszont javitania kellene, mert ,emberi hibai miatt" mar tébbszoér
figyelmeztették. A legfontosabb enyhité kérilmény az volt, hogy Horvath Edének sem a csénakmotorok prébahasznalatra valé kihelyezésében, sem a
reprezentacios keret szabalytalan tullépésébdl egyéni haszna nem szarmazott. (Lasd a 16. forrast!) Tehat ez az eset semmiben sem hasonlitott a KB-ban nem
sokkal korabban targyalt Torok-tigyhoz. Térok Istvan - aki KB tag, Gyér megyei orszaggyilési képviseld és Vasas Szakszervezeti fétitkar volt - korrupciés pénzbél és
a szakszervezet épitési részlegének a kivitelezésében dsszkomfortos nyaralét épittetett maganak. Ha kiderilt, az ilyen esetekben a vezet6t semmi sem menthette
meg a bukastol, Torokot is letdltendd bortdnblntetésre itélte a birdsag, ezért megfosztottak minden tisztségétdl. A partallam abban az esetben nézte el a
nomenklatira tagjainak kisebb-nagyobb szabalytalansagait, ha azt az elkdvet6 a ,tarsadalom," illetve az altala vezetett intézmény vélt vagy valds érdekében tette,
kezéhez semmilyen korrupciés pénz nem tapadt és egyébként eredményesen dolgozott. Ellenben, ha a térvénytelen akcidkbol sajat maga is részesedett, akkor a
bukast, funkcisitdl valé megfosztast, a partbol vald kizarast - sulyosabb esetekben a letdltendd bortonblintetést - a korabbi érdemekre valo tekintet nélkil senki sem
keriilhette el .

Ez az eset minden bizonnyal kdzrejatszott abban, hogy 1962 végén, amikor javaslatot tettek az 1963. februar 24-ei orszaggydlési valasztasokon inditando jeldltekre,
a Gy6r-Sopron Megyei Partbizottsag a partfegyelmi biintetés alatt allé6 Horvath Edét, (aki egyébként 1953-tdl tobb cikluson keresztll parlamenti képviselé volt),
kihtzta a listarol. A KB apparatus, illetve a Politikai Bizottsag nyomasara azonban a megyei partbizottsdg megvaltoztatta allaspontjat, és ezt kdvetéen mar tamogatta
Horvath Ede inditasat a valasztasokon. (Lasd a 17. forrast!) Meglehetésen nagy volt a Gy6r-Sopron Megyei PB vb-jének az ellenallasa akkor is, amikor Lakatos
Albertnek, a vagongyar vezérigazgatojanak 1963 tavaszan viharos gyorsasaggal bekodvetkezett nyugdijaztatasa utan Horgos Gyula koho- és gépipari miniszter
nyomasara Horvath Edét nevezték ki a gyéri nagyvallalat élére ugy, hogy kdzben megtartotta a Szerszamgépgyari igazgatoi tisztségét is .

1964. szeptember elején a Gyéri Wilhelm Pieck Jarmuipari Mivek dolgozoibdl alakult Akcidbizottsag névtelen levelet kiildétt Nagy Gyulanak, a Gyér-Sopron
Megyei partbizottsag ipari Ugyekkel foglalkozé titkaranak, amelyben arra kérték volt munkatarsukat , hogy segitse Horvath Edének a vagongyar élérdl torténd
eltavolitasara inditott mozgalmukat. (Lasd a 18. forrast!)

Kijelentették, hogy a gyarban pattanasig fesziilt a Iégkér, de nem a rendszerrel, hanem egyetlen személlyel van bajuk, aki ,azt hiszi, hogy hitbizoménya [...] és 16
000 alattvaldja van." A vezérigazgato - a levél allitasa szerint - csalhatatlannak tartja magat, akinek a szava ,térvény," személye ,szent és sérthetetlen", és ha valaki
nem azt teszi, amit 6 elgondolt, akkor azt kirdgja, levaltja, fizetését leszallitja, megbuinteti. A partnak és a szakszervezetnek semmilyen tekintélye nincs a gyarban, a
vezérigazgatd a gyakori személyi és szervezeti dontéseknél nem kéri ki a véleményuket, zdmében partonkivili, sét politikailag kétes, egyes esetekben egyenesen
bortdnt viselt vezetékkel veszi magat korlil. Totalis egyszemélyi vezetést honositott meg, az igazgatok, féosztalyvezetdk, lizemvezeték feje folott atnyalva sajat
maga dont és intézkedik minden kérdésben.

A legsulyosabb vad szerint Horvath Ede a beosztottjaival szemben sokszor megengedhetetlen stilust alkalmaz, velik alpari médon beszél. ,A munkast, miiszakit
semmibe veszi. A legelemibb megbecsiilés, tisztelet embertarsai iréant hianyzik belble. Az allandé hiilyézés, kirigom, megblintetem légkdr a vezetbk idegrendszerét
fel6rli, idegesek és 6k (ezt) tovabb adjak a fizikaiak felé." Ezért az akciobizottsag elhatarozta, hogy ,a népvagyon elherdaléjat, a személyi kultusz megtestesitéjét, a
pbkhendit, a megbiralhatatlant” eltavolitja, addig, amig nem késé. Felszdlitottak Nagy Gyulat, hogy 6 is ,tegyen meg mindent Horvath Ede eltavolitasara.” A levélird
azzal nehezitette meg a rend6rség dolgat és 6rizte meg sikeresen inkognitojat, hogy kézirasat eltorzitotta és a levelet nehezen azonosithaté szégletes betiikkel irta.
Hasonl6 levelet kiildtek a Kézponti Népi Ellenérzési Bizottsag elndkének is.

A megyei parttitkar az 6toldalas iromanyt azonnal beszolgaltatta a Gyér-Sopron Megyei Rendér-fékapitanysagnak, ezzel a belsé ,ellenséget" felderité és elharitd
llI/lll-as gépezet szokatlan aktivitassal beindult. A megyei rendér-fékapitanysag lll-as osztalyanak vezet6je, Dejczé Karoly alezredes ebbdl és mas informaciokbol
arra kovetkeztetett, hogy Gy6rott ,van, vagy keletkez6ben van egy illegalis csoport”, amelynek a kezdeményezdi, illetve tagjai feltehetéen olyan személyek, akik az
1956-0s felkelés leverését kdvetd konszolidacio idején, vagy azt kdvetden ,nem jutottak olyan politikai, illetve gazdasagi funkcidba, amely az 6 megitélésik szerint
képzettségliknek megfelel". De azt sem tartotta teljesen kizartnak, hogy a rendszerellenes ,izgatast" részben olyan ,jobboldali, reakcios elemek" kdvették el, akik
tevékenységlikkel zavart akarnak kelteni .

A széles korli nyomozas kdzel egy évig tartott, mivel a helyi és orszagos vezetdk névtelen levelekkel torténd ,zaklatasa" tovabb folytatodott. 1964. oktober kdzepén
a Nagy Gyulahoz irt levélhez hasonléan torzitott, szdgletes betiikkel irt kézirasos postai kildeményt kapott Lombos Ferenc, a Gyér-Sopron megyei partbizottsag
elsé titkara (Lasd a 19. forrast!) és Wachtler Andras, akit Horvath Ede az els6k koz6tt ragott ki a gyarbdl . (Lasd a 20. forrast!) Lombostél, mint a megye politikai
vezet6jétdl ,utoljara" kérték: teljesitse a vagongyari munkasok és mérnokok ,azon egységes kérését, hogy a kbzutalatnak érvendé Vezérigazgatojat valtsak le."
Lényegében megfenyegették a megyei elsd titkart, amikor azt irtak, hogy ,a 24. 6raban" még ,visszaszerezheti a régi elvtarsai, baratai bizalmat", azokét, akik
,mindig harcoltak és harcolni fognak az erészak, a megfélemlités, a szabad véleménynyilvanitas, [...] az emberi méltdésag elnyomaival [szemben]. Most Onén a sor
kozénk all e vagy tamogat egy vesztett ligyet. Ma még jokor van, de holnap...?"

Wachtler Andrast az Akciobizottsag ligyében két févarosi lll/lll-as nyomozé 1964. oktober 20-an felkereste Uj budapesti munkahelyén, a Ganz-Mavagban. Wachtler
egyike volt a sérelmet szenvedett vagongyari vezetéknek, akinek - a nyomozok feltételezése szerint - érdekében allhatott az &6t ért méltanytalansag miatt ily moédon
visszavagni. Wachtler a beszélgetés soran részletesen ecsetelte, hogy miért hagyta ott a Gydri Vagongyarat. Kijelentette, hogy ,komoly vitai voltak Horvath Ede
vezérigazgatoval, egy sor gyartasi elSiranyzattal szemben, tovabba egyéb perspektivikus szervezési elképzelésekkel kapcsolatban.” Elmondta, hogy nem akart
semmiféle ,géc" vagy valamiféle ,ellenallasi mozgalom" részesévé valni, ennek még a latszatat is el akarta kertilni, ezért igyekezett mindenféle kapcsolatot
megszakitani a vagongyarral. A nyar folyaman fel is koltdzott Budapestre, és bizik abban, hogy az id6 mulasaval lassan majd elfelejti az 6t a gyarban ért sérelmeket.
Az Akcidbizottsagrdl csak annyit tudott mondani, hogy oktdber k6zepén kapott egy névtelen levelet, amelynek nem tulajdonitott kiilondsebb jelentéséget, azt
azonnal megmutatta a Ganz-Mavag igazgatéjanak és tébb munkatarsanak, majd a levelet - amit ,gyerekes hiilyeségnek" tartott -, 6sszetépte és bedobta a
papirkosarba. A rend6rok kérésére felsorolta azokat a vagongyari vezetéket, akik Horvath Ede kinevezése utan hatranyos helyzetbe kertltek, de azt hatarozottan
cafolta, hogy ezek a személyek barmiféle ,bizottsagot" szerveztek volna .

Az akciosok 1964. december elején a vagongyar mintegy két tucat kézépvezetdjét a termelés csendes szabotalasara szdlitottak fel, illetve céljukrol és
tevékenységiikrél tajékoztattak az MSZMP KB Ipari Osztalyanak a vezetdjét és a kdzponti partlapot, a Népszabadsagot is. A leveleket ,H. E. Eltavolitasaért Kiizdé
Akcidbizottsag"-ként, vagy ,Wilhelm Pieck Mivek Akcidbizottsaga"-ként, vagy egyszeriien csak ,Akcidbizottsag"-ként szigndztak. El6fordult az is, hogy a levélen
sem datum, sem alairds nem szerepelt. (Lasd a 21. és a 22. forrast!)

A megyei rendér-fékapitanysag belsé elharitassal foglalkozé Ill-as osztalya - a BM lll-as fécsoportféndkséggel szorosan egyittmikddve - hatalmas energiakat
mozgatott meg annak érdekében, hogy a csoport tevékenységét felgdngydlitse, és tagjainak a személyét leleplezze. A gyanu a Horvath Ede altal levaltott, illetve a
gyarbdl eltavolitott, vagy a vezérigazgatoval kirobbant konfliktus miatt dnként felmondott munkatarsakra terelédott.

irasszakértével ellenériztették a sértettnek vélt személyek kéz- és gépirasat, valamint a Gyérott és kdrnyékén miikdds vallalatoknal, intézményeknél,
maganszemélyeknél fellelhetd mintegy 1000 irégépet, hogy kideritsék: hol és melyiken irtak a szabotazsra felszdlito leveleket. Akire a gyanu arnyéka vet6dott, attol
konspirativ médon igyekeztek hosszabb folydirast beszerezni. Irasszakértdi ellendrzés céljabol egyeseknél kikérték a kdzépiskolai dolgozataikat . Tobb gyanusitott
személyt Ugynokokkel medfigyeltek, telefonjaikat lehallgattak, leveleiket felbontottak és elolvastak. A rendérségi akcié azonban minden eréfeszités ellenére
eredménytelen maradt, a tettest (vagy tetteseket) nem talaltak meg, ezért 1966. januar végén az ,Akcidsok" fedénevi rendkivili események dossziéjat lezartak. A
nyomozas befejezését azzal indokoltak, hogy a felderité munka folytatasaval tovabb éleznék, illetve ébren tartanak ,a dolgozok kérében ma is észlelheté
vezérigazgato ellenes tevékenységet."” A tettes,vagy tettesek személyét azéta is homaly fedi. (Lasd a 23. forrast!)

A szbvegek elemzése alapjan hatarozottan allithatjuk, hogy azokat egy személy fogalmazta és irta, mégpedig egy olyan személy, aki jol ismerte a vagongyar bels6
életét, bizalmas adatait, vagy legalabbis volt olyan informatora, aki ezekhez a gyar belsé életével kapcsolatos adatokhoz hozzafért, és errdl tajékoztatta az
iromanyok készitéjét (készitoit).

A varosi-megyei partvezeték aggodalmat, de még inkabb a diihét tovabb ndvelte az a tény, hogy az akcidsok tevékenységével parhuzamosan még egy - az
elébbinél kisebb hatasu - szervezkedés folyt Horvath Ede ellen, amely szintén a vezérigazgatd levaltasat célozta. A két akcid szinergikus hatasa minden bizonnyal
er@sitette egymast, ami a rend6rséget még intenzivebb nyomozasra késztett. Az sem zarhato ki, hogy az akciésoknak tulajdonitott rendszerellenes ,izgatas" egy
részét (pl. a vagongyari WC falara irt feliratokat) nem 6k, hanem az alabb ismertetend® kéttagu tarsasag kovette el. Abban viszont majdnem biztosak lehetlink, hogy
a két megmozdulas mas-mas személyekhez kéthetd .

A Belligyminisztérium az 1960-as évek kdzepén tobb jelentésben is targyalta a szovjet vezetésben bekdvetkezett személyi valtozasok, illetve a szovjet-kinai,
szovjet-alban kapcsolatokban megmutatkozé fesziltségek kovetkezményeit, amelyek értékelésik szerint Magyarorszagon is felerésitették a szektas-dogmatikus, és
jobboldali revizionista csoportok tevékenységét. A BM jelentéseiben mind a két, itt targyalt gyéri akciora felhivta a Politikai Bizottsag tagjainak a figyelmét, amely a
ropcédulazas uigyében megadta az engedélyt a rendérségi és a partvizsgalat meginditasara . Nyikita Szergejevics Hruscsov, az SZKP KB els6 titkaranak



levaltasatol a hazai szektas-dogmatikus erék és az Un. revizionista-jobboldali csoportok is valtozast reméltek a magyar belpolitikdban. Tevékenységiik hatarozottan
felélénkilt, ami a gyérihez hasonlé akcidkban mutatkozott meg

A Belligyminisztérium allambiztonsagi szerve 1964. oktéber 26-an rendelt el Gydrott nyomozast ismeretlen személy ellen ,izgatas" alapos gyanuja miatt. Raadasul
ez esetben a ,blincselekmény" minésitett esete forgott fenn, ti. az ,izgatast" ,sokszorositas" utjan kévették el, amelyet a blintetd torvénykdnyv két évtél nyolc évig
terjedd szabadsagblntetés kiszabasaval fenyegetett. A két tettes - akiknek a személyét a nagyszabasu nyomozas gyorsan kideritette - a ,sokszorositast" egy jaték
guminyomdaval kévette el. A gyerekek szamara készitett guminyomdaval egy fél irélapra egyetlen mondatot (,Eljen a kommunista part!") nyomtattak, és ezt postan
néhany tucat helyi vezet6nek, volt karhatalmistanak felad6 nélkul elkuldték.

Arendérség az ,izgatasrol" azoknak a személyeknek a bejelentése alapjan szerzett tudomast, akik a nekik kildott roplapokat azonnal beszolgaltattak. A megyei
1lI/lll-as osztaly egy hénap alatt kideritette, hogy az egyik tettes Lovas Jozsef vagongyari munkavédelmi felelds, akit 1964. november végén elézetes letartoztatasba
helyeztek, majd az id6kdzben ugyancsak felderitett tarsaval, Béres Istvannal egyutt birésag elé allitottak és ,izgatas" miatt elitéltek. Mivel az akcidbizottsag
Lovasékkal parhuzamosan tevékenykedtek, ezért a nyomozok feltételezték, hogy Lovasnak és Béresnek koze lehet ez el6bbihez is . A kihallgatas soran azonban
mind a ketten tagadtak, hogy az akciésok tevékenységében részt vettek volna . Lovas és Béres 1956-1957-ben karhatalmista volt, majd alapito tagjai lettek az
1957 marciusaban szervezett Munkasérségnek. Elégedetlenek voltak a vagongyari partélettel, Horvath Ede vezérigazgatéi kinevezésével és mikddésével, mert a
két gyar (a Szerszamgépgyar és Vagongyar) 6sszevonasat kdvetd szervezeti és személyi valtozasok soran mind a ketten alacsonyabb beosztasba kertltek.
Helyzetik kedvezétlen iranyd megvaltozasat Horvath Edének tulajdonitottak, és ugy vélték, hogy éket, mint a kommunizmusért nagy aldozatot hozo parttagokat
méltanytalan sérelem érte. Az 1956-os ,ellenforradalom" leverésében és az azt kdvetd rendcsinalasban jatszott karhatalmista szerepiik, az ezért kapott ,Munkas-
paraszt hatalomért érdemrend" birtokdban nem levaltasra, hanem magasabb poziciéra és elismerésre szamitottak .

Kihallgatasuk soran elmondtak, hogy szerintik a kommunistakra csak addig volt szikseg, amig az 1956-os események utan helyreallitottak a rendet,
megszervezték a tsz-eket, és stabilizaltak a gazdasagot. Ugy lattak , hogy kommunistak helyett olyan partonkiviilieket neveznek ki, akik nem mernek biralni és az
,asztalra Utni," hogy igy a vezetéknek ,kdnnyebb legyen iranyitani, vezetni."

Gyakori talalkozéikon felvet6dott, hogy ezeket a problémakat valahogyan a vezetd partszervek tudomasara kellene hozni. EI6bb azt tervezték, hogy az MSZMP KB-
nak irnak levelet, amelyben feltarjak a helyben tapasztalt hibakat. Ezt az Gtletet azonban hamar elvetették, mert sejtették, hogy a KB a panasz kivizsgalasat a helyi
partszervekre bizza, amib6l nekik személy szerint mindenféle kellemetlenséglik szarmazna. Ezért 1964 nyaran ugy hataroztak, hogy ,Eljen a Kommunista Part!"
szovegl ropcédulakat kiildenek elvbarataiknak, féleg volt karhatalmistaknak, illetve helyi partvezetéknek. Igy akartak a cimzettek figyelmét az altaluk észlelt
hianyossagokra felhivni. Attél azonban tartottak, hogy kézirasukat felismerik, ezért ezt az egy mondatot jaték guminyomdaval nyomtattak a levelekre

Béres Istvan Budapesten megvasarolta a jaték nyomdat, majd Hruscsov 1964. oktdberi levaltasa utan akcioba léptek. Abban reménykedtek, hogy Leonyid lljics
Brezsnyev és Alekszej Nyikolajevics Koszigin hatalomra kerulése Magyarorszagon is valtozasokat idéz el6 a politikaban, és megall az MSZMP politikajanak
felfogasuk szerinti tovabbi jobbratolddasa. Ekkor Lovas lakaséan a jaték guminyomdaval elkészitették az egyetlen mondatbdl all6 répcédulat, mintegy 40 db boritékot
kézzel megcimeztek, a leveleket megfelezték, és a varos kiilonbdzé pontjain postaladakba dobaltak. A gyanut magukrdl gy prébaltak meg elterelni, hogy Béres
Istvan cimére is kildtek egy levelet . A kildemények egy részét mar a postan lefoglalta a BM, igy azok a cimzetthez nem jutottak el.

Lovas Jézsef és Béres Istvan ,blinligyében" a gy6ri jarasbirésag 1965. februar 23-an nyilvanos targyalason hozta meg elséfoku itéletét. A két vadlott a cselekedetet
beismerte, de tagadta, hogy ezzel biincselekményt kdvettek volna el. Azt allitottak, hogy az ,Eljen a Kommunista Part!" széveg nem alkalmas az MSZMP elleni
gylldletkeltésre, tovabba a leveleket kizarélag kommunistaknak, mégpedig jorészt vezetd pozicidban 1évé kommunistaknak kuildték. Abban biztak, hogy a
ropcédulak a kommunista vezet&ket felrdazzak, akik igy az altaluk észlelt hibakat ,meg fogjak sziintetni." Cselekedetlkkel tehat tulajdonképpen a part tgyét
szolgaltak. Az MSZMP politikajaval altalaban egyet értettek, de a vagongyari vezetésben olyan hibakat észleltek, amelyek a part politikajaval
Osszeegyeztethetetlenek és ezekre a hibakra szerették volna a part vezetéinek a figyelmét felhivni.

Azt a birésag is elismerte, hogy a répcédula szévege a vadlottak ,céljatél és a konkrét kérilményektsl” figgetlenil nem alkalmas az ,izgatas" biintettének a
megvaldsitasara. Ha viszont tényleg a partot akartak volna éltetni, akkor az MSZMP-t kellett volna dics6iteni. Ha a vadlottak célja valéban csak arra iranyult volna,
hogy a munkahelyiikdn észlelt, illetve sérelmezett egyes hianyossagok megsziinjenek, akkor a birésag megitélése szerint az orszagos partvezetéségnek kellett
volna irniuk, és nekik feltarni a hianyossagokat. Ez az indoklas vilagosan példazza, hogy a kommunista hatalom, ha érdeke Ugy kivanta, barmilyen magatartast
képes volt bintetni. Mint korabban mar lattuk, Hahnékat hasonlé cselekmény elkdvetéséért azért biraltak és biintették meg, mert megkeriilték a ,szolgalati" utat és a
helyi partszervek helyett kozvetlenil a legfels6bb partvezetékhoz fordultak.

A birésag megitélése szerint a vadlottak cselekményét a személyikon esett ,sérelem motivalta." Lovas a sajat levaltasat ugy értelmezte, hogy ennek oka a part
politikajaban bekovetkezett jobbra tolédas. Az elszenvedett egyéni sérelmet ,a kommunisték elleni tevékenységnek" fogta fel. A birésag szerint a vadlottak
megnyilvanulasa ,balos," amely ,feltétlen gydilbletkeltésre alkalmas." Ezért a terheltek blindsségét az izgatas elkdvetésében a birésag megallapitotta. Enyhit6é
koérdlményként vette figyelembe a vadlottak bilintetlen el6életét, csaladi allapotat és az 1956 utani tevékenységiket, amikor ,az ellenforradalom utani konszolidacioé
megteremtésében mindketten komoly munkat végeztek." A vadlottak tevékenységét ,a meggondolatlansag, cselekményik sulyanak hibas értékelése" hatotta at, és
maguk sem szamoltak azzal, hogy a roplapokkal ,a Part politikajaban milyen karos hatast idézhetnek elé." Ezért a birdsag els6 fokon ,sokszorositas utjan elkévetett
izgatas blintette" miatt Lovas Jozsef |. rend(i vadlottat nyolc, Béres Istvan Il. rendii vadlottat hat havi bortonre itélte. A ,blindsokkel" fizettette meg a birésag a
felmerult 385 Ft-os irasszakértdi dijat is . (Lasd a 24. forrast!)

Az itélet ellen mind a ketten fellebbeztek, de 1965. aprilis 28-an 1. fokon a Gyér megyei birésag a vadlottak és véddik fellebbezését elutasitotta, igy az itélet
jogerdssé valt . Lovas blintetésébe betudtak az elézetesben toltétt id6t. J6 magaviseletiik miatt harmadolassal el6bb szabadultak . Kiszabadulasuk utan
sellenséges magatartasuk miatt" mindkettejiiket kizartak az MSZMP-b6l.

A Gy6r-Sopron megyei Rendér-fékapitanysag 1965 nyaran készitette el a Wilhelm Pieck Jarmdiipari Miveknél tértént rendkivili eseményekrél szél6 6sszefoglald
jelentését. Ekkorra a Lombos Ferenc megyei elsé titkar és a Horvath Ede vezérigazgato kozotti személyes elemekkel is teletlizdelt konfliktus mar teljes mértékben
eszkalalédott . Lombosnak kapodra jott ez a renddrségi vizsgalat, amely ugyan elitélte a ,partellenes," ,anarchista" és ,szektas" csoportok tulzé balos
megnyilvanulasait, de egyuttal egy sor kompromittald tényt is feltart Horvath Ede vezetési stilusaval és emberi magatartasaval kapcsolatban. Ezek a hibak a
renddrség szerint ,kétségkiviil motivaléan hatottak a partellenes anarchista elemekre és az Ggynevezett »akciobizottsagra«, aknamunkajuk végrehajtasaban.
Ugyanis a vezetés, de kiilbnésképpen Horvath Ede vezérigazgato elvtars helytelen vezetési moédszere és tobb intézkedése széleskorii elégedetlenséget idézett
el6." (Lasd a 25. forrast!)

Ebben az esetben a kommunista vezetés immoralitdsanak a magas iskolajarol van szé. Azokat ugyanis, akik a fenti szakmai, emberi hibakat megfogalmaztak,
megblntették, bortdnbe zartak, elbocsatottak a munkahelyikrél, megvontak a jutalmukat, csdkkentették a fizetésiiket. Néhany hénappal kés6bb a helyi vezetés
ugyanezeket a vadakat - [ényegében sz6 szerint - a Lombos-Horvath kézétti konfliktusban igazolt tényekként talaltak, és egy koncepcids jellegl eljarasban Horvath
Ede megbuktatasara akartak hasznalni. A két helyi vezet6 ligye szokatlan médon a Politikai Bizottsag elé keriilt . Bar Lombos és Horvath is szigori megrovas
partfegyelmi biintetést kapott , végsé soron a konfliktusbdl a vagongyar vezérigazgatdja kertilt ki gy6ztesen. Ez azonban mar egy masik torténet.

A dokumentumokat a mai helyesirasi szabalyoknak megfeleléen kézdljik, a javitasokat [...]-ben jelezzik.
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