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Cimlap > Népirtas és astér — A magyar kd a Ossége az 1944-es ala 1 és a nyilasterrorban

Népirtas és mozgastér — A magyar kozigazgatas feleléssége az 1944-es deportalasokban és a
nyilasterrorban

Forraskozlésiinkben a magyar kdzigazgatasnak és a magyar erészakszerveknek az 1944-es deportalasok és nyilasterror soran tapasztalhatdé mozgasterét
vizsgaljuk: milyen mértékben allhatott ellen egy magyar kdzigazgatasi alkalmazott a zsidéellenes rendelkezésekkel kapcsolatos utasitasok terén, illetve milyen
retorziok jartak az ellenallasért?

Bevezetd

Dacara a holokauszt-kutatd szakirodalom altalanos tételének, mely szerint a magyar hatésagok holokausztban val6 feleléssége komparativ perspektivaban is
kiemelkedd, meglehetésen kevés figyelmet szenteltek ez idaig annak, hogy milyen mozgastere volt a magyar adminisztracionak és erészakszerveknek a
zsidérendeletek végrehajtasaban, a gettésitasban, a deportalasban és a nyilasterrorban. Mig példanak okaért a hollandiai holokauszt szakirodalma részletesen
foglalkozik az allamigazgatéas és az erészakszervek mozgasterével — kiildn monografiat szentelve a holland polgarmesterek vagy éppen rendérok német megszallas
helyszikében nem tarthatunk igényt, igy a legismertebb kézikdnyvek relevans részeire kell korlatoznunk magunkat. A magyarorszagi holokauszt eddig kétségkivil
legrészletesebb feldolgozdsa: Randolph L. Braham kétkdtetes mive alig harom oldalt szentel a magyar adminisztracié targyalasanak;[2] hasonléan kevéssé
vizsgélja a kdzigazgatas mozgasterét Kadar Gabor és Vagi Zoltan munkaja,[3] Ungvary Krisztian kdnyve,[4] vagy a német megszallasrol késziilt, eddig egyetlen (!)
monografia, Ranki Gyorgy 1978-ban megjelent miive.[5] A legnagyobb haszonnal Karsai Laszlé komparativ egyetemi tankdnyve forgathatd, mely legalabb kisérletet
tesz az olyan kérdések feltevésére, hogy meddig mehettek el a magyar adminisztracio képviseldi az ellenallasban, illetve milyen retorziok jarhattak azért.[6] Udité
kivételt képeznek az olyan helytorténeti feldolgozasok, amelyek alaposan targyaljak az adminisztracié képviselSinek szerepét, még ha a fenti, mozgastérre
vonatkozé kérdéseket nem is mindig teszik fel. llyenek példaul Gergely Anna Székesfehérvarra,[7] Cs6sz Laszl6 Jasz-Nagykun-Szolnok megyére,[8] Gidd Attila
Eszak-Erdélyre,[9] Molnar Judit Délvidékre[10] vonatkozé munkai, illetve egyéb tanulmanyok, melyek felsorolasara nincs mod. A magyar csenddrség szerepét
Molnar Judit kutatta részletesebben,[11] mig a rendérségére Szekeres Jozsef tett utaldsokat.[12] A féispanok szerepét részletesen, am sajnos néhany targyi
tévedéssel targyalja Végs6 Istvan tanulmanya.[13]

A német megszallast kdvetéen Ujabb, radikalis zsidéellenes intézkedések sokasagara kerlilt sor,[14] melyek értelmezése és kivitelezése a magyar kézigazgatasra,
behajtasa pedig a magyar eré6szakszervekre harult. Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy az orszag szuverenitasanak teljes birtokaban lett volna, vagy, hogy
bizonyos ritka esetekben nem Iétezhetett német nyomas az utasitasok teljesitésére. Am Iényegében alig ismert olyan eset, hogy zsidéellenes intézkedéseket német
utasitasra kellett volna megtennie a magyar adminisztraciénak; az effajta forgatokdnyvre még leginkabb hasonlité esetek a sarga csillag idé el6tti bevezetésére
vonatkozé kévetelések — mint példaul Pakson[15] —, a zsidé vagyon elkobzasara vonatkozoé kdvetelések — mint példaul Sopronban[16] —, illetve egyes esetekben a
gettositasban vald német részvétel — mint példaul Nagyvaradon, Zomborban és Szegeden.[17] Fontos azonban kiemelni, hogy ezekre az intézkedésre orszagos
szinten mar a kollaborans magyar belligyminisztérium utasitasai vonatkoztak, és hogy az esetek egy részében — példaul Sopronban és Pakson — a magyar
adminisztracio belugyi utasitasokat kért a kdvetelések végrehajtanddsaganak eldontésére, illetve nem is teljesitette azokat. (Példanak okaért nem tudunk réla, hogy
Pakson valéban elrendelték volna a sarga csillagot két héttel annak orszagos bevezetése elétt).[18]

David-csillagot visel6 személyek Budapest IX. keriiletében, 1945
Forras: http://www.fortepan.hu; Jevgenyij Haldej felvétele

A belligyminisztérium altal kiadott rendeletek kozil minddssze egyrdl tudunk, amelyet Adolf Eichmann[19] és stabja segitett megfogalmazni.[20] Mas orszagok
esetében — példaul ismét Hollandidban — a zsidéellenes intézkedéseket a német hatdsagok fogalmaztak meg, majd a kollaborans holland kbzigazgatas lagymatag
ellenkezés kozepette hirdette ki azokat. Erdekes, hogy a talan legnagyobb létezé komparativ holokauszt-feldolgozas, Helen Fein Accounting for Genocideja
Magyarorszagot a deportalas tekintetében a ,nem létez6 német nyomas” kategoridjaba kellett volna helyeznie, legaldbbis ami a kdézigazgatast és az
er0szakszerveket illeti. Tanulmanyunkban nem tehetlink kisérletet minden kdzigazgatasi szerv és er6szakszerv bemutatasara, a foldrajzi lefedettség elérésére, vagy
a magyar kdzigazgatas kollaboracios készségének mélyrehaté elemzésére. A bemutatott iratok tobb témara vonatkoznak, a legfontosabb kézigazgatasi szerveket
érintve.
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Rendéri kisérettel vonulo zs_idék a budapesti erzsébetvarosi getto felé, 1944. november
Forrés: http://fotomuveszet.net/korabbi_szamok/201602/torteneti_fotografiak

Az els6 dokumentum a deportalasok kapcsan az erészakszervekre vonatkozd nyomast kivanja bemutatni, melynek helyén valé értelmezéséhez fontos hozzatenni,
hogy Iényegében ez az egyetlen dokumentalt eset, amikor komoly fenyegetés kilatasba helyezését jegyezték fel a deportalasokban részt venni nem akard
csend6rok szamara. Tovabba illusztrélja a magyar kdzigazgatds ,mediterran” jellegét,[22] azaz az informadlis, kereten kivili gyakorlatok nagy szerepét. A
rendérségnek ugyanis — elméletben — a csendérség nem adhatott volna utasitast,[23] mégis Gellay Vince[24] rend6r vallomasa szerint Hajnacskdy LaszI6[25]
utasitasait fenyegetés ellenében kellett teljesitenie a délvidéki hatarsav ,zsidotlanitasa” soran. (Lasd az 1. szamu dokumentumot!)

Szintagy jellemzd, hogy ez a délvidéki specidlis akcié a kollaborans magyar szervek kezdeményezésére tortént.[26] Mindez nem kisebbiti a résztvevd
erészakszervekre nehezedd nyomast ebben az unikalis incidensben, ellenben bemutatja a nyomas hianyat is mas esetekben. Az eddig ismert forrasok tiikrében az
orszag mas részein tortént deportalasok soran maximum levaltas, athelyezés jart a felmonddknak, szabotéroknek, mig a zsiddment6knek internalas volt a
buntetése.[27]

A kdvetkezdkben a budapesti rendérség holokauszttal kapcsolatos mozgasterét bemutaté forrasokat ismertetiink. Fontos kiemelni, hogy ezek a budapesti rendérség
fegyelmi iratai kozil szarmaznak, vagyis olyan esetekkel foglalkoznak, melyek soran a rendérok kihagast kovettek el. Minddssze egyetlen eset ismert, amikor
magyar rend6rok egy — hazai svab szarmazasu — SS-tiszttel szemben fegyvert hasznaltak, és az sem a deportalasokkal kapcsolatos ellenallashoz, hanem személyi
inzultushoz kothet6.[28] A korszakban a kollaboracié volt a norma, igy értelemszeriien a fegyelmi iratok tébbsége a zsidoellenes intézkedések nem-teljesitésérol
sz6l. Nem kivanjuk a dokumentumokkal azt a korabeli sztereotipiat erésiteni, mely szerint ,a rend6rok nagy része” ,csak immel-ammal teljesitette a parancsokat”.
[29] A magyar rend6rség viselkedése a holokauszt alatt a legkevésbé feldolgozott témak kézé tartozik. E dokumentumok sem a tavaszi-nyari deportalasok
id6szakahoz kothetéek — ezekben az akciokban a vidéki rend6rség szintugy részt vett —, hiszen a budapesti rendérok a zsiddellenes atrocitasok és gyilkossagok
jelenségével elsésorban a nyilas uralom soran talalkoztak.

A kozolt forrasok a budapesti rendérok mozgéasterének korlatozasara, illetve az ennek ellenére gyakorolt emberiességi gesztusokra vonatkoznak. Elébbit mutatja az
az oktoberi irat, mely tisztdzza, hogy a rendéroknek utasitdsuk volt arra, miszerint ne hasznaljanak fegyvert a németekkel szemben. (Lasd a 2. szamu
dokumentumot!) Utébbira pedig az a jelentés vonatkozik, mely szerint a Csengery utcanal egy ismeretlen jarér egy bantalmazott zsidé n6é védelmére kelt. (Lasd a
3. szamu dokumentumot!)

Szintugy fontos bemutatni, hogy a hatésagok maguk is eltéré esetekben eltéré6 mozgasteret adtak az erészakszervek képvisel6inek. Mig a Csengery utcai rendér
ellen nyomozast inditottak, addig Galantai Géza rendérérmestert, aki halalos kimenetel( fegyverhasznalattal kelt egy idés zsid6 né védelmére, felettesei dicséretben
részesitették. (Lasd a 4. szamu dokumentumot!)

Mindez azt demonstralja, hogy maguk a rendérék sem tudtak eldénteni, kinek az érdekében is kell fellépni, és hogy éppen retorzié vagy dicséret jar kotelességik
ellatasért. Két tovabbi dokumentum mutatja be egy zsidokat rejtegetd renddr esetét, illetve enged betekintést a megszallas alatt szolgalatot teljesité rend6rok lelki
allapotaba. (Lasd az 5., 6. szamu dokumentumot!)

A zsidéellenes intézkedések megtagadasara, illetve szabotalasara vonatkozo levéltari forrasokat is kdzliink. Molnar Jézsef[30] kispesti polgarmester az utasitas
ellenére sem allitott fel gettot, hanem bizonyos utcakba koltdztette a helyi zsiddkat. A terlilet azonban nem volt lezarva, a gettdsitas ezért nem valésult meg, mint
ahogy mas telepiiléseken, példaul Esztergomban vagy Hédmezd&vasarhelyen sem.[31] (Lasd a 7. szamu dokumentumot!)

Gusath Gyérgy[32] zentai polgarmester hasonléképpen nem volt hajlandé részt venni a zsidéellenes intézkedésekben. Tavollétében helyettese jart el a nevében, és
bar Gusath figyelmeztette a helyi zsidé lakossagot, a szakirodalom szerint a zentai holokauszt — mint a kispesti is — l1ényegi eltérések nélkll zajlott le. (Lasd a 8.
szamu dokumentumot!)

A levéltari dokumentumok tehat nemcsak arra mutatnak ra, hogy mozgastérrel rendelkeztek a magyar adminisztracio képviseldi, s hogy nem feltétlendl jart komoly
retorzi6 az ellendllasért, hanem arra is, hogy az egyéni ellenallasnak vajmi kevés eredménye volt. A végkifejlet természetesen nem valtoztat az egyéni dontéseken
és az egyéni szereplok felelésségén. A torténeti megitélésen azonban minden bizonnyal valtoztatnia kellene. Maig kevéssé kozismertek az adminisztrativ
intézkedéseket szabotald koztisztvisel6k nevei. Randolph L. Braham kétkotetes munkajanak friss, 2015-6s kiadasa is a sodban valo kollaboransok kozott emliti
példaul G. Usath Gyorgy zentai polgarmestert — aki nyilvan azonos az itt szereplé Gusath Gyoérggyel —, miként Molnar Jézsefrdl is csak annyit jegyez fel, hogy a
zsidokat ,0sszezsufolta” Kispesten.[33] Mérey LaszI6[34] Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyei féispan tevékenységérél szél6 dokumentumot is publikalunk. Méreyt
majus 10-én nevezték ki Horthy Miklés személyes kérésére,[35] és oktdber 16-ig toltdtte be a poziciot.

Mérey Laszl6 eskiitétele

Az iratot az 1945-6s népbirdsagi perét kdvetden készitette, és minden bizonnyal a fellebbezése soran kivanta felhasznalni.[36] Ebben azt allitotta, hogy nem volt
lehet&sége eljarni a zsidoellenes intézkedéseket foganatositokkal szemben, és igyekezett embereket menteni. Ismerve a féispani jogkoéroket,[37] ez nem volt igaz,
azonban tény, hogy még a német kiligyi jelentések is szamon tartottak Méreyt, mint a zsidéellenes hangulattal szembenallé féispant. Egy, a német killigy /Infand Il
osztalya szamara készilt, Zsidékérdés Magyarorszagon cimi datalatlan, valészinlleg juniusi irat allitjia, hogy Pest megye alispanja szerint a megye felsé vezetése
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is ,a zsidokat segiti”’.[38] A széveg minden bizonnyal Méreyre utal. Az emlitett német dokumentum, valamint az altala készitett feljegyzés, illetve a megannyi,
mellette tett vallomas[39] tobb kdvetkeztetésre is lehetéséget ad. Elsésorban azt lathatjuk, hogy nem csak kollaborans f&ispanokat neveztek ki a megszallast
kévetden. Tovabba szemlélteti, hogy egy f6ispan igenis tehetett a zsidéellenes rendelkezések ellen, de legalabbis nem kellett aktivan egyuttmikddnie azok érvényre
juttatédsaban. Ennek ellenére sem szamolt be Mérey a személyére nehezedd erés nyomasrdl, és allasabol sem tavolitottak el. (Igen fontos, hogy a lehet6
legrosszabb forgatokdnyvként is csak a kirigast emliti!) (Lasd a 9. szamu dokumentumot!)

Egyetlen f6ispan, Bethlen Béla Szolnok-Doboka és Beszterce-Naszdd varmegyék féispanja esetében ismert, hogy a zsidéellenes intézkedésekkel szembeni
ellenérzése okan volt valés német nyomas a levaltasara.[40] Fontos megjegyezni, hogy a deportalasokkal szembeni ellenérzésekhez nem kellett filoszemitanak
lenni. Mérey mas, népbirésagi iratok kozé kerlilt szévegei szerint[41] a zsidokérdés haboru utani rendezésének a hive volt, tehat a legkevésbé sem mondhato
egyébirant filoszemita személynek.

Az utols6 dokumentum Horvath Gydrgy kassai rendérféndk német befolyast felllird szerepkorérdl szol.[42] Az ellendllas vadjaval a kassai gyUjtétaborba helyezett
rémai katolikus Szasz Elemérf43] tanuvallomasa, melyet mas dokumentumok is meger&sitenek,[44] arrél szamol be, hogy a mentesitési iratokat Wilhelm
Schmiedtsiefen SS-szazados elfogadta volna, azonban Horvath Gyoérgy felillirta azokat. Az az életszer(itlen, am ezuttal valos helyzet allt fenn, hogy a megszallo
hatalom engedelmeskedett a megszallott hatalom képviseléjének. A tanuk, akik alapvetéen Schmiedstiefen SS-tiszt felelésségét is hangoztattak, nem voltak
érdekeltek a naci blinésség ilyen radikalis kisebbitésében. Elfogadhaténak tlinik a helyzetkép, miszerint a magyar hatésagok igenis ellent tudtak mondani a német
autoritasnak, alkalmanként radikalizalva is a holokauszt kimenetelét. (Lasd a 10. szam( dokumentumot!)

Az itt k6z6lt dokumentumok nem a teljesség igényével kivannak betekintést engedni a magyar adminisztracié és erészakszervek holokauszt alatti miikddésébe,
azonban remélhet6leg olyan kérdéseket is felvetnek, illetve részben meg is valaszolnak, melyeket eddig nem, vagy nem kell6 mértékben vizsgalt a szakirodalom.

Dokumentumok

1.
Gellay Vince rendér vallomasa Hajnacskdy Laszlé csendérezredes népbirdsagi perében
Budapest, 1946. januar 10.

—részlet —

1942 o6ta, mint volt csendér &rsparancsnok, elészér Bonyhadon, majd késébb Sarbogardon teljesitettem szolgalatot Hajnacskdy Laszlo v. cs6. ezds. kerileti
parancsnoksaga alatt. Nevezett ezds. mind szébeli, mind irasbeli irdnyitasai, ill. parancsai alkalmabdl a német és fasiszta rendszerek leghivebb és legszolgaiabb
kiszolgaldjanak mutatkozott.[45] Egyik parancsaban pl. felhivta beosztottjai figyelmét, hogy nekiink nincs mas valasztasunk, csak a németek mellett vald utolsé
csepp vérig kitartani, mert az ellenkez&je népiink romlasat okozza. A zsidéellenes intézkedéseket a lehetd legnagyobb szigorral és kiméletlenséggel hajtatta végre.
1944. aprilis kdzepén[46] jelent meg Hajnacskdynek: ,A zsidok megrendszabalyozasardl” c. parancsa. Ennek a parancsnak toébb pontjaban szigori megtorlast
helyezett kilatasba annak a csenddrnek a részére, aki nem kell6 szigorral hajtjia végre a zsidokkal szemben hozott rendeleteket és parancsokat. Tobbek kozott
felhivta a figyelmet ez a parancs, hogy a zsidokkal szemben minden intézkedés jogosult, az e téren tulkapdkat parancsnoki védelmébe veszi. Ugyanakkor ujbol
szigoru megtorlast helyezett kilatasba annak, aki enyhébb oldalardl prébalja magyarazni. Felszdlitotta beosztottjait, hogy jelentkezzék onként, aki nem érez
magaban elég erét és elszantsagot ezen intézkedés végrehajtasara, hogy levalthassa és ellene eljarhasson. Ugyanekkor kilatasba helyezte, hogy parancsainak
altala megkovetelt végrehajtasa esetén a jutalmazasrél sem fog megfeledkezni. [...][47]

[el6éado, tanu, jegyz&kdnyvvezetd alairasa]

Jelzet: BFL XXV. 1. a. — 1946. 2218. — Budapest Févaros Levéltara, Jogszolgaltatas teriileti szervei, Blintetéperes iratok, Hajnacsk6y Laszl6 népbirésagi pere, 52. —
Eredeti, gépelt, alairassal.

2.
Budapesti rendérok fegyelmi ligye a németekkel szemben valé fel nem Iépésiik okan

Budapest, 1944. oktéber 26.

1581/1944. F. Rfp. szam.
Targy: Német katonak intézkedése és 16voldozése a nagytétényi Lowy-féle kastélyban
5. drb. mell.[48]

Fékapitany Url[49]

A budafoki és kdrnyéki osztalyparancsnoksag jelentését tudomasul vétel végett beterjesztve jelentem, hogy az intézkedésre megjelent Hobor Istvan r. tiszthelyettest
és Levicki Gyorgy probarendért fegyelmi felelésség nem terheli,[50] mert a rendéri 6rség tagjai mar oktober hé 15-én megkaptak azt az utasitast, hogy a német
véderd tagjaival szemben ellenallast kifejtenilik, vagy azok ténykedését karhatalmi beavatkozassal gatolniuk nem szabad.

Budapest, 1944. X. 26.

Fog: dr. K.
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[alairasok]

Jelzet: BFL VI. 13. b. 1581/F. 1944. — Budapest Févéros Levéltéra, A kbzigazgatés teriileti szervei, Magyar Kirdlyi Allamrend6rség Budapesti Rendérérsége
Féparancsnoksaganak iratai, Fegyelmi iratok — Eredeti, gépelt, alairassal.

3.
Névtelen feljelenté levél zsid6 nét fizikailag megvédé ismeretlen rendér ellen
Budapest, 1944. november

Fékapitany Ur!

Foly6 hé[51] 5-én d. u. 15 éra 15 perc korul VI. Csengery utca 61. szamu zsidohaz[52] el6tt egy ittas ember egy zsidon6t[53] rancigalt a karjanal fogva. A Szondy
utca fel6l egy rend6r érkezett, kozbevetette magat olyforman, hogy a teljesen részeg embert hatulrél 6kéllel arcba vagta. A masodik csapas utan az ember lezuhant
a foldre, ekkor a rendér csizmajaval tébbszor belerugott, majd felrancigalta a féldrél és még vagy 6 6kdlcsapast mért az arcaba, kdzben az aldozat hebegve kérte,
hogy ne Usse. Most masok segitségével bevonszolta a hazba. Annyit tudtam meg, hogy egy, a hazban laké asztalosmesterrél van sz6.[54] Verés kozben a haz
emeletérdl egy vords zsido[55] biztatta a renddrt, hogy lsse tovabb. A renddr lehet egy 40-45 éves zomok, erbteljes ember, mig aldozata egy vézna, alacsony,
sovany ember. A rendér valoszinileg a kdrnyéken lako, vagy itt szolgalatot teljesitd. A hazban a hazmester, vagy a lakok bévebben nyilatkozhatnak.

A jelentést minden érdek, vagy ellenszenv nélkiil teszem meg, csupan emberi szempontbol.

Tisztelettel: egy szintén allami tisztviseld

Jelzet: BFL VI. 13. b. 1626/F. 1944. — Eredeti, gépelt, alairassal.

4.
Galantai Géza rendér halalos kimenetelii fegyverhasznalata egy zsid6é né vagyonanak védelmében

Budapest, 1944. december 1.

1761/F. 1944.
Targy: Galantai Géza r. rmester I16fegyver hasznalata.

4 drb. mell.[56]
Fékapitany Ur!

Galantai Géza rendérérmester 1944. évi november h6 27-én a zsidok 6sszekoltoztetése korll teljesitett szolgalatot. Galantai a Klauzal térr6l a Dob utcaba egy
kisebb csoport zsido6t kisért. Az egyik idésebb zsidéasszony csomagjat nem birta tovabb vinni, azt a Dob utca és Kazinczy utca sarkan letette, maga pedig a
csomagra rogyott. A kdzonség kozil tébben korllfogtak a lerogyott zsiddasszonyt, és csomagjanak tartalmat dézsmalni kezdték. Mivel a tolvaj k6zénség Galantai
figyelmeztetésére sem hagyta abba miveletét, puskajat vallarol kézbe vette és fegyverhasznalat kilatasba helyezésével figyelmeztette 6ket, hogy mindent adjanak
vissza a zsid6 asszonynak. A polgari kdzdnség vissza is huzdédott, azonban egy honvéd szakaszvezetd tavozas helyett mindkét kezével megragadta Galantai
puskajat, és a rendért le akarta fegyverezni.

Galantai el6bb hangos figyelmeztetéssel akarta a szakaszvezetét cselekményének abbahagyasara birni, de az még akkor sem tagitott, amikor a rendér
fegyverének hasznalataval fenyegette. E zért Galantai a szakaszvezet6 altal fogva tartott puskat elsitotte. A csétorkolat a szakaszvezetd hasa felé iranyult, s a
I6vedék a hasaba furddott, hatul a deréktajon tavozott. Galantai rendérérmester a kdzeli gyogyszertarbol a mentdkért telefonalt. Amikor a helyszinre visszatért, a
szakaszvezet6t mar nem taldlta ott, mert a k6zonség egy kocsira tette, és a kdzeli Rokus-kérhazba vitték. A szakaszvezetd a kérhazban sériilésébe révidesen
belehalt. Ott allapitottak meg, hogy a halott szakaszvezetd Bedd Laszld, Nyiregyhazan 1913-ban sziiletett, anyja: Szabé Rachael.

A Szut.[57] 49. §-anak 2. pontja alapjan a szolgalatban allé rendér koteles fegyverét hasznalni: ,ha masnak kézvetleniil, jogtalanul és sulyosan veszélyeztetett
életét, testi épségét, személyes szabadsagat, vagy vagyonat masképp megvédelmezni nem lehet”. A 2. pont alapjan: ,ha valaki a rendért szolgalati ténykedésében,
a fegyverhasznélattal valé fenyegetés dacara tettlegesen akadalyozza és az ellenszegliilést masképp megtérni nem lehet”. Galantai Géza r. 6rmester szolgalatban
allott. Kotelessége volt a zsidéasszeny vagyonat[58] megvédelmezni, és ebben a ténykedésében a szakaszvezetd részérdl oly mérvi tettleges akadalyozasban
részesult, amit csak fegyverének hasznalataval harithatott el.
Tehat a fegyverhasznalat sziikséges, jogos és szabalyos volt.

A vonatkozo iratok beterjesztése mellett kérem a rendérérmesterrel szembe az eljarast megsziintetni.

Budapest, 1944. XII. 1.
fog: TO

[alairasok]
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[mas tollal kbvetkezik az események 6sszefoglalasal

Az orszagos fékapitany Ur nevében nevezettet a fegyverhasznalat koril tanusitott férfias, hatarozott és kételességtudd magatartasaért nyilvanosan megdicsérem.
Bp., 1944. XII. 4.
[olvashatatlan alairas]

Jelzet: BFL VI. 13. b. 1761/F. 1944 — Eredeti, gépelt, alairassal.

5.
Solymosi Janos rendér fegyelmi ligye zsidok és zsido vagyon rejtegetése okan

Budapest, 1944. december

1776/F. 1944.
Targy: Solymosi 2. Janos rendérérmester fegyelmi és biinligye

2 drb. mell.[59]
Fékapitany Ur!

A fékapitanysag politikai rendészeti osztalyanal polgari ruhas szolgalatot teljesité Solymosi 2. Janos m. kir. rendérérmester a Il. ker. Fillér utca 2. sz. Il. em. 1.
ajtészam alatt [évo lakasan zsiddkat és zsidoktdl szarmazo értéket rejtegetett. Az ligyben eljaré detektiv a lakasban talalta dr. Teicher Gézané, Gal /Goldstein/ Béla
és Lorant /Lowenstein/ Ferenc zsidé személyeket, kik bejelentés nélkil laktak ott. Ugyanott tobb ezer pengd értéki elrejtett zsidd értéket is talaltak. A zsidok kozdl
Lérant Ferenc katonaszdkevény, mert munkaszolgalati helyérél megszokott. Solymosi 2. Janos r. 6rmestert Grizetbe vették, és tovabbi eljaras végett a m. kir. honvéd
Ugyészégnek /Il. Margit korat 85-87. sz./ atadtak. A tényallas szerint nevezett az [olvashatatlan] iitk6z6 fegyelmi vétségek elkdvetésével alaposan gyanusithato.
Ezért a vonatkoz¢ iratok beterjesz- [olvashatatlan] eljarast megel6z8 vizsgalatot elrendelni és a sulyos elbiralas ala es6é cselekményre valo tekintettel[60] 6t allasatol
is felfiggeszteni.

Budapest, 1944. XII. 5.
fog: TO

[alairasok]

Jelzet: BFL VI. 13. b. 1776/F. 1944 — Eredeti, gépelt, alairassal.

6.
Magyar rendérok gyakori lerészegedésének féparancsnoki kifogasolasa

Budapest, 1944. oktéber
1635/1944. F. Rf. p. szdm

Az utébbi idében mind gyakrabban megtérténik, hogy szolgalatban allé rendéroket leittasodas miatt a rendér-féparancsnoksagon el6 kell allitani. A szolgalatban valé
leittasodast mindenkor a legszigorubban biraltam el, a mai rendkivili viszonyok kézét,[61] amikor a haza mindnyajunktél fokozott mérvi kotelességteljesitést
kovetel, [olvashatatlan beszuras] még sulyosabb elbiralas ala esik. Figyelmeztetem ezért az 6rszemélyzetet, hogy a szeszesital mértéktelen fogyasztasatol
altalaban, de kilondsen szolgalatban tartézkodjék, mert ellenkezé esetben kiméletlen szigorral fogok eljarni [mind][62] azokkal szemben, akik ebben a tekintetben
kifogasra szolgaltatnak okot.

Budapest, 1944. XI. 4.
fog: TO

[alairasok][63]
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Jelzet: BFL VI. 13. b. 1635/F. 1944 — Eredeti, gépelt, alairassal.

7.
Molnar Jozsef volt kispesti polgarmester vallomasa a gettdsitas szabotalasarol, a retorzié hianyarol

Kispest, 1945. majus 12.

—részlet —

Gyanusitott eléadja a kdvetkezbket: 1944 aprilisaban hivatalbol kaptam utasitast arra, hogy a varmegyei tisztgy(ilésen, mint annak hivatalbdl tagja, jelenjek meg. A
felhivasnak eleget is tettem, és megjelentem. A kdzgydlésen dr. Géczi Andras, az Ujonnan kinevezett varmegyei kdzjegyzd mint alispan-helyettes elndkolt, mert az
alispani tisztség még nem volt betdltve. Nevezett Endre Laszlo[64] legsziikebb kdrnyezetéhez tartozott. Itt ezen a tisztgylilésen felhivast intézett az 0sszes
polgarmesterhez és a jarasi fészolgabirakhoz, hogy most mar semmi akadalya nem lévén ernek-a [Endre][65] diszpolgar[ra vald] valasztas[alnak, egyben utasitott
benniinket arra, hogy a diszpolgarra vald valasztast ejtsik meg. Az utasitast tudomasul véve, intézkedést nem tettem. Ugyane ho folyaman jéttek ki az intézkedések
a zsidok elkllonitésére és a gettok feldllitasara. Kispesten a kiadott utasitasokkal ellentétben, gettdt nem létesitettek[m], hanem a zsidé tanacs altal valasztott zsido
hazakban témoéritettem Gssze a zsidokat.[66] /A zsido tanacs tagjai a kévetkezdk voltak: dr. Nemes Karoly, dr. Frank Erné, Herskovics Jozsef, Somogyi Henrik./ Mig
a tobbi Pest kdrnyéki varosban mindenlitt zart getto létesiilt. Emiatti eljarasom miatt felelésségre vontak. /Dr. Géczi Andras/[67] és kdztudomasu dologga valt, hogy
az elcsapandé polgarmesterek kozé tartozom. A helybeli Baky-part[68] kivanta itt akkor a politikai vezetést atvenni, és egyben kdvetelte az én eltavolitasomat is, és
helyettem dr. Varju Alajost és Dr. Simonfay Lajost kivanta. Az Gjonnan kinevezett féispannak a két nevezett urat személyesen be is mutatta.

[...]169]
[alairasok]

Jelzet: BFL XXV. 1. a. 1946. 4721. — Eredeti, gépelt, alairassal.

8.
Dr. Gusath Gyorgy népbirésagi targyalasi jegyzékonyve
Budapest, 1945. szeptember 1.

—részlet —

Dr. Gusath Gyorgy vadlott a Bp. 304. §-anak alkalmazasa mellett feltett kérdésekre 1ényegében az alabbiakban nyilatkozik: a vadat megértettem, blindsnek nem
érzem magam.

Nagykérdson 16 évig voltam féjegyz6, utana Kispesten évekig varosi tanacsnok, s majd 1941-ben a Bacskaba bekiildott belligyi katonai kdzigazgatasnal 6t hénapig
teljesitett szolgalat utan Zenta varos térvényhatésaga polgarmesterré valasztott. Még nagykérosi féjegyz6ségem ideje alatt, 1925-ben vagy 1926-ban Uj zsid6
templomot épitettek. A felavatason én képviseltem a varost. A megnyitason beszédet mondottam, ami miatt par 6ra mualva mar figyelmeztettek, vigyazz, nehogy a
zsidobaratsagom miatt bajom legyen. Koérilbellil ebben az id6ben Nagykéroson egy kaszinét is alapitottam, melynek tagjai kdzll kortlbelll 60% volt zsid6 és csak
40% magyar.

1944. év aprilis 22-én dr. Bajsay Erné alispan, ki egy személyben a féispani teenddkkel is volt megbizva, a varmegye 6sszes fészolgabirait és polgarmestereit tiszti
értekezletre Zomborba rendelte. Ezen az értekezleten részt vettek még szintén berendelés alapjan a rendérkapitanysagok és a csenddrség vezetdi is. Az
értekezleten a féispan tudomasunkra hozta, hogy a kormany oly értelm{ rendelkezést adott ki, mely szerint aprilis 26-an az 0sszes zsidokat ki fogjak telepiteni.
Ezzel az értekezlet els6 része véget ért. A civil hatdsagok vezetdit és képviselbit, ugymint a fészolgabirakat és a polgarmestereket a féispan elbocsatotta. A
rendérség és a csenddrség vezetdivel tovabb folytatta a targyalasokat, amelyeknek tartalmardl mi polgaraik nem tudtunk ekkor még semmit.

En az értekezlet utan dr. Szabo Zoltan volt fészolgabirst megkértem arra, hogy értesitse hazaérkezte utan rogton a zentai zsido csaladokat, hogy 26-an mi fog
térténni. En, hogy ezekben az intézkedésekben ne kellien részt vennem, még aznap elmentem Nagykérdsre dr. Lisznyai Palnéhez, onnan 23-a4n Budapestre
utaztam, honnan 25-én érkeztem vissza NagykorOsre. Zentara 25-én délutan indultam. Az esti 6rakban érkeztem meg Zentara. Elsé utam hivatalomba vezetett,
mikdzben lattam a falragaszokat sajat alairasommal. A hivatalban érdeklédtem, hogy ez hogyan jelenhetett meg, mire tudomasomra hoztak, hogy a plakatokat a
féispantol kapott utasitas értelmében a rend6rség fogalmazta és nyomatta ki, mig az alairdsomat dr. Felsey Andras polgarmester latta el. Ugyanis egy régi
rendelkezés alapjan a polgarmester-helyettesnél volt az én alairasos bélyegzém és pecsétem arra az esetre, ha akadalyoztatasom esetén siirgdés alairasomra lenne
szlikség, ugy azt nyomija ra. A plakat esetében is ezt a bélyegzémet hasznaltak. Megtudtam tovabba azt is, hogy a rendelkezések végrehajtasaval a féispan csak a
rendérséget és a csenddrséget bizta meg, mely szerveket az értekezlet masodik részében oktatta ki. A megbeszélésen, amelyen én vettem részt, a féispan csak
bejelentette a 26-an foganatositandd intézkedéseket, és ezeknek megtargyalasahoz vagy véleményinknek nyilvanitdsara modot nem is adott. A plakat elsé
bekezdése tisztan renddri intézkedéseket tartalmaz, igy én ilyet nem is fogalmazhattam, nem is irhattam ala, mert a rendérség felett a polgarmesternek rendelkezési
joga nincs.

Dr. Szabé Zoltannal toértént értesitésem utan mdédjukban volt a zsidéknak akar el is utazni Zentarol, ugyszintén vagyonukat menteni. A palyaudvaron csendérség
nem volt, igy nem ellendrizték, hogy ki utazik és ki nem. Tébben el is tavoztak Zentardl, hogy hanyan, azt nem tudom. A vagyon elrejtésére vonatkozéan eléadom,
hogy a Zentaval szomszédos Ada kdzségben harminc zsidé csaladnal kb. masfél millié pengé készpénzt talaltak, illetve szolgaltattak be, mig Zentan, hol kb. 300
zsidé csalad volt, 70-80 ezer pengét. Ugyanis az tortént, hogy lizenetemet a zsidé templomban még kellé idében kihirdették.

Felkerestem a rendérség vezetdjét, és csodalkozasomat fejeztem neki ki, és kérdére vontam, hogy a rendérség hogyan bocsathatott ki ilyen plakatot alairasommal,
mire azt a valaszt kaptam, hogy a renddrség kapta az utasitast a vegrehajtasra. Ezutan kértem, hogy a legtapintatosabban foganatositsak ezeket az
intézkedéseket, mire kijelentette a rendérség vezetdje, hogy & azokat a kapott utasitasok értelmében fogja végrehajtani. Igy nekem beleavatkozésra nem volt
lehetéségem.

A zsiddk elszallitasa utan leltarozni kellett volna, ezt azonban én nem foganatositottam. Mas varosokban mar rég befejezték a leltarozast, mig nalunk még meg sem
kezdték. Ennek volt a kdvetkezménye az, hogy az alispan telefonon utasitott, azonnal adjam at a varos vezetését az egyik tanacsnoknak. Fegyelmit inditottak
ellenem, melynek sordn mar majus 24-én véghatarozattal nyugdijaztak. Ennek ellenére julius h6 11-én az akkori belligyminiszter, mint volt polgarmestert Komarom
varoshoz tanacsnokka nevezett ki, amit én nem foglaltam el. Ezutan Budapestre koltdztem, ahol a felszabadulasig allandéan tartdzkodtam. Oktéberben vagy
novemberben a feleségem felvett egy cselédet. Aznap este az elsd latas utan mondtam a feleségemnek, hogy ez a nd biztos zsidé lesz. Ezutan kimentem hozza a
konyhaba, és elkezdtem vallatni. Elmondta, hogy a taborbdl menekiilt, az édesanyja beteg. S mivel rajéttink, hogy 6 zsido, nem akart kellemetlenséget okozni
nekiink, elkéltdzik. Ezt én nem engedtem, és igy nalunk maradt egészen februar 20-ig.

[...1Z0]

Belép: dr. Forrai Zoltanné, szll. Benedek Klara, r. k. vallasu, haztartasbeli, érdektelen tanu, aki Bp. 210. §-anak 2. bek.-ében foglalt torvényes figyelmeztetés utan
vallomasat az alabbiakban adja el6:
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Zentai lakos voltam. Mikor a vadlottat polgarmesteri allasabol elmozditottak, beszélték, hogy zsidobaratsaga miatt nyugdijaztak. A kérdéses plakat kiragasztasa utan
a vadlottat kerestem hivatalaban, de nem talaltam ott, mert elutazott. Hazafele menet talalkoztam egy gyoégyszerész baratnémmel, aki elmondta, hogy rettenetes
erds napja volt ma, mert a zsidék megrohantak a patikat, gyogyszerekért és vitamintablettakért, miutan a polgarmesteri hivatalbol megtudtak a kikoltoztetési hirt.

[-..[71]

Jelzet: BFL XXV. 1. a. 1945. 1637. — Eredeti, gépelt, alairassal.

9.
Mérey Laszl6 feljegyzése a holokauszttal kapcsolatban és a mellette tortént taniskodasok
[H. n.], 1945. november

—részlet —

[..]022]

Ill. Magatartasom a zsidokérdésben

Mar az el6zményekben elkeriilhetetlen volt, hogy ezzel a kérdéssel is ne foglalkozzam, mihez képest mar fentebb érintettem néhany esetet,[73] amelyekbdl
kidomborodik a zsidékérdésben tanusitott, humanizmusra és enyhitésre vald térekvésem. Ezuttal a kdzvetlen érdekeltektél szarmazo, konkrét nyilatkozatokat
csatolok, amelyek teljes torténeti hiiséggel kidomboritjak felfogasomat az alkotmanyellenesen meghozott és életbeléptetett, jogfoszté rendelkezésekkel szemben.

Minden alkalmat megragadtam, hogy a szenvedd zsidok sorsan enyhitsek, hogy ket az tildoztetéstdl, elhurcolastol, jogcsorbitastdl télem telhetéen megoévjam,[74]
és igy sok esetben az illet6k életét is megmentsem. Hasonloképpen, ha alkalmam adddott és hozzam fordultak az érdekelt személyek, segitettem 6ket abban, hogy
a fennallé rendelkezések korlatai kdzott jogukat megvédjem, és jogos igényeik kielégitéséhez segitsem. Mindezt nyilvan nem tettem volna meg, ha én nyilas, vagy
fasiszta érzelm( és gondolkodasu lettem volna, és egyetértettem volna az uralkodé rendszer alkotmanyellenes és jogellenes, jogtipré rendelkezéseivel.

Az ilyen nyilatkozatok rendes kérilmények kézott korlatolt jelentéségiiek és értékiek is lehetnek, mert hiszen szivességbél, szanalombdl vagy barati érzésbél ilyen
mentesitd nyilatkozatokat az emberek egymasnak kénnyen adnak. Az én esetemben azonban masképp all a helyzet, mert hiszen engem a nyilatkozékhoz
semmiféle tarsadalmi vagy barati kapcsolat nem fliz. Amikor nekik segitettem, a legtisztabb humanista érzés vezetett. Annak tehat, hogy készséggel, sajat
pozicidim, egyéni szabadsagom, sét esetleg életem veszélyeztetésével[75] is igyekeztem zsidokat kimenteni a torvénytelen zsidorendeletek uldozése eldl,
részemrdl — tekintettel magas kozjogi allasomra — sokkal nagyobb jelentésége van, mintha ezt egy k6z6mbos tarsadalmi allasi maganember teszi. Eppen ezért el
sem lehet képzelni, hogy a nyilatkozatok tartalma valétlan volna, semmi okuk nem lévén ezeknek az embereknek most[76] az én érdekemben, akihez 1ényegileg
semmi koézik nincs, mentdakciot inditani. Valéban teljesen dnszantukbdl jelentkeztek a nyilatkozok, amikor megtudtak, hogy letartéztatasba keriiltem, a valésagnak
teljes mértékben megfeleld adataikkal, hozzatartozéimnal és bocsatottak rendelkezésemre a kdzvetlen atélés alapjan sajat maguk altal szerkesztett nyilatkozatokat.

Ezeket a nyilatkozatokat G., H., K. és L. alatt vagyok bator idemellékelni.[77]

A G. alatti nyilatkozat kidllitéja Sandor Zsigmond, egy 66 éves cukraszmester, mindenekel6tt azt igazolja, hogy 38 éves ismeretséglink alatt gondolkodasban és
cselekvésben liberalis és demokrata felfogasu, igaz magyarnak tanult megismerni. Szamot ad arrél, hogy az elsé vilaghabortban, mig 6 18 havi frontszolgalatot
teljesitett, itthon maradt csaladjat anyagilag és erkdlcsileg messzemenden tamogattam. Amikor a nyilas uralom alatt Gzletét elvették, és 6t hadirokkantsaga ellenére
deportalni akartdk — ami rea nézve a valoszinl halalt, csaladjara nézve pedig a teljes pusztulast jelentette volna —, személyes és f6ispani tekintélyem teljes latba
vetésével kieszkdzoltem szamara, hogy a hadirokkantsagat ismerjék el, s ilyképp tekintsenek el a deportalasatol. Mindezt 48 éra alatt elintéztem. Igaza van a
nyilatkozénak, hogy ezt olyan idében és viszonyok kdzott tettem, amikor hasonlé kdzbenjarasokért a kdzhivatalnokot legalabb is az elbocsatas veszélye fenyegette,
vagy legjobb esetben sulyos fegyelmit kapott, ha zsidé emberért exponalta magat.

A H. alatti nyilatkozat kiallitéja, Molnar Jozsefné azt bizonyitja, hogy 6t a nyilas (ldézés és elhurcolas el6l sajat lakdsomon rejtegettem, élelmeztem és
tlizel6éanyaggal ellattam, ilyenképp életét megmentettem. Lemondasom okaul azt mondottam Molnarnénak, amikor azt kérdezte télem, hogy miért tavoztam a
féispani allasombol: ,Elmegyek, mert nem akarok egyiitt szolgéalni ezzel a csirkefogé bandaval.”

Bogner Jozsef az |. alatti nyilatkozat kiallitdja igazolja, hogy egész csaladja életét megmentettem a zsidétorvény uldozése eldl. Leanyat, 6zv. Haas Sandornét és
unokajat 1944. oktdber masodik felében, a nyilas puccs utan lakasomban rejtegettem, és részikre hivatalos hatalommal Pestszentlérincen hamis okmanyokat
szereztem.[78] Ez mar valdban nagy sz6, amihez kommentar nem kell. Ennek a nyilatkozatnak egy példanya hasonlé tartalommal a nyomozati iratokhoz mar be van
csatolva, mert az véletlenlil mar akkor a személyes irataim kozétt volt.

Dr. Kéfalusi Istvan, a beliigyminisztériumba berendelt szolgabiro, K. alatt hitelt érdemléleg igazolja, hogy nagybatyjanak, dr. Biré Henriknek kormanyzoi mentesitése
érdekében eredményesen kézremikddtem.

A L. alatti okirattal Haas Sandorné, a Bogner-féle I. alatti igazolas kiegészitéseképpen, a személyével kapcsolatos részt igazolja, éppen olyan értelemben, mint azt
Bogner Jozsef.

Még nagyon sok Uld6zétt zsidonak nyujtottam segitséget és menedéket, de ezeknek a neveire sem emlékszem mar, és igy tdbb okirati igazolast ez idé szerint nem
tudok produkalni. Mindenestre nyugodt lelkiismerettel allitom, hogy aki hasonld kérelemmel hozzam fordult, amennyire médomban allott, a segitséget senkitél sem
tagadtam meg, s soha semmiféle, személyemet érhetd fenyegetd veszély vissza nem tartott a segélynyuijtastol. Nem érdemként mondom el mindezt és hivatkozom
a megtortént esetekre, hanem abban az adott vadbeli helyzetben, hogy netan zsidouldézéssel és kegyetlenkedéssel is lehet gyanusitva.

Ismételten kijelentem, hogy a zsidérendeletek végrehajtasa nem az én hataskérombe tartozott, hanem az alispanéba, és az alispannak ebben a vonatkozasban én
feljebbvaldja nem voltam.[79] A varmegye kdzigazgatasi rendszere kizarja azt, hogy a féispan az alispannak koézigazgatasi ligyben utasitdsokat adjon, a hataskorok
szigortuan el vannak kilonitve. Ez éppen a varmegyei autondmia rendszerébdl kévetkezik. Az alispan autoném tisztvisel®, a féispan allami funkcionarius. Ezt
bévebben magyaraznom nem kell, ez a magyar kézigazgatasi jog altalanosan ismert tétele. A féispan az autonémiat ellendrzi, és amennyiben a kozigazgatasi
torvények végrehajtasaban vagy a végrehajtas elmulasztasaban, és egyaltalaban a varmegye alkotmanyos életében térvénysértést vagy visszaélést eszlel, ezt
jelenti a kormanynak.[80] Eppen ezért a térvénytelen zsidorendeletek végrehajtdsanak megakadalyozasa sem allott médomban akkor, amidén ezek végrehajtasa a
rank erészakolt Sztéjay-kormanynak altala elképzelt egyik f6 feladata volt. Minden tiltakozas természetesen eredménytelen lett volna. Egyébirant konkrét eseteket
tulkapasokrol és tulzasokrdl, miutdn nem ram tartozott, nem is jelentettek nekem, és igy ilyenekrél csak akkor volt tudomasom, ha az érdekelt maganegyének
fordultak hozzam, amikor, mint fentebb allitottam és bizonyitottam, az eredményes segélynyujtatast soha sem tagadtam meg.

Ezek szerint a zsidokérdésben tanusitott magatartdsom nem alkalmas arra, hogy ennek alapjan barmilyen haborus vagy népellenes biincselekmény elkdvetésével
megvadolhatoé lennék.

[..1i81]

Jelzet: BFL XXV. 1. a. 1945. 1605. — Eredeti, gépelt, alairassal.
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10.
Szasz Elemér vallomasa a kassai mentesitések kollaborans magyar részrol torténo feliilirasarél
Budapest, 1945. december 29.

—részlet —

[-..182]

A tabor[83] folott és az internaltak sorsardl egy harmas bizottsag intézkedett, melynek elndke Horvath fékapitany-helyettes, tagjai pedig Sarvari[84] csendér-
alezredes és Schmiedtsiefen német SS-szazados voltak. Minden egyes esetben a beszallitdsrol nekik tortént jelentés, és 6k dontéttek a fogvatartasrol vagy az
elengedésrél. En személyesen jelentkeztem dr. Horvath fékapitany-helyettesnél, és az eredetiben bemutatott habords kitiintetéseimre hivatkozva kértem az
internalasbol vald szabadon bocsatasomat. A fékapitany-helyettes kérésemet elutasitotta, és az eredeti okmanyaimat eléttem tépte el. Ezen elutasitd6 magatartasat
tudomasom szerint még 20 esetben ismételte, amikor ugyancsak tiszti és legénységi kitlintetések birtokosait a fennallé rendelkezések ellenére a taborban fogva
tartotta.

A német SS-szazadosnak, amikor jelentettem, hogy kitiintetéseim dacara tartanak fogva a taborban, kijelentette, hogy 6 azt az utasitast kapta hatésagatol, hogy a
magyar térvények értelmében jarjon el, és a magyar hatésagok utasitasait kdvesse. O tehat kénytelen azt az allaspontot velem szemben elfoglalni, amit Horvath r.
fékapitany-helyettes eldir.
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Jelzet: BFL XXV. 1. a. 1946. 197. — Eredeti, gépelt, alairassal.
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[51] November.

[52] A csillagos hazak (,zsiddhazak”) olyan budapesti épiiletek voltak, melyeket Farkas Akos polgarmester 1944. junius 16-an kiadott 147.501-514/1944—1X. szamu
rendeletében a zsidok lakhelyéul kijeldlt.

[53] A soron kévetkez6 jelentés, mely szerint a rendér kilétét nem sikerlilt meghatarozni, a zsid6 nét Elek Istvannéként azonositja, akit november 26-ara mar
munkaszolgalatra behivtak.

[54] A soron kovetkezd jelentés szerint a részeg férfi nem azonos a hazban laké asztalosmesterrel.

[65] A soron kdvetkez6 jelentés llkovics Jakabként azonositja, akit addigra szintigy munkaszolgélatra behivtak.
[66] Az egy darab melléklet az igy ugyanolyan tartalmu, eltéré fogalmazasu ismétlése.

[67] Szervezeti és szolgalati utasitas.

[58] Tollal korrigalva. A fogalmazonak nyilvan feltlint az 6nellentmondas, hogy a zsiddsag élethez, biztonsaghoz és vagyonhoz valé természeti joganak orszagos
eltiprasa kozepette kiilénds lenne ezen jogokra hivatkoznia.

[59] A dokumentumhoz nem tartozik melléklet.

[60] Az utolsé nyolc sz6 tollal kihuzva.

[61] Tollal kihuzva, felette olvashatatlan sz6.

[62] Tollal beszurva.

[63] Egyediil a rend6rféparancsnok alairasa nem szerepel az iraton.

[64] Endre LaszI6 (1895—-1946) belligyi allamtitkar, a magyar holokauszt egyik f6 felelése.

[65] Ez és kovetkezdk: tollal beszurva.
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[66] Nyilvan nem voltak olyan helyzetben a zsidé tanacs tagjai, hogy errél dnszantukbol dontottek volna. Molnar allitasat a gettd fel nem allitasardl azonban igazolta
még Haller Jézsef és Mikesi Sandor is. Lasd az iratanyag 28., 49. oldalait. A getté fel nem allitdsaért nem ragtak ki, 1944. december 1-én mondott fel. Molnart végul
felmentette a népbirdsag. Lasd perének 51. oldalat itéletéért.

[67] Géczy Andras, Pest varmegyei kdzjegyz6.

[68] Magyar Nemzetiszocialista Part, 1941 szeptemberében alapitott széls6jobboldali part.

[69] A kihagyott részben Endre Laszl6 diszpolgarra valasztasanak kérilményeit ecseteli.

[70] A kihagyott részben a népbirdésag beidézi Lisznyai Palnét és Palécz Jendnét, akik igazoljak, hogy Gusath nem tartézkodott a kérdéses id6szakban Zentan,
illetve, hogy a zsid6 Palécz Jendnét cselédként alkalmazta harom hénapon at.

[71] A kihagyott itéletben a népbirdsag felmenti Gusath Gyorgyot.

[72] Az el6z6 részekben Mérey Endréhez fiz6d6 viszonyat részletezi.

[73] Az esetek itt ismétlésre kerlinek.

[74] A lap szélén itt vords ceruzaval kérddjel talalhato.

[75] Nem ismeriink olyan esetet, hogy a deportalasokkal szembeni ellenallasaért tavasszal-nyaron barki életével fizetett volna.
[76] Géppel aldhuzva az eredetiben.

[77] A nyilatkozatokért lasd BFL XXV. 1. a. 1945, 1605. Mérey Laszl6 népbirosagi pere, 30. skk.

[78] Géppel alahuzva az eredetiben.

[79] Ehhez lasd a féispani jogkdrhoz flizétt megjegyzésiinket.

[80] Ceruzaval alahtizva, mellette ugyanazzal a ceruzaval: ,Jelentette?” A kérdés pontos latasrdl tantskodik, Mérey valasza alatta talalhaté: ,Eppen ezért’... stb.
[81] A kihagyott részekben Mérey németellenességét részletezi.

[82] A kihagyott részben Szasz Elemér letartéztatasanak részleteit mondja el.

[83] A kassai zsiddsagot az erre kijeldlt utcakban felallitott gettoba, illetve két kilterlileti téglagyarba helyezték el. Szasz nem tisztazza vallomasaban, hogy melyik
téglagyarra utalt a ,tabor” széval.

[84] Sarvari Jend, 1942-ben nevezik ki ezredessé és helyezik at Kassara.

[85] A kihagyott részben Szasz Elemér Auschwitzba valé deportalasanak részleteit mondja el.
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