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Budapest hidjai a varos ostromaban

Még véget sem ért a habor(, amikor a budapesti hidak tragédiaja mar a ,nacik” blinlajstromara kertilt. A Budapest ostromarél még az os(rom alatt forgatott és nem sokkal késébb a budapesti mozikban is jatszott szovjet filmhiradé a német katonakat a

.szvasztika barbarainak” nevezte, és az értelmetlen pusztitds példajaként a budapesti hidakat hozta fel. A ializmus ikdja a hidak asaval Sztalm allitd ner iségét allitotta szembe, aki a magyar varost
megklmelendo még a nehéztiizérség bevetésétdl is tartdzkodott volna. A hidak felrobbantasa mint a nacizmus biintette még a legutébbi idék emlé litikai megnyilva is it

[rasunkkal arra tesziink kisérletet, hogy eddig ismeretlen forrasok segitségével némileg amyaljuk ezt a képet. Sziikséges megjegyezni, hogy az itt targyalt események nem fiiggetlenithetdek attdl, ami az orszag tobbi hidjaval tértént. A magyar kézuti
hidakat feldolgozé munka szerint: ,A habort a kbzuti hidjainkon az utaknal is sokkal nagyobb kamkat okozott. Az orszag mai teriiletén 1944-| ben 8373 kézuti hid vult amelyek hossza 67 136 métert tett ki. Az 1944—1945. években a hadmiiveletek

koévetkeztében 1424 kozuti hid pusztult el 27 504 fm hosszban. Ez az emlitett hida am szerint 17 széazalékat, a hossz figyel stelével pedig 41 széazalékat teszi ki. Nagy hidjaink kézil a visszavonulé német csapatok

felrobbantotték a medvei, komaromi, esztergomi, a budapesti Margit, Lénc, Erzsébet, a volt Ferenc Jozsef és volt Horthy Miklés hidakat, a dunaféldvari, bajal totfalusl szigetcsucsi, gubacsl es rackevei Duna-hidat, tovabba a tiszafiredi, tiszaugi,

szentesl és algy6i kozos vasutl és kozuti T(sza hidat. A kozuti Duna- és Tisza-hidjaink 100 széazalékban, az 50 méternél nagyobb hidjaink 90 sza ltak el. A értékben kb. osa volt annak, amit az orszag
a hidak épit és forditott.”T1]

Budapest hidjai és a német hadvezetés

Tagadhatatlan, hogy Budapest hidjait a Wehrmacht utészai robbantottak fel. Erre Pfeffer-Wildenbruch SS-tabornok, a budapesti német csapatok féparancsnoka adott utasitast — bar megjegyzendd, hogy Hitler 1944. december 1-én kelt 11. szamu
vezéri utasitdsa nem is adott neki mas lehetéséget. A német diktator ugyanis parancsaval a magyar févaros haztél hazig tarté védelmét rendelte el, aminek logikus hosszu tavu kévetkezménye volt a hidak elpusztitdsa. Hozza kell tenniink: a
robbantémunkat a Gsé ez képest ,humanusan” végezték, a hidak pilléreit ugyanis nem robbantottak fel (kivéve a vasuti hidakat, ahol az egyik hidpillér robbantasa is megtortént). A robbantasok azonban nem voltak minden esetben
szakszer(iek: a Ferenc Jozsef hid budai kamraiban elhelyezett téltetek nem robbantak, az Erzsébet hid esetében pedig csak az egyik oldalon robbant a toltet, és ezért esett a hid csavarodva a Dunaba. Az utolsé két robbantassal — Lanchid és
Erzsébet hid — 1945. januar 18-an reggel végeztek.

A Dél Hadseregcsoport minden bizonnyal mar 1944. oktéber folyaman intézkedett a hidak robbantasarél, de az errél sz6l6 részletes utasitasok csak egy késébbi dokumentumbdl rekonstrudlhatéak. Pfeffer-Wildenbruch 1945. februar 15-én tett
vallomasa szerint: ,A hidak asra valo el6készitését még 1944 6, a mag, k végezték el és ezt kovetben vették azokat t6liik at a németek.” [2]

A magyar hidak robbantasi el6késziileteirél 1944. november 16. elétt, de 1944. november 4. ulan késziilt nemet iratbol (udha(unk ‘meg reszleteke( [3] Az irat a 6. hadsereg hadln 6janak 1944. december 3-i mellékletéhez lett csatolva — ez a melléklet
is a dunai atkel6helyek robbantasanak kérdését targyalta. A dokumentum szerint a hidak arc a valo eld| | nélkil tortént. Utobbiak beszerelésének idéigényét nappal 15—
30, éjszaka 30-70 percnyi idétartamban hataroztak meg. A tolteteket minden esetben dupla elektromos gyuijtézsinérral aktivaltak. Az irat 6sszesen 34 rombolasi ponto( jelolt meg, ezek jelents része azonban kompatkelShely, illetve hajé volt. Az
alabbi tablazat osszefoglalja a legfontosabb robbantasi pontokat, azaz a budapesti hidakat.

Hid neve Robbantéegység Orzéegység Parancsnok Megjegyzés
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1944. oktéber végén a német Dél Hadseregcsoport tartott attdl, hogy egy varatlan szovjet harckocsitamadas a févarosba is behatolhat. 1944. november 3-an a szovjet csapatok elfoglaltak Pestszentimrét, és a févaros kritikus helyzetbe keriilt. A
korabbi terveket igy slirgésen elkezdték atiiltetni a gyakorlatba. 1944. november 4-én a robbanétéltetek szerelése soran 14 érakor egy véletlen szikra berobbantotta a Margit hid pesti szakaszanak egyik ivét, majd a robbanas hulldmai két masik ivet
is megrenditettek és a Dunaba Ioktek. A balesetben 40 német katona is meghalt, akik a hidon éppen a t6 ék. A polgari & pontos szamat sajnos nem lehetett pontosan megallapitani, de a korabeli vizsgalat is mintegy hatszaz
halottrél szamolt be.

A hidak robbantasra torténé elokészitése mellett gondoskodtak a hidak varatlan harckocsitdamadas elleni védelmérdl is. Ezt a célt alta a fenti tabla idorsé allomasoztatasa. A hidfok kérnyékén szégesdrot-akadalyokat
és harckocsi-akasztokat is telepitettek, és tervbe vették a legkdzelebbi épliletek kilritését is. A hidérséget 1944 karacsonya utan megerdsitették: a 8. SS-| Iovashadusztaly zenekaranak tagjait példaul a Lanchidhoz osztottak be.

A német vezérkar arra is készlilt, hogy mi torténik akkor, ha a hidak valamilyen okbol hasznalhatatlanna vainak. Egy 1944. november 10-én kelt parancs arrél rendelkezett, hogy a hidak parancsnoka kizarélag a 6. német hadsereg-parancsnoksagnak

van alarendelve, és parancsokat is csak a hadsereg-parancsnoksag utaszvezetéjétél fogadhat el.[10] 1944. december 3-an a 6. hadsereg utdaszparancsnokanak jelentése szerint a hidak kiesése esetén Budapest és Vac kozétt a kovetkez6 eszkdzok
alitak rendelkezésre:

— 2 magyar gézkomp, egyenként 230 négyzetméter szallitétérrel és 20 tonna kapacitassal;
— 8 magyar g6zhajo;

— 2 utaszkomp egyenként 450 négyzetméter szallitotérrel és 75 tonna kapacitassal;

— 2 magyar vontatott komp egyenként 650 négyzetméter szallitétérrel;

— egy felépitheté hadihid 8—10 tonnas terhelhetéséggel.[11]
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gykaliberii (BM) agya any tzsniij I6vege /11. liteg/ tiizel a kereszttel jelolt épiiletre
A felsorolt eszkdzok tiz 6ra folyama!os lizemeltetés esetén egyiittesen 1500 gépjarmii, 2000 fogatolt jarmi és 100 000 szernely allitasa lenék volna életil Iehetﬁvé - 1 csak akkor, amennylben a szallitds zavartalan
kortilmények kozott biztosithato és az atkelni kivano jarmiivek, illetve katonak menetrendszer(i pontossaggal érkeznek az . A szallit 0] a harckocsik jelentették: azok ugyanis csak az utaszkompokon

voltak egyenként szallithatéak, igy a napi szallitasi kapacnas Osszesen sem haladta meg a 24 darabot [12] December 12. utédn azonban a kompok egy része (a Vacnal uzemelok) kiesett. Radadasul az ostromgylirli bezarédasa utan a févaros
folyamatos tiizérségi tliz és légitamadas alatt allt, ami a fent emlitett teliesen o 4 tette, mivel esély sem volt arra, hogy az atvonulast teljesen rendezetten, éramiszer(i pontossaggal szervezzék meg. A IX. SS-hegyihadtest
januar 16-i jelentése szerint csak a két utaszkomp, egy kis magyar komp allt mar rendelkezésre, hajotér ekkor mar nem maradt.[13] A Duna-hidak esetleges tul korai elvesztése tehat a pesti véd6sereg evakualasat biztosan lehetetlenné tette volna.
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Budapest, 944. haztomb, amelyre 1945. januar 7-én a teljes hadosztaly tiizet nyitott zart 16allasokbdl. Kézvetlen iranyzassal a dandar 21 16vést, fedezékbe épitett tiizeldallasbol 29 I16vést adott le

A hidak megsemmisitése terén a német had e ellendrizték annak eredményességét. igy fordulhatott els, hogy 1945. januar 12-én a 2. vas(ti utasz ezred ton keresztll
a kovetkez6 taviratot kiildte a IX. SS hegylhad(estnek LA déli [vasun] h:d plllérét lehetéleg ujra robbantani kell, mert a robbantas sikeressége a légifotok alapjan nem megfelel6.’[14] Januar 16-an erre a IX. SS hegylhadtes( azt a ,megnyugtaté”
valaszt adta, hogy ,a hidpillé ké: ssek vannak.'[15]

Szovjet eréfeszitések Budapest hidjainak megsemmisitésére

Budapest hidjainak elpusztitasa azonban a német, hanem a szovjet hadvezetés is érdekelt volt, és érdekeltségiik mértéke semmiben sem kiilonbézétt. A hidak ugyanis hadmiiveleti tereptargyak voltak mindkét fél szamara. Hozza kell
tenniink: az angol-amerikai fél szamara is; az USA légiereje a két budapesti vasuti hidat 1944 nyaran tobb alkalommal bombazta is, de nem tudott egyikben sem komoly kart okozni. Az egyediili killonbség a hidak kérdésében csak a megsemmisités
idépontjaban ragadhaté meg. Mig a német vezetés a hidakat csak Pest feladasa utan akarta robbantani, addig a szovjet mar el6tte szerette volna megtenni ezt annak érdekében, hogy elvagja a keleti parton védekez6 véddk visszavonulasi Gtjat,
illetve utanpétlasi vonalait.

1944. december végén Budapest addig nem latott erejli és nagysagrendii ag; allas, azaz maga Sztalin. Az 1944. december 26-an 22 6ra 10 perckor kiadott parancsban ) leszogezte,
hogy a védekez6 német csapatok visszavonuldsanak megakadalyozasa érdekében a vérost »minden kahberu tuzérséggel még a Iegnagyobbal is, légierével és utasz robbanto egységekkel’[16] kell rombolni.

Az utasitas tovabbi parancsokat sziilt, amelyekbdl a 10. csatareplilé-hadtest 136. csatarepiilé hadosztalyanak kiadott parancs 2/b. pontjaban 1z az szerepel, hogy ./lerombolni Budapest varos Dunan ativelé hidjait”.[17]
A136. t harci tar irol készilt beszamolo IV. fejezete szerint 1944. december 28-an hivattak a hadoszialyparancsnoko( a 10 Csa(arepulﬁ Had(est torzsébe a feladatok és utasitasok atvételére. A 46. hadsereg budapesti
944,

offenzivajat lamogatm hivatott hadmdiveleti terv négy napi folyamatos harci tevékenységet irt eld, és a hadosztaly szamara napi 180 repiilégép b 29-én megtortént a célpontok kijeldlése, a hadosztaly 1945.
januar 1-én készen alit a mivelet végrehajtasara. A Lanchid a szovjet ostromtérképen a 66., az Erzsébet hid a 105., a Ferenc Jozsef hid a 131. szamu objektumkent szerepel ezekben az iratokban.

A négynapos bombéazas azonban szinte semmilyen eredménnyel sem jart. Ezzel magyarazhato, hogy 1945. januar 9-én hajnali 2 6ra 45 perckor Sztalin a 11004. szamu direkti
kozolni.

al « Ujabb egyértelmii utasitast adott. Erdemes ezt sz6 szerint is

A Legfelsébb Féparancsnoksag Féhadi 11004. sz. direktivaja R[ogyion]
J[akovlevics] Malinovszkijnak és F[jodor] I[vanovics] Tolbuhinnak,

a 2. és 3. Ukran Frontok parancsnokainak

1945 januar 9.

026.45p.

Azért, hogy a Budapest keleti részén csoportosuld ellenséges csapatok
leszakadjanak a varos nyugati részében levd csapatrészekrl és akadalyozva legyen
a Duna folyén at vezetheté hadmiiveletiik, a Legfelsébb F&parancsnokag

Féhadiszallasa megparancsolja:

1. A Dunan ativelé hidakat semmisitsék meg Budapest centrélis részén, ehhez
vessék be a légier6t és a nehéztiizérséget, biztositva szamara a sziikséges
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figyeld allasokat és a korrekcios tiizvezetést.
2. A hidakra valo tiizelést folytassak a Ierombolasuk utan is azért, hogy az
ek ne alljon atl
3. Jelentést a kiadott parancsokrol.

ALEGFELSOBB FOPARANCSNOKSAG FOHADISZALLASA

J. SZTALIN A. ANTONOV'[18]

A fent emlitett parancs a 46. hadsereg tiizérparancsnokat mar aznap arra sarkallta,
hogy alarendeltjeinek a ,Szovjetunié Hése” kitlintetést igérje be arra az esetre, ha
tizérségi talalattal siker(il megsemmisiteniiik a hidakat. Erdemes idézni az ezzel
kapcsolatos tlizérségi tervet is:

»A rombolas objektumai.

Hidak a DUNA folyén 4t BUDAPEST vérosaban, 131., 108. és 66. /lasd BUDAPEST
varos térképét/.

A

1. A[109] GABr BM[19] harom Utege /203mm/
2. A9. PABr[20]-t6l harom (iteg /152 mm/

A rombolas idétartama.

'45. 01. 09-t6l kezdve a teljes lerombolasig.
Lészer-felhasznalas hidanként.

Minden egyes hidra: 203 mm — 60, 152 mm — 90.

A rombolas feltételei:

A hidak ler asat a tlizelés eléirasainak szigor betartasaval kell végrehaijtani.

1. Az iitegeket a lerombolandé hidak tengelyében, azzal parhuzamosan kell
elhelyezni.

2. A megfigyel6 pontot a gyalogsdg arcvonalanal kell kialakitani, a rombolasok
medfigyelését biztositva.

3. Arombol6 I6véseket a mérési eltérések szerint kell folytatni.

4. Akiindulé adatok elokészitése — teljes.

5 A Ieadoﬂ lovések medfi igyeléset és a parancsokat regisztrlni kell a I6ves-

6ba, amelyet a utan alaposan fel kell dolgozni és be kell

terjeszteni a hadtest tlizértérzsének.

A hidak

Ahidak t i ly 1do, az éjszakai id¢ 1 a 108. G[arda]
I[ovész] h[ad]o[sztaly] és a 320. L[6vész] h[ad]o[sztaly] tlizérségeinek
parancsnokai vezényeljenek ki hidanként egy-egy aknavet6t 70 aknagranattal a
20.00 oratol 6.00. 6raig torténd akadalyozasra.

A 108. G[arda] I[6vész] h[ad]o[sztaly] tiizelien a 105. és 66. hidakra,

A 320. L[6vész] h[ad]o[sztaly] tiizeljen a 131. hidra.

MEGJEGYZES: a 3. Ulkran] Flront] Féparar 1ak alapjan
minden Utegparancsnok, aki hidat rombol le, fel lesz terjesztve a Szovjetunié Hése
cimre.

Szkorikov sz[aza]d[o]s., a 37. L[6vész] Hadtest m[eg]blizott] tiizérségi torzsféndke

Vakszman ér[na]gy., a 37. L Hadtest ti i tor okének bja."[21]

A parancsokat azonnali intézkedések kdvették. A 16. 4ttord tiizérhadosztaly Budapest
ostromardl készitett részletes, fotokkal illusztralt jelentése ©_rmegyértelmiivé teszi,
hogy a seregtest a legnagyobb kaliberii I6vegeivel tizelt a Lanchidra, azaz a 66.
szamU objektumra. A célpont megsemmisitését a 109. nehéz tarackos dandar 20,3
centiméter kaliber(i 16vegei kaptak. Egy l6vedék sulya 150 kilogramm volt és 15
kilogramm robbandanyagot tartalmazott. A hadosztaly jelentése szerint januar 10-14.
kozott 6sszesen 269 I6vest adott le a 66. szamU objektumra. Fenn maradt az egyik
liteg jelentése, amely szerint a I6véseket 7850 méterrdl adtak le (nagyjabol a Hosok
tere térségébdl). A célzasban a 207. légi megfigyel6 ezred volt a 109. nehéz
tuzérdandar itségére. A dandar 6 6ja szerint: ,A tlizeléshez a kiinduld
adatok teljesek voltak. A tiizelés eredményeként a hid megséri zlelve: a nyugati
pilon tartéeleme megsériilt (5. fotd), télcsér a hid nyugati felj al (4. fotd), négy
tolcsér az alagut bejaratanal, tovabba az alagutnal kilbve harom pancélgépkocsi és
hat teherauté (6. és 9. fotok) megsériiltek a hidfeljaronal 1évé éplletek (7., 1.,, 11.
fotdk). A nyugati parton a hidfeljaré kézelében, 200 m-es korben 80 tolcsér
keletkezett a 203 mm-es kaliber( I6szerek felrobbanésatol.

Az ellenség Pestrél Budara visszavonulasakor a hid fel lett robbantva.” [22]

Nemcsak a !uzerseg tamadta a hidakat. Az emlitett 136. csa!arepulo hadosztaly kapcsan érds gyezni, hogy a 1I-2 ,Sturmovik” gépei[23] két repi rr6l tmadtak a magyar févarosban kijeldlt célpontokat. A hadosztaly

parancsnoksaga és torzse Kiskunlachazan volt. A 210. és a 989. csatarepiilé ezredek Kiskunhaza repuloterrol indultak, a 715 ezred pedig Tokolrdl indult a bevetésekre. A Budapest kdzpontjatdl vald csekély tavolsag miatt a gépek

lzemanyagtartalyait csak félig, vagy addig sem téltotték fel, s igy legalabb 700 kg tdmegli bombaterhet vihettek magukkal. Nehany gépen a fedélzeti fegyverek Javadalmazasaval is sulyt ,sporoltak”. A tdmadasokra a bombavetéket La—5-0s

vadaszgepek kisérték. 12 bombazot ot hat vadasz fedezeﬁ de esetenként ezrednyi, 22 bombazé emelkedett a levegbbe, és ezeket legaldbb 12 vadasz kisérte. A |égi- és egyben tlizérségi célpontokrol wkilon lista késziilt az objektumok
foldrajzi és

Az lljusin bombazok legénységeibdl a kis a hatekonyan bazni képes, hajozokbol hét gépnyi legénység képezte azt a kiilonleges, szazadnyi erét, amelyik naponta 5-7 bevetésen is részt vett. A hadosztaly
iratai szerint a légvédelmi agyuk tiizeléallasaira elséként a érgép csapott le r kaliber(i fedelzeu gépagyuival, és altalaban 100 m magasan fordult tovabb a bombazasi célpontja felé. Budapest hidjait nem a ,Sturmovikok” bombaztak le, igaz,
néhany talalatuk kart tett a hidakban. A legtébb szovjet haduelentesben gyakran szerepelt a Budapest felett, a felgyujtott éptiletek miatt kilométer magasan gomolygo fiistre, vagy a téli kodos id6jarasra vald hivatkozas is.

§ . f . L 3 "‘ Y p'
A 131. sz. objektum, azaz a felrobbantott Ferenc Jozsef (ma Szabadsag) hid

Vagyak és valésag: roman légieré a magyar hidak ellen
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Az Ujabb parancs kévetkeztében a hidakat éré ok rodtak. A IX. SS-t i 1945. januar 13-an két radiotaviratot is kiildott a hidak bombazasa miatt. Az elsében arrol szamoltak be, hogy 12-e 6ta feltlinGen sok ellenséges gép
tamadja a hidakat, amelyek kézil a Horthy Mikios hid 6t, a Ferenc Jozsef hid egy talalatot kapott. A masodikban pedig arrél tuddsitottak, hogy a hidakat 12-e ota szovjet felségjelzésti Ju-87-es és Ju-88-as gépek is tdmadjak.[24] Szovjet
felségjelzési német gépeket a IX. SS-Hegyihadtest 1945. januar 15-i tavirata is emlitett.[25] Roman forrasokbdl tudjuk, hogy januar 13-an a 2. roman felderité- és bombazdszazad négy Ju—88 A 4 bombézégépe a Lanchidat, a 8. csata- és
bombazoosztaly négy Ju-87-D-5 bombazéja pedig az Erzsébet hidat tamadta. A roman torténetiras szerint ezek a tamadasok a hidak lerombolasahoz vezettek, mikzben a kérdéses 6l ennek 6je derdil ki.[26]

Erdemes idézni, ahogyan a kommumsta roman tonénetlrés hidrombolé mitoszt krealt mar csak azért is, mert a roman haborus diskurzusban ezek a ,h6stettek” maig elébukkannak.[27] Egy 1966-ban megjelent monogréfa szerint: ,1945. januéar 13-a

délutan a [roman] nehez- és [ ] Mlelo(t a légvédelr idejlik lett volna tiizet nyitni, a zuhanébombézék [Junkers Ju 87D Stuka] hadialakzatot vettek fel, majd zuhanni kezdtek az 1. szamui cél [az északi hid] felé,

amelyre oldottak ki négy bomba telibe talélta. U az idében a nek [Junkers Ju 88A] a 2. célpont [a déli hid] térségébe érve kioldottak bombaterhiiket, amelybél két bomba

telibe talélta a célpontot. [...] A szovjet 5. Légil és érkari féndke hivatal 65Z0! kuildott a b 6sb 8. 6 roman replilé szemelyzeleknek a két célpont alasaért. A [roman] Légil az 1945.

Jjanuér 20-an keltezett 8 szému naplparancsban méltatta a roman repulék i » a méltoé az Imi tiiz, illetve a itas [ilyen eg: nem volt a térségben — U. K]
kiviil ] P aztak a kijelolt cé «'128]

A hidrombolas legendéja 1990 utan nemhogy héttérbe szorult volna, hanem egyenesen (j er6re kapott. A roman légieré torténetét bemutaté weboldal szerint négy 500 kilogrammos bombaval semmisitették meg az Erzsébet hidat, egy
motorproblémak miatt csak késdbb startold gép pedig az Arpad hidat pusztitotta el.[29] A térténet szépséghibaja, hogy az Arpad hidat csak 1950-ben adtak at a forgalomnak. Az épitkezések ugyan mar 1943-ban megindultak, de a munkalatok
messze voltak attdl, hogy a hidat atkelésre lehessen hasznalni. Csak a pillérek és a feljarok késziiltek el. A budapesti hidak roman Iégieré altal tortén6 rombolasa példa azokra a ,parhuzamos valdsagokra”, amelyeknek a tényekhez semmi koziik
sincs, de van rajuk igény.

A hidak pusztulasa

Sajnos a hidakat nem csak a roman gépek tamadtak. A szemtantk gyakorlatilag folyamatos tamadasokrél szamoltak be, amelyeket azonban donten II-2 tipusu csatareplil6k hajtottak végre.

Januar 16-an este 22.15-kor a IX. SS-Hegyihadtest mar azt taviratozta, hogy a Ferenc Jozsef hidat bomb: itala isit [30] Ata 4 mar korébban atlukasztottak a hid palyatestét, de az athaladast nem tették lehetetlenné. A hid
] azért ko be, mert egy — tehat nem a replilSbombak — berobbantotta a hidra szerelt robbantétoltetet is.
Amennyiben csak a 136. csatarepllé 4 i ank, akkor azt is hihetnénk, hogy a parancsot sikerrel végrehajtottak. A hidak bombézasa kapcsan az szerepel, hogy a bombazasok idején a budapesti hidakon sikeriilt az

atkelést ledllitaniuk és ,sulyos karokat” is okoztak de a januar 11 -tél (Sztalin emlitett parancsa nyoman) mdlton killonleges hidpusztitoé akcio kiilon e feladatra kijelolt osztagait dicsérve sem irjak azt, hogy barmely hidat lebombaztak volna. Dacara
mindennek, a végsd értékelésben mégis az szerepel, hogy a kitlizott
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A 105. sz. obj; —amiaz ébet hidbol

Mindehhez képest a pesti oldal német véddinek messze tiinyomo tobbsége viszonylag rendezetten vissza tudott vonulni Budara. Csak a magyar csapatok maradtak tdmegesen a pesti oldalon, de 6k sem azért, mert a hidak jarhatatlanok lettek volna.
Az természetesen igaz, hogy 1945. januar 16-18. kézott a még allé Lanchid és Erzsébet hid minden addiginal nagyobb Iégi- és tiizérségi tamadas-sorozatot szenvedett el. A IX. SS-hegyihadtest 1945. januar 11-i jelentése szerint az Erzsébet hid
60%-a sérlilt meg — mindezt azonban némi forraskritikaval kell fogadnunk annak ismeretében, hogy Pfeffer-Wildenbruch jelentéseinek jelentds részében joval rosszabbnak allitotta be sajat helyzetét a valésagosnal.[31] A 66. pancélgranatos ezred
parancsnoka, Georg -Wilhelm Schéning 6rnagy pancélgépkocsijain at tudott jutni az Erzsébet hidon, igaz, minden bizonnyal keriilgetnie kellett a palyatest telitalalatait.[32] A 10. gyaloghadosztaly hadmapléja utal arra, | gy az Erzsébe( hidat januar 18.
reggel harom éra el6tt egy ideig nem lehetett hasznalni, mert javitas alatt allt.[33] Ezek szerint voltak olyan utaszok, akik a folyamatos tlizérségi tiiz alatt is megkisérelték az atkeléhelyek rendbet 4 sajnos r adatok, azt
azonban tudjuk, hogy a német 127. hadsereg kozvetlen utaszdandar két Budapesten bevetett zaszloaljabol csak eltiintként 336 fét tartottak nyilvan (a halottak szama sajnos ismeretlen). Elképzelhetjiik azok tulélési esélyen akik a hidakrol sebesiilten
vagy anélkiil a zajlé Dunaba zuhantak.

Az azonban nagyon furcsa, hogy a szovjet légieré és nehéztlizérség tobb mint egy hét alatt sem volt képes végrehaijtani a hidak megsemmisitésére vonatkozé parancsot. A légieré esetében a sikertelenség bizonyos mértékben magyarazhaté azzal,
hogy a magyar légvédelem Bofors-gépagyutinak hatékonysaga miatt maradtak sikertelenek (mindegyik hidat tobb légvédelmi gépagyl védte), de a nehéztiizérség miikodését a védok egyaltalan nem tudtak volna zavarni. 1945 kozepén a német—
magyar védok nehézfegyverzetilk zomét mar nem is tudtak hasznalni a I6szerhiany miatt. Ez azt jelenti, hogy a szovjet nehéztiizérség akar 300-500 méterrel az els6 vonal mogeé is teleplilhetett volna — magyaran januar 15-én mar a Boraros térr6l
I6hette volna a két megmaradt Duna-hidat. Ez nagyvonall becslés szerint sem jelentett volna a célpontoktdl két-harom kilométernél nagyobb tavolsagot, mikdzben a szovjet nehéztiizérség hatosugara 15 kilométer felett volt, és a Iovegek szorasa
nem volt 20-50 méternél tébb. Cél szempontjabdl a hidak minden tovabbi nélkiil megfeleltethetéek egy modern csatahajonak, hiszen hosszuk 300-400 méter, szélességiik 30 méter volt. A tengeri titkozetekben ekkora célokat annak dacéra is el
tudott talalni a tlizérség, hogy mind a célpont, mind a tlizel6 hajéagyuk folyamatos mozgasban voltak.

Ebben az idészakban mar a szovjet 120 milli 5,7 ki hatétavolsaga is elérte a hidakat. Raadasul attol sem kellett ekkor mar tartani, hogy a pesti oldalon a védék nagyobb szabasu elleniokéseket kisérelnek meg — erre a
visszavonulas végs6 stadiumaban mar semmilyen lehetéségilik sem volt. Ahhoz képest, hogy a cari tiizérség technikai szinvonalat a kortarsak igencsak magasra becstilték, kiilonésen meglepd, hogy a szovjet tlizérségnek csak egy hid lerombolasa
sikerlilt, de az is valéjaban attételesen, mert a tallat nem a hidat semmisitette meg, hanem ,csak” a robbanétéltetet inditotta be. Ellenvetésként felhozhaté volna, hogy a német Iégierd és tiizérség sem tudta megsemmisiteni a Rajnan ativeld
remageni hidat, holott ehhez fontos érdeke fliz6détt, és ezért minden rendelkezésére allé eszkb’zt bevetett. A remageni hid azonban a Duna-hidaknal joval vékonyabb vasuti hid volt, és a német tlizérség, illetve légieré 1945 marciusaban egyaltalan
nem rendelkezett azokkal a lehetdségekkel, mint amelyekkel a szovjet.

Az alabbiakban 6sszefoglaljuk a hidak megsemmistilésének kronoldgiajat:

Margit hid — 1944. november 4. (Csak a Margit-sziget és Pest kozotti szakasz).

Déli Vasuti Osszekdtshid — 1944. december 31.[34]

Eszaki Vasuti Osszekotshid — 1944. december 27-29 kozott harom szakaszban.[35]

Horthy Miklés hid — ma Petéfi hid — 1944. januar 14., 15-én délben.[36]

Ferenc Jozsef hid (ma Szabadsag hid) — 1945. januar 16.

Erzsébet hid — 1945. januar 18., reggel hét ora.

Lanchid — 1945. januar 18. A IX. SS-hegyihadtest és a 10. gyaloghadosztaly jelentése, illetve hadinapléja szerint a hidat reggel hét érakor,[37] Wilhelm Schoning szerint viszont sététedés utan[38] robbantottak csak fel. Tatray Norbert zaszlos, aki
légvédelmi gépagyus félszakaszaval (egy Bofors gépagyu) a Lanchid mellett, az akkori Ferenc Jozsef téren (ma Széchenyi Istvan téren) volt allasban, egy figyel6 jelentése szerint a hid felrobbanasat 1945. februar 9-én kelt jelentésében szintén
reggelre tette. Schoning verziojat nem tudjuk teljesen kizarni, mivel a 10. gyaloghadosztaly hadinaplojat jelentds részben a IX. SS- hegyihadtesnél kapott adatok alapjan vezették, utobbi jelentései pedig bizonyitottan pontatlanok. Schoningnek az
1960-as évek elején irt kézirataban az szerepel hogy ..reggel 6 és 7 ora kozétt az utolsé harcos része a(vonu/asa utan a 66/ll. zaszloalj és az ezred vezetési térzs atmegy az Erzsébet hidon, amelyet az utéana nyomulé ellenség a Kossuth Lajos

utcabdl mar tiiz ala vesz, és gi i I6vegek és replil t6bb helyiitt il ez utan, kb. reggel hétkor az ezredparancsnok [azaz Schomng] 16vészpancélosa mint utolsé jarmi atérkezése utan az
Erzsébet hidat a hadtest utaszok jak. A arnyrol a meg ik nagy nehezen az utolsé ke/etl olda/ra vezet6 hidon, a Lanchidon jutnak at, csak este torténik meg."139]

Margit hid budai oldal — 1945. januér 29.

Erdemes elgondolkodni az elsdnek idézett sztalini parancs azon részén, amely szerint a Duna hidjainak megsemmisitését a tartdszerkezetek sszeroskadasa utan is folytatniuk kellett (volna) a szovjet eréknek. Nehogy — irta Sztalin — az ellenség
Ujjaépithesse azokat. A szovjet diktator minden jel szerint messze tulbecsiilte a védésereg lehetdségeit, nem beszélve arrél, hogy az Ujjaépités megakadalyozasahoz a tiizérségi zavardétiiz is teljesen elegendé lett volna. Amennyiben a parancsat
teljesiteni tudjak, akkor a Duna-hidaknak még a pillérei is elpusztulnak, és ebben az esetben helyredllitasuk egy-két éven bellil nem lett volna lehetséges. A magyar févaros hatalmas szerencséje, hogy sem a szovjet tiizérség, sem a szovjet légieré
nem allt a helyzet magaslatan. A hidak koziil a Déli Vasuti Hid és a Szabadsag hid esetében mar 1945. marcius 14-én, illetve aprilisban pontonhidat tudtak épiteni a szovjet utaszok, éppen a megmaradt pillérek miatt. Ugyancsak ezért volt lehetséges
a Lanchid és a Margit hid viszonylag gyors rekonstrualasa.

Ezek az apro jelzések, lizenetek teszik érthetévé, hogy miféle gondolati rendszerrel késziilt egykor a szovjet allam vezetéje Jaltaba, a Kelet-K6zép-Eurépa nemzeteinek sorsat eldéntd nagyhatalmi megbeszélésre. A 11.004. sz. direktiva szévege
ugyan elsé latasra nem egy tavlatokban épitkez6 személyiség arcélét rajzolna elénk (hiszen olyan miitargyak porig rombolasat rendelte el, amelyekre nem sokkal késébb épp neki volt mar sziiksége), azonban Sztélin az ,ahol fiirészelnek, ott a
forgécs is hullik” elv alapjan sajat hazajaban ennél nagyobb aldozatokat sem tartott til draganak, elég ha csak a gabonaexport miatt bekdvetkezett 1932 utani, tbb millié aldozatot kdveteld éhinségre gondolunk.

A hidak rombolasanak mar-mar tragikomikus epizédja, hogy Pfeffer-Wildenbruchot a szovjet kihallgatoi ezért is felelésségre vontak. Az SS-tabornok nem replikazott azzal, hogy csak ugyanazt tette, mint korabban a szovjet hadvezetés, hanem csak
ennyit mondott: ,A hidak és a torténelmi emlékek felrobbantésat Budapesten Pfeffer a haborus sziikséglet (igyének tekinti. A i hidakat mondja, amelyek kazul a Iegdrégébb 12 000 000.- pengébe keriil,[40] és ezeket kénnyi
helyreallitani. A felelésséget 4,5 hidért véllalia magara, mivel az Eszaki Vasuti Hidat az amerikaiak bombazték le, a Ferenc Jozsef hid attdl robbant fel, hogy orosz akna a Margit hid fele pedig a magyarok
Svatlanséga miatt robbant fel.’[41]

Ahogyan mar emlitettiik, a Voros H: Budapest térségé elég hamar a hidak pétlasardl. Mar az ostrom alatt miikddtek atkeldk. Egy 1945 elején kelt, datum nélkilli irat szerint a szovjet utaszok Véc és a Csepel-sziget kézott
1945. januar 23. és 1945. februar 8. ko: Osszesen kilenc gézkompot, illetve hadihidat allitottak (izembe. Budapest kézigazgatasi hatarain beliil Csepel-Pest és Ujpest-Buda kézott két, egyenként harminc tonnas hadihid, Csepel-Budafok kézott
pedig egy gézkomp mikédétt.[42] Az ostrom utén tovabbi sziikséghidak épiiltek. EI8szér a Margit hid helyettesitésére a Margit-szigeten keresztiil egy célépjaromokon nyugvé szovjet hadi hid épiilt meg, amelynek egyik hidféje a Radnéti Miklés
(akkor Sziget) utca torkolatanal, a masik az Arpad fejedelem Utjanal helyezkedett el. Ezt 1945. marcius 17-én helyezték lizembe, de a kdvetkez6 év januar 11-én a Duna jégarja elpusztitotta. 1946 majusatol a helyén épllt meg egy fél-allando jellegii
pontonhid, melyet a ,nagy testvérérél’ azaz az elpusztult Margit hidrél elnevezve Mancinak becézett a pesti koznyelv.

Budapest rombolasa

1945 utan a kommunista propaganda azt terjesztette, hogy Sztalin az allitdlagos nagylelkiisége miatt eltekintett attdl, hogy nehéztiizérséggel Iovesse a varost. A Budapest ostromarol késziilt szovjet filmhiradé, amit mind a magyar, mind a szovjet
lakossag lathatott, ehhez képest meglehetds részletességgel mutatta be a szovjet nehéztlizérség aktivitdsat. Ennek fényében kilénésen érdekes, hogy az emlitett sztalini ,nagylelkliség” akar csak egy ember szamara is hihetd lehetett.
Magyarorszagon ez a legenda feltehetden néhany megrogzétt kommunista politikuson kiviil senkit sem hatott meg, ezzel szemben a mai Oroszorszagban még a torténelem irant érdekléd6 és az orszagot jol ismerd laikusok és diplomatak is Ugy vélik
tudni, hogy a magyar févarost nem I6tte nehéziizérség.
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jelolve 3 auto. A felvételt il észif a9l

500 m agbol, 5 épiilet Ia

ezred é 1945, januar 2-an

Az mar az eddigiekbdl is kideriilhetett az olvasé szamara, hogy a hidakat igenis I6tte a nehéztiizérség. A preciz hadinaplok jovoltabdl azt is tudni lehet, hogy Budapest ostroma soran szovjet részrél csak az 1945. januar 20—februar 13. kozotti
idészakban Gsszesen 400 vagonnyi [6szert hasznaltak fel. Ebb6l 60 746 I6vedék ment a nehéztiizérség szamlajara, a legnagyobb kalibert jelenté 20,3 centiméteres nehéz tabori tarack I6szerébdl 3418 darabot hasznaltak el.[43] Csak a 109. nehéz
tuzerdandar 2125 db 203 mllllmeteres granatot Iott ki a magyar févarosra 1944. december 26. és 1945. februar 13. kozott. Budapeslet a hadosztalyok tiizérségén tulmenden az 5. 7. és 16. attérd tlizérhadosztaly tamadta. Mindegyikiik igen jelentds

rer tamadod szovjet tlizérségi er6k 1945. februar 1-én is még 784 I6veggel és 520 aknavetdvel rendelkeztek, és a tlizérség jelentés része 122 milliméter, illetve annal nagyobb Grméretil, azaz

nehéztiizérség volt.[44]
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600 m agbol, égé gyarépiilet, bejelolve 15 auto. A felvételt y il észil a92. garda plilé ezred é 1945, januar 2-an

Azt a kérdést, hogy a szovjet hadsereg mennyire kimélte meg Budapestet a varos ostroma soran, nem konnyi eldénteni. Amennyiben csak azt emelnénk ki, hogy mi az, amit lerombolhattak volna, de nem romboltak le, akkor a varos ostroma
el6adhato lehetne ugy is, mintha egyfajta preciziés miveletre keriilt volna sor. Hiszen technikailag akar egész Budapestet a folddel tehették volna egyenlévé, amennyiben ez lett volna a haboruban a legfontosabb céljuk. Tagadhatatlan raadasul, hogy
a szovjet tiizérség a varos torténelmi éplileteit (pl. a Kiralyi Var, a Matyas-templom, az Orszaghaz, stb.) nem I6tte nehéztiizérséggel, igaz, a védék sem adtak erre okot.
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U vhoda vo dvorec Horthy — 100. sz.objektum — a Budai var bejaratanal

2.148c 451 wAnA 5HA-2. A-T Topun. Momar,

Egé hazté Gorin égifotdja az 5. puld légil egyik ll-2-es Sturmovik gépérél 1945. januar 2-an

A légifelvételek félreérthetetleniil mutatjak, hogy mig a pesti Belvaros hazainak jelentds részén még a tetézet is megmaradt, addig a budai oldalon csak romhalmaz lathaté. Ez az itt folyé helységharcbol, a szovjet tiizérség és légierd folényébél és az
ostrom elhiizodasabol kovetkezett. Azt, hogy ennek soran a szovjet tiizérek még sajat szempontjaik szerint sem jartak el a ,jo gazda gondossagaval’, egy igencsak érdekes dokumentummal tudjuk bizonyitani. 1945. februar 8-an a szovjet haderé
.budapesti csoport’-janak tiizérségi parancsnoka, Vorobjov gardaezredes és Vovk gardadrnagy, tiizérségi torzsparancsnok az alabbi, 015. sz. parancsot adta ki ,feltételek nélkiili végrehajtas” elrendelésével.
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Eszter utca, a Sturmovik piil6k altal végl

+Az utébbi idében jelentés mértékben, céltalanul nagy mennyiségi, nagykaliberii I6szer felhasznalasa tortént 0. Gyakran a nagykaliber(i I6szerrel végrehajtott tiizelés fedett 16alla 6l nem megfigyelt cé a és korlatozott latasi viszonyok
(kod) kozepette torténik, s ez felesleges I6szer-felnasznalast okoz.

A nagykaliberli (203 mm, 152 mm PG, 152 mm 9/30 és 122 mm) I&szer korlatozott mennyisége miatt, tovabba amiatt, hogy a kozeli jovében ezek leszallitasa elmarad
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FAB-100-as légil italalat egy é megerdsitett allason a Grof Tisza Istvan utcaban
MEGPARANCSOLOM:
1. A célieldlés nélkiili tlizelés kategorikus megtiltasat.
Minden olyan célpontot, amelynek isitéséhez vagy lerombolasahoz nagykaliberii 18szer sziikséges, kizarolag kézvetlen iranyzasu I6veggel I6jenek — minimalis mennyiségl 6szer felhasznalasaval.

2. Afedett 16allasokbdl torténd tiizelést meg kell tiltani a nagyobb lakott telepiiléseken folyé harcoknal és azokban a csekély hatasfoku esetekben, amelyekben a célponti I6allasok nagyobb részben kéépiiletekben vannak.
3. A nagy teljesitmény(i (203 mm) tiizérségi tiizelés kiilon rendelkezésig nem indithatd.
4. Jelen utasitas megismertetend6 a teljes tiszti allomannyal az Gitegparancsnokig és a I6vész alakulatoknal a zaszl6alj parancsnokig.

Az atvétel igazolando, a végrehaijtasrdl jelentést.[45]

Budapest ostromanak hatalmas szerencséje, hogy ezek szerint még a szovjet I6szerkészlet sem volt korlatlan. Mindez a német ellentamadasokkal fliggott 6ssze, amelyek a szovjet kapacitasok igen jelentds részét lefoglaltak, és a mar nem annyi
fontosnak tekintett ostromtiizérség utanpétlasi szempontbél hatrabb sorolédott. Elképzelni is rossz, hogy mi tdrtént volna akkor, ha relativ I6szerhiany helyett a szovjet tiizérség korlatian lehet6ségeket kapott volna. A 109. nehéz tiizér dandar na
szerint 1 (58. oldal) az utolsé bevetésiik Budapesten februar 12-én volt. Ejjel és a nap folyaman a dandar nehéz I6vegei 45 16vést adtak le az ellenséges él6erd gyiilekezé pontjaira a Margit korut és Csalogany utca sarka; Batthyanyi utca elsé
épllete és Margit korut-Ganz utcai sarok tombokre, valamint a Kiralyi palota kornyékére — ahol ekkor mar semmilyen ellenallas nem volt. Ezt kdvetéen hallgattak csak el a nehézfegyverek.

[1] TOTH LAszLO: Magyarorszag kozitjainak torténete. KHVM, Bp., 1995, 131.

[2] Tanulmanyunk jelentés részben az orosz kézponti katonai levéltar (LleHTpanbHeiii apxus MuHucTepcTBa 060poHsl Poccuiickoit denepaumi, tovabbiakban CAMO) anyagaira tdmaszkodik. A kutatott anyag az interneten is elérhetd, a rendkiviil
hosszu linkek megadasa helyett azonban a tovabbiakban az eredeti fond (f.), opisz = allag (op.), gyelo = csomo/kotet (d.) jelzeteket adjuk meg magyar atirasban. Az itt idézett irat forrdsa CAMO, 240. f., 2779. op., 1916. d., a 2. Ukran Front
jegyzokonyve Pfeffer-Wildenbruch tabornok kihallgatasardl.

[3] A CAMO 500-as fondja tartalmazza a zsakmanyolt hadmiveleti iratokat, amelyek jelentés része német eredetii. Ezeket az interneten a Germandocsinrussia weboldalon tették kozzé. A tovabbiakban ezen iratokat Germadocsinrussia
forrasmegjeldléssel és a pontos levéltari jelzettel szerepeltetjiik. Az itt idézett irat leléhelye 500. f., 12472. op., 380. kétet, 0027. sz. irat, mellékletek a 6. német hadsereg hadinapléjahoz.

[4] Az egységet 1944. november folyaman a 127. hadsereg kozvetlen utaszdandar II. zaszloaljava szamoztak at.

[5] Arnulf Frank (1917. 12. 22. — ?): tartalékos tiszt, 1944. majus 15-én sllyosan megsebesiilt, 1945 utan tébb éven at Budapesten eltiintként tartottak nyilvan, 1991-ben az NSZK-ban élt.

[6] Wilhelm Bargemann (1919. 10. 03. — ?): a habordban haromszor sebesitilt, utolsé levelét Budapestrdl 1944. december 20-an kiildte el, harmadik személy informéacidja szerint a kitorés utan hadifogsagban még lattak.
[7] Josef Berchtenbreiter (1917. 05. 09. — ?): tartalékos tiszt, 1943-an sulyosan sebesiilt, az ostrom végén eltiint.

[8] Helmut Posenauer (1924. 07. 21. — ?): a 651. utasz zaszloalj segédtisztie, az ostrom soran eltiint.

[9] Thomas Lutsch: Krieg und Gefangenschaft. Erinnerungen an den zweiten ieg und die im Kaukasus. Unna [2010], Friedrichsborn, 34-35. A dél-erdélyi Lutsch a zenekar rézfivosa volt.

[10] Germandocsinrussia, 500. f., 370. kétet, 6. sz. dokumentum (a Fretter-Pico hadseregcsoport utasitasai és parancsai).

[11] Feltehet6en a Briickenbau-Kolonnen Staffel 927 (Albert Merker 6rnagy).

[12] Germandocsinrussia, 500. f., 12472. d., 380. kétet, 0027. sz. irat (a német 6. hadsereg hadinapléjanak mellékletei).

[13] Germandocsinrussia, 500. f., 12472. d., 410. kotet, 0355. sz. irat (a német 6. hadsereg la osztaly hadmiveleti napléja, C rész).

[14] Germandocsinrussia, 500. f., 12472. d., 410. kotet, 0313. sz. irat (a német 6. hadsereg la osztaly hadmiveleti napléja, C rész). Az irat szerint ekkor a hidrobbantasért a 78. vasuti utasz szazad volt felelds.
[15] Germandocsinrussia, 500. f., 12472. d., 410. kotet, 0355. sz. irat (a német 6. hadsereg la osztaly hadmiveleti napléja, C rész) .

[16] A sztavka 220.286-0s parancsara lasd CAMO, 148a. f., 3763. op., 167. d., 139. sz.

[17] CAMO, 20174 f., 1. op., 36. d., 68. 0. A dokumentumok keletkezési ideje: 1945. januar 1-31. kozétt. Készitette: a 136. csatarepiilé ezred, Suszter ezredes és Tyimofejev drnagy.
[18] Russzkij arhiv: Velikaja Otyecsesztvennaja. Sztavka VGK. Dokumenti i matyeriali. 1944-1945 g. Tyerra, Moszkva, 1999, t. 16 (5—4). 190.

[19] Nagy hatotavolsagui nehéz tarackos tiizérdandar.

[20] Tarackos tiizérdandar.

[21] CAMO, 1633.f., 1. op., 76. d., a 46. hadsereg tiizérparancsnokanak terve a 108., 66. és 131. objektum megsemmisitésére.

[22] CAMO, 9638. f., 1. op., 59. d., a 16. &tt6r6 tlizérhadosztaly harctuddsitasa.

[23] Az II-révidités lljusin tervezomérndk nevének roviditése, a jelzé pedig a csatarepiilé-alkalmazasra utal.

[24] Germandocsinrussia, 500. f., 12472 d., 387. kotet, 106., 107. sz. irat (a német 6. hadsereg la osztalyanak iratai, C rész).

[25] Germandocsinrussia, 500. f., 12472. d., 410. kotet, 0347. sz. irat (a német 6. hadsereg la osztaly hadmdiveleti napléja, C rész)

[26] BERNAD DENES: A roman VII. hadtest részvétele Budapest ostromaban. In Az elsodort véros. Emlékkotet a Budapestért folytatott harcok 60. évforduldjara. Szerk. MARKO GYORGY. PolgART, Bp., 2005, 71. (Bernad az érintett roman egységek
hadinapléit is atnézte.)

[27] Példaul az Adevarul ciml orszagos lap 2015. november 23-i szama, amelyben lulian Bunila irt cikket a Budapest hidjait megsemmisité roman hésrél, vagy Cornel Marandiuc (Cavalerii bimotoarelor de asalt [A kétmotoros csatagépek lovagijai].
Editura Modelism, Bucuresti, 2000, 369., 370. 0.), aki még azt is tudni véli, hogy a hidak megsemmisitésérdl fényképek is késziiltek.

[28] lon Gudju et al.: Aripi roménesti. Contributii la istoricul aeronauticii. (Roman szarnyak. Adalékok a repiiléstan torténetéhez.). Editura Militara, Bucuresti, 1966, 192-193. A szoveg felleléséért és leforditasaért Bernad Dénesnek mondunk
kdszonetet.

[29] https://www.rumaniamilitary.ro/aviatia-militara-in-al-doil boi-mondial-suedi ‘omania-partt iii-a (12)
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[30] Germandocsinrussia, 500. f., 12472. d., 410. kotet, 0372. sz. irat (a német 6. hadsereg la osztaly hadmliveleti napléja C rész).

[31] Lasd Germandocsinrussia, 500. f., 12472. d., 410. kotet, 0272. sz. irat (a német 6. hadsereg la osztaly hadmliveleti napléja, C rész), illetve Bundesarchiv-Militararchiv Freiburg, Kriegstagebuch IX. SS-Gebirgs-Armeekorps, 161. o. Eintrag 11. 1.
1945 Franz-Josef und Elisabethbriicke durch Bombentreffer erheblich beschadigt”. Az elsének emlitett hadinapléban szerepel a IX. SS-hegyihadtest 1945. januar 8-i tavirata is, amelyben azt jelentik, hogy a véddsereg tartalékai csak két napi
harctevékenységre elegenddek, lasd 0186. sz. irat.

[32] Wilhelm Schoning kézirata, a szerzd birtokaban.

[33] Honvédelmi Minisztérium Hadtérténeti Intézet és Mizeum Hadtérténeti Levéltar (tovabbiakban: HL), 10. gyaloghadosztaly hadinapldja, 113. o.

[34] A hid felrobbantasanak datumat sajat monografiam (Budapest Dstruma) is tévesen, december 28-aval adja meg. A Dél Hadseregcsoport ezzel szemben csak 1945 januar 1-én jelentette a hid el6z6 nap tortént felrobbantasat. Lasd Eréd a Duna

mentén. A Budapestért 1944—45-ben folytatott harcok katonai iratai a F orté, i Levéltarban. Szerl és a bevezetd tanulmanyt irta Szamvéber Norbert levéltaros. Petit Real Konyvkiadd, Budapest, 1999, 93.0. A IX. SS-hegyihadtest egy
masik taviratban viszont a hid felrobbantasanak datumat december 29-ben adta meg.

[35] Germandocsinrussia, 500 f., 12472. d., 410. kotet, 0067. sz. dokumentum (IX. SS-Hegyihadtest tavirata, 1945. januar 3.).
[36] Germandocsinrussia, 500. f., 12472. d., 410. kotet, 0354. sz. irat.

[37] HL, 10. gyaloghadosztaly hadinapld, 114.0..

[38] Wilhelm Schoning kézirata, a szerzd birtokaban.

[39] Wilhelm Schéning kézirata, a szerzé birtokaban

[40] Erdekes, hogy Pfeffer-Wildenbruch majdnem pontosan ismerte a hidak 1937-es arszinvonalon megallapitott értékét, de pedantériaja arra mar nem terjedt ki, hogy az 8sszeget a pengé azéta tértént inflacisjaval (ami meghaladta a 300%-ot)
felszorozza.

[41] CAMO, 240. f., 2779. op., 1916. d. Pfeffer-Wildenbruch kihallgatasi jegyz6konyve. A széveget magyarul ettél minimalisan eltéré forditasban Mihalyi Balazs tette kdzzé: MiHALYI BALAZs—TOTH GABOR-TULOK PETER: A Varnegyed ostroma. Buda,
1944-45. Litea, Bp., 2018, 435-436.

[42] CAMO, 240. f., 2779. op., 19086. li., 25. szdm, a 2. Ukran Front utdszparancsnokanak kimutatasa a dunai atkelékrol.

[43] A CAMO, 240. f., 2779. op., 1921. d., 26-27. sz&mU irat (tudésitas a [2. Ukran Front] tiizérségének csoportositasardl és akcidirdl 1944. december 26-1945. februar 12. kdzétt) ennél nem sokkal nagyobb mennyiséget ad meg a teljes bekeritésre
szamitott I6szerfelnasznalas tekintetében. Atnézve az egyes alarendelt alakulatok |6szerfelhasznalasat az a véleményiink, hogy az ott koz6lt adatok egyaltalan nem tekinthet6ek teljesnek. Példa erre a nehéztiizérségi I16szerfelnasznalas. A januar 20-
val kezd6dd statisztika szerint ebbdl 3418 fogyott volna 6sszesen, mig a december 26-val kezd6d6 statisztika 3559 darabot emlit. Ehhez képest csak a 109. nehéz tiizér dandar 23 I6vege 2125 ilyen granatot I6tt ki a december 26-atél szamitott
idészak alatt, és az ostromlok 6sszesen 69 ilyen (irméret I6veggel rendelkeztek 1945. januar 31-én (korabban feltehetéen még tébbel).

[44] Uo. 10. 0.

[45]A i csoport tiizér kanak utasitasa, CAMO, 9865. f., 0000001. op., 0019. d.
Cimkék:

Budapest 113

ostrom (14

hid )

robbantas uaJ

9. evfolyam (2019) 1. szam

Forrés webcim: https: rchivnet. hid
Hivatkozésok

1] https://www.archivnet hidjai

2 hu/az-1944-december-2 10-perckor-kiadott-p

3] ivnet hu/13 Kiadott-p: 2b-pont
[4] http: i 1.pdf

5] http://archivnet hu/tuzersegi-terv
6] http://archivnet.hu/jelentes
7] hitps:/icdn.pamyat-naroda ru/mages/%DO%9F DO%BS%D1%80%DO%BSD0%BA%DO%BO%D1%874D0%BO_005_%DO%IA%DO%OFO97%DO%AO-2%D0%AT21_%DO%BE%D0%B1%D0%B4/9633-0000001-0059/00000110.jpg
i-celpontok
egybe p
9 ] https:/fwww.archivnet 64/001 |_felulrol_1.jpg
10] i rchiwmet hunagykelboru-oszer

d =132949315&amp| backun-q%sc%oo%se%m%as%n1%so%ou%BD%Do%ao%Do%BB%zo%Do%m%Do%as%no%as%no%az%m%as%n1%ss%zo%00%34%00%35%00%39%01%81%m%az%no%sz%no%ee%oo%sg%zmog%zo%no%as%ou%ao%Do%m%m%so%zo%no%m%ou%
12] hittps://www. . I-di b di part

13] https://www.archivnet.

14] https:/www.archivnet.hu/cimkek/ostrom

15 hitps://www.archivnet hu/cimkek/hid

16] https://www.archivnet

17] htps:/www.archivnet.



https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref30
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref31
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref32
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref33
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref34
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref35
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref36
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref37
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref38
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref39
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref40
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref41
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref42
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref43
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref44
https://www.archivnet.hu/print/2868#_ftnref45
https://www.archivnet.hu/cimkek/budapest
https://www.archivnet.hu/cimkek/ostrom
https://www.archivnet.hu/cimkek/hid
https://www.archivnet.hu/cimkek/robbantas
https://www.archivnet.hu/cimkek/ii-vilaghaboru

