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Telepitéspolitika Karpataljan a két vilaghaboru kozott

»Az idetelepitett ruszinok foldjeit azért batorkodunk kérni, mert ket a csehek szlavosit6 célzattal helyezték el kdztiink. Valamennyien olyanok, akiknek a

csehszlovak rendszerben érdemeik voltak, és a minket illet6 foldeket ezen érdemeik elismeréseképpen kaptak. Ugy érezziik, hogy a magyar nemzetet is
képvisel6 magyar kiralyi kormany nem szentesitheti azokat az intézkedéseket, melyek egy, a magyarsaggal ellenséges beallitottsagu szlav faji
imperializmust szolgaltak.” (Részlet Bétragy kozség eloljarosaganak Teleki Pal minisztereln6kh6z cimzett, 1939. julius 23-an kelt levelébdl)

Bevezetd

Az els6 vilaghaboru kdvetkeztében létrejott elsé Csehszlovak Koztarsasag legszegényebb terililete minden kétséget kizaréan Podkarpatska Rus, vagyis Karpatalja
volt. Mig a koztarsasagban 6sszesen a lakossag 39,57%-a dolgozott a mez6gazdasagban és 33,8%-a az iparban, addig Karpataljan ez az arany egészen mas
viszonyokat tukrézott. A helyi lakosok 67,63%-a dolgozott a mez6gazdasagban és erdégazdasagban, az iparban és kézmUiparban viszont mindésszesen 10,41%. A
koztarsasag elsé évtizedében orszagosan egyértelmii modernizacio zajlott le, 1930-ra kiegyenlitédott az Gn. primer és a szekunder szektorban dolgozok aranya.
Karpataljan ezek a folyamatok nem mentek végbe, tiz év alatt alig 1,5%-kal névekedett az iparban dolgozok szama.[1] Részben ennek okan, a korszakban
rendszeresen el6fordult, és a torténészek értékelésében is gyakorta felbukkan, hogy a csehszlovak kormanyzat szemére vetik: nem tettek eleget a kdztarsasag
legkeletibb terileteinek modernizalasaért, sét, egyenesen ,gyarmatositd” jelzbvel illetik a csehszlovak gazdasagpolitikat.[2] Az kétségtelen, hogy az utdédallamok
kozll Csehszlovakia indult gazdasagilag a legjobb alapokkal, hiszen a Monarchia teriiletének 33%-at tudhatta magaénak, a volt dualista allam gazdasagi
potencialjanak 70%-at.[3] lly médon joggal bizakodhattak abban a helyi lakosok, hogy a gazdasagi fejlédés a keleti végeken is megnyilvanul. A korszak
gazdasagfejlesztési eredményei a mai napig szemmel lathatdak, hisz jelent&s infrastrukturalis beruhazasokat hajtottak végre a térségben. A legnagyobb tarsadalmi
hatast azonban a foldreformmal kivantak elérni. Az 1919-ben meghirdetett program gyokeresen szerette volna megvaltoztatni a terilet birtokstrukturajat és
tulajdonviszonyait. Az ériasi féldbirtokok, mint a Schénborn—-Buchheim-uradalom, vagy a Teleki-dominium felosztdsa azonban nem hozta meg a vart sikert. Bar a
birtokreform mai napig is észlelhetd eredményeként telepes falvak jottek létre Karpatalja alfoldi vidékén, és az un. lefoglalasi torvénynek is eleget tett az
allamhatalom, azonban az igy keletkezett féldalap 20%-at sem osztotta ki az igénylék kdzott a program lebonyolitasaért felelés Allami Féldhivatal (AFH).

1919. aprilis 16-an fogadtak el a torvényt, amely elrendelte a 150 hektarnal nagyobb mez8gazdasagi teriiletek vagy a 250 hektarnal nagyobb &sszteriletl birtokok
lefoglalasat.[4] A féldreform végrehaité testiilete 1919-t81 1935-ig az AFH volt, amely kdzvetleniil a minisztertanacsnak volt alarendelve, és rendkiviil széles jogkérrel
rendelkezett. Podkarpatszka Ruszban is felallitottak a kiutalasi biztosok hivatalait Ungvar, Munkacs, Técs® és Beregszasz kdzpontokkal.[5] Ezt kovetéen 1920.
szeptember 1-jén adtak ki azt a rendeletet, amelynek értelmében Karpataljan ,minden haszonélvezé, birtokos, tarstulajdonos, allampolgarsagra valo tekintet nélkiil,
kilencven napon bellil kételes bejelenteni 150 hektarnal vagy 260 kat. holdnal nagyobb féldtertiletét”.[6] Ezzel kezdetét vette a foldbirtokok lefoglalasa, felmérése és
szétosztasa, amibdl rendkivil hosszan elh(iz6do folyamat lett, és teljesen soha nem fejez6détt be. 1932-bél szarmazoé adataink tanusaga szerint Podkarpatszka
Rusz 6sszteriiletének 18,83% at foglaltak le. Ez némileg alacsonyabb szam, mint Szlovenszké esetében, ahol ez az arany 28,7% volt.[7] Meg kell emlitenlink, hogy
a lefoglalasi torvény Podkarpatszka Rusz terliletének megkdzelitéleg 24,67%-at érinthette volna. A lefoglalt 238 908 hektarnyi teriileten — amelybé&l 45 379 hektar
volt féldmivelésre alkalmas, a maradék terllet nagyrészt erd6ség volt —, kezdték meg a foldosztast.[8] A foldreform a kdztarsasag legkeletibb tartomanyaban az
1931-es adatok szerint 258 teleplilést és legalabb 121 foldbirtokost érintett.[9] Ezeken a teriileteken kezd6détt el a foldreformmal szoros dsszefliggésben a telepes
falvak létrehozasa.
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Korabeli hirdetmény a féldosztasrol

Forras: NACR, Fond 705/5, inv. 20, karton 49.

A csehszlovak kormany, illetve a foldreform végrehajtasaval és szervezésével megbizott szakemberek hivatalos retorikdjukban alapvetéen gazdasagi szerepet
szantak az intézkedéssorozatnak. Az AFH 4altal a regionalis hivataloknak kiildétt rendeletekben azonban a telepitéspolitikaval kapcsolatosan egyéb nézépontok is
megjelentek. A foldreform ald vont terlleteken megkezdett telepitések legkorabbi tervei mar 1922-bél ismertek. Ezek szerint elsésorban Karpatalja alfoldi,
magyarlakta terliletein terveztek foldet osztani a telepesek szamara. Az érintett teleplilések, valamint lakott helyek jelentés része stratégiailag fontos helyen, a
vasutvonal mentén helyezkedett el. Egy 1925-ben keletkezett dokumentumbdl — mely a helyi szervek szamara a Pragabdl kiildétt instrukcidkat tartalmazta — kiderdil,
hogy a telepitések célja egyebek mellett ,Karpatalja belsé politikai és tarsadalmi konszolidaciéjanak el6segitése”; azt is megszabtak, hogy ,a kolonizéltak fele cseh
és azonos részben kivalasztott megfelel6 ruszinsag legyen.” (Lasd az 1. szamu dokumentumot!)

Karpataljai telepesek altal az 1930-as években készitett hatarozat szovegében a kovetkezd olvashatd: ,A telepesek feladata a szlav kultira és szlav nyelv védelme
és a Koztarsasag védelme.’110] Beszédes az els6 karpataljai telep, a Tiszasalamon melletti Sztrazs elnevezése is, ami magyarul érhelyet jelent. A telepitésre
kivalasztott személyeket nagy miigonddal valogatta a felelés hivatal ,erkdlcsi és gazdasagi sziikségszerliség szempontjabol”.[11]

Akarcsak a koztarsasag egyéb teriletein, ugy Karpataljan is a telepitések két tipusat kildnbdztetjuk meg: az allami, valamint a magantelepitéseket. Az elsé az
igényl6k csoportos, allamilag szervezett foldhoz juttatasat jelentette. A magantelepitések soran pedig a foldreform hatdlya ala kerdilt birtokrészen a foldbirtokos adott
el telkeket telepeseknek. Az allami telepitések Karpataljan harom szakaszban zajlottak: 1922 és 1924 koz6tt, 1926-ban, valamint 1928 és 1934 kozott. Ezek soran
12 allami koldniat hoztak létre, melyek 11 telepilést érintettek. A kdztarsasag kiildonbdzé részeirdl alapvetéen cseh, morva, valamint elenyészd szamu szlovak, de
leginkabb ruszin telepes koltozott az alfdldi vidékre. Az allamilag szervezett telepitések soran a telepes falvakba tébb mint 1100 f6 koltézott, akiknek valamivel tébb
mint 50%-a ruszin nemzetiségi volt. Az 1930-as években keletkezett hivatalos jelentések szerint a magantelepitések soran foldet szerzett telepes csaladok szintén
Karpatalja hegyvidéki teriileteirdl érkezett ruszinok voltak.

A kolonizacié két tipusa Karpataljan 6sszesen 21 telepllést érintett. Az allami telepitések soran 289 csalad, a magantelepitések soran 317 csalad kapott
foldteruletet, és a kor népesedési adatai alapjan feltételezhetd, hogy a legszerényebb szamitasok szerint kdzel 2500 f6 koltozott Karpatalja alféldi terlleteire. A
telepitések azokban a falvakban, ahol a kolonizacié megtortént, okoztak bizonyos etnikai valtozasokat. Megvizsgalva az érintett telepiilések etnikai 6sszetételének
véltozasait, megallapithatd, hogy a magyar — nem magyar etnikai arany nem valtozott 10%-nal nagyobb mértékben.[12] A féldreformmal ésszekapcsolt kolonizacié
céljai ugyanugy tobbrétliek voltak Karpataljan, mint a kdztarsasag egyéb terlletein. A tervekbdl, de még inkabb az azt kdvetd gyakorlatbdl jol latszik, hogy a
telepitések célja szlav etnikumulak betelepitése Karpatalja alféldi, magyarlakta, az ott huz6dé vasutvonal és a kozeli hatarszakasz miatt stratégiailag jelentds
terlleteire. A légionarius telepesek a koztarsasag védelmére felkésziilve érkeztek hatar menti Uj otthonaikba.
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Az allami és magantelepek Karpataljan

A szerz6 sajat készitésti térképe

A kolénidkon onellaté parasztgazdasagok és bizonyos mértéki feldolgozdipar kialakitasat tervezték, azonban a telepek gazdasagi mikddése sok nehézségbe
tkozott. Ezek kozll a gazdasagi valsag kovetkeztében megfigyelhetd altalanos romlas ugyanugy megemlitendd, mint a hegyvidéki telepesek alfoldi gazdalkodasra
valé nehézkes atallasa vagy a telepesek hianyzé alaptdkéje. A telepitések jelentés pénziigyi befektetéseket kdveteltek a mindenkori kormanyzattél, melynek
nemcsak ezekkel a nehézségekkel, de a hegyvidéki ruszinok telepitésekkel szembeni averzidival is meg kellett kiizdenie. A telepitéseket egyébként a helyi politikai
ellenzék sem udvozolte. A magyar érdekvédelmi szervezetek kifejezetten sérelemnek tekintették a szlav lakossag féldhoz juttatasat magyar etnikai teriuleten, a
ruszinok pedig kevesellték azt az eréfeszitést, amit a csehszlovak allam a helyi ruszinsag életkdrilményeinek javitasaért tett. Bar Praga gazdasagi és szocidlis
szlikségszeriségként beszélt a telepitésekrdl, azok gazdasagélénkitd jellege er6sen kétségbe vonhaté. Szinte valamennyi forras a telepesek gazdasaganak
alacsony szinvonalarél és alacsony hatékonysagarol tanuskodik. (Lasd a 2. szamu dokumentumot!) Ennek oka részben a telepesek mezégazdasagi
munkalatokban valé tapasztalatlansaga, részben pedig a foldigényl6k anyagi helyzete volt, aminek kévetkeztében nem tudtak a telepitésekkel jaro koltségeket
fedezni, illetve az azokra felvett hiteleket torleszteni. Ugyanakkor megallapithatd, hogy az allam jelentés 6sszegeket fektetett a telepek épitésébe, infrastrukturalis
fejlesztéseibe viziigyi, elektromos, utépité és egyéb munkalatok révén, melynek nyomait a telepitések altal érintett vidékek mind a mai napig magukon viselik. Az
1930-as évek kdzepére ugyan keletkeztek még nagyaranyu telepitési tervek, melyek megvaldsulasuk esetén radikalisan atalakitottak volna a karpataljai alféld
lakossaganak etnikai arculatat, azonban ezeket a fent emlitett okok miatt mar nem hajtottak végre.

Telepes haz épitése
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Forras: NACR, Fond 705/3, inv. 173, karton 250.

Az 1938. november 2-an alairt els6 bécsi dontés korili idészakban a cseh, a szlovak, a morva telepeseket evakualtak a teriletrél, azok ingatlanait szocialis
programok révén hasznaltak fel. A ruszin telepesek azonban megtarthattak ingatlanszerzéseiket, mivel a magyar kormanyzat a visszacsatolt teriilet konszolidalasa
érdekében a ruszinokat nem kivanta megfosztani telkeikt6l. Ezzel a politikaval a magyar kormanyzatnak érzékenyen kellett egyensulyoznia a helyi magyar k6z6sség
igényei és a ruszinok iranyaba megnyilvanulé politikai szandékok kdzott. (Lasd a 3. szamu dokumentumot!)

A csehszlovak kolonizacid revizidja igy Karpataljan nem ment végbe; a masodik vildghaborut kdvetéen ezek a teleplilések nagyobb aranyu, immar szovjet
telepitések célpontjava valtak. Napjainkban tizenkét teleplilés hordozza etnikai arculatan a telepitéspolitikdk nyomat.

A karpataljai telepitési politika kutatasara igen gazdag levéltari forrdsanyag all a kutatdk rendelkezésére. A téma kutatdsahoz a leghasznosabb iratanyagot a Cseh
Nemzeti Levéltarban 6rzik, ahol a Csehszlovak Allami Féldhivatal fondjan kiviil egy kiilén fond csak a karpataljai fldreform soran keletkezett terjedelmes
mennyiségli dokumentumokat tartalmazza. Az elszant kutato Ukrajnaban is kielégitheti a témaval kapcsolatos kivancsisagat: a Karpataljai Terdleti Allami Levéltar
beregszaszi részlegén 6rzik a Csehszlovak Allami Foéldhivatal Ungvari Kerlleti Irodajanak anyagait. A telepes falvak bécsi déntés utani sorsarél pedig
természetesen a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban lelhetiink forrasokra, féként a Miniszterelnokség Nemzetiségi és Kisebbségi Osztalyanak,
valamint a Kuligyminisztérium Gazdasagpolitikai Osztalyanak dokumentumai kozott.

Alabb harom forras kozlésével izelitét kivanok adni a karpataljai telepitések kilénb6zé nézépontjairdl. Az elsd forras a pragai vezetésnek a telepitések helyszini
megvaldsitasaval kapcsolatos kivanalmait tartalmazza. A masodik egy emlékirat, amelyet a Karpataljara telepitett légionariusok irtak tébb kormanytag szamara,

megfogalmazva benne panaszaikat, a telepes falvak gazdasagi nehézségeit. Az utolsé forras pedig a telepitések altal érintett egyik karpataljai falu magyar
kdzosségének a hozzajuk koltdzott ruszin telepesekhez valé viszonyaba enged betekintést.

Dokumentumok

1.

Az Allami Féldhivatal levele az AFH Ungvari Keriileti Irodajanak a karpataljai telepitések iigyében
Ungvar, 1925. december 1.

—részlet —
Allami Féldhivatal
Kerduleti Iroda
Ungvar
3091/25. sz. 1925. december 1., Ungvar

Valasz esetén ugyanezt a szamot tiintessék fel.

Targy: Kolonizacié Podkarpatszka Ruszban

Allami Foldhivatal

IV/4. osztaly

Praga

Arra valé tekintettel, hogy a helyszini vizsgalat lezajlott a Wetzler Bernat, Kass Ivorné, Jasztrabszky Kalman és a bétragyi[13] szévetkezet nagybirtokain, amelyeket
be kell vonni a telepitési programba a kdvetkez6 évben, a Kerlleti Iroda ugy véli, hogy figyelmeztetnie kell az alabbi korlilményekre:

1. A Kertleti Iroda tovabbi 1200 igénylé szamara hirdetett foldosztast a telepitési alap terhére, kdztiik 1000 ruszinnak, kézulik egyesek letelepitése 20-30-50 ezer,
vagy még tébb csehszlovak koronaba keriilne. Ugyanakkor egyéni igénylék is jelentkeztek a helyi féldhivataloknal, ami felvetette a véleménycsere lehetéségét a
telepitések kérdésével és lehetséges modjaival kapcsolatban a Karpataljan szerzett tapasztalatok alapjan.

Ebbdl kifolydlag a jelenlegi helyzetet a kdvetkez6képpen lehet jellemezni:

A kolonizacié szlikséges a mez6égazdasagi fejlesztés szempontjabdl, ugyanakkor feladata a Podkarpatszka Rusz belsé politikai és tarsadalmi konszolidaciéjanak
elésegitése. Telepiteni vegyesen sziikséges: a kolonizéltak fele cseh és azonos részben kivalasztott megfeleld ruszinsag legyen. lly médon elérhetjiik a fejlett cseh
foldmiivel6 telepesek és a ruszinok kozotti baratsagos kapcsolat kialakulasat és egymas jobb megismerését, ezek a koriilmények pedig tovabbi impulzusként
0sztdondzhetik a ruszinokat, hogy érdekeltek legyenek a csehek munkajaban. Kizarélag csehek telepitése jelentds felhaborodast valtott ki a helyi lakossagbol. Az
1923-ban Batyuban[14] |étrehozott Iégionarius kolonia volt az oka, hogy Dr. Kaminszki[15] és Dr. Gagatko[16] képvisel6k a Podkarpatszka Russzal foglalkoz6
tanacskozason elfogadhatatlannak nevezték a telepitéseket a ruszinok bevonasa nélkiil. Csak cseh igénylék telepitése minden bizonnyal magéaval vonna a ruszinok
gytldletét a cseh kolonistakkal szemben, és a ruszinok elégedetlensége megneheziti a cseh[17] hatalom felallitasat, kiildndsen a kolonizalni kivant teriileten. llyen
korltlmények kozott a cseh kolonistak és a ruszinok egyittmikodése semmiképp nem lenne lehetséges.

Természetesen a foldhivatal elismeri, hogy a ruszin igényl6k nem rendelkeznek azokkal az anyagi eszkdzokkel, melyek lehetévé tennék a kezdeti beruhazasok
fedezését az altalaban kiutalt birtokméreteken, viszont kivanatos lenne, hogy a lehetéségeiknek megfeleléen torténjen meg szamukra 12—-20 kat. hold kiosztasa,
amin maguk kezdhetnének épitkezésbe a Podkarpatszka Ruszban jelenleg elérhetd lehetéségek szerint. El6bb lakééplileteket, istallokat, dlakat épitenének,
amelyeket sajat maguk képesek felépiteni, befedni szalmaval vagy gyékénnyel, amivel a terllet b6ségesen ellatott. Amig majd 5-6 aratas utan mar elsajatitjak a
fejlettebb cseh kolonistak médszereit.

[...]
Josef Jirkovsky

elndkhelyettes

Az irat jelzete: KTAL, Fond 36. op. 1. od. zb. 527. — Karpétaljai Teriileti Allami Levéltar, Allami Féldhivatal, Ungvéri Keriileti Iroda — Gépelt mésolat. A szerzé sajat
forditasa.
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2.
A boétragyi ,hatarértelepesek”[18] emlékirata Josef Cerny[w] csehszlovak beliigyminiszterhez

Botragy, 1934. junius 1.

A Csehszlovak Koztarsasag Belligyminisztériumanak

Pragaba

A podkarpatszka ruszin és kelet-szlovakiai hatardrtelepesek a tisztelt Miniszter Ur engedélyével szeretnék On elé tarni fajdalmaikat és banatukat, s kérik a gyors
segitséget csaladjaink élete védelme érdekében.

A féldreform keretében Csaptdl Beregszaszig a vasuti févonal mentén 252 telepes birtokot hoztak létre a vasut és a hatar védelmére. A létrehozott birtokok altalaban
9-25 hektarosak, ez a birtokméret azonban nem elegendd onellaté gazdalkodas folytatdsahoz. A telepitések szakértsi tapasztalat nélkil zajlottak le, igy a
gazdalkodas hatékonysaga csalddast keltd. A telepitések arvizi terlleten torténtek a Tisza, a Borzsa és a Bodrog volgyeiben. A fold teljesen athatolhatatlan,
mocsaras, mivelésre alkalmatlan. Az éghajlat szarazfoldi, jelentés csapadékmennyiség nélkil, ha van csapadék, az altalaban kora tavasszal vagy 6sszel esik, ami
karosan érinti a milvelést és a betakaritast. A kolénidkat nemzeti és stratégiai célbdl hoztak Iétre tisztdn magyar etnikai teriileten, a telepitéseket elhagyott, kiégett,
leromlott nagybirtokokon vitték véghez. A féldet kimeritették, nem mvelték, évtizedekig csak legeléként hasznaltak, igy az allatok k6keménnyé tapostak. Annak
ellenére a foldreformrdl szol6 toérvény értelmében a fold kiutalasi ara magas volt, és mi is dragan kaptuk meg.

Raadasul az elmult harom évben egyenesen a tulajdonostdl is meg lehet venni a foldbirtokot, olcsébban, mint a mi kiutalasi araink voltak. Minket az 0sztdonzoétt a
telepitésekben vald részvételre, hogy azt hittik, majd nem kell fizetnink a foldért. Reméltiik, hogy a gazdasagunk hozamabdl részletekben kifizethetjik majd a
tartozasunkat. A lakd- és gazdasagi épiileteket az AFH[20] tervei szerint kellett felépiteniink, annak érdekében, hogy kamatmentes hitelt kaphassunk. Az
épitkezések a hozamhoz képest aranytalanul dragak voltak és nem hatékonyak. Az épitkezések a telepesek utolsé megtakaritasait is felemésztették, és a
miiveléshez sziikséges allatokat és technikai eszkdzoket (amelyek megvasarlasara az AFH szervei kdteleztek minket) mar csak hitelbdl tudtuk fedezni. A vetémag
és takarmany, valamint a foldmiiveléshez szlikséges eszk6zok megvasarlasaval a telepesek addssaga (a kiutalasi arat és az épitkezéseket is beleértve) kataszteri
holdanként meghaladta a 6000 csehszlovak koronat. A kezdeti években, 1928-1933 kdzbtt olyan szegényesek voltak az aratasok, hogy az allami vetémagakcio
nélkil parlagon maradtak volna a foldek. A vet&kukoricat és vet6burgonyat, amit hitelre kaptunk, még mindig nem tudtuk sem visszaadni, sem kifizetni. Ebben az
évben katasztréfank a tetSpontjara hagott! Tavasztdl egy csepp esé sem esett kiszaradt, repedezett foldjeinkre, l6val is alig tudjuk feltérni. A tavaszi buza, a
kukorica, a krumpli, a répa egyaltaldn nem kelt ki, a mezék pusztak, az allatok az istallékban éheznek. A takarmanyndvények sem keltek ki. Mi lesz igy a
joszagainkkal? Ki és mennyiért fogja megvasarolni marhainkat, amelyeket kénytelenek vagyunk eladni, amikor 300-500 csehszlovak korona darabja? Tudjuk, hogy
aszaly sUjtja az egész kdztarsasagot, de olyan szérny( allapotok, mint az artereken, sehol nincsenek. Ezeken a teriileteken hoztak létre a telepes falvakat.

Feléljuk utolso tartalékainkat a tavalyi betakaritasbol, de joszagaink szamara mar nem maradt takarmany. Ruhaink és cip&ink elhasznalodtak, Gjra nincs pénziink.
Hitelt nem tudunk felvenni, segitséget senkitél nem kapunk. Az AFH EIndkségében kéréseink joindulattal talalkoztak, azonban a hivatal nincs megfeleléen
tajékoztatva a telepesek helyzetérsl. A termelés feliilvizsgalata felilletesen, vagy sehogyan nem tértént meg, holott arra mar tavasztdl vartunk. Az AFH-val valé
érintkezéslink kdzvetett, az Ungvari Kerileti Irodan keresztil. Arra nincs lehetéséglink, hogy magunk utazzunk Pragaba panaszainkra és nehézségeinkre segitséget
és enyhitést kérni. Az AFH telepesek helyzetérsl sz6l6 jelentéseinek tartalma szamunkra nem ismert.

Segitségkérd memorandumunkkal megkerestik Brada¢[21] miniszter urat, Ch[a]loupka[22] elndk urat, Bene§[23] miniszter urat és Beran[24] miniszter urat. Régdta
hidba varjuk kivansagaink kielégitését.

Minden tovabbi reményiinket az 6n kezébe helyezziik, tisztelt Miniszter Ur és kérjiik:

hogy azonnali hatallyal allitson fel az AFH elndksége egy bizottsagot mezégazdasagi szakemberekbdl, akik a helyszinen megvizsgaljak termeld tevékenységiinket,
és meghatarozzak azokat az intézkedéseket, amelyekkel meg tudjak 6rizni egzisztenciankat és magat a telepitések céljait is.

Bétragy kolonia, 1934. junius 1. nyolc sajatkezi alairas

Az irat jelzete: NACR, fond 705/5. inv. 91. karton 191 — Cseh Nemzeti Levéltér, Allami Féldhivatal, Karpataljai nagybirtokok — Gépelt masolat. A szerzé sajat
forditasa.

3.
Bétragy kozség eloljarosaganak levele Teleki Pal miniszterelnokhoz
Botragy, 1939. julius 23.

—részlet —

Nagyméltésag Magyar Kiralyi Miniszterelndk Ur![25]

Kegyelmes Urunk!

Alulirott Botragy kozség eldljarésaga azon aldzatos kéréssel fordulunk Nagyméltésagodhoz, hogy az altalanos felvidéki féldbirtokrendezés folyaman szinmagyar
kozseglink életérdekeit figyelembe véve méltoztasseék segitséginkre lenni az illetékes vegrehajtd szerveknél, hogy sokat szenvedett kdzségiink a husz éves rabsag
utan elérhesse természetes vagyaink legalabb egy részét. Erezve Nagyméltdsagod atyai szeretetét és megértését a felszabadult magyarsag nehéz életkérdései
irant, batoritva érezziik Nagyméltésagodnak eléadni alabbi alazatos kéréstinket.

Mint annyi mas kdzség, mi sem kaptunk a cseh foldreform soran féldet, hanem néman kellett tirnink, hogy szinmagyar kézséglnkbe cseheket telepitenek. Ezek a
telepitések, valamint a létesitett maradékbirtokok elvették a kdzségtdl a természetes terjeszkedés lehetéségét, ezért arra kérjik Nagyméltésagodat, hogy ezen
foldteriletek, illetve beépitett hazhelyek eléréséhez hozzasegiteni méltéztassék. [...]

Az idetelepitett ruszinok foldjeit azért batorkodunk kérni, mert 6ket a csehek szlavosito célzattal helyezték el koztlink. Valamennyien olyanok, akiknek a csehszlovak
rendszerben érdemeik voltak, és a minket illet féldeket ezen érdemeik elismeréseképpen kaptak. Ugy érezziik, hogy a magyar nemzetet is képvisel6 magyar kiralyi
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kormany nem szentesitheti azokat az intézkedéseket, melyek egy, a magyarsaggal ellenséges beallitottsagu szlav faji imperializmust szolgaltak. Ugyanezen okbdl
és etnikai terlletink meg6rzése céljabol batorkodunk Nagyméltésagodtdl azt kérni, hogy ne engedélyezze ezen ruszinoknak a kézségiinkben létesitendd gor[6g]
katolikus egyhazkdzséget, és ne engedje, hogy az ezen célra igényelt 120 kat. hold féldet megkapjak. Hisszlk, ezen kérésunk 6sszhangban all Nagyméltésagod
nézeteivel is, mert a jelen esetben nem egyszerli egyhazpolitikai kérdésrél van szé. A beszervezett gérdg katolikus egyhaz ugyanis azt jelenti, hogy e szinmagyar
terlileten a ruszinsag egy erds kulturalis bazist létesit, ami az utébbi tiz évben a ruszinsagnak a magyar nemzettestboe 10 km mélységbe valdé behatolasanak
legteljesebb jovahagyasa volna. Mi, akik magyar voltunkért szenvedtiink, nemcsak hazank hataraiért vagyunk készek meghalni, de ugyanilyen elszanassal
6rkédink a magyar nemzet etnikai terilete felett. Ezért nagy bizalommal és 8szinte ragaszkodassal néziink Nagyméltésagod intézkedései elé, mert tudjuk, ezen
kérésiinket csak fuiggetlenségét visszanyert kormanya teljesitheti.

A kdzség érdekeinek biztositasa céljabol arra is kérjik Nagyméltésagodat, hogy ezen foldterlletek szétosztasa folyaman a telekhelyekre nézve a foldméré bizottsag
kérje ki az eldljarésag véleményezését is, hogy kdzséglink zart telepllésformajat biztosithassuk.

Bizva Nagyméltésagod joindulataban és kérésink partfogolasaban, vagyunk Nagyméltésagodnak

alazatos szolgai

Kelt Botragyon, 1939. julius 23-an. Deék Ferenc
kodzségi biro az eldljarésag nevében

Demjén Gabor
helyettes bird

ifj. 1zsak Jozsef
kdzségi pénztarnok

Az irat jelzete: MNL OL K 28 — 104 — Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Miniszterelnékség, Nemzetiségi és Kisebbségi Osztaly — Eredeti, gépelt.
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