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Cimlap > Rendérségi pi tel a paraszti ta la ivizalds elGestéjén

Renddrségi pillanatfelvétel a paraszti tarsadalomrél a kollektivizalas eléestéjén

A szakirodalom sok mindent feltart arrdl, hogy a rendérségnek milyen szerepe volt az 6tvenes években zajlé er6szakos tsz-szervezés soran a parasztsag
napi szintii zaklatasaban. A most kozolt beliigyi 6sszefoglalé egyrészt azért érdemel figyelmet, mert bizonyitja, hogy mar korabban megindult, és
szervezett keretek kozott folyt a paraszti tarsadalom megfigyelése. Masrészt az a személy is érdekes, aki dsszeallitotta a kivalasztott jelentést. Dr.
Szénasi Géza sajat kezii alairasat olvashatjuk az utols6 oldalon. A legtobben 6t a Kadar-rendszer nagyhatalmu legfébb ligyészeként ismerik, de ekkor
még a Beliligyminisztérium tn. Kiértékel6 csoportjaban dolgozott rendérérnagyként.

Bevezetd

A magyarorszagi paraszti tarsadalom huszadik szazadi torténetének kétségkivil egyik legfontosabb fejezete a foldért, a fold megtartasaért, illetve visszaszerzéséért
folytatott kiizdelem. Kilondsen dramai volt e tekintetben a huszadik szazad masodik fele, azon bellil is az 1940-es végétdl az 1960-as évek kdzepéig terjedé masfél
évtized. A kollektivizalds harom hulldma soran (1949-1953, 1955-1956, 1959-1961) driasi kizdelem zajlott a féldmagantulajdon és az egyéni gazdalkodas
felszamolasara térekvé kommunista part képviseli és a parasztsag kozott.

Bevezetésként érdemes réviden felidézni azt, hogy a torténeti parasztsag kiilénbdzé rétegei hogyan viszonyultak a féldhdz, a csaladi birtokhoz 1945 el6tt. A polgari
féldmagantulajdont jogilag az 1848-as jobbagyfelszabaditas teremtette meg, ugyanakkor féldtulajdonhoz a jobbagysagnak csak az egyik fele jutott.[1] A
mezdgazdasagbdl él6 népességen belil tehat mar ekkor egy éles valasztévonal keletkezett. Azok szamara, akik félddel szabadultak fel, megnyilt a lehetéség a
birtokos gazdai létre, mig a foldnélkili zsellérek szamara vagy bérmunka vallalasa, vagy foldbérlet szerzése jelenthette a megélhetés forrasat.

Az emlitett valasztovonal a késébbiekben is fennmaradt, de a gyors népességndvekedés, valamint a realorokosodési rendszerbdl kdvetkezd telekaprézodas miatt
egyre tdbben kerliltek olyan helyzetbe, hogy rendelkeztek ugyan folddel, ez azonban mar nem volt elegend6 a csaldd megélhetéséhez, s emiatt idénként vagy
rendszeresen bérmunkavallalasra kényszeriiltek. E folyamatok kdvetkeztében a 20. szazad elejére a mezdégazdasaggal foglalkozé népesség kozel kétharmad
részének vagy egyaltalan nem volt féldtulajdona, vagy pedig nem volt annyi féldje, amennyibél a csalad fenntarthatta volna magat bérmunkavallalas nélkil.[2] Ez az
allapot érdemben a két vilaghaboru kozétti idészakban sem valtozott, annak ellenére, hogy 1918 és 1920 kdz6tt gyors egymasutanban harom alkalommal is
napirendre kerlilt a foldkérdés. Az 1920. évi Nagyatadi-féle foldreform soran 412 000 igénylé kozott kiosztott 1,27 millio katasztralis hold (kh)[3] foldterilet
valamelyest enyhitette a falusi szegénység elégedetlenségét, de a foldbirtokmegoszlas aranytalansagan, a nagy- és kdzépbirtok dominanciajan nem valtoztatott.[4]
Tovabbi problémat jelentett, hogy a két vilaghaboru kozétti iparosodas nem volt olyan Gtem(, hogy fel tudta volna szivni a mez&gazdasagi bérmunkasok témegeit,
raadasul ekkorra a tengerentuli kivandorlas lehetéségei is besz(ikiltek.

llyen kériilmények kdzott fokozott jelentdsége lett a felmendktdl 6rokolt féld megérzésének. Akire a nagyszillei és sziilei hagytak annyi féldet, amibdl biztosithaté volt
a csalad megélhetése, az egész életében arra torekedett, hogy megtartsa, s lehet6ség szerint gyarapitsa azt, ,kaparintson hozza”. A paraszti élettérvények szerint
az ,6soktdl” 6rokolt, az & verejtékes munkajukkal megteremtett birtokot eladni, elkotyavetyélni fében jard biinnek szamitott.[5]

A fold volt a legallandobb és legbiztosabb tényezé a gazdalkodasban. A termést tonkretehette az aszaly, a fagy, a jégverés, az allatokat elpusztithatta egy jarvany, a
pénz elértéktelenedhetett, de a féld megmaradt. A f6ldh6z valé ragaszkodast nemcsak az magyarazza, hogy ez volt a csalad megélhetésének zaloga, hanem az is,
hogy a birtokolt féld hatarozta meg az adott csalad helyét a helyi tarsadalomban. A parasztsag generacioérdl generaciéra 6rokl6dé tapasztalata volt, hogy egyedil a
csaladi birtok, a gazdasagi 6nallésag adott tarsadalmi rangot, megbecsulést a falusi embereknek.

A csaladi birtok szempontjai igen erételies hatast gyakoroltak az élet olyan fontos forduldpontjaira, mint a hazasodas, gyerekvallalas. Ez a hatas
megkérddjelezhetetlendl jelen volt a hétkdznapok vildgaban is. Biré Friderika és Fiir Lajos interjugyljteménye szamos idevagé paraszti vallomast tartalmaz. Az
egyik interjualany példaul igy emlékezett vissza: ,Hat, ugye, nagyon szerettem az Gsi fldet, mert igy mondtuk, hogy az &si fold szent volt. Az itt lak6 embereknek
ez egy kincs volt, ragaszkodtak hozza, jobban szerették, valéban, mint a sziil6anyjukat vagy a tezsvéreket. [!] [...] a fold miatt lett ez az egyke, mert annyira
ragaszkodtak a f6ldh6z, hogy ugye amiatt terjedt el egyke, meg az egyes gyerekek, egyke-gyerekek 6sszehazasodtak, hogy tébb féld legyen. Hat nagyon szerettiik
a foldet, az volt a mindendink."6]

A foldszerzés iranti vagy a mezégazdasagi bérmunkassag életét is athatotta. Az uradalmi cselédek, napszamosok is arra torekedtek, hogy 6regséglkre egy kis
foldet szerezzenek. A torténelmi tapasztalat azt mutatta, hogy a kiéreged6é gazda szamara a fold volt az egyetlen menedék. Az Orokség fejében a gyerekei
eltartottak, ha viszont erre nem szamithatott, foldjét bérbe adta, s megélhetése igy is biztositva volt.[7]

A foldvasarlas lehetésége azonban a foldforgalom korlatozottsdga és a magas foldarak miatt épp a leginkabb raszoruld, foldnélkili rétegek széamara volt
elérhetetlen. Ezek a rétegek inkabb csak foldbérlethez juthattak. A falusi népesség gyors szaporodasa, s igy a foldbérletek iranti névekvé kereslet miatt azonban a
haszonbérlet feltételei egyre kedvezétlenebbekké valtak.

Az 1945. marcius 17-én elfogadott 600/1945. M. E. sz. rendelet a nagybirtokrendszer megsziintetésérdl és a foldmaveld nép foldhoz juttatasardl rendelkezett.[8]
Ugy tlint, hogy a foldreform végre megoldast hoz a féldnélkiili rétegek szamara. Az igénybe vett 5,6 millié hold kdzel 60%-at 642 342 igényjogosult — déntéen
mez6gazdasagi munkasok, gazdasagi cselédek és torpebirtokosok — kdzott osztottak szét, mig a maradék 40% (féleg erd6- és legel6terilet) allami, kdzségi vagy
szOvetkezeti tulajdonba kerilt. A féldreform eredményeként jelentésen atrendez6détt a falusi tarsadalom: a kisbirtokos kategériaba tartozok szamaranya az 1941.
évi 47%-rél 80%-ra emelkedett, mig a féldnélkili agrarproletaroké az 1941. évi 46%-rol 17%-ra csdkkent.[9] Ez utdbbi adat azonban jelzi azt is, hogy nem
mindenkinek jutott féld.

A szaraz statisztikai adatok mogé tekintve, feltarul, hogy milyen ériasi eréket szabaditott fel a f6ld magantulajdonba adasa. Ennek jelentéségét akkor érthetjik meg
igazan, ha felidézzik, hogy a mezégazdasagot milyen sulyos karok érték a Il. vildaghaboru kdvetkeztében.[10] A haboru utani tékegondok és eszkdzhiany kdzepette
a parasztgazdasagok hihetetlen eréfeszitéseket tettek akar sajat fogyasztasi szikségleteik korlatozasaval is, hogy biztositsak a termelés beinditdsahoz sziikséges
feltételeket. Ennek eredményét mutatta a mezégazdasagi termelés gyors regeneralédasa.[11]

Mire azonban kezdett beérni az aldozatos munka eredménye, valtozott a vilagpolitika. A szovjet-amerikai konfrontacié feler6sédése 1948-ra megvaltoztatta a
Szovjetunid kelet-k6zép-eurodpai politikajat. A térség szovjetizalasa az élet minden teriletén felgyorsult. Az ipar termelési strukturajanak atalakitasa az allamositasok
révén gyorsan lezajlott. Joval nehezebb feladatnak bizonyult azonban a mez&gazdasag szovjet mintaju atszervezése. Rakosi Matyas és politikustarsai kezdettdl
tisztaban voltak azzal, hogy milyen erds ellenérzés, idegenkedés van a paraszti tarsadalomban a kolhozzal szemben. Ennek magyarazata részint a Horthy-kori
szovjetellenes propagandaban, részint pedig azokban a tapasztalatokban rejlik, amelyeket a keleti frontrél hazatért katonak hoztak a kint, a hadifogsag idészakaban
megtapasztalt kolhoz-életrél. Nagyon idegen volt szamukra a k6zdsen végzett munka, a kdz0s étkezések rendje, s legféképp a magantulajdon hianya. A kolhoz
ugyanis nacionalizalt féldtulajdonon alapult, s a tagok kdz0s hasznalatba adték termelési eszkdzeiket és allataikat. A munkavégzés ily modon kézdsen — brigadok,
munkacsapatok keretében — folyt, s a végzett munkajukért a tagok az év végi elszamolaskor fizetséget kaptak. A kolhozt is beillesztették a tervgazdasagba, allami
vetéstervek alapjan termelt, s els6dleges kotelessége a terménybeszolgaltatasi kdtelezettségek teljesitése volt.[12]
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A Budapesti Allamrendérség (ma a Készenléti Renddrség) laktanyaja, disztribiin. A felvétel az allamvédelmis sorkatonak eskiitételén késziilt 1950-ben
Forras: www.fortepan.hu
Adoméanyozé: Magyar Rend6r

Habar a szdvetkezésnek a beszerzés, értékesités és fogyasztas terén komoly tradiciéi voltak Magyarorszagon (pl. a Hangya szévetkezet),[13] a szovjet mintaju,
kozosen gazdalkodo termeldszovetkezet (kolhoz) jelentds ellenérzéseket valtott ki az egyéni gazdalkodashoz és magantulajdonhoz ragaszkoddé parasztsag
korében. Ez eleinte dvatossagra intette a hazai partvezetést. A part agrarszakértéjének szamité moszkovita politikus, Nagy Imre[14] azon a véleményen volt, hogy a
mez6gazdasag harom szektora (egyéni/kapitalista, szOvetkezeti, allami) tartésan egymas mellett fog Iétezni, és a népi demokracia ,sem gazdasagi, sem politikai
meggondolasb6él nem mondhat le a kapitalista szektor dénté tagozatanak, a kisarutermelé parasztbirtokoknak gazdasagi fejlesztésérél és ezen az alapon a
kbézépparasztsaggal valé szbévetséqg szilarditasarol.”115]

Amikor azonban az MKP és az SZDP egyesiilésekor, az Uj part, a Magyar Dolgozdék Partja (MDP) agrarpolitikai jovoképérdl folyt a vita, kemény biralat érkezett
Moszkvabol. Az SZKP Kilugyi Osztaly helyettes vezet6je, L. Baranov szerint: ,A programnyilatkozat-tervezet, a parasztsagot ritka kivételtél eltekintve, egységesen,
differencidlatlanul emliti. A dokumentum nem hatdrozza meg a partnak a szegényparasztsaghoz, a k6zépparasztsaghoz és a kulaksaghoz vald viszonyat. A
kulédksagrol és az ellene folytatott harcrél sz6 sem esik [...], helytelennek kell tartanunk azt is, hogy a tervszeriien miikédé mez6gazdasag kialakitasaban [...] a
technikai jellegli intézkedések (meliorizacio, tragyazas, stb.) a legfontosabbak, nem pedig a tarsadalmi jellegliek (a szévetkezés minden formajanak fejlesztése,
hitelek nyujtasa, stb.).”T16]

A szovjet—jugoszlav konfliktus élezédésével, kiilbnésen a Kominform 1948. junius 18-i hatarozata utdn az MDP vezetése megértette, hogy gyors korrekciéra van
szllkség az agrarpolitikdjukban. Rakosi junius végén mind a Politikai Bizottsagot (PB), mind a Kdzponti Vezetdséget (KV) tajékoztatta errdl az Uj kihivasrol. Ebben
az Uj helyzetben a Nagy Imre-féle hosszabb, fokozatos atmenet koncepciéjanak mar nem volt realitdsa, 6 maga onkritikara kényszerlilt, s az Uj agrarpolitikai
iranyvonal kialakitdsaban Geré Erné mint a gazdasagpolitika elsé szamu felelése jutott meghatarozé szerephez.[17]

A nyilvanossag egy hénap mulva értesiilt az agrarpolitikaban érlel6dé valtozasokrél. Eppen az (j kenyér (innepére id6zitve hangzott el a part fétitkaranak, Rakosi
Matyasnak a késdbb oly sokszor hivatkozott ,kecskeméti beszéde”. Id6kdzben a politikai rendérség sem tétlenkedett, a nyar folyaman elékészitett egy koncepcios
pert, amelynek célkeresztjébe a formailag még mindig kisgazda iranyitas alatt allé agrartarca vezetéi keriltek.[18] A kezdeményezés ez esetben is az MDP legfels6
szintjérél érkezett. Ger6 Erné julius 21-én az MDP Titkarsag Ulésén elbterjesztett egy javaslatot az agrartarca atszervezésérdl, hangsulyozva, hogy ,a
Féldmuiveléstigyi Minisztérium a feudalis Magyarorszag szervezete volt és az is maradt a mai napig [...], igy sem szervezetileg, sem személyi 6sszetételében
Minisztériumon bellil Iényeges valtozas nem tortént, sét a reakcio legfébb és legerésebb bazisanak egyikévé nétte ki magat.” Az elbterjesztés nem hagyott kétséget
afeldl, hogy a minisztérium atalakitdsa azért sziikséges, hogy majd a késdbbiekben ,képes legyen szervezeti felépitésében és személyi dsszetételében a
mezégazdasag szocializdlasahoz sziikséges feladatokat végrehajtani.’[19]

A hédmezdévasarhelyi foldmlvesszdvetkezet gabonaraktara, 1950
Forras: www.fortepan.hu
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Adomanyozé: Bauer Sandor

A szinfalak mogott az MDP vezet6 testileteiben konkretizaltak a kollektivizalas forgatokonyvét. Az MDP Kdzponti Vezetéség 1948. november 27-i (ilésén Rakosi
Matyas a nemzetkdzi és a belpolitikai helyzet elemzése kapcsan a legsiirgésebb feladatok kézott emlitette a szovjet mintaju kollektivizalt mezégazdasagra vald
attérést. Rakosi zarszavaban mar konkrét Utemtervet hatarozott meg: ,Nekiink ezt a kérdést 3—-4 éven beliil oda kell vinni, hogy a magyar parasztsag 90%-a és a
magyar féld 95%-a rendes szocialista, k6zds, tarsas mivelésben miivelje a foldjét."[20]

féldéhséglkre épitve probalta az MDP vezetése a szbvetkezeti termelés felé terelni a szegenyparasztsagot [21] A mezogazdasag| ingatlanok haszonberleterol
sz0l6, 1948. augusztus 29-én megjelent kormanyrendelet 25 kh-ban maximalta a foldbérlet felsé hatarat. Ha a bérld sajat tulajdona és bérleménye a 40 kh-at
egyuttesen meghaladta, az e feletti bérleteket szintén ki lehetett sajatitani. Az igy felszabaduld foldteriiletekbdl els6ként azok igényelhettek, akik vallaltdk, hogy a
foldteriilet kdzds miivelésére jelentkezd foldbérls-szdvetkezeteket vagy foldbériscsoportokat hoznak létre. Ok tehat elényt élveztek az egyéni kishaszonbérldkkel
szemben.[22] A kdzdsen termeld csoportok mas kedvezményekben is részesiltek, példaul mind a gépallomasi szolgaltatasok igénybevételénél, mind pedig a
termelési szerz6dések megkotésekor kedvezményekben részesiiltek. Az 1948 6szén igénybe vett 245 ezer kh terlilet 60%-a osztatlan kdzds bérletbe, 40%-a pedig
egyéni hasznalatba kerllt. Az 6sszes foldterllethez képest a legtdbb teriletet Szolnok, Csongrad, valamint Békés és Hajdu megyékben sajatitottak ki. A fold kozds
bérlésére, illetve milvelésére legnagyobb mértékben Szolnok, Hajdu, Bihar, Békés, Csongrad és Szabolcs megyékben vallalkoztak. A dunantuli megyékben inkabb
az egyéni kishaszonbérlet dominalt.[23]

Néhany hénap mulva, a partkdzpont altal kezdeményezett orszagos felmérés soran azonban feltarult, hogy egy sajatos paraszti stratégia rejlett a szévetkezeti forma
gyors terjedése mogott. A partvezetés megddbbenve szembesiilt azzal, hogy azok a torpe- és kisbirtokosok, akik a szovetkezeti format valasztottak a bérelt foldek
mivelésére, sajat foldjeiket egyaltalan nem vitték be a kdzdsbe. A Mezdgazdasagi és Szdvetkezetpolitikai Bizottsag elé kerlld jelentés megallapitotta: ,Az eddig
megalakult kbzésen termel6 csoportok rossz és rendezetlen helyzete azzal a veszéllyel fenyeget, hogy kompromittaljak, lejaratjidak a termel6szdvetkezeti mozgalmat
és megnehezitik a jévébeni fejl6dést.”[24] Erre a helyzetre reagéalva a Bizottsag ugy hatérozott, hogy kdézpontilag kidolgozott mikddési szabalyzatokkal kell tiszta
helyzetet teremteni. Az 1948. december végén megjelent FM-rendelet — részint a bolgar tapasztalatok figyelembevételével — a termelészdvetkezeti csoportok (tszcs)
harom tipusat kilonboztette meg.[25] Az I. tipust hivatalosan ,altalanos termel6szdvetkezeti csoport™nak, a kdznyelvben inkabb tablas csoportnak nevezték. A II.
tipus neve ,atlagelosztasu termel&szovetkezeti csoport”, a lll. tipusé pedig ,kdz0s termelészdvetkezeti csoport” volt. Ez a lll. tipusu tszcs hasonlitott leginkabb a
kolhozra. Ekkor még mind a harom tipus a féldmiives-szévetkezetek keretében miikddétt, dnallésodasukra csak késébb keriilt sor.

1948-1949 forduldjan a partvezetés egyrészt mar megkezdte a kulakként megbélyegzett médosabb gazdalkoddk foldhasznalatanak korlatozasat és fokozott
gazdasagi terhelését. Masrészt viszont a kis-és kozépbirtokosokra még potencidlis szOvetségesként tekintett, s igy kilonbdz6é kedvezményekkel igyekezett
megnyerni 6ket a kdzds gazdalkodasnak.

Szovjet kolhozkiildotteket fogadé diszkapu a nagykérosi termelészovetkezetben, 1951
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Adoményozé6: Magyar Rend6r

Eppen ebbdl az atmeneti id6szakbdl szeretnék megosztani az olvasokkal egy korabeli forrast, Iényegében egy orszagos korképet arrél, miképpen viszonyultak a
paraszti tarsadalom kulénb6z8 csoportjai az MDP szdvetkezetpolitikai kezdeményezéseihez. Ez a sajatos pillanatfelvétel rendéri jelentéseken alapult. A kés6bbi
idészakrol tudjuk, hogy a rendérségnek milyen szerepe volt a parasztsag napi szintli zaklatasaban, s hogy errdl napi, heti jelentésekben kellett beszamolniuk. Joval
kevesebb ilyen témaju jelentést ismeriink korabbrdél.[26] A most publikalasra keriil6 13 oldalas dsszefoglalé datuma 1949. januar 18., tehat épp a kollektivizalas
elbestéje.[27]

A keletkezés id6pontja mellett az a személy is érdekes, aki dsszeallitotta a jelentést. Dr. Szénasi Géza[28] sajat kezl alairasat olvashatjuk az utols6 oldalon. A
legtébben &t a Kadar-rendszer nagyhatalmu legfébb Ugyészeként ismerik, de ekkor még a Bellgyminisztériumban dolgozott rendérérnagyként. A legfrissebb
kutatasok arra engednek kdévetkeztetni, hogy dr. Szénasi Géza az Allamvédelmi Osztaly allomanyabdl kerilt at a Belligyminisztériumba 1948 juniusaban.[29]

Még ennél is érdekesebb az un. Kiértékel6 csoport, amelynek tagjakeént, s6t talan ekkor mar a titkarakent készitette az 6sszefoglalot. E csoport |étrejotte része volt
annak a politikai kiizdelemnek, amely a Rajk LaszI6 vezette Belligyminisztérium és Péter Gabor Allamvédelmi Osztalya kozétt zajlott. Az AVO kiterjedt vidéki
informaciés halézattal rendelkezett, s annak I/a. alosztalya napi 6sszefoglalokat készitett a politikai vezetés szamara.[30] Annak ellenére, hogy ezeket hivatalbdl a
beligyminiszter is megkapta, 1948. nyar elején, az egyhazi iskolak allamositasanak idején létrejott a BM-ben egy un. Kiértékelé csoport, amelyet Szebenyi
Endre[31] allamtitkar kdzvetlenil irdnyitott. Ez a szervezeti egység a késdbbiekben is fennmaradt, s6t befolyasa ndvekedését mutatja, hogy a korabeli jelentésekben
egyfajta cslicsszervként szerepelt.[32]

A most k6z6lt belligyi 6sszefoglalé sokat elarul arrél, hogy milyen szervezetten folyt mar ekkor a paraszti tarsadalom megfigyelése. Felmerdil egyuttal a kérdés, hogy
a renddérok vajon mennyire voltak felkészitve a part parasztpolitikajanak téziseibdl. A ,kuldksag” kapcsan megallapithatd, hogy itt teljesen atvették ,a kulak mint
els6szamu falusi osztalyellenség” tézisét. Bizonyitja ezt, hogy ahanyszor csak emlitik a jelentések a kulakokat, majd mindig valamilyen bincselekmény
elkdvetdjeként vagy rémhir, ,kolhoz-ragalom” terjesztéjeként vannak megjelenitve.

A kdzép- és kisbirtokos parasztok hivatalos megitélése, ahogy mar volt rola sz6, ekkor még teliesen masként alakult. Ok, mint a dolgoz6 (azaz nem kizsakmanyold)
parasztsag képvisel6i a munkasosztaly szovetségesének szamitottak. A jelentések azonban nem igazoltdk vissza a hivatalos ideolégia ezen tételét. A felllrdl
szorgalmazott szdvetkezetalapitast a kis- és kdzépbirtokosok mellett még az egykori idénymunkasok (agrarproletarok) is gyakorta ellenezték, sét helyenként meg is
akadalyoztak azt. A renddri jelentések még azt is feljegyezték, hogy mire hivatkoztak ezek a paraszti rétegek: gazdalkodoi dnallésaguk, féldmagantulajdonuk
elvesztésétdl, a ,cselédsorba” siillyedéstdl tartottak. Nem alaptalanul...
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1949 tavaszan kidolgoztak a partkézpontban a ,szamszer( fejlesztés” tervét. Rakosiék ugy késziiltek, hogy harom-négy év alatt megtérik a paraszti tarsadalom
ellendllasat. Az 6 idejiikben két kollektivizalasi kampany is kudarcba fulladt, s végil Kadar Janosék fejezték be 1961-re ezt a folyamatot. A parasztsag azonban még
ekkor sem adta fel a klizdelmet, bellilrél feszegette a ra erdltetett idegen (zemi forma kereteit.[33] A helyi gyakorlatban olyan megoldasok formalodtak ki a
munkaszervezet, munkadijazas és a haztaji gazdalkodas terén, amelyek révén a magyar tsz-ek tavolodni kezdtek a mintaul szolgalé kolhoz-modelltél.

Dokumentum
1.

Dr. Szénasi Géza osszefoglaloja a parasztsag hangulatarol 1948-49 forduléjan

Budapest, 1949. januar 18.

Beliigyminisztérium, IV/1.b.Kiértékelé csoport.[34]

Osszefoglalé

A szdvetkezeti mozgalommal kapcsolatos eseményekrdl, a rendéri jelentészolgalat alapjan. (1948. XII. 1. — 1949. 1. 18.)

Abauj vm.:[35]

Nagykinizs kbzségben |. Gy. nagygazda a helyi Féldmives Szovetkezetnek[36] foldjébdl 29 holdat dnként atadott.

Kiskinizs kdzségben a szikszéi Gazdasagi Felugyeléség 6zv. B. P.-né 76 holdas nagygazda foldjét mez6gazdasagi szabotazs miatt a helyi Foldbérld
Szovetkezetnek adta at.

Hidasnémeti, Gonc és Tornyosnémeti kozségekben a szévetkezetek egyesilése[37] megtortént. (1.15.)

Alséméra kdzségben 400 fényi hallgatdsag jelenlétében felavattak a gépallomast.[38] (XII. 12.)

Encs, Felséagy és Szikszé kdzségekben megalakult a DEFOSz.[39] (I. 16.)

Szentistvanbaksa kdzségben K. K. 50 holdas gazda a népszamlalas soran elkdvetett kihagasa kdvetkezményeként a néppel szembeni karpotiasul 30 hold foldjét a
Féldmiives Szdvetkezetnek felajanlotta. A felajanlast a szévetkezet elfogadta. (1. 18.)

Bécs-Bodrog vm.:

Madaras kdzségben egy 16 f6bdl allé kollektiva tablas gazdalkodasra[40] tért at. (1. 16.)

Janoshalma kdzségben a szdvetkezetek egybeolvadasa megtortént. (I. 16.) Ugyanakkor megalakult a helyi DEFOSz szervezete.

Baranya vm.:

A pécsvaradi jaras teriletén 3 k6zségben 40, 100 és 150 holdas teriileten tablas gazdalkodas indult.

Beremend kdzségben H. I. 104 holdas gazda és B. S. 25 holdas gazda felajanlottak féldjeiket a helyi Féldmiives Szévetkezetnek. (1. 6.)

Magyarboly kézségben 150 holdon megalakult a Féldbérlé Szbévetkezet. (1. 7.)

llocska kdézségben 76 holdon, Kasas kézségben 120 holdon tablas gazdalkodas indult. Szalanta kézségekben is kezdeményezés tortént tablas gazdalkodasra. (1.
8.)

Szebény kézségben a tablas gazdalkodas 85 holdon megindult. (1. 9.)
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Pellérd kdzségben a szdvetkezet tablas gazdalkodasra tért at. (1. 14.)

Koékény kdzségben P. I. kbzségi MDP-titkar vezetésével 20 favago a szdvetkezeti erdéteriileten valé munkat megtagadta. (1. 6.)

Szelld kdzségben az a rémhir terjedt el, hogy mindenkitél joszaganak felét az allam elveszi, és Dunaszekcs® kdzségbe viszik a tablas gazdalkodas meginditasahoz.

Lippd kdzségben az MDP partnapjan a tablas gazdalkodassal kapcsolatos el6adas keretében a volt gazdasagi cselédek a tablas gazdalkodas ellen foglaltak allast.
(1.9.)

Birjan és Belvardgyula kdzségekben a szdvetkezeti munka megindulasa el6tt a kdzhangulat a MOSZKJ[41] B. nevii vezetdjének levaltasat koveteli.

Magyarsarlés kdzségben H. J. gazda azt a kijelentést tette, hogy ha a szOvetkezet elvinné a foldet, asét, kapat kell ragadni és ki kell verni 6ket a falubdl, mert a
kommunista vilag ugyis meg fog szinni. (1. 11.)

A mohdcsi jaras terliletén az a rémhir terjedt el, hogy a svabokat kolhozba fogjak szallitani és a tablas gazdalkodas bevezetésével csajkabdl kell enni. (1. 11.)

lllocska k6zségben a lakossag nagy része nem akar szdvetkezetet, mert ugy latjak, hogy abbdl karuk szarmazik. (I. 11.)

Fazekasboda kdzségben azt beszélik, hogy a jarlatleveleket[42] beszedik és utana az allatokat is allamositani fogjak. (I. 13.)

Tékes kdzségben az a hir terjedt el, hogy a népszamlalas[43] azért van, hogy a parasztok vagyonat leltarba vegyék és igy kdnnyen meg tudjak csinalni a kolhozt.
Tavasszal katonak fogjak a parasztokat a kolhozba hajtani.

Magocs kdzségben harom kiilénb6zé csoport kezdett tablas gazdalkodast. (1. 16.)

Szentlérinci jaras terlletén az a rémhir terjedt el, hogy a Féldmiives Szdvetkezetek megerésédése utan a 10 holdon fellli birtokokat az allam atveszi. (I. 16.)

Tésenfa kdzségben D. J. k6zségi bird a kulakokkal[44] egyitt akadalyozza a szévetkezeti gazdalkodas kibontakozasat.

Vasas kozség jegyzbje a szOvetkezeti kdzponttol szervezésben jartas személyt kért a helyi szévetkezet megteremtésére.

Szilagy kdzségben a gazdak azt beszélik, hogy ott nem lesz tablas gazdalkodas a dombos vidék miatt.

Bihar vm.:

Sarkad kdzségben az MDP-tagreviziéval kapcsolatban az a rémhir terjedt el, hogy akiket a felllvizsgalat megfelel6nek talal, azokat szdvetkezetbe tomoritik, és
foldjuk tulajdonjoga megszinik. (1. 15.)

Berettyoujfalu kdzségben a szévetkezetek egyesiilése megtortént. (1. 17.)

Sarrétudvari kdzségben a szovetkezetek egyesulése 700 fényi hallgatdsag jelenlétében megtortént.

Ujléta kdzségben 30 gazda a haza el6tt levd kdzségi utat szegélyezo fakat kivagta, mert olyan értesiilésiik volt, hogy a fakat allamositjak és azok utan 2—10 Ft adét
kell kifizetni. A tettesek valamennyien kisparasztok.

Békés vm.:

Korosnagyharsany kézségben F. M. 37 holdas, S. I. 44 holdas és Szilagyi Lajos 32 holdas kulakok a kdzség erdejében nagy mennyiségl fat irtottak ki, melynek
kovetkeztében a kdzség lakossaga is jogtalan fakitermeléshez fogott. (1. 9.)

Gyoma kézségben K. J. kereskedd 26 holdas gazda foldjérdl a szélfogd akacfakat kivagta.

Szarvas kdzségben harom szdvetkezeti csoport alakult. Az elsé csoport 61 csaladbdl all és 400 hold folddel rendelkezik, a masodik csoport 44 csalad és 230 hold
fold, a harmadik csoport 34 csalad és 223 hold féld. (1. 12.)
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Békésszentandras és Kondoros kdzségben a szévetkezetek egyesiilése nagyszamu hallgatésag jelenlétében megtortént. (1. 17.)

Borsod vm.:

Hej6papi kdzségben a Féldmiives Szovetkezet helységébe ismeretlen tettesek betdrtek és onnan 1000 Ft. értékil ingdsagot vittek el.

Borsodgeszt kdzségbdl jelentik, hogy a szdvetkezetellenes hangulat ellenére az egyesiilés megtortént.

Kirald kdzségben a szdvetkezeti gondolat a 10 és 15 holdas parasztoknal igen nagy ellenszenvbe tkozik. (1. 11.)

MezG6keresztes és Bikkzsérc kbzségekben a szbvetkezetek egyesiilése megtortént.

Tard kdzségben a szdvetkezetek egyesiiltek.

Csanad vm.:

Dombegyhaza kézségben az FM[45] kiklldottje, K. S. 3—-3 dnkéntes tablas gazdalkodasra attéré csoportot alakitott, amely 40, 47 és 36 hold foldbdl all.

Csanadapaca kdzségben a szbvetkezetek egyestilése megtortént. (1. 12.)

Battonya k6zségben a kapitanysag 6rizetbe vette G. J. vizlevezetd tarsulati tisztvisel6t szovetkezetellenes izgatas miatt. (1. 8.)

Makon és Mez6hegyesen a DEFOSz megalakult. (1. 17.)

Csongrad vm.:

Kiskiralysag kézségben Ny. |. 80 holdas gazda énként a helyi Féldmiives Szdvetkezetnek adta at foldjét. (1. 8.)

Szentesen 2000 fényi hallgatésag el6tt megalakult a DEFOSz. (XII. 13.) A varos kérnyékén megindult a kbézépparasztsag szévetkezetbe vald tomorilése.

Sandorfalva kdzségben az NPP[46] kikuldottie, H. B. szegedi lakos kb. 500 fényi hallgatésag el6tt eléadast tartott a tablas gazdalkodasrol. Az eléadast eddig meg
nem allapitott egyének megzavartak és izgattak a tablas gazdalkodas ellen. (1. 9.)

Kiskundorozsma kdzségben egy, a tablas gazdalkodas ismertetésére megtartott gyiilésen K. L. 4 holdas partonkivili Ujgazda[47] tébbszdr kdzbekiabalt, hogy ,le a
tablas gazdalkodassal”. (I. 11.)

Csongradon unnepélyes kulséségek kdzott megalakult a DEFOSz. (1. 17.)

Mindszent, Szegvar, Algyé és Kiskundorozsma kézségekben megalakult a DEFOSz helyi szervezete.

Dél-Pest vm.:

Kalocsan 300 fényi hallgatdsag jelenlétében megalakult a DEFOSz. (XII. 13.)

Abony kbézségben az MDP székhazaban Unnepélyes keretek kozott kerilt atadasra a helyi gépallomasnak a kultuszminiszter ajandéka, egy keskenyfilm vetitégép
és konyvtar, melyet az allomas az 6szi mezégazdasagi munkan elért els6 helyezésével érdemelt ki. Az innepségen 650 személy vett részt.

Kiskunfélegyhazan az a rémbhir terjedt el, hogy a népszamlalas azért sziikséges, hogy a kolhozokat meg tudjak alakitani. (1. 4.)

Kocsér kdzségben a szévetkezetek egyesiilése 200 f6 jelenlétében megtortént.

I1zsak k6zségben a szdvetkezeti egyesiilés megtortént. (1. 7.)
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Ujkécske kdzségben a Féldmiives Szovetkezet a lakossagtol dsszeszedett 7 mazsa zsir ellenértékét utalvanyhiany miatt nem tudta kifizetni, emiatt az a hir terjedt
el, hogy valaki a pénzzel megszokott.

Jaszkarajend kézségben a DEFOSz alakuld kdzgytlésén P. J. vagyontalan féldmives kijelentette, hogy ,eddig csak kenyéren arattunk, de ezutdn még az sem lesz”.
(1. 14.)

Kecskeméten 800 fényi hallgatésag el6tt megalakult a DEFOSz. (1. 17.)

Abony kdzségben a szovetkezetek egyesiilése megtortént.

Nagykéroson a kapitanysag L. B. 90 holdas gazda két traktorat a helyi gépallomasnak adta at, mert azokat indokolatlanul szétszedett allapotban tartotta, és ezzel a
mezdgazdasagi munkalatokat szabotalta.[48] (XII. 1.)

Eszak-Pest vm.:

Az aszddi jaras teriletén tobb kdzségben Rakosi elvtars beszéde utan az a hir terjedt el, hogy az elaprézott foldeket erészakkal szovetkezetbe /kolhozba/ fogjak
tomdriteni. Emiatt a hangulat igen levert. (XII. 1.)

Alsénémedi kbzségben a DEFOSz alakuld gy(ilésén ismertették a tablas gazdalkodasra valé felhivast. A résztvevé 80 személy ez ellen egyhanguan tiltakozott.
Megallapitast nyert, hogy a kisiklas oka a szénok B. L. dunaharaszti lakos felkésziiletlensége és tigyetlensége volt. (XII. 1.)

Pécel kdzségben a Gazdasagi Felligyel6ségtol[49] kikuldott eléadd 8 napon at tarté eléadassorozatban ismertette a szévetkezeti és tablas gazdalkodast. (I. 5.)

Alsédabas kozségben a szdvetkezetek egyesiilése 200 személy részvételével megtortént. (1. 7.)

Fejérvm.:

Many kézséghez tartozé allami gazdasagban 40 munkas kozil bérkovetelés miatt 7-en abbahagytak a munkat.

Ercsi k6zségben a Féldmives Szdvetkezet valasztmanyi Glését 5 helybeli gazda kisbirtokos megzavarta, és a szévetkezeti mozgalom ellen izgattak. (1. 13.)

Adony kdzségben a szovetkezetek egyesiilése megtortént. (1. 17.)

Gy6rvm.:

Asvanyraré kdzségben B. J. azt a rémhirt terjesztette az Gjgazdak kdzétt, hogy nemsokara visszaveszik a foldeket, mert kolhozt létesitenek. (XII. 1.)

Mosonszentjanos kdzségben a szévetkezeti mozgalom irant nagy az érdeklédés.

Moson kdzség kornyékén a telepesek tdmegesen mondanak le 15 holdon felili bérelt foldjeikrél, mert igy nem kell nekik mez6gazdasagi hozzajarulast fizetni.
Ezaltal kb. 5000 hold féld marad parlagon. (1.6.)

Tényd kdzségben a szdvetkezetek egyesilése 100 fényi hallgatésag jelenlétében megtortént.

Hajdu vm.:

A varmegye tobb kdzségében felvilagosité gyliléseket tartottak a demokratikus partok a szévetkezeti mozgalom érdekében. (XII. 20.)

Egyek kézségben szdvetkezetellenes hangulat uralkodik. (1. 2.)

Balmazujvaroson Gém Ferenc NPP orszaggydlési képvisel§ el6adast tartott a szovetkezetekrdl, melyet a kdzonség ellenségesen fogadott és allandd
kozbekialtasokkal végiil is az eléadast lehetetlenné tette. (1. 4.)
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Hajduszovat, Egyek, Vamospércs, Hajduhadhaz és Foldes kdzségekben a szdvetkezetek egyesiilése megtortént. (1. 17.)

Heves vm.:

Abasar kozségben egy kisebb csoport tablas gazdalkodasra tért at. (1. 11.)

Kal kdzségben a kapitanysag &rizetbe vette T. 1.-né 40 holdas gazdat, mert 6 hold sajat erdejét kivagatta.

Kapolna kézségben a lakossag kozott kolhoz és csajka rémhirek keringenek. Ugyanitt a kulakok kdzoétt haborus hangulat uralkodik.

Mikéfalvan a szévetkezetek egyesiilése megtortént. (1. 7.)

Pély, Kbmléd, Tarnabod kézségekben a szdvetkezetek egyestiltek.

Matrafalva és Erd6kévesd kdzségekben a szévetkezetek egyesiilése nem tértént meg, mert a gyllés tébbsége az egyesiilés ellen szavazott.

Feldebrd, Tarnaszentmaria, Szekodlce, Karacsond, Tiszanana kézségekben a szovetkezetek egyesiilése megtortént. (1. 10.)

Nagyfliged és Tiszasz616s kdzségekben a szdvetkezetek egyesilése megtortént. (1. 11.)

Egercsehi, Pétervasara és Sirok kdzségekben a szdvetkezetek egyesiiltek. (1. 17.)

Heves kdzségben megalakult a DEFOSz.

Hevesvezekény, Markaz, Gyongy0starjan és Nagyoroszi kdzségekben a szdvetkezetek egyesilése megtortént. (1. 18.)

Hodmezdbvéasarhely:

Nem érkezett jelentés.

Komarom-Esztergom vm.:

A komaromi jaras teruletén Rakosi elvtars beszédét a parasztsag ugy értelmezte, hogy 1949. januar 1-t6l megalakitjadk a kolhozokat. Ezen hir hatasara Parkany
kdzségben[50] a lakosséag az utszéli fak kivagashoz fogott. (XII. 10.)

Baj kdzségben 37 taggal kollektiv szOvetkezet alakult, amely 320 hold szantd és 14 hold kertészeten gazdalkodik.

A Neszmély kézség melletti Gombas-pusztan 3 cselédhazzal és 250 szarvasmarhat befogado istalléval, valamint egyéb gazdasagi éplilettel rendelkezé 40 holdas
gazdasag miveletlenil és lakatlanul all, mert a teriilet Neszmélyrél a hegyes terep miatt nehezen kézelitheté meg, és ezért senkinek sem kell.

Babolnan az allami gazdasagban dolgozé 1800 munkas kdzott elégedetlenség mutatkozik, mert december havi bériiket még nem kaptak meg. (XII. 20.)

Esztergomban a f6ispan jutalomban részesitette a legjobb eredményt felmutaté gazdakat. (XII. 23.)

Baj, Szak, Dunaalmas, Pilismarét és Bajna kdzségekben a szdvetkezetek egyesiilése megtortént. (1. 5.)

Aszar és Csaszar kdzségekben az Ujgazdak kérében a szovetkezeti mozgalommal szemben ellenséges a hangulat. Csaszar kdzségben példaul a volt uradalom
szétosztasa utan a volt cselédek kézott 100 db. szarvasmarha is szétosztasra kerllt, melyek szama azéta 200-ra emelkedett. A vagyonosodas kdvetkeztében ezek
az Ujgazdak hallani sem akarnak a szévetkezésrdl (1. 14.)

Somogy vm.:
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Somogyjad kdzségben ismeretlen tettes a vasutallomas kdzelében a kovetkezd szovegl plakatot ragasztotta ki: ,Figyelj magyar, mert igazi ellenséged kihirdette
haldlos itéletedet és most igazan rajtad a sor, hogy belenyugszol-e vagy sem. Tekints vissza, verejtékes munkad eredményét hanyszor raboltak el téled, de most ne
add el magad. Légy te Uj, vagy régi gazda a legerélyesebben tiltakozz a kolhoz ellen. A népi szerveket sarkald és koveteld, hogy tiltakozzanak ellene. Ha most nem
teszel semmit, megérdemled sorsodat.” (XII. 5.)

Barcson 700 fényi hallgatésag elétt megalakult a DEFOSz. (XII. 13.)

Kaposvarott 1000 résztvevével megalakult a DEFOSz. (XII. 13.)

A vm. 120 kdzségében koalicids népgyliléseket tartottak a szovetkezeti mozgalom érdekében. Az eredmény gyenge volt, mert a parasztsag, k6zottik az Ujgazdak
is, altalanossagban a szévetkezetek ellen foglaltak allast. (1. 3.)

Csokonyavisonta kdzségben a koalicids partok gyilésérdl a hallgatésag tlintetéen kivonult, amikor a féjegyz6 a szovetkezeti gazdalkodasrdl kezdett beszélni. (1. 8.)

Pusztakovacsi kdzségben a rendérség drizetbe vette E. |. B-listazott[51] jegyzét, 70 holdas gazdat, mert a szOvetkezet ellen agitald kuldkoknak és a foldjuktol
megfosztott ujbirtokosoknak allandé tanacsaddjaként a kdzség békéjét zavarta. (1. 10.)

Baté kdzségben a MOSZK kikildottjeinek tablas gazdalkodas alakitasara iranyuld kisérlete a gazdak ellenallasan meghiusult. (1. 11.)

Torokkoppany kdzségben szdvetkezeti tablas gazdalkodas van alakuléban. (1. 11.)

Csombard kdzségben egy kaposvari kikuldott tablas gazdalkodasi csoport létrehozasara iranyuld kisérlete meghiusult, mert a megtartott gyllésen az ujgazdak
tiltakoztak a szévetkezetek bevezetése ellen. (1. 15.)

Barcson a DEFOSz 120 fényi hallgatésag jelenlétében Baké Karoly MDP-képvisel6 vezetésével megalakult. (1. 17.)

Lengyeltoti kozség foldmives-szévetkezete G. D. 64 holdas, szabotalo gazda foldjét tablas gazdalkodas céljara igénybe vette. (XII. 7.)

Marcali k6zségben Csomds Laszlé malmat a helyi foldmlves-szovetkezet vette kezelésbe. (1. 3.)

Pusztakovacsi kdzségben egy csoport 430 holdon tablas gazdalkodast inditott. (1. 13.)

Belezna kdzségben az erdéallamositasi rémhir hatasara a lakossag nekifogott az erddirtashoz. (I. 13.)

Sopron vm.:

A parasztsag korében a szovetkezeti mozgalommal kapcsolatban az a hir terjedt el, hogy a féld magantulajdonat teljesen meg akarjak sziintetni. Ez a hir még a
foldhozjuttatottak korében is talajra talalt, és a dolgozoé parasztsag kérében ijedelem tapasztalhato. Tekintettel arra, hogy még a parttitkarok kozott is van olyan, aki
nem tudja kelléen megcafolni a valétlan hireket, és a gépallomasok jelentéségét nem ismervén, a kisekés muvelést emlitik helyesnek, a szemlélé a kollektiv
termelési mdédszereknek roplapokon valé propagalasat javasolja. (XII. 1.)

A varmegye lakossaga kérében nyugtalansagot okoznak azok a hirek, melyek szerint a kormany a maganerdék fakitermelését betiltja.

Pereszteg és Pinnye kdzségekben sz6vetkezetellenes hangulat uralkodik. (XII. 10.)

A csepregi jaras teriiletén az a rémhir terjedt el, hogy 10 csalad kap 100 hold féldet, egy tagban, azt k6zdsen kell mlvelni, és bevezetik a csajka rendszert. (XII. 12.)

A kapuvari jarasban az a rémhir jarja, hogy minden kdzségben szovjet katonakat szallasolnak el, akik a lakossagot kolhozmunkara fogjak kényszeriteni.

Tormaspusztan megalakult a traktorallomas. (XII. 22.)

A csornai jarasban az a hir terjedt el, hogy a kllonbdzé szévetkezetek egyestilése kolhozt jelent.

Balf k6zségben az a rémhir terjedt el, hogy aki belép a tablas gazdalkodasba, allami béres lesz.

A cseregi jaras teriiletén az a rémhir terjedt el, hogy megsziintetik a korcsmakat, és a meglévé borkészletet a szévetkezetek 6sszeszedik.
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Szil kdzségben H. |. kdzp[onti] kikildott 200 f6nyi hallgatdsag elétt ismertette a szovetkezeti és tablas gazdalkodas elényeit. (1. 7.)

Dor kdzség lakossaga a szélfogo fak kivagasanak latott, azzal az indokolassal, hogy tavasszal ugyis kolhoz lesz.

Rabapordany kdzségben engedély nélkili fakivagasok torténtek.

Fertérakos kozségben karhatalom igénybevételével és a Foldbérlé Szdv[etkezet] tagok kdzremiikddésével azoktdl a telepesektdl, akiknek tulajdonat a foldbérld
szOvetkezet feloszlatta, visszavitték a joszagallomanyt. Ez nagy méltatlankodast valtott ki, rendzavaras azonban nem tortént. (XII. 24.)

Vag és Somor kdzségekben Uj foldmiives-szévetkezetek alakultak. (I. 13.)

Szatmar-Bereg vm.:

Fabiansebestyén kdzségben a Féldmives Szdvetkezet gyllését 2 kis paraszt megzavarta és a szdvetkezeti ligyvezetét tettleg bantalmaztak.

Nyirmeggyes kdzségben a szévetkezetek egyesiilési tlésén 100 fényi hallgatésag jelenlétében B. |. volt csenddr 6zvegye kdzbekiabalt, hogy az egész szovetkezés
kolhoz. (I. 15.)

Matészalkan 350 fényi hallgatésag el6tt Csala miniszter[52] és Szobek allamtitkar[53] jelenlétében megalakult a DEFOSz.

Tiszadomony, Vamosatya, Tiszavid és Ruzsany kozségekben tébb személy ellen eljaras indult engedély nélkili fakitermelés miatt. (1. 17.)

Szabolcs vm.:

Anarcs kdzségben a rendérség 6rizetbe vette Sz. F. 3 holdas ujgazdat, mert a szOvetkezetek demokratizalasat allanddan akadalyozza, és az MDP vezet&sége ellen
izgatja a lakosséagot.

Nyirlugos és Fényeslitke kdzségekben a szdvetkezetek egyesilése megtortént. (1. 9.)

Gava kdzségben a vezetbjegyz6 és a reformatus lelkész 300 fényi hallgatosag elbtt a szdvetkezeti rendszer jelentéségérdl tartottak eléadast. (1. 10.)

Nagykallé kdzségben 500 fényi hallgatdésag el6tt ismertetésre kerilt a szovetkezeti mozgalom. (1. 17.)

Kemecse, Nyirbogdany, Vagmegyer és Mandok kézségekben a kapitanysag eljarast inditott 12 kulak ellen engedély nélkili fakivagas miatt.

Rakamaz kdzségben 20 taggal Uj foldmlives-szdvetkezet alakult, mely 50 hold féldterlleten tablas gazdalkodast fog bevezetni. (1. 10.)

Kallésemjén, Nyirgelse, Nyirbéltek, Balkany és Kemecse kézségekben a rendbrkapitanysag 11 kulakot vett érizetbe engedély nélkili fakitermelésért.

Szolnok vm.:

Kisujszallas kozségben 10 kdzség kuldottei el6tt 600 fényi hallgatosag kérében Sz. K. MDP-képviseld a szOvetkezeti mozgalom elényeit ismertette. (XII. 7.)

Szolnokon, Térokszentmikléson és Tiszaslily kozségekben Ginnepélyes keretek kdzott megalakult a DEFOSz. (1. 17.)

Noégréd-Hont vm..:

A vm. tobb kdzségében megindult a vandorgazdasagi tanfolyam, amely igen jelentds felvilagosité munkat végez. (XII. 8.)

Szirdk kdzségben a szdvetkezeti gazdalkodas irant erés érdeklédés tapasztalhatd, azonban annak bevezetésére nincs megfeleld szakember. (1. 6.)

Rétsag, Tolmacs és Nétincs kdzségekhez a tejgyljték a beszolgaltatott tejet kannahiany miatt nem tudjak atvenni. (1. 6.)
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Lérinci k6zség kornyékén a cukorrépa-szerz6dések vontatottan kerlilnek megkotésre, mert a gazdak az elmult évben nem a szerz6dés szerinti normaban kaptak
terményiik ellenértékét, és most vonakodnak a szerzé6dés megkotésétdl. (1. 8.)

Karancsberény, Keszeg, Agard, Nézsa, Berkenye, Nograd és Nogradsap kézségekben a szdvetkezetek egyesiilése megtortént.

Heréd kozség féldmives-szovetkezete, amely 1947. februarban 150 taggal alakult, 12 000 Ft értékl anyagkészlet ellenére is a jelenlegi rossz vezetéség miatt alig
mikddik. November 6ta taggydilés nem volt, és a tagok szdma 60-ra csdkkent, pedig valamennyien Uj foldhdz juttatottak. (1. 10.)

Nagykokényes kozség foldmives-szdvetkezete, amely 1946-ban 15 taggal alakult, erés fejlédésnek indult, és tagjainak szama jelenleg 58. Tulnyomo részik uj
foldhoz juttatott.

Didsjen6 kdzségben a MALLERD[54] 173 hold foldjén 17 taggal termel6szdvetkezet alakult. (1. 15.)

Palotas k6zségben 56 holdon tablas gazdalkodas alakult.

Didsjen6 kdzségben a szovetkezetek egyesillése megtortént, de a vezetdség kulak elemekbdl all. (XII. 7.)

Magyarnandor kdzségben az a rémhir terjedt el, hogy januar 1-t6l kezdve megsziinik az addfizetés és a beszolgaltatas, mert allami kezelésbe megy at a
magantulajdon.

A rétsagi jaras teruletén a lakossag megfeleld tajékoztatas hianyaban a szdvetkezeti mozgalommal szemben passziv magatartast tanusit. (1. 4.)

Lérinc kdzség féldmiives-szdvetkezete, amely féként Uj féldhdzjuttatottakbol all, az igyvezet6 alkalmatlansaga miatt nem miikddik megfeleléen. (1. 7.)

A sziraki jaras teriletén szovetkezeti felvilagosito esti eléadasok kezdédtek. (1. 11.)

Arétsagi jaras terliletén ugyanilyen eléadasok folynak. (I. 11.)

Bujak kdzség szovetkezeteinek egyesiilését el6készitd gyllést ellenzéki magatartassal N. L. MDP-tag és 2 partonkivili Ujgazdak [!] megzavartak.

Kisterenye kbzségben K. B. cipészmester MDP-tag vezetésével 13 f6bél allé cipész-szévetkezet alakult. (1. 13.)

Szarvasgede kozség foldmives-szdvetkezete 99 tagja és 55 000 Ft vagyona ellenére semmilyen tevékenységet nem fejt ki. (1. 14.)

A Kemence kbdzség melletti Csornapuszta bérlgit az F. M. kikildottje 6sszehivta azzal a céllal, hogy megalakitsak a tablas gazdalkodast. A gazdak arra vald
hivatkozassal, hogy foldjeiket egyenként akarjak megmivelni, a javaslatot nem fogadtak el. (. 14.)

Tolmacs, Nétincs és Szirak kdzségekben a szovetkezetek egyesiilése lelkes hangulatban megtortént. (1. 17.)

A szécsényi jaras teriiletén lévé k6banyak anyaganak fuvarozasara a kulaksag az utébbi idében erésen ravetette magat, de a kisparasztsag az MDP tamogatasaval
fokozatosan kiszoritja 6ket errél a terlletrél is.

Szeged:

Erdemleges jelentés nem érkezett.

Tolna vm.:

Dunakémléd kdzségben A. J. malomtulajdonos nagyobb mennyiségii buzat megsemmisitett, és a nyomozast vezeté rendértisztnek kijelentette, hogy az &
tulajdonabdl nem lesz szdvetkezeti malom, inkabb felgyuijtja, és ott bent déglik meg.

Vas vm.:

Vép kdzségben a szdvetkezetek egyesulése megtortént. Ennek soran a Hangya szdvetkezet tagjai passziv magatartast tanusitottak és tartozkodtak a szavazastél.
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Bejcgyertyanos kdzségben [a] szOvetkezeti Ulésen Uj vezetdséget valasztottak. A névsor kdzzététele utan az egyik vezetdségi tag, N. L. 6ccse hangosan odaszélt
batyjanak: ,Ne vallald, kételet akarsz a nyakadra?” A kozbeszdlot a hallgatdsag lehurrogta. (1. 11.)

Szombathelyen és Vasvaron megalakult a DEFOSz helyi szervezete, a hangulat lelkes volt. (1. 17.)

Veszprém vm.:

Papakovacsi kbzségben a kapitanysag 4 kulakot, Nagyacsad kézségben 1 kulakot 6rizetbe vett engedély nélkili fakivagasok miatt. (XII. 8.)

Daka kdzségben az ujgazdak kézott nyugtalansag tapasztalhato, mert a fakitermelési engedélyeket nehezen tudjak megkapni.

Felsé6rs, Csopak, Balatonaracs, Balatonfired, Akali és Nemespécsely k6zségekben Uj foldmivesszdvetkezetek alakultak.

Iszkaz és Nagykamond kdzségekben a magantulajdonban 1évé erdék allamositasanak rémhirére a gazdak hozzafogtak az erddk kivagashoz. (XII. 4.)

Csopak kdzségben az a rémhir terjedt el, hogy a gyliimdlcsosoket allamositjak. A hirre tébb gazda nekilatott gyiimolcsfainak kivagasahoz.

Enying kézségben az a rémhir terjedt el, hogy a lakossagot a kolhozba val6 tdmdrités céljabdl irjak dssze. (I. 8.)

Ugyanezen kdzségben a foldmivesszovetkezet tagjai elégedetienek ligyvezetdjikkel, mert az munkajat minden hozzaértés nélkul végzi. (1. 15.)

A kdzségben megalakult a DEFOSz. (I. 17.)

A szbvetkezetek egyesiilése az egész varmegyében zavard koriilmények nélkil folyik. (I. 18.)

Zala vm.:

Zalaudvarnok kézségben a renddrség 6rizetbe vette K. I. partonkivili tjgazdat, mert azt allitotta, hogy kolhoz lesz és k6z8s konyha, valamint, hogy a fejadagot[55]
be kell szolgaltatni, mert haboru lesz. (XII. 4.)

Zalaegerszeg kiilsé teriiletén a szdvetkezeti mozgalommal kapcsolatban ellenséges a hangulat. A part, a tdmegszervezetek és a kdzigazgatasi hatésag ezzel
kapcsolatban nagyaranyu felvilagosité munkat folytat. (XII. 15.)

Zalaszanto kdzség szovetkezetének vezetéségét a fejléddést akadalyozo viselkedésiik miatt levaltottak. (1. 5.)

Ohid kdzség foldmiives-szdvetkezete jo munkajanak jutalmaul 4000 Ft értékii gazdasagi felszerelést kapott. A jutalmazas a lakossag kérében meglepetést és nagy
érdeklédést valtott ki.

Zemplén vm.:

Cigand kdzségben az a rémhir terjedt el, hogy a 12 holdon aluli féldbirtokot a tavasszal, az azon felllieket 1 év mulva az allam elveszi.

Szerencs kézségben a féldmiives-szdvetkezetek egyesiilése megtortént. (1. 16.)

Ricse kdzség teriiletén a szdvetkezeti mozgalom nem erésddik, mert a parasztsag felvildgositasa nem tortént meg. A hely parttitkarok a sziikséges felvilagositd
munkat a szemléld jelentése szerint nem tudjak elvégezni.

Budapest, 1949. januar 18-an.

Dr. Szénasi Géza

rendérérnagy
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Jelzet: MNL OL M-KS-276-93-66 — Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Az 1945 utani munkaspartok iratai, Magyar Dolgozok Partia, Mez6gazdasagi és
Szévetkezeti Osztaly. Osszefoglalé. A szbvetkezeti mozgalommal kapcsolatos eseményekrdl, a rendéri jelent6szolgélat alapjan, 1948. Xll. 1. — 1949. 1. 18. —
Eredeti, gépelt.
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2012.

[22] Lasd: 9000/1948. Korm. r. a mezdgazdasagi ingatlanok haszonbérletérdl. Magyar KézI6ny, 1948. augusztus 29. 1923-1925.
[23] MNL OL M—KS 276. f. 93. cs. 64. 6. e. Megyei jelentések a foldbérl6-szovetkezetekrdl és foldbérlé csoportokrol.

[24] MNL OL M-KS 276. f. 85. cs. 3. 6. e. Az MDP Mez6gazdasagi és Szovetkezetpolitikai Bizottsaga 1948. november 17-i llésének jegyzdkonyve. 1.
Termel&szOvetkezeti csoportok szanalasi terve, mikddési szabalyzatok, gazdasagi megsegités terve. Ea.: Hegedls Andras.

[25] 14 000/1948. Korm. r. Magyar K6zI6ny, 1948. december 20. 278. sz.
[26] GYARMATI GYORGY: Kdzérzet a fordulat évében. — Kézvélemény-kutatasok és AVO hangulatjelentések 1948-ban. Mozgé Vilag, 1998. 10. sz. 95-111.

[27] MNL OL M-KS 276. . 93. cs. 66. 6. e. Osszefoglald. A szdvetkezeti mozgalommal kapcsolatos eseményekrdl, a rendéri jelentészolgélat alapjan. /1948. XII. 1. —
1949. 1. 18./ A dokumentumot széveghuen koézoljik. A megemlitett személyek neve csak monogrammal szerepel.

[28] Szénasi Géza (1919-1979): a masodik vilaghaboru elétt a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen szerzett allamtudomanyi doktori fokozatot. 1945-ben a
rendérségen helyezkedett el, tagja lett a Magyar Kommunista Partnak. 1948-ban atkerllt Belligyminisztériumba, ahol 1951-ig dolgozott. Ezekben az években
levelezd uton tanult tovabb az E6tvds Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan, ahol 1951-ben jogtudomanyi oklevelet szerzett. 1951 és 1956
kozott a Melléktermék- és Hulladékhasznositd Vallalat (MEH) jogtanacsosa volt. Palyafutdasa legmagasabb tisztségeit a Kadar-rendszerben toltotte be. A megtorlas
kezdetén, 1956 novemberében nevezték ki legfébb Uigyésszé, s ezt a tisztséget 1975-ig téltotte be. 1961 és 1975 kozo6tt az MSZMP Kdzponti Bizottsaganak is tagja.
1975-t6l halalaig Magyarorszag szoéfiai nagykdvete.

[29] AZ MDP Belugyi Bizottsaganak 1948. julius 12-i Glésén Rajk magyarazatot kért arra, hogy az Allamvédelmi Osztalyrol miért keriilt 4t Szénasi masokkal egyiitt a
Beluigyminisztériumba. Dokumentumok a magyar politikai rendérség térténetébdl 2. Az Allamvédelmi Osztaly 1946—1948. Szerk. KRAHULCSAN ZSOLT-MULLER ROLF.
Bp., 2015, 33. sz. dokumentum, 361-364.
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[30] MULLER RoOLF: A politikai rendérség tajékoztaté szolgalata 1945—-1962. Trezor 2. A Torténeti Hivatal évkdnyve 2000-2001. Szerk. GYARMATI GYORGY. Bp., 2002,
111-135.

[31] Dr. Szebenyi Endre (1912—1950): Budapesten jogi doktori végzettséget szerzett még a masodik vildghaboru elétt, s tigyvédként bebortdnzétt kommunistakat is
védett. Munkaszolgdlatra vitték a haboru alatt. 1945 marciusatél a Belligyminisztériumban dolgozott: el6szér a Torvényel6készitd, majd a Kdzrendészeti Osztaly
vezet6je volt. Utdbbi beosztasa révén hozza tartoztak a rend6rség ugyei. 1947. julius 4-én kinevezték a BM adminisztrativ allamtitkarava, s ezzel Rajk Laszlo
helyettese lett. Rajk levaltasa utan a Miniszterelndkségre helyezték at allamtitkarnak, ahol letartéztatasaig dolgozott. A Rajk-per egyik mellékperében & lett az
elsérendii vadlott. Halalblintetést kapott, s 1950. majus 26-an végezték ki Villanyi Andrassal, a gazdasagi renddrség egykori vezetbjével egyutt.

[32] KRAHULCSAN—-MULLER: i. m. 30. sz. dokumentum, 345-352.
[33] VARGA ZsuzsANNA: ,Foldindulas utan”. A hatalom és a parasztsag Magyarorszagon az 1960-as évek els6 felében. Térténelmi Szemle, 2009. 2. sz. 231-258.

[34] Az 1947 végén, 1948 elején végrehajtott atszervezések eredményeként a Belligyminisztérium V. Kézrendészeti FSosztalyan belil a Rendérségi Ggyosztaly
megnevezése V/12-r6l IV/1-re valtozott. Ez az Ugyosztaly az alabbi alosztalyokbdl allt ekkor: IV/1-a. Szolgalati és személyzeti; 1V/1-b. Kiképzési; IV/1-c. Anyagi;
IV/1-d. Nevelési; IV/1-e. Blinligyi rendészeti.

[35] Varmegye.

[36] Az 1945-0s foldreform végrehajtas soran nemcsak a fold, hanem a kisajatitott birtokokhoz tartozé felszerelések, berendezések, épiletek, vetémag és
takarmany igénybevétele is megtortént. A nagygépallomany és a nagybirtok mellékiizemei (malmok, daraldk, szesziizemek, stb.) a féldhdz juttatottak részvételével
alakult foldmives-szdvetkezetek tulajdonaba kertltek.

[37] A szbvetkezetek egyesiilésére torténd utalas visszatéré eleme ezen idészak renddri jelentéseinek. Azt a folyamatot jelentette, hogy miutan a ,régi’, azaz 1945
elétti szovetkezeteket megtisztitottak a ,t6kés” elemektdl, egyesitették Gket a féldmives-szOvetkezetekkel. Pontosabban beolvasztottak &ket a féldmuves-
szbvetkezetbe.

[38] A gépallomasok szovjet mintara jottek létre Magyarorszagon 1947-t6l kezdve. A szocialista mezégazdasag sztalini rendszerében a gépi termeléeszkdzok allami
monopdliumat testesitették meg. A mezdgazdasagi szOvetkezeteknek nem lehetett a tulajdonaban nagygép, igy a gép- és traktorallomasok (a kdznyelvben:
gépallomas) munkajat kellett igénybe venniik, s ezért terményben fizettek. A gépallomasi rendszer azonban nemcsak az allami készletgyiijtés fontos csatornaja
volt, hanem jelentds politikai szerepet is szant neki a part azzal, hogy a munkasosztaly el6retolt bastyaiként kezelte. A gépallomasi rendszer az 1960-as évek
kdzepéig allt fenn Magyarorszagon.

[39] DEFOSZ: Dolgozé Parasztok és Féldmunkasok Orszagos Szovetsége. A tébbpartrendszer felszamolasaval parhuzamosan, 1948 8szén és 1949 tavaszan az
MDP vezet6i erGfeszitéseket tettek az agrarpartok tagsaganak megnyerésére, s egy egységes falusi tmegszervezetbe vald témdritésikre. Ezt a cél szolgalta a
DEFOSZ, s ahogy a neve is jelezte, a szegényparasztokat és a mez6gazdasagi munkasokat akarta magaba tomdriteni. A birtokos parasztsagot igy kizartak a
gazdasagi érdekképviselet korébdl.

[40] A termel8szbvetkezeti csoportok (tszcs) 1948 végén meghatarozott harom tipusa kozil az I. tipust hivatalosan ,altalanos termel8szévetkezeti csoport™nak, a
kdznyelvben inkabb tablas csoportnak nevezték. Az elnevezés arra utalt, hogy a belépd gazdak az azonos névényi kulturakat egy tablaban termesztették, s igy a
szantast, vetést kdzosen, de a tobbi munkat, beleértve a betakaritast, mar egyénileg végezték.

[41] MOSZK: Magyar Orszagos SzoOvetkezeti Kdzpont. Az 1947. évi szbvetkezeti torvény értelmében jott létre oly médon, hogy magaba olvasztotta az addigi
szOvetkezeti kbzpontokat: a ,Hangya” Kézpontot, a Mez&gazdasagi Szévetkezeti Kdzpontot (MSZK), a Fogyasztasi Szévetkezetek Orszagos Kozpontjat (FSZO) és
a Foldmiivesszdvetkezetek Orszagos Kézpontjat (FOK).

[42] A jarlatlevél hivatalos formanyomtatvany, amelyre fel kellett vezetni az adas-vétel targyat képezé allat (pl. 16, szarvasmarha, stb.) tulajdonosat és fébb jellemzsit
(életkor, kils6 jegyek, egészségi allapot). Enélkil a gazda nem tudta igazolni, hogy szabalyos vasarlas révén jutott tulajdonahoz.

[43] A masodik vilaghaboru utani elsé magyar népszamlalas — a kialakult gyakorlatnak megfeleléen — az évtized végén, 1950. december 31-én lett volna esedékes.
Az elsd 6téves terv 1950. januar 1-jei indulasa miatt azonban el8bbre hoztak, s az 1948. december 31. — 1949. januar 1. kdz6tti eszmei idépontra tlzték ki. Az 1949.
januar soran végrehajtott népszamlalas soran a megszokottnal és a Kézponti Statisztikai Hivatal altal eredetileg tervezettnél joval tagabb korl adatgydjtésre kerdlt
Sor.

[44] A ,kulak” kifejezést a falusi osztalyharc koncepcidjanak részeként vették at a magyar kommunistak a szovjet gyakorlatbdl. Az Gn. kulaklista azokat tartalmazta,
akiket mezégazdasag-fejlesztési jarulék fizetésére koteleztek. 1949-t61 kezdve eszerint kuldknak szamitott az, akinek foldteriilete a 25 kataszteri holdat, vagy a
kataszteri tiszta jovedelme a 350 aranykoronat elérte, illetve meghaladta. Errél a listarél akkor sem lehetett lekeriilni, ha az illet6 gazda 25 kataszteri hold ala
csOkkentette a foldjét.

[45] FM: Foldmivelésiigyi Minisztérium, majd a név 1949. szeptember 2-a utan Féldmivelésigyi Minisztériumra médosult.

[46] NPP: Nemzeti Paraszt Part. 1939-ben alapitottak népi irék és paraszt-politikusok azzal a céllal, hogy a parasztsag szegényebb rétegeinek is legyen
képviselete. A masodik vildghaboru utan megalakulé kormanyok munkajaban képviseltette magat a part, s aztan az 1949-es ,egyparti” valasztasok utan szintette be
tevékenységét. Az 1956-os forradalom idején révid id6re Ujjaszervez6dott Petdfi Part néven.

[47] igy nevezték azokat, akik az 1945-6s foldreform soran jutottak foldhdz. Szinonimajaként talalkozhatunk még az ,Ujbirtokos”, az ,Ujonnan fdldhéz juttatott”
kifejezésekkel is.

[48] A ,kulakok” ellen meghirdetett osztalyharc jegyében az 1948 &szén bevezetett intézkedésekkel nemcsak foldhasznalati jogukat korlatoztak, hanem lehetévé valt
a fenti jelentéshez hasonl6 urtigyek alapjan a traktoraik és cséplégépeik elkobzasa is.

[49] A mezbgazdasagi szakigazgatas jarasi szintl szervei.

[50] Az ekkor mar Ujra Csehszlovakiahoz tartozé teleplilés magyarorszagi rendéri jelentésben vald emlitése arra hivja fel a figyelmet, hogy a hatarmenti lakossag a
kdzelmult tapasztalatai okan érzékenyen reagalt nemcsak a csehszlovak, hanem a magyar partvezetés lépéseire is.

[51] A kéltségvetési deficitre hivatkozva az 5000/1946. sz. M. E. rendelet elrendelte a kdzszolgalati alkalmazottak szamanak csékkentését. A fellilvizsgalat soran
haromféle névsort készitettek a teriletileg illetékes bizottsagok: A = megbizhatd; B = elbocsajthatd, de egy éven beliil visszavehetd; C = megbizhatatlan, nem
visszavehetd. Ez a folyamat alkalmas volt a politikai tisztogatasra is.

[52] Csala Istvan: 1948. december 10-t51 1949. junius 11-ig a Féldmivelésiigyi Minisztériumot iranyitotta, s kozben a DEFOSZ-nak is alelndke volt.

[63] Szobek Andras: politikai allamtitkar volt a Féldmivelésigyi Minisztériumban 1947 novemberétél, de a jelentés idépontjAban mar az Orszagos Kozellatasi
Hivatal fétitkari posztjat is betoltotte.

[54] MALL!ERD: Magyar Allami Erdégazdasagi Uzemek. Az 1945-6s foldreform kévetkeztében az erdék tiinyomo része allami tulajdonba keriilt, s e helyzet hivta
életre a MALLERD-et mint az allami erdészet kbzépiranyité szervét.

[65] A mez6gazdasagi termények kotelezd beszolgaltatasi (begydijtési) rendszerét a masodik vilaghaboru alatt vezették be, mint a hadigazdalkodas egyik
intézményét, de a haboru utan is fenntartottak. Eleinte a jovatételi kotelezettségekre hivatkozva, késébb egyre inkabb a tervgazdasag részeként. 1951-ig a fejadag
és a vetébmag altalaban megelézte a beadast, 1952-ben azonban mar sem a fejadagra, sem a vetémagra nem voltak tekintettel, a beadas és az adé elvileg minden
mast megel6zott. A fejadag ebben a kontextusban tehat azt a kenyérgabona-mennyiséget jelentette, ami az egy évnyi kenyérsziikségletet fedezte a gazdalkodénak
és csaladjanak. A falvakban ugyanis még otthon siitétték a kenyeret.
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