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Cimlap > ,Aligha lesz barki is Magyarorszagon, aki sajnalni fogja ezt az embert” — Bethlen Istvan oroszorszagi ,dossziéinak” térténete (1992-1994) — I. rész
»Aligha lesz barki is Magyarorszagon, aki sajnalni fogja ezt az embert” — Bethlen Istvan oroszorszagi
sdossziéinak” torténete (1992-1994) — I. rész

A két részbdl allé forraskézlemény azt mutatja be, hogy Bethlen Istvan egykori magyar miniszterelnék moszkvai fogsagara és elhunytara (1945-1946) vonatkozo
oroszorszagi levéltari dokumentumok masolatai milyen Uton jutottak Magyarorszagra 1992—1993-ban, illetve milyen diplomaciai eréfeszitések elézték meg a magyar
kormanyfé jelképes foldi maradvanyainak hazahozatalat. A publikacio keretében a dont6é érvényi forrasbazis, a Moszkvai Magyar Nagykdvetség 1992—1994-ben
kelt jelentéseit és rejtjeltaviratait adom kdézre. A kutatémunka legfontosabb eredménye annak felderitése, hogy a Bethlen-iratok hazahozatalara iranyuld
eréfeszitések tobb szalon futottak, s — hivatalos és nem hivatalos (szakmai) csatornakon — tébb izben jutott Magyarorszagra Bethlen Istvanra vonatkozé szovjet
klllgyi és allambiztonsagi dokumentacio. A kdzlemény tehat elsésorban egy hungarika-forrasegydttes torténetét rekonstrualja, am annak segitségével Bethlen
szovjetuniobeli fogasagara vonatkozéan is szamos Uj szempontot felvethetlink.
Bevezetd[1]

1992. november 11-én tnnepélyes keretek kozo6tt adta at a magyar Parlament épuletében Borisz Jelcin, az Oroszorszagi Féderacio elndke az 1956. évi magyar
forradalom térténetére vonatkozé orosz levéltari dokumentumok masolatait Géncz Arpad magyar koztarsasagi elndknek. Noha az ezt megorokitd fényképfelvételen
latszik, hogy ezt az adomanyt, nyilvan az aktus Unnepélyességét és protokollaris jellegét hangsulyozandd, orosz részrél egy fekete diszdobozban helyezték el, a
titkositott vagy a titkositas alél nem sokkal korabban feloldott oroszorszagi hungarika-anyagokra hivatkozé publikacidkban kés6ébb széles kérben a ,dosszié’-
metafora terjedt el. A ,dosszié” vagy az ,lgyirat” fogalmat a koézfelfogas altalaban véve a bizalmas jellegli dokumentacio szinonimajaként tartja szamon. Ennek
egyszer(i magyarazata van: sok helyen, s nem csak az allamigazgatasban, hanem példaul a bels6é céges nyilvantartasokban is a nem nyilvanos dokumentumokat
dossziéba, folderbe vagy egyre terebélyesedé ligyiratokba gydijtik, s zart helyiségekben taroljak. Az oroszorszagi levéltarakban, a jelcini érat jellemz6 viszonylagos
nyitas és liberalizalas ellenére, az 1990-es években is még mindig rengeteg kulcsfontossagu fond és irategylttes volt, amelyek hozzaférhetetlennek bizonyultak
nemcsak a magyar, hanem altalaban a kilféldi kutaték szamara. A ,bizalmas dosszié” fogalma ebben az esetben talan még talalébban kifejezte azt a képzetet, ami
belengte a titkositassal és ,palastolassal” sujtott szovjet archivumok zart vilagat, illetve az oroszorszagi rendszervaltdas utan, 1991-1992-t6l a mar akkor
megmutatkozé konjunktiraszer(i nemzetkdzi érdeklédés homlokterében azok oroszorszagi statuszat.

A Jelcin altal Goncznek atadott, 62 tételbdl allé kollekciét egy neves torténészekbdl allo szerkesztébizottsag rekordsebességgel kdzreadta magyar forditasban, s
ennek a szakmai diskurzust késébb tematizalé koétetnek a cimében is meglehetésen explicit médon megjelenitette a ,dosszié” kifejezést.[2] A forraskdzlésben a
Bethlen Istvan szovjetunidbeli fogsagara vonatkozo, hivatalos uton Magyarorszagnak atadott orosz levéltari anyagok keletkezéstorténetének leirasa soran magam is
ezt a metaforikus gy(ijtéfogalmat fogom hasznalni. A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak XXXII-18-as térzsszamu fondjaban (,Bethlen Istvanra és
Eszterhazy Janosra vonatkozd oroszorszagi iratok masolatai”) elkilonitett, a tudomanyos diskurzusban eddig kdzszajon forgd és hivatkozott[3] egydoboznyi
masolati kollekciéval szemben valéjaban két ,Bethlen-dosszié” is a kutatok rendelkezésére all, tehat Magyarorszag az Antall-kormany idején két izben is kapott
Oroszorszagtol olyan levéltari dokumentaciot, amely az addigi, leginkdbb hiresztelésszintli ismeretekhez képest segitette a tisztanlatast az egykori magyar
miniszterelnok életének utols6 honapjait és tragikus sorsat illetéen. A forraskdzlemény két fejezete ennek a két ,dossziénak” a torténetét mutatja be kiiloén-kiilén, a
hivatalos atadasuk kronologikus rendjét kdvetve.

Az ,els6 dosszié” torténete

Dokumentumaink elsédleges kontextusa és kiindulépontja Borisz Jelcin fent mar emlitett 1992. november 11-12-i hivatalos magyarorszagi vizitjének hattere, annak
torténései és f6bb konzekvenciai. Saringer Janos monumentalis diplomaciatérténeti sorozatanak I11/2. szamu kétetében kozli az Antall Jozsef magyar miniszterelnok
és Borisz Jelcin kozotti november 12-i kétoldald megbeszélésérdl készitett feljegyzést. A magyar kormanyfé a targyalas legvégére hagyva hozta fel, hogy
kotelességének érzi atadni az orosz allamelndk szamara a Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag (BZST) altal utébbi nevére cimzett memorandumat, melyben az 1946-ban
egy moszkvai bortdnben elhunyt Bethlen Istvan foldi maradvanyai hazaszallitdsanak az elésegitését kérik az orosz féltél. Még annyit elmondott, hogy tudomasa
szerint Bethlent a Lubjankan tartottdk fogva, s halalardl az 1947-t61 1956-ig ugyanott sinylédé Kovacs Béla tuddsitotta &ket.[4] Elég eklatansan jellemzi a
deszovjetizacié mellett elkdtelezett Jelcin habitusat és gondolkodasmadjat, hogy mérlegelés nélkil megigérte a segitségét, sét, kommentalta is a felvetést.
Kijelentette, hogy megitélése szerint azt sem lehet kizarni, hogy Bethlent kivégezték,[5] vagyis azt inszinudlta, hogy a két vilaghaboru kézo6tti magyar politikai élet
,Grand Old Man’-je a sztdlini represszi6 aldozata lett.

Borisz Jelcin és Antall Jozsef 1992. november 11-én.
Forras: Népszabadséag, 1992. november 12. 3. (Rédei Ferenc felvétele)

A Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag memorandumanak teljes szévegét késdbb, 1994-ben, Bethlen jelképes foldi maradvanyainak Ujratemetése idején kdzolte a Magyar
Nemzet.[6] A november 10-re datlt levélben csak azt a kérést fogalmaztak meg, hogy az orosz allamfé biztositsa annak lehet6ségét, hogy az egykori magyar
miniszterelnok foldi maradvanyait hazaszallitsak.[7] A Bethlen elhurcolasaval és (,rejtélyes”) halalaval 6sszefliiggésben a memorandum szerzéi is a sététben
tapogatoztak, s az akkoriban uralkodd alapveté informaciohianyt jelzi, hogy egy kérdéjellel jeldlték meg Bethlen 1946. oktdber 5-i elhunytanak datumat, illetve
semmi kdzelebbit nem tudtak elarulni azzal kapcsolatban, hogy honnan kellene kihantolni vagy hazaszallitani a foldi maradvanyokat.[8] Utdlag visszatekintve mar
tudjuk, hogy az eredeti foldi maradvanyokat mar nem lehetett exhumaini, tehat az erre iranyul6 j6szandéku kezdeményezés eleve kivitelezhetetlen volt.
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Sajnos a relevans forrasok hianyaban nem tudtam megallapitani, hogy a tarsasagon belil kinek a nevéhez fliz6dott ez a kezdeményezés, vagyis konkrétan ki
vetette fel, hogy megkeressék a kormanyt, illetdleg rajta keresztil az orosz allamelndkhéz forduljanak ebben az tgyben. A november 10-i memorandumon harom
alairas szerepel: Vigh Karolyé, az 1987-1988 6ta a tarsadalmi szervezet élén kiilénb6z6 titulusokkal allo és annak mikddését — az elndkség Osszetételének
véltozasai ellenére — fémjelz6 torténészé, illetéleg Gajzago Jozsef és Jezso Istvan alelndkoké.

Egészen bizonyos, hogy torténészként Vigh Karolynak ismernie kellett Romsics Ignac els6é kiadasban 1991-ben napvilagot latott nagy hatasu Bethlen-életrajzat,[9]
mas tarsulati vezetékhoz képest talan tdgabb horizonttal rendelkezett a torténeti szakirodalomban megjelené Uj eredmények kapcsan, s & tudta hasznositani az
abban megjelend Uj gondolatokat. A Bethlen-biografia epilégusaban Romsics a relevans orosz levéltari forrasok hijan kénytelen volt lezaratlanul hagyni az egykori
miniszterelnok életének eme utolso fejezetét, semmi bizonyosat nem allithatott, Bethlen Istvan szovjetunidbeli fogsagat és halalanak kérilményeit illetéen csak
feltételezések megfogalmazasara és az egymasnak ellentmondd informacidk rogzitésére vallalkozhatott. Ugyanakkor abban a kontextusban, hogy szlkség lenne
Bethlen politikai szerepének a tudomanyos tisztazasara, mar itt felvetette, hogy hazahozzak az egykori miniszterelndk foldi maradvanyait.[10] Az eredeti
,otletgazdanak” tehat mindenképpen &t kell tekintentink.

Bartha Akos, a Bajcsy-Zsilinszky Endrérél szol6 vaskos biografidjanak a BZST torténetére vonatkozé fejezetében kimutatta, hogy 1987-1989-ben Vigh Karoly
akarata jelentés mértékben meghatarozta az eleinte a kisgazda hagyomanyra épitd tarsasag politikai, szellemi, tarsadalmi utkeresését.[11] Mégsem lehet
egyértelmien kijelenteni, hogy ebben a sokszinl és heterogén, a sajat belsé konfliktusaival vivdédo, sokaig a partta alakulas lehetdségét is mérlegel6 szervezetben
6 volt az, aki legel6szor el6hozakodott azzal az otlettel, hogy tegyenek lépéseket Bethlen foldi maradvanyainak a hazahozatala érdekében. Noha 1989-1990
forduldjara a BZST elhagyta mind a baloldali, mind a kisgazdaparti hagyomanyrendszert, s a harmincas évek elején alapitott Nemzeti Radikalis Partot tartotta
elédjének,[12] abban a tagsaga révén mégis nagyon sokféle politikai és szellemi 6rokség (a harmadikutas népi, a kisgazda vagy a radikalis parti) manifesztalédott.
Nehéz ezért megmondani, hogy melyikbe is illett bele a két vildaghaboru kozétti nemzeti keresztény ellenforradalmi rendszer egyik emblematikus alakjanak az
ilyenfajta szimbolikus rehabilitacioja. A magyarorszagi rendszervaltas utolsé szakaszaban, s kiléndsen az MDF valasztasi gyézelme utan a BZST nyilvanos
kommunikaciéjaban rendkivil erételjes tonust nyert a kommunista rendszer 6rokségének a lebontasa, illetve az azzal szembeni kizdelem. Ugy vélem, hogy
alapvetéen ebbe a kommunikacidba illett bele az altalaban véve a totalitarius eszmerendszerekben veszélyt 1atd, a bolsevizmussal szemben elvi antagonizmust
hangoztato, és azzal még a fogsagaban sem megalkuvd, ugyanakkor pragmatikus és integer politikus képe, amit maga Bethlen, mindenfajta tarsadalmi
konzervativizmusa ellenére is megtestesitett.

Raadasul az ,6rokos tiszteletbeli elndki” titulus és a tarselndki rendszer |étrehozasaval 1989 végén az MDF felé orientdl6dd Vigh és tamogatdi visszaszorultak a
BZST vezet6ségében,[13] ezért csak feltételezhetd, hogy a memorandum 0&sszeallitdsarol a tarsasagon belll valamilyen testiileti dontés szlletett. Erre a
feltételezésre az is alapot ad, hogy 1990. majus 17-t6l kezdédéen a tarsasag elég sirin, kéthetente tartott elndkségi Uléseket.[14] Ugyanakkor, ha ezekrél az
Osszejovetelekrol késziiltek is emlékezteték, azok nem kerlltek Vigh Karoly hagyatékaba, és azzal egylitt a Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet archivumaba,
ugyanis a hagyatékon bellil magat a BZST anyagat feldlel6 két dobozban (88. és 89. szamu) sehol nem talalhatdk olyan iratok, amelyek az egyes elndkségi llések
napirendjérél orientdlnak a torténészt.[15] Eme két doboznyi forrascsoport alapjan csupan annyi hamozhaté ki, hogy a BZST meglehetésen allhatatos maradt
abban, hogy Bethlen foldi maradvanyait hazai foldben, méltdképpen kell elhelyezni. Legalabb is errél tanuskodik egy késébbi, 1993. julius 26-an kelt levél: a
miniszterelndki kabinetnek cimzett megkeresésében Gajzagd Jozsef silrgette, hogy lépjenek elére ebben az Ugyben. Megemlitette azt a figyelemreméltd
mozzanatot is, miszerint a tarsasag vezet6i még lvan Aboimov orosz nagykdévetnél is eljartak, s személyesen egyeztettek vele errél a kérdésrél.[16]

Az 1992. november 11-12-én Magyarorszagra latogatd orosz allamelndk népes delegacidjanak tagja volt Rudolf Pihoja, az orosz allami levéltari koordinacios
,csucsszerv”, az Oroszorszagi Foderacio Kormanya Levéltari Bizottsaganak vezetdje is. Az Antall-Jelcin-talalkozé utdn a BZST nevéhez fliz6d6 kezdeményezés — a
tarsasag késébbi allitdsaval szemben[17] — rogtdn nyilvanossagra jutott, s az orosz ,félevéltaros” mar a targyalast kdvetéen reagalt is arra a magyar sajté tudositoi
elétt. A nyilatkozatabdl az dertl ki, hogy Oroszorszagban mar korabban, Jelcin magyarorszagi latogatasa el6tt Iétrehoztak egy olyan ad hoc szakértdi bizottsagot,
amely arra volt hivatott, hogy tisztazza a vilaghaboru alatt vagy utan Szovjetuniéba hurcolt kiilféldi politikusok, neves személyiségek sorsat, felszinre hozza és
megismerje a fogva tartasukkal kapcsolatos, levéltarakban megbuvé adatokat, informaciokat. Pihoja elmondasabdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy ez valamiféle
tarcakoézi grémium volt, amely az egyes szakminisztériumok ala tartozé irattarak és archivumok képvisel6ibdl allt, meg is nevezte a ,kutatdsba bekapcsol6do”
Kiiliigyminisztériumot, Allambiztonsagi Minisztériumot és a Butirszkaja bértén archivumat.[18] Az események innentd| kezdve felpdrdgtek, s Pihoja 1992. december
23-an atadott egy iratcsomét a Moszkvai Magyar Nagykdvetség képvisel6jének, Fabian Pal Jend vezetd konzulnak (lasd az 1. szami dokumentumot!). A
masolatokhoz egy iratjegyzéket is mellékeltek, melybél egyértelmlen kiderll, hogy ez a kollekcié egy kizardlag a Killigyminisztérium archivumaban folytatott
feltaras és gyljtés eredményeként allt 6ssze. A jegyzékben megadtak az egyes tételek levéltari jelzetét is (lasd az 1. szamu dokumentum a) mellékletét!).

Mint emlitettem, Jelcin az Antallal folytatott targyaldsan minden segitséget megigért a magyar félnek abban, hogy Bethlen féldi maradvanyait Magyarorszagra
vigyék, Pihoja december 23-an, amikor atadta a ,dossziét” a magyar félnek, hivatkozott is Jelcin személyes utasitasara. A killigyminisztériumi érkeztetd bélyegz6
szerint Mikecz Tamas moszkvai tigyvivé errél sz6l6 1992. december 29-i jelentését 1993. januar 4-én iktattdk Budapesten, tehat az annak mellékletét képez6 orosz
levéltari dokumentumok ekkorra ugyancsak Magyarorszagra jutottak.[19]

Senki nem volt Magyarorszagon, aki sajnalta volna ,ezt az embert?

Talan a jovében nem lesz hidbaval6 az ,elsé Bethlen-dossziéban” foglalt orosz levéltari dokumentumokat atfogo jelleggel és ,kritikai” kiadasban megjelentetni, és
ezaltal egy mddszeres elemzésnek alavetni, azok elsd olvasatakor most, elézetes jelleggel csak két megallapitast szeretnék tenni.

1.) Szabé Eva és Sziics Laszlé 1989-ben megjelent publikacidja 6ta tudjuk, hogy az 1946. aprilis 9—18. kdz6tt Nagy Ferenc miniszterelndk vezetésével Moszkvaba
latogatd magyar kormanydelegacio[20] tagjai el6tt Sztalin a delegacié bucsuztatdsara szervezett aprilis 16-i vacsoran elarulta, hogy Bethlen naluk van a
Szovjetuniéban. Erre Nagy Ferenc a kdvetkezdket reagalta: ,Mi nem banjuk, ha nem jén haza, szivesebben latnank, ha helyette hadifogoly munkasok és parasztok
jonnének.”[21] Noha a kormanydelegacié moszkvai Utjarél azéta mar szamos magyar és orosz forras napvilagot latott,[22] a Geré Erné altal oroszul lejegyzett
parbeszédtéredék az egyetlen, amely ezt a mozzanatot rogziti. Ezt Nagy Ferenc is szemérmesen elhallgatta els6 kiadasban 1948-ban az Amerikai Egyesult
Allamokban angolul megjelent visszaemlékezésében,[23] amelyben egyébként részletesen kitér a delegacié Utjara.[24] Szekfii Gyula moszkvai magyar kévet, aki
1946. marcius 16-an érkezett meg moszkvai allomashelyére,[25] jelen volt a magyar kormanydelegacié és Sztalin éppen egy hénappal késébbi k6zds vacsorajan,
tehat els6 kézbdl tudta meg, hogy Bethlen él és a Szovjetunidban tartjak fogva. Romsics Ignac a mar hivatkozott 1991-es monografiajaban kitér arra, hogy Nagy
Ferenc utasitasara Szekfl( kés6bb tajékoztatta Frank Roberts angol nagykdvetet a kiildottség aprilisi utjarél. Az angol diplomata a jelentésében igy adta vissza azt,
ahogy Szekfli a Bethlenre vonatkozé szovjet allaspontot interpretalta: ,Azonban attél félnek [a szovjetek — S. A.], hogy ha éppen most visszatérne Budapestre, a
konzervativ aramlatok olyan — nem feltétleniil szovjetellenes — gy{jtépontjat hozna Iétre, amely nem talalkozna a jelenlegi magyar rendszer rokonszenvével.”[26]
Szekfli Gyula méjus 12-i Vjacseszlav Molotov kiiligyminiszterhez irt kisérélevele — illetéleg annak tartalma —, mellyel tovabbitani kivanta neki Bethlen Margit gréfné
férjéhez irt leveleit, arra utal, hogy a magyar kévet igyekezett eloszlatni a szovjetek aggodalmait. Egyértelmiien latszik, hogy ebben a levélben Szekfii Bethlen
hazatérése mellett érvel, azt allitva, hogy Bethlennek semmilyen szerepe nem lehet a magyar belpolitikaban, és a megvaltozott viszonyok kdzepette semmit nem
tehet azért, hogy a ,régi rendet” restauraljak az orszagban (lasd az 1. szamu dokumentum d) mellékletét!). Ugyanezt az allaspontjat par nap mulva kifejtette
Vlagyimir Gyekanozov kiliigyminiszter-helyettes el6tt is. Azt, hogy Bethlen otthon mar ,semmilyen kart nem tehet”, Szekfli azzal a érvvel prébalta még erdsiteni,
miszerint az egykori kormanyfé mar elég idés (lasd az 1. szami dokumentum f) mellékletét!). Mint azt Lazar Gyorgy, a Szekfii koveti jelentéseit 0sszegyijté
levéltaros kiemeli, Szekfli moszkvai misszidja soran mindvégig magara volt utalva, az 6nallésag minden elényével és hatranyaval, nem kapta meg Budapestrél a
munkajahoz sziikséges tamogatast.[27] Mindazonaltal még ennek ismeretében is fel kell tenniink azt a kérdést, hogy megtehette volna-e a magyar kovet,
megengedhette volna-e maganak, hogy szembehelyezkedjen a kormanyfé — és igy a kormany — akarataval, tudvan, hogy Nagy Ferenc nem sokkal korabban
elutasitéan nyilatkozott Bethlen hazatérését illetéen.

Meggy6z&désem szerint ezt egy ilyen hordereji kérdésben még ugy sem tehette meg, hogy a korabbi tudomanyos palyafutasabol — és annak sikereibdl — kifolydlag
6 egy rendkiviil autonom személyiség volt, tovabba, ahogy azt ugyancsak Lazar Gyérgy megfogalmazta, a magyar—szovjet kapcsolattartas sulypontja Budapestre
esett, nem pedig Moszkvara, igy elhanyagolasa/elhanyagoltsaga a kormany részérél 6nallé mandverezési kényszerhelyzetet teremtett szamara. Nehéz elképzelni,
hogy felvallalta, hogy ne a felettese allaspontjat képviselje, mert azzal sértette volna a kormany integritasat, a kormanyon bellli hivatali hierarchiat és a
kormanytisztviselével szemben megkdvetelheté alapvetd normakat. Szekfli |épésére megitélésem szerint csak egyetlen logikus magyarazat létezik: a
kormanydelegacié hazatérése utan a kormanyon belul dilemmaként jelentkezett, hogy mi legyen Bethlennel, hiszen maguk a kormany tagjai is csak ekkor nyertek
bizonyossagot afelél, hogy Bethlen még életben van. Bethlen Margit kérése, hogy tovabbitsak a leveleit férjének, kapdra is johetett a kormanynak, hiszen ezzel
Bethlen hazaengedésének ligye alapvetéen maganjellegli és humanitarius mederbe terel6dott, s ebben a kormanynak nem kellett magat hivatalosan exponalnia.
Ebbe pedig belefért az, hogy a magyar kdvet tovabbitja egy magyar allampolgar kérelmét. Nyilvanvalo, hogy azzal egyitt, hogy a kormany részérél nyitva hagytak
ezt a kérdést, el6zetesen minden feltételt meg kellett teremteni ahhoz, hogy ha majd tugy adédik, Bethlen ne politikusként, hanem szigorian csak maganemberként
térhessen haza, és otthon semmilyen kapcsolata ne lehessen az allam- és kozélettel. Beszédes példaul, hogy 1947 februarjaban — amikor a kormanytényezék még
nem tudtak, hogy elhunyt — megvontak téle a jogosultsagot, hogy allami nyugdijban részesiiljon.[28]

2.) A Magyar Nemzet 1993. majus 18-i melléklete egy olyan tematikus 0sszedllitas volt, amelynek hasabjain Bethlen Istvanra vonatkozé orosz levéltari forrasokat
adtak kézre magyar forditdsban. Ennek szerkesztésére Romsics Ignacot kérték fel. Ezek a dokumentumok egy kivételtdl eltekintve, mind benne vannak az ,elsé
Bethlen-dossziéban”. Bizonyos, hogy a dosszié anyaga Budapesten, a Killigyminisztériumban ,rekedt”. Mint az latszik az aktara felvezetett pro domo
bejegyzésekbdl, azt egy ideig tgyviteli célokra akartak felhasznalni, tehat nem kerilhetett nyilvanossagra.

Kérdés tehat, hogy ezek az orosz iratok hogyan keriltek a Magyar Nemzet birtokaba? A melléklet utols6 dokumentuma Georgij Puskin budapesti szovjet kdvet
Andrej Vlaszovnak, a Kiligyminisztérium Balkani Orszagok Osztalya helyettes vezetéjének VCS-vonalon kiildétt 1947. aprilis 19-i (izenete volt, melyben a szovjet
diplomata jelezte a moszkvai feletteseinek, hogy nem latja akadalyat annak, hogy kdzoljék a magyarokkal Bethlen halalhirét.[29] Romsics ugyanakkor a
dokumentumokhoz irt epildgusaban nyitva hagyta azt a kérdést, hogy ezzel kapcsolatban végull milyen dontést hoztak Moszkvaban,[30] noha a ,dossziéban” benne
van a kivonat Puskin és Gyongydsi Janos magyar kiligyminiszter aprilis 29-i beszélgetésébdl, melynek soran elébbi — ,mellesleg” — kdzolte utdbbival, hogy Bethlen
elhunyt. Ezt nyugodtan vehetjlik a szovjet kormany hivatalos tajékoztatasanak, még ugy is, hogy a magyar kulligyér kijelentette, nem fognak errél hivatalos
sajtokommiinikét kiadni, de még csak Bethlen csaladtagjait sem kivanja értesiteni (lasd az 1. szamu dokumentum j) mellékletét!).
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Azt, hogy a Magyar Nemzetben kdzolt iratok nem a ,dossziébdl” keriltek ki, az is elég egyértelmien bizonyitja, hogy ebben a tematikus mellékletben sz6 sem volt
fényképfelvételekrél, noha azok publikalasa kisebbfajta szenzacioval ért volna fel. Romsics Ignac elmondta e sorok szerzdjének, hogy annak idején két magyar
Ujsagiro kereste fel, akik megkérték arra, hogy mikodjon kozre szakértéként és szerkesztéként a birtokukba kerult Bethlenre vonatkoz6 orosz levéltari okmanyok
kozzétételében. Romsics mar a magyarra forditott kész anyagot kapta meg. Joggal feltételezhets, hogy a két magyar Ujsagiré még valamikor 1992. november 12.
és december 23. kozott jutott hozza ehhez a kisebb kollekcidhoz, valészinlileg akkor, amikor az orosz killigyminisztérium irattaraban még a Jelcin utasitasara
elrendelt gydijtés folyt. Ezért az annak befejeztével osszeallitott, s Magyarorszagnak szant adomany teljes anyagara nekik sem volt ralatasuk.

Erdemes levonni azt a konzekvenciat, hogy végs6 soron szovjet részrél a kulcsfontossagu informaciokat nem titkoltak el a Nagy Ferenc vezette, s kisgazdak altal
dominalt magyar kormany elél: elarulték, hogy Bethlen a Szovjetunéban van, majd késébb azt is, hogy elhunyt. Igaz, 6nmagéaban véve elgondolkodtatd, hogy errél
sokaig a szovjet klligyminisztérium vezet6 tisztvisel6i sem szereztek tudomast (lasd az 1. szamu dokumentum i) mellékletét!). Ezzel magyarazhato, hogy
Bethlen halalhirét csak tobb, mint fél évvel a halala utan kézolték Budapesttel, 1947 aprilisanak legvégén. Ez agyazott meg késébb azoknak a pletykaknak, melyek
szerint az egykori magyar miniszterelndk valamikor 1947 folyaman hunyt el.

Titokzatos fényképek Bethlen Istvan moszkvai bortdncellajabol

A ,dosszié” részeként tiz darab eredeti fénykép is Magyarorszagra jutott. Ezek kozll hét darab egy altalam eddig azonositatlan holgyrdl készilt kilonféle
élethelyzetekben, két fot6 Magyarorszagon él6 lengyel allampolgarsagu személyekrdl, illetve egy felvétel egy miitermi imazskép magardl Bethlenrél, amely minden
bizonnyal még a miniszterelntksége idején készult. Ez utdbbin még viszonylag fiatalosnak tinik, zakéban van, zsebre dugott kézzel kaptak lencsevégre. Ezeknek a
fotografiaknak az eredetével kapcsolatban egyel6re két verziét fogalmazhatunk meg.

1.) Az egyik feltételezésem az, hogy ezek a képek Bethlen személyes tulajdonat képezték, s nala voltak, amikor elhurcolték 6t a Szovjetuniéba.

2.) Ugyanakkor az is lehetséges, hogy a fotokat Bethlen Margit — a forrasban meg nem nevezett — nérokona tette abba a boritékba, amelybe a levelét zarta, s
amelyet a grofné két sajat levelével egyitt akart eljuttatni Szekfiin keresztil Bethlennek (lasd az 1. szami dokumentum d) mellékletét!).

Nanovfszky Gyorgy egykori moszkvai kdvet, aki 1992 nyaratol toltétte be ezt a posztot, tehat a Bethlen foldi maradvanyainak hazahozatalara iranyuld kutatasok és
egyeztetések az 6 nagykoveti id6szakara estek, kész tényént allitotta, hogy ezek a képek Bethlen sajat személyes holmijaban voltak. A vele késziilt és dontéen a
moszkvai nagykdveti tevékenységére fokuszald interjukotetében a kdvetkezéket mondta: ,A koaliciés kiilligyminiszter egy Gydngydsi nevii ur volt [amikor Bethlen
meghalt — S. A.], persze éppen a kisgazdapart képviseltében. A szovjetek 6t értesitették Bethlen halalardl, és azt is megirték, hogy a »hagyatékat« — vagyis azt a
néhany fényképet, és személyes targyait, melyek nala voltak a bérténben — atadnak a magyaroknak. Mire ez a Gyongydsi allitdlag [sic! — S. A] azt iratta vissza,
hogy minket nem érdekelnek Bethlen targyai, az oroszok tegyenek veliik, amit akarnak.”[31]

Természetesen nem kizart, hogy Nanovfszky latott ilyen dokumentumot, arra azonban, hogy a szovjet diploméacia felajanlotta volna Bethlen személyes targyainak,
koztik ezeknek a fotéknak az atadasat Magyarorszagnak, semmilyen bizonyiték nincs, ilyen okmany, levél, adat vagy utalas nincs sem az els, sem a masodik
dosszié anyagaban. Mint lattuk, Puskin kizarolag Bethlen halalhirének a bejelentésére szoritkozott a Gydngydsivel folytatott 1947. aprilis 29-i beszélgetése soran.
Nanovfszky szavaiban nemcsak azért kételkedhetiink, mert a Gydngydsinek tulajdonitott valasz kapcsan 6 sem allita bizonyosan, hogy létezett ilyen irott
dokumentum, levél vagy diplomaciai jegyzék, hanem azért is, mert az interjukétetben Bethlen vonatkozasaban szamos mas ponton téves allitasokat fogalmaz meg.
Példaul azt, hogy 1948 juliusaban hunyt el, vagy azt, hogy mar tébb bértonben megfordult, mire a Butirkaba vitték, sét, azt is kész tényként kezeli, hogy halalra
éheztették. Annal, hogy Nanovfszky latott az allitasat alatdmaszté dokumentumot, sokkal valésziniibb, hogy csak felliletesen ismerte meg a két ,dosszié” anyagat.
Mindazonaltal mégis j6 okunk van azt feltételezni, hogy Nanovfszkynak a képek eredetét illetden igaza volt, tehat ezek a fotdk valéban Bethlen személyes
holmijahoz tartoztak, a tarcajaban, a zakéjaban vagy a béréndjében tartotta 6ket, s vele voltak a bérténben is. Ennek alatdmasztasara egyelére két szempontot
szeretnék felvetni.

1.) Erdemes belegondolni abba, hogy vajon mi az életszeriibb: az, hogy magunknal tartunk egy sajat magunkrél késziilt j6 minéségii fényképet, vagy az, hogy
valaki, példaul valamely rokonunk ,utanunk kild” egy ilyen felvételt az idegenbe? (Talan azért, hogy a kiszolgaltatott viszonyok kdzepette ezzel vigasztaljon
benniinket.) Megitélésem szerint az elébbi sokkal életszer(ibb, manapsag is sokaknal elterjedt szokas, hogy magukrdl és a szeretteikrél a tarcajukban tartanak egy
igazolvanyképet. Onmagaban ennek az sem mond ellent, hogy Bethlen, amikor bujkalnia kellett, az inkognitéja megérzése érdekében levagatta az angol bajuszat
és egy fekete napszemdiveget hordott. A fénykép éppen azért lehetett nala, hogy szikség esetén, személyi okmanyok hijan, a magyar hatésagi kdzegek el6tt
azonosithassa magat.

2.) Ugyancsak nehéz lenne megindokolni, hogy miért kildétt volna Bethlen feleségének a nérokona két fényképfelvételt a Szovjetunidba az ott ismeretlen helyen
tartézkodo és a kulvilagtol elzart Bethlennek magyarorszagi lengyel menekdiltekrél, akik kozoétt tobben katonai egyenruhdban vannak. Arra azonban, hogy ezek a
fotok Bethlennél voltak, van racionalisnak tiné magyarazat. Miutan Bethlen 1944. oktéber elején — a front kdzeledte miatt — Szegedy-Ensch Maria a Marcali melletti
szarmazasu repllétiszt, aki tolmacsként csatlakozott hozza, egyben titkari feladatokat is ellatott nala.[32] Az egyik lengyel menekiiltekrél késziilt fotd hatoldalan a
kézirasos szovegben kiolvashaté Fajsz — azaz Somogyfajsz — telepllésnév, amely kdzuton 19 kilométer tavolsagra fekszik Boronkatédl. Tudjuk, hogy Fajsz
kdzségben létezett egy lengyel polgari menekiltek szamara létrehozott tabor, amelyben féleg a gettokbol kimenekitett lengyelorszagi zsidokat helyeztek el a magyar
hatésagok.[33]

A boronkai helyszin egyben a tobbi felvételen szerepl6 holgy azonositasaval kapcsolatban is megenged szamunkra egy feltételezést: ezeken a fényképeken minden
bizonnyal a mar emlitett Szegedy-Ensch Maria, Széchenyi Andor Pal masodik felesége lathatd, akivel Bethlen szerelmi viszonyt folytatott.

Abban, hogy bizonyossaggal allitsuk, miszerint 1993-ban Bethlen Istvan sajat fényképei kertiltek haza a moszkvai bértdncellajabol, meg egy aprd hibalehetéseggel
szamolnunk kell: sem az els6, sem a masodik dosszié nem tartalmaz olyan iratot, amely egyértelmiien bizonyitana, hogy az Allambiztonsagi Minisztérium még
Bethlen fogsaga idején, vagy mar a halala utan valamilyen megfontolasbdl atkildte volna a Kiilligyminisztériumnak ezt a kis ,fotéhagyatékot”. Marpedig ez a néhany
kép 1992-ben az orosz kuligyminisztérium irattarabdl kerllt el6, ugyanakkor a magyar diplomataknak atadott ,dossziéban” ez a kollekcié mindenfajta kontextust
nélkiloz, a képek fel vannak ragasztva egy Ures papirra, nincs olyan dokumentum, kisérélevél, atirat, vagy egy tarcakozi levélvaltas, amely az eredetliiket minden
kétséget kizaréan alatamasztana. Igaz, Bethlen Margit nérokonanak a levele sincs meg, nincs benne sem az els6, sem a masodik dossziéban, ami inkabb amellett
szolé érv, hogy a képek Bethlen privat fotoi voltak. Nem lenne ugyanis logikus, hogy egy gondosan &rzétt irattarban szétvalasszanak szorosan Osszetartozé
dokumentumokat, egy maganlevelet és az annak mellékletét képezé maganjellegli fényképeket.

A dokumentumok kézlésének formai szempontjai

A dokumentumok mindegyike gépirat, melyek eredeti ,sz6vegképén”, tehat az irogéppel szerkesztett tagolasan és elrendezésén nem valtoztattam. A gyakori és
jellemz6 helyesirasi hibakat, valamint az értelemzavaré kdzpontozast kijavitottam, azonban néhany kilondsen feltind elirast, nyelvi, szerkesztési hibat
meghagytam, erre kuldn labjegyzetben hivtam fel a figyelmet. A betoldasokat, kézirassal utdlag bejegyzett szdvegrészeket, zaradékokat, tovabba az eredeti
alairasokat, kézjegyeket kurzivaltam. A gyakori réviditéseket feloldottam, a személyneveknél a révidités feloldasat szégletes zarojellel jelzem. A szocialista éra
kdzismert szovjet és magyar politikusainak (Joszif Sztalin, Nagy Imre, Kadar Janos) nevéhez nem irtam életrajzi labjegyzetet. Az 1. szamu dokumentum (,az elsé
Bethlen-dosszié”) orosz nyelv( levéltari okmanyait sajat forditdsomban teszem kézzé. Ebbd6l a dossziébdl — a fényképek mellett — olyan iratokat valogattam ki,
amelyeket korabban még sehol nem publikaltak, nem is hivatkoztak rajuk, ugyanakkor gyarapithatjak a Bethlen Istvan szovjetunidbeli fogva tartasaval kapcsolatban
eddig meglévé szempontrendszeriinket, esetleg Uj konzekvencidk levonasat teszik lehetévé. A forditast megnehezitette az az objektiv korlilmény, hogy ebben a
masolati kollekcidban az egyes tételek minésége eléggé egyenetlen. Az orosz fél altal atadott dokumentacié nagy része ugyanis — eleve annak idején attetszé
zsirpapirra atgépelt — masodpéldanyok, masodlatok vagy kivonatok masolataibdl all, ezért a tintaval gépelt betiik tobb helyltt elmosodtak. A kiolvashatatlan neveket
vagy szOvegrészeket szogletes zardjelbe tettem. Ezeket a forrasokat a kénnyebb azonositasuk érdekében az orosz fél altal Gsszedllitott feltarasi jegyzék
sorszamaival is megjeléltem.

1.

Mikecz Tamas ideiglenes moszkvai ligyvivo jelentése a Kiilligyminisztérium Ill. Teriileti Féosztalyanak orosz levéltari anyagok atadasarol
Magyarorszagnak
Moszkva, 1992. december 28.

A Magyar Koztarsasag Nagykovetsége Moszkva, 1992. december 28.
MoconbcTBO BeHrepckon Pecnybnuku Targy: Levéltari anyagok grof Bethlen
772-1/Adm./1992. Istvan halalardl

Késziilt: 3 példanyban Melléklet: 52 lap + 11 fénykép[34]

Kodzpont: 2 példany
Nagykévetség: 1 példany
Készitette: Fabian Pal
Gépelte: Biré Marta

Kuligyminisztérium
3. Terlileti F6osztaly[35]
Budapest
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Pihoja Rudolf Germanovics ur,[36] az Orosz Fdderacié allami félevéltarosa, az Orosz Kormany Levéltari Bizottsaganak elndke tobbszdéri megkeresésiinkre 1992.
december 23-an atadta Fabian Pal f6konzul urnak[37] a mellékelt levéltari anyagokat.

Pihoja ur elmondta, hogy a levéltari anyagok atadasara Jelcin elndk[38] személyes utasitasara tortént.[39] Az utasitas végrehajtasa olyan sietséggel ment végbe,
hogy megfelelé technika hianyaban a levéltarban talalt 11 fényképet nem tudtak atmasolni, ezért nyomatékosan kérte, hogy azokrol adjunk at nekik masolatot, mivel
sajat levéltarukban nem maradt.

Pihoja ur elmondta, hogy aznap délel6tt fogadta Mayer Rita[40] tanacsos asszonyt, valamint vele magyar Ujsagirokat.[41] Mayer asszony allitélag meghivast adott
at Pihoja urnak 1993. januar 5-én kezd6d6é magyarorszagi latogatasra. Sajnos ezzel a meghivassal a révid id6 és az Gnnepek miatt nem tud éIni. Kulféldi programja
az év elsé harom honapjara mar elkészilt. Marcius 16—19. k6z6tt Bécsben lesz, ahonnan ezt kdvetéen tudna Budapestre utazni, vagy kildn magyarorszagi utjara
aprilisban kerllhetne sor.[42] Pihoja ur szeretné a latogatas soran a levéltari egylttmikodést konkretizalni, ezért a nemzetkdzi f6osztalyuk vezetdje, Taraszov Gr[43]
mellett mas szakembert is magaval vinne.

Elképzelésik szerint a levéltari egyuttmikodés két terlleten kezdédhetne:

1.) levéltari anyagok publikalasa,

2.) kolcsonds kutatasi lehetdségek biztositasa.

A foldrajzi kozelség és a ,baratsagi” kapcsolatok ellenére a két orszag szakemberei nem ismerik azt, hogy egymas levéltaraiban milyen anyagok talalhaték. Ezt a
hézagot budapesti latogatasa soran szeretné athidalni, ezért utasitast adott a legfontosabb levéltaraknak, hogy allitsdk 6ssze a Magyarorszaggal 6sszefliggd
anyagok listajat. Kérte, hogy a magyar levéltarosok is allitsanak 6ssze egy listat az Oroszorszagot érinté anyagokrol.

Moszkva, 1992. december 29.
Mikecz Tamas

(Dr. Mikecz Tamas)
ideiglenes lgyvivé

a) Melléklet
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Tovabb a galéria oldalara
Az orosz fél altal 6sszedllitott feltarasi jegyzék orosz nyelvii cimpéldanya és annak magyar forditasa[44]

b) Melléklet
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Tovabb a galéria oldalara p
Lengyel katonakat abrazolé eredeti fényképfelvételek az elsé Bethlen-dossziébol
(Az orosz fél altal 6sszedllitott feltarasi jegyzék 25. sorszamu tétele.)[45]

c) Melléklet
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Bethlen Istvan rokonat vagy ismerését abrazolo eredeti fényképfelvételek az elsé Bethlen-dossziébol
(Az orosz fél altal 6sszeallitott feltarasi jegyzék 24. sorszamu tétele.)
GALERIABA: a 3. sz. mappa tartalma az 1. és 8. szamu képek nélkdl

d) Melléklet
Szekfii Gyula levele Vjacseszlav Molotov szovijet kiilligyminiszternek
Moszkva, 1946. majus 12.
(Az orosz fél altal 6sszeallitott feltarasi jegyzék 6. sorszamu tételének melléklete.)

Személyesen adta at Szekf(i Gyula[46] magyar kdvet A. P. Vlaszovnak[47] 1946. majus 14-én[48]
Moszkva, 1946. majus 12.
Oexcellenciajal[49]

A Magyar Korméanydelegacio aprilisi moszkvai tartézkodasa idején mind az On részérél, mind a teljes Szovjet Kormany részérél nagy elézékenységgel viszonyultak
a magyar delegacid kéréseihez, tobbek kozdétt ahhoz, hogy kénnyitsék meg a magyar hadifoglyokkal fenntartott kapcsolatot.[50] Erre az el6zékenységre
tamaszkodva batorkodom Onhéz fordulni Miniszter Ur az alabbi kéréssel:

Egyes hiresztelések szerint Bethlen Istvan grof volt magyar miniszterelnokét a szovjet katonai egységek a Szovjetunid teriletére vitték, a felesége és a fiai[51]
mindezidaig semmilyen hirt nem kaptak fel6le.

A felesége rajtam keresztul kéri, hogy legyen szives atadni a férjének az alabbi dolgokat:

1.) 3 darab ing, 2 darab alsénem(.

2.) 2 csomag pasziansz kartya.

3.) 3 levél, melyek kozil kettd az 6vé, és egy az [6] egyik n6i rokonaé. .

Ezen kivul kéri még, hogy legyen szives atadni Sztalin Generalisszimusz Urnak a kérését, melyben a Generalisszimusz kdzismert igazsagossagara hivatkozva kéri,
hogy engedjék el a 72 éves ferjet akivel majdnem 50 évet élt hdzassagban.[52]

Miniszter Ur, On kivaléan ismeri Bethlen Istvan politikai tevékenységét, ezért nekem felesleges kommentalnom a gréfné kérését. Személyesen igazolhatom, hogy
Bethlen Istvan a kezdetektdl ellenezte a Szovjetunio elleni haborut, és mindent megtett annak érdekében, hogy Horthy kormanyzot fegyverszinetre és a németektdl
valé elszakadasra birja. Nem az 6 bline, hogy ezeket a probalkozasait nem koronazta siker, ez a kormanyzo jellemének és szellemének gyengeségének és a
katonai korok befolyasanak kdszénhetd.

Magyarorszag Uj demokratikus tarsadalmi rendszerében Bethlen Istvannak semmilyen szerepe nem lehet, semmit nem tehet annak érdekében, hogy a régi
tarsadalmi berendezkedés visszatérjen.

Amennyiben lehetséges lenne, hogy Bethlen Istvan valaszolhasson a felesége leveleire, és ha azokat a szovjet szervek eljuttatnak hozzam, 6rémmel vallalom, hogy
atadom azokat a feleségének Budapesten.

Miniszter Ur, elére is 6szinte kdszdnetemet fejezem ki Onnek a szivességéért, egyuttal kérem, fogadja 6szinte tiszteletem kinyilvanitasat.

Szekfl Gyula
Magyarorszag rendkivili és meghatalmazott kévete
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Megkiildve:

Molotov elvtarsnak

Visinszkij elvtarsnak[53]
Gyekanozov elvtarsnak[54]
Puskin elvtarsnak (Budapest)[55]
Balkani Orszagok Osztalyanak
Ugyiratba

e) Melléklet
Andrej Vlaszovnak, a Kiiligyminisztérium Balkani Orszagok Osztalya helyettes vezetdjének emlékeztetdje a Szekfii Gyula magyar kovettel folytatott
megbeszélésérdl
Moszkva, 1946. majus 14.
(Az orosz fél altal 6sszeallitott feltarasi jegyzék 6. sorszamu tétele.)

A beszélgetés végén Szekfii megkért arra, hogy adjak at Molotov elvtarsnak egy levelet, amely Bethlen Istvan volt magyar miniszterelnék feleségének Sztalin
elvtarshoz irott kérését tartalmazza Bethlen elengedésérdl. Szekfii azt mondta, hogy egyes hiresztelések szerint Bethlent Magyarorszagrél a Szovjetunioba vitték és
jo koriilmények kozott él egy moszkvai villaban. Azt kérte, hogy vegyem at téle a fehérnem(t, amit Bethlen felesége kuildott a férjének.

Azt mondtam, hogy semmit nem tudok Bethlenrél, azonkivil Molotov elvtars jelenleg nem tartézkodik Moszkvaban, ezért nem tudom neki atadni ezt a levelet.
Szekfii azt mondta, hogy ez a kérdés nem annyira slirgls, és megkért, hogy adjam at ezt a levelet Molotov elvtarsnak, miutan visszatért Parizsbol.

Atvettem Szekf(itél a Molotov elvtarsnak cimzett levelet és a Bethlen feleségének magyar és orosz nyelvii leveleit tartalmazé csomagot. Ebbe a csomagba tette
Szekfl a Bethlen rokonainak 3 levelét. A fehérnemdit tartalmazé csomag atvételét elutasitottam tekintettel arra, hogy nem tudom, hol tartézkodik Bethlen.

A beszélgetés id6tartama 1 6ra 20 perc volt.

A. Viaszov
A. Vlaszov
Balkani Orszagok Osztalyanak helyettes vezet&je

f) Melléklet
Vlagyimir Gyekanozov szovjet kiiliigyminiszter-helyettes emlékeztetdje a Szekfii Gyula magyar kovettel folytatott megbeszélésérél
Moszkva, 1946. majus 28.
(Az orosz fél altal 6sszeallitott feltarasi jegyzék 7. sorszamu tétele.)

Bethlen volt magyar miniszterelnékrol

Bethlen volt magyar miniszterelndkkel kapcsolatban Szekfli emlékeztetett arra, hogy Vlaszov elvtarsnak atadott egy személyes levelet, amit 6 irt V. M. Molotov
elvtarsnak, és egy masik levelet, amit Bethlen felesége irt |. V. Sztalin elvtarshoz. Bethlen felesége fehérnemdit is kildott a férjének.

Azt valaszoltam, hogy nem ismerem ezt a kérdést, és nem tudom, hogy hol van Bethlen.

Szekfli megjegyezte, hogy Bethlen most 72 éves, és ha visszatér Magyarorszagra, semmilyen politikai kart nem tehet.

Jelen volt [...][56] elvtars.

Csatolmany: a szévegben emlitett két emlékeztetd feljegyzés.[57]

Megkiildve:

Molotov elvtarsnak

Visinszkij elvtarsnak
Gyekanozov elvtarsnak
[...158]

Puskin elvtarsnak (Budapest)

g) Melléklet
Vlagyimir Gyekanozov kiiliigyminiszter-helyettes atirata Viktor Abakumov allambiztonsagi miniszterhez
Moszkva, 1946. majus 29.
(Az orosz fél altal 6sszeallitott feltarasi jegyzék 8. sorszamu tétele.)

1946. majus 29.
V. Sz. Abakumov elvtarsnak[59]

Bethlen Istvan volt magyar miniszterelndk felesége egy levelet kiildétt I. V. Sztalin elvtarsnak, melyben kéri, hogy engedijék ki a fogsagbdl a férjét. Ezt a kérdést nem
hivatalos jelleggel Szekfii Gyula moszkvai magyar kovet is felvetette a Szovjetunié Kuligyminisztériuma el6tt. Ezen kivil Szekfl azt kérte a Kilugyminisztériumtdl,
hogy adjunk at Bethlennek néhany levelet, amit a rokonai irtak neki és egy fehérnemdit tartalmazé csomagot.

Keérjik, kézélje a Kuligyminisztériummal, hogy jelenleg hol tartézkodik Bethlen Istvan, milyen koriimények kozétt él, és milyen az egészségi allapota.

Kérjlk tovabba, hogy tudassa veliink az allaspontjat a Bethlen fogsagbol valé elengedésére iranyuld kéréssel kapcsolatban, illetve azt, hogy lehetségesnek tartja-e
annak engedélyezését, hogy atadjuk szamara a leveleket és a csomagot.

V. Gyekanozov

h) Melléklet
Bethlen Margit angol nyelvii levele Georgij Puskin szovjet meghatalmazott képviselének
Budapest, 1946. oktéber 2.
(Az orosz fél altal 6sszeallitott feltarasi jegyzék 9. sorszamu tétele.)

Budapest, Attila u. 77. 946. X/2.
Tisztelt Miniszter Ur![60]

Velics ur[61] javasolta nekem, hogy Onén keresztiil kiildjem el a férjemnek cimzett levelet. Kérem, legyen olyan kedves, tegyen meg mindent annak érdekében,
hogy a fériem megkaphassa ezt a levelet. Ez az On részéré| tobb lenne, mint puszta szivesség, annal inkabb, mivel mind a mai napig semmilyen hirt nem kaptunk
feléle, és ami még rosszabb, mult év aprilisa 6ta, miéta elment téliink, 6 sem kapott semmilyen hirt rélunk. Ez egy humanus gesztus lenne az On részérél, ha
megteszi, soha nem felejtem el Onnek, és egész életemben halas leszek Onnek ezért. Nagyon évatos voltam, hogy ne irjak olyasmit, ami megengedhetetlen lenne,
és remélem, hogy levelem eljut a cimzetthez, mivel semmi mast nem tartalmaz, mint a rokonokra vonatkozé hireket. Ha valaszt is kaphatnék, akkor tudnam, hogy
megkapta a levelemet, és ez lenne a legdragabb ajandék, amit valaha kaptam az életben.

Tiszta szivb6l kdszondm hatalmas szivességét.

Maradok mindérokké az Oné:
Bethlen Margit[62]

i) Melléklet
Vlagyimir Gyekanozov kiiliigyminiszter-helyettes atirata Viktor Abakumov allambiztonsagi miniszterhez
Moszkva, 1947. januar 25.
(Az orosz fél altal 6sszedllitott feltarasi jegyzék 10. sorszamu tétele.)

1947. januar 25.
V. Sz. Abakumov elvtarsnak
A Szovjetunié allambiztonsagi miniszterének

Bethlen Margit gréfné a magyar kulligyminisztériumon keresztiil a szovjet kévethez, Puskin elvtarshoz fordult azzal a kéréssel, hogy juttassuk el a levelét a férjéhez,
a Szovjetuniéban internalt Bethlen Istvanhoz.
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Mellékelve Onnek a levél angol nyelvii eredetijét, és annak orosz forditasat, kérem, k6zélje a Kiiligyminisztériummal, hogy véleménye szerint at lehet-e adni azt a
cimzettnek.
Melléklet: az emlitettek 7 lapon.

V. Gyekanozov
a Szovjetunio kilugyminiszter-helyettese

j) Melléklet
Részlet Georgij Puskin szovjet meghatalmazott képvisel6 jelentésébdl a Gyongyosi Janos magyar kiiliigyminiszterrel folytatott megbeszélésérél
Budapest, 1947. aprilis 29.
(Az orosz fél altal 6sszedllitott feltarasi jegyzék 22. sorszamu tétele.)

Részlet G. M. Puskinnak, a Szovjetunié magyarorszagi kdvetének Gyongydsi Janos magyar killigyminiszterrel[63] folytatott 1947. aprilis 29-i megbeszélésébdl

A beszeélgetés folyaman mellékesen kozoltem Gydngydsivel, hogy meghalt Bethlen. Megjegyezte, hogy aligha lesz barki is Magyarorszagon, aki sajnalni fogja ezt az
embert. Gyéngydsi azt mondta, hogy nem all szandékaban, hogy Bethlen halalhirét kdzdlje az elhunyt csaladjaval vagy valamilyen kézleményt adjon a sajténak. En
ezt nem elleneztem.

A Szovjetunié magyarorszagi kdvete
Puskin
G. Puskin

A dokumentum jelzete: HU-MNL-OL-XIX-J-1-k-1993-221-7-217. (192. doboz) — Gépelt eredeti. A mellékletek méasolatok.

2.
Gyorkei Jené hadtorténész beszamoldja Jeszenszky Géza kiiliigyminiszternek 1993. marcius 18-27-i moszkvai kutatoutjarol
Budapest, 1993. marcius 31.

Feliegyzés Dr. Jeszenszky Géza Urnak[64]
a Magyar Koztarsasag killigyminisztere[65]

Targy: Dr. Gyorkei Jend hadtorténész,[66] a tort[énelem]tud[omanyok] kandidatusanak moszkvai utibeszamoldja

1993. marcius 18-27-ig a KUM tamogatasaval és szervezésével Moszkvaban, Gosztonyi Péter[67] kollégammal 1956 térténetét kutattuk, valamint Bethlen Istvan
grof, volt miniszterelndk sorsa utan nyomoztunk.

Bethlen Istvannal kapcsolatban[68] két variacio ismeretes a moszkvai Tudomanyos Akadémia berkeiben.

Az els6 — az 1960-as évek végérdl ered, amikor a Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézete a Nagy Szovjet Enciklopédia részére (B. I. cimsz6) az NKVD-
tél forrdsanyagot kért és kapott. E kozlés szerint B.[69] |. Sztalin terveiben, mint Magyarorszag ideiglenes kormanyanak miniszterelndke szerepelt (1944. december).
Amikor ezt Bethlen nem vallalta és a tervet elejtették, Bethlent nem engedték el, hanem egy Moszkva alatti taborban, annak egy tabornoki dacsajaban haziérizetben
tartottak. Itt érte a halal 1946. oktober 5-én. Ott is temették el. Ez minden valdszinliség szerint Krasznogorszk volt.

A masik — az utébbi hénapokban a Tudomanyos Akadémia (orosz) a KGB-hez fordult tovabbi felvilagositasért és B. I. emlékiratai utan érdekl6doétt. A valasz
meglepd. A vélasz szerint a halal éve 1947, és helye a moszkvai ,Butilka”[70] borténe, mely a Belorusszkaja palyaudvar és a Leningradszkaja sugarut elején volt. A
KGB kozolte, hogy semmi iromany nem maradt utéana és Bethlent a borton udvaran temették el, majd onnat[71] ismeretlen helyre vitték.

Véleményem szerint ez dezinformacio, s ezt a véleményt osztjdk az orosz kollegak is. Jartunk Krasznogorszkban. A helyi antifasiszta muzeum gazdag hadifogoly-
dokumentaciéval rendelkezik. Beszéltink a muzeum igazgatdjaval, Arkadij Aniszimovics Krupennikovval.[72] Dokumentumokat és névsorokat mutatott. Két
hadifogoly temetd volt; a sirokat athantoltak a helység temetéjének egy kiilénalld parcellajaba, ahol tébb magyar sir is van névvel ellatva. A temetébe nem tudtunk
bemenni, mert mindent ho boritott és a sirok miikd keretét és feliratat nem lehetett elolvasni.

Az igazgaté igéretet tett a tovabbi keresésre, kilatasba helyezve némi anyagi ellenszolgaltatast — miutan néhany Orkény Istvanra vonatkozé dokumentumokért[73]
és egy verséért 25 dollart fizettem (lehet, hogy kevesebbért is megkaptam volna).

Az Orosz Tudomanyos Akadémia egyik torténészétél megszereztem a Podolski[74] levéltarban &6rzétt B. |. 1944. december 7-i meghallgatasi jegyzékonyvébdl
kigépelt 8 oldalt, xerox-ban.[75]

Lev Bezimenszkij,[76] a Novoe Vremja egyik 6reg munkatarsa (72 éves), aki szintén rendelkezik némi ismeretekkel Bethlenrdl, ugy tajékoztatott, hogy a Kreml iratai
kozt, a Molotov-aktéakban van még Bethlenre vonatkozo levéltari anyag és Bethlen irasa.

Az 1956 torténetével kapcsolatban is sikeresnek mondhaté utunk. Tisztaztuk Kadar Janos 1956. november 1-2-3-i eltinését és moszkvai Utjat. Beszéltiink a
CEKA[77] kiiliigyi osztalyanak akkori egyik munkatarsaval, aki két napig kiséréje volt Kadarnak és 6 tolmacsolt a Politikai Bizottsag (ilésén Kadarnak. Ertékes
tajékoztatast kaptunk a kilonleges hadtest 6nallé pancélos felderitd zaszldalj akkori parancsnokatél Dobrunov ezredestdl,[78] Capenko ezredest6l,[79] az akkori
budapesti katonai attasétol.

Volkogonov[80] segitségével eljutottunk Podolszkba, a levéltarba.[81] A vezérkar egy ezredese kisért ki bennlinket és a parancsnok igen szivélyesen fogadott (6t
évig szolgalt Magyarorszagon). 1942-43-as doni iratokat és 1956-os anyagokat mutattak (tiz iratcsomét). Jegyzetelni nem hagytak. Majd, ha meglesz a
megallapodas, akkor xeroxban megkaphatjuk, a kuldnmunka némi téritése ellenében. Hasznos tanacsokat adtak. A levéltarban amerikaiak, japanok, finnek,
németek, lengyelek és romanok kutatnak. A levéltar nagysagara jellemzd, hogy 40 hektaron fekszik, tébb, mint ezer munkatérssal dolgozik, szamitégéppel is el
vannak latva.

Talalkoztunk orosz hadtérténészekkel, akik 1956 katonai torténetével foglalkoznak, a volt Lenin Akadémia munkatarsai. Ok voltak a legszimpatikusabbak, 6k az ifji
dekabristak. Egyik&jik 1956-ban, a masik 1949-ben sziletett. 1993 oktoberében katonai delegaciot szeretnének kildeni, a megbékélés napjait megrendezni,
megkoszoruznak a 301-es parcelldban Nagy Imre sirjat, valamint elesett szovjet katonak sirjait.

Ezuton szeretném kdszonetemet kifejezni a Killigyminisztérium és a moszkvai Nagykovetség segitségéért és tmogatasaért.

Budapest, 1993. marcius 31.
Tisztelettel: Gyérkei Jen6

A dokumentum jelzete: HU-MNL-OL-XIX-J-1-k-1993-221-7-2480/1. (193. doboz) — Gépelt eredeti.

3.
Nanovfszky Gy6rgy moszkvai nagykovet jelentése a Kiiliigyminisztérium lll. Teriileti F6osztalyanak Gyorkei Jend és Gosztonyi Péter 1993. marcius 18—
27-i moszkvai kutatoutjarol
Moszkva, 1993. aprilis 6.

A Magyar Koztarsasag Nagykovetsége Titkos!

MoconbcTBo BeHrepckon Pecnybnuku Ervényes: 1994. aprilis 05.

152-2/T/1993. Moszkva, 1993. aprilis 06.

Késziilt: 4 példanyban Targy: Gosztonyi Péter és Gyorkei Jend
Kozpont: 3 példany torténészek moszkvai latogatasa
Nagykovetség 1 példany (1993. marcius 18-27.)

Készitette: Lang Jozsef Melléklet: 2 lap

Gépelte: Szabd lliés

1993. marcius 18-27. kdzott Moszkvaban jart dr. Gosztonyi Péter és dr. Gyorkei Jend hadtdrténész, hogy itteni torténészekkel, az 1956-os események szemtanuival
folytatott beszélgetések és levéltari kutatasok lehetdségeének feltarasa uUtjan eldsegitsék a térténelmi igazsag megismerését. Utjuk soran a térténészek ellatogattak a
krasznogorszki Allami Fotd- és Filmarchivumba, az Orosz Fdderaci6 HM Koézponti Levéltaraba Podolszkban, a krasznogorszki Antifasiszta Mizeumba. Gosztonyi
Péter nagysiker(l el6adast tartott a moszkvai Magyar Kulturalis Kézpontban a 2. magyar hadsereg tragédiajardl. A torténészek kotetlen beszélgetés keretében
talalkoztak a nagykdvetség diplomataival.

A magyar hadtorténészek programjuk soran talalkoztak:

- Lev Bezimenszkijjel, a Novoje Vremja fémunkatarsaval, aki a masodik vildghaboruval kapcsolatos kérdésekben adott tajékoztatast, egyben elmondta, hogy —
ismeretei szerint — Bethlen Istvannal kapcsolatos iratok vannak a podolszki HM-levéltarban, valamint a Kiilligyminisztérium levéltaranak Molotov-iratai k6z6tt;

- Pavel Capenko-val, aki 1956-ban katonai attasé volt Budapesten;
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- Nyikolaj Dzjubaval,[82] aki 1956-ban a Szuszlov-Mikojan latogatas[83] soran tolmacsként jart Magyarorszagon, jelen volt az oktéber 30-i Koztarsasag téri
eseményeken, majd Moszkvaban fogadta Kadar Janost a repllétéren, s tolmacsként dolgozott mellette;

- Grigorij Dobrunovval, aki 1956-ban felderit6 egység parancsnokaként tevékenykedett Budapesten;

- Alekszandr Kirovval és Nyikolaj Karpicsenkdval,[84] az 56-ban Magyarorszagon bevetett szovjet deszantcsapatok miikodésével foglalkozo fiatal
hadtorténészekkel;

- Tofik Iszlamov,[85] Mihail Szemirjaga,[86] Andrej Puskas,[87] Vitalij Fomin[88] torténészekkel.

A podolszki archivumban torténészeinket, akiket Moszkvabol elkisért Filipov Valerij Alekszejevics vezérkari ezredes, levéltari osztalyvezetd, fogadta Nyikolaj
Briljov[89] levéltarparancsnok. Az archivumrél helyettese, Ivan Alekszandrovics Lucskin ezredes adott tajékoztatast (mellékelve),[90] majd bemutatott néhany
dossziét, részben a 2. magyar hadsereggel kapcsolatos iratokkal, részben 1956-os dokumentumokkal. (Az 56-os aktak kivétel nélkil mind november kézepeiek
voltak.) EImondta, hogy a zsakmanyolt német iratok magyar hadseregre vonatkozé dokumentumainak fellelése hosszas munkat igényl6 feladat, mivel az iratok
zsakmanyold hadseregek, illetve frontok iratallomanyaban talalhatok.

Lucskin 6rémének adott hangot, hogy el6szor Gdvézdlhet magyar vendégeket Podolszkban. Kifejtette, hogy két lehetséges mddszert tud ajanlani a levéltarban
torténé hivatalos tevékenység engedélyezésére. A legalkalmasabb mddszer szerinte az lenne, mely szerint valamely tekintélyes magyarorszagi tarsadalmi
szervezet irasban megkeresné Ruckoj alelndk6t[91] a Don-kanyar témajaban torténd levéltari kutatas engedélyezésének kérésével. Allitasa szerint a legtébb kutaté
ezt az utat jarta be. Példaként megemlitette, hogy az USA részérél egy tarsadalmi szervezet k6zremiikédésével a CIA munkatarsai kutatnak jelenleg az utan a tébb
mint 200 amerikai piléta utan,[92] akiket a hideghaboru évtizedeiben szovjet légtérben leléttek. EImondta, hogy mar hosszabb ideje kutatéasokat végeznek a
levéltarban a lengyelek, a romanok, a németek, a bolgarok, csehek, illetve szlovakok.

Kirivo példa felhozasaval Lucskin érzékeltette, hogy dokumentumaik értékével tisztaban vannak, pragmatikusan élnek a mostani konjunktura adta lehetéségekkel.
Elmondta, hogy ausztraliai kérésre 150 ezer USD arat neveztek meg lett szarmazasu ottani allampolgarokkal kapcsolatos iratok atadasaért, mivel be nem vallott
kompromittalé adatok bebizonyosodésa esetén az ausztral allam elkobozhatja az érintettek vagyonat.

Lucskin ebédet adott a magyar és a jelenlévé amerikai kutatok tiszteletére, amelyen bizalmasan javasolta a fentebb vazolt informalis megoldast, hozzatéve, hogy
,ha mar itt lesz az emberiik a masodik vilaghaboru témajaban, akkor révid uton megoldjuk, hogy 56-os dokumentumokkal kapcsolatos kutatasokat is végezhessen,
ehhez a sziikséges titokfeloldasi eljarasokat be tudjuk inditani”.

A masik, a hivatalosan javasolt megoldas értelmében magyar partnere levélben kellene, hogy megkeresse Klemjonov Anatolij Nyikolajevics[93] vezérkari fonok
helyettest. A megkeresésben megjelélendd a kutaté neve, a podolszki levéltar, mint kutatasi hely, a tdbbé-kevésbé konkrét téma, valamint a kutatd érkezésének
idépontja, a munka id6tartama. Filipov ezredes, aki csak errdl a javaslatrél birt tudomassal, nyomatékosan kérte, hogy indulasképpen a 2. vilaghaboruval
kapcsolatos témakban kérjink hozzajarulast.

A beszélgetés soran egyértelmiien jelezték a levéltari vezetk, hogy a kutatasok folytatdasa szerz6déses keretek kozott lehetséges csak, azaz a dokumentumok
megkereséséért bizonyos koltségeket kell vallalnia a magyar félnek, mivel a levéltar fizikailag képtelen feldolgozni az ott elhelyezett hatalmas mennyiségl anyagot.
A szerz6dés alapjan azonban képesek megfizetni munkatarsaik plusz faradozasat.

Megitélésiink szerint a jelenlegi oroszorszagi belpolitikai helyzetben nem célszer(i az informalis megoldast valasztani. Figyelembe véve a levéltar vezetdi, valamint a
felugyeletet ellatd VKF Levéltari Osztaly vezet6je altal elmondottakat, valésziniileg pozitivan biralnak el a hivatalos megkeresést.

A kétoldalu levéltari egylttmikddés hatékonyabb kialakitasa érdekében javasoljuk, hogy az érintett hazai intézmények kozott jojjon létre koordinacio, s az
egyeztetett allaspontot, kutatasi igényeket hivatalos intézmény vesse fel oroszorszagi partnerének. Ezzel lehetévé valna annak a latszatnak az elkerilése, hogy
nagykévetségiink egyedi igények megvaldsitasaban miikddik kézre, egyben névelné az orosz félnek a kérés elbiralasaval kapcsolatosan viselt felel6sségét.

A magyar torténészek programjanak megszervezéséhez és lebonyolitdsahoz a kdzpont kérésére a nagykdvetség maximalis segitséget nyuijtott, beleértve az
elszallasolast, a kdzlekedést és a tolmacsolast is. Gosztonyi Péter és Gyorkei Jend tiszteletére ebédet adtam, amelyen jeles orosz torténészek és kutatok is részt
vettek.

Nanovfszky Gyo6rgy[94]
Dr. Nanovfszky Gyorgy
nagykovet

A dokumentum jelzete: HU-MNL-OL-XIX-J-1-k-1993-221-7-2480/2. (193. doboz) — Gépelt eredeti.

4.
Nanovfszky Gyorgy moszkvai nagykovet jelentése a Kiiliigyminisztérium IX. Teriileti F6osztalyanak a krasznogorszki katonai temetében tett
latogatasarol
Moszkva, 1993. janius 18.

A Magyar Koztarsasag Nagykovetsége Moszkva, 1993. julius 18.

MoconbcTBo Bexrepckon Pecnybnumku Targy: Latogatas a krasznogorszki

488/Adm,/1993. temetében

Késziilt: 3 példanyban Melléklet: 11 db fénykép

K&zpont: 2 példany
Nagykdvetség 1 példany
Készitette: Lang Jozsef
Gépelte: Szabd lllés

Kilugyminisztérium
9. Terlleti F6osztaly
Budapest[95]

1993. majus 12-én latogatast tettlink a krasznogorszki kéztemetSben, ahol két parcelldban mintegy 250 masodik vilaghéboris német, magyar, cseh, japan
hadifogoly van eltemetve. A latogatas célja Bethlen Istvan eltemetési helyével kapcsolatos tajékozédas volt.

A helyszinen elhanyagolt sirokat — tdbb sirké nélkdli sirt — lattunk. Az 1985-6s évforduld alkalmabol rendezett parcelldakban csak a német és a japan sirkdveken
mutatja névtabla az ott nyugvok nevét. Talaltunk egy magyar vezetéknevii német hadifogolysirt is. A sirok mintegy felén azonosité szam talalhato.

A temetében Osszeismerkedtiink Dmitrij Jakovlevics Germannal, aki éppen fiivet nyirt.[96] German elmondta, hogy régéta foglalkozik az ott eltemetettek
azonositasaval, akik a kozeli NKVD atrakd taborban hunytak el. Ismeretei szerint 22-26 magyar nyugszik a két parcelldban, névsoruk a birtokaban van.
Erdekl6désiinkre elmondta, hogy négy hadifogoly-temet6rél tud Moszkva kérnyékén: két felszamoltrdl (Pavsinoban, a krasznogorszki tabor kdzvetlen kézelében),
egyrdl Ljublinoban, valamint errél, ahol talalkoztunk. A két felszamolt temet6 helyén épuletek allnak, a listdk azonban megvannak. Vannak adatok a ljublin6irdl is,
valamint az itteni két parcellardl. Felajanlotta segitségét, amit készdnettel elfogadtunk.

Elmondta, hogy a sirokkal jelenleg a Katonai Emlékmivek Egyesilete foglalkozik, minden temet6i rendezvény tgyében vellk kell kapcsolatba Iépni. Bethlennel
kapcsolatban tajékoztatott arrol, hogy mivel nem hadifogoly volt, lehetséges, hogy a beligyi levéltarban, esetleg az allambiztonsagi levéltarban lehet nyomara
akadni. Lehetséges, hogy a Viborgszkaja utcai Oroszorszagi Allami Katonai Levéltarban is fellelhetdé ra vonatkozé adat. German megadta a katonai levéltar
koordinatait: Viktor Nyikolajevics Bondarjev[97] igazgaté telefon: 159-74-01.

German Ur kész az egyittmikddésre, és ennek jegyében megadta lakasanak telefonjat: 151-43-59, ahol esetenként el lehet érni.

A latogatasrdl altalunk készitett fényképeket mellékeljik.[98] Az esetrdl a kdzpontot rejtjel-taviratban tajékoztattuk 1993. majus 12-én.

Nanovfszky Gyérgy
Dr. Nanovfszky Gyorgy
nagykovet

A dokumentum jelzete: HU-MNL-OL-XIX-J-1-k-1993-221-7-217/1. (193. doboz) — Gépelt eredeti.

[1] Ezuton szeretnék kdszonetet mondani Romsics Ignacnak és Adam Dabrowskinak a forraskdzlemény elkészitéséhez nyuijtott segitséglikért.

[2] A ,Jelcin-dosszié”. Szovjet dokumentumok 1956-r6l. Szerk. GAL EVA — HEGEDUS B. ANDRAS — LITVAN GY®RGY — RAINER M. JANOs. Budapest, 1993. A fotét a
kotet belivén tették kdzzé. Romsics Ignac az orosz levéltarakbdl szarmazo ,titkos” Bethlen-iratok egy kisebb gyljteményére utalva ugyanebben a kontextusban
hasznalta a ,dosszié” kifejezést. RomMsics IGNAC: A Bethlen-dosszié utolso lapjai. Moszkvai titkos iratok a néhai magyar kormanyfé szovjetuniobeli sorsarél. Magyar
Nemzet, 1993. majus 18. Torténelem. A Magyar Nemzet melléklete. I-VII.

[3] A teljesség igénye nélkil lasd: Kiss ANDRAS — SIKLOSNE KOszTRICZ ANNA — S00s VIKTOR ATTILA: Iratok Bethlen Istvan sorsarol. Iratok a KGB-levéltarbol.
https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/iratok_bethlen_istvan_sorsarol 4 (utols6 letdltés: 2023. december 1.). L. BALoGH BEN: Megkésett (izenet.
https://mnl.gov.hu/a_het_dokumentuma/megkesett_uzenet.html 1251 (utolsé letdltés: 2023. december 1.). Bethlen Margit 1946. december 12-i levele a szélesebb
hazai olvasokdzoénség elbtt is ismertté valt, annak kdszénhetéen, hogy egy népszeri ird, kdzird, Nyary Krisztian részleteket kdzolt beléle egy irodalmi ihletés(, de
kénnyed olvasmanynak szant valogatasaban. NYARY KRISZTIAN: [rjal és szeressél. 125 szerelmes levél és torténet. Budapest, 2018. 156—158.
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[4] Antall azon a helyen, hogy ,tudésitott bennlinket”, nyilvan a sajat csaladjara, s els6sorban a Tildy Zoltan, majd részben Nagy Ferenc kormanyaban ujjaépitési
miniszteri posztot betélté apjara, idésebb AntaII J(’)zsef (1896 1974) kisgazdapérti politikusra iIIetve az altala ebben a min(’Sségében szerzett értesulésekre célzott.
nap|rend| pont: 529—530

[6] Bethlen Istvan temetésének el6zményei. Levél Jelcin eindkhdz. Magyar Nemzet, 1994. junius 17. 4.

[7] A memorandum masolata megtalalhaté: HU-RETORKIL-XIV. 6. (88. doboz, 9. érzési egység) [Vigh Karoly hagyatéka, paginalatlan anyag]. A memorandumra
utalt még: ZETENYI ZsoLT: ,Géréngyds dton...” A Bajcsy-Zsilinszky Tarsaség térténete emlékeim és a forrasok tikrében. Lakitelek, 2019. 62. Tovabba: BARTHA
AKos: Bajcsy-Zsilinszky Endre: Eletut és utéélet. Budapest, 2020. 568.

[8] Plasztikusan jellemzi a helyzetet, hogy 1993 tavaszan-nyaran még Nanovfszky Gydrgy moszkvai nagykovet és ,csapata” is Krasznogorszkban, az ottani tiszti
hadifogoly-temetében kereste Bethlen sirjat. Lasd a 4. sz. dokumentumot.

[9] Romsics IGNAc: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Budapest, 1991.

[10] Uo. 308.

[11] Igaz, ez konfliktusokat szlilt és toréseket okozott a tarsadalmi szervezet miikodésében. BARTHA: i m. 564.

[12] Uo. 563.

[13] Uo. 566. .

[14] Echter Istvan szervezétitkar levele Kovats Ferenc elndkségi tagnak. Budapest, 1990. majus 12. HU-RETORKIL-XIV. 6. (88. doboz, 8. 6rzési egység). Echter
nyilvan ugyanazt a formaszoveget kildte ki minden elndkségi tagnak. Még az is szerepelt a levélben, hogy amennyiben egy elndkségi tag harom egymast kdvetd
elndkségi tlésen nem jelenik meg, az elndkség mérlegelheti az elnokségi tagsaganak felfuggesztését.

[15] A hagyaték Osszetételét és forrasértékét illetéen lasd: PALINKAS BARNABAS: Torténészi hagyaték torténészi szemmel. A Vigh Karoly-hagyaték ismertetése.
Rendszervalté Archivum, 2019. 3. sz. 49-61.

[16] Gajzagé Joézsef levele Marinovich Endrének. Budapest, 1993. julius 26. HU-RETORKIL-XIV. 6. (88. doboz, 9. érzési egység).

[17] A nyilvanossagra hozott memorandum bevezet6jében a tarsasag vezet6i megjegyezték, ugy vélik, hogy a kormanyszervek elhallgattdk a tarsasag
kezdeményezd szerepét Bethlen jelképes foldi maradvanyainak hazahozatalaban. Lasd: Bethlen Istvan temetésének el6zményei. Levél Jelcin elndkhéz. Magyar
Nemzet, 1994. junius 17. 4. Mint emlitettem, az Antall-Jelcin-talalkoz6 idején a magyar miniszterelndk expressis verbis megnevezte a Bajcsy-Zsilinszky Tarsasagot,
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