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Kartérités Ausztrianak ll. rész .,

A rovid tanulmany elsé részében kulugyminisztériumi és miniszterelnokségi levéltari iratok
alapjan az 1923. februar 26-an alairt magyar—osztrak dontébirésagi egyezményhez vezetd utat,
illetve szakirodalmi forrasok segitségével az osztrak kartéritési bizottsag tevékenységét mutattuk
be. Az iras masodik részében az eddig kiaknazatlan magyar, nagyrészt pénztugyminisztériumi
dokumentumokbdl valogatunk.

Alfred Rudolph Zimmerman dontdbirdsagi elndk[1] 1922. november 7-én német nyelvi levélben
fordult Popovics Sandorhoz, a birésag éppen hazafelé tarté magyar tagjahoz. Ebben
meglepetten idézte a Nieuwe Rotterdamsche Courant holland Ujsag el6z6 napi szamanak
Frankfurtbdl szarmazé értesulését, mely szerint ,a burgenlandi hatarszabalyozasrol [sic] sz0l6
megbeszélések megallapodassal fejezddtek be”. A rotterdami polgarmester csak azzal tudta
magyarazni a hirt, hogy ,valaki hallgatozott a targyaloterem ajtajanal”, és a kiszivarogtatast
magara nézve is kellemetlennek nevezte, hiszen azt a kdzvélemény — mivel a helyi lapban jelent
meg — az 6 személyéhez fogja kapcsolni.

Zimmerman kodzolte, hogy céafolatot fog megjelentetni, és kérte Popovicsot, hogy tajékoztassa a
magyar kormanyt arrdl, hogy elndkként Frankfurtban nyomatékosan kerllte a sajtéval vald
kapcsolatfelvételt. Reményét fejezte ki, hogy ,az indiszkréci6 nem fog hatranyosan hatni a
megallapodas esélyeire”, illetve, hogy a két érintett kormany a tovabbiakban sem fog engedni ,a
nyugtalan sajtborganumok nyomasanak”. Végul — amellett, hogy azonos tartalmu levélben
kereste meg Richard Reisch osztrak birdsagi tagot is — megerdsitette, hogy a targyalasokrol jo
emlékekkel tért haza. Az iratok kozott mellékletként megtalalhatd a frankfurti megallapodas
szOvege, amelyet a dont6birésag 1922. november 6-i keltezésl jegyzékben tudatott a magyar
kiralyi kormannyal.[2] Ezt a tervezetet Ignaz Seipel osztrak szovetségi kancellar 1923. januar
eleji budapesti latogatasan hagytak jova a felek — technikai jellegli médositas csupan a részletek
fizetésének id6pontjai tekintetében tortént, hiszen az elsé torlesztés nyilvan csak a végleges
egyezmeény megszuletése utan lehetett aktualis —, hogy aztan az 1923. februar 26-an ugyanott
alairt nyugat-magyarorszagi dontébirésagi egyezmény masfél hénappal késébb utat nyisson egy
altalanos dontébirésagi megallapodasnak is.[3]

Atalanyosszeg

A két fél koveteléseit a testulet kilonb6zé csoportokba rendezte. A ,C” csoport foglalkozott
Ausztrianak a magankarok megtéritésére vonatkozé igényeivel. A jegyzék ,elvileg jogosnak”
ismerte el, hogy Magyarorszag a maganszemélyeknek okozott karokeért, amennyiben ezek 1921.
november 10., a terllet pacifikalasa el6tt keletkeztek, ,kartéritésre kbtelezendé”. Ugyanakkor azt
kétségesnek tartottdk, hogy a torténtek utan tdbb mint egy évvel megallapithaté lesz-e egy
szamszerlien pontos 6sszeg, ugyanis ,minden tovabbi nélkiil feltételezhetének” tartottak, hogy a
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lakossag ,tulzott vadakkal és igényekkel fog fellépni”. Ezért a bizottsag nem latott mas kiutat,
minthogy a dontésében — | fekintettel altalaban a nyugat-magyarorszagi haztartasok és
kilbnésen a kart szenvedett haztartasok csekély szamara” — mérsékelt atalanydsszeget
rogzitsen. Ennek az atalanynak a szétosztasat az osztrak kormany szabad belatasara biztak.[4]

Az osztrak kormany altal benyujtott kereset ugy fogalmazott, hogy mivel Magyarorszag
Velencében alapvetéen elismerte Ausztriaval szemben ,a Nyugat-Magyarorszag atadasanak
elhuzodasa kbvetkeztében keletkezett mindenféle kar megteritésének koételezettségét’,[3] ezért
»mar csak annak kiterjedésérél és nagysagarol lehet szo”. A Kallay Tibor pénzugyminiszter iratai
kozott fennmaradt perirat azt is hangsulyozta, hogy a maganszemélyek karai csak egy kis részét
képezik az atadas elhuzdédasa miatt Ausztrianak okozott ,egészen hatalmas karoknak”. Az
osztrakok 1921. december 31-ével bezardlag fogalmaztak meg igényeiket, kiemelve, hogy a
bandak tevékenysége egészen 1922 marciusanak végeéig ,erételjesen korlatozta Burgenland
nyugodt birtokbavételét”.[6]

Leszamolas

A nyugat-magyarorszagi felkel6k Ugyének rendezésével grof Bethlen Istvan miniszterelndk
Ranzenberger Jené vezérkari testuletbeli 6rnagyot bizta meg, aki a jogi és politikai természeti
kérdésekre valo tekintettel csak a felkel6k leszerelésével kapcsolatos Ugyek kezelését vallalta.
Osszeségében 2 millié koronas keret allt rendelkezésére, ennek mintegy 85 szazalékat fel is
hasznalta, és tisztességgel el is szamolt minden egyes koronaval. A pénzigyminisztérium elnoki
reservalt iratai kozott egyéb, nagyrészt étkezési szamlak mellett fennmaradt, a felkelék felsééri 1.
és németujvari lll. hadsereg-parancsnoksagan 1921. november elején kiallitott, toredékes
Osszegzeés szerint mintegy ezer ember kapott fejenként 460 koronat, mely — utdlag — a zsoldot,
az étkezési pénzt és a leszerelési illetéket tartalmazta.[7]
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Ruszkay (Ranzenberger) Jen6 tabornokként 1938-ban.
Forras: Nemzeti Ujsag, 1938. februar 25. 1.

Az egyéb, gazdasagi természetl Ugyek rendezésével 1921. november 3-an Boczan Karolyt, a
Pénzintézeti Kozpont cégvezetdjét biztak meg, aki idordl idbre jelentéseket készitett az altala
azonositott 16-, aru- és benzinrekviralasokrdl, villamosaram-fogyasztasi ellentételezésekrdl,
egyesuletektél és maganszemélyektél felvett koOlcsondkrél és  élelmezési  szamlak
kiegyenlitésérdl. Az elszamolas VII. fejezetébe olyan bejelentett karigényeket sorolt, melyek a
felkeldk jogszeriien keletkezett tartozasai meghatarozas ala nem vonhaték (a tanulmany végén
ebbdl kozllink egy részletet). A hivatalos osztrak kozegek karai mellett ide tartoztak a ,rablas,
fosztogatas, emberélet ellen elkbvetett cselekmények jellegével bird karigény-bejelentések”.[8] A
Pénzintézeti Kézpont elszamold jelentése ennél sommasabban fogalmaz: ,a V. fejezet tételei
az osztrakok karteritési igényeire vonatkoznak €s azok az osztrak kormannyal lesznek
letargyalandok”.[9]

Boczan alapos munkat végzett. 1922. augusztus 1-jei jelentése Osszesen 36 mellékletet
tartalmazott.[10] Ezek kozll a 25-36. sorszamig terjed6en olyan karokrdl volt sz6, amelyek
,08ztrak allampolgarokat (illetve egy esetben osztrak teriileten lak6 német allampolgart) a
nyugat-magyarorszagi felkelbk altal értek”. Mivel a bejelentett karigények egyharmadarol volt
sz0, ezeket nem lehetett egykdonnyen lesoporni az asztalrol. A magyar fél kezdetben mégis arra
az allaspontra helyezkedett az osztrak kormany koveteléseivel szemben, hogy az atadassal
kapcsolatban ,maganosokat ért karokért teritest elvileg nem ad”. Ezért ezeket a késébb
ismertetendd bejelentéseket a dontébirosag hatarozataig ,nem aktuélisnak” mindsitették,
amelyek ,csak abban a nem remélt esetben fognak targyalast igényelni”, ha a paritasos testulet
,ebben a kérdésben netalan elleniink déntene”.[11]
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A magyar felfogas nem csupan a pénzugyminisztériumi iratokban, de a Kallay Tibor
szakminiszter alairasaval ellatott, 1922. szeptember 30-i keltezésli magyar viszontkeresetben is
tetten érhet6. Némi jogaszkodassal azzal érvelt a kérelem, hogy Budapest csupan azon karok
megtéritésére vallalt Velencében szerzédéses kotelezettséget, amelyek esetében ok-okozati
Osszefuggéssel igazolhatd, hogy azok az atadas elhuzédasa kovetkeztében keletkeztek. Kallay
szerint a bandak fellépése miatti karok esetében ez nem allja meg a helyét, Nyugat-
Magyarorszag lakossaga ugyanis egy azonnali atadas esetében is mozgalmat inditott volna.
Kartéritésre a magyar fél csupan az ugynevezett B zéna, azaz Sopron és kornyéke késedelmes
atadasa miatt, az 1921. augusztus 28. és oktober 3. k6zotti idészakra vonatkozdan, az igények
benyujtasara ésszerl hataridé megallapitasaval mutatkozott késznek.[12]

Magankarok, kozerkolcsok

A dontbbirdésag néhany héttel késdbb, a velencei egyezmény szdvegével dsszhangban, elvetette
a magyar allaspontot, igy a kérdéssel tovabbra is foglalkozni kellett, igaz, nem sokaig, mert
bizonyos kartéritési igények mar korabban elintézést nyertek, masrészt az atalanyosszeg
meghatarozasa sok esetben nem tett szikségessé mindenre kiterjedd vizsgalatot. Mivel az
osztrak karigényeket a magyar fél vizsgalta ki, illetve a beadvanyok is hosszu hivatali utat tettek
meg, mire elintézésukre utasitast adtak, konnyen el6fordulhatott, hogy a maganbirtokrol
elrekviralt két 16bdl csak egy maradt, és azt is csak abban az esetben volt kész az uj tulajdonos
visszaszolgaltatni, ,amennyiben” ez ,elkeriilhetetlen”, tovabba a loszerszamok osztrakok altal
felszamitott arardl is kiderult, hogy az haromszorosa volt a valds értéknek. Két n6 kifosztasarél
pedig ugy szamoltak be a felkel6k, ,hogy az eset nem igy, hanem egészen masképp tortént, és
hogy 6k az osztrak hatosagoknak a valaszt mar annak idején megadtak”.[13]

Tovabbi adatokat kért be a jelentéstevdé egy gyanafalvai (Jennersdorf) hazkutatas soran
eltulajdonitott ruhazati targyakrél, a rabakereszturi (Heiligenkreuz im Lafnitztal) Wollinger-villa
steljes kirablasarol és tdnkretételerdl”, egy meészvolgyi (Kalch) vendéglés és felesége magas
valtsagdij lefizetése utani szabadon bocsatasarél, egy felsé6ri (Oberwart) zabrekviralasrol. A
lakompaki (Lackenbach) korjegyzd hazat annak tavollétében felnyitottak, és ,,a holmik nagyobb
részét széthordtak”. Az illetékes szazados ,nagyjabdl emlékezett a térténtekre”, és a kifosztast
,sha nem is valésziniinek, de kizartnak sem tartotta”. Egy rabaszentmartoni (St. Martin an der
Raab) kémlivesmester belehalt a sulyos bantalmazasba, de az Uggyel kapcsolatban Boczan
»-minden kérdez6skbdése eredménytelen maradt”.[14] Rakovszky Istvan nemzetgy(lési képviseld
1922 juliusaban tett megjegyzése talaléan jellemzi az egész nyugat-magyarorszagi vallalkozas
megitélését. A volt nemzetgyilési elnok szerint ilyen esetekben ,annal kevésbé fognak eljarni’,
mert ,nemzeti kbzérzés altal kedvelt cél keresztlilvitelére iranyuld” cselekedetekrdl van sz6.[15]

Auté mint hadizsakmany

A hivatalos kodzegek karigényeinek soraban az emlitett VII. fejezet nevesitett egy 1921.
augusztus végén zsakmanyolt postaautét, jelentés mennyiségl készpénzt, Uzem- és
irodafelszerelési targyakat, egy tisztvisel6 formaruhajat, az osztrak hatésagok altal kartérités
cimeén kifizetett 0sszegek megtéritését. Az Ostenburg-kulonitmeény altal ,széthordott” targyakat a
felkel6k hadizsakmanynak tekintették. A Szombathelyen székel6 Nyugat-Magyarorszagi
Fékormanybiztossagnak, a soproni Szovetségkdzi Tabornoki Bizottsagnak, a magyar kormany
ottani képviseletének, a bécsi magyar kiralyi és a budapesti osztrak kovetségnek, illetve a
Kalugyminisztériumnak cimzett vagy ezen szervek kozott ide-oda kuldozgetett karigény-
bejelentések soraban szé volt egy rendértisztvisel6tdl elrekviralt kerékparrdl is.[16]
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Boczan egy Daimler markaju személyszallité autérdl is beszamol, amely 1922 januarjaban hamis
rendszam hasznalata miatt az allamrenddrseg Orizetébe kerdlt. A jelentéstevl szerint az autot —
mely ugyancsak Agfalvanal jutott a nyugat-magyarorszagi felkel6k kezére — korabban Hir
Gyorgy, Prénay Pal zaszlbaljanak tisztie, a Lajtabansag ,pénzlgyi eléaddja”, azaz a
nemzetkdzileg el nem ismert allam meghatalmazott pénzigyminisztere hasznalta. Mint kidertilt,
az autd azert szamitott kulonlegesen értékes hadizsakmanynak, mert Robert Davy osztrak
kormanybiztos, Burgenland elsé tartomanyféndke hasznalta.[17] Legalabbis ez a hir jarta. Az
osztrak sajté valéban beszamolt arrdl, hogy 1921. augusztus 28-an a skét szarmazasu Davyt
harom oran at fogva tartottdk és kivégzéssel fenyegették a Sopronbdl kivezetd uton a felkel6k.
[18] De csak egy bécsujhelyi kamarai tanacsos autdjat, illetve a Daimler cég Hammerschlag
nevl igazgatdjanak jarmivét foglaltdk le ugyanazon a napon a soproni laktanyaban.[19]
Gyanithatéan ez utobbi kerllt késébb Budapestre. Mindenesetre Horvatovics Ivan, a Daimler
magyarorszagi képviseletének cégigazgatoja jelentkezett a jarmiért, mert az elmondasa szerint
magantulajdonban van.[20] A Mosonyi utcai rendérlaktanya garazsaban, majd helyszike miatt az
udvaron tarolt autot 1923. marcius kdzepén, nem sokkal a dont6birosagi egyezmeény budapesti
alairasa utan adtak ki Horvatovicsnak.[21]
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Hir Gyorgy.
Forras: Az Est, 1926. majus 19. 5.

A korabban emlitett, ugyancsak magyar kézbe kerult kincstari postaauto, egy 18 uléses Bussing-
jarml visszaszolgaltatasat az osztrak fél kulon kereset targyava akarta tenni a dontébirésag
el6tt. Egy 1923. januar 20-an kelt detektivjelentés szerint az autét Molnar Endre féhadnagy
rekviralta el (az 6 csapattestének volt a tagja Hir Gyorgy is), és ,ugy 1921. évi oktober kbzepe
tajan elpusztult”, azaz lerobbant, ezért Renner Oszkar szombathelyi cégéhez kuldték surgbs
javitasra.[22] Mint a ,békés kiegyenlités” soran kiderult, egy, a Rothler és Bajusz szombathelyi
cég tulajdonat képezd magyar automobil, egy hatuléses Puch-gyartmany, mely 1921
novemberében kerult osztrak kézbe, megfelel cserealapot jelentett. A technikai lebonyolitashoz
szukséges intézkedések megtételére Boczan Karoly, illetve Franz Klee épitési tanacsos kapott
megbizast. Az atadas-atvételre a soproni rendérkapitanysagon az eredetileg tervezett 1923.
junius 23. helyett a kdvetkezd napon kerult sor, mert az osztrak megbizott a kedvezdtlen iddjaras
folytan hasznalhatatlanna valt kozutak és egy kisebb defekt miatt csak késve érkezett meg.[23]

Bethlen Istvan miniszterelnok félhivatalos iratai kozott fennmaradt Boczan Karoly 1926. majus 6-i
jelentése, amely azt igazolja, hogy a felkelés gazdasagi likvidalasa nem teljes korlien tortént
meg. A korabbi magyar megbizott — aki ekkor mar Somogy megye legrégibb takarékpénztarat
vezette (mint nem sokkal késébb kiderult, a cs6d felé), ezért titulusa helyett csak budapesti
lakcimét és telefonszamat vezette fel a jelentésére az Ugyintéz6 — hangsulyozta, hogy 6 csak a
,karosodas tényének és a karbsszeg nagysaganak megallapitasaval’ foglalkozott, a felkel6k
birtokaba kerllt javakkal valé gazdalkodas megitélése nem volt a feladata. Munkajahoz a
katonasaghoz és az allamvasutakhoz érkezett és hozza eljuttatott bejelentések alltak
rendelkezésre, ugyanakkor a Pénzugyminisztérium illetékes XIV. osztalya képviseletében Hauer
Gyula miniszteri tanacsos kozvetlenul targyalt Zimmermannal, aki a felkel6k okozta karok cimén
a magyar féltél dsszesen 24 millié svajci frankot igényelt. Ezt sikerllt ,hosszas alkudozas utan” 3
milliora csOkkenteni. Az osztrak karbejelentés tudomasa szerint él6szdval tortént, a karok
részletezését a magyar targyald szervek sem kivantak.[24]

Boczan szerint kétségtelen, hogy a kartéritési dsszeg jelentékeny részérdl a Lajtabansag anyagi
javait, a kulonféle rekviralasokbdl, adomanyokbdl, kolcsondkbdl, addékbol, vamokbdl és
illetékekbdl befolyt 0sszegeit kezel6 Hir Gyorgynek kellett volna szamot adni. Feltételezi, hogy a
legénység élelmezésére elszamoltatott dsszegek nagy részét nem a jelzett célra hasznaltak fel,
és joval nagyobb adé- és illetékbevétellk volt, mint amennyit a késébbiek soran elismertek. Hir
€s megbizottja, Szendey Laszl6 kdzlése alapjan a postai bélyegeket a bélyegkereskedelemben
ugyancsak magasabb aron hoztak forgalomba, a kulonbozetrdl szintén nem tortént elszamolas.
Végul a Pandorfalu (Parndorf) allomason elrekviralt vasuti rakomanynak a kiurités utan csak egy
része kerult vissza Magyarorszagra, a tobbinek nyoma veszett, illetve kimutathatdéan jéval a piaci
ar alatt értékesitették, vagy — mint az tobb vagonnyi él6allat és élelmezési cikk esetében tortént
— nem szamoltak el vele.[25] A minden bizonnyal a Hir elleni, alabb roviden bemutatando eljaras
kapcsan a miniszterelndk utasitasara készult jelentésbdl a mellékletek hianyaban teljes képet
nem kaphatunk, de az a vizsgalat szukségességét messzemendkig alatamasztotta.

Cégvezetobol befektetési csalo

Horvatovics, az Austro-Daimler-MAG-Puch vezérképviselet és az Orszagutépité Rt. igazgatdja,
aki maga is nagy autobolond volt, 1932-ben, 53 éves koraban, legénylakasaban gazmérgezés
aldozata lett.[26] Ranzenberger (kés6bb Ruszkay) Jendé a huszas években fedett katonai
attaséként dolgozott a Balkanon, majd csatlakozott Szalasi Ferenc mozgalmahoz és a német
nemzetbiztonsagot latta el bizalmas informacidkkal. Palyajat a Waffen SS tabornokaként fejezte
be, a népbirésag halalra itélte. Hir Gyorgy egykori kulonitményes a Lajtabansag gazdasagi
ugyeinek intézése utan[27] az Egységes Part programjaval nemzetgyllési képvisel6, majd a
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fajvéd6k egyik ismert alakja lett. Vagyonat kilonbdzé pénzigyi machinacidkkal szerezte,
sajtéhirek szerint ,volt idépont, amikor valésaggal kézéppontja volt a kurzus gazdalkodasanak”.
[28] 1925-re azonban cs6dbe ment, egykori hitelezbi elfordultak téle. A budapesti kiralyi
féugyészség ,sikkasztas, csalas és hltlen kezelés blintettének gyanuja” miatt kérte a képvisel6
mentelmi joganak felfliggesztését.[29] Az egykori vasuti hordar lelkileg is 6sszeomlott, egy izben
ongyilkossagot kisérelt meg.[30] Miutan hazkutatast tartottak nala, és a Szent Rokus koérhazban
rogtonzott targyaloteremben a frankhamisitasban jatszott szerepérél is kikérdezték, 1926
szeptemberében, 38 éves koraban elhunyt.
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Horvatovics Ivan a feleségével a velencei Szent Mark téren 1923-ban.
Forras: Autd, 1923. 24. sz. 10.

A nyugat-magyarorszagi felkelés idején alig harmincéves Boczan késébb a Pénzintézeti Kozpont
igazgatoja, tovabbi részvénytarsasagok igazgatosagi tagja, majd a Somogy Megyei
Takarékpénztar vezérigazgatoja lett. Innen még csak azért tavozott 1927 elején, mert az altala
vezetett pénzintézet a tulzott foldhiteli vallalkozasok miatt ,fizetési zavarokba kertilt”. Az Iparosok
Orszagos Kozponti Szdvetkezetébdl mar az utikoltség tulszamlazasa miatt bocsatottak el.
Miutan egykori tamogatéi szakitottak vele és pénzigyi forrasai is elapadtak, az idékozben elvalt
banktisztvisel egy lipotvarosi asszony bizalmaba férkdzott, és téle mintegy huszezer peng6t vett
at, azt igérve, hogy Uzleti tranzakcidkkal havonta legalabb kétszaz pengd haszonrészesedést
garantal neki. Miutan kiderult, hogy a pénzt sajat céljaira forditotta, 1932-ben letartéztattak és
»,SZépen induld karrierje derékba roppant”.[31] Egyik alapitéja volt a Hitelez6k Szdvetségének,
amelyet — mint torvénytelen eszkozokkel éld, ,alruhaba bdjtatott” hitelinformacids irodat —1933-
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ban a kereskedelmi miniszter feloszlatott. Boczant egy év két hénapnyi borténblntetésre itélték.
[32]

Dokumentum

1.
Jelentés

a nyugat-magyarorszagi felkel6k gazdasagi természeti Ggyeiben a magy. kir.[33] Kormany
megbizasabdl 1921. november 11-t6l december 20-ig folytatott targyalasokrol

Budapest, 1921. december 20.

Boczan Karoly
a Pénzintézeti Kozpont cégvezetbje

2. Rablas, fosztogatas, emberélet ellen

elkdvetett cselekmények jellegével bird

karigény-bejelentések

B. Dr. Asboth-Kohl Janos birtok igazgatésaga. E birtokrél augusztus 31-én Egan Imre[34] két
lovat és kilonbdz6 loszerszamokat rekviralt. A magyar kalligyminisztérium grof Sigray
fékormanybiztostol[35] oktober 19-én 5919/pol. szam alatt intézkedést és jelentést kért. E
targyban megallapithattam, hogy az egyik lovat Fels66rott — valdszinlileg szeptember 8-an — Hir
képvisel6 a tulajdonosnak visszaadta, a l6szerszamok egy részével egyutt. A masik 16, a
sotétbarna, ez id6 szerint Budahazy[36] szazados hadcsoportjanal, a szazados 6rizetében van,
aki amennyiben elkerulhetetlen — kész azt rendelkezésre bocsatani. A szerszamok egyébkeént a
hozzaérték vélemeénye szerint a felszamitott 95.000 koronaval szemben legfeljebb 30.000
koronat értek.

C. Az osztrak kormany soproni képviselete november 16-an kozoélte a Szévetségkozi Tabornoki
Bizottsaggal, hogy Schnirl J6zsef szallodai alkalmazott, sauerbrunni[37] lakos kerékparjat a
magyar felkel6k néhany napig hasznalatban tartottak és mikor visszaadtak, a pneumatikok[38]
és teljesen U] burkolataik hasznaltakkal voltak kicserélve; az 5020 korona kar megtéritését kérik.
Guilleaume tabornok[39] az ugydarabot megkuldotte, e targyban azonban csak annyit sikerdlt
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megtudnom, hogy a kerékpar valészinileg Ostenburg &rnagy[40] emberei hasznalataban
lehetett; kdzelebbit senki sem tudott mondani.

D. Az osztrak kormany soproni képviselete november 16-an kozOlte a Szovetségkozi Tabornoki
Bizottsaggal,[41] hogy Kahr Agoston gyanafalvai birtokos hazaban a felkel6k szeptember 29-én
hazkutatast tartottak és téle ez alkalommal 20.000 osztrak koronat éré ruhazati targyakat vittek
el; karanak megtéritését kéri. A Guilleaume tabornoktdl kapott ebben az Ugyben (sic) annyit
tudtam meg, hogy a hazkutatast Jakula f6hadnagy[42] emberei tartottak, akinek Uugyeirdl
Molnar[43] csoportja tud felvilagositast adni. E targyban kdzelebbi adatokat még nem kaptam.

E. Az osztrak kormany soproni képviselete november 16-an kozolte a Szovetségkdzi Tabornoki
Bizottsaggal, hogy a Neustift a/Lafnitz-i[44] erdében — allitdlag a felkel6k — Pfeiffer Zsuzsannat
és leanyat kifosztottak; anyagi karuk mintegy 16.000 koronat tesz ki. A Guilleaume tabornok altal
megkuldott Ugyirat birtokaban a felkel6kh6z fordultam, akikt6l azonban csak annyit tudhattam
meg, hogy az eset nem igy, hanem egészen masképp tortént, és hogy 6k az osztrak
hatdésagoknak a valaszt mar annak idején megadtak.

F.  Wollinger-villa.[45] Banffy[46] kuligyminiszter urnak november 4-én a soproni
fékormanybiztossaghoz intézett tavirata szerint a budapesti osztrak kovetség felszdélalt, hogy
Rabakereszturon oktdber 17-én a Wollinger-villat a felkel6k teljesen kiraboltak és tonkretették.
Tekintettel arra, hogy e tavirat mar a leszerelés idejében, sét utana érkezett, annak idején
Nyugat-Magyarorszagon e targyban sikeres nyomozas mar nem volt folytathato. A szoban forgo
terllet a Molnar-féle hadcsoport rayonjaba[47] tartozott, adatokat kértem és ilyeneket kilatasba
helyeztek.

G. Gombodcz Ferenc mészvolgyi vendéglés kelet nélklli beadvanyaban jelentette a
Szovetségkozi Tabornoki Bizottsagnak, hogy oktéber 20-an Markus Oszkar felkel6parancsnok
elfogta és csak akkor bocsatotta szabadon, midén neje az érte kovetelt 60.000 korona
valtsagdijat le nem fizette. November 19-i atirataval a tabornoki bizottsag Guilleaume tabornoktol
az eljaras meginditasat kérte. Informacidéim szerint Markus féhadnagy a Jakula-csoporthoz
tartozott; kozelebbi adatokért a Molnar-csoporthoz fordultam.

H. Petanovitsch Anna rabaszentmartoni lakos beadvanya és a hozzaflizott jegyz6konyv szerint
november 3-an, a felkel6knek Nyugat-Magyarorszagbdl valé kivonulasa alkalmaval egyes
felkel6k visszatértek és Rabaszentmartonban rabolni igyekeztek; igy megkisérelték a
Petanovitsch Jozsef kémlvesmester hazaba vald behatolast is, és ekdzben Petanovitsch oly
sulyos sebet kapott, hogy abba belehalt. Az 6zvegy 30.000 korona egyszeri kartéritést és évi
12.000 korona 6zvegyi jaradékot igényel. A tabornoki bizottsag a kérvényt jéindulatu elbiralas
végett tette at Guilleaume tabornokhoz. E targyban eddig minden kérdezdskddésem
eredménytelen maradt.

I. Zambon Samuel fels66ri lakos bejelentésére november 11-én a szombathelyi ker.
kormanybizottsagnal jegyzékonyv vétetett fel arrdl, hogy szeptember 28-an a felkeldk Il
hadserege nevezettél 17 zsakban 860 kg zabot vett el; a zab és a zsakok megtéritése fejében
kilonkint (sic) 15 és zsakonként 75 koronat szamitva 14.175 korona karanak megtéritését kéri. E
targyban Potyondi[48] szegedi fels6tanyai rendértiszthez fordultam felvilagositasért, akihez a
nyomok vezetnek; valaszt mindeddig nem kaptam.

L. Ohr Jozsef koriegyz6 és neje erddcsokonyai[49] lakosok Dbejelentették a
fékormanybiztossagnak, hogy lakompaki lakasukat a felkel6k oktober 30. és november 5. k6zott
tellesen kiraboltak és karuk megtéritését kérik. Ohr Jozsefet a nyar folyaman Lakompakon
korjegyzbnek valasztottak meg, mire augusztus végén odakoltdzott és butorait és egyeb holmijat
— mindaddig, mig végleg Lakompakra johet és végleges lakast kaphat — ideiglenesen
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szUkséglakasban helyezte el. E lakast a hazbeliek minden tiltakozasa ellenére a tulajdonos
tavollétében felnyitottak, néhany napig ott tartozkodtak és kdézben a holmik nagyobb részét
széthordtak. Budahazy szazados, akinek korzetében ez az eset tortént, nagyjabdl emlékszik a
dologra, a visszavonulas és a leszerelés idejére esvén azonban, ha nem is val6szinlinek, de
kizartnak sem tartja, hogy a leszerel legénység a holmik egy részét tényleg széthordta anélkiil,
hogy ezt a tisztek észrevették volna. Kozelebbit e targyban mar nemigen lehet megallapitani,
egy kifosztott koztisztvisel6rél lévén azonban sz, felhatalmazast kérek az el6z6 targyalasra;
karosszeget ez id6 szerint még hozzavetbleges becslés utjan sem vagyok képes megallapitani,
ehhez a személyes targyalas feltétlendl kivanatos lenne.
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[36] Budahazy Miklés kulonitményes, szazados, a Il. felkel6 sereg parancsnoka, vasuti
balesetben hunyt el.

[37] Savanyukut.
[38] a. m. gumiabroncsok.

[39] Guilleaume Arpad tabornok, a szombathelyi kérlet parancsnoka, a magyar kormany
képviseldje.
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[42] Jakula Béla kulénitményes fé6hadnagy.

[43] Molnar Endre hadnagy, a lll. felkel6 hadsereg parancsnoka.
[44] Lapincsujtelek.

[45] A nagynémet Karl Wollinger lakasa.

[46] Grof losonci Banffy Miklés.

[47] a. m. kOrzet.

[48] Potyondi Miklos, a felkel6renddrség parancsnoka.
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