319489

SZOCIOLOGIAI
SZEMLE

2000 - 4



SZOCIOLOGIAI SZEMLE

a Magyar Szocioldgiai Tarsasag folyoirata
2000/4
10. évfolyam

Szerkeszt6bizottsag

Angelusz Roébert. Bertalan Laszl6. Csakd Mihély, Cseh-Szombathv
Laszl6, Csepeli Gyoérgy, Ferge Zsuzsa. Huszar Tibor. Karady Viktor.
Kemény Istvan. Kolosi Tamas, Laky Teréz. Lengyel Gyorgy (elndk).
Losonczi Agnes, Markus Maria. Némedi Dénes, Szelényi Ivan.
Vaskovics LaszIo

Szerkeszt6ség

Feleky Gaébor, Heleszta Eva (szerkeszt6ségi titkar), Kovéach Imre,
Saad Jozsef, Szantd Zoltan. Tardos Rdbert (fészerkeszt6)

Szakért6i Testilet

Borocz Jozsef, Csizmady Adrienne, Fustds LaszIlo, Janky Béla, Kuczi
Tibor, Mészéros Jézsef, Moksony Ferenc, Robert Péter, Rona-Tas
Akos, Rozgonyi Tamas, Rudas Tamas, Sik Endre, Simonyi Agnes,
Somlai Péter, Szalai Julia, Szirmai Vikt6ria, Tamas Pal, Toth Istvan
Janos



310459

Tartalom

TANULMANYOK

Vaskovics Laszl6: A posztadoleszcencia szocioldgia elmélete

Magyar Gabor-Pall Kinga Agnes-Szabé Andrea-Szab6é Maté:
Tlntetések és renddri biztositdsuk Budapesten (1996-1997)

Letenyei Laszl6: Innovéacios lancok falun

MUHELY

Veres Valér: Az erdélyi magyarok és a romanok kdzosségi identitasa

a tarsadalmi Struktlra tUKrEDEN........cciiiiiicicc e 57
Csizmady Adrienne: A févarosi lakotelepek ingatlanpiaci helyzetének

VAlt0z4sa a rendSzervaltds UTAN ... 87
Gyukits Gyorgy: A tarsadalmi t6ke szerepe az orvosok

ErdekervVENYESTTESEDEN . ..ciicce e 106
TAJEKOZODAS
Némedi Dénes: Reflexidk a tdrsadalomelméletrdl.

Balogh Istvan-Karacsony Andras: Német tarsadalomelméletek.

Témak és trendek 1950-t6l napjainkig cimi{ kdnyve kapcsan........ccccocevevvreeurnnnes 117
Mez6 Ferenc: Ellenéllési teriletek a tarsadalomban........oooiiiiiiiininicnenn, 125
Csurgé Bernadett: Regional itis—tokalitds 21. szazadban

a Magyar Szocioloégiai Tarsasag éves kozgy(lése és konferencidja.......c..cococvuenee 136
KONYVEK
Cseh-Szombathy L&szI8: SZOrVANYDaAN ... 146
Rostéas Zoltan: A roméan modernizacid torténetérdl........ccovvvvvinnniinee 148
Gathy Vera: Szirmai Viktoria: A kdrnyezeti érdekek Magyarorszagon................... 155
MEGEMLEKEZES
Rona-Tas Akos: Leslie Kish (19210-2000)......ccccoorimrimrerenenneeersneesienssseeneens PR 159
AB ST R A CT S bbb 164

MAGYAR
fWOOIWANYQS AKADEMIA
KONYVTARA



A folydirat megjelenését 2000-ben
az MTA, az NKOM, az NKA és az OTKA tamogatja

Olvaso6szerkeszt: Schmidt Andrea
Technikai szerkeszt6, szamitogépes szovegszerkesztés: Bujdosé Ferencné

A szerkeszt6ség cime: 1014 Budapest, Orszaghaz u. 30.
(Levélcim: 1250 Budapest, Pf. 20.)
Tel.: 224-6747
Fax: 227-6745
e-mail: mszt@ mtapti.hu
ISSN 1216-2051


mailto:mszt@mtapti.hu

TANULMANYOK

Vaskovics Laszlé

A POSZTADOLESZCENCIA SZOCIOLOGIAI
ELMELETE

Az utobbi évtizedben egyre gyakrabban talalunk a szociol6giai szakirodalom-
ban kulonféle utaldsokat egy Ujonnan keletkezett - a fiatalkor és a felndttkor
kozé beékel6dd - életszakaszra, a posztadoleszcensre és ennek f6ébb jellemvo-
nasaira. A posztadoleszcens - szakasz elemzéséhez tobb elméleti modell is a
szociolégusok rendelkezésére all. A kiillonb6z6 perspektivak megvitatasa utan
a cikk keretén beltl egy egyedi elméleti modellt mutatjuk be, amelynek alap-
feltétele és kiindulopontja a fiatalok szil6i haztdl valdé levalasanak vizsgalata.
Ezt a folyamatot jelentsen befolyasoljak a tarsadalomszerkezeti feltételek is.
Az aldbbi dimenzidk kiilénds hangsllyt kapnak a modell bemutatasaban.

e Jogi értelemben vett levalas

e Kozos fedél aldl torténd levalas

e Anyagi - pénziigyi levalas

e Onallo doéntést eredményez6 levalas
e Szubjektiv levalasi forma

Az elszakadasi folyamatot kiilonbdz6 dimenzidkon elemezzik; vizsgaljuk az
id6ben késleltetett, a részleges, a fokozatos és a reverzibilis elszakadést. Alta-
lanosan megallapithatd, hogy a posztadoleszcens életszakaszban Iévd fiatal
feln6ttek még nem fliggetlenek teljes mértékben a szil6i haztél. Az elméleti
elemzés eredményeként azt is elmondhatjuk, hogy a posztadoleszcens életsza-
kasz kor szerinti kateg6riaként nem hatarozhaté meg, hanem specialis tarsa-
dalmi poziciét jelol. Empirikus kérdés marad tehat, hogy hany fiatal, 20-25,
vagy 30 éves tartozik ehhez az életszakaszhoz.

Egy (j életszakasz kialakuldsa: a posztadoleszcencia

A 30 éves kor alatti életutat a tarsadalomtudomanyi szakirodalom alapvet6en a
fiatalkor at- és Gjrastrukturdlasanak szemszdégébdl vizsgalja. Az ipari tarsadal-
makban a fiatal kort egységes, homogén életszakaszként értelmezik, amely a
pubertassal kezdddik és a nagykorisag elérésének pillanataval ér véget. Ezzel
szemben megallapithat6, hogy korilbeliil a 70*-es évektdl bizonyos - a felnétt
korra jellemz6 - viselkedési formak mar fiatal korban is jelentkeznek, valamint
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4 Vaskovics Laszlé

hogy a szexudlis érettség és az anyagi-szocialis fliggetlenség kozétti idGinter-
vallum egyre tdgabb lesz. Ezt azonban a szakirodalom kilénboz6képpen in-
terpretalja. Egyes szakemberek ezt a véaltozast (Olk 1984) a fiatal kor, mint
tarsadalmilag ©nallo, és valamelyest homogén életszakasz megsz(inéseként
értelmezik, mig masok egyre jobban taguld hatarvonalat latnak a fiatalkor és a
feln6ttkor kozott. Megint masok a fiatalkor kitolédasanak tekintik ezt a valto-
z4st (Rosenmayr 1976: 240). Ebben az értelemben a 21 és 25 év kozotti fiatal
feln6ttek ,,szocialis statuszuk és magatartasuk szerint még nagymértékben fia-
talnak tekinthet6k” (Schafers 1989: 12). A 30 éves kor alatti életszakasz at-
strukturalasa ennél a pontnal kap fontos szerepet, miszerint ennek a valtozas-
nak a kovetkezményeként egy Uj, 0Onall6 életszakasz keletkezik, a
posztadoleszcencia.

A posztadoleszcencia koncepciot Keniston (1968-1989) vezette be a tudo-
manyos vitdba. Szerinte a modern tarsadalmakban megfigyelhet6, hogy a
szexudlis érettség és a szocialis értelemben vett felnétté valas, illetve a munka-
vallalas id6pontja fokozatosan elkilénil egymastol. Ebb6l adoddan kialakul
egy olyan életszakasz, melyben a feln6tté valas dimenzidéi fokozatosan, egy-
mashoz képest részben elcsiszva jelentkeznek. Ez a magatartasi forma kilén-
b6z6 tekintetben tér el mind a fiatalok, mind pedig a feln6ttek eddig megfigyelt
magatartasatol. A posztadoleszcens életszakaszban jaro fiatalok a feln6tté valas
legtobb pszicholdgiai kritériumanak megfelelnek, de nem elégitik ki a szocio-
l6giai kovetelményeket. Nem rendelkeznek a feln6ttkort tarsadalmilag alapve-
téen meghatarozé tulajdonsagokkal, nincsenek beéplilve a tarsadalom intézmé-
nyes szerkezetébe (Keniston 1968: 260). E fiatalok magatartasara és életstilusa-
ra a jelenorientaltsag jellemzd, hianyzik a megallapodas és biztonsagra térek-
vés. Ez a szakasz a nyiltsaggal, és a blrokratikus ellenérz6 szervek megtagada-
saval jellemezhetd. Személyiségiiket a hasonld kordakkal térténé azonosulas
soran nyerik. Gillis a kdvetkez6képpen jellemzi ezt az 6nalldésodott életsza-
kaszt: ,,Nagykorusag gazdasagi alapok nélkil” (Gillis 1980: 206; Schafers
1989: 12).

A vitatott elmélet német valtozatdban meghatarozott szerepe van a
posztadoleszcens-koncepcionak, amelyben a pszichoszexudlis és az anyagi
fliggetlenség oll6janak kinyilasa ezen fazis szerkezeti feltételének mindsil. Az
ebben a korban jaro fiatalok kdrében megfigyelhet§ a szocialis, moralis, intel-
lektualis, politikai, szexudlis teriileteken egy o6nallésodasi folyamat, mig az
anyagi fligg6ség tovabbra is fennmarad (Zinnecker 1982). Ennek okai a
hosszabban elnyul6 iskolai és szakmai képzés, a nehéz elhelyezkedési lehet6-
ségek és a munkanélkiiliség - a modernizaci6 soran bekdvetkezd tarsadalom-
szerkezeti valtozasok - lehetnek. A posztadoleszcens életszakasz - eme elmé-
leti felfogas szerint - egyuttal a modern kor (Uj) életformaja, (0j) életstilusa.
Onéll6 életszakasznak akkor lehet ezt a fazist tekinteni, ha alkotéelemei sem
konszenzus, sem pedig konfliktus esetében nem tartoznak egyértelm(en a fel-
néttek életstilusahoz. Ez a fazis 6nallo stilusjegyeket hordoz, amelyeket a fia-
talok tarsadalmi csoportjukon beliill sajat maguk alakitanak. Ez az életszakasz,
amelyet tehat tiInyomorészt a hosszabb képzési id6 és a kései munkavallalas
miatt a feln6tt statusz jogainak és kotelességeinek késleltetett vallalasa jelle-
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mez, a nagykorisag elérése és a felndttkor kozé énallo életszakaszként ékel6-
dik be (Zinnecker 1982: 100; Behnken-Zinnecker 1992; Schréder 1995). Ha-
bar ez a feltevés plauzibilisnek tlinik - s6t empirikus tények is alatamasztjak -
mégsem nevezhet6 altalanosan elfogadottnak a szakirodalomban. Utalnak arra
is, hogy a nagykoruak anyagi fiiggetlensége alapvetéen nem Ujfajta jelenség,
nem a modemitas terméke. Arra is ramutatnak, hogy az emlitett korra jellemzg
fizetések az utobbi 20-30 évben csak nagyon kevéssé valtoztak, igy tehat nincs
gazdasagi oka az atstrukturalasnak —legféképpen nem a fiatalkor meghosszab-
bitdsa szempontjab6l (Baethge-Schomburg-Voskamp 1983; Baethge 1989).
Tény, hogy ez a szakasz nem a modern kor prototipusa, de a tarsadalmi moder-
nizacié nagymértekben hozzajarult a posztadoleszcencia sajatossagainak felis-
meréséhez, a fogalom kiszélesitéséhez és intézményesitéséhez.

1. abra
A 30 éves kor alatti alatti életszakasz torténelmi 6sszehasonlitasban*

I. Nem iparosodott tarsadalmak

Gyermek A Feln6tt

Il. Iparosodott tarsadalmak

Gyermek Fiatal Felndtt

Il. Poszt-indusztrialis tarsadalmak

N7

Fiatal felndtt
Gyermek Fiatal

Feln6tt

* A vastagon kihGzott hdromsz0g a posztadoleszcens életszakaszban 1évé fiatal feln6ttek
csoportjat tikrozi (Vaskovics L. 1996).
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Nem ismeretlen, hogy a még nem iparosodott tarsadalmakban nem volt éles
hatar a gyermekkorbdl a feln6ttkorba valéd atmenet kozott. A gyermekeket a
tarsadalom ,kis feln6ttjeiként” tekintették és szellemi, illetve, fizikai képessé-
geiknek megfelel6en felndtt munkara koteleztek 6ket, példaul a foldeken és az
udvartartasban valé munkara (Ariés 1988).

El6szor az iparosodott tarsadalmakban ismerték el a fiatalkort a gyermekkor
és a felndttkor kozott elhelyezkedd onallé életszakaszként, a tarsadalom altal
meghatarozott elvarasokkal (Eisenstadt 1960; Tenbruck 1962).

A posztadoleszcens életszakasz, mint tarsadalmilag relevans jelenség el6-
szdr a poszt-indusztrialis tarsadalmakban alakult ki, kiszélesedése és konkrét
id6beli elnydlasa a tarsadalmi modernizacio fontos jeleként tekinthet6. Az
egyes személyek az adott szakaszt - rovidebb, vagy hosszabb ideig - kiilonbo-
z6képpen élik meg. A posztadoleszcens életszakasz létrejottérdl folytatott vitak
soran elfogadott az a tézis, hogy e szakasz szempontjab6l maga a késleltetett és
a részleges levalas a meghatarozo, a kifejtett hatds empirikus eszkdzokkel
azonban nehezen mérhetd.

Hurrelmann (1994) megemliti azokat a fejl6dési kovetelményeket, amelyek
tehat a gyermek-, a fiatal-, és a feln6ttkor szamara meghatarozéak. A fiatal
feln6ttkort nem ismeri el 6nall6 életszakaszként, mert ezek a fiatal feln6ttek
tarsadalmi statuszukat és viselkedésiiket tekintve még a fiatalokhoz tartoznak.
Ezt a véleményt nem osztjuk. A mi elméletlink szerint a posztadoleszcens kor-
ban levé fiatalok szignifikansan azzal jellemezhet6ek, hogy némely szempont-
b6l még a fiatalokhoz, mas szempontb6l azonban mar a feln6ttekhez tartoznak.
Az emlitett kor tarsadalmi kompetenciajanak tarsadalomszerkezeti inkonzisz-

rukcioét illetéen. Ezt a szempontot a kovetkez6kben részleteiben vizsgaljuk.

A fiatalok szil6i haztél vald levalasanak dimenzidi

A szil6i haztdl valo levalas fontos pozicidbeli valtozas a fiatalok életében a
feln6tté valas atjan. A szil6i haztdl vald levalas a feln6tté valas egyik alapvetd
lépése. Ellentétben a felnétt korra jellemz6 ismertet6jegyekkel, a tdrsadalomtu-
domanyi szakirodalomban megtalalhatok a fiatalkorra jellemz6 elméleti is-
mertetéjegyek (Mannheim 1928; Eisenstadt 1960; Neidhardt 1970; Tenbruck
1962). A szakirodalom gyakran hasznalja ajogi teriletr6l atiiltetett szakkifeje-
zést, és a feln6tt kort a nagykorisaggal azonositja, ami azonban nem tiikrozi
tokéletesen a szocioldgiai szemszdgb6l fontosnak tartott folyamatot.

A pszicholdgiai szakirodalom mar részletesen foglalkozik a fiatalkorbél a
feln6ttkorba torténd atmenettel, amely tulajdonképpen az intellektuélis és szo-
cialis képességek kialakulasaval, az egyéni felel6sségtudat kifejl6désével, illet-
ve az értékek és a normarendszer stabilizalodasaval valésul meg (Oerter 1985;
Hurrelmann 1994). Ebb6l a szemszdgbdl a felndtt statuszt leginkabb személyi
tulajdonsagokkal lehet jellemezni, amelyek kozill szembet(in6en kiemelkedik
az onallosag és az onrendelkezés.



Szocioldgiai Szemle 2000/4. 7

Szocioldgiai szempontboél a feln6tt statusz valamivel dsszetettebb fogalom a
jogi értelemben hasznalatos feln6tt fogalomnal, amit a nagykorlsag elérésével
definialnak. Noha a nagykorasag elérésével a feln6ttek jogai valoban megille-
tik a fiatalokat, ez kdzel sem jelenti azt, hogy ezek a fiatalok feln6ttként élnek,
feln6ttként viselkednek. Sok nagykoru fiatal nem rendelkezik még 6nallé kere-
settel, igy példaul vasarléerejik korlatozott. Ugyanez vonatkozik a lakéhely és
a lakas kérdésére is. Ezért is szlikségszerli megkilénbdztetni a felndtté valas
kilonb6z6 szakaszait, a feln6tt statusz kilonboz6 dimenzidit, cselekvési ter-
leteit, és magat a feln6tté valas mar elért szintjét a levalas egyes dimenzidi sze-
rint értékelni. A levalasi dimenziék mellett megkilonboztetiink eltéré levalasi
formakat, mint ajogi értelemben vett levalas, a kozos fedél aldl torténd levalas,
anyagi és pénzigyi terlleten térténé levalas, 6nallé dontést eredményezd leva-
las és az ontudatosulas (Selbstwahrnehmung).

Tarsadalomtudomanyi szempontb6l a feln6tté valast akkor tekinthetjik
megvalosultnak, ha a feln6tteknek fenntartott tarsadalmi poziciéban az adott
személy énall6 dontési joggal rendelkezik (Schafers 1989; Hurrelmann 1994).
A feln6tt kor f6bb tevékenységi teriiletei kozott szerepelnek a foglalkozés és a
munka (szakmai szerep versus anyagilag 6nallé személy szerepe), a partner-
kapcsolat és a csalad teriilete (kiilondsképpen az anya- és az apaszerep), a kul-
tira terllete (kulturpolgéar szerepe) és a politika teriilete (politikai életben
résztvevd polgari szerep). A feln6tté valas folyamata akkor tekinthetd lezart-
nak, ha az emlitett teriiletek mindegyikén a teljes 6nallésag és az autonomia
feln6ttek részér6l tarsadalmilag megkovetelt fokat elérik (Osszefoglalva
Hurrelmann-nal 1994).

A szakirodalom kilonbdz6 elhatarolasi modokat is kindl a fiatalkor és a fel-
néttkor elkilonitésére (Junge 1995). Hurrelmann az alabbi tulajdonsagokban és
szerepekben latja a feln6ttkor legfontosabb meghatarozé részterileteit: 1.)
anyagi Onallésag, 2.) csaladalapitas, gyermekgondozas, 3.) a kulturélis és a
gazdasagi életben valo részvétel, 4.) a politikai életben valé részvétel. A fiatal-
korbdl térténd kilépés akkor tekinthet6 megvalésultnak, ha a felsorolt dimenzi-
60k mindegyikén (szakmai élet és a munkateriilet, a csalad szerepkdr, kulturalis
és gazdasagi szerep, illetve a politika terén a polgari szerepkor) és teljeskor(en,
vagy legalabbis kielégit6 mértékben jelentkezik a feln6ttkorra jellemzé felel@s-
ségtudat, illetve az 6nallosag. ,,Altalaban véve akkor torténik meg a feln6tté
valas iranyaba az els6 lépés, amikor a fiatalok elhagyjak az iskolapadot és
munkat véllalva atkertlnek az 6nallo keresettel rendelkez6k sordba. A masodik
fontos ismertet6jegy a maganéletben bekdvetkez6 valtozas, a szil6i haztol vald
elvalas, a stabil partnerkapcsolat kialakitasa és a csaladalapitas. Ezeken az is-
mertetéjegyeken kivil fontos szerepet kap a feln6tté valas folyamataban a po-
litikai teriileten fennallé autondmia, az aktiv és a passziv valasztdjog, a kultu-
ralis és politikai életben valé kdzrem(ikddés lehetdsége, a gazdasagi életben
valé autoném dontések meghozatala és a polgari szerepkdr” (Hurrelmann
1994: 46). Noha az emlitett dimenzidokkal feldleltik a sziil§i haztél valé elsza-
kadas és az 6nallésodas fontosabb eseményeit, nem emlitettik a jogi értelem-
ben vett 6nalldsagot, a feln6tt statuszrajellemzé jogi dimenzié még hianyzik.
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Elfogadhaté-e egyaltalan a csaladalapitas, mint a felnétté valas legfontosabb
ismertet6jele? Nézeteim szerint nem szabad eltekinteniink attél, hogy a szil6i
hazbol valo kikoltdzés és az azzal egyittjard sajat haztartasvezetés, illetve a
csaladalapitas kozott egyre tobb id6 telik el. A felndtt statuszt sokkal inkabb
jellemzi az o6nallo, sajat felel6sséggel vezetett haztartds. Ehhez tarsul még,
hogy a fiatal feln6ttek egy csoportja egyaltalan nem szandékozik csaladot ala-
pitani. A fogalom hagyomanyos értelmében itt vet6dik fel az a kérdés, hogy a
csaladalapitast a felngtté valas kritériumaként kell-e egyaltalaban tekinteniink.
Noha maga a csaladalapitas az életit egyik fontos fordulépontja, az errél vald
dontésben a tarsadalom az individuumra bizza a valasztast. Egyedilallok, élet-
tarsak, gyermeket nem akaré hazastarsak a maganélet tarsadalmilag elfogadott
véltozatai lettek.

A szil6i haztol valo levalas alabbi dimenzidit kilonboztetjik meg:
(Vaskovics 1997 b, c):

Jogi értelemben vett levalas: A jogi értelemben vett levalas a korlatozas
nélkili Gzletkdtési lehet6ségek megszerzésével kovetkezik be, ezalatt az adott
személyek altal megkotott Uzletek jogi érvényességét értjik. Egy jogi cseleke-
det véghezvitelének el6feltétele a (kor szerinti) nagykorlsag. Itt ér véget a
sz(l8i gyamsag és gondoskodas, a politikai életben vald részvétel jogilag meg-
engedetté valik.

Kozosfedél alol torténd levalas: A gyermekeknek a sziil6i hazhél val6 ki-
koltozése és egy sajat onallé haztartas vezetése a szil6i haztdl fuggetlendl.

Anyagi - pénziigyi levalas: Sajat munkahely és sajat kereseti lehet6ség altal
az anyagi fuiggetlenség és onallosag megteremtése. Az az eset, amikor az adott
személy képes arra, hogy 6nmagarol anyagi szempontok szerint gondoskodjon,
azaz a létminimum szint feletti pénziigyi eszkdz all rendelkezésére.

Onéallé dontést eredményez6 levalas: Sajat cselekedetek sziil6i ellen6rzés
nélkil torténd véghezvitelével valésul meg. A korlatozas nélkili Gzletkotési
lehet6ségek feletti dnrendelkezés megszerzése, 6nali6 palyavalasztas, partner-
vélasztas és csaladalapitas. A lakéhely és a lakas onallé kivalasztasa, 6nallg,
felel6sségteljes részvétel a gazdasagi, kulturalis és politikai életben.

Szubjektiv levalasi forma: (Selbstwahrnehmung, oOntudatosulas) Fiatal, a
nagykorusagot azonban mar elért személyek még gyakran nem érzik felnéttnek
magukat, még akkor sem, ha - az objektiv kritériumokat figyelembe véve - a
sz(l6i haztél mar mind haztartds szempontjabdél, mind pedig anyagi szempont-
ok szerint is fennall a fiiggetlenség. Ennek azonban a forditottja is el6fordulhat,
a 18. életév betdltése utan az illetd rogton felndttnek érzi és kezeli magat. A
kiléonb6z6 orszagok tarsadalomszerkezeti és kulturalis tényez6i alapjan adddik

lyezi (Meulemann 1992).
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A posztadoleszcencia jellemzGi

Annak megallapitasdhoz, hogy a nagykora fiatalok milyen mértékben marad-
nak még fiatalok és milyen mértékben valtak méar felnétté, differencialt elem-
zési modellre van szikségiink, ami a felndtté valas alapjait fekteti le. Vizsgalo-
dasunk szempontjabél dont6 mértékben meghatarozandé a fiatalkorbdl a
posztadoleszcens életszakaszba torténd atmenet. Azt vizsgaljuk, hogy egy sze-
mély - az egyes, altalunk legfontosabbnak tartott levalasi formakat tekintve -
még fiatalként, vagy mar feln6ttként kezelhet6. Megkiilonbdztetjik a jogi ér-
telemben vett, a k6zds fedél aldl torténd, az anyagi és onalld dontést eredmé-
nyezd levalasi dimenziokat, illet6leg az Ontudatosulas (Selbstwahrnehmung)
dimenzi6jat. Azt vizsgaljuk, hogy egy adott személy mikort6l és milyen krité-
riumok alapjan tekinthet6 feln6ttnek. A felnétt kor és a felndtt statusz definici-
ojara kell6 részletességgel és pontossadggal nem tudunk kitérni e tanulmanyban,
bar ezek meghatarozasa a tarsadalomtudomanyi kutatasok hianyos pontjai kdzé
tartoznak. A felnétt kor kritériumait az alabbi modell foglalja 6ssze:

2.abra: Levalasi dimenziok és a feln6tté valas jegyei

Levalasi dimenziék

Jogi értelemben vett le-
valas

Kozos fedél aldl torténd
levalas

Anyagi - pénzigyi
levalas

Onallé dontést eredmé-

Fuggbség (gyermek,
fiatal)

Kiskorusag,
Korlatozott Gzletkdtési
képesség

Szilékkel kozos
héaztartas

Anyagi részorultsag

Sz(l6i ellendérzés alatt

Onallosag

Nagykorusag (korlatok nélkili
Uzletkdtési lehetdségek, torvényi-
leg biintethetd cselekedetek)

Onallg haztartas, sajat lakas
Pénziigyi 6nallésag

Onmeghatarozas, énkontroll kii-

nyez6 levalas torténd dontéshozatal I6ndsen a partnervalasztas terén

Ontudatosulas Fiatalok Feln6ttek

(Selbstwahrnehmung)

Azok a személyek nevezhetSk felndttnek, akik elérték a nagykorisagot, sajat
lakdsukban, 6nall6 haztartast vezetnek, anyagilag fliggetlenek, sziili beleszo-
las nélkil hozzadk meg az életdtjuk szempontjabdl fontos dontéseiket és sajat
magukat képesek felnéttként elfogadni. Ha mindezen kritériumok teljesiilnek,
akkor feltételezhetd, hogy az adott személy megfelel a feln6tti statusz kovetel-
ményeinek.

A feln6tté valas egy folyamat, amely személytél fiiggéen rovidebb, illetve
hosszabb ideig is tarthat. Abbdl indulunk ki, hogy a minden kdvetelményt ki-
elégit6 felndtti szerep betdltése egyre ritkabban kdvetkezik be a 18. életév be-
toltésével. Masképpen fogalmazva, egyre tobb fiatal marad a nagykorlsag el-
érése utan is bizonyos szempontok szerint és bizonyos ideig (egyre hosszabb
ideig) szuleit6l fiiggd helyzetben.
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A posztadoleszcens életszakaszban jard fiatalok helyzetét gyakran jellemzi
az anyagi-pénzigyi figg6ség, még akkor is, ha életviteliiket mar az autonémia,
a sajat lakasban vezetett onallé6 haztartas jellemzi. A posztadoleszcens életsza-
kaszban jaré fiatal feln6tteket megkilonbdztetjik a fiataloktdl (kiskordsag,
sz(l6i haztartas, szul6i ellen6rzés), akik a felnétté valas vitatott dimenziodi sze-
rint mar eltér6ek lehetnek; de nem vonatkozik ez a kiilénbdz6ség az anyagi
fliggetlenség teriiletére. Masrészt elkiilonithet6 ez a szakasz a fiatal feln6ttekt6l
is, dontéen az anyagi fliggetlenség, illetve fligg6ség szempontjabol.
Kenistonnak (1968) a posztadoleszcens életszakaszrol alkotott tudomanyos
nézetei szerint az adott szakaszban jard fiatalok és feln6ttek értékorientacio
szerint is kiilonb6z6ek (jelenorientaltsag, nyitottsag). Ezt az elméletet azonban
még empirikusan nem sikerilt igazolni.

Richter (1994) tézisei - amelyek alapjait is az el6bb emlitett elmélet képezi
- szintén nem szolgalnak kell§ bizonyitékul. A fiatalok, a fiatal felndttek és a
feln6ttek kozott a fenti vonatkozasban megallapitott kiilénbségek az ingleharti
(Inglehart 1977) értelemben képviselt posztmaterialista orientacié szerint nem
élesek (Sinus 1984), a posztadoleszcens életszakasz szempontjabdl nem meg-
hatarozéak (legalabbis ezt eddig nem sikeriilt empirikusan bebizonyitani).
Megfigyelhet6 azonban az is, hogy maga a posztadoleszcens csoport nem ho-
mogén, individualis kilonbdz6ségek fellelhetbk.

Az eddigi prébalkozasok, amelyek a posztadoleszcens életszakasz kelet-
kezését és létezését voltak hivatottak bebizonyitani két szinten is zatonyra fu-
tottak: nem sikeriilt kialakitani elméletileg kdvetkezetes magyarazatokat, és
nem tamasztottdk ald a feltevéseket az empirikus vizsgalatok sem. Hibasnak
bizonyult az a feltételezés, hogy a posztadoleszcens életszakasz kor szerinti
alsé és felsd hatarai pontosan megszabhatéak. hogy egyértelmi hatarvonalak
huzhatok a fiatalkor és a posztadoleszcencia, illetve a posztadoleszcencia és a
feln6tt kor koze. Emellett nem igazolddott az a feltevés sem, hogy a kor szerint
igy elkilonitett életszakasz tarsadalomszerkezetileg meghatarozhatd6. Ami az
els6 feltételezést illeti, figyelembe vehet§ az az empirikusan kozvetlendl is
belathaté érv, hogy léteznek olyan 19, 20,21 éves fiatalok, akik - fiatal életko-
ruk ellenére - a szll6i haztdél valé levalas minden dimenzidjat tekintve dnallo-
ak és minden egyéb korlatozé tényez6 nélkil feln6ttnek tekinthet6k. Masrész-
rél léteznek olyan 29, 30, s6t 30 év feletti emberek is, akik egyes szempontokat
tekintve még nem értékek el a feln6tt statuszt. A posztadoleszcens életszakasz-
ban jaré fiatal feln6ttek kategdridja mindig a feln6ttekbdl és a még nem felnétt
fiatalokbol tev6dik 6ssze, teljesen mindegy, hogy ezt a kategdriat - mint ahogy
ezt a vizsgalatok mutatjak - pragmatikusan 18 és 25, vagy 25 és 30 éves kor
kozé helyezik. Ez a kateg6ria mind a tagok pszichoszocialis fejlédését, mind
pedig életmodjukat tekintve nagyon heterogén ahhoz, hogy ezt a tarsadalom-
szerkezeti elemzés ,fiatalok”, illetve ,felnGttek” taborara - mint 6nallé szocio-
kulturalis csoportokra - bontva kezelje. A posztadoleszcens életszakaszra - az
elméleti feltételezések szerint - jejlegzetes szocio-kulturalis életmo6d nem hata-
rozhaté meg az életszakaszok kor szerinti elkiilénitésével. Eppen ellenkezéleg,
abbol kell kiindulnunk, hogy létezik egy tarsadalomszerkezetileg meghataroz-
haté posztadoleszcens életszakasz (és lehet6ség szerint egy erre jellemz6 élet-
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stilus és cselekvési minta is), amely azonban a nagykoriak egyes korcsoport-
jaiban (jogi értelemben vett nagykordsag alapjan) kilonb6z6 megoszlasban
jelentkezik. Felvet6dik még egy tapasztalati kérdés is, miszerint milyen gyak-
ran fordulnak el6 az egyes korcsoportok tagjainal a posztadoleszcens életsza-
kaszra jellemz6 ismertet6jegyek. A posztadoleszcens életszakaszt a fiatalkor-
hoz tartozo6 korcsoport ,,beékelf’ részeként kell tekinteni.

Egyénekre vetitve abbdl kell kiindulnunk, hogy ez a posztadoleszcencia is-
mertet6jegyeit hordoz6 életszakasz egyénenként kiilénbdz6 hosszlsagu lehet.
Mindenesetre altalanosan és kollektiv szinten is érvényes, hogy ez a szakasz
csak atmeneti fazisnak szamit, amely egy masik életszakaszba vezet at. Mivel
ez az életszakasz tarsadalomszerkezetileg formalddik, tarsadalmi 6sszehason-
litdskor szamolni kell azzal, hogy a posztadoleszcens életszakaszban jaré sze-
mélyék szignifikansan kiilonb6z6ek és az adott korszakban eltoltott évek sza-
ma is kiilonbdz6. Fogadjuk el, hogy ez az életszakasz a nagykordsag elérésével
kezd6dik, a vége azonban semmiképpen sem hatarozhaté meg egységesen: a
levalasi dimenziok mindegyikén megvaldsuld onallésaggal végzddik. Ennek
okai ez egyes tarsadalmak szerint kiilénbdz6ek lehetnek. Németorszagban eb-
ben a folyamatbhan fontos szerepet jatszik a hosszabbra szabott tanulasi és kép-
zési id6, az egyre gyakrabban el6forduld el6-, tovabb-, és atképzések, a nehéz
elhelyezkedési lehet6ségek és a munkahelyi bizonytalansag. Ezen okok miatt
azonban gyakran nem is lehetséges a nagykorlsag elérése utan a teljes énallo-
sag megteremtése.

3. dbra
A fiatal felnéttek elért dnallésagi-fokuk szerinti 0sszetétele

Elért onallésagi-fok

Levalasi dimenzidk Nem 6nallé (még fliggd) Onallo
Konstellaciok
(Példak)
Jog szerint 4 + + +
Haztartas szempontjabol - + + +
Anyagi szempontok szerint - - - +
Déntéshozatal szempontjabol - - + +

- = A teljes 6nall6sag (még) nem megvalésitott, bizonyos teriileteken (még) fennall a
fligg6ség
+ = Fennall a teljes dnallésag

Feln6ttnek azok a személyek tekinthet6k, akik a csaladi haztél valé levalas
minden dimenzidjat maguk mdégott tudjak és ilyen értelemben 6nalléan érvé-
nyesilnek a vilagban. A felnétti statusz szocioldgiai szemponthdl torténd vizs-
galatanal fontos megkullénbdztetniink egy objektiv és egy szubjektiv perspekti-
vat.

- Obijektiv: ténylegesen bekdvetkezett a levalas (jogi értelemben vett, k6z0s
fedél aldl térténd, anyagi és szocialis)

- Szubjektiv: az adott személy 6nmegitélése szerint lehet feln6tt, illetve
fiatal
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Figyelembe véve, hogy a szakirodalom nemcsak a posztadoleszcencia kon-
cepcidjat, hanem magat a fogalom tartalmi jelentését is kiilénb6z6 jelentéstar-
talommal hasznalja, a kdvetkez6kben tisztazni kell, hogy mely jelentéstarta-
lommal ruhdzzuk fel mi a ,posztadoleszcencia” és ,fiatal felnéttek” fogalmat.
A fiatal feln6ttek fogalmat az id6kdzben kiszélesedett nyelvhasznalat értelmé-
ben csak a fiatal személyek korara vonatkoz6an hasznaljuk, a fogalom tehat a
18 és 30 év kdzotti korcsoportot tikrozi (kicsit felnagyitva és altalanositva ezt
a korcsoportot ,,Twens”-nek is lehetne nevezni). E fiatal feln6ttek kdzott tala-
lunk olyanokat, akik az levalasi folyamat minden dimenzidjan elérték fligget-
lenségiiket és a feln6tti statuszt - anyagilag és tarsadalmilag 6nallé feln6ttek. A
fiatal feln6ttek kdzott azonban olyanok is talalhatok, akik a felnétti statusz ko-
vetelményeit csak részlegesen, tehat csak bizonyos dimenzidkon képesek meg-
valésitani. Oket a tovabbiakban nem 6néll¢ fiatal felnéttnek fogjuk nevezni. A
nem 06nallé kifejezés a fiatal feln6ttek életmodjara vonatkozik és azt a tényt
hivatott kozzétenni, hogy ezt az életmddot tarsadalomszerkezett6l fliggé kor-
latozasok jellemzik, amelyek minden, e korban jaré fiatal személyt gatolnak
abban, hogy a felnétt szerep tarsadalmi elvarasainak megfeleljen.

A posztadoleszcencia (kései fiatalkor) fogalmat csak arra az adott életsza-
kaszra vonatkozéan hasznaljuk, amelyben a fiatal feln6ttek a korlatozasok nél-
kili felnétti statusz eléréséig jarnak. Ez a szakasz - mint mar fent emlitettiik -
egyénenként valtozéan hosszabb és révidebb ideig is eltarthat.

4. abra
A 19 és 20 év kozotti kor kiszélesitése

+ Fiatal feln6ttek +

Nem &nalld fiatal feln6ttek
Fiatalok (Posztadoleszcencia}*—— Onallé Felnéttek

fiatal feln6ttek
18/19 év 29/30 év

A nem 0nall¢ fiatal feln6ttek életmddjat kiemelt fontossaggal jellemzi anyagi
fugg6ségik. Ezek a személyek jol besorolhatok a Rosenmayr-féle csoportosi-
tasba (Rosenmayr 1988). E csoportositas egyik kategoriaja igy hangzik: ,,A
sz(il6i gondoskodas végeztével az anyagi kot6dés tovabbi fenntartdsa”. Koz-
vetlenil a nagykorulsag elérése (19-20 éves kor) utani fiatalok kdrében dominal
ez a fajta nem onallé fiatal feln6tt tipus. Az életkor ndvekedésével azonban
egyre tobben érik el a korlatozasok nélkili feln6tti statuszt és ezaltal valnak a
mi modelliinknek megfelel§ énallé felndttekké (Vaskovics 1997a).
Feltételezzlik, hogy a legtébb nem o6nall¢ fiatal feln6tt még sziil6i tamoga-
tasra szorul, vagy megfelel6 mennyiség( allami transzferszolgaltatast kap.
Ezenkivil azt is feltételezzilk, hogy ezeknek a fiataloknak a sziilei gyakrabban
és nagyobb mértékben nyujtanak szolgaltatdsokat gyermekeik szamara, mint a
tarsadalmilag 6nallé fiatal feln6ttek sziileik. A kérdés az, hogy a nem &nallo
fiatal feln6ttek életmaodjat és helyzetét a sziili transzferszolgaltatdsok befolya-
soljak-e, és ha igen, akkor milyen mértékben. Feltételezzilk, hogy az anyagi
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fligg6ség tovabbi fliggéségeket és korlatozasokat von maga utan - példaul, a
vasarlasi magatartas, a lakas és a szabadid6 eltdltéae esetén. Az vizsgalando,
hogy a sziil6i tdamogatas befolyasolja-e, és ha igen, akkor milyen mértékben a
nem o6nallé fiatalok életmadjat.

A megvaltozott magatartasi mod

Abbdl indulunk ki, hogy a fiatalok szul6i haztol valo levalasi formainak ten-
denciaja a 60-as 70-es évek Ota az alabbi szempontok szerint valtozott.

Id6ben késleltetett levalas: Ha a fiatalok szul6i haztél valo levalasat megfi-
gyeljuk, akkor az utobbi id6ben kései, illetve id6ben késleltetett levalasrél be-
szélhetiink. Ez azt jelenti, hogy az elvalas - az id6sebb generéaciéval 6sszeha-
sonlitva- lassabban, id6ben és korban kés6bb kévetkezik be. Ellentétes folya-
mat figyelhet6 meg azonban ajogi értelemben vett levalas szempontjabél, hi-
szen a nagykorusag betdltésének idépontja a - K életévrél a 18-ra tevédott at
(Mayer-Wagner 1986; Schwarz 1989).

Részleges levalas: Abbdl indulunk ki, hogy a levalas egyes dimenzidi egy-
massal nem szinkronban, hanem id6ben Kkicsit elcsiszva valésulnak meg.
Részleges levalasrol beszélink abban az esetben, amikor az onallésag nem
jellemzi az désszes levalasi dimenzidt, és ezeknek csak hizonyos teriiletein je-
lentkezik. Abban az esetben példaul, amikor ajogi értelemben vett - és a kdzos
fedél alol torténd - levalas teljes mértékben megvaldsult, de az anyagi és szo-
cialis figgéség még mindig fennall a fiatal feln6tt és csaladja kozott.

Fokozatos levalas: A szil6i haztol vald levalast g szakirodalom a legtébb
esetben az életdt egy konkrét id6beli eseményeként tiinteti fel, példaul a sta-
tuszvaltast az iskolai képzések befejezése és ezutan kdzvetleniil a munka meg-
kezdése jelenti. Mi abbdl indulunk ki, hogy-a feln6tti statusz betdltése csak és
kizarélag jogi szempontbol kétédik konkrét idéponthoz (18. életév), minden
mas esetben ez a levalas egy folyamat, amely akar rovidebb, illetve hosszabb
idétavon is elhGzodhat. Példa erre az anyagi fiiggetlenség megteremtése, az
6nallé munkahely és ezaltal 6nallé kereset altal; eleinte a sziil6k altal folydsi-
tott zsebpénz, majd alkalmi és részid6s munkak utan jaré kereset, végil pedig a
teljes allas utan jaro fizetés kovetkezik.

Reverzibilis levalds: Nem osztjuk a szakirodalom azon véleményét, misze-
rint a szil6i haztdl vald levalas a fiatalok életében folyamatosan elérehaladd
elé6remutatd folyamat. Egy, mar csaknem teljesen megvaldsitott 6nall6sodas is
tonkremehet bizonyos teriileteken, példaul munkanélkiliség kdvetkezménye-
ként Ujra visszaallhat az anyagi fliggéség. A felndtt statusz hagyomanyos meg-
valosulasi formai (szul6i haztol valo levalas, iskolai és szakmai képzés befeje-
zése, sajat munkahely és 6nallé haztartds) nagymértékben visszafordithatova
valnak (Pais 1996). Ennek sok oka lehet: példaul az iskolai és szakmai képzés
vége. partnert6l valé elvaldas. A kozds fedél aldl torténd levalds is hatalyat
veszti a szil6i hazba tortén6 visszatéréssel. A levalasi folyamat soran vissza-
esések és torések kovetkezhetnek be, Pais ezt a levalasi metodust kdveté gene-
raciot ,.Jo-jo generaciénak” nevezi.
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A szil6i haztol vald levalas soran megvaltozott magatartasi formak - ame-
lyek tulajdonképpen a tarsadalmi fejl6déssel okozati &sszefliggésben allnak -
kozvetlen hatast fejtenek ki a sziil6k és a gyermekek kozotti transzferkapcso-
latokra. Egyre tébb 18. életévet betdltott gyermek marad szil6i, illetve allami
gondviselés alatt. Ebb&l kifolydlag Uj elvarasok jelentkeztek a sziil6k magatar-
tasara vonatkozéan, amik alél a legtébb sziil6 nem tudja, vagy nem akarja ki-
vonni magat. Vizsgalédasunk kérdése, hogy mely vonatkozasban keletkeznek
ezek az intergeneracios elvarasok, és milyen reakciot valtanak ki mind a szi-
16k, mind pedig a fiatalok részérgl. Tisztazanddak azonban azok a kérdések,
hogy a fiatalok kulonbdz8 tarsadalmi csoportjainak mely tagjai érik el csak
hossz( id6 utan a feln6tti statuszt. Raszorulnak-e ezek a fiatalok - és ha igen,
akkor milyen mértékben - a szil6i, illetve az allami tAmogatasra? Kapnak-e -
és ha igen, akkor kitél és milyen formaban - a 18. életéviiket betdltott nagyko-
ru fiatalok timogatasokat?

A posztadoleszcencia és a csalddi transzferszolgaltatasok
osszefliggései

Transzferszolgaltatdsok alatt azokat a kdlcsonds segitségnyljtasi és tdmogatasi
formakat értjiik, amelyek az er6forrasok rendelkezésre bocsatasaval a raszoruld
kitizott céljainak elérését szolgaljak. Ez kilonbdz6 modon valosulhat meg:
példaul pszichoszocialis, haztartasi- vagy munkajellegi tdimogatas, financialis
segitség révén. Az ilyen transzferszolgaltatdsokbdl bizonyos intenzitas és rend-
szeresség esetén stabil transzferkapcsolatok alakulnak ki, amelyek a generéaci-
0s- és a csaladstruktara fontos dimenziojat képezik.

Minket most elsésorban azok a transzferszolgaltatasok érdekelnek, amelye-
ket a kiilénb6z6 generaciokhoz tartozo csaladtagok egymas szamara nydjtanak,
kilonos tekintettel azokra a szolgaltatdsokra, amelyeket a szil6k nydjtanak
feln6tt gyermekeik szamara. A csaladi transzferszolgaltatasoknal azonban fi-
gyelemmel kell lenniink a feln6tt gyerekek altal id6s sziileiknek nyujtott szol-
galtatasokra is. Az, hogy mely csaladtag kinek milyen szolgaltatast nyujt, tob-
bek kozott a csalad fejl6dési fazisatél fligg: a csalad novekedési fazisaban a
szul6k altal a gyermekek szaméara nyujtott szolgaltatasok jellemz6bbek, mig
kés6bb - amikor a sziil6k mar apolasra szorulnak - a gyermekek altal a sziil6k
részére nyujtott tamogatasok dominalnak. Témank szempontjabél azonban itt a
sz(l6t6l gyermek felé iranyuld transzferszolgaltatasokat vizsgaljuk. Azoknak a
szolgaltatdsoknak a formajat, intenzitasat és id6tartamat vesszik figyelembe,
amelyeket a szll6k a fiatalok, kilonds tekintettel a nagykori gyermekeik
(19-29 év) szamara nyUjtanak. Az anyagi tdmogatas, illetve a munka- és haz-
tartdsi jellegli szolgaltatasok intenzitdsa és rendszeressége esetén csaladi
intergeneracids anyagi és nem anyagi jelleg(i transzferkapcsolatrol beszeliink.

Az itt vizsgalt csaladfejlédési szakasz a gyermekek sziilgi haztél valo elva-
lasanak szakasza. Feltételezziik, hogy a csaladon beliili transzferszolgaltatasok
a feln6tt kord gyermekek sziil6i haztol valé levalasa utan is fontos szerepet
jatszanak. Kiinduldpontunk ezen kivill az, hogy az anyagi és nem anyagi jelle-
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gl transzferkapcsolatok jellege és kiterjedése - bar erre eddig kevés figyelmet
szenteltek - a fiatalok sziil6i haztdl valo levalasi folyamatanak fontos dimenzi-
0jat képezik. Feltételezziik, hogy a csaladon belili intergeneracios transzfer-
szolgaltatdsok és transzferkapcsolatok fliggenek a kiilonbdz6 tarsadalom-
szerkezeti 0sszetevktdl, kilonds tekintettel az alabbi alkotéelemekre: képzett-
ség, bérezés, foglalkozas, allami transzferszolgaltatasok, lakaspiaci helyzet
(Vaskovics 1993b, c). Ezeket a csaladon belili intergeneracios transzferkap-
csolatokat természetesen a tarsadalmilag meghatarozott generaciés kapcsolatok
és az éppen vizsgalt kozosség szocialszerkezeti Osszefliggésében kell figye-
lembe venni. Ezekben az intergeneraciés kapcsolatokban relativ stabil szerke-
zeteket (példakat, tipusokat) lehet megfigyelni, még akkor is, ha ezek az id6
multaval és a vizsgalt tarsadalmak 0Osszetételének megfelel6en killonbdz6ek.
Abbdl kell kiindulnunk, hogy a kiilénb6z6 életszakaszok szélessége, hossza és
személyi konstrukci6ja, s ebb6l adédéan ezek személyes kdvetkezményei a
fiatal feln6ttekre nézve a tarsadalom szerkezeti &sszetevdit6l fliggnek, s ezek-
kel véltoznak.

A fiatalok sziil6i haztol torténd levalasa olyan folyamat, amely mas-mas di-
menzidban, kilonb6z8 tempdban és eltérd id6pontban valésulhat meg. A fel-
n6tté valas jegyei - mint példaul a pénz kezelése, a szexualis kapcsolatok és a
partnervalasztas terén tanusitott dnrendelkezés - sok fiatal esetén mar joval a
nagykorusag elérése el6tt megfigyelhet6k. Masrészrél ezek a fiatalok anyagilag
a nagykorlsag elérése utan is fliggéek maradnak szileikt6l. Ez az aj, 6nall6
életszakasz (a posztadoleszcens életszakasz) kialakuldsa a modernizacios fo-
lyamat elérehaladasanak kovetkezménye.

A gyermekek anyagi 6nallésodasa egyik legfontosabb dimenzidja a szil6i
haztol vald levalasnak és a feln6tté valasnak, ezt azonban csak a szil6i transz-
ferszolgaltatasok figyelembevételével lehet megmagyarazni mind a nagykorud-
sag elérése eldtti és utani, mind pedig a szl8i haztol valo elvalas el6tti és utani
id6szakban. Ugyanigy a sajat, 6nall6 lakas kérdése is fontos dimenzidja a szi-
18i.h&ztdl vald elvalasnak. Ez azonban Altaldban csak fokozatosan és lassan
torténik. Itt fontos szerepet jatszanak a tarsadalomszerkezeti feltételek és ko-
rilmények, kiléndsen ott, ahol a fiatalok szamara (példaul Magyarorszagon)
nincs mod kiilén lakads finanszirozasara és ezért gyakran - hazassagkotés és
csaladalapitas utan is - a sziil6kkel kénytelenek hosszabb ideig egyutt élni.

Az itt targyalt kérdések mellett még mas osszefliggéseket is felvet a
posztadoleszcencia, mint hogy a levalas folyamata hogyan valésul, illetve va-
16sult meg kilonboz6 tarsadalmakban, illetéleg, hogy ezek milyen kiilon terhe-
ket jelentenek a csalddok szamara. A kérdés az, hogy el6bb, vagy késébb je-
lentkezik a szul6i haztél valé levalas folyamata, milyen Kkiterjedt a
posztadoleszcens életszakasz, és milyen szerepet kapnak az intergeneracios
anyagi és nem anyagi jellegl transzferkapcsolatok - kilondsen a sziil6i transz-
ferszolgaltatasok - & kiilonb6z6 gazdasagi és tarsadalmi feltételek mellett. Ho-
gyan valtoztak mindezek az elmult évek soran, és mennyire vannak minderre
befolyasoldé hatassal a megvaltozott képzési, foglalkoztatasi, biztositasi és lak-
hatéasi koriilmények és szerkezetek?
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A megfigyelés soran vizsgalt problémak tehat a szocioldgiai kutatasi terile-
tek tobb részét is feldlelik, ezeket kell egymassal 6sszehangolni. Ebben az
Osszefiiggésben jelentds szerephez jut a tarsadalmi modernizacié kdvetkezmé-
nyeként a fiatalok megvaltozott levalasi folyamata, ugymint egy Uj életszakasz
kialakulasa, a posztadoleszcencia, amely a fiatalkor és a feln6ttkor kozé ékel6-
dik (Kohli 1985; Buchmann 1989). A szakirodalom ebben az dsszefliggésben
tlnyomorészt e fejl6dés fiatalokra vonatkoz6 kdvetkezményeit taglalja, nem
pedig azokat a kovetkezményeket, amelyek az érintett sziil6k magatartasara és
életkorilményeire vonatkoznak. Ezzel az dsszefiiggéssel a csaladszocioldgia
foglalkozik. A csalddszociologia a csalad ismertet6jegyeit és szerepét vizsgalja
a tarsadalmi koérilmények megvaltozéasa esetén, illet6leg egyre fontosabb sze-
rephez jut a teriileten beliil a csaladon beliili intergeneracids kapcsolatok vizs-
galata [Lischer-Schultheis 1993; Bien (ed.) 1994; Marbach 1994].

Osszegzés

A fentiekben az elszakadasi, illetve a feln6tté valasi folyamatot kiilénb6z6 di-
menziokban elemeztik; vizsgaltuk az id6ben késleltetett, a részleges, a foko-
zatos és a reverzibilis elszakadast. Altalanosan megaéllapithatd, hogy a
posztadoleszcens életszakaszban lévé fiatal feln6ttek még nem fliggetlenek
teljes mértékben a szil6i haztol. Az elméleti elemzés eredményeként azt is
elmondhatjuk, hogy a posztadoleszcens életszakasz kor szerinti kategdriaként
nem hatarozhaté meg, nevezett életszakasz egy specialis allapotot jel6l. Empi-
rikus kérdés marad tehat, hogy hany fiatal - 20-25, vagy 30 éves - tartozik
ehhez az életszakaszhoz.

A sziil6k részér6l nagykori gyermekeik szamara nyujtott tamogatd, gondos-
kodo szolgaltatasokat, és ezek alkotoelemeit, a csaladon beliili intergeneracids
transzferkapcsolatokat tébbfele szemszdgb6l vizsgalhattuk: 1.) a gyermek
szemszdgébdl nézve a szil6i haztol torténd levalast, és a posztadoleszcens élet-
szakasz kialakulasat, 2 .) a szul6k szemszdgébdl figyelembe véve a nagykoru
gyermek és a sziil6 viszonyat, 3.) a csalad mint szolidaris kdz0sség szemszo-
gébhdl, 4.) tarsadalmi szempontok szerint, figyelembe véve a kiilonb6z6 tarsa-
dalmak csaladon beliili transzferszolgaltatasok makroszerkezeti kdriilményeit.

Jelen iras célkit(izése az volt, hogy elméleti szempontbdl vizsgalja meg a
posztadoleszcens életszakasz konstitutiv viszonyait. Feltételezésiink szerint ez
a fazis - mint d6nallé életszakasz - a gyermekkorral, a fiatalkorral és a feln6tt-
korral szemben csak az ipari tarsadalmakban jelenik meg a modernizécié ko-
vetkezményeként. Tobbszor is hangstlyozzuk, hogy UGj életfazisrél van szo.
Ebbdl adddik az a kérdés, hogy a posztadoleszcencia valéban a modern kor
terméke, prototipusa-e.

Egyes empirikus bizonyitékok alatamasztjak, hogy a kutatds soran elmé-
letileg megalapozott kritériumok alapjan mar az iparosodas el6tti tarsadal-
makban bizonyos néprétegek kozott - igaz, szérvanyosan - megtalalhaté a
posztadoleszcens életszakasz egy formaja, példaul a nemeseknél, vagy ajoma-
da kézmiiveseknél. A paraszti néprétegeknél is felismerhet6, hogy a fiatal fér-
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fidk ténylegesen feln6ttekhez kapcsolhaté kdtelezettségeket gyakoroltak - bar
ezeket a fiatal férfiakat még nem tekintették felnéttnek  ami Ggy értelmezhe-
t6, hogy a posztadoleszcencia bizonyos formai szérvanyosan az iparosodas
el6tti idékben is léteztek, de csak az iparosodas adta meg a feltételeit annak,
hogy ez az életszakasz-forma elterjedhessen, és altalanos jelenséggé valjon. Az
ipari és a posztindusztridlis tdrsadalmakban az elterjedtséget, az idGtartamot
illetéen lehetnek példaul réteg-, és nem-specifikus kiilonbségek, amelyek
megjelennek a tapasztalati tényekben, de a bemutatott modellek empirikus
teherbiroképességét nem befolyasoljak. Eppen ellenkezéleg: az elméletben
lefektetett analitikus szempontok segitségével lehet ezeket a kiilonbségeket egy
tarsadalmon belil - és még inkdbb az egyes tarsadalmak kozétt - megfigyelni.
A német tarsadalomban példaul megfigyelhetd, hogy ezen életszakasz tarta-
mat tekintve jelenleg bizonyos rétegt6l, nemtdl, és terilett6l fliggé kiilonb-
ségek vannak, de ezek a kiilonbségek mar nem annyira nagyok, és a korahbi
kilonbségek is csdkkennek. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a
posztadoleszcens életszakasz az id6k folyaman csaknem minden felnétt - féleg
a férfiak - életrajzanak biztos részévé valt. Ez a magyar tarsadalomra példaul
nem feltétlentl érvényes.

Emellett azzal is szamolni kell, hogy tekintettel az id&beli elhelyezkedésre,
formara, és id6tartamra, a posztadoleszcens életszakasz a csaladi allapottol -
példaul a gyerekszamtél, vagy a csalad szociodkondmiai helyzetét6l - fliggéen
masképp alakulhat. Hogy vajon ténylegesen ez-e a helyzet, az még tovabbi
kutatasok targya. A németorszagi vizsgalataink azt mutatjak, hogy a sokgyer-
mekes csaladoknal a posztadoleszcens életszakasz hossza atlagosan rovidebb.
Ez a sokgyermekes csalddok szociodkondmiailag deprivaltabb helyzetével
fligg 6ssze. Ezért a gyermekeket ,,siirgetik” - vagy 6k ,kotelezve érzik magu-
kat”  hogy munkavallalassal hamarabb teremtsék meg anyagi fiiggetlenségii-
ket, mint példaul azok a fiatal feln6ttek, akiknek nincsen testvériik. De a né-
metorszagi kutatasunkban a testvérek sorrendje és a posztadoleszcens életsza-
kasz hossza kodzdtt nem tudtunk dsszefiiggést megallapitani, nem gy, mint a
fiatal feln6ttek neme kozott - a posztadoleszcens életszakasz a néknél atlago-
san rovidebb.

Ezek az empirikus 0sszefliggések mindenesetre arra utalnak, hogy az itt be-
mutatott elméleti koncepciéhdl levezetett indikatorok alkalmasak mind az el-
méleti, mind a plauzibilitas-kritériumok altal nyert el§zetes hipotézisek meg-
vizsgalasara.

A posztadoleszcens idészak kutatdsakor természetesen kiilonbséget kell ten-
ni n6k és férfiak életatja kozott, amivel most a tanulmanyban nem foglalkoz-
tam. A fiatal feln6ttek tarsadalmi rétegenként és terileti, telepiilési hovatarto-
zas alapjan is differencialtak. Jelen tanulmany azonban a fentieket figyelmen
kivul hagyva altalaban targyalja és elemzi ennek az életszakasznak az el6zmé-
nyeit és sajatossagait, struktarajat.
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Magyar Gabor-Pall Kinga Agnes-Szabd Andrea-Szabd Maté

TUNTETESEK BUDAPESTEN (1996-1997)'

Témank bizonyos aktualis politikai jelent6séggel is bir, kutatdsunkat azonban nem
ez, sem ajogi valtozas, avagy valtoztatas problémaja, hanem a Swiss National Fund
kozvetitette svajci partnerekkel, a Genfi egyetem Politikatudomanyi Intézetével
1997 ota folytatott nemzetkdzi 6Gsszehasonlité kutatdsunk motivalta. A budapesti
tiintetések vizsgalata céljabol mértik fel kérd6ives modszerrel dsszesen mintegy 600
tlintetés anyagadt a BRFK-n, ebb68l 1996-1997 anyagat teljesen, és kontrollként
1994-b6l hozzavetbleg 100 tlintetés anyagat. Ugyanezen tiintetések sajtéjat vizsgal-
tuk meg a Magyar Hirlap és a Népszabadsag, a felméréshen szerepld tiintetésekre
vonatkoz6 Osszes hiradasanak feldolgozasaval. A kutatasban - amelyet a Swiss
National Fund tdmogatott - Magyar Gébor, Pall Kinga Agnes, Szab6 Andrea, Szik-
inger Istvan, Dominique Wisler és Szabé Maté vettiink részt. Szikinger Istvan,
COLPI-ELTE AJK (Szikinger 1996, 1998) szintén a kutatécsoport tagja volt, 6
azonban a budapesti tiintetések feldolgozasaban kozvetlenll nem vett részt. Kutata-
sunk célja az volt, hogy megismerjik a budapesti tiintetési kultira egy reprezenta-
tivnak tekintett szeletét, és megtudjuk, hogy kik, miért, hol, hogyan tiintettek, vol-
tak-e ennek soran kdzrendvédelmi konfliktusok, és ezek miként jelentek ez meg a
sajté nyilvanossagaban?

1 Tlntetés és nagyvaros

A gylilekezéshez vald alapjog gyakorlasa a modern demokraciak egyik fontos prob-
Iémaja. A tiintetések, és mas kdztéri gylilekezések révén a civil tarsadalom bizonyos
csoportjai, szervezetei befolyasolni kivanjak a politikai, és tdgabb értelemben - a
tarsadalmi akaratképzést. A tlintetés, mint tiltakozasi forma kialakulasa és torténete
egyarant a nagyvaros teréhez kot6dik. Jollehet a korabbi - a modernség el6tti - tar-
sadalmakbdl ismertek a népi kozvetlen demokracia nem-varosi férumai is, mint a
germanok, a magyar nemesek, avagy a korai angol munkasmozgalom a telepiilések
mellett, avagy azoktol tavolabb tartott gy(lései, de amennyiben ezek tiltakozé jelle-
get dltenek, szinteriik egyre inkabb a varosban elhelyezked6 uralmi intézmények
kornyezetébe tolddik. A modern varos, f6leg a modern nagyvaros, a tarsadalmi vi-
szonyok és konfliktusok sokféleségével, az uralmi szerkezetnek a varoson beliili -
majd a nemzetallamok kialakulasaval - orszagos centralizaci6javal és intézménye-
sedésével a nép, a tarsadalmi csoportok és a helyi, avagy orszagos vezetdk, intézmé-
nyek konfliktusos kommunikaciojanak kikristalyosodasi pontja a modern torténe-
lemben.

1 Az adatfelvételt a BRFK-n 1998-ban Magyar Gabor, az adatrogzitést 1999-ben Pall Kinga
Agnes, az adatfelvételt Szabd Andrea végezték. Koszonjik a BRFK dolgozéinak egyiittm(-
kddési készségét, segitségét kutatasunkhoz.
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A varosfejlédés korabbi szakaszaiban kialakult ,,kdztér” a tiltakozas megjelenité-
sének egyik fontos foruma. A koztéri gyiilekezés a varoslaké polgar, illetve a tagabb
allampolgari kategéria ciklikus tevékenysége, a ritualis, nnepi, forradalmi, meg-
emlékezd és a legkllénfélébb tiltakozé motivumokkal. A koztér kdzcélra, a politikai
és tarsadalmi kozdsség problémainak megjelenitésére valé igénybevétele a civil tar-
sadalom autonémiajanak nélkilozhetetlen eleme. Ugyanakkor konfliktusok forrasa-
véa is valhat, példaul az ellenérdekelt csoportok, szervezetek Gsszecsapasa, avagy a
kozintézmények funkcionalasdnak megzavarasa esetében. A kdoztéri gyillekezés
kontrollja tehat a tdrsadalom és a tarsadalmi-politikai intézmények normalis funkci-
onalasanak érdekében egyarant fontos. A kodzrend érdeke és a kdzszabadsag érdeke
itt eleven fesziltségben talalkoznak &ssze.

Részben a koztéri gyllekezés feletti kontroll allami ellatasanak igénye alapozta
meg a renddrség, a szervezetszer(ien elkllénilt kozrendfenntarté allami rendszer
létrehozasat. A modern tarsadalmak nagy részében a kozteriilet felhasznalasanak
ellen6rzése és védelme a renddri szervezet feladata. Ennek kovetkezményeként a
rend6rség kdzrendvédelmi alrendszere rendszeresen és hivatasszerlien kommunikal,
illetve kooperal, konfliktusos kapcsolatba keriil a tiintetéseket és mas gyiilekezéseket
szervezd tiltakozd csoportokkal. A 19-20. szazad soran Eurdpaban és Eszak-
Amerikaban a nagyvarosok rend6rsége specializalt tevékenységi kort és ennek ella-
tasat megalapozé kozrendvédelmi készségeket és ismereteket halmozott fel a tiinte-
tések kezelése kapcsan, ami a gyilekezési szabadsag és a kdzrendvédelem szem-
pontjainak kompromisszumain alapul. A modern nagyvarosok renddrségei, és az
ezek kozterein tiltakozok kapcsolatrendszerét normak és intézmények szabalyozzak,
amelyek meghatarozzak mindkét fél magatartasat (della Porta 1994, 1996).

A tlintetések, és a mas tipusi nagyvarosi gyllekezések harom alapvetd konflik-
tus-szinten értelmezend6k (J. C. Jenkins-B. Klandermans 1995).

a) Az alapkonfliktus

A tiltakozék tobbnyire valamely tarsadalmi-politikai probléma meghatarozott alter-
nativa mentén tortén6 megoldasa érdekében, vagy valamely alternativa ellenében
vald6 mozgoésitasra gyllekeznek. A tiintetések célja végteleniil sokféle, cimzettjeik
kozott is megtalalhaté a problémamegoldasban kompetenciaval rendelkezé szerep-
16k széles kore. A tiltakozdk az esetek nagy tébbségében nem a renddrség tevékeny-
sége miatt, avagy az ellen tiltakoznak, és igényeiket sem a renddrségnek cimezik. Az
alapkonfliktus tehat hizédhat tanarok-oktatasi minisztérium, alkalmazottak-vallaiat,
hiv6k-ateistak stb. kozott. A rendérség nem a kivaltéja, nem a cimzettje. Mégis a
rend6rségnek kell ellendriznie a gytlilekezést, példaul szabalyoznia a tiintet§ parasz-
tok magatartasat az EU-tanacskozas szinhelyén sth. Kétségtelen, hogy a modern
tarsadalmakban egyre gyakrabban fordul el§, hogy maga a rend6rség magatartasa
valik a tiltakozas motivumava és céljava, ezen esetek szama a tiltakozasokhoz ké-
pest azonban elenyész8. Specialis, eszkalalodo tiltakozasi tipust jelent, amikor az
alapkonfliktushdl kovetkezd tiltakozasokkal kapcsolatos rendéri magatartas, straté-
gia, joggal val6 visszaélés kerill a tiltakozasi hullam Gjabb ciklusanak el6terébe, s
ezzel a rend8rség valik mintegy az alapkonfliktusban megcélzott ,,cimzett” helyette-
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sitéjévé. Az alapkonfliktus ,szocialis helye” tehat tobbnyire nem a ,,kdztér”, hanem
a koztér valik a konfliktus megjelenésének helyévé.

b) Koztéri-kézrendi konfliktus.

Az alapkonfliktusban valé mobilizacio érdekében eljaro tiltakozo csoportok igénye a
koztereknek a gyiilekezésre val6 felhasznalasara a rend6rség, avagy mas szervezetek
ellen6rzd funkcidinak ellatasat vonja maga utan. A kozterileti gyllekezés potencia-
lis konfliktusok forrasa: végbemehet szabalyszeg6 mddon, vezethet utcai harchoz,
személyi sériiléshez, anyagi karhoz, illetve magaval vonja a személy- vagy gépjarm
kozlekedés akadalyozasat. A renddrség feladata - egyebek mellett - az ilyen konf-
liktusok megakadalyozasa, illetve a kézrend fennmaradasanak biztositasa, a szank-
ciok megszabasa, eljarasok inditasa stb. Nem minden tiintetés vezet konfliktushoz a
tintet6k és a rend6rok kozott a gyilekezést szabalyoz6 normarendszeren beliil
avagy kivil, de a koztéri-kdzrendi konfliktus kialakuladsanak lehet6sége elvileg min-
dig fennall. Ezt a lehetéséget alapozza meg a tiinteték és a rendérok viszonyrendsze-
rét szabalyoz6 norma- és intézményrendszer esetlegesen fennallé hianyossaga, belsd
konfliktusa, amelyek példaul ajoggal vald visszaélés lehet6ségét hozhatja magaval.
Maga a kozrendvédelmi ellendrzés is folytonosan konfliktusforras: a tiltakozok elle-
nallhatnak annak, talzottnak, szabalytalannak tekinthetik, és ezzel egyben megala-
pozhatjak sajat normasértésiiket, azt, hogy tallépik sajat cselekvési kereteiket (Rucht
1995). Ugyanez - a tiintet6k szabalyellenesnek felfogott magatartasara hivatkozo
rend6ri felfogas - adhat alapot a rend6ri beavatkozésra, amelyet a tiintet6k majd
tulkapasnak tekintenek (Bendzsak 1996).

c) Az alapkonfliktus és a koztéri-kézrendvédelmi konfliktus
médidiis kozvetitése

A tarsadalom dont6 tdbbsége nem vesz részt'a koztéri-kozrendvédelmi konfliktus
egyik oldalan sem, nincsenek kodzvetlen tapasztalatai arrdl. A tiintet6k célja a mo-
dern tdmegdemokracidkban tébbnyire az, hogy az altaluk fontosnak tartott alap-
konfliktus/okat/ megjelenitsék a gylilekezés révén a tomegkommunikaciéban, a saj-
téban és az elektronikus médiakban. Jollehet a rendérségnek ez nem eminens érde-
ke, a kdozrendvédelmi konfliktusok medialis kozvetitése révén mégis rakényszeril a
sajtotajékoztatdk, a szovivok, a sajtofigyelés rendszerére. A modern tomegdemokra-
cidkban a renddérség mind kozrendvédelmi, mind egyéb funkcidirdl rendszeresen
igyekszik tajékoztatni a nyilvanossagot, nehogy a tomegkommunikaciéban és a koz-
véleményben megitélése szempontjabdl negativ imazsok terjedjenek el. A szabad
nyilvanossag esetén a rend6rség nem képes formalni és meghatarozni azt, mint a
diktatdrakban, hanem a viszonylag szabad médiapiacon jelen kivan lenni sajat hiva-
talos véleményével, és igyekszik azzal befolyasolni a sajtot és a médiakat. A nyilva-
nossagbhan a médiak kdzvetitésével létrejott vita ugyanis megjeleniti mind az alap -
mind a kdzrendvédelmi konfliktust a tiintetés kapcsan, és sajatos felfogast tartalmaz
abban a tekintetben, hogy jogos-nem jogos, legitim-illegitim igények jelennek-e
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meg a tlntetésben, ki volt a hibas az esetleges kdzrendvédelmi konfliktus el6idézé-
séért, renddri tulkapasrél, avagy jogszer( eljarasrél volt-e sz6, a tiintet6k erészako-
sak voltak-e, vagy sem. A médiakban tehat tobbnyire a tiintetést kovetéen - avagy
0sszefligg6 tiltakozasi ciklus esetén el6zbleg is - s6t bizonyos tekintetben folyama-
tosan vita/vitak zajlanak mind az alapkonfliktus, mind a kdzrendvédelmi konfliktus
jellegérdl.

2. Tuntetések és rend6rségi szervezet Budapesten

Jelen elemzés kizarolag a Budapesten zajld, a gyilekezési térvény hatalya ala tarto-
z6 rendezvények renddri biztositdsaban résztvevd szervezeti egységeket térképezi
fel. A f6évaros, mint a legfontosabb allamhatalmi szervek, politikai aktorok és nem-
zetkdzi szervezetek képviseleteinek székhelye, a demonstracidkkal kapcsolatos ku-
tatdsok kozéppontjaban all. Tovabbi sajatossag, hogy a févaros huszonharom vi-
szonylagos 6nallésaggal rendelkez6 keriiletre oszlik. A beliigyminiszter ala rendelt
rend6rség teriileti elhelyezkedése koveti a kozigazgatdsi hatarokat: a févarosban
majdnem minden keriiletben miikédik sajat, varosi szint{i rend6rkapitanysag. E ke-
rileti kapitdnysagok a megyei szintl Budapesti Renddr-fékapitanysag szervei.

Tekintettel arra, hogy a kerlleti 6nallésag dacara egyetlen varosrél van sz6, Bu-
dapesten a demonstracidkat nem a kerileti kapitdnysagokon, hanem a BRFK-n kell
bejelenteni.»

A rend6rség vertikalisan blnilgyi, kézrendvédelmi, kdzlekedésrendészeti, igaz-
gatasrendészeti, illetve személyi és objektumvédelmi szolgalati agakra tagozddik s A
rend6rség tulajdonképpen parhuzamos hierarchiakbol all. igy példaul a kerileti ka-
pitdny kozbiztonsagi helyettesének a BRFK kozhiztonsagi igazgatdja, a kdzbizton-
sagi igazgatonak az ORFK kd&zbiztonsagi féigazgatdja kozvetlen szolgalati el6l-
jaroja.

Az aldbbiakban kizarélag a demonstraciok rendéri kezelésében valamilyen szere-
petjatszé szerveket vesszilk gorcsé ala.

ORFK

Az Orszagos Renddér-fékapitanysag féigazgatésagokra tagoldédik. Az ORFK élén az
orszagos renddrfékapitany, a féigazgatésagok élén féigazgaték allnak tabornoki
rangban. A Kozbiztonsagi Fdigazgatésag féosztalyokra oszlik, ezek kozil kieme-
lend6 a Kozbiztonsagi Fdosztadly. A Kozbiztonsagi Féosztalyon beldl talalhaté a

2 1989: IlI. tv. (Gytv.): ,,6. ij A kOzteriileten tartand6 rendezvény szervezését a rendezvény
helye szerint illetékes rend6rkapitanysadgnak, Budapesten a Budapesti Rend6r-fékapi-
tanysagnak (a tovabbiakban: rendérség) legalabb harom nappal a rendezvény megtartasanak
tervezett id6pontjat megel6z6en kell bejelenteni. [...]”

3 3/1995. (lll. 1) BM rendelet: ,,4. § (1) A rend6rség szervezete szolgalati 4gakra, szolgala-
tokra és szakszolgalatokra tagozddik.

(2) A szolgalati 4gak: a) a bliniigyi, b) a kdzrendvédelmi, c) a kdzlekedésrendészeti, d) az
igazgatasrendészeti, €) a személyi és objektumvédelmi.”
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Renddri Csapatszolgalati Osztaly (RECSO), mely a csapatrenddri tevékenység
szakmai feliigyeletét latja el orszagos szinten.

A kozbiztonsagi féigazgatonak kdzvetlen beosztottja a Készenléti Renddrség me-
gyei kapitanyi rangu parancsnoka.s

BRFK

A Budapesti Renddér-fékapitanysagot rendérfékapitany vezeti. A f6kapitany Titkar-
sagan belul talalhaté a Jogi Osztaly.

A BRFK igazgatésagokra osztott. A harom igazgatosag kozil egyik a Kdzbizton-
sagi lgazgatosag, élén a kdzbiztonsagi igazgatdval. A Kozbiztonsagi lgazgatdsag
f6osztalyai kozul a Koézrendvédelmi Féosztaly, a Kozlekedésrendészeti Fbosztaly,
valamint a Bevetési F@osztaly emelend6 ki. A Kozrendvédelmi F8osztaly Fogda-
szolgalati Osztalyra, Or- és Kisérészolgalati Osztalyra, Metrorendérségi Osztalyra
és Szakszolgalati Osztalyra tagozodik.

A kozrendvédelmi igazgat6 a demonstraciokkal kapcsolatos kérdések intézésére
onallé torzzsel rendelkezik. Kozvetlenil a kézrendvédelmi igazgatd alarendeltségé-
ben mikddik az osztaly szintli Kézponti Kozrendvédelmi Szolgalat (KKSZ).

A Budapest teriiletén megrendezésre keriil6 valamennyi demonstraciét és témeg-
gyllést (a torvényben meghatarozott kivételekkel)s a Budapesti Rend6r-
fékapitanysagon kell bejelentenis A rendérség ebben az esetben hat6sagi regisztra-
tiv tevékenységet végez: vagy tudomasul veszi a bejelentést, vagy megtiltja a de-
monstraciot.

A bejelentés a kozbiztonsagi igazgatd sajat torzséhez kerill. A bejelentéseket a
Jogi Osztaly egy id6ben minden esetben értékelte jogi szempontbdl és felhivta a
figyelmet arra, ha a bejelentés elkésett, hianyos, vagy helyszine egy mar bejelentett
demonstracio helyszinével itkézne. A torzs gondoskodik az esetleg sziikséges hi-
anypotlasra torténd felhivasrol, illetve egyeztet a szervez6kkel abban az esetben, ha
a bejelentésben foglaltaknak megfelel6en a tiintetés nem lenne megtarthatd, gondos-
kodik a hianypotlasrol. A sziikség szerint médositott bejelentést megkiildik a Koz-

422/1996. (IX. 2.) BM rendelet: ,1. § (1) F rendelet hatalybalépésének napjan - a RendGri
Ezred jogutodaként - Készenléti Rend6rség jon létre, amely az orszagos renddrfékapitany
alarendeltségében mikadik.

(3) A Készenléti Renddrség illetékessége az orszag egész terilletére kiterjed.

(4) A Készenléti Renddrség parancsnoka rend6rf6kapitanyi jogallasu vezet6, feladat- és
jogkorét az orszagos renddrfékapitany altal jovahagyott szervezeti és mikodési szabalyzat
hatarozza meg.”

51989: 1M1 tv.: ,, 3. § A tdrvény hatalya nem terjed ki a) a 12. ij és 13. § kivételével az orszag-
gy(lési képviseldk és a helyi dnkormanyzati képvisel6k valasztasaval dsszefiiggé gydlések-
re, valamint a képvisel6i és a tanacstagi beszamol6 gy(ilésekre: b) a torvényesen elismert
egyhazak és vallasfelekezetek teriiletén szervezett vallasi szertartasokra, rendezvényekre és
a kormenetekre; c) a kulturalis és sportrendezvényekre: d) a csaladi eseményekkel kapcso-
latos rendezvényekre."

6 15/1990 (V. 14.) BM rendelet: ,,2. § (3) A dontés el6készitését és az ezzel dsszefiiggd ugy-
intéz6i feladatokat a rendérkapitanysagokon a kozrendvédelmi szerv (osztaly, alosztaly,
csoport), a févaroshan a Budapesti Rendér-fékapitanysag Kozrendvédelmi Osztalya (a to-
vabbiakban: kdzrendvédelmi szerv) végzi."
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rendvédelmi F8osztaly és a Kozlekedésrendészeti FGosztaly vezet6jének mint szak-
hatésagnak, hogy esetleges szakmai kifogasaikat jelezhessék. A torzs a szakinfor-
maciok és szakvélemények beérkezését kdvetden a kdzbiztonsagi figazgatd nevé-
ben a fékapitanyhoz terjeszti fel a tudomasulvételi hatarozat tervezetét. A fékapitany
a felterjesztett tervezetet gyakorlatilag minden esetben alairja.

Végrehajtas

A hatarozat megsziletése utan az gy iratai a kdzbiztonsagi igazgatéhoz keriilnek,
aki - a demonstraci6 jellegének megfeleléen - gondoskodik a biztositasrol.; Jelezni
szilkséges, hogy a renddérség nem csak a tudomasul vett, hanem a megtiltott, de az
informéaciok szerint mégis megrendezésre keriil§ demonstraciok kezelésére is felké-
szil.

Helyi rendezvény

Kis létszamU, kockazattal nem jar6 megmozdulds esetén a kdzbiztonsagi igazgatod
parancsot ad az illetékes kertileti rend6rkapitanynak a biztositasra. A biztositasi ter-
vet a Kkerlleti kapitdny késziti el: a biztositasban helyi er6k, példaul jarérok, KMB-
sek vesznek részt.

Nagyobb létszamu, vagy fokozott kockazatot jelent§ demonstraciok esetén az
igazgatd utasitja a KKSZ vezet6jét a biztositas el6készitésére és megszervezésére, a
terv elkészitésére. A KKSZ, mely a biztositas soran a kdzbiztonsagi igazgato torzse-
ként is szolgal, sajat forrasokbol, illetve a tiintet6ktdl tovabbi informaciot szerez és a
kertleti kapitannyal egyuttmikddve megszervezi a biztositdsban résztvevd erdket.
Ebben az esetben a Szakszolgalati Osztaly, a Metrorend6rségi Osztaly és a Bevetési
F6osztaly allomanyabol torténd atvezényléssel, valamint a kerlleti er6kb6l szerve-
zik meg a csapatszolgalati erd gerincét. A biztositas parancsnoka azonban jellemzg-
en ebben az esethen is a kerileti kapitany. Amennyiben a févarosi erék a biztositas-
hoz nem lennének elegend6en, akkor a Készenléti Renddrség is hiztosit egységeket.
Ez esetben a biztositds parancsnokanak helyettese a KR helyszinen 1év6 egységeinek
parancsnoka.

715/1990 (V. 14.) BM rendelet: ,9. 8 (I) A vezetd hataskorébe tartozik a rend6rség rendez-
vényen jelenlévd képvisel6jének (a tovabbiakban: rendbiztos) és a biztositas parancsnoka-
nak kijeldlése. A vezetd dontése alapjan a két feladatkort egy személy is ellathatja. A teriile-
tileg illetékes rendérhatésagot a torvény hatalya ala tartozé rendezvényen a rendbiztos kép-
viseli.

13. § (1) Bejelentéshez kotdtt rendezvény biztositasara, a kozlekedés rendjének fenntartésa-
ra. esetleges feloszlatasara a biztositas parancsnoka tervet készit, melyet a vezetd hagy jova.
A terv tartalmazza azt is. hogy a szervez6k kérésére a rendezvény rendjének fenntartasaban
milyen er6k. milyen formaban miké&djenek kozre."
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Ko6zponti rendezvény

Kiemelt - azaz orszagos jelent6ség(i vagy fokozottan kockazatos - rendezvényeknél
a biztositas parancsnoka akar az orszagos renddrfékapitany is lehet. A biztositasi
tervet vagy a KKSZ vagy a RECSO késziti el. A biztositasban a KR egységei mel-
lett a fent emlitett févarosi egységek is résztvesznek. Tobb megyei kapitanysag ille-
tékességi teriiletét érint6 demonstracié vagy tdmegrendezvény esetén a RECSO az
orszagosan koordinal6 kdzbiztonsagi féigazgato térzseként funkcional.

A kiemelt rendezvények biztositasanal megjelenik a helyszinbiztositasi parancs-
nok, aki gyakran egyben rendbiztoss is. Ezen esetekben tehat, a kozpontbdl vald
koordinalas sziilkségessége miatt a biztositas parancsnokanak és a helyszinbiztositasi
parancsnoknak a személye szétvalik.

A gyiilekezési torvény minden utcai rendezvény bhiztositasat szabalyozza, igy az
allami Unnepségek is bejelentéskdtelesek. Nyilvanvald, hogy egy 6nkormanyzati
tnnepi koszorlzas, vagy egy kozponti allami megemlékezés nem azonos jellegi
mint egy tuntetés. Elképzelhet6-e példaul a bejelentett idén tullépd Kossuth téri hi-
vatalos innepség csapaterével torténé feloszlatasa?

Megoldatlan tovabba az ellentiintetések biztonsagos kezelése: el6fordult olyan
eset, (példaul 1992. oktober 23-an a Kossuth téren), hogy egy bejelentett rendezvény
helyszinére és idejére egy masik tlintetést is engedélyeztek. Hidba jelzik a szervezdk,
hogy ellentlintetés varhat6, a rend6rség torvényi felhatalmazas hijan nem sok min-
dent tehet ennek megakadalyozasara.

Tovabbi jogértelmezési problémat jelent, hogy a gépjarmivekkel torténd lassu
folyamatos vonulas a gyiilekezési jog fogalma ala tartozik-e. A renddérség ebben az
esetben hajlamos a szamara kényelmes jogértelmezés elfogadasara. A Metész-
tiintetéssel kapcsolatban sziiletett a Kozbiztonsagi Féosztaly elkeseredett és megle-
hetésen elkapkodott szakvéleménye, melyben a kdvetkezét olvashatjuk:

»A bejelentést kdzbiztonsagi szemponthdl megvizsgaltam, a rendezvény megtarta-
saval kapcsolatban kifogast emelek, javaslom ebben aformaban térténd tiltasat:

A bejelentés szerint ,,gépjarmivekkel torténé folyamatos vonulas gyalogostem-
péban” nem tartozik a gyllekezési jog fogalmai kozé. Ez egyszer(i forgalomlassitas,
forgalomzavaras, ami kozlekedésrendészeti probléma, és a tobbi kozlekedd szabad-
saganak sérelmével jar.

Ezt aforgalomzavarast nem segitheti el6 a BRFK biztositasi tevékenysége. "

Gondot jelent a tomegrendezvények biztositasaval kapcsolatban a rend6érség sze-
mélyi és anyagi forrasainak korlatozottsdga. Ma Magyarorszagon csak a Készenléti
Renddrség egyes egységei rendelkeznek a kor kdvetelményeinek megfeleléen fel-
szerelt, az esetleges rendbontast hatékonyan megel6zni, illetve elharitani képes, csa-
pattevékenységre kiképzett allomannyal. A kisebb jelentéségl budapesti rendezvé-

8 ,A rendbiztos a gyiilekezési térvény hatdlya alad tartozo, illetve més rendezvények el6ké-
szitése és lebonyolitasa alatt egyarant a rend6rhatésag képviseldje, aki a rendezvény szerve-
z6je mellett jelenlétével, tAmogatd kozrem(ikodésével 6rkodik a rendezvény tdrvényessége
felett. Sajatos helyzetébdl fakaddan dsszekotd szerepet télt be a rendezvény szervezdi, ren-
dezdi. a helyszinen jelen Iév6 rendéri biztosité erék parancsnoka, valamint a rendérhatdséag
vezet6je kozott.” (Bernath Mihaly 1997. .1 témegrendezvények rendGri biztositdsa. Buda-
pest: Rendértiszti Féiskola)
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nyék biztositdsdban azonban nem a KR egységei, hanem az ad hoc jelleggel vezé-
nyelt és megszervezett csapaterd vesz részt. Ez a csapaterd azonban kiképzettségé-
ben, felszereltségében sem alkalmas feladatanak az allampolgarokra, a rend6rokve
nézve is bhiztonsagos végrehajtasara. A szakmai kovetelmények ebben az esetben
nem érvényesilnek:

»Nekem meggy6z6désem, hogy a renddrség ereje tdmegrendezvények biztositasa-
kor nem afegyvereiben, technikai eszkdzeiben, vagy a gumibotjaban van —bar ezek
is nagyon fontos dolgok —hanem a kiképzettségében, fegyelmében és a kotelékbeni
fellépés pszichikai erejében van. Rendkivil Iényeges szemléletbeni és modszertani
kérdés, hogy csapateréként és kotelékben szabad csak gondolkodni az ilyen jellegi
renddri tevékenységnél. ...Rajja, szakassza [tobb renddr] akkor valik, ha rendszeres
képzés folyaman uagy’ ismeri meg a kdtelékbeni egydntetli mozgasokat, fogasokat,
hogy kozben pontosan ismeri tarsait, parancsnokat, megtanulja, hogy ké&telékben
mindent csak parancsra szabad tenni ellentétben a napi rend6ri munkaval, ahol
legtdbb esetben sajatfelelésségre és énalldan kell donteni” (Szikinger 1996: 151).

Osszességében, tehat azt allapithatjuk meg, hogy ellentmondasos viszonyok ural-
kodnak a tiintetések kezelésével kapcsolatban. A val6sag és a jogszabalyokban fog-
laltak kozott itt is diszkrepancia figyelhet6 meg. A renddrség igyekszik a normak
el6irdsai, a politikai nyomas és a forrashiany szabta keretek kdzdtt mandverezve
sajat érdekeit védve egy, a tiintet6k szamara is elfogadhaté gyakorlatot kialakitani.

3. A budapesti tlintetések a Népszabadsagban
és a Magyar Hirlapban

1. é&bra
Tintetésekrdl sz6l6 hirek szama a két sajtétermékben

11 tiltakozas
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A kutatas alapegysége a gylilekezés hatalya es6 rendezvényrdl beszamol6 cikk volt.
Fontos megjegyezni, hogy egy cikk nem egyenl6 egy tiltakozassal, hiszen adott
esetben egy Ujsadgon belll is tobbféle irds (tudositas, publicisztika, olvaséi levél)
jelenhet meg az akciérol, rdadasul a jelent6sebb eseményeket az Gjsagok megpré-
baljak ugy nyomon kovetni, hogy a kdvetkezményeket és az el6zményeket is igyek-
szenek az olvasdk elé tarni (Rucht-Ohlemacher 1992). A vizsgalt két és fél évben
0sszesen 144 eseményt regisztraltunk. Ahogy azt az elsé abra mutatja, 1997-ben
masfélszer tobb demonstracié keriilt az adatbazisba. A jelent6s ndvekedés oka els6-
sorban az agrarmegmozdulasok szamanak erételjes emelkedése volt.

1994 els6 féléve - ha feltesszilk, hogy a masodik félév, vagyis az Gj kormany
megalakulasa utani id6szak sem volt sokkal fesziiltebb idészak (Szab6 Maté 1993,
1995, 1996) - hasonlé tendencidkat mutat, mint a két évvel kés6bbi esztendd. Ez
pedig arra enged kovetkeztetni, hogy inkabb 1997 a kirivd, a tendenciatol eltérd év,
mintsem 1996. A tovabbiakban a jobb eligazodds és a pontosabb &sszehasonlitas
érdekében csak a két teljes évet mutatjuk be. A budapesti tiltakozasok az év kiilon-
b6z6 id6szakaban nem egyenletesen oszlanak el.
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2. abra
A budapesti tiltakozasok a két Gjsagban havi bontasban 1996-1997

Az id6jaras alakuldsan tal agy tlnik, masféle dinamika is szerepet jatszik az esemé-
nyek eloszlasdban. Kiemeltjelent6ségli a marcius, valamint az oktéber, de 1996-ban
augusztus, mig 1997-ben szeptember is fontos iddszaknak szamit. A két kiemelt
hénap els6sorban a nemzeti Ginnepekkel hozhaté 6sszefiiggésbe, mig az 6szi id6szak
hagyomanyosan a politikai jellegi megmozdulasok ideje. Nem lehet azonban ten-
denciat leirni a rendezvények heti bontasat vizsgalva. A harmadik abra mutatja,
hogy mindkét évben teljesen kiilonb6z8é az események heti eloszlasa. A nemzetkdzi
szakirodalomban tobbféle aramlat uralkodik a tiltakozasok id6beni lebonyolddasat
tekintve, tobb kutat6 —példaul Hanspeter Kriesi - szerint Nyugat-Europaban a de-
monstraciok jelentds hanyada a hétvégén zajlik, ezért kutatasaiban forrasként alap-
vetéen a hétf6i Ujsagokat hasznalja fel. Mas kutatok nem 4llnak ki hatarozottan
egyetlen konkrét id6szak mellett sem.s Ugy tlinik, hogy Magyarorszagon - legalab-
bis a sajtd interpretacidja alapjan - egyel6re nem alakult ki a budapesti tiltakozasok
szokasos forgatékdnyve. S6t, olyan megkdtést sem tehetiink, hogy a hét végén szer-
vezett tlintetések inkabb a partok vagy egyesiletek altal szervezett akciok lennének,
hiszen példaul a hétf6i napra partok tobb tiltakozast szerveztek, mint a hétvégére,

9 Fillieule (1996) az 1980-as évek franciaorszagi tiltakozasait vizsgalta meg heti dinamikaban.
Tapasztalatai szerint ebben az id6szakban hétkdznap tobb esemény zajlott, mint hétvégén.
Az események szama csltortokon tetézik, majd folyamatosan csokken. Parizsban ugyanak-
kor specialisan mas a helyzet, ott pénteken és vasarnap torténik a tiltakozasok jelent6s része.
Még egy jellegzetességre hivja fel a figyelmet sajat kutatasai alapjan: a hétkdzi események
szervez@i elsésorban szakszervezetek, a felvetett kérdések gazdasagi jellegliek, mig a szom-
baton és vasarnap szervezett megmozdulasok politikai témékat vetnek fel.
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mig az egyesiletek ebben az id&szakban leggyakrabban keddre és szerdara tették
rendezvényeiket. Ha tiltakozas céljat és a heti bontast vetjik &ssze, hasonlé megal-
lapitasokat tehetiink. A politikai témak nem a hétvégére slriisédnek, az viszont igaz,
hogy a gazdasagi jellegi tiintetések els6sorban a hét kézepén vannak.

A cikkek ugyanakkor nem nyujtanak semmiféle pontos tdmpontot arra nézve,
hogy mennyi ideig tartott a tiintetés. Az adatbazisba keriilt események t6bb mint
nyolcvan szadzalékaban egyaltalan nincs id6hatar megadva. A maradék mintegy 15
szazalék értékelése alapjan azt mondhatjuk, hogy a budapesti tiintetések id6tartama
legfeljebb fél napig hiuzédnak el.

A sajtotermékekb6l megtudhaté ,.kemény” informaciok kozil Iényeges az, amely
meghatarozza a rendezvények tipusat. A budapesti megmozdulasok két csoportba
sorolhatok. A rendezvények 90 széazaléka olyan eseményhez kapcsolddik, amikor
egy konkrét id6pontra meghirdetnek egy rendezvényt, amelyet vagy megeléz az
odavonulas aktusa (felvonulas), vagy pedig valamilyen megemlékezéssel kapcsold-
dik 0ssze. Természetesen a marcius 15-i, augusztus 20-i és oktéber 23-i rendezvé-
nyek és a hozzajuk kapcsol6dd politikai megmozdulasok ezekben az adatokban
hangsulyos szerepet kapnak. Ez a magatartas arra utal, hogy a hazai tiltakozasi és
rendezvényszervez8i kultira elsésorban a témegek jelenlétére, és ezen keresztil a
sokasagnak, mint eré6nek a bemutatasara helyezi a hangsulyt. E tétel bizonyitasa a
médidban megjelend cikkek alapjan azonban nem lehetséges. Az adatbazisba keriilt
tiltakozasok tobb mint felénél a Népszabadsag, illetve a Magyar Hirlap semmilyen
tampontot nem ad a rendezvényen résztvevk szamat illetéen. Ennek valdszindileg
két fontosabb oka lehet. E16szdr is a tereken, nagyobb nyilt helyszineken zajlé gy(-
léseken megjelentek szdmat nehéz megbecsiilni, a hibahatar valészinlileg meglehe-
tésen magas lenne. A rendezvény szervezGi a rend6rségre benydjtott kérelmiik soran
ugyan minden esetben megjeldlik a lehetséges résztvev6k szamat, ez azonban valo-
szin(ileg akar nagysagrendekkel is tdlbecsilt, masrészt pedig a rendérségi becslé-
sekhez valé hozzajutds koriilményessége miatt, egy délutani rendezvényrél szo6ld
masnapi cikk megirdsahoz nem minden esetben all rendelkezésre elegendd idé.
Mindenesetre a meglév6 adatok arra utalnak, hogy budapesti tiintetéseken atlagosan
500-1000 ember jelenik meg. A két sajtotermék ritkan szdmol be a kis megmozdu-
lasokrol, tehat zémében olyan eseményekrdl tudositanak, amelyek tébb szaz vagy
tobb ezer személyt is megmozgatnak, vagyis, amelyeknek hirértéke van. Feltiing,
hogy a két Ujsag szerint nem, vagy csak csekély ardnyban volt Budapesten olyan
tlintetés, amely 300 embernél kevesebb f&t mozgdsitott volna. Ezt az adatot legalab-
bis kétkedéssel kell fogadnunk, és a média szelekciés mechanizmusanak egyik meg-
nyilvanulasaként értékelhetiink.

Olivier Fillieule hasonld tapasztalatokrél szamol be kutatasai soran. Véleménye
szerint a sajto altal bemutatasra érdemes tiintetések létszama sokkal magasabb, mint
az a renddrségi jelentések leirjak. Kulondsen igaz ez a parizsi megmozdulasokra.
Ebb6l arra kovetkeztet, hogy a parizsi eseményeknél Iényegesen magasabb létszam
szilkséges a sajtdba vald bekeriiléshez, mint Franciaorszag egyéb tajain. Fillieule két
okkal magyarazza ezt: véleménye szerint a tiintetések gyakoribbak a francia féva-
rosban, valamint egyfajta ,,hozzaszokast” eredményeznek. Kérdés lehet persze, hogy
a budapesti tiintetéseket nem érdemes-e Ugy leirni, mint egy kindlati piacot, ahol a
tiltakozasok halmazabol a média, mint vev6 valogat. A résztvevék szama, valamint
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a helyszin az ,,aru” fontos védjegye, ami befolyassal lehet a szelekcié szempontjaira.
Itt fontos még egy megjegyzést tenni: a résztvevék szamat illetéen a sajto, illetve
altalaban egy professzionalis Gjsagird becslésérél beszéliink, amit akar az adott
egyén szimpatiaja is erésen torzithat. A cikkek elemzésénél ugyanis nem hagyhatjuk
sz nélkil az Gjsagiré sajat személyiségét, amelyet - még ha a torekszik is a partat-
lansagra - a szakma lényegébd6l adéddéan valamilyen médon mindig megprobal ki-
domboritani.

A tiltakozasok masik csoportjaba tartoznak a gy(iléshez nem kothetd események,
mint példaul az Utlezarads, amelyeket azon ritka megmozdulasi formak kdzé sorol-
hatunk, amelyeket annak tudataban alkalmaznak a magyar tiltakozék, hogy tudjak,
ennek jogi megitélése legalabbis vitathatd, st az esetek jelentds részében jogellenes.

A demonstracidok jelentds hanyadat Magyarorszagon - ezt mutatjak a sajto adatai
- egyeslletek, illetve partok szervezik. Ez nem pusztan magyar sajatossag: 1994-ben
harom kozép-kelet-eurdpai orszagra kiterjedd &sszehasonlité vizsgalat folyt Szabo
Maté vezetésével. A kutatds eredményei egyértelmiien bizonyitottdk, hogy mindha-
rom orszagban nagy volt a szervezett tiltakozasok aranya, és ezen belil is kiemelke-
dett a civil szervezetekio: altal rendezett tiltakozasok magas szama (Szabd Maté
1995; Zsolt Virag-Andrea Mezei-Andrea Szab6 et al. 1996). Emlitésre méltdé ugya-
nakkor, hogy Budapesten - latszélag - magas a maganszemélyek altal szervezett
események aranya is. Ez az adat 6nmagaban azt jelezné, hogy a spontan - tehat nem
szervezetek altal rendezett - események szama viszonylag gyakori a févarosban, a
kutatas els6 fazisa és a személyes tapasztalatok azonban azt mutatjak, hogy a ma-
ganszemélyek mogott az esetek tébbségében egyesiiletek vagy vallalati szakszerve-
zetek allnak. Azt, hogy a demonstralok ezt a fajta megoldast valasztjak pusztan jog-
technikai, vagy esetleg —példaul gazdasagi jellegli megmozdulasoknal - személyi
okokkal is magyarazhatjuk.

Ha részletesebben megvizsgaljuk a budapesti tiintetéseket, kitlinik, hogy az adat-
bazisba keriilt 38 olyan esetben, amikor part volt a szervez6, jellemzébb a parla-
menten kiviili pallok és azon belill is elsésorban a MIEP szereplése. 1994 masodik
felében zajlott a magyar tiltakozasi kultdra elemzésének talan legnagyobb empirikus
kutatasa, amely az el6bb elmondottakkal szemben mas kdvetkeztetésekre jutott. A
Németorszag keleti felére, Szlovakiara, Lengyelorszagra és Magyarorszagra kiterje-
dé nemzetkdzi vizsgalat magyarorszagi vezet6je Szabo Maté volt" (Szabéd Maté
1995). A kutatds eredménye szerint 1989 és 1994 |I. féléve kozotti tiltakozasokat
Magyarorszagon inkabb a parlamenti partok szervezték. Ugy tlinik tehat, hogy az ott
leirt a tendencia kutatasaink alapjan nem folytatédott, vagy legalabbis specialisan
Budapesten nem érvényesilt. Megjegyzendd tovabba, hogy a vizsgalt id6szakban a
sajtd tudositasai alapjan a parlamenti partok altal szervezett tiintetések viszonylag
egyenletesen oszlanak el.

Az egyesiletek esetében nem lehet ilyen egyértelm(i képet festeni. Az esetek
tobbségében olyan civil szervez6désekrdl van sz6, amelyek nem tartoznak a legje-

10 A kutatés soran civil szervezetek ala soroltak a nem parlamenti partokat is.

u A vizsgalt id6szak 1989 és 1994 els6 fele. A kutatds mddszere: sajtéelemzés. A magyar
sajtotermékek kozill a Népszabadsag, a Magyar Hirlap, a Magyar Nemzet, a HVG és a 168
oOra képezte az elemzés forrasat (Zsolt Virdg-Andrea Mezei-Andrea Szabo et al. 1996).
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lentésebb szervezetek kozé, igy tobbszor nem is nevesitették Oket. Ugyanakkor
megallapithato, hogy az egyesiiletek koziil inkabb a kiilonb6z6 jobboldali mozgal-
mak veszik igénybe a budapesti utcakat, koztereket.

Az adatok alapjan nem allithatjuk, hogy Magyarorszagon mindig ugyanaz a tar-
sadalmi réteg vagy nagycsoport tiltakozna. Ritka az az eset, amikor a Magyar Hirlap
és a Népszabadsag cikkei alapjan biztosan meg tudnank allapitani egy rendezvény
résztvevdinek tarsadalmi besorolasat. Az altalunk hasznalt kategoriarendszer kevés-
bé a szociolégiai megkdzelitést helyezi el6térbe, sokkal inkabb tapasztalati Gton
megalkotott. Ennek ellenére, ahogy azt a 3. dbra mutatja, az esetek tdbbségében egy-
egy rendezvényen tébb tarsadalmi csoport is megtalalhatd, igy csak specialis esetek-
ben lehet ,tiszta” eseményekrdl beszamolni. Az a nyugat-eurdpai tendencia, amely
szerint a tiltakozok els6sorban az inaktivok (didkok, nyugdijasok) koréb6l szarma-
zik, Magyarorszagon kevéshé érvényesiil. Kétségtelenil van bizonyos jel arra, hogy
ezek a rétegek - elsdsorban sajatos életstilusok kdvetkeztében - kdnnyebben moz-
gosithatok, de az adatok alapjan elmondhatjuk, hogy az Ugynevezett , kékgalléro-
sok” vagy a mez8gazdasagi kistermel6k csoportjai szintén gyakori résztvevdi a ha-
zai utcai megmozduldsoknak - ez azonban nem pusztan magyar sajatossag. S6t,
Nyugat-Europaban is igen gyakoriak a gazdak altal szervezett megmozdulasok és
nem ritkdk a tiltakozasok erdszakos tipusai is. A fentebb jellemzett tarsadalmi cso-
portok demonstracidjukat els6sorban politikai célzattal szervezik. A tiltakozasok
csaknem 60 szazaléka egyértelmien politikai jelleg(.

3. 4bra
A budapesti tlintetések céljai a két sajtétermék hiradéasai alapjan
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Erdekes, hogy nemcsak a partok, az egyesiiletek altal szervezett események, de a
szakszervezetek megmozdulasai is jelentds részben politikainak mingsitheték 12 A
partok altal szervezett demonstracioktol eltekintve a gazdasagi jellegi tiltakozéasok-
nak is komoly jelent6ségiik van a két Gjsag cikkei alapjan. Nem jellemz6 ugyanak-
kor Budapesten az egyesiiletek, civil szervezetek altal felvallalt hagyomanyos témak
megjelenitédése. A kornyezetvédelmi, helyi, allatvédd, békemegmozdulasok az
0sszes események alig 10-15 szazalékat teszik ki. Ezek az adatok egyrészt arra utal-
nak, hogy a budapesti tiltakozasi kultira, és ezzel egyitt a demonstralok is atpoliti-
zalédtak, és minden Ugyet a politikai alrendszert érint6 - elsésorban a kormannyal
szembeni - témaként artikulalnak. Bizonyitja ezt az is, hogy a megmozdulasoknak
csaknem 50 szdzaléka a kormanyzat vagy valamely minisztérium a cimzettje, azaz a
szervezOk politikai jelleg( céljaik megoldasat alapvetéen a korméanyzattél varjak. Ez
a megallapitds nemcsak a partokra, de a tobbi szervezetre - igy a szakszervezetekre
- is igaz. Ugyanakkor a sajto szelekciés mechanizmusa pontosan a civil szervezetek
altal felvallalt témak esetében érvényesil a leginkabb. Az irott média szamara ezen
témaknak van a legkisebb hirértéke, bar hozza kell tenni, hogy Nyugat-Eurépaban a
kornyezet- vagy allatvédé megmozduldsok az akciéformak révén gyakori szerepl6i a
médianak (példaul a Green peace mozgalom).

Az abra alapjan kiemelésre méltd6 még a nemzetkdzi intézmények, igy a kiilképvi-
seletek elleni tiltakozasok viszonylag magas ardnya. A magyar tiltakozasi kultira
hagyomanyai kozé tartozik a nemzetkdzi események iranti érzékenység. A hataron
tal é16 magyarok helyzete, a nemzetkdzi kampanyokba valé bekapcsolodas 1989 6ta
szerves része a tiltakozasoknak (Szabé Maté 1995; Zsolt Virdg-Andrea Mezei-
Andrea Szabo et al. 1996). Ugy tinik, hogy e sajatossag els6sorban Budapesten
érvényesiil, hiszen a nagykdvetségek, a nemzetkdzi intézmények székhelye a
févéarosban van.

A budapesti tiltakozasok helyszine meglehetésen jol koriilhatarolhat6. A varoson
bellil vannak olyan kitiintetett helyek, amelyeket térténelmi jelent6ségiik, hagyoma-
nyuk, funkcidjuk és nem utols6 sorban nagysaguk miatt elGszeretettel helyeznek
el6térbe a megmozdulasok szervezdi. S6t, egyes szervezetek - példaul a MIEP -
mindig azonos helyszinen tartjdk rendezvényeiket, olyan hagyomanyt kialakitva,
amely szinte automatizmussa teszi a hivek kdzétt, hogy ,,ha augusztus 20 -a, akkor
H@sok tere”. A demonstraciok, rendezvények leginkabb kedvelt helyszine az V.
kerlilet - vagyis a kormanynegyed -, tovabba a hataros keriletek illetve a Vili. ke-
rilet (Corvin kdz). Ez a megallapitds nem meglep6, hiszen a politikai alrendszer
intézményeinek legjelentésebb hanyada épp az V. keriiletre koncentralodik. Igen
nagy az 0sszhang a nyité és a zar0 keriilet helyszine kozdtt, azaz a rendezvények
tipusa kovetkeztében ritka a keriilethatarok atlépése. Eszerint a Kossuth tér - ezen
belll a Parlament épiilete el6tti tér - a legfrekventaltabb helyszinek egyike. A torté-
nelmi tényez6k miatt az emlékmiivek elétti terek - igy a H6sok tere, Pet6fi szobor,
Batthyany emlékmécses — valamint a gazdasagi tiltakozasok, illetve a szakszerve-

12 Nemcsak a specialisan Budapest kozpontd tiintetésekre igaz. hogy az 6sszes esemény tébh
mint 80 szazaléka a politikai és gazdasagi jelleg( tiltakozasokbdl keriil ki. A magyarorszagi
tiltakozasokat 1989-1994. I. félévében vizsgalé kutatas is egyértelmiien jelezte, hogy az
igénytipusok kozil kiemelkedik a mér emlitett gazdasagi és legféképpen politikai igény.
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zetek altal szervezett rendezvények esetén az allamhatalmi szervek éplletei el6tti
tér, igy az APV Rt. székhaza fontos teriiletnek nevezhetd.

4. A budapesti tintetések a Magyar Hirlapban
és a Népszabadsagban 1996-ban: kvalitativ esettanulmény
elemzeése a ,,kisgazda korméanybucsuztat6” sajtovisszhangjarol

Jelen tanulméany a Népszabadsag és a Magyar Hirlap hasabjain megjelent tudosita-
sok alapjan mutatja be fontos budapesti tiintetések jellemz6 vonéasait (Antal 1976;
Rudas-Szamos 1998).

Az 1994-es valasztdsok nyoman hatalomra keriilt szocialliberalis koalicidval
szemben a jobboldal hirtelen felélénkiilését lathattuk 1996-ban. A Bokros-csomag
bevezetése elinditotta az elsé nagy tiltakozasi hullamot. Az ennek nyoman kibonta-
koz6 kozhangulatot els6ként igyekezett megragadni a Fiiggetlen Kisgazdapart
(FKgP) amely ilyenforman kereste a kiutat, hogy kitdrjon addigi viszonylagos elszi-
geteltségébdl.

Az alapdilemma - a valasztoi tabor hitének erd@sitése, 0j politikai szovetségesek
megnyerése - azonban tovabbra is megmaradt. Ez a stratégia csak részben volt sike-
res, részben pedig sikertelen maradt, attételesen ebbdl adodtak az 1998-as valaszta-
sok utani koalicidalkotasi nehézségek. A mérsékelt jobboldal csak komoly feltételek
mellett és a kiils6 feltételek nyomasara volt hajlandé koaliciéra Iépni a Torgyan Jo-
zsef vezette Kisgazdaparttal, mig a Magyar lgazsag és Elet Partja (MIEP) - amely
némileg hasonléan lépett fél - a koalicién kiviil rekedt, igaz tamogatoként. Am ez
utébbi part tobb megnyilvanulasat a FIDESZ-MPP Aaltal vezetett koalicio (példaul a
légtér-atengedési vagy el6z6leg a NATO-csatlakozassal kapcsolatos vitdban) nem
véllalta fel.

Mindkét part élénk, vehemens retorikat alkalmazott ellenfelei ostorozasara és
igyekezett ismételten felhivni magara a figyelmet, amint azt a Kisgazdapart tiinteté-
sének alabbi elemzése is bizonyitja. A Figgetlen Kisgazdapart 1996. marcius 14-i
nagygy(lésérél lesz sz6, amelyet a part ,kormanybucsiztat6”-nak titulaltl, a sajto
pedig a tlintetés jellegének bemutatasara atvette ezt a terminolégiat, igy hat a min6-
sités nem az Ujsagirdktol, vagy tudositoktdl szarmazik.

A gydlésrél sz6l6 tudositasokban az - elméleti részben vazolt - antagonista ér-
telmezési keret (Benford et al. 1986) elemeinek tdlstlya figyelhet6 meg, amelyek az
eseményt és (zenetét negativ felhanggal abrazoljak. A kormany lemondasat célul
kitiz6 naggydlés képe hihetetleniil és ellenségesen hangzik a politikat figyelemmel
kiséré kdzvélemény szamara - ezért nem is talaljuk a protagonista bemutatasmaéd és
elméleti keret elemeit. Mindenki szamara egyértelm(i, hogy egy demokratikusan
megvalasztott kormanyt nem lehet egy, a nemzeti Unnep el6estéjén oGsszesereglett
tomeggel lemondatni. ,,A tomeg az elndk biztatasara skandalva kdvetelte a kormany
lemondasat” ¥, és ,azzal kezdte: undoritd férgek és dogkesely(ik lepték él hazan-
kat” 15 Ez a szbveg szintjén tulmenden, a tdmeg er6szakossagat is megjeleniti, hi-

1BNépszabadsag 1996.03.16.
14 Népszabadsag 1996.03.16.
15Népszabadsadg 1996.03.16.
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szén skandalni egymagaban és atlagos korlilmények kozott senki nem szokott, a
masodik idézetben hasznalt metafora szokatlanul nyers kijelentése kellemetlen ér-
zéssel és ellenszenvvel tolti el a hallgatésagot, és az Gjsagolvasd kdzonséget is. A
cimkézés olyan remek példaja ez (undoritd férgek, dogkeselylik), amely a szavak
szemantikai szintjén mar azonosulast valt ki: vilagossa valik, hogy ki a ,,mi” és ki az
,0k”. Az ellenfél lekicsinylése és gyengeségének plasztikus érzékeltetése (ember-
féreg parhuzam, amelyet az elmondott beszéd feltételez), az eltér6 akarat kénnyd
megvaldsitasi lehet6ségét sugallja.

A prognosztizal6 értelmezési keret visszatiikrozi a stratégia egyik jelentds elemét:
az érzelmekre hatast. A nemzeti vagyon elherdalasa, az orszag ellehetetleniilése
mind hihet6 elemek, olyan ,kihivasok”, amelyekre a part valaszt ad. Az elhangzott
igéretddmping egydttal ajové feladatainak a kijeldlését is tartalmazza. A halalbiin-
tetés ideiglenes visszaallitasa, a blindsék megbiintetése erkdlcsileg tAmogathatdva
valnak, ha a Kisgazdapartot megvalasztjak. igy tudatosulhatnak a megoldast jelentd
utak, amelyekhez a hallgatdsag egyetért6 és aktiv kozrem(ikodése sziikségeltetik.

A sajtéban megjelent kommentarok kisérletet tettek az esemény ,,diagnosztizala-
sara”, érzékeltetve a cselekvések hatterében meghlz6dé mdégottes motivumokat.
Ugyanakkor ezek az irdsok a vezérmotivumok tovabbélését is el6revetitik, hiszen az
alapkonfliktus megoldasat nem kinaljak és nem is kinalhatjak fel, hiszen nem ez a
feladatuk, &m a probléma tovabbi médiatematizalasat kdrvonalazzak azzal, hogy
demokraciaellenesnek mindgsitik a naggydlést.

A tudodsitasok kronoldgiai sorrendben kdvetik nyomon az eseményeket a gyile-
kezéstdl egészen a Parlament el6tt elmondott beszédekig. Ezaltal megfelel6 hiteles-
séget kolcsdndznek a bemutatasnak, de jelz6ik révén érzékeltetik a gy(ilés alaphan-
gulatat is. A teret nyerd agresszivitast a Magyar Hirlap a kdvetkez6képpen érzékel-
teti: ,,... a Horn és Pet§ arcképével diszitett, magasra emelt babukat zaszléraddal
Utogették”16 A Népszabadsag a szavak mogottes tartalmaval fejezi ki ugyanezt,
pontosan idézve a jelszavakat: ,, A tomeg ... vonult... a kovetkez6ket skandalva:
»,Vesszen Horn, vesszen Pet6”, ,Munkat kenyeret, Horn Gyulanak kotelet!”,
»Torgyant a kormanyba, Horn Gyulat a Dunéaba” 17.

A tiintetés par nappal késébbi parlamenti vitaja, akarcsak a sajt6 tematizalasa fel-
vetette Torgyan Jozsef erkdlcsi felelGsségének kérdését, mint olyan politikusét, aki
felel6tlen igérgetésekkel és ,bujtogaté idegenellenességgel- 1s antidemokratikus in-
dulatokat kelt. A tiintetés a kdzvélemény manifeszt elutasitasat valtotta ki, tobbek
kozt azaltal, hogy sok emberben egyszer mar megélt negativ tapasztalatokat idé-
zett fel.

16 Magyar Hirlap 1996.03.16.
17Népszabadsag 1996.03.16.
1BNépszabadsag 1996.03.16.
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5. Problémés terilet-e a budapesti tlintetés a rend6rseg szamara?

A feldolgozott csaknem 600 budapesti tiintetés adatbazisabol alig talalunk ,,problé-
mas” eseteket. Vajon azért, mert a renddrség elézetesen kisziirné azokat? Erre a kér-
désre tobbszor is kerestiik a valaszt, orszagos szinten az ORFK archivumaiban, bu-
dapesti szinten pedig a BRFK-n, de mindeniitt viszonylag kis esetszamu dokumen-
talt elutasitassal talalkoztunk. Ezek dontd tobbsége elkésett, vagy hianyos, formahi-
bas bejelentésen, illetve a kozlekedés aranytalan akadalyoztatdsanak esetein, illetve
olyan kozrendvédelmi veszélyhelyzeten alapult, mint kilféldi kormanydelegaciok
arra vonuldsa. Specialis igények - példaul jazz koncert szervezése, zdldterlletek
felhasznalasa, a szabvanytél eltér6 vizi- és kozuti jarmivek hasznalata - is lehetnek
a demonstracio engedélyezés megtagadasanak okai. Kétségtelen, hogy a magyar
tlintetési gyakorlat jogi szabalyozasa a rendéri szervek szamara joval kényelmesebhé
teszi, hogy neutralis alaki, kozlekedési avagy kozrendvédelmi probléméakra és prob-
Iémaforrasokra hivatkozva sz(irjék ki az eleve problematikusnak induld tiltakozaso-
kat.

Az akar ily modon, burkolt aktualpolitikai preferenciakon, felsé vezetdi egyezte-
tések informalis ajanlasain alapulé bejelentések megtagadasa esetén is rendelkezésre
all azonban a megfelel6 birdi jogorvoslat, amellyel a bejelent6k adatbazisunk tanul-
saga szerint a lehetd legritkdbban élnek. A tiintetésmenedzsment a vizsgalt id6szak-
ban a rend6rség szamara mar ,,business as usual” kialakult formak, formuldk, gya-
korlatok kereteiben zajlik. A gyilekezés bejelentdit nagyjabol ismerik, ha azok
»visszatér6 kuncsaftok”, és tudjak kitél kell, kit6l nem kell tartani. Ugyanolyan,
vagy hasonl6 mechanizmusok meglétét allapithatjuk meg a kilencvenes évek maso-
dik felében, amelyeket P. A. J. Waddington angol rendérségkutaté elemzett a londo-
ni rend@rség tiintetésekkel kapcsolatos tevékenységében.
meghatarozo iratlan szabalyok? A londoni rend6érség a szerzé kutatasai szerint két
»rosszat” kivan elkerilni a tiintetések kapcsan. A ,,problémat a terepen”, a tiinteté-
sekbe valé er6szakos beavatkozast, illetve a ,,problémat a szervezetben” az ,ese-
mény” kovetkeztében jelentkez6 vizsgalatot, a felel6sségre vonast. A rend6rok sza-
mara az els6 a , kisebbik rossz”, amelyet inkabb felvallalnak akkor, ha - mint a lon-
doni rend6ri zsargon mondja - ,,bele kell dégleniink a mocsarba” (dying in a ditch)
helyzete jon létre, azaz ha a kirdlyi haz, avagy a parlament védelmében elkeriilhe-
tetlen az er6szak alkalmazasaval jar6 konfliktus az ezeket, illetve szimbo6lumaikat,
védett tereiket fenyegetd tiintet6kkel. Tobbnyire azonban, mint Waddington eset-
elemzései megmutatjak, eléggé széles a rend6rség jatéktere arra, hogy a tiintet6kkel
val6 el6zetes targyalasokban a kooperativ konfliktusmenedzselés eszkozeivel elke-
rilje mindkét ,,csapdat”. igy példaul a rend8rok hajlandok segiteni a tiintet6k auté-
buszainak elhelyezését, vagy azt, hogy olyan Utvonalon vonulhassanak el, ahol nem
keriilnek konfrontacioba az ellentiintet6kkel, illetve mintegy kdzvetit6ként targyal, a
parkfeliigyel6séggel, hogy a tiintetés céljai minél kisebb kozlekedési korlatozassal
jarjanak. Ezekben az esetekben a rend6rség sok olyan dolgot megtesz a tiintet6knek,
amely szigorlan véve nem tartozik a feladatkorébe, e ,,masodlagos szolgaltatasai”
révén azonban megnyeri a tiintet6k bizalmat, lojalitasat, és biztosithatja egyuttm-
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kodésiiket a rendzavarasok elkeriilésére. Az ilyen informalis cseremechanizmusok,
és nem a térvények biztositotta kiszélesitett renddri beavatkozas lehet6ségeinek
tényleges felhasznalasa 6rzik meg a rend és a szabadsag egyensulyat - fogalmaz-
hatjuk meg a kotet ,,izenetét”.

A vizsgalt id6szakban Budapesten a tiltakozasok bejelent8i koréb6l két hataro-
zottan problematikusnak tekinthetd tiintet6i csoport markans arcéle bontakozik ki. A
killonb6z6 szélséjobboldali csoportoké 1996-ban, valamint a METESZ 1997. no-
vember 3.-ai a parlament el6tt feloszlatott tiintetésén részt vett agrartiltakozoké, akik
részben egyuttm(ikddtek ezen az eseményen a mar emlitett els§ korrel. 1996-1997-
ben a szocialliberalis kormanyzat preferenciai szabjak meg a rendérség tevékenysé-
gének f6 iranyait, és nem csoda, hogy ajobboldali parlamenti és parlamenten kivili
ellenzékhez - ha nem is kozeli - rokonsagban all6 iranyzatokkal szemben érvénye-
sul a rend6rség kontrollja, 6vatossadga, ahogyan azokat eleve ,,problémas” esetekként
kezeli.

A ,kdzrendvédelmi partnerségi” koncepcié egyik veszélyforrasa az - mutatott ra
della Porta hogy a renddrség eleve hizonyos preferencidak és diszpreferenciak
alapjan sziiri meg a beérkezett kérelmeket, és valahol létezik a ,,rend6rségi tudas”-
ban a kép a ,rossz” tiintetérél, akivel nagyon kell vigyazni, azaz a bejelent6k eleve
nem egyforma tavolsagra vannak a hatdsagtol, és bizonyos prekoncepciok eleve
meghatarozzak a velik szembeni tGgymenetet. Ugyanekkor persze mondhatjuk azt
is, hogy a renddérséggel, mint neutralis hatalommal operalé elméleti koncepcidk és
jogi fikciok mindig zatonyra kell, hogy fussanak egy, a mindenkori politikai-
allamhatalmi-allamigazgatasi szervezeti rendszeren és hatalmi szerkezeten belil
realis poziciokkal rendelkezé nagy birokratikus szervezet realis elkdtelezettségein
és kot6désein, amelyek kiszinezik az ,res lapot”, az absztrakt normak el6irasainak
tartalmat a konkrét stratégiaval, gyakorlattal, kultiraval dsszefiiggésben.

Magyarorszagon 1996-1997-ben a szocialliberalis kormanyzat, a liberalis beligyi
tarca, és az altaluk lecserélt rend6ri vezetés id6szakaban az esettanulmanyként meg-
vizsgalt FKGP, avagy az itt killén eddig nem nevesitett MIEP - egy a parlamenten
kiviliek kozott viszonylag nagynak mondhat6 jobb- avagy széls6jobb part - rendez-
vényei szintén problematikus tiltakozonak kijaré figyelem mellett zajlanak. Elgalli-
tasra is sor kerll egy MIEP-rendezvény perifériajan terjesztett Mein Kampf kotet
miatt, de folyton probléma van a MIEP igényelte egyébként mas jobboldali csopor-
tok altal is kedvelt terepek atengedésével. A kis jobboldali csoportok, amelyek ko-
zott a MIEP ,nagy hal”, egymaéssal is konkuralnak a szamukra féleg marcius 15. és
oktober 23. koril fontos, a médiak szamara jol lathat6 és tuddsitasaik altal megkere-
sett megemlékezési helyek elnyeréséért. Ebben a ,tlilekedésben” nem csupan a le-
gelsd bejelentés ténye, hanem az allami Ginnepségek, delegaciok, a nagy, és féleg a
kormanypartok elénye is érvényesiil, és a , kicsik” kénytelenek megelégedni kevéshé
frekventalt hellyel és id6ponttal, amikor lezajlott az ,,elefantok tanca”.
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Letenyei Laszl6

INNOVACIOS LANCOK FALUN

Két falusi esettanulmany a gazdasagi Ujitasok terjedésérél

Bevezetes

,,Az innovaciok terjedése mindig egy tar-
sadalom tagjai kozott ragadhatd meg,
ezen egyének kozotti érintkezés pedig ma-
ga a tarsadalmi kapcsolathal6. Az érint-
kezések héalézata hatdrozza meg, hogy
milyen gyorsan terjednek az innovaciok,
és milyen gyorsanfogadjak be Gket. "

Thomas W. Valente

Megkozelitésemben az ,innovéciés lanc” olyan tarsadalmi kapcsolathalot jelent,
ahol a kapcsolat tartalma egy gazdasagi Ujitds atadasa. Dolgozatom f& kérdése az,
hogy egy telepiilésen kialakult tarsadalmi haldzat szerkezete hogyan befolyasolja az
innovaciok atvételének Utjat és terjedési sebességét.

Azt a hipotézist fogalmazom meg, hogy a falusi gazdasagi Gjitasok terjedése és az
ezzel egydtt jar6 gazdagodas, a nagy attérés a paraszti életformabdl a vallalkozoi
léthe (végs6 soron a piacgazdasag elemeinek el6retdrése) nem feltétleniil romboljak
le a hagyomanyosnak tekinthetd kozdsségi kapcsolatokat, s6t, sok esetben éppen
megerdsodésiikhdz jarulhatnak hozza. Ennek a latszolagos ellentmondasnak a mé-
lyén két, egymastol eltérd vallalkozoéi viselkedés hizédik meg, amelyeket a tovabbi-
akban innovator, illetve mintakdvet6 magatartdsnak nevezek. Innovatornak azt a
schumpeteri értelemben vett vallalkozot nevezem, aki vallalkozasa kézben valami-
lyen technoldgiai vagy gazdasagi Ujitast hajt végre (Schumpeter 1930), mig a nem
Gjitd szelleml vallalkozéasok a racionalis kalkulacié helyett mar 1étezd vallalkozéi
mintakat vesznek at.

Egy falusi tarsadalom tagjai tdbbnyire a tarsadalomba er6s kotésekkel beagyazott
gazdasagi szerepl6k, ezért esetilkben a mintakévetd magatartas valdsziniibb. Egyfe-
161 a magasabb tarsadalmi presztizzsel bird falusiak kdnnyen lehetnek gazdasagi
példaképek is, tehat az 6 Ujitasaikat igyekszik ellesni a kozosség. Masfeldl pedig a
sikeres emberekre komoly nyomas nehezedik, hogy sziikebb kdérnyezetiiket legalabb
gazdasagi tanaccsal segitsék, ami megintcsak a mintdk megismétléséhez vezet. Ha a
minta éppen egy vallalkozas megnyitasat jelenti, akkor a kapcsolatban all6 aktorok
is vallalkozokka valnak —de nem feltétlendl lesznek innovatorok. Az Uj technoldgi-
ak elterjedhetnek a telepiilésen, még az életformavaltas is végbemehet, de ez - ép-

A szerz6 ezGton mond kdszonetét Szantd Zoltdnnak, Csite Andrasnak, Farkas Janosnak,
Kuczi Tibornak és Sik Endrének, akik tanacsaikkal, javaslataikkal az elmult években segi-
tették e munka megsziletését. Koszonettel tartozik tovabba a BKE-ELTE Szociolégia Ph D.
programjanak és a cuscoi (Peru) UNSAAC egyetem IIUR kutatdintézetének.
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pen az innovacio atvétele miatt —a telepilést atszévé személyes kapcsolatok Gjboli
szimbolikus meger6sodésével jar egyitt.

A hipotézis illusztralasara két falusi terepmunka eredményeit mutatom be. Az
egyik példa a magyarorszagi Okoritofiilpdson, a masik pedig egy perui, Andokbeii
6shonos kdzdsségben, Sayllan megfigyelt innovacios folyamatokat irja le.

Az innovacidk terjedésének modelljei

A technoldgiai Ojitasok terjedésének elsé kutatoi kozott hazai szakembereket is ta-
lalunk, els6sorban a témat természettudomanyos megkdzelitésben targyalé Eotvos
Lérand barot, aki Bucsy Bélaval kdzosen irt kdtetében a technoldgiai fejl6dés prob-
Iéméajat 6nmagaban is megragadhaté témanak vélte (Eétvés-Bucsy 1919). Fejlédés-
elmélet cim{ egyetemi jegyzetiik a ,.tudomanyos modszerek gyakorlati alkalmazha-
tésdgaror értekezik, am a kutatdsokat az els6é vilaghabord megszakitotta és mun-
kaik kovetd nélkil maradtak.

Az innovacié a harmincas években ,,A gazdasagi fejl6dés elmélete” cimi kotet
kulcsfogalmaként kapott kézgazdasagi értelmezést. A szerz§ a gazdasagi Ujitasok ot
alapesetét hatdrozza meg: Uj termék, 0j termelési eljaras, 0j piac, beszerzési forras
vagy Uj szervezet létrehozasat vagy felfedezését (Schumpeter 1930). Az innovécio
fogalmat a legtobb szerzd azéta is hasonld értelemben hasznalja, Valente szerint
példaul az innovacio6 terjedése nem mas, mint ,0j Otletek, vélemények vagy termé-
kek szétaramlasa a tarsadalomban” (Valente 1995: 2).

Az dtvenes-hatvanas évekig az innovaciok terjedésének kérdését targyalé moder-
nista szemlélet(i - gyakran a miiszaki tudomanyok oldalar6l érkezd munkak - az
innovéacios folyamatok modellezhet6ségét, el6re jelezhet6ségét allitottak érdeklédé-
stik kozéppontjaba. Az innovacios folyamatot a komplex rendszerek vizsgalatanak
egyik modozataként értelmezték, és a probléma feltarasara bonyolult matematikai
modelleket alkalmaztak (Bright 1964).

Az innovacios rendszerek kutatasa a hideghabor( évtizedeiben a szocialista tabor
orszagaiban - igy Magyarorszagon is - targyalhaté téma maradt. Farkas Janos tébb
mive a magyar miszaki és tarsadalomtudoméanyi eredmények 6sszekapcsolasat cé-
lozza, igy érthet§ modon az els6k k6zott nyllt az innovacié kérdéséhez. ,,Az otlettdl
a megvalosulasig” ciml konyvében széles korli elmélettorténeti attekintést ad az
innovéacid-kutatasok addigi allasardl, illetve azok kommunikacios jellegli megkdze-
litésérél (Farkas 1974). Janossy Ferenc egy-egy Uj technika vivmanyainak elterjedé-
si mechanizmusat irja le hat hajotérétt matr6z példajan (Janossy 1975). A kdzgazda-
sagi irodalombdl kiemelend6 Bucsy Laszld életmiive (a szerz6 az Eotvés Loérand
munkatarsaként bemutatott Bucsy Béla fia és szellemi érokdse) aki tobbek kozt egy
innovacios rendszerekkel foglalkozé egyetemi jegyzetet is irt (Bucsy 1976).

A hatvanas évekt6l kezdve fokozatosan kap egyre nagyobb szerepet az innovaci-
ok terjedése. A difflzidra fokuszald kutatasok a dolgok természetébdl fakaddan sza-
kitanak az innovacidk tisztdn miiszaki-technoldgiai megkdzelitésével, illetve az liz-
leti tudomanyokra jellemz6 pszicholégiai magyardzatokkal, és egyre inkabb tarsa-
dalomtudomanyos szemléletliek lesznek. ,,A diffizio az a folyamat, amelynek révén
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egy innovacio6 az id6tényez6tdl fliggetlendl ismert lesz egy tarsadalmi csoport tagjai
kozott” (Beal-Bohlen 1955, idézi Rogers 1983: 5).

Az Ujitasok terjedésével foglalkozo elsé publikacidok a gazdasagszocioldgia, ezen
belul elsésorban a ruralszociolégia témakdrében szilettek. Kiemelend6k Everett M.
Rogers terepmunkai a hatvanas-hetvenes években az Gj-mexikéi, brazil, indiai far-
mergazdasagokban. Az innovacidk terjedésének kutatastdrténetével foglalkozé els6
munka mar 1963-ban megjelent (Katz-Levine-Hamilton 1963; Rogers-Shoemaker
1970; Rogers-Kincaid 1981). A mez8gazdasagi jelleg(i innovacidk és a falusi tarsa-
dalom atalakulasanak kérdései még sokaig az érdekl6dés homlokterében alltak.

A talan napjainkig is legismertebb U(jitas-terjedést vizsgald kutatds mégis az
galja az orvostarsadalom korében (Coleman-Katz-Menzel 1966). A vizsgalat 18
hénapja alatt ugyan minden orvoshoz eljutott az Gjdonsag hire, azonban azok, akik
szervezeti tagsagaik alapjan ,,integraltabbaknak” tlintek, lényegesen korabban jutot-
tak az informéacid birtokaba, mint ,elszigetelt” tarsaik.

Granovetter munkassaga révén az integraltsag coleman-i kifejezése helyett a tar-
sadalmi beagyazottsdg Polanyitdl szarmaztathaté fogalma lett a hal6zatelemzdék
egyik kulcskifejezése (Granovetter 1973). A kordbban az archaikus tarsadalmak
leirdsara hasznalt kifejezés ekkortol a piacgazdasag kortlményei kozt is jél hasznal-
hat6 elméleti keret lett (Szanté 1994). Az er8s és gyenge kapcsolatok granovetteri
megkilénboztetése, illetve a kapcsolathalo-elemzés elméleti és modszertani nekilo-
dulésa az innovacids szakirodalomra is serkent6en hatott, és a nyolcvanas években
sorra jelentek meg a diffazioval foglalkoz6 6sszefoglal6 munkak (Granovetter 1983;
Brown 1981; Mahajan-Peterson 1985; Rogers 1983). Tobbnyire a haldzatelemzés
maddszertani kézikdnyvei is szannak néhany fejezetet vagy bekezdést az innovaciok
kérdéseinek (példaul Knoke-Kuklinski 1982, vagy Wasserman-Faust 1994).

Az innovaciok terjedését leir6 modellek id6kozben jocskan megszaporodd csa-
ladjat a kilencvenes években Thomas Valente négy nagy csoportba sorolja: struktu-
ralis diffazié halézatok, kapcsolati diffizios halézatok, kiiszob-modellek és kritikus
tomeg modellek (Valente 1995). Az alabbiakban Valente nyoman roviden attekintjiik
mindezeket.

Erdekes médon valamennyi modell egyetért az innovaciok terjedésének altalanos,
empirikus S-formaji modelljével (1. abra), am ennek magyarazatahoz kilonb6z6
maédokon jutnak el.
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1 abra
Az innovacidk terjedésének altalanos empirikus gorbéje*

Az innovéci6t elfogaddk aranya (%)

* Valente 1995: 13. alapjan

A strukturalis diffazio halozatok kiinduldpontjaként Valente Granovettert idézi, aki
a gyenge kapcsolatokkal rendelkez6, azaz a tarsadalomba gyengén beagyazott sze-
mélyeket tekinti alkalmasnak az egyes tarsadalmi csoportok kozotti kozvetitésre,
végsd soron tehat az innovaciok atvételére és tovabbadasara is.

A kapcsolati diffaziés halézatok modellje azon a feltevésen alapul, hogy egy tar-
sadalom tagjainak személyes kapcsolatai befolyasoljak az innovaciok terjedésének
sebességét. Négy alcsoportjat kiilonbdztetjilk meg, a véleményvezetdi, a csoporttag-
sagi, a személyes halozati s(irliségen alapido és a személyes érintettségi modelleket.

A véleményiranyitdi modell a ,,két Iépcs8s terjedés hipotézisén” alapul, feltételez-
ve, hogy a nyilvanosnak szant informaciok is az adott k6zdsség véleményformald
személyein keresztil jutnak el a tarsadalom tobbi tagjahoz. A véleményiranyitok
meghatarozasahoz tébbnyire valamilyen formalis szempontot, példaul egyesileti,
szervezeti tagsagot szokas valasztani. A véleményiranyité modell talan a legelter-
jedtebb s legismertebb modell, tobbek kdzt Coleman és munkatarsai is ezt a modellt
hasznaltak gydgyszerterjedési kutatasaik soran.

A csoporttagsagi modell azt feltételezi, hogy egy Ujitds az egymassal kapcsolat-
ban all6 kbdzosség tagjai kdzott egyforma gyorsasaggal terjed. Az empirikusan jol
hasznalhaté modell eredményeként az egyes kozdsségekre jellemz8 innovacio-
terjedési mutatot allapithatunk meg.
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Személyes halozati siir(iség alatt az ego-halézatok fokéat, azaz egy kozdsség egy
tagjanak kapcsolatait értjik. A modell szerint a nagyobb haldzati s(r(iségli szemé-
lyeknek van nagyobb esélye egy innovacié megszimatolasara és/vagy atvételére.

Az utolsé modell, a személyes érintettség az Ujitast még el nem fogadd szemé-
lyekre fokuszal. Személyesen érintett az egyén egy innovacié terjedésében, ha sze-
mélyes kapcsolathal6jaban mar van olyan személy, aki azt hasznalja.

A kiiszob-Todeliek és a kritikus tomeg modellek - bar Valente szerint két megle-
het6sen kilonbdz6 iskolahoz tartoznak - tulajdonképpen ugyanabbdl a gondolatbol
erednek. Egy Ujitas atvételi kiiszob az egyén szamara a hal6zati szerepl6k bizonyos
aranyat jelenti: az Gjitast hasznaloknak azt az aranyat, amely mellett az egyén mar
hajland6 maga is atvenni az innovaciot (Granovetter 1978). A kritikus témeg - az
el6z6 modellhez hasonléan - azt szamolja, hogy legalabb hany (jitast elfogad6 tagra
van szilkség egy hal6zatban ahhoz, hogy az innovacio6 terjedésének folyamata meg
ne szakadjon meg (Valente 1995).

Az innovéciok terjedése és magyar falusi atalakulas

Az innovaciok terjedése kapcsan nem csak arra kell odafigyelniink, hogy hogyan
terjednek a kildénb6z8 vjitdsok, hanem ugyanilyen fontos kérdés az is, hogy milyen
lesz az innovacidk eredményeként atalakulé tarsadalom.

A vallalkozoi 1ét Schumpeter olvasataban egyet jelent az innovativ magatartassal,
azaz 0j piacok, termelési eljarasok, stb. keresésével (Schumpeter 1930). Jelen ta-
nulmany keretei kdzott a schumpeteri vallalkozot az innovator kifejezéssel jelolom.
Kirzner tovabbgondolasaban a vallalkoz6t nem annyira a jelen helyzet megértése,
hanem a jov6beni, potencialis lehet6ségek kiaknazasa érdekli, és ezért nem a jelen
viszonyok fenntartdsara, hanem azok innovativ atalakitasara torekszik (Kirzner
1978). Hasonl6 kovetkeztetésekre jut Kuczi Tibor is, aki szerint ,,...az énall6sodas
nem észrevétlen atcsuszas az alkalmazotti 1étb6él a vallalkozéiba, hanem radikalis
fordulat, ugras a megszokottb6l az ismeretlenbe.” Az életformavaltas a bourdieui
értelemben vett habitus valtozasaval jar egyltt. A vallalkozova valads azonban nem
csak egy belsd, spiritudlis atalakulas, hanem a koérnyezetre, a kapcsolatokra is hatas-
sal van. ,Az o6nallésodas egyszersmind a kontinuitds megszakitasat, a kornyezet
folforgatasat is jelenti: a hétk6znapi élet rokoni, barati szalakbol szétt vilaganak ver-
senyképes vallalkozéassa szervezését” (Kuczi 2000: 141-142).

Kuczi a falusi vallalkozot egy, a kapcsolatokat szétcincalo és er6forrasként Gjra-
értelmezd kozosségi szereplének tekinti, ez a kép azonban alapvet6en kiilonbézik a
kozosségi kapcsolatokkal foglalkozé korabbi hazai kutatasok eredményeit6l, ame-
lyek a falusi kapcsolathaldk stabilitdsra és er6forras-kimélésre torekvd jellegét
emelték ki. A kaldkdzo csoportokkal foglalkozé, ma mar klasszikusnak szamito
munkéjaban Sik Endre kiemeli a falusi kdz6s munkak ,,6rok” jellegét, amivel arra
utal, hogy a kaldka id6rél id6re veszithet ugyan szerepébdl, de homalyba vesz6
megjelenése 6ta sohasem sziint meg, és napjainkban is életképesnek tekinthetd (Sik
1988). Talaléan nevezi a munkacserén alapuld rendszert Hajdd Farkas Zoltan kol-
lektiv szertartasnak ,,melynek sordn a csoport szolidaritdsa nyilvanos és tinnepélyes
megerdsitést nyer” (Hajdi 1995: 144). A székelyfoldi kalakatipusok kapcsan Hajda
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bemutatja, hogy a kiilonb6z6 tarsas munkak és kozosségi hal6zatok gyakran egyfajta
biztositd szerepet is betdltenek, és az elemi csapasok kivédésével tdmasztjak ala a
»Segitség a szerencsétlenségben: ha valaki szarvasmarhajanak vagy sertésének laba
torik, vagy olyan baj éri, ami miatt az allat élete és hasznalhat6saga kockaztatva van,
megvizsgalas utan leltik, és hisat pénzért maguk kozott felosztjdk. Eme onkéntes
biztosité szovetkezetei hivjak a székelyek hopsanak” (Vitos 1848, idézi Hajdu
1995: 106).

Kuczi kiemeli, hogy a kilencvenes évek bizonytalan gazdasagi viszonyai koze-
pette orszagszerte meger6sodott a kaldka intézménye, am hangsllyozza, hogy a
biztonsagra térekvé hagyomanyos paraszti szemlélet ennek csak egyik oka, a masik
ok a kisvallalkozasok sériilékenysége és a rossz magyar fizetési moral. Ebben a kor-
nyezetben racionalis dontésnek tlnik a tarsadalmilag is kontrollalhaté partnerek ke-
resése, rokonok és ismerdsok bevonasa (Kuczi 2000). A régi kapcsolathalé vallalko-
z0i célu felhasznalasa azért is racionalis dontés eredménye lehet, mert er6forrasokat
- els6sorban pénztékét - takarit meg. Ez az elény nem csak a vidéki, de a varosi
kornyezetben m(ikddé kisvallalkozasokra is érvényes (Czakd 1997). Angelusz és
Tardos hangsulyozzak, hogy nem is nagyon képzelhet6 el, hogy valaki teljesen is-
meretlen szereplével 1épjen kapcsolatba. Az egymast személyesen ugyan nem isme-
ré, de hasonlo tarsadalmi kézegben mozg6, és ezért egymassal potencidlisan kap-
csolatba keriil6 emberek csoportjat latens makrocsoportoknak nevezték el
(Angelusz-Tardos 1991).

Akar a kdz6s munka hagyomanya, akar raciondlis kalkulacié vezet el a helyi kap-
csolathalok vallalkozéi er6forrasként vald hasznalatahoz, az mindenképpen a kap-
csolatok, illetve a személykozi viselkedési mintak apolasat, 0sszességében a rend-
szer stabilitdsanak fenntartasat eredményezi. De mi a helyzet akkor, ha innovéacios
lancokat vizsgalunk, azaz a kapcsolat tartalma éppen a gazdasagi Ujitasok atvétele?

Kuczi Tibor idézett szovegrészlete szerint a vallalkozova valas és az (j eljarasok
hasznalata szlikségszeriien a hagyomanyos kapcsolathalé atalakulasaval jarna. Ta-
pasztalataim szerint azonban az innovaciék falusi terjedése, és a nyomaban jar6é gaz-
dasagi megerdsodés, fellendiilés nem feltétlendl jar a meglévé kapcsolathalé és a
tarsadalmi struktdra atalakitasaval. Ugy sikeriilt atlépni egy munkavéllaléi vagy pa-
raszti (magyar viszonyokrdl esvén szd: utoparaszti) életb6l egy vallalkozdi léthe,
hogy kdzben nem, vagy alig valtozott a tarsadalmi kapcsolathalé. Az életformavaltas
bekodvetkezett, de az adott falusi haldzatban résztvevd szereplék tarsadalmi beagya-
zottsaga csak alig észrevehet6en valtozott, azaz sikeriilt magat a valtozast is becsa-
torndzni a mar meglévé keretek kozé. A kovetkezd két esettanulmany erre emlit
példakat.

Innovécios lancok egy atalakulé andokbeli indian kdzdsségben:
Saylla, 1996

Kutatéi 6sztondijjal keriiltem 1996-ban a régi inka févaros, Cusco (Qosqo) patinas
egyetemére. A hétvégéket gyakran toltdttem egy kozeli kis faluban, Sayllan, ismer6-
sok hazaban. Saylla az orszagGt mentén fekszik. Ez a korilbelul 15 éve épilt at az
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egyetlen aszfaltozott Ut a régidban, és a légikdzlekedés mellett Cusco egyetlen kor-
szer(i dsszekottetése a kilvilaggal. A mintegy 1300 lelket szamlalé telepiilés lakosai
tdlnyomorészt kecsua ajkt foldmives indianok, kisebb részben pedig meszticek,
akik a helyi elit tagjai, és boltosként vagy helyi értelmiségiként keresik kenyeriiket.
A sayllaihoz hasonlé etnikai alapl munkamegosztas altalanos gyakorlat az Andok
orszagaiban (Letenyei 1998).

Az orszagut megépitése o6tajelentds tarsadalmi atalakulasok mentek végbe a tele-
pulésen. Az utat egykor gy épitették meg, hogy az elkeriilje a falut, &m tébb indian
csalad az orszagut mellé koltozott, és az atmend forgalombdl prébaltak megélni.
Sikerik lattan egyre tobb csalad kezdett vallalkozni és épitkezni a miat mentén, s6t
mas falubol érkez6k is megtelepedtek kozdttik. Ma a tarsadalom dnképe a faluban
roppant osszetett: a ,,régi” mesztic elit a régi féutcan él, a parasztok a falu szélén, a
gazdagok pedig, akik k6zott vannak helybéliek és idegenek, az Gj ut mellett. A falu
tobb klanbdl all, és e klanok vezet6i tbbnyire az orszagat melletti, vallalkozé india-
nok kozul kerulnek ki.

Interjukkal és résztvevé megfigyeléssel a tarsadalmi atalakulasok okaként felté-
telezhetd innovacios folyamatok eredetét igyekeztem kideriteni, és azt, hogy az in-
novacios lancok milyen tovabbi tarsadalmi kontextust hordoznak.

A telepiilésen 37 lacikonyha (chicharoneria) iizemel az orszagut mellett. Az in-
novacios lancok felderitéséhez perui barataim, elsGsorban a Saenz csalad tagjainak
segitségével dsszesen tizennyolc interjut készitettlink, az interjuk alapjan azonban
mind a 37 vallalkozéra nézve lettek adataink. Az interjik minddssze harom kérdést
tartalmaztak: hogy a megkérdezett kitdl és mikor kapta az otletet, illetve hogy ki volt
az innovator, azaz a legels6, aki a faluban az adott vallalkozasba fogott.

A legels6 lacikonyhast minden megkérdezett interjlalany meg tudta nevezni.
Amikor vele készitettlink interjat, elmondta, hogy 6 maga Cuscoba jart be szolgalni,
és ott tanulta ki a pialachuds sitését. Amikor megndsilt és hazakerilt, akkor gondolt
arra, hogy énallé vallalkozast indit. Mivel Ggyis (j hazat akart épiteni, a f6at mellett
épitette, és a haz mellett rendezte be a lacikonyhat. A malacokat cuscéi ismerdsei
révén szerezte be, csak késGbb tért at a sertéstartasra.

Kiderilt az is, hogy a szaktudast (milyen kemencét kell épiteni, milyen edények
kellenek, hol lehet malacot venni sth.) el6szor csak ismer@seinek, rokonainak adta
tovabb: a negyedik év utdn még mindig csak négyen foglalkoztak ezzel az lzlettel.
Azutan ezeken az embereken keresztil terjedt az 6tlet, egészen addig, hogy ma mar
kozel negyven kis étterem {izemel. Erdekes, hogy még a nem sayllai sziiletésiiek is
valamilyen rokoni vagy ismerdsi kapcsolaton keresztiiljutottak el a lacikonyha nyi-
taséhoz.

Az idegenek, azaz nem sayllai sziiletésiek jobbara régi otthoni kapcsolataikat
hasznaljak a vallalkozas mikodtetéséhez: hazulrdl veszik a malacot, onnan kapnak
rokoni hitelt, ott csinéltatjak a konyhai eszk6zo6ket, batorokat. Ez gyakran verseny-
elényt jelent a t6sgyokeres sayllaiakkal szemben.
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A 37 lacikonyha révén feltart innovacios lancot a kovetkezg graf abrazolja:

2. abra
A lacikonyhdak szakismeretének atvétele Sayllan (Peru)*

(év)

AInterjuk alapjan, 1996.

Az innovaciok terjedése ezuttal nem a szokésos S-alakot irja le:

3. ébra
Lacikonyhak nyitasa Sayllan
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Masik kérdésem az, hogy az interjukkal feltart innovacios lancoknak milyen tovabbi
tarsadalmi vetllete lehet.

Sayllan a legfontosabbnak tartott tarsadalmi szervez8dés a klanszer(i rokonsagi
rendszer, kecsua kifejezéssel az ayllu . Az esetenként 6t-hat csaladot felélel6 halo-
zatok mentén szervez6dik a helyi tarsadalomban a k6zds munkak, illetve a k6zdssé-
gi Unnepek intézménye. Magam is részt vettem egy helyi falunapon (ilyen alkalom
egy évben tobb is van) ahol a kdzeli rokonok, azaz az ayllu tagjai munkaval segitet-
tek vagy munkajukat pénzzel valtottak ki, a tobbi indian természetbeni ajandékot,
enni- és innivalot hozott, a meszticek és én pedig meghivott vendégként vehettiink
részt, és koszontéket kellett mondanunk.

Logikusan adédott a kérdés, vajon az innovaciok terjedése is az aylluk vérségi
kapcsolatrendszerén belil megy-e végbe, azaz granovetteri kifejezéssel élve az er6s
kotések mentén terjednek-e az Gjitdsok? Rokonok vagy csak egyszerl ismergsdk
azok, akik tovabbadjak egymasnak a szakismereteket? Ugy tiinik, Sayllan mindkét
esetre van példa, viszont az er6s és gyenge kdtések mentén méasként terjednek inno-
Vaciok.

Ha egy Ujitast az ayllu egyik tagja elfogadott és hasznalt, akkor az roppant hamar
elterjedt az ayllu tobbi tagja kozott. Egy-egy ilyen rokoni haléban harom-6t csalad is
nyithatott vallalkozést, a tobbi csaladok pedig ugyanitt kiegészit§ foglalkozast kap-
tak. A szegényebb rokonok alkalmazasa a fizetett munkaeré helyett ugyanakkor
hatart szab a vallalkozasok szamanak. Egyfajta patronus-kliens rendszer alakult ki,
ahol a lacipecsenyés vallalkoz6ké volt a vezetd szerep, és a sertéstartassal, mez6-
gazdasaggal foglalkozé rokonok lettek a bedolgozok. Egy rokoni halézat nem képes
harom-négy vallalkozasnal tébbet m(ikddtetni, mert akkor biztos hatorszag nélkiil
maradna.

Nehezen adhatd viszont at az innovacié az egyik ayllu tagjatol a masikig. Az in-
novaciok szakaszosan terjednek a helyi tarsadalomban. Az innovator személyétdl
viszonylag gyorsan eljut az Ujitds annak sziikebb kdrnyezetéig, azutan viszont el-
akad, és csak esetlegesen jut tovabb ezekt6l a személyekt6l mas csoportokhoz. A
masik csoporton beliil Gjra roppant gyorsan elterjed az innovacio, &m a rokoni kor
végén mintha zsakutcaba kerilne.

A zsadkutcak kozotti kdzvetitéshez tobbnyire sziikség volt egy gyenge kapcsolat-
ra, azaz olyan ismer@sre, aki ugyan nem rokon (nem ayllubeli), mégis elég jo isme-
rés ahhoz, hogy az Ujitast megossza a tobbiekkel. Sayllan hét ilyen gyenge kapcso-
latot fedeztiink fel, de erre vonatkoz6an a 18 interji nem tokéletesen megbizhaté.
Ezek a jo ismerdsok, baratok mind fiatal korukban keriltek bizalmas viszonyba
egymassal, amikor a varosba mentek dolgozni. Korabban az iskolab6l és mas hely-
szinekrdl is ismerhették egymast. Az idegen kornyezetben a két ,foldi” szivesen
baratkozott, még akkor is, ha a hagyomanyos, otthoni kdrnyezetben nem keriiltek
volna kdzelebbi kapcsolatba egymaéssal.

Az ayllu az Inka korban és a gyarmati id6szak alatt ennél Iényegesen nagyobb vérségi kap-
csolatrendszert, nemzetséget jelentett. Az ayllu nem terileti alapon szervez6détt: egy falun
beliil tdbb ayllu tagjai is eltek, és egy ayllu tébb régi6, tdbb éghajlati zéna falvaira is kiter-
jedhetett. Mara az aylluk - legaldbbis Sayllan - elvesztették interregionalis jellegiiket, de
szereplk a falun beldli élet megszervezésében még ma is alapvet6.
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4. &bra
Gyenge (ismeretségi) és erds (ayllu) kapcsolatok Sayllan*

Az abran vastag vonal jelzi az er6s, szaggatott a gyenge kapcsolatokat

Osszegzésképpen azt emelem ki, hogy bar a betondt megépitése Griasi hatassal volt
Sayllara, a helyi vallalkozok tébbsége ezt nem a kapcsolatok felbomlasaként, sem
atalakulasaként, legkevésbé kultiravesztésként élte meg. A klanszer( szervez6dé-
sekben az egymassal szoros kapcsolatban all6 haztartdsok tobbsége mintakdvetd
magatartasd volt, és az is maradt. Ha a minta megvaltozott, mint esetiinkben, akkor
az innovacio roppant gyorsan és zokkenémentesen jutott el a klan tobbi, mintako-
vetd tagjahoz anélkil, hogy 6k tisztaban lettek volna azzal, hogy a gazdagodas és
piacra termelés valészinlleg gyors kulturalis erdziot valt ki, és a jovében at fogja
alakitani jelenlegi tarsadalmi kapcsolataikat.

Innovacids lancok magyar falusi kérnyezetben:
Okoritofulpos, 1992-1995

Egy falukutaté csoport tagjaként tobb honapot téltdttem tobbedmagammal Szatmar
térségében, ahol a hatar mindharom oldalan, azaz Romaniaban, Magyarorszagon, és
Karpataljan folytattuk kutatasainkat (Borsos-Csite-Letenyei 1999). Feladatomul a
falusi tarsadalom kapcsolatainak feltérképezése jutott, amit tobb maddszerrel probal-
tam megkdzeliteni. A kovetkez§ abra egy haztartds kapcsolathaldjanak leirasara
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hasznalt kifejezéseket mutatja, egy 1993-ban lefolytatott interju alapjan. A modell
grafikus abrazolasanak otlete Larissa Adler Lomnitz (1998) cikkébdl szarmazik.

5. dbra
Egy okoritofiilposi csalad kapcsolathaléjanak szerkezete

* Interjd alapjan, 1993.
A kérdés az volt: ,,Kérem, sorolja fél valamennyi ismergsét!"

Az abra azt mutatja, hogy a mind szorosabb kapcsolati formak mind kevesebb
emberre terjednek ki, és a paraszti haztartds ennek a kdrnek a legmélyebb bugyraba
hazodva él.

Hasonl6an a hatvanas évekbeli amerikai agrarszociologiai kutatdsokhoz (amelyek
létezésérdl akkor mit sem tudtam) az kezdett el foglalkoztatni, hogy miért és hogyan
terjednek a kilonb6zé ,,divatnévények” a mezdgazdasagi termel6k kozott, azaz ki
miért kezd el egy adott évben uborkazni, szotyizni, vagy miért vallalkozik olyan
hosszabb id6re sz616 beruhazasra, mint példaul gyiimélcsfa telepités.

Terepmunkank éveiben és azt megel6z6en a kovetkezd Gj termények, illetve
szervezeti formék jelentek meg Okoritéfiillposon:

1989: (j kortefajta

1991: zsenge uborka, matészalkai felvasarléval, német exportra
1992: macskagyOkér gydgynovény

1994: napraforgd, debreceni felvasarlé megrendelésére

Innovéacionak tekinthetjilk ezeken kivill a rendszervaltas korili szervezeti atalakita-
sokat, az Uj jogi szabalyozashoz val6 alkalmazkodast. Ugyancsak innovativ maga-
tartdsnak tekinthetd bizonyos tevékenységek felfliggesztése a megvaltozott kdrnye-
zetben, példaul a paradicsomtermesztés abbahagyasa egyik évrél a masikra a kozeli
kocsordi konzervgyar csédje utan. A falubeliek kdziil azonban csak kevesen szantak
ra magukat erre a lépésre: a paradicsom évtizedeken at jol fizetett, megszoktak a
termesztését, és nem is tudtak elképzelni, hogy az adott évt6l kezdve szinte lehetet-
len lesz eladni. Mindezek helyett azonban csak a fenti négy 0j termékkel foglalkoz-
tam.
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Az innovacios lancok feltardsara interjusorozatot készitettem, majd kérddivet
szerkesztettem, amelyet 1994 telén 6sszesen 64 haztartasban, az 6koritofilpdsi haz-
tartasok 18 szadzalékban kérdeztiink le. Az innovaciok terjedését az interjuk alapjan
elég jol nyomon lehetett kdvetni: a megkérdezettek tdbbsége emlékezett arra, hogy
mikor kezd8dott, és személy szerint ki volt az, aki az Gjitast behozta a faluba, illetve
be tudott szamolni arr6l, hogy 6 maga mikor és kinek a tanacsara vette at az innova-
ciot, helyi kifejezéssel szélva ,jmikor allt a dologhoz".

Mind a négy innovacid terjedésénél megfigyelhet§ volt, hogy az elsé évben csak
kevesen foglalkoztak vele. Ha sikeres volt, akkor a masodik évben tobben, a harma-
dik évben joval tdbben ,,alltak a dologhoz". A masodik évben szinte kizarélag olyan
személyek léptek be az innovacids korbe, akikkel az innovator kdézelebbi kapcsolat-
ban allt. A harmadik évben az ismerdsdk ismerdsei, akik, értheten, sokkal tobben
voltak. Egy helyi szélasmondas szerint amit harman tudnak, az mar nem titok: az
innovacio egyik évrél a masikra kdzkinccsé valt. Negyedik évben, vagy késébb az
innovéacid altalanosan ismertté valt, de ekkor maga az innovator jobbara mar nem is
foglalkozott vele.

6. dbra
A zsenge uborka termeszt6k ardnya a mintaban (%0)*

uborka termel&k
aranya a mintaban

- w - Uuj belépbk (%)

*1994-es visszaemlékezések alapjan

Az innovécio terjedése a szokasos S-gorbét mutatja.
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Magyar falusi vallalkozok: innovatorok és mintakoveték

Az elkészitett interjuk és kérd6ivek alapjan az 6koritéfilpdsi innovaciés lancokat
nem tudtam rekonstrudlni, mint a perui példaban, sikeriilt viszont megallapitani,
hogy kik voltak az innovatorok, kik hoztak a négy Uj mez6gazdasagi kultarat a falu-
ba. Minddssze hat emberr6l volt sz6. A tovabbiakban azt vizsgaltam, hogy az 6
személyes kapcsolathaldjuk mutat-e strukturalis jellegzetességeket. Ehhez egy ko-
rabbi, 1993-as adatgy(ijtésembdl szereztem adatokat, amikor azt jegyeztik fel, hogy
hasvétkor ki kit locsol meg.

Husvéti adatgydjtésiink alapjan ugy operacionalizaltuk az ers kotés fogalmat, ha
a haztartas férfitagjai az atlagosnal tébb helyre jartak el locsolni, és a kapcsolatokat
valamilyen er6s kapcsolatként (rokon, szomszéd, barat) jellemezték. A jellemz6en
erds kapcsolatokkal rendelkezd csaladok tobbnyire kaldka jellegli k6zds munkakban
is részt vettek. Az ilyen er6sen bedgyazott haztartasok tébbségére nem az innovativ,
hanem valamilyen mintakdvetd magatartas volt a jellemz6. Ez azonban nem jelen-
tette azt, hogy ezek az emberek el lettek volna zarva a vallalkoz6i lehet§ségektél,
csak éppen nem elsd, hanem tébbnyire masodik vagy harmadik kdrben jutottak hoz-
z4 az innovaciohoz. A belépést az § esetliikben nem is feltétleniil el§zte meg a vallal-
kozéi szemléletre jellemzd raciondlis kalkulacié, hanem valamelyik iranyadé falusi
haztartast kovetve fogtak egy olyan (j novény termesztéséhez, amely el6z6 évben
sikeres volt. Vallalkozéként viselkedtek, tényleges vallalkozoi habitus nélkal. A
vizsgalt mez6gazdasagi innovaciok nemcsak hogy nem szervezték (jja a termelés
tarsadalmi kereteit, de Uj tartalommal toltétték meg és ezaltal megerdsitették azokat.

Az innovator haztartasok férfitagjai nem jartak el locsolkodni, legfeljebb édes-
anyjukat vagy mas kozeli hozzatartozoikat latogattak meg. Az asszonyoknak viszont
ezekben a héaztartasokban is tébb locsol6ja volt, ami halozati értelemben magas
presztizst jelent (Szanté 1993). A falusi innovatorok viszonylag sz(ik kapcsolatha-
l6ja azzal is magyardzhatd, hogy 6k mar nem kaldkéaznak (,,azon mar tal vannak”,
ahogy helyben elmagyaraztdk nekiink), szivesebben vesznek igénybe napszamost
vagy gépet. Tobben kozilik nem sziletett dkoritdiak (helyi kifejezéssel: ,,bekeriil-
tek”™), éppen ezért nekik szép szamban volt ismeretségik, barati korik a falun kivil.
Maguk az innovaciok is innen, azaz a falun kivilrdl jottek.

Itt szlikséges egy kis kitér6t tennem a nyolcvanas-kilencvenes évekbeli polgaro-
sodas vita felé. Juhasz Pal hangsilyozza a Kadar-korszakbeli héaztaji gazdasagokban
megtermelt jovedelem téke jellegét, azaz szerinte ezek a megtakaritasok a falusi
gazdalkoddk vallalkozéva valasat segitették el (Juhasz 1990). Szelényi Ivan szerint
a nyolcvanas években a paraszti polgarosodasban a harmincas-negyvenes évek ag-
rarvallalkozdinak leszarmazottai jarnak élen, az & érdekilk a mez6gazdasag piaci
alapokra helyezése (Szelényi 1992). Az ezredfordulon Ugy tlinik, hogy végil még-
sem a Kadar-korszak vallalkoz6 paraszt-polgarai lettek a rendszervaltas gy&ztesei,
és nem az altaluk megtakaritott t6ke lett a magyar kapitalizmus alapja. Az egykori
haztaji gazdasadgokban szinte az egész magyar vidéki népesség érintett volt, ehhez
képest nagyon kevesen lettek sikeres vallalkozok, azaz kevesen mentek at azon a
vizsgan, amit a valédi piaci kérilményekhez valé alkalmazkodas jelentett (lasd még:
Csite 1997). A rendszervaltas f6szerepl8i Szalai Erzsébet és Szelényi Ivan szerint a
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menedzserek lettek, akiknek kapcsolati és humantékéje révén a legtdbb lehetésége
nyilt az atalakulasok menedzselésére (Szalai 1997; Szelényi 1994).

Mas megvilagitasba keriill a polgarosodas vita, ha a vallalkozé fogalmahoz figye-
lembe vessziik annak schumpeteri megfogalmazasat: ,,... mindenki csak akkor lehet
véallalkozd, ha ténylegesen 0j kombinaciok megvaldsitasaval foglalkozik, és elvesziti
vallalkozdi voltat, amint vallalkozasat megteremtve annak folyamatos vitelére all ra,
ahogyan masok is teszik a maguk vallalkozasaival” (Schumpeter 1982: 125). A
schumpeteri értelmezés szerint a vallalkozo6i Iét kritériuma csakis az, hogy véghez-
visz-e valamilyen Ujitast. Ebben az értelemben mellékes, hogy kiknek voltak kell§
megtakaritasai, a jovedelmiik mekkora részét szerezték a piacrél vagy milyen csaladi
véallalkozoi hagyomanyokat hoztak magukkal. A hagyomanyos kdzgazdasagi és szo-
ciolégiai értelemben vett vallalkozéknak nyilvan csak egy része tekinthetd
schumpeteri értelemben is vallalkozénak, azaz innovatoroknak.

Megitélésem szerint ez a megkozelités segit megérteni azt, hogy miért olyan ke-
vés régi haztajizonak sikerilt valddi vallalkozova valnia: mert csak kevesekben volt
innovativ szellem, és csak ezen kevesek szamithattak arra, hogy megtakaritasaikat és
kapcsolataikat a viharos gyorsasaggal atrendez6dé makrogazdasagi keretek kozott is
kedvezden tudjak felhasznalni. A paraszt-polgar vagy utoparaszt haztartasok tobb-
sége mintakovetd vallalkozdi magatartast mutatott a nyolcvanas években. Haztdji
gazdalkodasat nem racionalis kalkulaciok vagy az uUzleti lehet6ségek mérlegelése
alapjan folytatta, hanem hivelykujj-szabalyok és a kdrnyezetér6l masolt gazdalko-
dasi mintak alapjan. Az ilyen vallalkozasok tdbbsége elbukott a kilencvenes évek-
ben: kapcsolati t6kéjiuk értékét elvitte a rendszervaltds, anyagi t6kéjiket felélték,
gazdalkodoi ismereteik tobbnyire csak egy csaladi méretli kényszervallalkozas
szintjéig bizonyultak elegendének.

Osszefoglalas

A jelen iras kapcsolati diffiziés megkozelitésével a tarsadalmi kapcsolathalok és a
gazdasagi innovacidk osszefliggését vizsgalta. Azt a hipotézist igyekeztem megfo-
galmazni, hogy a gazdasagi Ujitasok falusi terjedése nem feltétleniljar a meglévd
kapcsolathalé és a tarsadalmi struktira atalakitasaval, s6t, annak meger@sitését is
jelentheti. A hipotézist két esettanulmany bemutatasaval, egy perui és egy magyaror-
szagifalusi példan illusztraltam.

Az esettanulmanyok tapasztalatai szerint a falusi tarsadalom kisebb csoportokbdl,
kozosségekbdl all: rokoni, barati szervezetekbdl, tulajdonosi halékbal, partneri kap-
csolatokbdl. Az (j otletek nagy sikerrel kecsegtetnek, és ezért gyorsan terjednek
egy-egy ilyen halézaton belil, de nehézkesen jutnak at egyik kapcsolathalobol a
masikba. Az atjarhatésaghoz tébbnyire gyenge kapcsolatokra van sziikség. Végiil
persze a leggondosabban &6rzott innovacio is el fog terjedni, mar nem is lesz Gjdon-
sag, és nem jelent rendkiviili gazdasagi hasznot.

A tanulményban egyarant hasznalom az altalanosan bevett vallalkoz6 kifejezést,
és ennek schumpeteri értelmezését, az innovativ vallalkozét. Ez utébbit, megkilén-
boztetésil, az innovator szdval jeléltem. A nem-innovator vallalkozéknak végsé
soron sokkal kevesebb déntést kell hozniuk, kevesebbet kell kalkulalniuk, mert egy
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par bevalt innovacidt alkalmaznak, azaz mintat kovetnek. A schumpeteri vallalkozé-
fogalom Ujabb szempontot adhat a magyar polgarosodas vitdhoz. A magyarorszagi,
okoritofilposi falukutatas alapjan ugy tlinik, hogy a nyolcvanas években haztajival
is foglalkoz6 gazdalkoddk tébbsége a racionalis kalkulacio helyett mintakat kdve-
tett, majd a rendszervaltozas utan megintcsak mintakdvetésbdl - és munkalehetfség
hijan - lett vallalkoz6. A mintakdvetd egykori paraszt-polgar nem lehetett a rend-
szervaltas nyertese, ez csak azoknak sikeriilhetett, akik schumpeteri értelemben is
véallalkozok voltak, azaz innovativ magatartast tanusitottak.

Mig a mintakdvet6 magatartast tandsité személyek rokoni, ismerdsi kapcsolatha-
l6ja a magyar és a perui faluban egyarant kiterjedt volt, addig az innovatorok tébbé-
kevésbé peremen elhelyezkedd figuraknak bizonyultak, akik a helyi tarsadalmon
felll, vagy talan csak azon kivil allnak.

A mintakdvet6 magatartasu vallalkozéva valas alapvet6en kilénbdzik az innova-
tiv szemlélet(i vallalkozastél. A mintakdvet6d magatartasi szereplék akkor lesznek
vallalkozék, ha a kornyezetiik, pontosabban az egyéni kapcsolathaléjukban részt
vevd személyek egy része mar vallalkozni kezdett. Ez a fajta vallalkozova valas nem
rombolja le és épiti fel Gjra a mar meglévd tarsadalmi kapcsolatokat. Az innovacid
atadasa és a minta atvétele falusi kérnyezetben - a kézés munkékhoz vagy az ajan-
dékcserékhez hasonléan - a mar meglévd tarsadalmi kapcsolathalék szimbolikus
megerdsitéséhez vezet.
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MUHELY

Veres Valér

AZ ERDELY! MAGYAROK ES ROMANOK
KOZOSSEGI IDENTITASA A TARSADALMI
STRUKTURA TUKREBEN

Bevezetd

E tanulmany célja az erdélyi magyarok és romanok kozdsségi identitasara jellemz6
sajatossagok elemzése, a tarsadalmi struktiraban elfoglalt pozicidk szerint. Azon
sajatossagok feltarasara torekediink, amelyek kiemelik a tarsadalmi réteg-specifikus
kulonbségeket mindkét nemzetiség kdrében. A dolgozat alapjaul szolgalé empirikus
adatok els@sorban a ,,Karpat szociologiai kutatads” adatbazisabdl szarmaznak, ame-
lyet az ELTE SZI Kisebbségtudomanyi tanszéke és a BBTE Etnikumkozi viszonyok
Kutatékdzpontja végzett. A kutatdcsoport egyik tagja e sorok irdja volt.1

Az elemzések soran - kisebb mértékben - felhasznalom egy masik, egyéni kuta-
tas eredményeit, amely a Kolozs és Kovaszna megyei magyarsag nemzeti kisebbségi
identitasaval foglalkozik. Az adatgydjtés 1996 marciusaban tortént, és a minta 702
esetet tartalmaz, hasonlé mintavételi eljarassal, mint az el6bb emlitett kutatas, csu-
pan a harmadik réteg helyett etnografiai mikrorégiot hasznaltam?2.

E tanulméanyban nagyobb hangsulyt fektetek az erdélyi magyar kisebbség k6zds-
ségi identitdsara vonatkozo sajatossagok elemzésére, mivel kisebbségi helyzetben az
identitds megnyilvanulasa problematikusabb. Mar a kutatas el6készitése soran fi-
gyelmet forditottunk erre, azért nagyobb a magyar alminta a romannal.

A téma kutatdsanak fontossagat elsésorban az tamasztja ala, hogy a nemzeti és
etnikai konfliktusok gyakran arra vezethet6k vissza - mint ahogy A. D. Smith is
megallapitja -, hogy az egymassal kapcsolatban all6 népcsoportok tagjai masként
reprezentaljak kollektiv tudatukban a foldrajzi teret, a politikai helyzetet, masként
szimbolizaljak a gyakran kdzdsen megélt mult killonb6z6 eseményeit, masként szol-

1Az adatok az erdélyi magyarokra 2 szazalék korili standard hibaszézalékkal reprezentativak,
és 1841 személyes mintabol szarmaznak, amelybdl 1126 magyar és 724 roman. Az adatfel-
vételre 1997 novemberében keriilt sor. A kutatas f6 vizsgalati témaja a nemzeti kisebbségi
identifikacio és a sztereotip gondolkodas vizsgalata volt. A minta szelekci6s eljaras a réteg-
zett mintavétel volt, ahol a rétegek a telepiiléstipus, a magyarok szamaranya, és a foldrajzi-
torténelmi régio voltak. A Szociologiai Szemle 1999/3-4 szamaiban kozolt Csepeli-Orkény-
Székely tanulmanyaban kozolt mintavételi adatoktdl némileg eléré minta elemszamaink ab-
bol adddnak, hogy az alrégionkénti (Székelyfold, Partium sth.) jobb reprezentativitas érde-
kében néhany esettel még kiegészitettilk az altalunk hasznalt mintat.

2 Ezen felmérés eredményeinek hasznalatat mindig kiilon jelzem a tanulmanyban, kilondsen
ha valami eltérés figyelhet6 meg az Erdély-szintli felméréshez képest.
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va az eltér6 nemzeti és/vagy etnikai tudatok mas és mas magatartasokat vagy tarsa-
dalmi cselekvéseket implikalnak.

A problémakér tudomanyos kutatasarol driasi szakirodalom szamol be. E tanul-
manyban nincs lehet6ség reflektalni ezekre, ezért csupan a legfontosabb keretek és
fogalmak forrasat tudom megjeldlni3.

Egyik elméleti keretiil E. Hobsbawn elmélete szolgalt, amely szerint a nemzet a
modernitas terméke, Kozép- és Kelet-Eurépaban ezek a nemzetek nyelvi-kulturalis
alapon jottek létre, mint Ggynevezett kultGrnemzetek, amig Nyugat-Eur6paban az
allamnemzeti, vagy az allampolgéari nemzeti identitasforma a jellemz6, aminek
alapja az allampolgarsag, és tébb évszazados kozds allamisdg alapjan jott Iétre. Mé-
gis, az utdbbi évek tapasztalata szerint, miutan a kdzép- és kelet-eurépai nemzetek-
nek is van mar tébb évtizedes, egyeseknek kozel egy évszazados sajat nemzeti alla-
misadguk - ezek kozil a magyaroknak és a németeknek régebbi, de kés6bb egyes
népcsoportjaik leszakadtak err6l a kozdés allamisagrél - lassan megjelennek az al-
lampolgari nemzeti identitaselemek a kozép-eurépai polgarok kdzében is. Erre mu-
tatnak A. Nedomova és T. Kostelecky kutatasai Csehorszagban, ahol az allampol-
garsag a harmadik legfontosabb kritérium az ©&nbesorolas és az anyanyelv utan,
megel6zve tobb mas kultirnemzeti dsszetev6t, ugyanakkor megallapitasuk szerint
Csehorszagban nem tesznek nagy killonbséget a cseh nemzetiség és allampolgarsag
kozott (Nedomova-Kostelecky 1997: 79-80). Hasonlé tendencidkat jeleznek -
kissé masként - a Csepeli-Orkény és Szabo Ildiké féle vizsgalatok is Magyaror-
szagon a 90-es évek kozepétél. A mi kutatadsaink eredményei szerint is megfigyel-
heték ezek a tendenciak, kilénésen a roman lakossag korében.

A nemzeti kisebbségi kozosségekhez tartozé egyének identitasa komplex médon
nyilvanul meg, figyelembe véve, hogy elméletileg a nemzeti identitds a nemzeti ide-
ologia tarsadalmi mikddésének eredménye, ami alakitja az egyén nézetrendszerét és
viszonyitasi alapként szolgal (Csepeli 1992). Olyan nemzeti kisebbség esetén, mint a
romaniai magyarsag, amely modern értelemben a XIX. szazadban valt nemzetté és
1918-ig egy allamban élt a magyar nemzet tdbbi részével, ma mar nem él egy allam-
ban a tobbi magyarokkal, és a mai allamanak mas nemzeti ideol6gidja van - vagyis
nem magyar, hanem a roman nemzet ideoldgiai megalapozasanak hordozoéja, ezért
némiképp masként tevédik fel a kérdés. Ezért abbol a hipotézisb6l indultam ki,
amelyet bizonyos mértékig Will Kymlicka (1995) és William Bloom (1990) elmé-
letei is megerdsitenek, miszerint egy kisebbségben é16 etnikai kdzdsség esetén akkor
beszélhetiink a nemzeti identitds meglétérdl, ha az alabbi két feltétel kozil legalabb
az egyik teljesul.

1. A modern kori nemzetté valasi folyamatban 6nalléan vagy egy nagyobb kozosség
részeként vettek részt, ugy hogy sajat 6nallé allamisaguk vagy autonémiajuk volt.

2. Van sajat kulturalis-politikai vagy adminisztrativ entitasuk, amelynek lehet6sége
van egy sajat kozosségi (nemzeti) ideoldgiat vallalni és terjeszteni a kdzdsség
ragjai korében és ezt a tagok tdbbsége el is fogadja.

3 A tanulmanyban targyalt kérdések a késziil6 PhD-disszertaciom részét képezik, ahol meg-
felel6 modon lehetség van a részletes kritikai elemzésre is.
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A roméaniai magyarok esetében jelenleg minkét feltétel teljesiil, az 1989 elétti évti-
zedekben viszont csupan az els6 feltétel teljesiilt. Az els6 feltétel determinalja a ma-
sikat, és mindkett6 elGidézi azt a kisebbségi magatartdismodot, amelyet Henri Tajfel
a masodik kisebbségi stratégianak nevez, miszerint a kdz6sség hagyomanyai és tor-
ténelme 0Osztdnzi a kozosség tagjait, hogy valamiképpen ,tobbségi" helyzetbe ke-
riljenek: olyan intézményeket és adminisztrativ egységeket alakitsanak ki. amelyek
keretében lehet8ségiik legyen dontéseket hozni a sajat sorsukra és életeseményeikre
vonatkozoéan (Tajfel 1978). Az RMDSZ programja is tartalmaz ilyen jellegl eleme-
ket, ezeket a magyar lakossag tobbsége osztja is, és ezt a kutatasunk eredményei is
alahuzzak.

A nemzeti identitds fogalméanak meghatarozasa problematikussa valik akkor,
amikor egy allamban tobbséget képez6 nemzeti kozosség alapjaban kulturélis fo-
gantatasi nemzetkoncepcidja egyre tobb allamnemzeti elemmel keveredik, a kisebb-
ségiek kdrében pedig mind a tébbségi nemzet diskurzusa, mind pedig a ,,sajat” nem-
zeti diskurzus - legyen az a hatarokon kivilrél vagy belilrél - valamilyen mérték-
ben befogadasra lel. E sajatos helyzetek feloldasara hasznosnak latszik a kozosségi
identitas fogalmanak bevezetése. Itt a kdzdsség fogalman azokat a nagyobb tarsa-
dalmi csoportokat értjilk, amelyek relevansak az illet6 egyén szocialis identitasaban.
Jelen esetben a romaniai magyarsag, a magyar kultGrnemzet, a roman kultirnemzet
a roman allampolgarok kdzossége, és feltételesen Erdély népessége johetnek széba a
vizsgalat soran. Ezek a kozosségek - az allampolgarok csoportjat kivéve - Benedict
Anderson-i értelemben elképzelt kézosségek, mivel nem lehet megjeldini egyértel-
miien a kdzosséghez tartozas ,hatarait”. A ki az erdélyi magyar?”, illetve ,ki a ro-
man?” kérdésekre a tanulmany sordan megprobalunk valaszt keresni a szociologiai
elemzés segitségével.

Will Kymlicka a nemzeti kozdsségekkel kapcsolatos fogalmi elhatarolasa segit-
ségil szolgalt a fenti fogalom meghatarozasaban. Kymlicka meggy6z6 szintézissel
rendelkezik a kisebbségi nemzeti kdzosségi identitas és az etnikai identitas elhata-
rolasaval kapcsolatban. Az a méd, ahogyan megjelenik az illet§ kisebbség egy al-
lamban, donté fontossagu az illetd kisebbségi csoport tagjai identitdsanak természe-
tét illetéen. Egy allamban a kulturalis-etnikai sokféleség alapvet6en kétféle mddon
johet létre:

1. Amikor egy nagyobb allam bekebelez egy olyan kisebb teriiletet, amelynek la-
koi mas etnikai-kulturalis jellegzetességekkel rendelkeznek a tdbbségi allaménal.
Ezeket a kooptalt kultdrakat nevezi Kymlicka nemzeti kisebbségeknek.

2. A kulturdlis sokféleség bevandorlas utjan jelenik meg. Rendszerint ezek a be-
vandorlod kisebbségek tagjai arra torekednek, hogy tipikus médon asszimilalédjanak
és beilleszkedjenek a tdébbségi tarsadalomba.

Az els6 esetben, ami a tdbbnemzetiségli (multinational) allam alapjat képezi, a
szambeli kisebbségben levé nemzeti kdzOosséget nemzeti kisebbségnek, a tobbség-
ben levét pedig allamalkotd tdbbségi nemzetnek nevezzik (Kymlicka 1995:
10-11). Az ilyen allamokban a nemzeti, nemzetiségi identitds fogalma azonban
milyen nemzetre utal, és hol jelenik meg az allam szerepe az identitdsban a
nemzetiséghez képest? Tulajdonképpen a kdzdsségi identitas feloldja e kérdések
ellentmondasait, illetve lehet6vé teszi, hogy egy tagabb, és dinamikusabb iden-
titdsfogalomban a sajatos helyzetek is helyet kapjanak. Eszerint Kymlicka tipo-



60 Veres Valér

légidjaban masodikként emlitett bevandorlé etnikai csoportok tagjai példaul el-
vileg vallaljak egy Gj nemzeti kdzdsséggel és allampolgarsaggal valé azonosu-
last, helyet kap viszont az (j identitdsban a régi szarmazas és a régi allampolgar-
sag is, am ezen identitas struktlraja feltehet6leg eltéré lesz az ,,6shonos” népes-
séghez képest.

K&zép- és Kelet-Eurépaban a nemzeti k6zdsségek legnagyobb része olyan hely-
zet(i, hogy nagyobb részik egyik allamban tdbbségben van, a kisebb résziik pedig
mas allamokban nemzeti kisebbséget alkot. A kultimemzeti identifikacioval szem-
ben azonban tért nyer az allampolgarsagi identifikacio is. Az Uj identitasfogalom
tagabb az eddig hasznalatos nemzeti identitdsfogalomnal: a k6z6sségi identitasnak
két komponense van: a kultirnemzeti identitds és az allampolgari identitds. Bizo-
nyos esetekben a kdzdsségi identitds egybe eshet a nemzeti identitadssal az allam-
nemzeti modellhez kdzelall6 nemzettudattal rendelkezé népek korében, mint a fran-
ciak vagy a hollandok esetében. A fogalom elméleti sémajaban a masik véglet az,
hogy a két komponens teljesen eltér, és disszonans viszonyban all egymassal. Né-
hany kuldnleges helyzetben levd nemzeti kdzdsség esetében atmenetileg akar hia-
nyozhat is az allampolgari komponens a kozosségi identitdsukbdl (kurdok egy ré-
sze). Kozép- és Kelet-Eurdpaban a tobbségi nemzetekhez tartozé személyek esetén
ugyanazon nemzet az allamalkot6 is, a nemzeti kisebbségek esetén eltér§ a
kultirnemzet az allamalkoté nemzett6l. A két komponens rendszerint disszonansan
viszonyul egymashoz még tobbségi helyzetben is, de lehet6ség van arra, hogy az
egyének egyeztessék ezeket tudatukban - ha ebben az allam is érdekelt és ezt ideo-
l6giailag hajlandé megalapozni.

A tarsadalmi réteghelyzetet, amelynek fliggvényében vizsgéaljuk a kozOsségi
identifikaciés mechanizmusokat, az Erickson-Goldthorpe és Bourdieu féle modellek
megjelenés alatt levé tanulmanyban talalhat64. A k6zosségi identitas kiilonb6z6 di-
menzidi segitségével azt vizsgaljuk, hogy a tarsadalmi térben gazdasagi és/vagy
kulturalis szempontbdl eltéré helyzetben levé személyek kdzott milyen kilénbségek
figyelhet6k meg, és ezeknek milyen hatasa van az etnikumkozi kapcsolatok alakula-
sara.

Az &ltalanos hipotézisiink az, hogy minél magasabb statuszhelyzetben van egy
személy, esetében annal inkdbb a kultirnemzeti identitas-komponens dominél. Esze-
rint azt feltételezzilk, hogy a rétegséma kulturdlis frakcidi szorosabb Osszefuiggést
mutatnak a nacionalista identitdsforméval. Minél magasabb az iskolazottsagi szint,
annal ink&bb dominalnak a negativ attit(idok és sztereotipiak a masik nemzeti kozos-
séggel szemben. Hipotézisiink kiinduldpontja az, hogy a kozosségi identitas kultura-
lis dimenzidjat alakité ideoldgiai tudascsomag a kulturalis t6kevolumennel egyene-
sen aranyosan novekedik. Ezen ideoldgiai tudascsoport viszont Erdélyben olyan
mértékben terhelt az etnocentrikus szemléletméddal, hogy az altalanos ismeret- és
értelmi szint novekedése nem jar egyltt a problémak racionalis feldolgozasaval,
hanem a magasabb kulturalis t6kevolumennel rendelkez8k tobbsége nemzetileg is
elfogultabb az atlagnépességhez képest.

4 A tarsadalmi statusz hatdsa a tarsadalmi kapcsolathalékra Erdélyben, az ,Etnikumkdzi vi-
szonyok Erdélyben” cim(i kotetben. Szerkeszti Horvath Istvan.
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A Kkoz0ssegi identitas komponensei: kulturalis és allampolgari
kritériumok el6fordulasa

Elsé lépésben a magyarsaghoz, illetve a romansaghoz valé tartozas kritériumait
elemezziik5. E kritériumok arra mutatnak ra, hogy az erdélyiek kozosségi identitasa-
ban a kultirnemzeti komponens referencia-k6zdsségét hogyan hatarozzak meg, il-
letve milyen fontossaggal jelenik meg az allampolgari komponens a romanok eseté-
ben. Ezzel a kérdéssel nem volt lehet6ség a kisebbségiek identitiskomponenseinek
egyidejl mérésére.

A kritériumok, mint megfigyelt valtozok értékei, az alabbi eloszlast mutatjak:

1 tablazat
Identitas-kritériumok A ,,részben” vagy ,.teljesen”
egyetért valaszok aranya
Magyarok Romanok
Elete nagy részében magyarok/roméanok kozétt éljen 44 62
Magyar/romén allampolgar 18 77
Magyarorszagon/Romaéniaban sziilessen 9 77
Anyanyelve magyar/romén 93 85
Magyar/romén szertartasi nyelv(i egyhazhoz tartozzon 82 69
Onmagat magyarnak/romannak tartsa 96 92
Legalabb egyik sziil6je magyar/roman legyen 86 79
Erezze magéénak a magyar/roman kult(rat 94 87
Tisztelje a magyar/roman nemzeti z&szl6t 85 88

(Kérdés: Mennyire ért egyet a kovetkez6 allitasokkal? Ahhoz, hogy valaki magyar-
nak/roméannak szamitson, az kell, hogy...)

Faktoranalizissel elemeztiik az adatokat. Azt vizsgaltuk, hogy milyen profild identi-
tas-felfogasok figyelhet6k meg az erdélyi magyarok és romanok koérében, illetve a
kultdrnemzeti és az allamnemzeti felfogas elemei hogyan kombinalédnak. Az elja-
rashoz a fékomponens eljarast valasztottam. Az eljaras meglehet6sen jol bevalt, és a
tovabbiakban ismertetem az eredményeket.

A korrelacios matrix értékeinek tobbsége szignifikans, van korrelacié a megfi-
gyelt valtozok kozétt. A kommunalitasok jok, értékeik a (0,39, 0,7) értékek kozott
mozognak. Az eljaras két faktort emelt ki, az els6 sajat értéke 2,8, és a variancia
31,5 szazalékat magyardzza, a masodik sajat értéke 1,8, és a variancia 20,1 szazalé-
kat magyarazza. A megfigyelt valtozok faktorsilyainak elhelyezkedését a két kom-
ponensen lasd a mellékletben (1A, B. tablazat). Ennek megfeleléen a valtozdk az
alabbi modon helyezkednek el a faktorokon:

+ Az els6 faktor tartalmazza a magyar anyanyelvet, a magyar szertartasi nyelv(
egyhazhoz tartozast, az 6nbesorolast, hogy legalabb egyik sziil6 magyar legyen,
magéénak érezze a magyar kultirét, valamint hogy tisztelje a magyar nemzeti
z8sz16t, tehéat a nemzeti szimbolumokat.

+ A masodik faktor tartalmazza a magyarok koézott lakjon, magyar allampolgar
legyen és Magyarorszagon szillessen kritériumokat.

5A megkérdezettek Lickert skalan 1—4-ig értékelték a kritériumokat, aszerint, hogy mennyire
értenek egyet vele, mennyire tartjak ezaltal fontosnak az illeté kritériumot.
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Az els6 faktor ragadta meg leginkdbb az Ugynevezett kultirnemzeti identitasfo-
galmat, amelyben a leger6sebb tényez6 a magyar kultdraval valé érzelmi azonosu-
las, de valahogy ez 6sszekapcsolddik az dnbesorolassal, tehat ez a kulturalis identi-
tas valaszthat6, és ez hangsllyozottan igaz kisebbségi helyzetben. Mégis, nem akar-
kib6l lehet magyar - minthogy Romaniaban nem is lesz - legalabb egyik szilgje
magyar kell, hogy legyen.

A masik faktor az allamnemzeti identitasfogalmat ragadja meg. Barmilyen furcsa
is, a romaniai magyarok kisebb része egyetért az allampolgarsag szerinti identitas-
meghatarozassal, ez a faktor ugyanis a variancia 1/5-ét magyardazza. Ugyanez a
helyzet figyelhet6 meg a roméan lakossag esetében is. Az elsé faktor, amely a
variancia 42 szazalékat magyarazza, a kultirnemzeti, dnbesoroléas szerinti identitas-
meghatarozas hive. A roman lakossag esetében is ugyanazok a kritériumok vannak
az egyes faktorokban, természetesen a ,,roman” népnév, illetve Romania, mint allam
megfogalmazasban.

Elemeztik e faktorsulyok értékeinek eloszlasat megyénként és régionként az at-
lagértékek Osszehasonlitdsanak a mddszerével és T probaval, és beigazolddott az a
hipotézisiink, miszerint a magyaroknal tébbségi helyzetben mas aranyban oszlanak
meg a faktorszkdrok, mint telepiilésenként is szambeli kisebbségben, Arad vagy
Kolozs megyében.

Az adatok azt mutatjak, hogy a szérvanyban és szambeli kisebbségben é16 ma-
gyarok hangstlyosabban kultirnemzeti alapon hatdrozzak meg magukat, és eluta-
sitjdk az allamnemzeti modellt (ami itt Magyarorszagot jelentené), (lasd a 2. faktor
negativ értékeit) Szeben megyében, ahol a legalacsonyabb a magyarok szamaranya,
legnagyobb a szkér-érték az els§ faktoron, és legkisebb a masodikon. Mindenesetre
a masodik, allamnemzeti identitasra vonatkozo faktor egyetlen relevans méret( érté-
ke a Székelyfoldé.

Az erdélyi romanok kozott is szignifikans kilonbségek vannak regionalisan. A
romanokat kissé masképp soroltuk be regionélisan: Eszak- és DéI-Erdély, Banat és
Kd&rosvidék-Maramaros (Partium). A kodzdsségi identitdsuk allamnemzeti kompo-
nense tekintetében, a 2 . faktor szerint nincsenek Iényeges eltérések, a kultGrnemzeti-
onbesorolasi kritériumok szerint viszont érzékelhet6k a kiilonbségek. Elmondhaté,
hogy a vérségi eredettel kapcsolatban levé kritériumok hangstlyosabbak az Eszak-
erdélyiek és a partiumiak kdrében, mig kevésbé hangstlyosok a Dél-erdélyiek és a
bansagiak korében, ebben a sorrendben. Ezek a kritériumok a roman egyhazhoz tar-
tozés, legalabb egyik szild roméan legyen és a roman anyanyelv megléte. Eppen
azokon a vidékeken, ahol a magyarok is élnek, a romanok nemzeti 6nmeghatarozasa
kizarobb jellegi, mint mashol. Ez a jelenség az ellenkez@jét mutatja annak, amit
Butorova és Huncik kimutattak kiilon-kilon Szlovakiaban, ahol a tomb-szlovak vi-
dékek lakossaga az elutasitobb a magyarokkal szemben (BUtorova 1997).

A tarsadalmi struktdraban elfoglalt pozicié szerint szignifikans eltérések figyel-
het6k meg mindkét nemzeti kozdsség esetén. Elsdsorban az allamnemzeti identitas-
komponens elfogadasanak mértéke killonbdzik mindkét kozdsségnél. Minél alacso-
nyabb tarsadalmi poziciéval rendelkezik az illet6 személy, annal inkabb elfogadja az
allamnemzeti hovatartozasi kritériumokat. A romanok esetén nagyobb az ezt elfoga-
dok ardnya, mint a magyaroknal. A roman gazdalkodék majdnem teljes egészében
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elfogadtak az allamnemzeti hovatartozasi kritériumokat, de a magyaroknal is kétszer
olyan gyakran, mint az értelmiségiek.

Osszefoglalva, minél alacsonyabb tarsadalmi poziciéban van egy személy, annal
szorosabban hatarozza meg a kdzdsségi hovatartozast: mind az allampolgari mind
pedig a kultirnemzeti identitaskritériumokat nagyon fontosnak tartja. Ennek az atti-
tlidnek tobb oka lehet. Egyrészt arrol van sz6, hogy a nemzeti kultdraban alacsonyan
szocializalt rétegek nem latjak at a kritériumok kozotti ellentmondasokat, masrészt
ezt az attit(idot er@sitette egy, a roman kommunizmus masodik korszakaban kiala-
kult nacionalista szemlélet, amely a hataron tdli roman nemzeti kdzosségek létét
felejtetni prébalta, ugyanakkor a kisebbségellenes propagandaval az allamon beliili
kultdrnemzeti kritériumokat er@sitette mentalisan.

2. téblazat
Nemzcti/kozésségi hovatartozési Részben vagy teljesen egyetért valaszok, %-ban
kritériumok
Komén Magyar
Ertelmiségi Munkés Gazda Ertelmiségi Munkés Gazda
Elete nagy részében 50 70 80 37 46 56
magyarok/roméanok kézott éljen
Magyar/roman &llampolgar 66 85 9% 10 19 20
Magyarorszagon/Romaniaban 68 80 90 5 7 4
sziilessen
Anyanyelve magyar/roméan 83 89 20 93 91 96
Magyar/roman szertartési nyelv( 52 80 89 82 82 95
egyhéazhoz tartozzon
Onmagat magyarnak/romannak 88 93 100 96 95 100
tartsa
Legaléabb egyik sziil6je 74 87 89 85 84 91
magyar/roman legyen
Erezze magaénak a magyar/roméan 93 94 84 96 92 100
kultarat
Tisztelje a magyar/roman 85 94 100 82 84 100

nemzeti zaszl6t

Megfigyelve az értelmiségiek identitaskritériumainak eloszlasat, kideril, hogy a
romanoknal a roman szertartasi nyelvli egyhazhoz tartozass valamint az, hogy ,,élete
legnagyobb részében romanok kdzott lakjon” a két legkevéshé fontosnak tartott kri-
térium. Az elsé arra mutat, hogy példaul nyitottabbak a nyelvileg asszimilalédé ki-
sebbségek befogadasara, a masodik pedig arra a hitre utal, hogy diaszpéraban is meg
lehet maradni romannak. A magyar értelmiségiek f6jellemvonéasa, hogy elzark6znak
az allampolgari nemzet-meghatarozas elfogadasatol.

A tovabbiakban vizsgaljuk meg az etnikai eredetiikh6z, nemzeti hovatartozasuk-
hoz val6 viszonyulasuk érzelmi oldalat. Mint ismeretes, a pozitiv k6z6sségi identitas
fontos 0sszetevdje a nemzeti biiszkeség. Az alabbi valtozokkal elemeztiik a kérdést7.

6 Romanul: apartenenta la o biserica roméneasca.
7 Az adatok ugyancsak négyértéki Lickert skalan voltak rogzitve, az aldbbi bevezetd kérdés-
feltevéssel: ,,Az hogy magyarnak/romannak sziilettem....kdnnyiti az életemet” sth.
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3. tablazat
Erzelmi hozzaallas Részben vagy teljesen egyetért
Roméanok Magyarok
Kénnyiti az életét 53 47
Biiszkeséget érez 82 89
Koz6mbos szamara 20 17
El6nytjelent 45 37
Szégyennel tolti el 9 3
Hatranyt jelent 26 40

Mivel nem tul nagy szamU megfigyelt valtozonk van, a f6faktorok médszerévels
prébaltunk faktorelemzést végezni. A valtozdok tébbnyire szignifikansan korrelaltak.
A kommunalitdsok esetén a szégyen valtozé értéke tal alacsony, 0,2 alatti. Mind a
romanok, mid pedig a magyarok esetében az eljards 3 faktort tartott meg:

1. sajat értéke 1,7 és a variancia 28,4 szazalékat magyarazzas

2. sajat értéke 1,4 és a variancia 23,9 szazalékat magyarazza;

3. sajat értéke 1és a variancia 16,7 szazalékat magyarazza.

Egyutt a magyaroknal a variancia 69,2 szazalékat magyarazzak.

Az els6 faktoron a magyarsag pozitiv megélését mutaté valtozok vannak mégpe-
dig annak utilitarista, elény értelm{ megfogalmazasaban, a méasodikon pedig a bisz-
keség, és a kozémbosség forditott értéke talalhatd, tehat az, hogy fontos, igy ez po-
zitiv érzelmi faktor.

Ha elemezziik a valtozok kozotti viszonyt klaszterezéssel is, akkor tébbnyire
ugyanazt az eredményt kaphatjuk, mint a faktorelemzéssel.

A klaszterezést a legkdzelebbi szomszéd mddszerével végeztiik (A csoportokat a
dendogramon lasd a 3. mellékletben.) A klaszterelemzéssel csoportositott eredmé-
nyek Kissé eltérnek a faktorelemzési eredményektdl. Itt ugyanis a magyarsagukkal
kapcsolatban kdzombdosséget érz6k a negativ megélési moédokkal kapcsolédnak
0ssze, a szégyenhez, majd - eléggé gyengén - a hatranyhoz kapcsolédnak. A pozitiv
megélés utilitarista megkdzelitdi egy klasztert alkotnak. Végil a pozitiv érzelmi
megélés, a bliszkeség viselkedett a leginkabb eltér6 médon a tobbitél. Nem szabad
azonban elhanyagolni az alapeloszIlas szerinti adatokat, miszerint a magyarsagukat
negativan megél6k szdma minimalis, 2-3 szazalék.

8 Principal Axix Factoring (PAF) - a f6faktorok modszere, nem azonos a PCA - fékompo-
nens-elemzéssel.
9 A faktorsulyok a magyarokra vonatkoznak.
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Az &llampolgéri identitaiskomponens intenzitasa
és a magyarok teruleti kotédése

Megfigyelhetd, hogy az allamnemzeti és a kultirnemzeti identitaskomponensek ko-
z0Otti hatar elmosddik, amikor a megkérdezettek altal elfogadott sziiléféldrél és haza-
fogalomrél van sz6. Minél inkabb realis, allami hovatartozast illetéen is egyértelmd
teruletet jelolnek meg hazajukként, a hazafogalom annal inkébb a kdzdsségi identi-
tasuk allampolgari komponensének részeként értelmezhetd. Feltételeztiik, hogy
szubjektive az erdélyi magyarok minél inkabb elfogadjak Romaniat hazajuknak,
annal inkabb fontosabbéa valik az allampolgari komponens az identitasukban. Ebben
az értelemben folyamatos valtozas figyelhet6 meg tébb szinten. Egyrészt 1996 mar-
ciusatol 1997 novemberéig lényegesen megemelkedett azoknak az aranya, akik Ro-
maniat vallottdk hazajuknak: mig 1996-ban a Kolozs és Kovaszna megyei magyarok
47 szazaléka vallotta Romaniat hazajanak és 39 szazalék Erdélyt, az 1997 novembe-
ri adatfelvételkor mind e két megyében, mind pedig Erdély szinten a Romaniat ha-
zajuknak vallok ardnya 70 szazalék kériil mozgott, Erdély 20 szazalék korili ara-
nyaval szemben. Habar megfigyelheté egy lassu valtozas a korcsoportok szintjén is,
a fiatalabbak egyre inkdbb Romaniat fogadjak el hazajuknak, ilyen rovid id6 alatt
viszont csupan egy f6 oka lehet ennek a valtozasnak: 1996 6szén a romaniai magya-
rok altalanos kdzérzetét 1ényegesen javitotta az RMDSZ kormanyba lépése. Emellett
viszont az is megfigyelhetd, hogy a 18 év alattiak kdrében Ujra csokken a Romaniat
hazajuknak elfogaddk aranya az atlaghoz képest 10 szazalékkal. Ennek oka val6szi-
niileg a viszonylag nagy autonémiat nyert romaniai magyar kdzoktatasi hal6zat sajat
,nemzetnevelési” programja, ami tulajdonképpen tdbbé-kevéshé megszervezett,
inkabb a nemzeti ideoldgiat énként felvallalo tanaroknak kdszdnhetd.

Nem figyelhet6k meg lényeges 6sszefiiggések a hazavalasztas és a tarsadalmi ré-
teghelyzet vagy iskolazottsagi szint kozott. Ugy tlinik, hogy a szubjektiv hazafoga-
lom inkabb regionalisan mutat relevans eltéréseket. Minél nagyobb aranyban élnek a
magyarok abban a régioban, annal kisebb mértékben valljak Romaniat hazajuknak
Erdély javara - habar az eltérés a Székelyfold és Bansag kdzott a Romaniat hazajuk-
nak vallok aranya k6zétt nem tébb, mint 20 szazalékio (lasd az 5. mellékletet).

A sziil6fold fogalmanak vizsgalatakor azt kell hangstlyoznunk, hogy a megkér-
dezettek nem tesznek lényeges kiilénbséget a haza és a szll6fold fogalmai kozott,
kulondsen az alacsony iskolai végzettségliek és a mez6gazdasagban dolgozdkra ér-
vényes ez. Erre részletesebben kitértem egy el6z6 irasomban (Veres 1997. 29-30).
A valaszolok 55 szazaléka ezennel Erdélyt jel6lte meg sziil6foldjének, mig Romani-
at alig 20 szazalék. Regionalisan eltéréek a valaszok (lasd a mellékletet). A székely-
foldiek kétharmada Erdélyt jeloli meg szul6féldjének, a Kozép-Erdélyiek viszont
atlagon felil jelélnek meg valamely néprajzi tajegységet vagy telepiilést. Furcsa,
hogy a banatiak nagy része (49%) viszont Romaniat jelolte meg szil6féldjének, pe-
dig allitolag itt a legerésebb a regionalis ,,banati” ontudat. Lehetséges, hogy ez csu-
pan a romanokra igaz?

10 Szignifikans eltérés van Hi négyzet préba alapjan, 0.0001 szinten.
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Mig a hazafogalom szerint nem lényegesek, a sz(il6fold megjel6lésében tarsadal-
mi rétegz6dés szerint is vannak lényeges eltérések.

1. &bra. Aszul6fold fogalma rétegenként

Ertelmiségi
Nemn fizikai O Erdély
em fizikal LLRoméania
Munkés 0 Régid
Gazda O Népr. Zdéna
.. m Més
Osszesen

20% 40% 60% 80% 100%

Megjegyzés: A Régi6 fogalmaval Székelyfoldet és a Partiumot foglaltuk 6ssze. Néprajzi zéna
példaul Kalotaszeg. Aranyosszék, Erdévidék, Csik stb. A ,,Mas" kateg6ria telepiilésnevet
vagy ,ahol sziiletett” valaszokat témaoriti.

A f6 kilénbség abban van, hogy minél magasabb a statusza a személynek, annal
nagyobb teriletet jel6l meg szul6foldjének (ez nem Iépi tal Erdélyt), azaz ilyen ten-
dencia szerint leginkabb az értelmiségiek jeldlik meg Erdélyt sziil6foldjiknek, 67
szazalékban. A vezet6k, a nem fizikai dolgozok és a munkasok jeldlték meg atlagon
felil Romaniat hazajuknak, valamint a munkasok és a mez6gazdasagban dolgozo
onallé gazdalkodok a néprajzi zénajukat, esetenként a szil6falujukat vagy varosukat
jelolték meg atlagon felul. Két tendencia érvényesil itt: a szil6fold megjelolésének
ideologikus jellege ndvekedik az iskolazottsaggal, masrészt pedig minél inkabb az
allam ,szolgalataban” all az illet6 - onnan kap fizetést, mint példaul a vezet6k és a
nem fizikaiak egy része - anndl inkabb azonosul Romaniaval mint szil6folddel is.
Az értelmiségiekre - habar tobbnyire 6k is a koltségvetési szféraban dolgoznak, de
tobbnyire magyar kdrnyezetben, a sajatos magyar intézmények keretében -nem a
masodik, hanem inkabb az els6 tendencia igaz.

Maéasképpen is médunkban allt elemezni a magyarok Romaniahoz valé kot6désé-
nek mértékét. Egyik kérdéscsoportunk arra vonatkozott, hogy ha javithatna életko-
rilményeit, hajlandé lenne-e elkdltdzni Magyarorszagra, ahova a magyar megkérde-
zettek 28 szazaléka vandorolna ki, viszont ezt a romanok 7 széazaléka is megtenné.
Nyugat-Eurépaba a magyarok 23 szazaléka, a romanok 33 szazaléka vandorolna ki.
Osszességében tehat majdnem ugyanannyira kotGdnek ezen a szinten az erdélyi ma-
gyarok is Romaniahoz, mint a romanok.

N kivandorlashoz kapcsol6dé attitidok kapcsan megprobaltam operacionalizalni
a Csepeli altal kifejtett hazafelfogadsokat a racionalitas és a kollektiv jelleg mentén.
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Aszerint, hogy miért menne vagy nem menne el az illet6 Romaniabdl, az alabbi
tipoldgia alakithato ki":

4. tablazat

Tengelyek (%) Individualis Kollektiv
Irraciondlis 20 (3) 30(2)
Racionalis 25(1) 22 (4

Leginkabb az irracionalis-kollektiv hazafelfogads dominal, ami jol 0Osszeillik a
kultdrnemzeti identitas-felfogassal, de nem marad el téle a tobbi hazafelfogas emli-
tési aranya sem.

A hazafogalom jellege eltér6 elsdsorban aszerint, hogy helyileg tébbségben él-
nek-e a magyarok. A székelyféldiek példaul az individudlis-racionalis felfogast -
amely a kivandorlast timogatnd, szignifikans mértékben atlagon alul valljak, 18 sza-
zalék, mig a kollektiv-racionalis hazafelfogas elsé helyre keril 29 szazalékkal, 7
szazalékkal az atlag folott. Ez azt jelenti, hogy raciondlisan is jobban megéri Szé-
kelyfoldon éIni, mint mashol Erdélyben - legaldbbis az ottlakdk szubjektiv értékelé-
se szerint.

Rétegz6dés szerint is szignifikans eltérések vannak a hazafelfogasok el6fordulasi
aranyai kozott. Az egyik végponton az értelmiségiek vannak, akik az irracionalis-
kollektiv hazafelfogast valljak leginkabb. Veliik szemben helyezkednek el a vezeték,
a nem fizikai dolgozdk és a kisiparosok, akik pragmatikusadban fogjak fel a vilagot,
és inkabb az individualis-raciondalis hazafelfogast valasztottdk. A munkasok és a
gazdak a kollektiv-racionalis hazafelfogast preferaltdk, kilondsképpen a gazdak
tobbsége (52%), ami valésziniileg a foldhdz valé - éppen racionalis - kot6désik
kovetkezménye. A kollektiv-irracionalis hazafelfogast valdszin(leg azért preferaljak
jobban az értelmiségiek, mert 6k birtokoljak a ,,nemzetre vonatkozé tudast” a leg-
magasabb szinten, tehat ez a hazafelfogéas a ,,nemzeti ideolédgia tarsadalmi mikodé-
sének eredménye” 12 Ezt alatdmasztjak az iskolazottsag szerinti eloszlasok, ahol az
iskolazottsagi szint és a kollektiv-irracionalis hazafelfogas el6fordulasi aranya
egyutt emelkedik, és a két széIls6 iskolazottsagi szint kozott aranya 15 szazalékrol
megduplazédik.

Az etnocentrizmus és az allampolgarsaggal valé azonosulas dsszefiiggése kisebb-
ségi helyzetben ellentmondéasos jelenség lehet, ezért sokvaltozés elemzése kiilénos-
képpen fontos.

1 A tipolégiat az aladbbi kérdéssel mértik: Ha megengednék, hogy elkolt6zzén egy nyugat-
eurépai orszagba, mit tenne 1- elmennék, nem mennék el, mert 2 - csak itt lehet a hazam,
ahol sziilettem, 3 - jobb itt, mert a barataimmal, ismerdseimmel egyitt vagyok. 4 - sajat
nemzetiségem kozott, sajat kultdramban jobban érzem magam.

122 Csepeli, Nemzet altal homalyosan, 1992. A nemzeti identitds meghatarozasa.
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Az elemzésbe bevett megfigyelt valtozék értékeinek csoportositott eloszlasa a
kovetkezd:

5. tblazat
Részben vagy teljesen
Etnocentriznius-kritériu mok egyetért (%)
Roméanok Magyarok
A. Sokkal szivesebben vagyok roman allampolgar, 73 45
semhogy mas allam polgéara legyek.
B. Jobb lenne a vilag, ha a tdbbi orszag lakosai is olyanok 54 10
lennének, mint a roméanok
C. Jobb lenne a vilag, ha a tébbi orszag lakosai is olyanok 16 52
lennének, mint a roméniai magyarok
D. Az embereknek akkor is timogatniuk kell a sajat orszagukat, 92 76
ha az hibat kovet el
E. Van néhéany olyan dolog Roméanidban, ami miatt 42 73
szégyenkezem

Megfigyelhetd, hogy a romanok esetén a Romaniaval valé azonosulds nagymértékd,
még ha hibat kovet is az allam (-ot képvisel6 intézmények vezet8i) -sajat képiikre
viszont alig tobb mint fele formalna at a vilagot. Ez utébbi megegyezé mértékl a
romaniai magyarok sajat csoportjukra vonatkoztatott értékével. Nem elhanyagolhat6
a szégyenérzet egyik nemzeti kdzosség esetében sem, a magyaroknal varhatéan ez
szinte haromnegyede a valaszoloknak, mindennek ellenére az orszaguk tAmogatasat
6k is fontosnak latjak.

A magyar alminta valaszai kozotti komplexebb 6sszefiiggések feltarasara elészor
ugyancsak faktorelemzéssel probalkoztunk, mégpedig a f6éfaktorok modszerével
(PAF). A két kiemelt faktor sajat értékei illetve az egylittes variancia magyarazati
aranyai a kovetkez6k:

6. tblazat
Sajat érték Magyarézott variancia aranya
1 16 33,3
2. 11 22

Még a rotalt matrix esetén sem talaltunk értelmes magyarazatot a faktorstruktdrara.
Megprobaltunk mas faktorelemzési eljarast is (GLS) de nagyon hasonlo faktor-
struktarat kaptunk. Ennek nyoman a sokdimenzids skalazas ALSCAL eljarasaval
probalkoztunk, tobb sikerrel.b3

13 Az ALSCAL 16 iteracié utan kétdimenziés megoldast talalt, ahol a Stress valtoz6 értéke
.00695 és az RSQ = .99961. Az egyes iteracidk stress értékeit lasd a mellékletben.
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2. abra

MDS - Derivalt Stimulus értékek

Euklideszi tavolsagin odell

néha szégyenkezem Rom ania miatt

vilag olyan legyen, vilag olyan legyen,
mint a ma »yarok mint a romanok

tamogatni a hazat,
ha hibazik is

inka >b rom an
allam pol gar mint més

2 - 1 0 1 2 3
1.dimenzi6

Ezeket az eredményeket mar jobban sikeriilt értékelni. Az elsé dimenzi6 magyar
etnocentrizmust és a romanokhoz valé pozitiv viszonyulast mérte, a masodikban az
allammal valé azonosulas jellegét ragadtam meg negativ formaban (a nagyobb érték
az elutasitast mutatja). A mez6 bal fels6 része azokat rogziti, akik a roman allamhoz
negativan viszonyulnak és magyar szempontbdl etnocentrikusak. A magyar
etnocentrizmus megfogalmazoéi igazabél a mezény kdzepén vannak, a tdbbiek a ro-
méan allamhoz és a romanokhoz valé viszonyulast fogalmazzak meg, és ezek mas-
mas iranyban egy kéron helyezkednek el. Tehat a megkérdezettek a fenti tényez6ket
killén-kiilén itélik meg. Ertelmezésem szerint ez a sajat allamhoz vald viszonyulést
mutatja, amit amugy eléggé pozitivan élnek meg (itt a sajat sziléfoldet és Erdélyt
kell érteni), mig magukat a romanokat és a vezet8it negativan itélik meg. Ezért es-
nek az értékek egymastél majdnem egyenl6 tavolsagra.

A tarsadalmi struktiraban elfoglalt hely szerint a magyarok viszonyuldsa a roman
allampolgarsaghoz eltér6. Minél magasabb statuszban vannak, annal kevésbé viszo-
nyulnak pozitivan a roméan allampolgarsdghoz. Leginkabb a gazddk kotédnek.
77 szazalékuk részben vagy teljesen egyetért azzal, hogy ,,Sokkal szivesebben va-
gyok roman allampolgar, semhogy mas allam polgara legyek”, mig az atlag 45 sza-
zalékban ért egyet. Itt ugyancsak a féldhéz valé kot6dés hatasat feltételezhetjiik mo-
tivacios tényez6ként. A romanokndl is ugyanezek a tendenciak figyelhet6k meg,
nyilvan ott nagyobb aranyban azonosulnak a roman allammal. Regionédlisan az
észak-erdélyi romanok kiemelkednek a Romaniahoz val6 koétédés terén.
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Nemzeti szimbolika Erdélyben

Benedict Anderson szerint a nemzeti szimbdélumok a nemzet-csoport létezését jelké-
pezik a képzeletbeli térben. A nemzeti szimbolumok esetén nem valaszthaték szét
élesen a kozosségi identitdshoz vald tartozas kultirnemzeti vagy allampolgari ala-
pon térténd elhatarolasa, viszont az egyértelmivé valik, hogy szimbolikusan melyik
szint az elsddleges.

Az erdélyieknél a szimbolumok sajatosan roman, illetve magyar jelleglek, ezért
kultirnemzetinek kellett tekinteni a problémakdr operacionalizaldsa soran, viszont
kozvetve be is igazolédott a feltételezésiink. A nemzeti szimbolika irant nyilt kérdé-
sekkel érdeklddtink, hogy spontan vélemények segitségével feltérképezzilk az iden-
titds szimbolikus szférajanak teriletét.

Az erdélyi romanok esetén csupan a piros-sarga-kék zaszIl6 bir egyértelm( szim-
bolumértékkel, a vélaszolék 40 szazaléka emlitette ezt. A tobbi hivatalos allami
szimb6lum, a himnusz és a cimer emlitési aranya alacsonyabb, rendszerint e sor-
rendben a zaszld utan emlitették, kilon emlitési ardnyuk 5 szazalék alatti. A vala-
szolok 5 szazaléka szerint nemzeti szimbdélumértéke van még a nemzeti viseletnek
és a hagyomanyoknak. Néhany szazalék emliti még a kilonbdz6 személyiségeket -
mint Eminescu, Avram lancl - az egyhazat, keresztet, a régi moldvai és havasalfoldi
cimerelemeket és az 1918-as egyesiilés datumat és helyszinét (lasd a s . mellékletet).
Leger6sebb az azonosulas a hivatalos szimbdlumokkal Eszak-Erdélyben, ahol a
zaszlo6t a valaszolok 60 szazaléka emlitette, szemben a Banattal, ahol csupan 17 sza-
zalék- helyette kilonféle kulturalis jellegi szimbdlumokat emlitettek, mint példaul
Brancusi alkotasai, jelesen a ,Végtelenség oszlopa”. J6! lathatd, hogy a nemzeti
azonosulas mdédozatai joI mutatjak az etnocentrikus attit(idok elterjedtségi teriiletét,
hiszen nem véletleniil volt akkora sikere Eszak-Erdélyben a Roman Nemzeti Egy-
ségpartnak (PUNR) és altalaban a nacionalista politikai mozgdsitasnak. Rétegek
szerint a magasabb statusziak inkabb az egységes, hivatalos szimbolikat fogadjak el,
mint az alacsonyabb statuszGak. A vezet6 beosztasiak korében atlagon felili az
1918-as egyesiilés szimbdlumértéke.

Az erdélyi magyarok szamara az érvényes valaszok alapjan a magyarsaghoz tar-
tozast kifejez6 szimbdlumok kozétt a piros-fehér-zéld zaszlo vezet 52 szazalékkal,
ezt kdveti a magyar ,,szent” korona 11 szazalékkal, és kilénboz6é erdélyi miemlé-
kek, szobrok s szazalékkal. Néhany szazalékot kaptak még a népi kultira elemei
(népviselet, népi alkotasok), a turulmadar, a Kolcsey féle magyar himnusz és az
RMDSZ tulipanja (lasd s . a mellékletet).

Az erdélyi romanok szerint a nemzetik szamara reprezentativ torténelmi szemé-
lyiségek kozott Mihai Viteazul vezet, az érvényes valaszok t6bb, mint egynegyedé-
vel, 6t koveti Stefan cel Mare 22 szazalékkal, majd Avram lanci 18 szazalékkal.
Figyelemremélt6, hogy a valaszolok kozel 5 szazaléka egyitt emliti lancit
Horeaval, Closcaval és Crisannal. A falun él6 roméanok korében kiemelkednek
Avram lanct és Horea és tarsai a varosiak véleményéhez képest. Majdnem 5 szaza-
lékos emlitettsége volt A. I. Cuzanak, 4 szazalékos Horeanak és sorstarsainak kilén,
és tovabbi s szazalék emlitett kiilonb6z6 fejedelmeket, kilondsen Vlad Tepest és
Mircea cél Batrant. Az els6 harom tdérténelmi személyt - a tobbiek tarsasagaban -
gyakran emlitették masodik helyen. Az eredmények azt mutatjak, hogy a roman nem-
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zeti integracio Erdélyt illet6en sikeres és befejezettnek tekinthetd, mert kialakult egy
olyan konszenzus a nemzeti ,,Pantheon” koriil, amelynek élvonalaba mindharom
nagy tartomany képvisel6je bekeriilt. A nemzeti ,,h6sok” listdjanak kialakitasaban
tilnyomoéan a Ceausescu féle kommunista nemzetpolitika jatszott szerepet, amit jol
mutat az is, hogy a XIX.-XX. szazad nagy politikusai és kiralyai 1-2 szazaléknal
tobbet nem kaptak, mig a dak kiralyokat és Trajanusz csaszart roman hésként 3 sza-
zalék jelolte meg dsszesen. Régionként elemezve a valaszokat megfigyelhetd, hogy
Eszak Erdélyben és a Partiumbani: Avram lancat és Horeaékat lényegesen nagyobb
aranyban preferaljak, mint a déli régidkban, ahol a fejedelmeket emlitik atlagon felil
(lasd a 7. mellékletet). Habar az ésszroman preferencidkat nem ismerjik, feltételez-
het6, hogy az északi erdélyi régiok sajatos erdélyi ,provincialis” sajatossaga figyel-
het6 meg az erdélyi népi hdsiik tiszteletében, amit csak erdsitett a kommunista nem-
zeti ideologia ,,plebejus” irdnyultsaga. Ezt tamasztjak alé a életkorkor szerinti adatok
is: ahol Avram lancinak és Horeanak a legkisebb a kedveltsége a 18 év alattiak és a
legid6sebbek korében (6k tébbnyire nem a kommunizmus idején jartak iskolaba).
Az értelmiség és a munkassag népi hésok iranti szimpatiaja talalkozik, a vezeték
preferencidi viszont inkabb az orszagos standardokat kdévethetik, mindenesetre in-
kabb a fejedelmeket kedvelik.

Az erdélyi magyarok nemzeti hései nem koncentralédnak akkora mértékben sem,
mint a romanoké. Egy, kdzépiskolasok korében végzett felmérés alapjan ugyancsak
kideriilt, hogy a roméanok nemzeti hdseinek szimbolikaja kiforrottabb, mint a kisebb-
ségben é16 magyaroké, ennek f6 oka a sajat torténelem intézményes tanitasanak hia-
nya, ezaltal egy hivatalosnak elfogadott nemzeti kisebbségi ideolégia kozvetitésének
elmaradasa, ami nélkil nem teljes a k6zdsségi integracio és az identitasstruktira.

A magyar nemzeti hésok listajat Pet6fi Sandor vezeti 19 szazalékkal, &6t koveti
Szent Istvan 17, Matyas kiraly és Kossuth 13-13 szazalékkal. Hunyadi Janos és a
Rakdcziak, valamint Széchenyi kaptak 3-4 szazalékot a valaszolok koézill, Arpad és
Attila pedig ugyancsak emlitésre mélté aranyban volta megnevezve. Mas erdélyi
fejedelmek még 2 szazalékot sem kaptak dsszesen. Regionalis elemzésben tobb he-
lyi jellegzetesség felszinre keriil: a Bansagban nem jellemz6 a hun-magyar rokon-
sagba vetett hit és Attila tisztelete, mig Do6zsat - érthet6 modon - szinte csak itt
tartjak élvonalbeli nemzeti hésnek. Székelyféldén kedveltebb Petéfi, Arpad és
megjelenik Gabor Aron, killonésen Kovaszna megyében, az ottani 1848-as székely
szabadsagharc emlékére. A bels6 erdélyiek korében viszonylag kedveltebbek a
Rakdcziak és altalaban az erdélyi fejedelmek. Partiumban a korai kirdlyok, Szent
Istvan és Szent LaszIl6 kedveltsége atlagon feliili (lasd a 7. mellékletet)

Az értelmiség preferenciai rendszerint eltérnek az atlagtél. A lista élére Szent Ist-
van keril 22 szazalékkal, 6t kdvetik Kossuth 15 szazalékkal, Matyas kiraly 14 sza-
zalékkal, majd Arpad 11, Pet6fi, 10, Hunyadi 7 és Attila kdvetkezik 5 széazalékkal.
Az értelmiség nemzeti héslistaja még inkabb aldhlzza az erdélyiek kultGrnemzeti
identitaiskomponensének archaikus vonasait: Attila hun kiraly, Arpad és Szent Ist-
van, mint honfoglalé és honalapité jelent6s szerepet kap, mig Magyarorszagon az
értelmiségiek valaszaib6ol 1989-ben inkabb Ujkori-jelenkori személyek keriilnek
él6térbe, mint Illyés Gyula, Ady, Széchenyi (Csepeli 1992: 147-154). Nem beszélve

14 Romanul: Crisana-Maramures
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arrol, hogy aggasztd, hogy az értelmiségiek inkabb hisznek a hun-magyar kontinui-
tds legendajaban, mint az alacsonyabb iskolazottsaguak. (Az erdélyiek identitasanak
archaikus vonasair6l lasd még Veres 1997: 49-50.)

Az 1996-es Kolozs és Kovaszna megyei kutatas alkalmaval kilon érdeklédtink a
szimbolumérték( kulturalis személyiségek irant. Az elsé helyre ugyancsak Pet6fi
kerilt, de jéval nagyobb aranyban, 44 szazalékkal, mig a kdvetkez6k erdélyiek vol-
tak: Suté Andras (32%), Kanyadi Sandor (21%). Ez a leosztas azt jeléli, hogy a ro-
maniai magyarok a magyar kultdrat egységesnek tekintik, de kulturalis téren van egy
masodlagos szint, ahol felszinre kerlilnek a kisebbségi sajatossagok. E sajatossag
kialakulasanak alapjait a romaniai magyar irodalomoktatasban kell keresni, amely-
nek meghataroz6 szerepe van az identitas kialakitasaban: a magyar irodalmat - kii-
I6ndsen a XX. szadzadit —,,Erdély-centrikusan” tanitjak. A térténelmi tudat terén
nem figyelhetjiik meg ezt a sajatossagot, az erdélyi fejedelmek és személyiségek alig
kapnak néhany szazalékot a ,toplistan”, mivel az utébbi egy-két év kivételével nem
volt sajat torténelemoktatas Erdélyben, ezért a magyarok térténelmi tudata ad-hoc
maodon alakult, romantikus torténelmi regények vagy mult szazadi romantikus ere-
dethistéridk hatasara, amikben a modern kori torténelemnek vajmi kevés szerep ju-
tott. A sajat torténelem oktatasa nem feltétlendl ,er6sebb” nemzettudatot alakit ki,
vagy teszi nacionalistdbba a magyarokat, hanem inkdbb korszerli szemléletet és
olyan tudason alapulé biztonsagérzetet kellene adnia, amely alapjan az egészséges
torténelmi dnkritika is helyet kap a k6zdsségrél valé gondolkodasban.

A szimbolikus univerzum fontos része a nemzeti lnnepek tisztelete, atélése, az
tnnepek ,forgatdkdnyvének” ismerete és - egyeseknek - az (nnepi programokon
vald részvétel. Tobb roman és magyar, aktualis és régi nemzeti Unnep id6pontja
kapcsan megkérdeztilk, mennyire fontos szamara az a nap. Mind Csepeli-Orkény
(1998), mind pedig Culic (1999) tanulmanyaban ismertették az (nnepekhez vald
viszonyulas alaptendenciait. Ezek kiegészitéseképpen elmondhatd, hogy az 1996-0s
helyi kutatds eredményei szerint fontosabbnak szamitanak a vallasi Gnnepek - kiilo-
ndsen a kardcsony  mint a nemzeti Gnnepek. Masrészt, mivel akkor nyilt kérdéssel
és interjukkal is kutattuk a nemzeti innepek fontossagat, kiderilt, hogy augusztus
20-at, Szent Istvan kiraly napjat nem tartjak szamukra széles kdérben tnnepnek, és
aznem mérhetd marcius 15-éhdz. Viszont ha rakérdeztiink konkrétan, viszonylag
sokan ,elég fontosnak” talaltdk, mivel tudtak réla a magyarorszagi tévéadokbdl. Az
Ginnep ismerete azonban nem tekinthet6 azonosnak annak megtartasaval. A decem-
ber i-vel val6 azonosulast pedig nem csupan az neheziti, hogy az roman nemzeti
Ginnep, hanem mert sokan Ugy érzik, hogy az valahogy elleniik szélt, hisz 1918-ban a
december elsejei Gyulafehérvari roman Nemzeti gy(lésen Erdélyt Magyarorszagrol
»valasztottak” le és kikialtottdk a Romaniaval valé egyestilést. Ebbdl a szempontbdl
szerencsésebb lenne a majus 10-e, mint nemzeti Gnnep, kénnyebb lenne konszenzust
teremteni ennek kapcsan, mint a december elsejével. Addig, amig a romanok koré-
ben nem Iényegesek az eltérések rétegz6dés szerint, a magyarok esetén szignifikans
kilonbségek vannak.
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7. tblazat Az erdélyi magyarok viszonyuldsa Gnnepnapokhoz rétegenként
(elég fontos és nagyon fontos valaszok)

Rétegek/Unnepnapok Dec. 1 Maércius 15 Aug. 20 Mdajus 1  Majus 10

Vezet6k 25 100 97 25 21
Ertelmiségiek 15 89 77 24 12
Nem fizikai dolgozok 15 84 67 29 6
Kisiparosok 18 76 65 30 9
Munkésok 25 80 56 36 12
Gazdak 14 71 58 38 6
Osszesen 20 80 63 30 10

Megfigyelhet6, hogy a magyar nemzeti (innepek az értelmiségiek szamara fontosab-
bak, majd a fontossag mértéke a statuszhelyzettel egyenesen ardnyosan csokkent. A
roman nemzeti Gnnepek esetén - kiildndsen a december elseje esetében - a vezetdk
és a munkasok kiemelkednek az Ginnepnap fontossaga tekintetében, mig az értelmi-
ségiek, a nem fizikai dolgozék a mez8gazdasagban dolgozokkal egyetemben kevés-
bé tartjak fontosnak a tdbbieknél. A két roman nemzeti (innepet romanok esetén is a
magasabb statuszban léve6k tartjak fontosabbnak a tobbinél.

A nemzetkdzi sportversenyeken résztvevd orszagos valogatottak is nemzeti szim-
bdélumértékre tettek szert a 20. szdzad masodik felében. Azoktdl az erdélyi magya-
roktdl, akiket érdekel a sport, megkérdeztiik, hogy egy roman-magyar nemzeti valo-
gatott mérk&zésen (abban sportdgban, amelyet a megkérdezett leginkadbb kedvel)
kinek drukkolna. 799 érvényes valaszbol 89 szazalék a magyaroknak, 11 szazalék a
romanoknak drukkolna. Lathatd, hogy amikor egy allasfoglalas atcsuszik a nemzeti
szimbolika szférajaba, akkor az erdélyi magyarok kultirnemzeti azonosulasa kertiil
el6térbe.

Nemzeti ,,karakter” és ellenségkép

G. W. Allport hangsulyozza, hogy az etnikai sztereotipidk sajatos altipust képeznek
a sztereotipiak kdzott. Egy etnikai vagy nemzeti csoport tagjai jellemz6 modon val-
lanak bizonyos sztereotipidkat bizonyos, veliik valamilyen kapcsolatban levé masik
etnikai vagy nemzeti csoport tagjair6l. Ha két csoport kdzott konfliktus van, rend-
szerint negativ elemeket tartalmaznak masik csoportrél alkotott, Ugynevezett
heterosztereotipidk. A sajat csoportrol alkotott sztereotipiak rendszerint pozitiv ele-
mekbdl allnak, kivételt képeznek azok az etnikai kisebbségi csoportok, amelyek
tdomegkommunikacids alarendeltségben vagy kiszolgaltatottsagban Iévén atveszik a
referenciacsoport néhany rajuk vonatkoz6 negativ sztereotip nézetét. Ezekben az
esetekben az Ggynevezett énutalat, azaz a sajat csoporttal valé szembefordulas, an-
nak megtagadasa is megtdrténhet. Mas esetben a kiszolgaltatott alarendeltségi hely-
zet és a diszkriminaciok a nemzeti-etnikai autosztereotipia meger@sitését szolgaljak
(Allport 1977). Egyes szerz6k, igy Csepeli is a nemzeti autosztereotipidk vizsgalata-
kor nemzetkarakterr6l beszélnek. Tekintve, hogy a komplex tarsadalmakban egy
nemzeti csoportnak nincsenek egyértelmi sajatsagos jellegzetességei, a felsorolt
tulajdonsagok csak projektiv modon tulajdonithatok a csoportra jellemz&nek, és
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nincs érvényik a csoport tagjaira, ezért jobbnak latom a nemzeti autosztereotipia
semlegesebb fogalmat hasznalni.

A tovabbiakban a nemzeti aut6- és heterosztereotipiak tulajdonitasanak sajatossa-
gait elemezzilk. A megkérdezetteket megkérték, hogy mondjak meg szerintiik, a
romanok, illetve a magyarok hany szazalékat jellemzik a kiilénb6z6 tulajdonsagok.
Ebben az esetben a szemantikus differencialé skala zart valtozatanak jelz8it hasz-
naljuk: er6szakos, intelligens, lusta, 6nz6, segitékész, tehetetlen, tolerans, verseny-
szellem(. A vizsgalatban nyilt kérdésekkel is elemeztiik a sztereotipizalast, de ezek-
rél késébb szolunk.

A jellemzdkre adott szazalékos értékek egyszer(i eloszlasa nem alkalmas az elem-
zésre, csupan atlagértékeket szamolva.

8. tablazat
Etnikai sztereotipiak tulajdonitasa Erdélyben (szazalék-értékek atlaga)
Jelz6 Romanokra adott jellemz&k atlaga Erdélyi magyarokra adott jellemzék
Romaéanok Magyarok Roménok Magyarok
Agressziv 26 43 49 32
Intelligens 60 41 46 56
Lusta 44 49 30 25
Onzé 39 45 56 37
Segitékész 55 43 51 54
Tehetetlen 27 39 27 28
Tolerans 56 36 31 50
Versenyszellem( 53 40 51 54

Ezzel a mddszerrel elemezve a valaszokat elmondhat6, hogy altaldban megfigyel-
hetd a csoportokrajellemz8 etnocentrikus szemlélet, am ezzel a mddszerrel - hogy a
csoport csupan egy részét is lehetett mindsiteni - a negativ, kritikus tulajdonsagok
egy részét sajat csoportjuk jelentds részére is jellemzdnek tartottak, kiiléndsen a ro-
manok, akik szerint 44 szazalékuk lusta és 39 szazalékuk tehetetlen. A magyarok
kevésbé kritikusak dnmagukkal, annal nagyobb mértékben tulajdonitanak viszont
negativ tulajdonsagokat a roméanoknak. Ugy tlinik, hogy - ha a Csepeli és tarsai altal
hasznalt erkolcsi és teljesit6készségbeli csoportositasokat elfogadjuk -, a romanok
az erdélyi magyarokat inkdbb erkdélcsileg marasztaljak el (er6szakos, 6nz6), a ma-
gyarok a romanokat a teljesit6készség terén latjak viszonylag gyengébbnek (lusta,
tehetetlen). Az a tény, hogy Romania a gazdasagi teljesitmények és az életszinvonal
terén Magyarorszag mdogott van a romaniai magyarok tébbsége szerint valdszindileg
a romanok alacsonyabb teljesit6készségével magyarazhatd, szubjektive pedig sza-
mukra a magyarorszagi teljesitmények az dsszes magyar érdemét képezik. Ez a tény
a romaniai magyarok dnképének pozitiv toltetét erdsiti.

Ennél érdekesebbek a sokdimenziés skalazas ALSCAL mddszerével kapott
eredmények13 El6szdr a romaniai magyarok sztereotip romansagképét vizsgaljuk.

B A tavolsagmatrixok értékeit a valtozok értékei kozotti euklidészi tavolsagként szamitottam,
a széazalékos értékek egy 10 érték( intervallumskalan voltak rogzitve, 0 és 100 szazalék ko-
zO6tt. A nem valaszol6k hidnyz6 adatként maradtak, mert szamuk nagy volt és nagyot torzi-
tottak volna. De igy is maradt az elemzésben mintegy 800 adatunk.
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Az eljaras 20 iteraci6 utan az alabbi értékeket alakitotta ki:

A Stress valtozé értéke 0,01742, az RSQ = 0,99897 A kétdimenziés mezbben a
tulajdonsagok elhelyezkedése a s . mellékletben tekinthet§ meg.

Az eljaras jol elhelyezte a tulajdonsagokat a kétdimenziés mez6ben. A bal felsd
sarokban talalhaték a pozitiv tulajdonsagok, ajobb fels6 sarokban talalhaték a nega-
tiv tulajdonsagok. A tehetetlenség egyedill ajobb alsé sarok iranyaban helyezkedik
el. A vizszintes tengely egy pozitiv-negativ moralis értékitéletet foglal magaba, a
fliggbleges tengely pedig valamiféle motivacids teljesit6készség dimenzié. Ezért
lehet a tehetetlenségnek annyira eltérd, alacsony értéke. A romanok pozitiv tulajdon-
sagai negativ el6jellel jelennek meg, tehat kevesen jellemezhet6k, mig a negativ
tulajdonsagok annal inkéabb jellemz6ek.

Az aldbbiakban a romaniai magyarok sztereotip 6nképének sajatossagait vizsgal-
juk meg ugyanazzal a modszerrel. Az adatok ugy illeszkedtek, hogy az ALSCAL 3
iteracié utan megalloit (Stress = ,04343 RSQ = ,99215).

3. éabra

MDS - Derivalt stimulus konfiguracié a magyarok énképérél
Euclitészi tavolsag-modcll

agressziv
versenyszellemd
6nzé
intelligens
segitékész
tehetetlen
tolerans
-2,0 -15 -1,0 -5 0,0 5 1,0 15 2,0
Dimenzi6 1

Ugy tiinik, hogy a romaniai magyarok énképe nagyon pozitiv, ezt mar az atlagérté-
kekbdl tudjuk. Van egy kisebb csoport, amely szerint a magyarok eléggé agresszi-
vek, 6nz6ek. Kovetkezésképpen szerintik nem is lehetnek toleransak és segitéké-
szek, ezért ezek az értékek az elébbiekhez képest ellentétes értékmezében vannak.
Amugy a pozitiv tulajdonsagok a baloldali, a negativak a jobboldali mez&ben cso-
portosulnak. A vizszintes tengely forditott, tehat a magas aranyt mutatok vannak a
negativ mezében , a tengely az erkdlcsi magatartassal kapcsolatost. A masik tengely
is forditott, az az akciokészséggel kapcsolatos. Tehat a magyarok eléggé tehetetlen-
nek és jambornak, toleransnak tartjak magukat, ezért nyertek teret folottik a roma-
nok az elmdlt 200 évben.
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A népesség tarsadalmi dsszetétele szerint tobb tulajdonsag esetén nem lényegesek
az eltérések. A roman valaszol6k kdérében az értelmiségiek a romanok 40 szazalékat
latja egoistanak, mig a mez6gazdasagban dolgozdk csupan a 29 szazalékat. Az on-
kritikus szellem novekedik a tarsadalmi statusszal a romanoknal, mig ugyanakkor a
magyarokkal engedékenyebbek a negativ teljesit6készség terén: az értelmiségiek 22
szazalékat latja tehetetlennek, 25 szazalékat pedig lustanak a magyarok kozil, a me-
z6gazdasagban dolgozok korében ezek az aranyok elérik a 35, illetve a 42 szazalé-
kot, a munkasok pedig mintegy 7 szazalékkal kevesebb aranyban latjdk a magyaro-
kat segit6késznek. Egy terlileten érvényesil az ideoldgia a roman értelmiségiek 6n-
képében: atlagosan kevésbé latjak erészakosnak magukat, és joval tobbjiket tole-
ransnak, mint az alacsonyabb statuszlGak. kiilonésképpen a munkasokhoz képest,
akik szerint a romanok 51 széazaléka tolerans, az értelmiségiek szerint viszont 67
szazalék az atlagérték. A tobbi tulajdonsag terén nem szignifikansak az eltérések.

A magyar valaszolok korében a romanok negativ erkdlcsi tulajdonsagainak terén
vannak eltérések, az értelmiségiek mintegy 10 szazalékkal kevesebb romanrdl allit-
jak atlagosan, hogy agresszivek és 6nzék mind a munkéasokhoz, mind pedig a mez6-
gazdaszokhoz képest. A munkasok mintegy s szazalékkal nagyobb aranyban latjak
versenyszellem(inek a romanokat, mint az értelmiségiek (szerintik csupan 34%).
Akarcsak a romanok korében, az erdélyi magyaroknal is az értelmiség toleransabb-
nak és kevéshé er6szakosnak latja a sajat nemzetiségét, mint az alacsonyabb statu-
szuak. Ugy tiinik, hogy a ,,mi békés nép vagyunk, és masok bantanak minket és eré-
szakoskodnak” ideoldgiai sz6lamot egyik nép korében sem tették megfelel6 arany-
ban magukéva az alacsonyabb képzettségliek és statusziak az értelmiséghez és a
vezet6khoz képest. Az altalanos hipotézis tehat ebben a vonatkozasban is beigazol6-
dik, ugyanis a kutirnemzeti kritériumok szerint korilhatarolt nyelvi csoportok szte-
reotipjellemzésében az értelmiség inkabb vall etnocentrikus nézeteket, mint a fizikai
foglalkozasuak.

A nemzeti csoport dimenzidinak percepcidja és jovoképe

A kisebbségi nemzeti csoportok, de gyakran a tobbségiek kdzdsségi identitasaban is
fontos szerepe van a csoportok létszamanak és demogréafiai folyamatainak. A roméa-
niai magyarok létszamaval kapcsolatban nincs konszenzus a magyarok kozott sem.
E kérdés sajatos mddon a kultdrnemzeti aspektushoz kotddik, hiszen az allampol-
garok szamardl viszonylag megbizhatd hivatalos kimutatdsok allanak rendelkezé-
siinkre. A szakemberek egy része elfogadja realisnak az 1992-es roman népszamla-
las eredményeit, miszerint kozel 1,64 millio6 magyar anyanyelv( és valamivel keve-
sebb magyar nemzetiségli személy él Romaniaban, Erdélyben pedig ennek tdhb,
mint 98 széazaléka. Ezt az értéket sokan, kiléndsen a nacionalistak elutasitjak, és a
kétmilliét vagy .. milliot tekintik realisnak.

Alaposabb demogréafiai elemzésekkel kimutathatd, hogy a kivandorlas és a ro-
mansaghoz val6 asszimilacié hatasa annyira nagyaranyd volt a 80-as években a ma-
gyarok korében, hogy - optimista szamitasok szerint is - a magyarsaghoz valami-
ként kapcsol6do lakossdg szama Romaniaban nem haladja meg az 1,7 milliét (Veres
2000). Egymassal fesziilt viszonyban levé kozdsségek esetén felléphet az Uigyneve-
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zett demografiai stressz, miszerint a masik kdzosség méretét fellilértékelik és igy
nagyobb veszélyként allitjak be, mint a valésagban. Az erdélyi roman-magyar vi-
szony kontextusaban nincs sz6 errdl, inkabb egy maésfajta ,,ideoldgiai versenyrél”
beszélhetiink, ,,mi tobben vagyunk a val6sagban mint gondoljak”, vagy egyszer(en,
f6leg roman részen ,,mi nagyon sokan vagyunk, 6k kevesen, mit akarnak?” Eszak-
Erdélyben, ahol er6sebbek a romanok kérében a magyarellenes attitlidok, a magya-
rok szamat nagyobb aranyban értékelték feliil mint mashol.

A magyarok szamara vonatkoz6 adatokat négy kategdriaba csoportositottuk az
1,5 millio alatti értékeket alulértékeltnek tekintettiik, 1,51 és 1,8 millié kozotti érté-
keket viszonylag realisnak tekintettik, 1.81 és 2.. millio kozott feltlértékelt ideol6-
giai értéknek tekintettik, végil a 2,21 millids létszam folotti értékeket a nagyon fe-
lulértékelt kategdriaba soroltuk. Viszonylag realis értékeket csupan a magyarok s, és
a romanok 2,5 szazaléka mondott, a magyarok esetén tobbnyire feliilértékelték a
sajat kozosségik létszamat, a legtdbben (35%) ezen belil is az alsd, Ugynevezett
ideolégiai létszamot jeldlték meg, amelyet a kétmillids 1étszam képvisel.

Rétegek szerint két tendencia érvényesil. A legfontosabb az, hogy a magasabb
iskolai végzettséggel rendelkez6 rétegek nagyobb ardnyban tudtak valaszolni: az
értelmiségiek 95 szadzaléka és a mez6gazdaszok 61 szazaléka tudott valaszolni, am a
vélaszolasok aranya nem azt jelenti, hogy a ,helyes” valaszt adtdk. Ugyanis a de
facto helyes valasz ideoldgiailag helytelen, az RMDSZ-vezet6k jelentds része nem
fogadta el az 1992-es népszamlalas eredményeit. Az értelmiségiek 15 szdzaléka a
ténylegesen helyes létszamot adta meg, a legnagyobb részik viszont - 38 szazalék -
az ,ideoldgiailag helyes”, kétmillié korili értéket jeldlte meg. A vezet6k kozil érté-
kelik alul a legtébben a magyarsag szamat, ezek kézott vannak a ,riogatok”, a vész-
harangot hizo kdzdsségi vezetk a magyarsag sorsaval kapcsolatban. Altalaban a
feliilértékelések aranya nagyon magas minden magyar tarsadalmi réteg korében, és a
valaszolok kérén beliil még emelkedik is az alacsonyabb statusziak kozott. Ugy
tlinik, hogy a kdzdsség szamara vonatkozd ideoldgiai diskurzusok a lakossag min-
den rétegéhez eljutottak.

9. téblazat
Magyarok szamanak becslése Erdélyben rétegek szerint, szazalékban*

Réteg Alulértékeli Viszonylag eltalalja Felllértékeli
Roménok Magyarok Romanok Magyarok Roménok Magyarok
Vezetbk 56 29 0 8 25 63
Ertelmiségi 52 23 2 15 24 57
Nem fizikai déig. 30 15 2 8 23 65
Kisiparos 33 19 n 4 6 62
Gazda n 13 0 0 16 49
Munkas 33 18 1 7 19 57
Osszesen 32 17 25 8 20 59

*A sor szerinti dsszegek kilonbsége (nemzetiségenként) 100 szazalékig a ,,nem tudom” vala-
szokat tomariti. Nem tudott valaszolni a romanok 45 szazaléka és a magyarok 16 szdzaléka.
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A romanok erdélyi létszdmara adott valaszokat a kdvetkez6 médon csoportositottuk:
4,1 millidig alulértékelték, 4,2 és 6,5 millié kozott viszonylag eltalaltak, ., millio
folott pedig talértékelték. A realis érték 5,5 millio koril van. Megéllapithaté, hogy a
romanok erdélyi létszama nem képezi kilonosképpen ideoldgiai vitdk kérdését
egyik kozosség esetében sem.

A romanok szamat a magyarok kiegyensulyozott aranyban értékelik alul, realisan,
illetve fellll. Joval tébben jelolik meg a relative redlis értéket a magasabb statusziak
korében, mint a tdbbiek esetén, tehat az iskolazottsag hatasa inkabb annak tényleges
tudasaval, mint ideoldgiai telitettségével érvényesil itt. A mezégazdasagbhan dolgo-
z6 magyarok kozul csupan 33 széazaléka tudta megjeldlni, ennek is a tobbsége alul-
értékelte a romanok létszamat. A romanok szamara nem annyira lényeges kérdés
egyik kdzosség létszama sem, amit jol mutat a ,,nem tudom” valaszok 45 szazalék
kordli aranya mindkét esetben. A romanok is, akarcsak a magyarok, sajat kozdssé-
glk létszamat hajlamosak felulértékelni, akarcsak a magyarok a sajat szamukat, vi-
szont kisebb mértékben, és szamukra nincs akkora tétje.

10. tablazat

A romanok szamanak becslése Erdélyben rétegek szerint, szazalékban*

Réteg Alulértékeli Viszonylag eltalalja Felllértékeli

Romanok Magyarok Roméanok Magyarok Romanok Magvarok

Vezet6k 9 29 31 37 37 25
Ertelmiségi 7 24 31 39 44 23
Nem fizikai doig. 9 24 20 33 25 20
Kisiparos n 28 17 25 22 21
Gazda 0 21 5 7 21 5
Munkas 9 29 20 24 23 18
Osszesen 9 25 20 27 26 29

A kozosségi identitas fontos komponense, hogy a kdzdsség jov6jét, megmaradasat
miként latjdk. Megkérdeztilk, hogyan latjak a magyarok, romanok és a ciganyok
szamanak alakulasat Erdélyben a kovetkezd szaz évben (lasd a mellékletet).

11. tablazat
Az erdélyi etnikumok szamanak alakulasa a kovetkez6 100 évben
Alminta Csokken v. eltlinik Stabilizalédik (Stagnal) NG a szamuk
Roméan Magyar Cigdny Roméan Magyar Cigany Roman Magyar Cigany

Romén 18 18 7 32 38 9 48 30 72
vélaszolok

Magyar 15 62 5 25 12 6 55 1 84
vélaszolok

A romanok szamat illetéen nincsenek lényeges eltérések, a magyarok kozil 7 sza-
zalékkal tobben valaszoltdk, hogy néni fog a szamuk, mint a romanok, de mindkét
esetben ezek zome (80%) a ,,mérsékelten né” valaszlehet6séget jeldlte meg. A ma-
gyarok sajat kozosségiik szamanak alakulasaban meglehetésen pesszimista, 62 sza-
zalékuk szerint csdkkenni fog vagy, eltlinik a magyarsag. Az eltlinést csupan 2 sza-
zalék alatt valaszoltak, 17 szadzalékuk szerint jelent6sen csokkenni fog. A legtébben
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a valéban legvaldszin(ibb, ,,mérsékelten csokkenni fog” lehet&séget jeldlték meg
(44%). A roman valaszolok zémének elképzelése szerint a magyarok szama stabili-
zalédik vagy kis mértékben néni fog.

A ciganyok szamanak alakulasat mindkét nemzetiség képvisel6i felfelé ivelének
latjak, a magyaroknal 84 széazalék ugy gondolja, hogy emelkedni fog. Ugy tiinik,
hogy a magyarok inkabb veszélyeztetve érzik sajat helyzetiiket a ciganyok szamanak
novekedésétél, mint a tobbségi romanok, ami val6szin(ileg a kisebbségi helyzet
egyik kovetkezménye.

A tarsadalmi struktdraban elfoglalt hely szerint a magyarok annal pesszimistab-
bak a sajat létszamuk alakulésat illetéen, minél magasabb statuszban vannak: mig a
vezet6k 75, az értelmiségiek 72 széazaléka csokkenni latja a magyarsagot, addig a
munkasok nem tébb, mint 54 szazaléka latja ezt. Itt két tényez6 érvényesiil: ha nem
is fogadjak el manifeszt mddon a miiveltebb rétegek a magyarok jelenleg ismert Iét-
szamat Erdélyben, ismerik azt, és a csokkend tendenciat tudomasul veszik. Ugyan-
akkor a kérdéshez vald ideologikus viszonyulas is noveli a pesszimista vélemények
szamat, ezt jol mutatja, hogy a vezetSk tdbb, mint 20 szazaléka szerint jelent6sen
csokkenni fog a magyarok szama, mig a mez6gazdaszok 16 szazaléka gondolja igy,
habéar a jelentds csokkenés nem annyira val6szin{i, mint az enyhe csdkkenési ten-
dencia. A roméanok szamat illetéen nem szignifikansak az eltérések a tarsadalmi ré-
teghelyzet szerint. Ebben az alfejezetben is igazolodik az altalanos hipotézis, hiszen
a magyarok korében - ahol relevans a csoportok nagysaganak létszama - a réteg-
helyzet szerinti dsszefliggések szignifikansak, mig a romanok esetében ugy tlnik,
nincs ideolégiailag megalapozott tétje a kérdésnek, és nem is szignifikans az 6ssze-
fliggés a réteghelyzettel.

Kisebbségi identitdas és az RMDSZ

A romaniai magyarok kozosségi identitdsa esetében van még egy fontos dimenzid,
amely kapcsolatban all a kisebbségi tudattal. A bevezet6ben lattuk, hogy egy ki-
sebbségi csoport esetében akkor beszéliink nemzeti kisebbségrél, amikor az bizo-
nyos feltételeknek eleget tesz. E feltételek egyike arra vonatkozik, hogy a romaniai
magyarsadg szamara melyik az a politikai entitds, amellyel leginkabb azonosul és
amely az identitas f6 ideoldgiai megalapoz6ja. Megfigyeléseink szerint ebben az
esetben egyértelmiien az RMDSZ-rél van sz6, és ebben nem konkural vele sem a
magyar, sem a roman allam kormanya. Ez tébb médon igazolddik: egyrészt, a meg-
kérdezettek 91 szazaléka az utolsé képvisel6hazi valasztasokon az RMDSZ listajara
szavazott. Az RMDSZ tevékenységeivel és célkitlizéseivel szembeni attitlidok csu-
pan . szazaléka egyértelmiien negativ és elutasitdo - ,egyaltalan nem értek egyet
ezekkel” -, a tobbiek valamilyen mértékben egyetértenek.

A Kkisebbségi tudat masik ,er6forrasa” az, hogy 75 szazalék szerint a romanok
konfliktusban allnak a magyarokkal (ezt a romanok tobbsége nem vallja), a konf-
liktus tudata pedig er6siti a kdzOsségi identitast, kohézidét. Az 1996-os Kolozs-
Kovaszna megyei vizsgalat alkalmaval médunkban allt kutatni a lehetséges konf-
liktus-megoldasi médokat. A megoldasmddok kézil kiemelkedik a ,,roman allam
tegyen eleget az RMDSZ koveteléseinek” valaszlehetség, szemben a magyar kor-
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many erélyesebb fellépésével, amit viszonylag kevesen valasztottak. Az ,,RMDSZ
mondjon le tllzott kdveteléseir6l” opcié sorrendben a masodik, de haromszor keve-
sebben vélasztottak az elsé opciénal, amikor az RMDSZ koveteléseivel azonosultak
a valaszolok (Veres 1997: 23-25).

Tarsadalmi réteghelyzet szerint érthet6 modon lényeges kiilonbségek vannak az
RMDSZ céljaival és tevékenységeivel valé azonosulads terén. Minél magasabb sta-
tuszban van valaki, annal nagyobb mértékben azonosul az RMDSZ-el és inkabb
hajland6 lenne implikalédni, mint az alacsonyabb statuszban levék (lasd a 9. mel-
lékletet). Az RMDSZ iranti érdeklédés egyik tarsadalmi réteg kérében sem sillyed
50 szazalék ala, habar itt az iskolazottsagi szint nagy szerepet jatszik. Lathatd tehat,
hogy ezen aspektus szerint is konfirmalddik a keret-hipotézisiink, mert a RMDSZ-el
valé azonosulas a kultirnemzeti identitds egy sajatos aspektusa, hiszen a RMDSZ
elfogadasa éppen a magyar kultirnemzethez valé tartozast biztositja, ez mind a
programjaban, mind pedig a tevékenységeiben is benne foglaltatik, azzal egyiitt,
hogy kiveszi a részét a roman politikai életbdl is.

Osszegzés

Az altalanos hipotézis —miszerint minél magasabb statuszhelyzetben van valaki,
annal inkabb a k6zo6sségi identitas kultirnemzeti komponense keril el6térbe - be-
igazolodni latszik. Mivel az erdélyi magyarok esetében a kultimemzeti identitas-
komponens els6sorban magyarsagtudatot jelent, igy az valik nyilvanvaléva, hogy a
kisebbségi helyzet ellenére a roman iskolarendszer lehetdvé teszi a magyar értelmi-
ség ,magyar kultimemzeti” szocializaciojat, hiszen az értelmiségképzésben dontd
szerepet az oktatasi rendszer jatszik, a csalad szerepe kisebb, az els6 generacidsok
korében pedig ez utdbbi szerepérdl aligha beszélhetiink.

Habar a kultimemzeti identitdiskomponens a magasabb iskolazottsagi szinttel all
Osszefliggésben, a réteghelyzet szerinti elemzés még felszinre hoz némi specifikus
eltérést az ugyanazon atlagos iskolazottsaggal rendelkez6kon belil. A magyar ki-
sebbségi vezet6k szemben az értelmiségiekkel - felteheten, mert bizonyos helyze-
tekben az allamot képviselik, vagy a gazdasagi vezetdk, akik az elébbiekkel gyakran
szoros kapcsolatban allanak - inkabb azonosulnak a roman allam felségjegyeivel és
kognitiv szempontbél Romaniaval mint hazajukkal,.

Az éallamnemzeti identitaskomponens csdkkent szerepe nem csupan a magyar ki-
sebbségi, hanem a roman, tobbségi értelmiségiek kdrében is megfigyelhetd. Ez arra
utal, hogy nem valami sajatos ok - példaul gyakrabban lettek volna etnikailag diszk-
riminalva - erdsiti a kultimemzeti tudat-elemeket, hanem valéban a nemzeti ideold-
gia magasabb szint{i ismereteit mutatja, ami joszerével tartalmaz etnocentrikus ele-
meket.

A heteroidentifikacié kapcsan elmondhat6, hogy a ,,masik képe”, mint ellenség-
kép tilnyomdéan negativ tulajdonsagokkal van jellemezve, az értelmiség viszont ke-
véshé negativnak latja a romanok és a magyarok esetében is. A romanok &nképe
kritikusabb az erdélyi magyarokénal.

Elméletileg vetddik fel, de empirikusan kereshetiink valaszt arra a kérdésre, hogy
rétegspecifikusan milyen viszonyban all kozdsségi identitds két komponense. Az
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elemzéseink azt mutatjak, hogy a magasabb statuszban lév6k jobban latjak a
kultirnemzeti és allamnemzeti identitdiskomponens kozdétti ideoldgiai ellentmonda-
sokat mind a magyarok, mind pedig a romanok esetében. A magyarok - kiiléndsen
az értelmiségiek - ezt Ggy probaljak feloldani, hogy gyakorlatilag alig identifikaléd-
nak a roman allampolgarsaggal, hazajukként is nagyobb aranyban jeldlték meg Er-
délyt. A romanok esetében a romansaghoz val6 tartozas kritériumaiként a magasabb
iskolazottsaguak inkabb a kultdrnemzeti kritériumokat preferaltak. Az alacsonyabb
statuszban lev6k nem érzékelik annyira a fent emlitett ideoldgiai ellentmondasokat,
6k harmonikusabban Osszerakjak identitdsukat kultirnemzeti és allampolgari ele-
mekb6l. A romanok egyarant azonosulnak a kultirnemzeti és allamnemzeti kritéri-
umokkal is, esetiilkben a kett6 egymasra tevédik. A magyarok eltér§ helyzetben van-
nak, 6k a magyarsagtudatuk megléte mellett nagyobb aranyban azonosulnak roman
allampolgarsagukkal is, mint a magasabb statushelyzetben lévék, emellett kevéshé
érzékelik az ellentmondasokat is a két identitaskomponens kozétt.

A sajat és a masik nemzeti csoportja dimenzidinak percepcidja a kisebbségiek
szamara fontosabb, mint a kultirnemzeti identitaskérdés, a romanok szaméara nem
tlinik fontosnak. A magyarok létszamukat felulértékelik mind a hazai, mind pedig
0ssznemzeti kontextusban, a jovét illetéen viszont meglehet6sen pesszimistanak
tinnek, kiilldndsen az értelmiség.
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MELLEKLET

I.Az identitaskritériumok faktorsulyai

A. Magyarok

Component Matrix

Magyarok kozott élni

Magyar allampolgar

Morszéagon sziilessen

Anyanyelve magyar

Magyar sz. ny. egyhazhoz tart.
Onmagat magyarnak tartsa

Egyik szil6 magyar

Erezze magaénak a magyar kultdrat
Tisztelje a magyar zaszlot

Extraction Method: Principal Component Analysis.

B. Roméanok
Component Matrix

Romanok koz6tt élni

Roman allampolgar

Roméniaban sziilessen
Anyanyelve roman

Roman sz. ny. egyhazhoz tartozzon
Onmagat roménnak tartsa

Egyik szil6 roman

Erezze magéaénak a roman kultdrat
Tisztelje a roman zéaszl6t

Extraction Method: Principal Component Analysis.

2. Erzelmi viszonyulas faktorstlyai
Magyarok

Rotalt Faktormatrix

1
Kaénnyiti az életemet 0.654191
Biiszkeség 0.163399
Kdzombds 0.065966
Elény 0.692131
Szégyen 0.036344
Hatrany -0.43202

Faktor
2

0.05292
0.699809
-0.51258
0.063828
-0.15743
0.231135

Extraction Method: Principal Axis Factoring.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.

Component
1 2
0.158103.  0.698347
-0.1107 0.83235
-0.21725 0.744041
0.600939 0.068518
0.71158 0.199182
0.625893 -0.03155
0.611329 0.122805
0.784317 -0.12459
0.712949 0.004002
Component
1 2
0.222161 0.72767
0.068889 0.80157
0.172919 0.800696
0.616123 0.378977
0.576886 0.494584
0.74427 -0.01475
0.590151 0.335297
0.806415 0.095174
0.673145 0.191103
3
0.060503
-0.04567
0.124357
-0.01824
0.327708
0.381033
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Magyarok - Dendrogram!!!

teréaciok 0 10 15 20 25
Erzések Num + + + + +
konnyiti i -+ +
elény 4 -+ +
k6z6mbos 3 + 1 |
szégyen 5 - ot 1
hatrany 6 + I
biszkeség 2

4. A hazafogalom eloszlasa regionalisan

Székelyfold TR 26 1 69 0 Ahol él
.1 1
Kozép-Erdély M 19 i 7 EMagyaro.
) O Erdély
Partium 0 4 25 | 72 O Romania
1 1 1 r
Banat LU 3 90
— 1 1 1 1 =
0% 20% 40% 60% 80% 100%
5. A szil6fold-fogalom eloszlasa regionalisan
O Erdély
S Romania

0 Székelyt., Partium
0 Népr. z6na, megye
m Mas *

A ,Mas" kategéria telepiilést vagy az ,,ahol elek", ,ahol sziilettem" valaszokat tartalmazza.
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6. Nemzeti szimbélumok Erdélyben

Romanok*

Szimb6lum
Z&szl6(p-s-k)
Személyiségek
Népi hagyomanyok
Egyesiilés idépontja
Cimer
Bolényfej, sas
Himnusz
Egyhaz, kereszt
Més

*A megkérdezettek 56 szazaléka nem valaszolt.

Aranya
40

NwWwWwr OO

30

Magyarok**

Szimbélum
Z&sz16(p-f-z)
Korona
Szobrok
Turul
Népi kultira
Himnusz
RMDSZ tulipan
Templomok
Gulyas
Cimer
Mas

**A megkérdezettek 43 szazaléka nem valaszolt.

7. Torténelmi személyiségek (h6sok) Erdélyben

Roman valaszolok*

Roman nemzeti hésok
Mihai Viteazul
St. Cél Maré
Avram lancu
Avram |. és Horea
Horea Closca és Cr.
Mas uralkoddk
A. I Cuza
Bureb. Decebal, Traian
XIX. sz. forradalméar
Roman kiralyok
Masok

*A megkérdezettek 25 szazaléka nem valaszolt.
Mas uralkoddk: Vlad Tepes, Mirceacel Batran.

Aranya
27
22

N

N DUl
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Aranya

B S

=
Ul Ol wwh o1 o

=
o

Magyar valaszolok**

Magyar nemzeti hésok
Petdfi
Szent Istvan kiraly
Kossuth Lajos
Matyas kiraly
Arpad, vezérek
Hunyadi Janos
Rakocziak
Attila hun kiraly
Széchenyi
Erdélyi fejedelmek
Ddzsa. Gabor Aron
Zrinyi
Horthy Miklés
Maésok

XIX. sz. forradalmar: Balcescu. Kogalniceanu.T. Vladimirescu.
**A megkérdezettek 33 szazaléka nem valaszolt.

Aranya

BERbB

NN

BN ww s BSD
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8. A magyarok romansagképe MDS modell

stimulus koordinatak Dimenziodk
1 AGRESSZIV 1,3847
2 INTELLIGENS -1,2296
3 LUSTA 1,4944
4 ONzO 1,4123
5 SEGITOKESZ -1,2870
6 TEHETETLEN 0,7961
7 TOLERANS -1,3311
8 VERSENYSZELL. -1,2398

MDS - Derivalt stimulus konfiguracié a magyarok

romans

agképérél

Euklidészi tavolsag-modell

versenyszellemi

segitékés

tolerans

-15

y4

-10

Dimension 1

,4203
,1676
,2297
,2679
,0935

-1,5170

0,0

,0153
,322

agressziv

tehetetlen

1.0

9. Az RMDSZ céljaival és tevékenységeivel valdé azonosulas

Erdekel,

Vezetdk
Ertelmiségi

Nem fizikai déig.
Kisiparos

Gazda

Munkas
Osszesen

Erdekel

és tennék érte

71
55
39
37
30
36
39

25

29
33

de nem fontos...

Ko6z6mbos
és nem ismeri
4
8
16
24
48
30
24

Veres Valér

15

Nem ért
egyet
0
2
05
45
0
13
15

2,0



Csizmady Adrienne

A FOVAROSI LAKOTELEPEK INGATLANPIACI
HELYZETENEK VALTOZASA
A RENDSZERVALTAS UTAN*

Tanulmanyunk a budapesti lakaspiac egy jelent6s szegmensét, a lakdtelepeket vonja
vizsgalat ala. Az utobbi évek gazdasagi, tarsadalmi és politikai valtozasai a lakétele-
pek tarsadalmi statuszanak valtozasahoz kapcsoldédéan két, egymashoz kapcsolédd
hipotézis felallitasat is indokoltta teszik. Az egyik szerint a lakdtelepi lakasok a la-
kaspiacon folyamatosan lejjebb filtralodnak, ennek mértékét azonban fékezi, hogy a
lakésépitések szama minimalis. Ez a folyamat azonban az ©onkormanyzati és
maganlakasépités esetleges fellendiilése utan jelent6sen felgyorsul. Az ilyen iranyu
valtozas a lakotelepek jelents részén azt eredményezheti, hogy megindul, illetve
ergsodik a gettésodas folyamata. Ennek kovetkeztében nalunk is egy, a nyugat-
eurépaihoz hasonld lakotelepi problémahalmaz alakulhat ki, amely az Gresen allé
lakasok - Kelet-Eurdpaban eddig példa nélkili - megjelenésével is egyiitt jarhat.

Valamivel strukturaltabb hipotézis szerint, a megélénkiilé lakaspiaci folyamatok
jelentBs - és jfajta szerkezetli - népességcseréhez vezettek (vezetnek), ami er6teljes
hatassal van a lakotelepek bels6 homogenitasara és a lakotelepek egymashoz képesti
kiilénbségeinek viszonyara. Mig ugyanis a szocialista beruhdzasban épilt lakotele-
pekkel kapcsolatban a hatvanas évek masodik felében - a Konrad-Szelényi szerzé-
paros altal végzett kutatasokbdl - az latszott, hogy a lakotelepi kdrnyezet és az oda
ker(lé népesség - kiiléndsen a varos tobbi részéhez képest - homogén, addig a het-
venes-nyolcvanas években a szocialista lakaspolitika gyakorlata mar igen érdekes
valtozasokat idézett el6. Jollehet, a lakotelepek épitett kdrnyezete egyre uniformi-
zaltabba, egyre homogénebbé valt, a lakaspolitikai gyakorlat egyre heterogénebb
népességet koltoztetett egyes lakdtelepekre. Ugyanakkor most, a rendszervaltas uta-
ni privatizaciés folyamatok elemzése alapjan, ismét inkabb a lakotelepeken beliili
homogenizalédasi tendenciakra utald jeleket talalunk. Mig a lakdtelepen belili ki-
I6nbségek csdkkennek, addig a lakételepek kézotti kilonbségek egyre nagyobba
valnak. Ugy is fogalmazhatnank, hogy mig a lakotelepeken beliili polarizécié csok-
ken, addig a lakotelepek kdzotti polarizacio novekszik. A privatizacio tehat a lako-
telepek esetében is felerdsitette azt a polarizaciot, ami az egész tarsadalomban végbe
ment.

A tanulmany célja tehat az, hogy megvizsgalja, mennyire vannak mar jelei a
slumosodasnak, és melyek azok a lakdtelepek, amelyek esetében ennek konkrét ve-
szélyével kell szamolni. A lakételepek ingatlanpiaci helyzetét két dimenzidban -
egyrészt a févaroson beliill, masrészt a rendszervaltas el6tt épilt lakotelepek ,,lakas-
piacan” - vizsgaljuk meg.

*A tanulmany az OTKA F023366. szamu kutatas részeként készlilt.
Ez Gton szeretnék kdszonetét mondani Csanadi Gabornak és Ladanyi Janosnak a tanulmany
elkészitéséhez nydjtott értékes szakmai segitségeért.

Szocioldgiai Szemle 2000/4. 87-105.
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Témavalasztasunk fontossagat az indokolja, hogy 1990-ben Budapesten a népes-
ségnek tobb mint egyharmada élt lakotelepeken, és valészin(inek tartjuk, hogy ez a
szam az utébbi tiz évben sem csokkent, hanem kissé még emelkedett is. Ez egyrészt
annak kdszonhetd, hogy a rendszervaltas utan néhany évig még épiltek lakotelepek,
masrészt pedig annak, hogy a lakasépités korlatozott mértéke miatt a lakdtelepi laka-
sok még ma is gyorsan vevére taldlnak. A lakaspiac ezen szegmensének a fentieken
tilmenden még azért is érdekes a helyzete, mert a rendszervaltas utan a lakotelep-
épités megsziinése mintegy bezarta ezt a lakasosztalyt. Ennek kdvetkeztében a szo-
cialista lakaspolitika ezen ,,produktumait” a rendszervaltas utani véltozasok bizo-
nyos részének (pl. Gjabb hasonl6 tipust lakotelepek épitése) befolyasatdl mentesen,
mintegy 6nmagukban vizsgéalhatjuk meg.

Mindkét hipotézisiink vizsgalatahoz a tavf(itéses lakotelepek csoportjat hasznal-
juk fel. Azért esett a valasztasunk erre a csoportra, mert egyrészt ezek azok a lako-
telepek, amelyek a legnagyobbak - jelent6s szamU népességnek nyujtanak otthont -
és ezeken a legnagyobb annak a veszélye, hogy a lakasépités beindulasa utan a
rosszabb fizikai tulajdonsagl lakasok tiresen maradhatnak. Masrészt itt a legna-
gyobb az esélye annak, hogy a szocialis problémakkal kiizdé népesség aranya je-
lentésen emelkedik. Gondolunk itt els6sorban a dijhatralékossag jelenségéree, hi-
szen ezek azok a lakételepek, ahol a tavfiités magas ara és szabalyozhatatlansaga
szocialis csapdahelyzetet hoz létre. A f(ités olyan luxustjelent ezekben az esetekben,
aminek az arat az alacsonyabb tarsadalmi statusz( csoportok nem képesek megfizet-
ni, ugyanakkor a dijhatralékossag elkeriilésére szolgalé (és mas lakastipusoknal
tobb-kevesebb sikerrel m(ikodd) technikakat viszont ebben az esetben nem tudjak
alkalmazni. Nincs mod ugyanis a f(ités és a melegviz hasznalat mennyiségének
csOkkentésére, esetleg mas flitési megoldasok hasznalatara. A masik oldalrél viszont
az addsok elleni intézkedések drasztikussaga is nagyobb, mint mas lakastipusok
esetében, hiszen mivel a fiitést kikapcsolni nem lehet, ezért a dijhatralékossag elleni
fellépés egyetlen gyakorlata a pénzbehajtas, kikoltoztetés, esetleg a személyi tulaj-
don0 lakas elarverezése.

Fenti hipotéziseink teszteléséhez a lakdtelepi lakasok ingatlanpiaci arait hasznal-
juk fel. Tesszilk ezt egyrészt azért, mert a rendszervaltas utani helyzet leirdsahoz
még nem all rendelkezésiinkre olyan teljes kor( adatfelvétel, mint az 1990-es nép-
szamlalas volt, és mert az ingatlanpiaci ar olyan &sszefoglald6 mutat6, mely tébb di-
menzio egyesitésével (varosszerkezeti, fizikai, tarsadalmi) ,,méri”, hogy mennyire
kivanatos a lakaspiacon egy adott lakotelepi lakas. Véleményiink szerint a lakas ér-
tékét a rendszervaltds utdn nyugodtan tekinthetjik az egyik igen jél hasznalhatd
statuszmérd eszkdznek.

A szocialista varosterv ezés és lakaspolitika hatasa a térbeliség
és a tarsadalmi statusz kozotti 6sszefliggésre

Altalanos varosszocioldgiai kérdés, hogy a térbeli elhelyezkedés mennyiben tekint-
het6 olyan adottsagnak, mely mas tényezék meghataroz6 szerepe nyoman alakult ki
- és igy pusztan egy eredményvaltozénak tekintendd, mint a lakas felszereltsége,
vagy az olvasott konyvek minésége és mennyiben tekinthet6 olyan dimenzidnak,
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amely a tarsadalmi struktdraban elfoglalt helyet alapvet6en meghatarozza (Csanadi-
Ladanyi 1992). Ez a kérdés a lakotelepek esetében talan még relevansabb, hiszen a
lakotelepek politikai dontés eredményeként jottek létre, keletkezésiik pillanatatol
kezdve fizikailag és tarsadalmilag is a lakaspolitikai déntések altal meghatarozottak,
ennek koévetkeztében gyakran heterogének voltak, és az elmult évtizedekben mind a
két dimenzid mentén kisebb-nagyobb mértékben at is alakultak. A lakdtelepek tér-
beli elhelyezkedését és fizikai megjelenését a szocialista varostervezés és lakaspoli-
tika nagymértékben befolyasolta, hiszen a ,,minél tobb lakast, minél olcsébban épi-
teni” kényszere nagyrészt behatarolta a felhasznalhaté telkek csoportjat, illetve az
épitési technoldgiat (Preisich 1998). Ezek a fizikai adottsagok igy kiils6 tényez6k
nyoman alakultak ki, ugyanakkor akarva-akaratlanul is magukban hordoztak bizo-
nyos statuszformald elemeket. A lakotelepek ezért mar fizikai jellemz6ik - a varos
terében elfoglalt helyik, épitési technoldgiajuk, nagysaguk stb. - alapjan is kilon-
b6z6 statuszU csoportokra bonthaték. Koradbbi kutatdsainkb6l az mar jéol latszik,
hogy a lakdtelepek statuszat jelent§sen meghatarozza az el6szor oda koltoztetett
népesség 0sszetétele és a lakotelep varosszerkezeti elhelyezkedése (Csizmady 1996).

A szocialista varostervezés és lakaspolitika id6szaka alatt a hatvanas évek végéig
épulé lakotelepek vizsgalatakor - mint kordabban mar emlitettik a Szelényi-Konrad
szerz6paros (1969) a lakotelepek népességének jelentds mértékli homogenizaltsagat
mutatta ki. Az uniformizalt kérnyezet mintegy a homogén népességben is megteste-
stlt. A hetvenes évek lakaspolitikaja, a szubvencionalt maganlakasépitési formak
megjelenésével, és ennek ellenpodlusaként, pl. a sokgyermekes program beindulasa-
val mar heterogénebb lakotelepeket ,,épitett”. Jollehet a kdrnyezet uniformizaltsaga
egyre novekedett, a betelepiil6 népesség homogenitasa csékkent. A magasabb statu-
sz( népesség jelentds részének mar nem a lakotelepi tanacsi bérlakas, hanem az
egyéb magasan szubvencionalt lakasépitési forméak (csaladi-, és tarsashazas
maganlakasépités, illetve szovetkezeti lakas) jelentették a lakaskérdés megoldasat.
Ugyanakkor a kozepes és az alacsonyabb statuszi rétegek jelentds része kapott tana-
csi bérlakast az ,,0j” lakotelepeken. Megndvekedett a lakdtelepeken beliili, illetve a
lakotelepek kdzotti heterogenitas mértéke is. Ezt a jelenséget tdmasztottak ald az
1970-es népszamlalas adatai is. A jobb varosszerkezeti elhelyezkedésl lakotelepe-
ken ugyanis inkadbb a magas és kozepes statuszi népesség kapott lakast - és itt volt
jellemzd a szovetkezeti lakdsok megjelenése is - mig a varos kilsé6bb részein (pl.
Csepelen) épilt lakotelepeken a szocialista lakéaspolitika meghirdetett elveiben meg-
célzott (alacsony statusz() rétegek jutottak nagyobb aranyban lakashoz. Voltak
olyan lakételepek, melyek mar betelepilésiik utan rogton ,,igen rossz hir(” lakotele-
pekként szerepeltek a koztudatban (pl. Békasmegyer), és ezek jelentds része maig
nem kerilt ki ebbdl a helyzetb6l. Ezek a lakdtelepek altalaban olyanok voltak, ahol a
tanacsi bérlakasok aranya jelent6sen meghaladta a magantulajdont lakasok aranyat.
Mivel a szocialista lakaspolitika gyakorlatanak eredményeként a tanacsi bérlakaso-
kat az esetek tobbségében alacsonyabb statusz( lakasra varok kaptadk meg, mint a
szovetkezeti, vagy OTP-s lakéasokat, ezért azok a lakdtelepek, ahol igen jelentds volt
a tanacsi bérlakasok aranya, alacsonyabb statuszl népességnek adtak otthont, mint
azok, ahol a bérlakas-arany joval alacsonyabb volt.

A lakotelepek statuszcsokkenése azonban nem csak abban az értelemben volt
megfigyelhet6, hogy az Ujabb lakdtelepek - az oda kolt6z6 népesség Osszetételét
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véve alapul - alacsonyabb statusziak voltak, mint a korabban épiiltek, hanem abban
az értelemben is, hogy a kordbban épilt lakotelepek statusza mintegy ,,6nmagaban”
is csdkkent, mivel a magas statuszu csaladok jelentds része a Jutalmul” kapott laka-
sokat csak mintegy, a tarsashazas dvezethez vezet6 ,,ugrédeszkaként” hasznaltak fel.
igy a magasabb statuszi népesség elkoltozésével, ezen lakotelepek statusza is né-
mileg csdkkent. Tovabbi statuszcsokkentd tényez6t a nyolcvanas években megjele-
né, ,feljavitott” lakotelepek jelentették. Ezekrél altalanossdghan az mondhaté el,
hogy a lakasok szobaszamat és a hazak esztétikai megjelenését tekintve klasszisok-
kal a hetvenes évek kozepének lakdtelepei folé keriiltek. A valtozatossag azonban
nem ellenstlyozhatta az épit6anyagok silanysagat, és a kivitelezés alacsony szinvo-
nalat. Ezeket a lakotelepeket két nagy csoportra oszthatjuk. Az egyikbe azok a la-
kételepek tartoznak, amelyek megjelenésiikben is tulsagosan lakotelepszeriiek, tul
nagy alapteriletiiek. tal nagy a magas hazak aranya, kdérnyezetiikt6l tdlsdgosan izo-
laltak (pl. Ké&posztasmegyer, Havanna), magas tanacsi bérlakas arannyal jelentfs
népességnek nyujtanak otthont. A masik csoporthoz azok a lakotelepek tartoznak,
melyek gyakran csak kisebb lélekszamunk, ennél fogva illeszkednek jobban a kér-
nyezetlikh6z. Ezeken a lakotelepeken igen magas a személyi tulajdond lakéasok
aranya.

Osszefoglaldan tehat elmondhatjuk, hogy a lakdtelepek elsé ,betelepitésekor” ki-
alakult statusza jelentésen befolyasolta a lakotelep statuszanak tovabbi alakulésat.
Ennek az az oka. hogy a statusz kialakulasaért felel6s - f6leg fizikai - tényezdk je-
lent6s részében a késébhi évtizedek soran nem tortént valtozas. A lakotelepek statu-
szat jelent6sen befolyasoljak a lakételep fizikai jellemz6i, a varoskdzponttél vald
tavolsaga, a kozlekedési ellatottsaga, az elzartsaganak a mértéke (jobb kornyékektol
val6 tavolsaga), a lakasok nagysag szerinti dsszetétele, a fenntartasi koltségek mér-
téke, a lakhatasi koltségek szubvenciotartalma, a lakasok tulajdonviszony szerinti
Osszetétele, és az ehhez szorosan kapcsolodo lakas-kiutalasi politika.

A négy évtizeden at épilt févarosi lakotelepek statusza - mind a lakételepek la-
késpiaci csoportjan belil, mind pedig a févaros lakaspiacan beliil - folyamatos val-
tozéasban volt. A févarosi lakaspiacon beldl a rendszervaltasig folyamatosan jelentek
meg a kedvez8bb csaladihazas és tarsashazas konstrukciok. A lakoételepek ,,lakaspi-
acan” belil pedig az Gj, jobb lakételepek megjelenése folyamatosan hozzajarult ah-
hoz, hogy a régi lakdtelepek statuszat kisebb-nagyebb mértékben csdkkentse. Ez
egészen a kilencvenes évek elejéig folytatddott, amikor is a lakételep ,,utanpétlas”
megszint és visszaesett az 6nkormanyzati és magan lakasépités is. A rendszervaltas
utan ugyanis a korabbi értelemben vett lakdtelep nem épilt tébbé. Helylket az Gn.
lakoparkok valtottak fel. melyek megjelenésiikben és a megcélzott csoportok tarsa-
dalmi Osszetételében sem jelentik a lakotelepi lakasforma tovabbélését, hanem egy
egészen mas tipusi forma megjelenését hoztak magukkal. Mara tehat a ,lakételepi
lakaspiac” a mar meglévé lakasallomanyra korlatozédik. A lakasok ingatlanpiaci
helyzetét nem befolyasoljak az 0j telepek megjelenései. A statusz valtozéasat ezért
mar csak két tényez6 idézheti eld. Az egyik a fizikai kdrnyezet romlasanak tteme és
megjelenésének, ,,lathatova és zavarova” valasanak intenzitdsa. A masik a lakaspri-
vatizacio nyoman felgyorsuld lakossagcsere, és az igy atalakulé tarsadalmi statusz.
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A lakéaskeres6k attit(idje

A kilencvenes évek végére jelent6sen megélénkilt févarosi lakaspiac el@segitette a
lakotelepi népesség mobilitasat is. Miel6tt kitérnénk a tényleges ingatlanpiaci moz-
gasok vizsgalatara, vessiink egy pillantast arra, hogy a lakételepi lakést keres6é la-
kasvasarlé milyen ismeretek, ismérvek alapjan valogat.

A lakaspiacon a lakaskeres6k helyzetét - az ingatlanarakon kivil - néhany ,,hét-
kdznapi” ismeret konnyitheti meg. Minden lakéascseréld fejében létezik valamiféle
»mentalis” térkép, amely egy adott lakohely, varosrész statuszat fizikai kérnyezeté-
nek jellemz@ib6l, és az ott él6 népesség lathatd tarsadalmi, demografiai és etnikai
Osszetételébdl hozza létre (Cséfalvay 1994). Nyilvanvalé tehat, hogy a lakas vagy
haz foldrajzi fekvése mellett fontos a teriilet tarsadalmi statusza, ami nem automati-
kusan azonos a fdldrajzival. A leendd lakastulajdonosnak eleve vannak bizonyos
elképzelései arrél, hogy Budapest mely keriileteiben, illetve azok mely részén sze-
retne vagy nem szeretne lakni. Ezt egyrészt a piaci arak hatarozzak meg, masrészt az
egyes varosrészekr6l a kdztudatban kialakult kép. A végs6é dontést azonban rendsze-
rint a személyes tapasztalatszerzés el6zi meg. Ennek soran a lakasvasarlo felméri,
hogy a valasztott lakokdrnyezet fizikai jellemz6i mennyire felelnek meg igényeinek,
illetve, hogy az itt é16 népesség (utcan észlelhet6) tarsadalmi statusza hogyan viszo-
nyul az 6véhez. Az alacsonyabb tarsadalmi statusz( népesség tllsulya feliilirhatja a
lakas kedvezd fizikai jellemz6it. A ,,devians” szegénység lathaté jegyei példaul erds
taszitd hatasként mikodnek. igy valhatnak eladhatatlanna egyébként (fizikai érte-
lemben) kedvezd fekvés( lakasok is. llletve masik oldalrol a kedvezének itélt tarsa-
dalmi kdrnyezet csokkentheti a lakads negativnak szamité jellemzgit. igy ,kevésbé
jo” helyzet(i lakasok is felértékel6dhetnek, ami viszont bizonyos értelemben el8se-
githeti a lakasmobilitast.

Ezeket a nagylépték( 6sszefliggéseket tehat minden lakaskeres6 valamilyen mér-
tékben figyelembe veszi. Ezeken tGimen6en azonban esetiinkben finomabb kiilénb-
ségek is vannak. A lakoételepi lakasok vasarlasanal - ahogyan egyébként mas terii-
leten 16v6 lakasok vasarlasanal is - elsédleges szempont a haz, és az abban 1évé la-
kas allapota, felszereltsége. Jelent6s arndveld, illetve arcsdkkent6 tényezd lehet,
hogy a lakas tiz- vagy négyemeletes hazban van, illetve, hogy a héaznak hanyadik
emeletén helyezkedik el. Ezek mellett az i$ meghataroz6 tényez6, hogy hany szobés
a lakas, van-e erkélye, étkez6je, merre néznek az ablakok, milyen kilatas nyilik. igy
példaul specialis vevékdre van a foldszinti és a legfelsé emeleti lakasoknak. Az id6-
sebb korosztaly tagjai inkabb a féldszintre, az els6, masodik emeletre kdltéznek szi-
vesebben, illetve az irodak céljara is leginkdbb a foldszinti lakasokat keresik. A tiz
emeletes hazak fels6bb emeletein 1év6 lakasok csak akkor adhaték el jé aron, ha az
ablakok panoramaja mintegy ,,karpdtol” a magassagért.

A lakotelepeken - nem fiiggetlenil épitési évikt6l - kilonb6z6 méretli és beosz-
tasu lakasokat épitettek, ami mar eleve bizonyos befolyassal bir az ingatlanpiaci
helyzetre. Altalanossagban elmondhatd, hogy minél késébb épiilt egy lakotelep, an-
nal valdszin(ibb, hogy lakasai méretben és elrendezésben is valtozatosak. A lakote-
lepi lakasok nagy részének - bizonyos rétegek szamara - vitathatatlan elénye, hogy
a rendelkezésre all6 négyzetmétert a lehet6 legjobban kihasznaljak, vagyis a még
viszonylag kis lakdsokban is tébb szoba van. igy példaul nem ritka az olyan
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39 irf-es lakéas, melyben masfél szoba talalhatd, illetve az olyan 54 m2es lakas,
melyben 1 plusz két félszoba, étkez6, és erkély talalhato.

A lakételepek legkedveltebb lakastipusai - ahogyan a varos mas részein is, itt is -
a garzonok és az egyszobas lakasok, melyek szinte rogton gazdara talalnak. A két-
gyermekes csaladok kozott népszerliek az egy plusz két félszobas lakasok, mivel
ezek jelentik az arufekvésiikhoz képest legjobban kihasznalhaté lakast, hiszen igy a
gyerekek sajat szobahoz juthatnak. Még mindig kelend6ek a nagyobb - 80 m: feletti
- lakasok is, amelyeknek araért ugyan a belvarosban mar sokkal nagyobb, de szoba-
szamat tekintve kedvezétlenebb tulajdonsagu lakast is lehetne venni. Az érdekl&dés-
nek tehat valdszin(ileg a fentebb mar emlitett j6 beosztas és a lakotelepi hazak - a
belvarosi hazakhoz képest - jo fizikai allapota lehet az oka. Az ilyen lakasok gyak-
ran nagyobb csaladoknak nyujtanak otthont.

A lakotelepek kozotti tarsadalmi statuszbeli kilonbségek
manifesztalédasa a lakaspiacon

A tanulméanyunk elején mar emlitettiik azokat a —szocialista varos- és lakaspolitika-
ban gyokerez6 - tényez6ket, melyek a lakotelep tarsadalmi statuszanak kialakulasa-
ért felel6sek. Feltételezésiink szerint a lakotelepek tarsadalmi statusza nagyban
meghatarozza ingatlanpiaci statuszukat is.1 Ez mas oldalrél azt jelenti, hogy a szoci-
alista lakaspolitika eredményeként kialakult tarsadalmi statusz és a rendszervaltas
privatizacios hullamaval szerzett el6nydk, illetve hatranyok a lakaspiacon mani-
fesztalodtak. Korabbi kutatasaink azt bizonyitottak, hogy a lakotelepek elsd ,,betele-
pitésekor” kialakult tarsadalmi statusza az esetek tobbségében meghatarozélag hatott
a lakételepek tovabbi tarsadalmi statuszara (Csizmady 2000), vagyis a lakasok elké-
szilte utan, az els6 kiutalasakor kialakult magas, illetve alacsony statusz a rendszer-
véaltasig kisérte a lakotelepeket. A rendszervaltas az esetek jelent6s részében nem
hozott hirtelen jelentds valtozast a korabbi statuszban. Felmeril a kérdés, hogy a
»lakotelepek” - illetve az ott él6 népesség - a rendszervaltas utdn mennyire tudnak
»profitdlni” a szocialista lakaspolitika nyoman kialakult tarsadalmi statuszukbol.
Mennyire koveti a lakotelepi lakaspiac a févarosi lakéaspiac valtozasait, illetve a tar-
sadalmi statusz nyoman kialakuld ingatlanpiaci statusz mennyire variabilis. Van-e
lehet6ség arra, hogy az alacsony tarsadalmi statuszd, de jé fizikai tulajdonsagu la-
kotelepek ingatlanpiaci statusza emelkedjen?

A lakételepek ingatlanpiacon betoltott helyzetének valtozasat a lakdtelepek tarsa-
dalmi statuszanak fiiggvényében fogjuk vizsgalni. Ehhez tobb (&sszesen 11) sta-

1 Ajelenlegi elemzéshen a lakoételepek kiilonbdz6 csoportjainak m: arait hasonlitjuk egymas-
hoz. és nem foglalkozunk azzal a kérdéssel, hogy a lakaspiac egészén beliil hogyan valtozik
a lakotelepi szegmens helyzete. Ezt f6ként azért tartjuk indokoltnak, mert egyrészt a lakote-
lepek heterogenitasanak ndvekedésével egyre kevéshé ,.értelmes” atlagos lakételepi nf arrol
beszélni, masrészt a f6varosi lakaspiac is nagyon heterogén szegmensek egyiittesét jelenti,
melyeket igen nehéz egyetlen ar-mutatdban egyesiteni. Eppen ezért a jelenlegi elemzésben
elegenddnek érezziik arra ramutatni, hogy egyik lakotelepi szegmens sem valt eddig a la-
kaspiac legalacsonyabb helyzet(i, slumosod6é részévé (nem valt eladhatatlannd, nem
vandalizalédott, nem jelentek meg Uresen all6 lakasok), még ha kdzben csokkent is a relativ
statusza.
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tuszjelz6 dimenziot is felhasznaltunk és segitségiikkel a lakdtelepek harom csoport-
jat hoztuk létre> Problémank megkdzelitéséhez el6szor ebben a harom csoportban
vizsgaljuk a rendszervaltas 6ta eltelt tiz év (1989-1998) alatt bekdvetkezett ingat-
lanpiaci mozgasokat, illetve azok jellemz@it. A kiindul6é lakoételepi tarsadalmi sta-
tuszjellemzéket az 1990-es népszamlalas adatai szolgaltattak, az id6pontbeli kdzel-

ség miatt azt gondolhatjuk, hogy a statuszcsoportok hiven tiikrozik vizsgalatunk
kiindul6 allapotat.

1 abra

Az aremelkedés tendenciaja a vizsgalt lakotelepek statuszcsoportjaiban
1989-1998 kozott

adegsmZ&r
@

stahiea ‘alacsony kozepes magas atlag

2 A csoportositas alapjan azonban Ugy tlinik, hogy a csoportok létrehozasanal a legfontosabb
szerepet a vezet6 és értelmiségi, illetve a betanitott- és segédmunkas arany jatszotta. igy a
csoportok létrehozasanal meghuzott hatarokat ezekkel jellemeztiik. A magas tarsadalmi sta-
tuszU csoporthoz az a tiz lakételep tartozik, ahol a vezet6 és értelmiségi arany 21-35 szaza-
lek kozotti, illetve a betanitott- és segédmunkas arany 15-8 szazalék kozott van. A kdzepes
tarsadalmi statuszd csoporthoz az a tiz lakotelep keriilt, amelyek esetében a vezetd és értel-
miségi arany 14-20 szazalék kodzott mozog, illetve a betanitott- és segédmunkas arany 2o -
16 szazalék kozott van. Az alacsony tarsadalmi statuszd lakételepi csoporthoz pedig azok a
lakotelepek keriiltek, amelyek esetében a vezetd és értelmiségi arany nem éri el a 14 szaza-
lékot. illetve a betanitott- és segédmunkas arany 20 szazalék felett van.
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Az éabra jol szemlélteti, hogy az elmult tiz év alatt minden lakotelep kisebb-nagyobb
mérték( arvaltozasokon ment keresztil. Kérdéses persze, hogy ezek az aremelkedé-
sek relative mekkora arvaltozast jelentettek. Az alacsony és a magas tarsadalmi sta-
tuszl lakotelepek csoportja kdzott a négyzetméterarak kiilonbsége a rendszervaltas-
kor (1989) hatezerhatszaz forint volt, amit Ggy is értelmezhetiink, mint a magasabb
érték 21,22 szazaléka. A koztik Iévé kilonbség 1998-ra harom és félszeresére, 25
400 forintra emelkedett. Ez ekkor mar a magasabb érték 36,5 szazalékara ragott.
Mikdzben tehat az atlagos négyzetméterarak mindegyik csoportban emelkedtek, a
csoportok kozotti kiilénbség harom és félszeresére nétt (a relativ kiilénbség is tobb
mint masfélszeresére). Ennek okat az ingatlanarak valtozasanak ttemében kell ke-
resnink.

Az alacsony statusz( csoport esetében az elmult tiz év aremelkedése a kiinduld,
az 1989-es arakat kevesebb mint kétszeresére, a kdzepes statuszi csoport esetében
kétszeresére, a magas statuszu csoport esetében pedig tébb mint kétszeresére emelte.
Az emelkedés Gteme azonban a kiilonb6z6 években nem volt egyforma mérték(.

1989-1991 kozott az eltéré tarsadalmi statuszd csoportok kozoétti arkilonbség
mértéke alig valtozott. Ez alatt azt kell érteniink, hogy a magasabb tarsadalmi statu-
szU lakotelepek lakasaranak noévekedésével még lépést tudott tartani az alacsony
tarsadalmi statusza lakotelepeken megfigyelhetd érték, tehat ezek a lakdtelepek eb-
ben az id6szakban - legaldbbis relativ - statuszukbo6l nem vesztettek. A kdvetkez6
harom évben (1991-94) —jollehet a csoportok egymastél valé tavolodasa megindult
—a kiilonbségek novekedése még nem volt killondsen gyors. Erre az id6szakra els6-
sorban az ajellemzd, hogy a lakotelepi lakasok négyzetméterarai az alacsony tarsa-
dalmi statuszd lakotelepeken szinte egyaltalan nem ndvekedtek, mikdzben a kdzepes
és a magas tarsadalmi statuszd lakotelepeken - igaz a kordbbi id6szaknal némileg
szerényebb dinamikaju —szamottev6 emelkedést tapasztalhatunk.

A harmadik id6szakban, a kilencvenes évek kdzepétdl kezd6d6en mind a harom
lakotelepi statuszcsoportban tovabb emelkedtek az arak.

Az elmult tiz évben bekdvetkezett valtozasok tendencidjat 6sszefoglaléan azzal
jellemezhetjik, hogy a lakotelepek tarsadalmi statusza szerint létrehozott csoportok
kozott a killonbségek relative egyre nagyobbakka valtak. Ugy latszik tehat, hogy a
tarsadalmi statuszban megmutatkozé kiilénbségek - féleg az utébbi években - az
ingatlanpiacon egyre érzékelhet6bbé valtak.

A kilonboz6 statuszu lakételepi csoportok homogenitasa

A lakételepek ingatlanpiaci helyzetének valtozasaban a rendszervaltas 6ta eltelt id6-
szak alatt két nagyobb csomépontot lehetett elkiloniteni, 1991-et, 1994-et. Nézziik
meg, hogy ezek a csomopontok milyen valtozasokat jeleztek a harom kiilénb6z6
tarsadalmi statuszcsoport esetében.

A lakotelepek ingatlanpiaci arvaltozasa az alacsony tarsadalmi statusz( csoport
esetében a kovetkezd tendenciakkal irhatd le: 1989-1991 kozo6tti lassu novekedés,
ezutan stagnalas és 1994 utan kisebb mérték( felfutds. A kozepes tarsadalmi statu-
szU csoportnal a stagnalas évei is inkabb kismérték{ emelkedést jelentenek. A magas
tarsadalmi statuszU csoportnal pedig ezek a tendencidk nem latszanak ilyen erdsen.
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Szinte folyamatos emelkedést latunk, talan csak az emelkedés intenzitdsaban tehetd
kilonbség a harom periodus alapjan.s

Az eddig tapasztalt ingatlanpiaci tendenciak értékelésénél elvileg szoba jon, hogy
az egyes csoportok atlagainak vizsgalatakor megallapithaté tendencia milyen mér-
tékben szignifikans. A mellékelt abran lathatd, hogy a vizsgalt id6szakban a cso-
portok belsé heterogenitdsanak viszonyai lényegében nem valtoztak. Mindegyik
id6szakban az a jellemz6, hogy a magas statuszi lakotelepek csoportjan beldl vi-
szonylag jelent6sebb kiilonbségek mutatkoznak a négyzetméterar tekintetében, mint
a két masik csoportban. Ez - a mar korabban emlitett tényezékkel egyitt - arra utal,
hogy az alacsonyabb tarsadalmi statusz ,,sziikségszer(ibben” hatarozza meg a lako-
telep piaci értékét, és a magas tarsadalmi statuszd lakotelepek esetében jon szoba az
elhelyezkedésbeli (varosszerkezeti pozicié), megkozelithet6ségbeli, ellatottsagbeli
kiillénbségek sth. lakasarat modosité szerepe.

2. dbra
Az aremelkedés tendenciaja a vizsgalt lakételepek statuszcsoportjaiban
1989-1989 kozott

rektiv

SAXSB

” Mindezek mellett meg kell jegyezni, hogy bizonyos lakotelepek lakasainak aremelkedése a
valésagban nem jelenti a lakasok értékének emelkedését is. A lakasok négyzetméter aranak
emelkedése az esetek jelent6s részében nem tartott lépést az inflaciéval, emiatt e lakasok
értéke nem nétt, hanem valtozatlan maradt, vagy éppen csokkent. Az évenként valtoz6
mértéki inflacié mellett a lakasok nagyobbrészt nem tartottak meg az értékiiket.
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Mindharom statuszcsoport belsd rétegz6dését részletesen is megvizsgalva azt ta-
pasztaltuk, hogy a csoport ingatlanpiaci statuszat alapvet6en meghatarozza a tarsa-
dalmi statusz, és ehhez képest minden mas jellemz6 - példaul fizikai statusz, varos-
szerkezetben elfoglalt hely - csak kismérték(i modosité tényez6ként hathat. Az in-
gatlanpiacon az esetek jelentds részében a kiindulé magas tarsadalmi statusz foko-
z0do6 el6nytjelent. A lakdtelepek nagy része az ott é16 népesség tarsadalmi statuszat
jelz6 mutatéonak megfeleléen viselkedik, vagyis a magasabb tarsadalmi statuszu la-
kételepek csoportjanak lakaspiaci helyzete nagyobb (temben valtozik pozitiv irany-
ban, mint az alacsonyabb tarsadalmi statuszl lakdtelepeké. Eztjelzi az is, hogy mig
a tarsadalmi statusz alapjan létrehozott harom csoport ingatlanpiaci statusza kozotti
kulénbség a rendszervaltaskor kicsi volt, ez a kiillénbség az elmdlt tiz év alatt jelen-
t6sen emelkedett. Adataink is azt bizonyitottak, hogy az utébbi években a tarsadalmi
statuszbeli kilénbségek az ingatlanpiacon egyre er6teljesebben ,valthatok at kész-
pénzre”.

Természetesen ez aldl a tendencia aldl minden statuszcsoportban vannak kivéte-
lek. Az azonos statuszcsoportba kerilt lakotelepek kozdtt mindig talalunk néhany
olyat, amely ingatlanpiaci helyzetének alakulasa nem csak a csoport atlagatél, ha-
nem a tébbi lakotelep viselkedésétdl is jelentésen eltér. Ezek az esetek a lakdtelepek
ingatlanpiaci helyzetének mélyebb vizsgalatakor érvényesiil6 masodlagos tényez6k
szerepére utalnak. A magas tarsadalmi statuszG csoportbol példaul a Rémai ati la-
koételep jelent6sen ,kiugrik”. Ennek a lakételepeknek a varosszerkezeti elhelyezke-
dése igen kedvezd. A lakételep egy villanegyed mellett, a Duna-parton politikai
dontés eredményeként ,sziiletett”. A nyolcvanas évek els§ harmadaban doéntottek
Ggy, hogy a korabban a helyén Iévé mocsaras teriiletre nem a villanegyedet ,,engedik
be”, hanem lakdtelepet épitenek. A politikai déntést tikrozi az is, hogy a lakasok
jelent6s hanyadanak bérl6kijeldlési jogat egyes allamhatalmi szervek kaptak meg A
lakételep magas tarsadalmi statuszanak kialakuldsat - féleg a lakotelep épitésének
masodik Gtemében, a nyolcvanas évek legvégén épilt - hazak fizikai megjelenése is
el6segitette. E mellett a lakotelep lakasainak majdnem teljes hanyada személyi tu-
lajdont lakésként épiilt.

A magas tarsadalmi statusz( csoportban azonban megtalalhatd a masik véglet is.
Olyan lakoételep, amelynek ingatlanpiaci statusza a csoportjaba tartozé tébbi lakote-
lephez képest nagyon alacsony. Ebben az esetben a lakotelep lathatdlag nem tudta
»kihasznalni” kiindulé magas tarsadalmi statuszabdl fakadé elényét. Jéllehet a laka-
sok jelent8s részét magas tarsadalmi statuszd csoportok ,kaptak”, a lakételep fizikai
jellemz6i azonban kedvezétlenek voltak. Gondolunk itt példaul a kedvezétlen lakas-
Osszetételre, és/vagy a kedvez6tlen varosszerkezeti elhelyezkedésre. A tarsadalmi
Osszetételbdl fakadd elényt tehat ezek a telepek hosszabb tavon mar nem tudjak ki-
aknazni. Az id6 mulasaval valdszin(, hogy az ilyen lakételepek tarsadalmi statusza
kisebb-nagyobb mértékben csdkken. E folyamat gyorsasagat a fizikai kdrnyezetben
bekovetkez6 valtozasok is negativan befolyasoltak, illetve befolyasoljak. Ennek je-
leit mar korabbi vizsgalatainkban is lathattuk. A hetvenes években épilt lakotelepek
- akkor kifejezetten jonak tartott - lakasai példaul a kilencvenes években mar nem
olyan ,jok”. Elvesztették osszkomfortossagukbol fakaddé ,ritkasag” értékiket. A
lakdspiacon ma mar ugyanolyan magas komfortfokozat(, de sokkal jobb beosztasu
lakésok is jelen vannak. A lakasok mellett a statuszt jelent6sen befolyasold tényezd
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lehet a lakotelep kozvetlen kérnyezete is. A magas tarsadalmi statusz( bérhazas,
csaladihazas kornyezet emelheti a lakotelepek tarsadalmi statuszat. Az alacsony tar-
sadalmi statuszl, leromlé koérnyezet viszont jelentsen csokkenti a lakotelep statu-
szat. Ez utébbitjol példazza a VIII. keriileti Szigony utcai lakdtelep.

Mint lattuk a lakdtelepek statuszvaltozasanak vizsgalatakor vannak bizonyos
megmérhetd, megnézhetd faktorok, amelyek joI magyardzzak az ingatlanpiacon el-
foglalt statuszt. Vannak azonban olyan esetek, ahol a lakotelepek ,,viselkedésére”
ezek a faktorok nem szolgalnak megfelel6 magyarazattal. Ilyen esetekben esetta-
nulmanyok készitésével adhatunk valaszt a helyzet valtozasara.

A lakételepek ,,belsd” ingatlanpiaca

A lakotelepnek, mint a lakasallomany és az ehhez kapcsolédd lakashelyzet egy
onallé szegmensének. vizsgalatakor arra is érdemes egy pillantast vetni, hogy vajon
milyen valtozasokat tapasztalhatunk, ha a févarosi tavf(itott lakasok allomanyat,
mint egy, a févéaroson beliili alpiacot, 6nallé lakéaspiacot szemléljik. Ugy gondoljuk
ugyanis, hogy a lakoételepek egymas kozotti ingatlanpiaci helyzetének vizsgalata jol
jelzi a lakotelepek statuszvaltozasat, illetve az itt kapott eredmények hasznosak le-
hetnek a lakasmobilitasi tendenciakat vizsgalé kutatasoknal is.

A lakotelepi lakasok részpiacan belili kilonbségeket vizsgalva vilagossa valik,
hogy az évtizedek soran a korabban épitett lakotelepek lakasai folyamatosan lejjebb
filtralodtak (Heged(is-Tosics 1988) hiszen a lakaspiacon kedvez6bb tulajdonsagu
Gjabb lakdtelepek jelentek meg, amelyek mintegy elszivtdk a magasabb tarsadalmi
statusz(U csaladokat. Egyfel6l azért, mert ezek a csaladok az Uj lakotelepeken na-
gyobb aranyban jutottak lakashoz. Masfel6l a régebbi lakotelepek fel6l az Gjak felé
is 1étezett csekély mérték({ mobilitas.

Az 1990-es években egyes (j lakdtelepek lakasainak négyzetméter ara vetekedett
a jo helyen lévé belvarosi lakasok araval. A kdzepesen magas statuszi népesség
ebben az id6ben még mindig szivesen kolt6zott ezekre a lakdtelepekre. A lakotele-
pek lakaspiacan korabbi években megfigyelt azonban tendenciat felboritotta, hogy a
lakotelep-épités az 1990-es évek kozepére teljesen megsziint. Felvet6dik a kérdés,
hogy ebben a megvaltozott helyzetben mi lesz a rendszervaltasig felépiilt (és a ko-
rabbi formaban ,utanpétlas” nélkil maradt) lakotelepek tovabbi sorsa a lakételepi
lakaspiacon. Mar az 1990-es évekt6l megjelent, és napjainkban egyre inkabb terjed a
sorhazas, telepszer(i épitkezési forma - melyet lakoparknak neveznek -, s amely
bizonyos értelemben a lakotelep utédjanak tekinthetd. Gondolhatjuk-e azt, hogy
ezek a lakasok konkurenciat jelentenek a kilencvenes évek els6 harmadaban épilt
legUjabb lakdtelepi lakasok szamara, és ,elcsabitjak” a magasabb tarsadalmi statu-
szU csaladokat, akiknek helyébe - sziikségszer(ien - valamivel alacsonyabb tarsa-
dalmi statuszd csalddok koltdznek be.

A lakotelepek ingatlanpiaci helyzetét tehat tébb tényez6 is egyittesen befolya-
solja. A varosszerkezeti elhelyezkedés mellett természetesen alapvet6en meghataro-
z6ak maganak a lakotelepnek és az ott Iévé lakasoknak a fizikai jellemz6i. Ezen

4 A févaros lakasallomanyanak mintegy harmadat teszik ki a lakételepi lakasok.
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jellemz6ket azonban a tarsadalmi kdrnyezet sajatossagai felllbiralhatjak. A lakote-
lepek helyzetét a fenti két tényezdén kivil azonban jelentésen meghatarozhatja az
Gjonnan épitett (lakoparki) lakasok piaca is. Mivel mind a harom tényez6 folytono-
san valtozasban van, és a lakdtelepi lakaspiac ugyan heterogén, ezért nehéz a lako-
telepek jovdjére vonatkozo joslast adni. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy a laké-
telepek fizikai allapota folyamatosan romlik, ezért a feldjitasok elmaradasa negativ
hatassal jar ingatlanpiaci helyzetiikre. A fizikai kérnyezet romlasa —kiilondsen az (j
(lakdparki) lakasok megjelenésével - konnyen a tarsadalmi &sszetétel szegregacio
iranyaban torténd valtozasaval jarhat. Tulajdonképpen a fizikai kérnyezet az egyet-
len olyan jellemz6, amelynek stabilizalasaval, vagy - a lehet6ségeken belili - eset-
leges javitasdval a lakotelepek ingatlanpiaci helyzete biztosan és kiszdmithatéan
befolyasolhaté lenne.

A lakotelepek ingatlanpiaci statuszanak hatasa
a tarsadalmi statuszra

Mi torténik tehat a tarsadalmi elényokkel és hatranyokkal? Hogyan jelennek meg
ezek a rendszervaltas utan tiz évvel és hogyan formalhatjak, alakithatjak tovabb a
lakotelepek tarsadalmi statuszat? A lakotelepek tarsadalmi statuszardél eddig az
1990-es népszamlalas adatai alapjan beszéltiink. Az ingatlanpiaci statuszt pedig az
1989-1998 kozotti - éves atlagos - arak alapjan hataroztuk meg. Az elemzésiinknek
korlatja, hogy a tarsadalmi statusz valtozasat nem tudjuk olyan finoman mérni, mint
az ingatlanpiaci statusz valtozasat, mivel nem allnak rendelkezésiinkre a népszam-
lalashoz hasonld részletezettségii adatok. Mindezek miatt csak arrél beszélhetiink,
hogy az 1990-ben ilyen vagy olyan tarsadalmi statusz kiilénbségeket felmutaté la-
kételepek helyzete hogyan valtozott az ingatlanpiacon, de arr6l semmi biztosat nem
tudunk, hogy a tarsadalmi statuszbeli kiilonbségek hogyan alakultak a kilencvenes
évek végére. Gyanithaté azonban, hogy az ingatlanpiaci helyzet valtozasa szorosan
egyltt halad a tarsadalmi statusz valtozasaval. Ezt a valdszinliséget megprobaljuk
megerdsiteni azzal, hogy bevonjuk az elemzésbe egy 1998-as survey tarsadalmi
statuszt mérd adatait.

Az eddigiekben lattuk, hogy a tarsadalmi statusz bizonyos esetekben és értelem-
ben meghatarozza az ingatlanpiaci statuszt. Vajon ez egyben azt is jelenti, hogy az
ingatlanpiaci statusz alapjan automatikusan meg lehet mondani egy lakdtelep tarsa-
dalmi statuszat, vagyis kijelenthetjiik-e egyszer(ien, hogy az alacsony ingatlanpiaci
statuszU lakdtelepek tarsadalmilag is alacsony statuszinak tekinthet6k? Vajon az
ingatlanpiac mennyire j6 indikatora a tarsadalmi statusz valtozasanak?

Ahhoz, hogy erre a kérdésre valaszt kapjunk az ingatlanpiaci arak valtozasanak
el6bbinél részletesebb, mas szerkezetli vizsgalatara van szilkség. A lakotelepek el-
mult tiz év alatt bekdvetkezett arvaltozasanak tendenciajat most Ugy vizsgaljuk,
hogy az arakat nyolc csoportra osztjuk, mégpedig Ugy, hogy a csoportok mindegyike
tizezer forintnyi kilénbséget jelentsens Ezutan megvizsgaljuk, hogyan valtozott az
egyes lakotelepek elhelyezkedése e csoportokban. (1. tablazat)

s Ennek megfelelen az elsd csoport a 20-30 ezer Ft/m. kozotti arfekvési lakotelepeket, az
utolsé pedig a 90-99 Ft/m. ar( lakételepeket sorolja egy csoportba.
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1. tdblazat
A tavflitéses lakotelepek az ingatlanpiaci arkategoriak és a tarsadalmi statusz alapjan
létrehozott csoportok szerint (1989-1998)

1980 1990 1990 101 192 1998 194 196 19%6 1997 198 Tasxhl- Tasxhl-
mi Stz mi ALz
1990 1908

Havama i 1 1 2 2 2 1 2 2 2 2 Aesxy Alacsry
Cel 11 1 1 1 2 2 2 2 2 3 Aoy Alacsay
K&bénya 1 1 1 2 2 2 2 2 2 3 3 Aaay Kizges
M.
Kéoanya 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 3 Aoy Alacsay
Ujhegy
Ujalota 11 1 2 2 2 2 2 2 3 3 Aay Alacsay
Rakos- 1 1 I 2 2 2 2 2 3 3 3 Aoy Alacsay
karelr
Rest- 1 1 1 1 2 2 2 2 2 3 3 Aaoy Alacsoy
azdet
Pstgely 1 1 2 2 2 2 2 2 3 3 3 Aaoy Alacsay
Bdcs- 1 1 1 2 2 2 2 2 3 3 3 Aa=oy Kizpes
mayer
Sigpywu 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 3 Kizgps Alacay
Kigest i1 1 2 2 2 2 2 2 3 3 3 Kizpes Kizpes
Ujpsst 1 1 2 2 2 2 2 3 3 3 4 Naoy Alacsay
Leatos i1 1 1 2 2 2 2 3 3 4 Kizgpes Kizepss
Foredi (& 1 1 2 2 2 2 2 3 4 4 4 Kizpes Kizpes
Geborf6o 1 1 2 2 2 2 2 3 3 3 4 Kizpes Alacoy
Budafok 1 1 1 1 2 2 2 2 3 3 4 Kzps Alacy
Kosetts- 1 1 1 2 2 2 2 3 3 3 4 Kizps Mgss
megyer
Jozef 1 1 2 2 2 2 3 3 4 4 5 Kizpes Kizpes
Atila
Aletfeha 2 2 2 3 3 3 3 4 4 5 5 Kizepes Kizepes
Apdhid 2 2 2 2 2 3 3 4 4 5 5 |MNogas Kizpes
Obuda 1 1 2 2 2 2 3 3 4 5 5 Mgas Mgs
klefold 1 1 2 2 2 2 3 3 4 5 5 \Mgas Mgas
Ormez6s 2 2 2 2 3 3 3 3 4 5 5 Mgas |Mogss
Lagyma-— 1 1 2 2 3 3 3 4 4 5 5 \Mges Kizges
s
BBeTatn 1 1 2 2 2 2 2 3 4 4 5 \Magess Mages
Keszbedil6 2 2 2 3 3 3 4 4 4 5 6 Kizepes Mgas
Vizafogd 2 2 2 3 3 3 3 3 4 5 6 |MNages |Mages
Cmbget 2 2 2 3 3 3 3 4 5 6 6 |MNagss Mages
Kamatu 2 2 2 3 3 3 4 4 5 6 7 \MNagass MNagas
Rémai 2 2 2 3 4 4 5 6 7 7 8 \MNagss MNages

30 eFt/M2eHt” Z 30-39 A/ m 2lHit”

374040 e/ m 2kmAt” £ 50-50 e K"

5 60-69 e/l 6 70-79 eFAES kamt”

7 80-89 eFt/MRIH AL 8°90-99 eFtMRIGHHt".

A besorolas alapjan csak egyetlen olyan lakdtelepet talaltunk - a Havannat - amely-
nek az elmdalt tiz év alatt csak két kategdrianyit valtozott az ara, vagyis 1989-ben
sem érte el a 40 ezer Ft/m. arat. A lakdtelepek kdzott 10 olyan van, amelynek arai
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harom, és s olyan, melynek arai négy kategoriat ugrottak. Nyolc olyat talaltunk, ahol
az arak 1998-ra az 6tddik kategoriaba léptek. Csak 3 olyan lakdtelep van viszont,
amelynek arai mar a hatodik kategoriaba tartoznak, és csak egy-egy olyan, amely a
hetedik, illetve a nyolcadik kategoriaba lépett. Lathaté tehat, hogy a lakotelepek
felén - a négyzetméter arak tekintetében - az elmult tiz évben nem tortént jelentds
véltozas. Ez azonban nem azt jelenti, hogy az ezeken a lakételepeken 1év6 lakéasok
megtartottdk az arukat. Az inflaci6 mértékét figyelembe véve az arak realértékben
csokkentek.

Azok a lakotelepek, amelyeknek arai az elmult tiz év alatt csak a harmadik kate-
goriaba emelkedtek - 1990-ben két kivétellel, 1998-ban pedig harom kivétellel - az
alacsony tarsadalmi statusz( lakotelepek csoportjahoz tartoztak. A kivételek kozott
egyetlen olyan lakételep volt (a Kispesti), ahol a tarsadalmi statusz mindkét id6-
pontban kdzepes volt. A Kébanya varoskdzpont és Békasmegyer statusza alacsony-
rél kozepesre valtozott, mig a Szigony utcai lakotelepé kdzepesrdl alacsonyra. A
negyedik arkategoria csoporthoz tartozd lakotelepek 1990-ben —egy kivétellel —a
kozepes tarsadalmi statusz csoporthoz tartoznak. A kivételt az alacsony tarsadalmi
statusz( csoporthoz tartozé Ujpest jelentette. 1998-ra Ujpest is a kdzepes tarsadalmi
statuszl csoportba kerilt. A Gyakorld utcai és a Budafoki lakotelep tarsadalmi statu-
sza csOkkent, Kaposztasmegyeré viszont emelkedett. A tobbi arkategdriahoz tartozo
lakotelep 1990-ben —harom kivétellel - mind a magas tarsadalmi statuszd csoport-
hoz tartozott. A harom kivételt a kozepes statuszu Jozsef Attila, Albertfalva és Ka-
szasd(il6 jelentette. 1998-ra Kaszasd(il§ tarsadalmi statusza emelkedett, az Ormez6i
és az Arpad hidi lakételepé pedig csékkent.

A lakételepek ingatlanpiaci statusza tehat az esetek nagy tobbségében pontosan
jelzi a lakételep tarsadalmi statuszat. Ett6l csak néhany lakotelepnél talalunk elté-
rést. Az eltérés ,helyi” sajatossagokbol adodhat, olyanokbol, melyeket a durva sta-
tisztikai mér6szamok nem képesek jelezni.

A tarsadalmi statusz valtozasa és a lakasprivatizacio
kozotti 6sszefliggés

A tarsadalmi statusz valtozédsa szorosan dsszefligg az ingatlanpiaci statusz valtoza-
saval. Van azonban egy tényez@, amely a lakdtelepeknek mind a két teriileten mért
statuszat befolyasolni képes, ez pedig a lakasprivatizacié hatasa (Heged(is-Tosics
1993).

Jelen tanulmanyban nem térhetiink ki részletesen a lakotelepi lakasprivatizacid
elemzésére és hatasvizsgalatara, néhany kérdést azonban szeretnénk felvetni.

MAGYAB ]
fisOOIVte.iIMYOS AKADEMIA
KONYVTARA
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2. tablazat
A lakéasok tulajdonviszony szerinti aranya Budapesten dvezetiben
(1990, 1996) (%)

Ovezet Allami Magén Allami Magan

1990 1990 1996 1996

1- Varoskozpont 80,45 19.55 28,5 715
2 - Koldnia, ipari dvezet 69,99 30.01 53,5 46,5
3- Lakotelepi dvezet 50.41 49,59 119 88,1
4 - Térsashazi és udiléovezet 27,03 72,97 84 91,6
5- Csaladihazas, kertvarosi Ovezet 15.07 84.93 6.8 93,2
Budapest dsszesen 53,42 46,58 17,3 82,7

N=793764 N=793764 N=777253 N=777253
Forréas: Mikrocenzus. KSH, 1996

A privatizacié nyoman a févaros lakasallomanyanak tulajdonszerkezete jelentgsen
atalakult. A 2. sz. tablazathdl is lathato, hogy - a varoskdzpont mellett - a lakdtelepi
Ovezet volt az egyik olyan, ahol a privatizaci6 nyoman 1996-ra drasztikusan csok-
kent a tanacsi bérlakasok aranya6. Mig a rendszervaltas kdrnyékén a lakéasok fele-
fele aranyban voltak magéan-, illetve allami tulajdonban, addig a rendszervaltast ko-
vetd hét év alatt az allami tulajdoni lakasok aranya egytizedre csokkent. A megma-
radt bérlakas allomanyrél is valészindsithetd, hogy a legkevésbé jé helyen 1év6, és
legolcsobb lakéasokat felvonultatd lakételepekrdl keril Ki.7

A févarosi lakaspiaci mozgasok arra utalnak, hogy a lakasprivatizacio és a gazda-
sagi mutaték pozitiv valtozasa az elmuilt években élénkit6en hatott a lakaspiacra. A
kérdés, hogy a privatizaci6 nyoman mennyire élénkilt meg a lakotelepeken él6k
mobilitasa.

A korabbi bérlakas allomany jelentés része az alacsonyabb tarsadalmi statuszu,
rosszabb allapoti lakotelepekre korlatozodott, ezért valdszin(sithetd, hogy az ilyen
privatizalt lakasok jelentés hanyadaban kdzepes, illetve alacsony statuszd népesség
élt. Eppen a lakdtelep alacsony statusza hathat visszahlz6lag a magasabb statusz
népesség bearamlasara. A magasabb statuszi népességgel rendelkezd lakotelepek
esetében azonban valdszin(sithetd, hogy a privatizacio csokkentette a lakotelepek
belsé heterogenitasat.

A privatizacié nyoman egy sor mas - a mobilitdshoz - tartoz6 kérdés is felvet6-
dik. Ilyen példaul az, hogy milyen hatassal volt a lakételepek népességének dssze-

s Jollehet a privatizacios folyamat a kilencvenes évek kdzepére lassult, még korant sem zaré-

dott azonban le. Ezért azt gondoljuk, hogy a lakételepi bérlakasallomany az elmdlt években
tovabb csokkent.
Mara az énkormanyzati lakaspolitika el6tt jelent6s korlatként lebeg a bérlakasok szamanak
ilyen drasztikus csokkenése. A 2. tablazatban is lathato, hogy a varos kiilonb6zd dvezetei
kézil a nyolcvanas évek végén a Kol6nia, ipari dvezetben a Varoskdzpontban, és a Lakote-
lepi Gvezetben volt a legmagasabb az allami tulajdonu lakasok aranya és az utobbi két dve-
zetben csokkent a legdrasztikusabban. A mikrocenzus adatai alapjan feltételezhet§ tehat,
hogy a kiutalhatd 6nkormanyzati bérlakasoknak csak nagyon kis része maradt lakotelepe-
ken, nagyobb részilk a bels§ varosrész leromlott teriiletein, illetve a kiilterileti, szocialisan
hatranyos lakéteriileten van. A lakotelep tehat olyan dvezet, ahol az allam jelentds mérték-
ben vonult ki a lakaspiacrol.
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tételére a févaros kdzpontjaban lezajlott privatizacid. Igazolhaté-e vajon az a felte-
vés, hogy az itt él6 - lakasat megvasarold - alacsonyabb statuszi népesség nagyobb
hanyada a kilsé keriiletekbe, illetve a févaroson kiviilre, kisebb hanyada azonban a
kdzepes vagy alacsony statuszu lakételepekre kéltozott.

Mindezekre a kérdésekre e tanulmanyban nem adhatunk kimerit§ valaszt, de né-
hany tendenciara utalhatunk. Korabbi kutatdsaink ugyanis rdmutattak arra, hogy a
laké6telepek kdnnyen az alacsonyabb tarsadalmi statuszd rétegek csapdajava valhat-
nak. A lakételepeken - ahogyan a varos mas részein is - a lakésprivatizacio kedvez6
pénziigyi konstrukcitja arra 6szténodzte az alacsonyabb statuszu csaladok nagy részét
is, hogy megvasarolja tanacsi bérlakasat. A folyamatosan ndvekvd inflacio és a
csdkkend életszinvonal mellet ugyanakkor ez az anyagi aldozat tovabb rontott a
csalad ,koltségvetési mérlegén”. A mindennapi megélhetési gondok és a hitel-, illet-
ve egyéb tartozasok mellett ezek a csaladok egyre kevésbé tudjak fizetni a kdzlizemi
dijakat. A kozlizemi koltségek és ezen beliil féleg a - kiiktathatatlan - tavfiités dija-
nak folyamatos és évr6l évre jelent6s emelkedése - ahogyan ennek mar tobb jele is
van - a dijhatralékos csaladok szamanak még erdsebb ndvekedéséhez vezet. A la-
kételep tehat olyan szocialis csapdava valhat, ahonnan szocialis halé nélkil nincs
menekiilés.

A masik lehet6ség az, hogy ez az elszegényedési folyamat nem jut a vazolt ké-
vetkezményekig, hanem az alacsony statusz( csaladok megprébalnak még akkor
taladni (privatizalt) lakasukon, amikor az eladasi arbél - az adossagok torlesztése
utan is - tudnak valamilyen lakast vasarolni. A mai lakéaspiaci arak ismeretében az
egyetlen lehetséges megoldast egy févarosi kisebb és alacsonyabb komfortfokozatu
lakas, vagy egy, a févarostol tavoli kis telepiilés csaladi haza jelenthetné. E folyamat
a kikoltozéknél valamivel magasabb statuszi csaladok bekdltézését eredményezné.
Ugyanis csak szamukra lenne lehetséges egy ilyen magas fenntartasi koltségekkel
rendelkezd lakds megvasarldsa. Ez hosszu tavon a lakotelepek felértékel6déséhez
vezethetne.

Vitatott volt, hogy a privatizacio soran azok a kordbbi lakotelepi lakasbérlék, akik
lakésukat kedvezményesen megvehették, egy Ujabb ,,nemzeti ajandékban” részesil-
tek, vagy jelentds részik a tulajdonnak dont6en hatranyait - els6sorban a jelent6sen
megnovekedett rezsit és a fel(jitds megfizethetetlennek tling koltségeit - észleli. Ez
a lakdtelepek esetében is érvényes, amit jol mutat a lakdtelepek felljitasara kapott
kilfoldi hitelkontingens igénybevételének szinte teljes elmaradasa.

A felljitas sziikségessége azonban még egy, a kivitelezés maodjanal és milyensé-
génél sulyosabb problémat is felvet, ez pedig a finanszirozas kérdése. Az lpari és
Kereskedelmi Minisztérium felmérése szerint, az épilet korat és allapotat figyelem-
be véve 1996-ban ehhez lakasonként 200-800 ezer forintra lett volna sziikség. Ezt az
0sszeget azonban a csaladok nagy része nem tudna - még kdlcsondkkel sem - meg-
fizetni, jollehet az allam megprobal kedvezd tamogatasi konstrukciot kidolgozni8.
Ugy tlnik, hogy a régebben épiilt és ezen beliil alacsonyabb statuszi lakdtelepek -

s Igy példaul lehet6ség van arra, hogy egy 3 milliard forintos német hitelt panellakasok fel-
Ujitasara forditsanak (Magyar Hirlap 1996). Ez azt jelenti, hogy a kb. 780 ezer magyarorsza-
gi panellakashol talan 5 ezret lehetne feldjitani. Budapesten megkdzelitéleg 191 ezer pane-
los technoldgiaval éplilt lakas van, ez a hitel csak néhany haz problémajat oldana meg.
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éppen emiatt a feldjitasi kényszer miatt - hatranyosabb helyzetbe keriilnek. Eppen a
lakonépesség dsszetétele miatt ugyanis valdszinlileg a magasabb statuszi lakétele-
pek hazait djithatnak fel, mivel a hitel felvétele csak akkor lehetséges, ha a haz min-
den lakoja kéri, és minden laké egyben hitelképes is. Ugy tlinik, hogy a hazak alla-
potanak romlasa magaval vonja a lakotelepek kozotti és a lakotelepeken beliil a ha-
zak kozotti kiilonbségek fokozodasanak lehetéségét.

A kellemetlenebb fizikai kornyezet(i terlletr6l a magasabb tarsadalmi statuszu
csaladok folyamatosan elkdltdznek, helyiket alacsonyabb statuszu csaladok veszik
at, akik alacsony jovedelmi szintjik miatt még kevesebbet tudnanak lakasuk feldji-
tasara kolteni, ami fokozza a leromlas Gtemét. Ez a folyamat jél lathatd példaul a
Havanna és a Békasmegyeri lakotelep egyes hazaiban.

Az tehat, hogy a lakdtelepek tarsadalmi statusza a kovetkez6 évtizedben milyen
lesz, valoszin(leg jelent6s mértékben éppen attdl fiilgg, hogy a privatizaciés folya-
mat kovetkeztében megindul-e szamottevé elkdltdzés a lakotelepekrdl, illetve hogy
a magasabb, vagy az alacsonyabb statusz( népesség koltdzik-e ki a lakételepekrél és
a helylkre érkezé népesség rendelkezik-e olyan eréforrasokkal, amelyek a felvetd-
dott problémak megoldasara képessé tehetik. (Erre azonban a jelenleg rendelkezé-
sinkre all6 adatbazis segitségével nem tudunk valaszt adni. A kérdéskor tovabbi
mélyebb és hosszabb tavi kutatdémunkat igényel.)

Osszefoglalas

Osszefoglalasként elmondhatd, hogy a lakotelepek statusza az elmult évtizedek so-
ran nem csdkkent a varos tobbi részéhez képest. Természetesen az egyes lakdtelepek
esetében a status valtozasa pozitiv és negativ iranyt is felvehetett. Altalanossagban
elmondhat6, hogy a magasabb tarsadalmi statusz( lakotelepek a lakaspiacon jelentds
pozici6t téltenek be. Araik folyamatosan emelkednek, a lakételepek kozott felfelé
filtralédnak. A févaros lakasallomanyan beliil pedig megtartjak viszonylag jé helyi-
ket. Ezzel szemben az alacsony tarsadalmi statuszd lakotelepek a lakotelepi ingat-
lanpiac aljan helyezkednek el. Araik szinte valtozatlanok maradnak, sét kis mérték-
ben csokkennek is.

Az e folyamatok mdgott rejl6 okok magyarazatahoz vissza kell nydlni a szocia-
lista lakaspolitikdhoz. Az (j lakotelepek egy részébe ugyanis az 1960-as években
tomegesen koltoztek magas statuszd csaladok. Késébb e lakotelepek jelents hanya-
danak statusza kisebb-nagyobb mértékben csokkent. A statuszvaltozas magyarazata-
ul a feler6s6dd lakasmobilitds szolgalhat. Korabbi kutatasok eredménye szerint a
magasabb statuszd csaladok nagy része elkdltozott a lakoteleprél, és helyiiket ala-
csonyabb statuszu csaladok foglaltak el. A lakasmobilitas konkrét iranyarél azonban
nincsenek megbizhat6é adataink. Valoszind, hogy a csalddok egy része Budapesten
belil - példaul a févaros csaladi hazas dvezetébe, vagy az Ujonnan épitett lakotele-
pekre - koltdzott, mas részik pedig el is hagyhatta a févarost.

Az 1950/60-as években épitett lakotelepek a lakaspiacon jo mindségl lakasallo-
manyt jelentettek, amelyekhez magas tarsadalmi statuszi rétegek kot6dtek. Késébb
a csaladi- és tarsashaz épités fellendiilése miatt ezek a lakasok lejjebb filtralddtak.
Ugyanez torténik most a legUjabb lakotelepekkel, amikor is a sorhazak és
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csaladihazak, mint magasabb statuszu lakohelyek miatt lefelé filtralodik a lakaspia-
con. Eddig azonban még mindig voltak olyan lakotelepek, melyek a lakéaspiacon is
magas statuszinak szamitottak. Valészin(, hogy a lakételepépités befejezése miatt
nem lesznek Uj magas statuszlG lakotelepek, a régiek pedig mas magasabb statuszd
lakasformak megjelenése miatt lejjebb filtralédnak.

1. 5zamu térkép.
A vizsgalt lakotelepek kore.
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A vizsgalat mbdszere

A lakashelyzet tarsadalmi statuszatjelz6 mutaték mellett vizsgalatunkhoz az illeték-
hivatal altal kiszamitott atlagos négyzetméter arakat hasznaltuk fel, amelyek segitsé-
gével altalanosan és néhany kiemelt lakételep példajan keresztil nydjtottunk képet a
févarosi lakotelepek ingatlanpiaci helyzetének elmalt tiz év alatti alakulasarol. Arra
torekedtiink, hogy a budapesti tavfltéses lakotelepek koziil lehet6leg a fizikailag és
a népesség szama szerint is nagyokat vizsgaljuk meg. A vizsgalati kor ilyen sz(ikité-
sét két tényezd indokolta: az egyik az, hogy a nagyobb lakoételepekre vonatkozéan
megbizhatébban allnak rendelkezésre az ingatlanpiaci &rak. a méasik ehhez szorosan
kapcsolodd tényez6 pedig az, hogy a nagyobb lakotelepeken gyakoribbak a lakéas-
cserék, igy nagyobb esetszam allt rendelkezésre a vizsgalt évek atlagos négyzetmé-
ter aranak kiszamitasahoz. A budapesti 63 tavfiitéses lakotelep kozil harmincat va-
lasztottunk ki. A mellékelt térképen lathaté a kivalasztott lakotelepek terileti elhe-
lyezkedése és mérete. Kivalasztasuk soran tgyeltiink arra, hogy a mintaba eltéré
statuszy és térbeli elhelyezkedési telepek keriiljenek, ugyanakkor térekedtiink arra,
hogy mind a nagysagot, mind pedig a teriileti elhelyezkedést tekintve megfeleléen
reprezentaljak a tavfiitéses lakdtelepek csoportjat.
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Gyukits Gyorgy

A TARSADALMI TOKE SZEREPE AZ ORVOSOK
ERDEKERVENYESITESEBEN*

Bevezetés

A tanulmany az orvosok érdekérvényesitésérél végzett empirikus szociologiai fel-
mérés eredményeit ismerteti. A kérdést azért tartom lényegesnek, mert az orvosok,
vagy egyes csoportjaik meglehet6sen sikeresek e téren, ugyanakkor ez szdmos ano-
malia forradsava véalhat:

,-A lakossag ellatasa érdekében sokkal jobb lenne, ha kevesebb betegjutna egy
orvosra. Nyilvan az ellatas szinvonala is novekedhetne ezzel, mert kiszamitottuk,
hogy ajelenleg vallalkozé orvosnak volt 2800 kartyaja... Az az orvos, akinek 2800
kartyaja van, és napi 80-100 betegjelenik meg a négy ésfél oras rendelésén, ott
nem lehet min6ségi betegellatas, s6t elé6bb-utébb olyan gondok jelentkezhetnek,
amik komoly problémakat vethetnek fel. Egy két-harom percesfoglalkozas utan nem
biztos, hogyj6 dontést hoz, vagy nem tud ugy foglalkozni a betegével, ahogy egy
haziorvosnak, vagy> csaladorvosnak kellene. A telepiilésen 4500 a feln6tt lakossag
szdma, tehat 1500-zal is meg lehet kezdeni a harom kdérzet kialakitasat. Mivel levit-
ték 1200-ra a korzethatart, igy még inkabb adott volt a lehet6ség. Az is inspiralt
benniinket, hogy a Népjéléti Minisztérium is kilatasba helyezett bizonyos tdmoga-
tast, ami sajnos nem jott ossze. ...

A képvisel6-testiiletben nem talalt nagy ovaciora ez a kezdeményezés. Harom or-
vos tagja van, ezek kozil az egyik 2800 kartyaszammal rendelkezd orvos, a masik a
gyermekorvosnak aférje, aki a kozeli varosban belgyogyasz, nyilvan 6 is a tdbhiek
érdekét képviseli, és tagja egy nyugdijas orvos is....

Nincsenek tobbségben, de azért azt tudjuk, hogy az dsszes tobbi képvisel6 vagy az
egyiknek vagy a masiknak a betege. Tehat innentdl kezdve érdekes lehet az, hogy
hogyan merjen véleményt nyilvanitani a képviseld, aki holnap —mint beteg - ki van
szolgaltatva az orvosnak", (a telepiilés jegyz6je)

A haziorvosok jovedelme az Ugynevezett fejkvdtas finanszirozas jovoltabél a
hozzajuk leadott betegbiztositasi kartydk szamatél figg, igy elemi érdekiik, hogy
sok betegiik legyen, és ezért érthetd, hogy miért ragaszkodnak annyira a nagy lélek-
szamuU korzetekhez. Az idézetb8l meggy6z8dhetiink réla, hogy az orvosok milyen
hatékonyan képesek bizonyos helyzetekben érdekeiket érvényre juttatni. Jelen eset-
ben befolyasuk az orvos-beteg kapcsolat aszimmetriajabol, a betegek kiszolgaltatott-
sagabol ered. Az érdekérvényesitésnek azonban szamos formaja létezik. Ezek kozill
a tovabbiakban a tarsadalmi t6ke szerepét vizsgaljuk.

" A kutatast tamogatta az OTKA (Témaszam: F 18134)
Szociolégiai Szemle 2000/4. 106- 116.
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A tarsadalmi t6ke, mint az érdekérvényesités eszkdze

Gondolatmenetiink elméleti keretélil James Coleman (1994) tarsadalmi t6kével kap-
csolatos megfontolasai szolgalnak. Coleman elmélete sok szallal kot6dik a gazda-
sagszocioldgiahoz - erre utalnak fogalmi haldjanak egyes kifejezései, mint példaul a
fent emlitett tarsadalmi t6ke. Ugy vélem azonban, ez az elmélet termékenyen alkal-
mazhat6 ajoléti rendszer egyes folyamatainak elemzésében is.

Coleman szerint tarsadalmi t6ke akkor jén létre, amikor az emberek kozotti vi-
szonyok gy valtoznak meg, hogy elésegitsék a cselekvést. A tarsadalmi téke sze-
rinte személyek kozotti viszonyokban o6lt testet. Akik rendelkeznek vele, elényre
tehetnek szert masokkal szemben: az olyan csoport példaul, amelynek a tagjai meg-
bizhatonak mutatkoznak, és nagymértékben megbiznak egymasban, sokkal tobbre
képes, mint egy hasonlé, de a megbizhatésagnak és a bizalomnak hijan 1évé csoport.
A tarsadalmi t6két e toke birtokosai felhasznalhatjak érdekeik érvényesitésére.

Coleman a tarsadalmi t6ke szdmos formajat kilénbozteti meg, ezek kozil a to-
vabbiakban a kotelezettségek elvarasok, valamint a szandékosan létrehozott szerve-
zetek lesznek Iényegesek, ezért az alabbiakban csak e két fajtat targyalom.

Kotelezettségek és elvarasok: Ha A megtesz valamit B-nek, és bizik abban, hogy
B ezt a jév6ben viszonozza, akkor ez A-ban elvarast ébreszt, B-ben pedig azt a ké-
telezettséget, hogy ne veszitse el ezt a bizalmat. A viszonzéas egyik lehetséges for-
maja, hogy B rendelkezésére bocsatja A-nak személyes kapcsolati halojat. A masik
személy kapcsolati hal6jahoz, mint eréforrashoz valé hozzaférés jelentésen megné-
velheti az érdekérvényesités hatékonysagat. Granovetter (1994) a személyes kap-
csolathald ezen elemét a kapcsolat szorossaga alapjan, gyenge kotéseknek nevezi,
amelyek hidszer( kapcsolatot létesit az kapcsolati halé er6s kotési elemei kozott.

Szandékosan létrehozott szervezetek: ennél a tipusndl emliti meg Coleman az
Ugynevezett dnkéntes tarsulast, amely valamilyen kozjoszagot teremt. Esetiinkben a
szakszervezet, illetve az orvosi kamara tekinthetd ilyen szervezetnek. Azt hiszem, a
szakszervezet funkcidja mindenki szdmara vilagos, nem igy a kamaraé, ezért ehhez a
fogalomhoz szilkséges némi magyarazatot fiizni.

Az orvosi kamara szerepét akkor érthetjik meg igazan, ha a professzionalis auto-
némia oldalardl kozelitjiik meg. Freidson (1970) szerint professziérdl akkor beszél-
hetiink. ha egy foglalkozas tagjai kizardlagos jogokat kapnak az allamtél valamely
tevékenység folytatdsara - ez egyfajta monopoliumot is jelent. A professzionalis
autondmia alatt pedig azt érti, hogy e tevékenységet legitim modon csak a professzid
tagjaibél alakult testiilet itélheti meg. Ez nem zarja ki annak a lehet6ségét, hogy a
betegek mindsitsék kezel6orvosukat, de itéletiik - példaul egy m(hiba per soran - a
bir6sag szamara nem fogadhat6 el. Legitimmé csak akkor valhat, ha a professzio
tagjaibol allé testiilet ezt megalapozottnak tartja. A laikusok véleményalkotasa min-
dezek ellenére - a piaci tipusi egészségigyi rendszerekben - nagy jelent6séglivé
valhat, hiszen a betegek az orvosnak rossz hirét kelthetik, ami hatassal lehet a beteg-
forgalomra. Kilondsen akkor valik ez fontossa, amikor a betegforgalom bd&viilését
jorészt pacienseik ajanlasatdl remélhetik, és csak kis mértékben mashonnan, példaul
a reklamoktol (Gyukits-Koltay 1993).

Az orvosok kontrollja egy fiiggetlen testiilet, az orvosi kamara révén biztositott.
A kamara tobbnyire etikai és szakmai (gyekben jar el. Szankcidinak hatasossagat
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er@siti, hogy az orvosok kozil csak az praktizalhat, aki tagja a kamaranak. Ebh6l
kovetkezik, hogy ha valakit kizarnak, akkor nem folytathat legitim mddon gyogyito
tevékenységet. A kamara nem tipikus érdekérvényesitd szervezet, szemben a szak-
szervezettel, de kozvetetten ellathat ilyen funkcidkat is, példaul amikor meghata-
rozta az orvosi egyetemre felvehet§ hallgatok szamat az USA-ban a XX. szadzad
elején. A hallgatdi létszam szabalyozasaval - ami a gyakorlatban a medikus létszam
alacsony szinten tartasat jelentette - ugyanis sikeriilt az orvosok bérét magasan tar-
tani (Conrad-Schneider 1990).

A professzionalis autonémia ideéltipusa leginkdbb a XIX. szdzadban valdsult
meg. A XX. szdzadban azonban mindinkdbb megkérddjelez6dott. Ezt a folyamatot
de-professzionalizaciénak nevezik. E jelenség okai kozil kett6t emelnék ki: egy-
részt, mig a X1X. szdzadban az orvosok - mai kifejezéssel élve - vallalkozok voltak,
és jovedelmik kozvetlenil a felsé vagy a kdzéposztaly tagjaitél szarmazott, addig a
XX. szdzadban mindinkabb jellemz&vé valik, hogy beosztottakka lesznek az egyre
hatalmasabba dagadd egészségiigy intézményrendszerében. A kérhazakban és a kli-
nikdkon a fénok itéletet alkothat a beosztott orvosok munkajarél, sét felll is biral-
hatja tevékenységiiket. Végsd soron a munkahelyi vezet§ gyakorolhatja a kamarai
funkcidkat. Masrészt a biztositok is beleavatkozhatnak a szakmai kompetenciaba,
példaul oly médon, hogy takarékossagi szempontbdl el6irjak, milyen gyogyszereket
irhatnak fel a betegnek és milyet nem, vagy ellendrzik, hogy az alkalmazott kezelés-
re tényleg sziikség volt-e. Ha az orvosok nem tartjak be a biztositd ajanlasait, akkor
az felbonthatja a velik megkdtdtt szerz6dést.

Amig XIX. szazadban és a XX. szazad elején a kamarai funkciokat ellat6 Magyar
Kiralyi Orvosi Egyesiilet egy alulrél szervezett, filiggetlen tarsasag volt, addig a
harmincas évek kozepén létrehozott Orvosi Kamara mar az allam altal kisajatitott
szervezet, amely inkabb képviselte a politikai elit, mint a tagsag érdekeit. Késébb, a
magat szocialistdnak nevezd rendszerben éppen arra vald hivatkozassal szilintették
meg a kamarat, hogy kiszolgalta a Horthy rendszert.

Annak ellenére, hogy a rendszervaltas el6tt nem volt kamara, és a szakszervezet
is csak papiron létezett, az orvosok- egyes csoportjai az érdekérvényesités terén
egyaltalan nem bizonyultak eredménytelennek. Ezt példazza, hogy a fogaszok, a
sziilészek és a szemészek fenntarthattdk maganpraxisukat még a Rakosi éraban is,
holott e rezsim a piaci jellegl tevékenységek minden formajat illegalisnak mingsi-
tette és uldozte. Hogyan sikeriilhetett mindez? A politikai elit valésziniileg 6nos
érdekeit szem el6tt tartva hunyt szemet a maganpraxis tUgyében: Rakosi is maszek-
hoz jart, allitja egy fogasz professzor. Egy-egy befolyasos vezetd jelenléte a pacien-
tdradban nagyfoku védettséget jelentett az orvos szamara: az emlitett fogorvos példa-
ul amulettként hasznalta azt az elismer6 oklevelet, amit személyesen Rakositol ka-
pott: az oklevél a rendel6je falan l6gott, hogy mindenki jol lathassa. Az eset a kote-
lezettségek és elvarasok tipusu tarsadalmi t6ke jelent6ségét hizza ala.

A maganpraxist persze csak megtiirték, soha nem lehetett tudni, hogy meddig
folytathato, és azt sem, hogy nem viszik-e el ezért az orvost. Az idézett professzor
szerint mindenki rettegett, aki maszekolt. O is allanddan attdl félt, hogy eljén érte a
fekete autd. Egyszer aztan csakugyan megallt a haz elétt. A rendel6 ablakan ugrot-
tam ki és meg sem alltam a hatarig - emlékszik vissza a torténtekre. Még utoljara
hazatelefonalt, és csak ekkor derilt ki, hogy nem érte, hanem a rendelésére jottek.
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A rendszervaltast kovetéen az érdekérvényesit§ szervezetek létrehozasanak ide-
ologiai és jogi akadalyai megszlintek, az orvosok ett6l kezdve szabadon létrehoz-
hattdk ezeket. Sorra alakultak a legkilonfélébb szervezetek, mint példaul a Vallal-
koz6 Orvosok Szovetsége, a Keresztény Orvosi Kamara vagy a Magyar Orvosi Ka-
mara.

Hogyan tudjak érvényre juttatni az orvosok érdekeiket abban az egészségiigyben,
amelyben a rendszervaltast kdvetden drasztikus valtozasok kovetkeztek be? Tovabb-
ra is kotelezettségeké és elvarasoké, vagy pedig az Gjonnan létrehozott szervezeteké
lesz-e a f6 szerep? Betdltheti-e funkcidjat a Magyar Orvosi Kamara és a szakszerve-
zet? Hogyan értékelik e két szervezet miikddését az orvosok? Ezek voltak azok a
kérdések, amelyekre valaszt szerettem volna kapni a kutatas soran.

A kutatds moédszere

A kutatads soran interjus technikat alkalmaztam, tébb mint hatvan interji készilt.
Ezek tobbnyire strukturdlt interjuk voltak, csak néhany esetben mélyinterjuk. A fel-
mérést 1994 és 1998 kozott végeztem. Végil fel szeretném hivni a figyelmet arra,
hogy e szocioldgiai kutatas érvényességi igénye korlatozott, ami elsésorban az orvo-
soknak a kamararol és a szakszervezetr6l alkotott véleménye esetében intenek nagy-
fok( 6vatossagra.

Eredmeények

A kutatds folyaman esettanulmanyok formajaban probaltam meg feltérképezni az
orvosok érdekérvényesitési stratégiait. A torténetek kivalasztasanal arra torekedtem,
hogy kiillénbdz6 probléma és konfliktus tipusokat jelenitsenek meg.

Személyes 0sszeférhetetlenség

Egy kardiologiai osztaly vezet6jének nézeteltérése tamadt a kdérhaz igazgatojaval,
aminek az lett a kovetkezménye, hogy a féorvost ,blintetésb61” athelyezték a korha-
zon belll egy masik osztalyra, ahol javarészt 6ngyilkossagot megkisérelt betegek
fekidtek. A térténtek nem csupan szakmailag, hanem pénziigyileg is stlyosan érin-
tették, hiszen a kardioldgiai osztaly paraszolvencia tekintetében egy osztalyvezet6
f6orvos szamara kifejezetten kedvezd munkahely, szemben a masik osztallyal, ahol
az 6ngyilkossagi kisérletet elkdvet6kt6l nemigen szamithatott halapénzre.

Az eset ravilagit az orvosok kiszolgaltatott munkavallaléi helyzetére, hiszen az
igazgaté a korhaz érdekeire hivatkozva athelyezheti a f6orvost egy olyan tevékeny-
ségi korbe, amelynek ellatdsahoz még szakvizsgaja sincsen. Nézziik meg az f6orvos
ba megy, s mire innét visszajon, addigra mar megvan az 0j munkahelye. E munka-
helyet kotelezettségek elvarasok tipustu tarsadalmi t6kéjének mozgositasaval talélja
meg.
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Felhivtam egy volt évfolyamtarsamat, akivel a: egyetem 6ta baréati viszonyban va-
gyok mind a mai napig, és el6adtam neki mi tortént velem a munkahelyen. Nem is
kellett kérnem, 6 ajanlotta fel, hogy megnézi mit tehet értem, mivel 6 x kérhaz igaz-
gatéja. .. Nem. egyaltalan nem éreztem, hogy ez a megkeresés kellemetlen lett volna a
szdmomra, mert én is tébbszér segitettem neki, amikor valamilyen probléméaja volt, és
itt nem szakmai, hanem személyesjellegd problémakrdl is sz6 van "

Figyelemre mélt6, hogy a f6orvos beosztottai, akik a konfliktus kovetkeztében
szintén otthagytak a munkahelyliket, ugyancsak a féorvos kotelezettségek elvarasok
tipust tarsadalmi t6kéjét vették igénybe. A f6orvos beosztasa, szakmai presztizse
révén valoszin(ileg értékesebb kapcsolatokkal rendelkezett, mint beosztottai, és ezért
tudott segiteni. Az eset egyben a Granovetter altal leirt hidszer(i gyenge kotésnek
er6forrasként vald felhasznalasara is példa.

A kamara szerepvallalasat az tgyben jél jellemezi, hogy a helyi szervezet veze-
t6je nem engedte magnora felvenni az interjat, igy az elmondottakat utélag kellett
feljegyeznem. A kamara képvisel6je annyira félt attdl, hogy véleményét masok
meghallhatjak, hogy be kellett Glniink a varakoz6 betegek kozé, imitadlva az orvos-
beteg konzultaciot. A beszélgetésbdl vilagossa valt szamomra, hogy a kamara sem-
mit sem fog tenni, mégpedig azért nem, mert képvisel6i nagymértékben fiiggnek a
kdrhaztol, tobbek kozott azért is, mert onnan kapjak fizetésiket. Pedig a torténtekkel
kapcsolatban komoly szakmai kifogasokat lehetne felvetni: milyen megfontolasbol
kildhetnek egy kardiolégust a toxikoldgiai osztalyra?

A kamara tehat azért valik m(ikodésképtelenné, mert a helyi képvisel6i egziszten-
cialis okokbdl nem merik felvallalni a konfliktust a kérhaz vezetGivel. A jelenség az
el6z6ekben targyalt deprofesszionalizacio tipikus példaja.

Nem csoda, hogy a kérhazat otthagyd féorvosnak lestjté véleménye van a kama-
rarol:

,»A korhazi kamara abszolit semmi, meg sem tud szélalni. Igazsag szerint azért nem

tudnak semmit sem tenni - ezf6leg a terileti kamarara vonatkozik -, mert nem part-

nerek. Az orvosok nem fordulnak hozzajuk, s a tobbi intézmény nem fogadja el Gket
partnerként. Egyszer(ien nincs beleszélasuk semmibe. ™

Bérharc

A helyi 6nkormanyzat az lgyeleti ellatast - elég szokatlan moédon - egy kft-re bizta.
Ennek megfelel6en, a szerz6dést az orvosokkal nem az 6nkormanyzat, hanem a kft.
kototte. A kft. azonban csak a minimal bért volt hajland6 kifizetni az tgyeletet ellato
orvosoknak, akik ezt méltan kevesellték, és nem akartak ilyen feltételek kozott
tgyelni. A cég ezzel szemben - egy jogszabalyra hivatkozva - azt az allaspontot
képviselte, hogy az orvosoknak kotelességiik az igyelet biztositasa.

,Ittagond most az, hogy miutan vallalkozékrdl van szd, tehat a haziorvos is vallalko-
26, a kft. is vallalkozd, és az énkormanyzat is ilyen értelemben annak szamit, tehat a
harom vallalkozé hogyan tudja ezt 9sszekapcsolni a kotelezettségekkel?

Arrajelenleg nincs mdéd, hogy két vallalkoz6 kot egy szerzédést és abban benne fog-
laltatik a harmadik vallalkozénak a kotelezettsége. Ezt tobbszordsen aldtamasztotta
Népjoléti Minisztériumi allasfoglalas, a Magyar Orvosi Kamara, a Kdzigazgatasi Hi-
vatal is. "

(tigyelet ellatasara kotelezett orvos)
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A szerz6dés kedvezétlen volta az orvosok szempontjabol nyilvanvald, de ugyan-
ilyen az dnkormanyzatnak is, e konfliktus ugyanis all6haborat eredményezett az
orvosok és az dnkormanyzat kozott, aminek a helyi politikai elit szaméara nemkiva-
natos kdvetkezményei lehetnek.

Az ugyeletre kotelezett orvosok szamara is felvet6dott a kérdés, vajon az énkor-
manyzat miért kot ilyen el6nytelen megallapodast a sajat maga és a teriiletén 1évé
orvosok szdméra:

» Egy vallalkozasnal a dont6 alappillér az, hogy megvan-e a személyi feltétele. Innen
indult ki a dolog, hogy nyilvanvaléan nem volt meg. A kft. megnyert egy palyazatot,
elindult és nem volt meg ez sem, sem az...

Mindannyiunknak rejtély volt, hogy hogyan mehetett ez at a kiilonbozg szlirékon, mert
ezt meg kellett vizsgalnia az Egészségligyi Bizottsagnak, véleményeznie kellett a Jogi
Bizottsagnak és szerintem még a Pénziigyi Bizottsagnak is, hogy ezt a palyazatot ki
nyeri, hogy nyeri... "

((gyelet ellatzsia kotelezstt orves)

A magyarazat az egészségiigyi bizottsag uléseinek jegyz6kdnyvében talalhaté: A
kft. igazgatdja a bizottsadg elndkének a ségora, ennek kovetkeztében a dolgok rendre
a kft. javara déltek el. Az isjellemz8, hogy milyen mddon, az egészségigyi bizott-
sag vezet6je ugyanis dsszeférhetetlenség miatt ezekben a kérdésekben tartdzkodott a
szavazastél az ulésen, de a tobbi bizottsagi tag azért megszavazta, hogy a kft. nyerje
el a munkat.

Az eset ugyancsak a kotelezettségek és elvarasok tipusu tarsadalmi t6ke egész-
ségligyi rendszeren beliili szerepét példazza. A kft. vezetdje kapcsolatat nem csupan
a munka elnyeréséhez, hanem az ligyelet biztositasa soran is kamatoztatta:

,.Ma most az egyikféndknek rokona van a bizottsadgban ...Hat, amikor mi agalunk az

lgyeletifénokkel, akkor az allanddéan az dnkormanyzattal takarddzik. "
((gyelet ellatzsia kotelezstt onvos)

Jellemzd, hogy orvosok az tgyeleti dij emelésének érdekében nem a szakszervezet-
hez, hanem az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgéalathoz (ANTSZ) for-
dulnak, teszik ezt azért, mert nem biznak sajat érdekképviseleti szervezetiikben:
,» Van valami szakszervezet is ami igazan nemjé emlék(i. Se az orvosokat, sem senki
mast nem igazan védelmezett. Csak arra voltjo, hogy partfunkcionariusok dolgozza-
nak benne, meg nyaraltattak, és ilyesmi. En abbol kiléptem, és a rendszervaltaskor

sem mentem vissza. ™’
((nyelet ellitzsralotelezett onos)

Munkahelyek megszlinése

A kilencvenes évek kozepét6l tobbszor megfogalmazédott az egészségligyi kor-
manyzat részér6l a kérhazi struktira atalakitasanak igénye. A kérhazi ellatérendszer
»leépitésére” iranyulé legkomolyabb kisérlet talan a Bokros-csomag idején volt.
Ebben az id6szakban t6bb telepiilésen is nyomon kovettilk a kérhazak bezarasat, az
osztalyok megsziintetését, illetve az 4gyszam csokkentését.
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Egy szllészeti osztaly ,,megmentése” példajan lathatéva valik, hogyan délt el a
kilonféle egészségigyi intézmények sorsa a megyei 6nkormanyzat egészségigyi
bizottsdgaban (az idézetek az egészségiigyi bizottsag jegyz6konyvébdl szarmaznak):

»Tiszti féorvos: ...Felkérést kapott dr. L helyettes allamtitkartdl, hogy négynapos

hataridGvel készitse el a megye kdrhazi struktiravaltoztatasijavaslatat".

Az egészségigyi bizottsag titkara: A Népjoléti Minisztérium egyik illetékesével be-

szélgetett és kérte, hogy az 6nkormanyzati allaspontok kifejtésére és megismertetésére

is legyen lehetdség megfelel6 mdédon és idében. A valasz az volt, hogy kit érdekel az
onkormanyzat allaspontja. "

Az id6 rovidsége miatt csak az alabbi el6terjesztésre futotta:

Az egészségigyi bizottsag elndke: A szlilészet-n6gyogyaszati osztalyon egyetértiink
az onkologiai tevékenység bevezetésével, azonban az osztalyjelenlegi struktiraja és a
betegellatd tevékenysége nem tenné lehet6vé az onkoldgiai tevékenység negyven
agyon torténd létesitését. A betegellatas sériilése nélkill ez maximum harminc agyon
lehetséges... ”

»Dr. S. Gy. bizottsagi tag: Ez egy akut ellatast végzd kérhazi osztaly, ami raadasul most
nyerte el a »papa-mama« cimet. Hogy néz az ki, hogy odatesznek haldokl6 betegeket,
akik egészen masjelleg( ellatast igényelnek. Nagyonjol tudja mindenki, hogy ennek egy
kiilonallé épuletben kellene tennie, mas problémakkal, mas bajjal mas szakszemélyzet-
tel. Atmeneti ideig is csak izolaltan lehet megvaldsitani. Egyszeriien nem lehet ebben az
épuletben ilyen betegeket elhelyezni. Ez szakmailag nonszensz. Nem tudja, hogy ez a
negyven agy kivel lett egyeztetve, de az a véleménye, hogy senkivel. "

»,Dr. M. L bizottsagi tag: Megerdsiti, hogy nem lett senkivel egyeztetve... Senki sem
tudott réla. Ezt az egészet a tisztiorvosi szolgalat gondolta ki. "

»Bizottsagi elnok: Ennek a négydgyaszati onkoldgianak a végleges elhelyezése ...a
majd korilbelil kétezerben megépitendd onkoldgiai centrumban lenne. Mindenképpen
bele kellene venni, hogy csak ideiglenesen teszik ezt ajavaslatot. ™

»,Dr. M. L bizottsagi tag: Szeretné, ha a bizottsag allastfoglalna abban a kérdéshen,
hogy csak huszonét agy és csak atmeneti idére. ™

Végil a bizottsag tobbsége elfogadja és megszavazza a javaslatot, amit kés6bb a
képvisel6testiilet szentesit. A minisztérium azért ad négynapos hataridét az ANTSZ-
nek, hogy helyi szinten ne legyen id6 az agyszam csokkentésének szabotalasara. A
dontés el6készitésében egytdl-egyig orvosok vesznek részt, akik maguk isjél tudjak,
hogy szakmailag enyhén szélva megkérd6jelezhet6 e kezdeményezés, de politikus-
ként koti 6ket a partfegyelem:

,,AZ egészségligyi bizottsdg nem egy kimondottan szakmai testiilet, hanem ez egy poli-
tikai testiilet els6sorban. Szakma-politikai testiilet, ahova apartok - ahogy a valasztas
megtorténik - a valasztasi eredmények alapjan koalicids egyeztetéssel megegyeznek,
hogy melyik bizottsagban kit és hanyf6t delegalnak. Innentdl kezdve nyilvanval6, ha
van egy kérdés a varoshazan, az egészségiigyi bizottsagban el6tte torténik az adott
partnak egy allasfoglalasa. Mit kell az ott 1év6 tagoknak képviselnie. Ebb6l aztan
adddhat ellentmondasos helyzet is, mert lehet, hogy egy adott partnak van egy kiala-
kult allasfoglalasa, de ugyanakkor annak, akinek ezt képviselnie kellene, annak nem
ez az érdeke... Az én helyzetem egy kicsit ilyen, mert engem egy part kértfel, mint
parton kivilit, de mint x kérhdz munkatarsat, hogy vallaljam el ezt a tagsagot az
egészségiigyi bizottsagban. Ugy érzem, becsilettel, tisztességgel helyt tudtam allni
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idaig, és probalok ezutan is. de azt gondolom, hogyha nagyon veretes dontéseket kel-
lene magam ellen megfogalmazni, akkor ezt nemJogom tudni /elvallalni. "
(bizottsagi tag)

A fenti idézetben a partfegyelem hatarait feszegeti a bizottsagi tag, éppen sajat mun-
kahelyének megsziintetését kellene ugyanis partérdekb8l megszavaznia, és. ezt mar
talan nem, de ezen kivill mindent megszavaz, példaul a daganatos betegek sziilésze-
ten vald elhelyezését is.

Elvileg az ANTSZ-nek is szakmai szempontokat kellene képviselni, de hat téle
szarmazik a javaslat. Targyilagosan meg kell jegyezni, hogy tapasztalataim szerint
az ANTSZ sokszor korrekt médon jar el, de jelen esetben egy szinte végrehajthatat-
lan minisztériumi utasitast kell teljesitenie. A megyei ANTSZ - ismerve a megye
egészségigyi ellatdsanak helyzetét - (a minisztérium biztos hogy nem ismeri ennyi-
re) probalja menteni a menthet6t, az 6nkormanyzattal sem szivesen keriil konflik-
tusba. rdadasul szorit az id6, ezért csak ilyen javaslatra futja.

A torténetben semmilyen szerepet sem jatszik a kamara, mint a szakmai érdekér-
vényesités fliggetlen szerve, ezért nincs szervezett ellenallas az abszurd javaslat
megvaldsitasaval szemben, annak ellenére, hogy ezzel a dontést el6készitd szerve-
zetek orvos tagjai kulon-kilon tisztdban vannak.

Nem csak a fenti esetben, hanem a koérhazbezérasok, az atszervezések, és a kor-
hazi agyszam csokkentés egész menetében sem jut széhoz a kamara, illetve a szak-
eleit stlyosan érint6 déntések meghozatalarél van sz6. Ennek okat igy fogalmazza
meg az egyik interjlalany:

,’A Magvar Orvosi Kamara elvben a emagyar orvosok érdekképviseleti szerve, azért

elvben, mert sajnos mind a mai napig nem sikeriilt az Orvosi Kamarat ilyen értelem-

ben kormanyzati, illetve minisztériumi szinten partnerként elfogadtatni. Meglehetdsen

furcsa médon minden orvos szdmara kotelez6 az Orvosi Kamaraba vald belépés, il-

letve a belépés hianyaban elvész példaul a receptjeiirasjoga. sz orvosi tarsadalmat

érinté gondok orvoslasaban a Magyar Orvosi Kamara nem sokat ért el eddig, aminek

nem feltétlenlil az az oka. hogy az Orvosi Kamara vezetése nem megfeleld, hunéin a

fent emlitett elfogadottsag hianya. "

Ennek a folyamatnak talan a legelszomoritobb kdvetkezménye, hogy a vidéki kis
kérhéazak aldozatul esnek a leépitésnek:

..Az egészségligyi bizottsdg elndke: Javaslatunk szerint az x koérhazban mikod6
infektoldgiai osztaly szazhuszonoét gyon ellathatna a megye infektologiai betegeit és
igy K telepiilésen az infektologiai osztaly megsziintethetd lenne......1 jelenlegi agy-
szamon az osztaly el tudna latni a megye bdrgyogyaszati f ekvébetegeit is. és igy ki-
valthatna az S. telepiilés huszonét ctgyas osztalyat. "

A korhazi ellatds kdzpontositasa - azon tal, hogy egzisztencialisan ellehetetleniti a
vidéki szakorvosokat - a betegeket arra kényszeriti, hogy allandéan a megyei egész-
ségugyi kdzpontba utazgassanak. A megyei énkormanyzat egészségligyi biz.r ,iga-
ban kivétel nélkiil a megyei korhaz, illetve a megyeszékhely koérhazainak orvosai
foglalnak helyet, ezért nem is csodalkozhatunk azon, hogy a vidéki telepulések kor-
hazai huzzak a rovidebbet. A kisebb korhazak bezarasa mellett vannak ugyan gazda-
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sagi indokok, ezzel szemben fennmaradasukért stlyos szakmai és szocialis érvek
szélnak. Flggetlen érdekérvényesité szervezetek hijan e két utobbi szempont el-
sikkadt.

Privatizacio

Egy privatizacios kisérlet kapcsan a privatizaciét kezdeményez6 és az azt ellenzd
orvoscsoport érdekérvényesit6 stratégiait kovettik nyomon (Gyukits-Szanté 1998).

Egy korhaz szemészeti osztalyanak privatizaciojat annak vezet6je, egy nemzetko-
zileg is elismert professzor kezdeményezte. A professzor a privatizaciotol jelent6s
hasznot remélt, mivel olyan 0j m(téti eljarasokat alkalmazott, amelyekkel révid id6
alatt sok beteget lehetett meggydgyitani, és ennél fogva tobb jovedelemre tehetett
szert a tarsadalombiztositastél (TB), mint a t6bbi osztaly, amelyek hagyomanyos
eljarast folytattak. A TB ugyanis egységarat fizet az orvosi beavatkozasok utan.

A professzor stratégidja az volt, hogy igyéhez befolyasos tamogatot probalt sze-
rezni. Megkereste ezért az egészségigyi minisztert, aki kezdetben kitért a privatiza-
cios kezdeményezés melletti allasfoglalastél, annak ellenére, hogy professzor korab-
ban kilonféle szivességeket tett neki, és ezért szamitott a tamogatasara. Végil is a
professzor egy kozds ismerds, a puspok révén, megszerezte a miniszter tAmogatd
levelét. Ezt a levelet olvasta fel a kdrhazban a f6orvosi karnak, a privatizaciorél valo
allasfoglalas el6tt. Azt hitte, hogy a miniszteri levél el6tt meghajolnak a kollégéak és
z06ld utat engednek a privatizaciénak, de nem igy tértént, mert a kezdeményezését
elvetették, aminek legfébb oka az volt, hogy a professzor tarsadalmi t6kéjében rejlé
lehet6séget csak a legfelsébb szinten aknazta ki, és nem forditott kell§ figyelmet az
alsé - korhazi- és a kozéps6 - dnkormanyzati - szintre.

Amit elmulasztott a professzor, azt megtette a privatizaciét leginkabb ellenzg
kérhazigazgato, aki a privatizacio ellen hangolta a f6orvosi kart. A kérhazigazgato,
illetve a privatizaciot ellenzé csoport tarsadalmi t6kéjének mozgésitasaval sikeresen
befolyasolja a fels6bb szinteket is: egy dnkormanyzati képvisel§ segitségével még
azt is elérték, hogy a minisztert a professzor ellen hangoljak. A kérhazigazgato sze-
repe ellentmondasosnak tlinhet, hiszen a professzor joggal szamitott segitségére a
privatizacio kapcsan, mivel tamogatta 6t az igazgatoi szék elnyerésében. Ennek elle-
nére a korhazigazgatd volt az, aki a leginkabb ellenezte a privatizaciét. Ennek oka az
volt, hogy a veszteségesen miikod6 kdérhaz egy olyan osztalyt veszitett volna el a
privatizacio révén, amelyik nyereséget termelt. Az eset ravilagit arra, hogy a kotele-
zettségek elvarasok tipusd tarsadalmi t6két elsésorban akkor lehet bevaltani, ha ez
nem kerill tdlsdgosan sokba, de a térténtekbdl az is kideril, hogy a tarsadalmi kor-
nyezet megbizhat6saganak alacsony a szintje, ami fontos szerepet jatszik a privati-
zaciés kisérlet bukasadban. Az eset paradoxona, hogy a privatizaciot ellenz6
orvoscsoport dontési helyzetbe keriilhet annak ellenére, hogy nem is volt ilyen jog-
kore. mivel a dontés tulajdonképpen az 6nkormanyzat hataskdrébe tartozik, ez is a
tarsadalmi t6ke kotelezettségek elvarasok tipusanak jelentdségét hizza ala.
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Kovetkeztetések

A fentiek alapjan megallapithatd: érdekérvényesitésilk sordn az orvosok gyakran
veszik igénybe tarsadalmi t6kéjiket. Az egyes tékefajtaknak azonban kiilénb6z6 a
sulyuk: a szandékosan létrehozott szervezeteknek - mint amilyen az orvosi kamara
és a szakszervezet - a rendszervaltast kovet6en sem jut jelent6sebb szerep, ezzel
szemben a kotelezettségek elvarasok tipus tovabbra is megdrizte vezetd helyét.

Mi az oka a kamaranak és a szakszervezetnek a tarsadalmi t6ke masik fajtajaval:
a kotelezettségek elvarasokkal szemben alarendelt szerepének. A jelenség hatterében
az orvosok szocializacioja all, rendszervaltas el6tt ugyanis csak ez utobbit alkalmaz-
hattdk, ami rdadasul hatékony eszkdznek bizonyult. Ennek a tarsadalmi t6kének a
vélasztasat valoszin(siti az orvostarsadalom tekintélyelviisége is, ami ugyancsak
szocializaciés termék, és az erre valé kondicionalas mar az egyetem padsoraiban
elkezdddik. Az orvosi egyetem ugyanis nagyfoku konformitdst var el a medikusok-
tol, ennek egyik eleme az egyetem hierarchikus struktdrajanak feltételek nélkiili
elfogadasa. Raadasul ennek az egyetemnek nincs vészkijarata, a megszerzett tudast
ugyanis nem, vagy csak nagyon nagy veszteséggel lehet atvaltani, ami arra dsztonzi
a hallgatékat, hogy mindenaron végezzék el az egyetemet.

Tovabbi fontos tényez6, hogy az orvosok szervezetei gyengék és alulmaradnak az
ANTSZ-szel szemben. Az orvosok tehat racionalisan déntenek akkor, amikor az
ANTSZ-t részesitik elényben, hiszen e szervezeteknek nagyon komoly hataskére
van. Lathattuk, hogy a tiszti f6orvos ott van az énkormanyzat egészségiigyi bizott-
saganak Ulésein, igy elsé kézb6l értesil a helyi hatalom egészségligyet érint§ donté-
seir6l, mar a dontésel6készités soran kifejtheti véleményét. Nagy batorsag kell ah-
hoz, hogy valaki ujjat merjen hazni vele, az ANTSZ ugyanis indokolt esetben be-
zarhatja az egészségligyi intézményeket. Ismerve a hazai egészségiigyben uralkodd
allapotokat, kdzegészségligyi szempontokra hivatkozva szinte barmelyik egészség-
Ggyi intézményt be lehetne csukni, aztan a betegek leszavazzak a koévetkez6 valasz-
tason a polgarmestert a képvisel§ urakkal egyiitt.

Az egyik vallalkoz6 orvos példaul arrél panaszkodott, hogy az a vizcsap, amely
délel6tt az allami ellatds soran még megfelel a kdzegészségiigyi elvarasoknak, dél-
utan az ugyanabban a helyiségben m(ikddé orvosi vallalkozas esetében mar nem volt
elfogadhat6. Az ANTSZ megtehette, hogy bezarta a vallalkozast, mikézben az alla-
mi ellatas valtozatlanul folyhatott. A tanulmany elején emlitett esetben, amikor a
képvisel6testiiletben 116 orvosok megakadalyoztak az Uj korzet kialakitasat, a torté-
net még nem ért véget. A polgarmester a kdvetkezd (lésre ugyanis meghivta a me-
gyei tiszti f6orvost: a képvisel6testiilet most mar egyhangulag elfogadta az Gj korzet
kialakitaséara tett javaslatot. Az ANTSZ tehét helyi szinten hatékonyan léphet fel az
egészségligyet érint6 kérdésekben, de - mint a kérhazi dgyak szamanak csokkenté-
sével kapcsolatban lathattuk - felfelé nem tud ellenallni, ez ugyanis egy olyan hie-
rarchikus testiilet, amelynek a cstcsan 1évé személyt, az orszagos tiszti f6orvost a
miniszter nevezi ki vagy valtja le. Ezért van tehat létjogosultsdga az orvosok altal
létre hozott szakmai és érdekérvényesit6 szervezeteknek.

Felvetddik a kérdés, milyen kdvetkezményei vannak az egészségiigyi rendszer
miikddése szempontjabol a kotelezettségek és elvarasok tipusu tarsadalmi téke do-
minancidjanak. Ha nem lenne jelen ez a tarsadalmi t6ke tipus, akkor valdszinileg
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komoly mikd&dési zavarok Iépnének fel, hiszen az orvosok egyes beruhazasok, va-
lamint fejlesztések terén - s6t olykor miszerek és gyogyszerek beszerzése esetében
is - ezt a tarsadalmi t6két mozgositjak.

A kotelezettségek elvarasok tipust tarsadalmi t6ke azonban egyenlétleniil oszlik
meg az orvostarsadalmon belil, ennél fogva azok az orvosok vannak elényben, akik
nagyobb aranyban birtokoljak. Koérvonalazhaté-e az orvostarsadalmon belil a
»,nagytékések” csoportja? Szerintem igen: azok az orvosok, akik beosztasuknal fog-
va maguk is hatalommal és presztizzsel rendelkeznek, hiszen 6k azok, akikkel érde-
mes kapcsolatot teremteni és e kapcsolatot fenntartani. Azok az orvosok viszont,
akiknek nincsen befolyasuk, behozhatatlan hatrannyal indulnak a kotelezettségek és
elvarasok kiépitése terén, ennél fogva érdekérvényesit képességiik is gyengébb.

A szandékosan létrehozott szervezeteknek - mint a tarsadalmi t6ke egyik forma-
janak - lenne még egy elénye a kdtelezettségek és elvarasok tipussal szemben: még-
pedig az, hogy e szervezetek képesek lennének orvosetikai normak érvényre juttata-
sara az egészségigyon belll, mig a kotelezettségek és elvarasok eréforrasként valo
felhasznalasa soran nem kell etikai szempontokat figyelembe venni.

A szandékosan létrehozott szervezetek megerdsodését6l tehat a kisebb presztizs(
orvosok hatékonyabb érdekérvényesitését lehetne remélni, raadasul etikai normak is
beépiilhetnének az érdekérvényesités folyamataba. igy példaul a kérzetek nagysaga-
nak kialakitasa, a kérhazak bezarasa és az 4gyszamcsokkentés soran nem, vagy nem
olyan koénnyen gy&zedelmeskedhetnének egyes orvoscsoportok partikularis érdekei.
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TAJEKOZODAS

Némedi Dénes

REFLEXIOK A TARSADALOMELMELETROL.*

Balogh Istvan-Karacsony Andras: Német tarsadalomelméletek.
Témak és trendek 1950-t6l napjainkig cim( kdényve kapcsan.

Van-e ,,német” tarsadalomelmélet? Hogyan kell felfogni a Balogh Istvan és Kara-
csony Andras kdnyve cimében szerepld jelz6t? A kotet bevezetbje e tekintetben nem
ad eligazitast; nekem ugy tiinik, hogy a szerz6k a nyelvi-teriileti kritériumot, az
NSZK intézményes tudomanyossagahoz vald tartozast tekintették els6dleges szelek-
cios elvnek, s nem tértek ki arra, hogy ez a megkozelités hogyan illeszthet6 a cim
masodik, a tudomanyos egyetemességet implikald eleméhez, a tarsadalomelmélet
fogalméahoz. A kérdés pedig megér egy rovid kitérést.

tudomanyos igazsag érvényessége fliggetlen az igazsagot ,,felismer6” anyanyelvétél
és nemzeti identitasatol. Nincs ,német fizika” - akik annakidején megprébaltak ezt
létrehozni, alaposan diszkreditaltak a gondolatot. Habermas és Luhmann - Balogh
és Karacsony konyvének két fészerepl6je - egyetemes érvényességre igényt tartd
elméleteket fogalmazott meg.

Palyajuk abban a Nyugat-Németorszagban bontakozott ki, amely a nacizmus ka-
tasztro6fajabol a ,,nyugatositas” (Habermas kifejezése) kiltjat valasztotta. A ,,bonni
koztarsasag” kora volt ez; Németorszag porosz része a vilagot megoszté vonal ma-
sik oldalara keriilvén a mindig is ,,nyugatiasabb” rajnai teriiletek lettek a meghataro-
z0k, s részben a megszallok 6sztonzésére, részben dnszantukbdl a Szdvetségi Koz-
tarsasdg megteremt6i a nyugati (atlanti) liberalis berendezkedést vették mintaul. A
magyar koztudatban a ,,gazdasagi csoda” jelenti ennek a kornak a Iényegét, pedig
legalabb ennyire fontos a liberalis-demokratikus allami berendezkedés és az a tarsa-
dalmi atrendezdédés, amely a csonka Németorszagban megsziintette a hagyomanyos
német diszkrepanciat a tradicionalis elemeket 6rz6 tarsadalomszerkezet és a gyorsan
modernizalédott gazdasagi szerkezet kdzott (vagy egy mas értelmezésben: feloldotta
azt a ,torlodast”, amely a német kapitalizmusnak az ,atlantihoz” képest tal gyors
kibontakozasabdl keletkezett). Akarhogy is, a tarsadalom és kultira ,,nyugatosodott”
- vagy ha ugy tetszik, ,kozmopolita” lett -, az atlanti mintakat kdvette. Hozzajarult

Balogh Istvan és Karacsony Andras konyvét Farkas Janos ismertette a Szociolégiai Szemle
2000/2. szamaban. Ezt kdvetden kaptuk meg Némedi Dénes irasat, amely a szokasos recen-
zi6 keretein tilmutatd allitdsokat és kérdésfeltevéseket is tartalmaz. A szerz6 néhany meg-
allapitasa A szociolégia egy sikeres évszazad utan cimii - folyoiratunk el6z6 szamaban ko-
z0lt - tanulmanyahoz kapcsolodik. Szerkeszt@ségiink szivesen helyet ad a témakort - a tar-
sadalomelméletek problematikajat, diszciplinank multjat és perspektivait taglalé tovabbi
reflexioknak.

Szocioldgiai Szemle 2000/4. 117-124.
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ehhez a nemzeti gondolatvilag és szimbolika diszkreditalédasa. A német tarsada-
lomtudomanyi és filozéfiai gondolkodas meghatarozé szerepl6i lemondtak a német
kilénat problémain vald toprengésrél, és a modernizacio altalanos kérdései felé for-
dultak. Eppen ez a tudatosan véllalt univerzalista beallitottsag, a nemzeti sajatossé-
gok tudatos relativizalasa teszi sajatossa, a mas orszagokbelit6l megkilonboztethe-
tévé a német tarsadalomelméleti térekvéseket. Habermas egyetemességre térekve -
a német idealizmus legjobb hagyomanyaihoz kapcsol6dé - kommunikativ cselek-
véselmélete és diskurzusetikdja, Luhmann szenvtelen, minden partikularis megfi-
gyel6i perspektivat relativizalo rendszerelmélete a (nyugat)német kultiranak ebbe a
»nyugatosodasaba” illeszkedik bele, annak fontos eleme, s e nélkiil a hattér nélkil
nehezen lenne érthetd. Van tehat ,német” tarsadalomelmélet, s ennek a legtjabbnak
»Német” voltat éppen az adja, hogy masutt ismeretlen radikalizmusai és tudatossag-
gal fesziti szét a nemzeties gondolkozasi kereteket.

Balogh és Karacsony sajnos nem térnek ki sem Németorszag ,,nyugatosodasanak”
kérdésére, sem arra a kérdésre, hogyan fligg 6ssze a tarsadalomelméleti koncepciok
kibontakozasa a tudomanyos gyakorlat, a fels6oktatas ugyanebben az idészakban -
és az el6bb jelzett folyamattél nem fiiggetlenil - véghbement atalakulasaval. (A 189—
192. lapokon eljutnak a probléma kiiszdbére, de nem bontjak azt ki.) Az altaluk be-
mutatott tarsadalomelméleti koncepcidk igy némileg a leveg6ben lognak, az id6tlen
szellem produktumainak latszanak. Masfel6l pedig Ugy tlinhet az olvasénak, hogy a
nyelvi adottsag és a szerz6k érdekl6dése hatarozta meg az abrazolasi keretek kiala-
kitasat. Pedig létezik valddi dsszefliggés a targyalt elméletek kdzott, ami dsszessé-
giiket mind az Egyesiilt Allamokbeli, mind a francia vagy brit tarsadalomelméleti
munkaktél megkilonbodztethetéveé, ,németté” teszi. A tarsadalmi-kulturalis dssze-
fliggés felvazolasanak mell6zése miatt az elsé rész masodik fejezete (A tarsadalom-
kritika esélyei), ahol a szerz6 (Balogh Istvan) a frankfurti iskola vazlatos bemutatasa
mellett a két elhiresedett tarsadalomelméleti vitat (az Gn. pozitivizmus-vitat és a
Habermas-Luhmann vitat) mutatja be, nem t6lti be igazi funkciéjat: a bemutatott
elméletek kontextusba helyezését.

A szerz6k altal targyalt id6szak egyébként véleményem szerint lezarult - noha a
kotet alcimében szerepl6 ,,napjainkig” hataroz6 ennek az ellenkezgjét sugallja. Vé-
get ért a ,bonni koztarsasag” id6szaka, egyrészt a német Ujraegyesitéssel, masrészt
az eurdpai integracio meglodulasaval, harmadrészt a ,,bonni kdztarsasag” tarsadalmi
békéjét garantald joléti allam megroppanasaval. Mar lathatd, hogy a ,berlini koztar-
sasadg” sok vonatkozasban mas lesz, mint elédje. A kérdés mar nem Németorszag
»Nyugatosodasa”, mert az megtortént. A kulturalis, tudomanyos és felsGoktatasi me-
z06 er6s atrendez6dése is megindult, tulajdonképpen az eurépai politikai mez6 atren-
dez6désétdl teljesen fiiggetlen okok miatt. Es persze a fészereplék koziil Luhmann
két éve halott, s benyomasom szerint mar Habermas is megirta fontos mdveit. Ami a
tarsadalomelméletet vagy szociologiaelméletet illeti, van valami igazsaga annak, aki
kertelés nélkil kijelentette: az elmélet halott. Szorgos szakmai kutatdmunka folyik a
tarsadalomtudomanyokban, de a nagy elméleti kérdések iranti érdekl6dés lehanyat-
lott (vagy csokkent) —az egyes szakmakon belil is de a korabban az elméletre er6-
sen figyel6 értelmiségi nyilvanossagban is. Azt, hogy mit hoz a kezd6d6 XXL sza-
zad az Uj Németorszagban, még nem tudjuk, s ennek el6rejelzését nem is lehet a
koteten szamon kérni. Ez nem azt jelenti, hogy Balogh és Karacsony munkaja ide-
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jétmuit muzealis kérdésekkel foglalkozna. Ellenkez6leg, a német tarsadalomelmélet
nagy korszaka (ennek kezd@pontjat én a szerzékkel ellentétben az étvenes évek vé-
gén s nem 1950-ben, végpontjat a nyolcvanas évek kdzepén, s nem 2000 korl jeldl-
ném ki) olyan szellemi t6két halmozott fel, amelynek hozadékat a tarsadalomtudo-
manyok még sokaig élvezik. Szamos e korban sziiletett német munka a klasszikussa
valas utjan halad (leginkabb persze a Habermaséi; Luhmannt az angol és francia
nyelv{i tarsadalomtudomany vonakodva fogadja be). A magyar tarsadalomtudoma-
nyi képzésnek (a targyalt munka fels6oktatasi szakkdnyvként jelent meg) nagy szik-
sége van hasonlo attekint6-ismertet6 mivekre ahhoz, hogy lépést tudjon tartani a
»vilaggal”. Balogh és Karacsony vaskos munkajat remélhetéleg sokan és sokszor
fogjak hasznalni.

A ,német” tarsadalomtudomanyi irodalom gazdagsadga miatt - még ilyen terje-
delem mellett is - természetesen erds szelekcidra volt sziikség. A kdnyv két f6 figu-
raja - ez aligha lehetne masként - Luhmann és Habermas (ebben a sorrendben, mert
a szerz6k szivéhez lathatolag kozelebb all Luhmann, mint Habermas). Mellettlik
még felsorolhatatlanul sokan részesiilnek hosszabb-révidebb bemutatasban, ismer-
tetésben, s ez a tartalmi bdség a kdnyvet megkeriilhetetlen referencia-munkava teszi.
A valogatassal kapcsolatban két rovid - és természetesen elfogult - megjegyzést
tennék. A szerz6k (feltételezésem szerint elsésorban Balogh Istvan) jelentds, szinte
Luhmann nyomdokaiba 1ép6 elméletalkotonak tekintik Richard Minchdt. Vélemé-
nyem szerint ezzel er6sen tulértékelik Miinchét (magam lapos és fantaziatlan
Parsons-epigonnak tekintem), s ezért sokallom a neki szentelt oldalakat. Masfel6l
tébbszor emlitik Axel Honneth-et, de sehol sem elemzik &sszefiiggben, pedig 6 azon
kevesek kozé tartozik, akikre tekintve remélhetjik, hogy a német tarsadalomelmélet
talan mégsem halott. (Magyarul is hozzaférhet6 elismerés-elméletét jelent6sebbnek
tartom, mint a hozza kozel all6 és a kdnyvben kiilon alfejezetet kapd Joas kreativi-
tas-elméletét). Nem vitatom persze, hogy az ilyen természetli (kinek kellett volna
bekerilni, kinek kellett volna kimaradni) kritikai vitat a végtelenségig lehetne foly-
tatni - kevés hozadékkal.

A kdnyv centralis (és a fels6oktatasban legjobban hasznalhat6) fejezeteinek a ma-
sodik rész Rendszer, autopoiészisz, kommunikacio, illetve Cselekvés és kommunika-
ci6 cim( fejezeteit tartom. Az els6nek emlitettben (Karacsony Andras munkaja)
Luhmann, a masodikban (Balogh Istvan munkaja) Habermas érett elméletének
Osszefoglalasat kapjuk. Az 6sszefoglalas és bemutatas 6sszefoglalasa és bemutatasa
célszer(tlen lenne. Annyit jegyeznék meg, hogy érdekes - és elméletileg inspiralo -
lett volna, ha a szerz6k vallalkoztak volna a két kommunikaci6-elmélet kdzvetlen
zeteket kulon-kalon irjak.) l1zgalmas kisérlet lett volna a két kommunikaciéelmélet -
amelyek kozil az egyik a kompetens cselekv6k nyelvi interakci6jabdl indul ki, a
masik a kommunikéaci6 olyan fogalmabdl, amely nem eléfeltételezi a cselekvék fo-
galmat, ellenkez6leg: a cselekvést mint a kommunikacié sajatos megfigyelési mod-
jat, a kommunikacioé rendszerhez rendelt szelekciojat irja le - dsszevetése.

A két szerz6 kicsit a masikra figyelve alakitotta ki allaspontjat, s mar csak ezért is
Osszetartoznak: Habermas Luhmannal vitatkozva vazolta fel a kommunikativ cse-
lekvéselmélet elsd valtozatat, Luhmann szovegében pedig allanddan el6bdjnak a
Habermasnak szo6l6 nyilt vagy rejtett megjegyzések, oldalvagasok. Habermas-
Luhmann 6sszevetés sok talalhatd a nemzetkozi tarsadalomelméleti irodalomban,
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ann Osszevetés sok talalhaté a nemzetkozi tarsadalomelméleti irodalomban, ezekre
tamaszkodva az elmélet-6sszehasonlitas termékeny vallalkozas lett volna. Ez még
jobban el@segitette volna a német tarsadalomelmélet e nagy korszaka elméleti hoza-
dékéanak elemzd felmérését.

Ha abbdl indulunk ki, hogy a masodik rész két kozéps6 fejezete a konyv kdzponti
része, akkor szamos - a konyv szerkezetét illet§ - kritikai megjegyzést is kell ten-
nink. A fejezetek ugyanis nincsenek megfelel6en Osszeillesztve. Ennek kiilsé for-
mai jegye az. hogy a kdényvnek nincs dsszefoglalé bibliografiaja, hanem minden
egyes fejezet végén szerepel egy-egy bibliografia - természetesen ismétlédé tételek-
kel. (Ez és a kdnyv néhany mas jellegzetessége azt a gyanut ébreszti az olvasoban,
hogy nem 6nall6 kényvrdl, hanem tanulmanygydjteményrél van sz6 - ez rendben is
lenne, mert ezt tudva mindenki mas szemmel olvasna. Csakhogy a bevezet§ dssze-
foglalo konyvet igért, s ez az olvaséban egészen mas elvarasokat ébreszt. A fentebb
el6adott és az alant kévetkez6 kritikak részben ezekbdl az elvarasokbol szlettek, s
kevéshé lennének jogosultak, ha egy bevallottan tanulmanygydjteményként megje-
len6 konyvrdl szélnanak.)

A legfurcsabb szerkezeti sajatossag az, hogy az els6, Tarsadalomelmélet és tar-
sadalomkritika cim( részt a Tarsadalomelmélet ésjog cim( fejezet zarja. Ebben a
két szerz§ altai megosztva irt fejezetben - erdsen tamaszkodva Werner Gephardt e
targyld munkajara —a tarsadalomelmélet jogelméleti vonatkozasait mutatjak be, ki-
térve olyan nem német szerz6kre is, mint Mead vagy Parsons, majd a fejezet na-
gyobb részében Luhmann és Habermas allitasaival foglalkoznak. A jogelmélet két-
ségtelenil centralis szerepet jatszott az eredetileg is jogasz Luhmann munkassagban,
els6 és maig sokak altal legjobbnak tartott kényvei a joghoz kozeli teriileteket tar-
gyaltak, Habermas utolsé elméleti kdnyve pedig szintén jogelméleti. Csakhogy a
fejezet megértéséhez szilkséges azoknak az elméleti tételeknek az ismerete, amelye-
ket kés6bb, a mésodik részben mutatnak be. Ugy tiinik, hogy ez az iras az 6sszefog-
lalé konyv gondolatatol fiiggetleniil keletkezett, s valahogy éppen az els6 rész végeé-
re pottyant oda.

Egyébként e fejezetet olvasva jegyeztem meg a lap szélén, hogy a széveg olykor
kozel all az emészthetetlenséghez, til bonyolultan fogalmaz, nem térédik azzal,
hogy a feltételezett - egyetemista vagy tanar - olvasdt bevezesse az ismertetett gon-
dolatvilagba. A szerz8k a bevezetében - szdvegiiket némi eufemizmussal a ,,szoka-
sosnal tobb figyelmet igényl6nek” mindsitve - figyelmeztetik ugyan az olvasot,
hogy ne vérja t6lik az idérendi attekintést, a targyalt elméletalkotok munkassaganak
Osszefoglald ismertetését, ezt az elharitd gesztust azonban nem tartom legitimnek.
Ez a munka hosszabb idészakra sz6l6 referencia-munkéanak készilt, s ehhez az is
hozzatartozik, hogy mindent megtegyen a hozzaférhetdségért - nem tesz meg
mindent.

A masodik rész szerkezete is kinal célpontot a kritikanak. A racionalitas problé-
maja régi német tarsadalomelméleti probléma. A szocioldgiaelméletben - akarki ir a
racionalizaciordl, racionalitasrol - a kotelezd kiindulépont egy német: Weber. Ez az
Gjabb német tarsadalomelméleti torekvések szamara is centralis kérdés maradt ez, a
konyvben Balogh Istvan kilon fejezetet szentel neki. Tanulsagos volt - Habermas,
Schluchter, Luhmann, Apel ismertebb fejtegetései mellett - Hoffe, Welsch elemzé-
seinek a bemutatasat olvasni. Szerintem ezt a problémat azonban valahogy ugy kel-
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lett volna kifejteni, hogy jobban kapcsolddjon az el6z6 két, els6sorban Luhmann és
Habermas elméleteit bemutato fejezethez.

A masodik rész legproblematikusabb pontja az els6. Folytonossag - korszakval-
tds cimd fejezet, amely harom, lényegében egymastdl fliggetlen fejtegetést tartal-
maz. A sorban az utolsé a Parsons-recepciordl szol. Az utolso fél évszazad német
téneti id6érendet felforgatd - és ezért a torténeti kontextus megmutatasara alkalmat-
lan - sorrendben is, ez az alfejezet bemutatja a recepcié fontosabb csomopontjait.
Az alfejezet igazi helye egy olyan nagyobb fejezetben lett volna, amely a német tar-
sadalomelméleti gondolkodast szélesebb tudomanyos-kulturalis kontextusban helye-
zi el - kitérve példaul arra, hogy milyen szerepet jatszott Parsons recepcidja a szo-
ciologia mint diszciplina legitimalasaban. A fejezet elsé két része a posztmodernnel
kapcsolatos vitdkat és a modernitassal kapcsolatos elméleteket mutatja be (ebben a
sorrendben!). Azt hiszem, tanulsagosabb lett volna, ha ennek a fejezetnek az anyagat
felhasznalva a szerz6k kisérletet tesznek annak bemutatasara, hogy a német tarsa-
dalomelméleti iranyzatok milyen kordiagnézisokat produkaltak. Ezekben ugyanis
nincsen hiany.

A kotetben némileg elsikkad, hogy Habermas mindig torekedett az elméleteiben
rejlé kordiagnosztikai potencial kibontasara. Két kérdéskomplexumot emelnék ki: az
egyik a korai nyilvanossag-elmélett6l a kései politikai publicisztikaig terjedé vonal -
a nyilvanos kommunikacio, a republikanus, a felvilagosodas 6rékségére tamaszkodé
politika problémainak elemzése - a masik ajoléti allam m(ikddésébdl eredd, az élet-
vilag kolonizalasa cimszo alatt ismert fesziiltségek bemutatdsa. Luhmann sem riadt
vissza az explicit kordiagnosztikatdl. Az ékologiai kommunikacioval foglalkozd, a
z6ld mozgalmakkal hatarozottan szembefordulé konyve nagyhatast és nagyon ta-
nulsagos olvasmany. Ha a szerz6k jobban figyeltek volna a tarsadalomtudomanyi
kordiagnézisokra, Claus Offe jelent6sége jobban kiugrott volna, kiderilt volna, hogy
Dahrendorf mégiscsak fontos szerepet jatszott, és részletesebb elemzés késziilhetett
volna Beck szerepér6l, aki nemcsak Németorszagban volt - egy id6ben - nagyon
népszerd, hanem utébb igazi nemzetkdzi sztarra lett.

Kritikai megjegyzéseim mogott az az elképzelés hizddik meg, hogy a tarsada-
lomelméletek bemutatasat sikeresebben lehet végigvinni, ha jobban figyeliink a tor-
téneti kontextusra, az idébeli folyamatokra, arra a szélesebb és szilkebb kdzegre,
amelyben a gondolatok megfogalmazodtak. Nem véletlen azonban, hogy Balogh és
Karacsony idegenkednek ett6l a bemutatasi modtdl, s szivesebben maradnak meg az
elméleti szdvegek vilagaban. A kényv ajelentds német elméletek ismertetése mellett
- mint az els6 rész Bevezetés cimii fejezete kifejti - egy tudomanypolitikai célt is
kivan szolgalni: ,,...napjainkban mind hatarozottabban kdrvonalazodik a tarsadalom-
elmélet ... 6nalldsulasa.” (14.1.) Balogh Istvan - és gondolom Karacsony Andras is —
a tarsadalomelméletet Gj, onallésuléd tarsadalomtudomanyi diszciplinaként érti,
amely els6sorban a szocioldgia és a filoz6fia elemeib6l épitkezik. (19.1.) Ezek az
allitasok ismételten visszatérnek a kdnyvben, ezért az joggal tekinthet6 e diszcipli-
naris 6nallésulasi torekvés alatamasztasat szolgal6 munkanak.

A tarsadalomelmélet megjelolést a konyvben targyalt munkak zéme esetében
teljességgel helyénvaldnak tartom, de olyan okokhol, amelyek Balogh Istvan elkép-
zelésével ellentétesek. Luhmann, Habermas, Offe, Honneth, Schluchter, Beck-csak
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néhanyat emlitve a targyalt szerzék kozil - Miinchét tudatosan hagytam ki - valé-
ban nem szorithatok be egyetlen szaktudomany keretei kdzé, barmilyen legyen is az
egyetemi statusuk. Munkassaguk transzdiszciplinaris: problémakat ismernek, ezek
megoldasara a legkilonfélébb diszciplindkbol valasztjak ki az eszkdzoket, s kovet-
keztetéseik is a legktlénfélébb iranyokba vezethet6k tovabb. Luhmann filozéfiai,
logikai, biolégiai, kibernetikai, szocioldgiai, jogelméleti, politikaelméleti, tdrténeti
elemekbdl épitkezik, s a tarsadalmi rendszerek altala megalkotott elméletét vala-
mennyi tarsadalomtudomany szamara relevansnak tartja. Igaz, nyugalomba vonula-
saig a szociologia professzora volt, de ennek tisztdn adminisztrativ jelent6sége volt.
Luhmann munkassaga nem interdiszciplinaris a sz6 szokott értelmében: nem kiilén-
allé diszciplinak egyuttm(ikddésérdl van sz6 az 6 esetében, nem Ggynevezett hatarte-
rileti kutatasokrdl, hanem a hagyomanyos diszciplinakbdl vett elemek 6sszeolvasz-
tasarol egy, a diszciplinaris keretekben elhelyezhetetlen elméleti egészben. Ugyanez
igaz Habermas esetében is, akit a masodlagos irodalom hol filozé6fusnak, hol szoci-
ologusnak titulal, de egyik rekeszben sem fér el.

A német hagyomanyban egyaltalan nem (j jelenség, hogy a tarsadalomtudomanyi
torekvések nem férnek bele a diszciplinaris keretekbe. A szokvanyos szociolégia-
torténet el szokott feledkezni arrél, hogy Weber és generacidja a sz6 diszciplinaris
értelmében nem volt szociolégus. Weber munkassaga torténeti, gazdasagtani és (vé-
gll) szociologiai elemek halmaza, s ez az egész utdlag sem illeszthet§ bele ellent-
mondasok és torzitdsok nélkiil valamelyik tarsadalomtudomanyi diszciplina keretei-
be. Ugyanilyen bizonytalan Sombart, Simmel, vagy - a kodvetkez6 generaciohdl -
Mannheim és Freyer diszciplinaris besorolhatésaga. A Balogh és Karacsony altal
targyalt korszak tarsadalomtudomanyi térekvéseiben igy vagy ugy jelentds hatassal
biré kritikai elmélet sem volt diszciplinarisan elhelyezhetd. Ennek az észak-amerikai
szemszdgbdl devians diszciplinaris helyzetnek az okait csak egy hosszabb elemzés
tudna bemutatni. Osszetett jelenségrél van sz6, amelynek egyik fontos komponense
a német tudomanyos-kulturalis mez6 ,,nem nyugatos” jellege. Annal érdekesebb,
hogy akkor, amikor véghemegy a német vilag asszimilacidja az atlanti struktirak-
hoz, a tarsadalomtudomanyban Gjra megjelennek a diszciplinarisan besorolhatatlan,
transzdiszciplinaris mivek. Egy alaposabb elemzés - Ggy hiszem - kimutatna, hogy
(Nyugat)Németorszagban a Balogh-Karacsony konyv altal targyalt félévszazadban
kett6s folyamat ment végbe: egyrészt a tudomany és a fels6oktatds atrendez6dése
eredményeképpen eltlintek azok az akadalyok, amelyek addig a modern tarsada-
lomtudomanyok intézményesilésének tjaban allottak - megjelent a szakszerl szo-
ciologia, politolégia, modernizalédott a tdérténettudomany, a gazdasagtudomany,
atalakult a filozofiai mez6 a nyugati iranyzatok benyomulasaval -, masrészt megje-
lentek a valaszkisérletek azokra a fesziiltségekre is, amelyek a X1X.-XX. szazadi
diszciplinaris tudoményossagban keletkeztek. Ujabb fajta ,torl6déasrél” van sz6, s
ebben a helyzetben nem a diszciplinaris hatarokat tiszteletben tarté szocioldgiai el-
méletek (ilyenek is szép szdmmal voltak és vannak), hanem a transzdiszciplinaris
torekvések keltettek igazi feltlinést. Balogh és Karacsony, kényviikben a tarsada-
lomelméletekre figyelve, féleg - sjoggal - ez utébbi torekvéseket prébaljak bemu-
tatni, és - szerintem tévesen - arra a kdvetkeztetésre jutnak, hogy U0j diszciplina
szliletésérdl van szo.



Szocioldgiai Szemle 2000/4. 123

A tudomany diszciplinaris tagozddasa a X1X.-XX. szdzad mive, s elvalasztha-
tatlan a modern egyetemek kialakuldsatél, a tudomanyos kutatas egyetemi formaban
valé intézményesedésétél, az egyetemi jellegl tudomanyos képzés létrejottétél. Eb-
ben a folyamatban nemcsak a tudasteriiletek differencialédéasa figyelhet6 meg -
ahogy ezt Balogh hallgatélagosan feltételezi -, hanem integralddas, ésszeolvadas is
kiilonbdz6 tudasanyagok és gyakorlati tevékenységek kozt. A szocioldgia iskolapél-
daja ennek: a filoz6fiabdl (els6sorban a moralfilozofiabol), a torténetirashol és torté-
netfilozofiabol vett elemek olvadtak éssze benne a tarsadalomleiras régi gyakorlata-
val és a politikai-tarsadalmi publicisztikaval. (Eppen e konglomeratum-jelleg nehe-
zitette meg a szociol6gia tudomanyos legitimalasat a XX. szazad elején.)

A diszciplinaris tudomanyossag teljesitményei és korlatai kézismertek - és a tu-
doméanyokra reflektal6 gondolkodasban mindig is targyaltak. Nem véletlen, hogy a
diszciplinaris tudomany torténetét végigkisérik a tudomanyosztalyozasi kisérletek,
amelyek rendszeres 0sszefliggést probaltak teremteni az egymastol eltavolodé terii-
letek kozott. A tudomany diszciplinaris rendszerének atalakulasarél egyre tobbet
irnak és beszélnek —masok mellett a Balogh-Karacsony kotetben egyszer-kétszer
idézett luhmannianus tudomanyszociolégus Stichweh. A fentebb hasznalt transz-
diszciplinaris jelzd igy sziletett a diszciplinaris keretekb6l kikivankozd térekvések
jellemzésére. A diszciplinaris tudomanyossag korlatai - agy vélem - két ok miatt
latszanak ma jobban, mint régebben: egyfeldl az egyetemi-felsGoktatasi rendszer
atalakulasa (a fels6oktatasban résztvevék korosztalybeli ardnyanak a XX. szazad
eleji 2-3%-r6l 50%-ra emelkedése a centrum-orszagokban) mara mar lényegében
megsziintette a diszciplinaris tudomanyossag hatterét képez6, egyszerre oktatd és
kutaté - vagy kutatva oktaté - egyetemet, masfel6l a tudomanyos eredmények ma
mar - a XIX. szazad elejével ellentétben - valéban felhasznalhatdk technikai prob-
Iémak megoldasara, de ezek a ,kivilrél” generalt problémak soha nem préselheték
be egy-egy diszciplina keretei kdzé.

A tarsadalomtudomanyokban - és sz(ikebben a szociolégidban - a XX. szazad
masodik felében (éppen akkor, amikor végre igazi legitim diszciplinava valt) egyre
nyilvanvalébb lett, hogy az igazi nagy kérdésekre a diszciplinaris hatarok tisztelet-
ben tartasaval, vagyis tavolsagot tartva a filozofiatél és 6vakodva attél, hogy a gaz-
dasag-tarsadalom-politika kozti megkilonboztetésnek megfelel6 gazdasagtan-
szociologia-politologia hatarvonalakat atlépjék, nem lehet megfelelni. Ha az &tvenes
évekbeli Konig-féle szociolégia ,,szociolégia, és semmi mas, csak szociologia” akart
lenni, ez méar a hatvanas években is idejétmult programma valt. A modern tarsadal-
mak rendszerszer(i Osszefiiggései a sz(ikén szocioldgiai perspektivabol lathatatlanok
voltak - ezért tagitotta ki Luhmann érdekl&dési teriiletét a legkiilonbéz6bb tudoma-
nyok iranyaba. Mas modon, de Habermas is egy nem csak szocioldgiai szocioldgia-
elméletet dolgozott ki.

Abban a tekintetben egyetértek tehat Balogh Istvannal és Karacsony Andrassal,
hogy az altaluk elemzett szerzék tdbbsége esetében tarsadalomelméletekkel van
dolgunk, nem hagyomanyos diszciplinaris®"Iméletekkel. Abban viszont hatarozottan
eltér a véleményem, hogy ez a megfigyelhet§ transzdiszciplinaritas egy Ujabb elkii-
16n016 diszciplina kialakulasanak a jele lenne. Ha ugyanis igy értelmeznénk a meg-
figyelt elméleteket, éppen legfontosabb Ujdonsagukat veszitenénk szem eldl: azt,
hogy attorik a hagyomanyos diszciplinaritast mint tagolasi elvet. A szerz6k diagné-
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zisa hamis: a tudomanyok és a tarsadalomtudomanyok atalakuldsa nem a tovabbi
differencialédas, tovabbi elkllonilé szakteriiletek létrejotte felé tart. Valdszinlinek
tartom, hogy valamiféle atrendezédés bekovetkezik. Ennek pontos madjat elvi
okokbol is lehetetlen el6re latni. Azok a javaslatok azonban, amelyek szerint egyre
Gjabb és Ujabb részdiszciplinakat kellene létrehozni, nem progresszivek, mert nem
adnak valaszt a legfontosabb, a modern tudomany elétt allé problémara: arra, hogy a
belsé tudomanyos tagolédas nem illeszkedik azoknak a problémaknak a struktaraja-
hoz, amelyekre valamilyen valaszt kellene adnia. (Mellékesen megjegyzem, hogy
abszurdnak tartom azt a javaslatot is, hogy egy elméleti torekvést killon diszciplina-
nak tekintsiink. Ez csak valamiféle pszeudofilozéfia létrejottéhez vezethetne.)

A modernitds, posztmodemitas, ,,masodik modernitas” koril zajlé vitdk'valéban
azt mutattdk, hogy az elkilonilé tarsadalomtudomanyok értetlenil allnak a fontos
folyamatok el6tt. Valaszt kapunk-e a legfontosabb kérdésekre, ha tarsadalomelmélet
néven egy Uj diszciplinat teremtiink e transzdiszciplinaris kérdések megoldasara? A
megoldast valészinlleg inkabb a diszciplina, mint intézmény atalakitasaban kell
keresni. A megoldas talan ott van az orrunk el6tt: szdmos kortars tudés van, aki a
maga szamadra ezt a kérdést megoldotta - s fittyet hanyva a diszciplinaris szokasok-
nak -, szabadon és félszeg bocsanatkérések nélkiil kalandozik olyan tudomanyteri-
leteken, amelyekre intézményes kompetencidja nem vonatkozik. Luhmann akkora
tekintéllyel birt, hogy senki sem merte rajta szamon kérni, honnan veszi a batorsagot
példaul az eszmetorténet, ajog, a gazdasag teriiletén valé kalandozasra. (Hozza kell
tenni, hogy ha az egyes diszciplindkat luhmanni értelemben vett autopoietikus rend-
szereknek tekintjuk, akkor Luhmann sajat eljarasa eleven cafolata a rendszerek
autopoietikus zartsdgara vonatkozo6 tételének.) A kérdés az, hogy miféle intézmé-
nyes megoldasok kindlkoznak arra, hogy ez a kutatasi modszer az atlagtudés szama-
ra is hozzaférhetd legyen. Ezt az eljarasmédot mint ,,szakot” nem lehet oktatni, nem
lehet intézményesiteni. A helyzet nyitott, de a megoldast nem a Balogh és Kara-
csony altal jelzett irdnyban kell keresni. A német tarsadalomelméleteknek is ez a
valodi tanulsaga.



Mez6 Ferenc

ELLENALLASI TERULETEK A TARSADALOMBAN1

»A hatalom korrumpal, a tejhatalom teljesen korrumpal”
Lord Acton

A tanulmany célja annak éattekintése, hogy a tarsadalmi mozgalmak miként vonjak
kétségbe a hegemania és a hatalom allamk&ézpontd fogalmait, és miként vitatjak an-
nak ,politikai” gyarmatositasat. A tarsadalmi mozgalmak tevékenységei iranti fi-
gyelem a politikai féldrajz fogalomkdrének bévitését eredményezheti, példaul a hely
egyes ellenallasi teriiletek kdzponti vonasava valasat. Lehet6vé tenné alternativ tu-
dasok kialakitasat és osszeillesztését, valamint vizsgalhaté lenne, miként fonddnak
Ossze az ellenéllas helyi kontextusai a globalis folyamatokkal. Egy ilyen projekt
alapvetd kérdéseket vethetne fel a képviselettel, etnicitassal és a politikaval kapcso-
latban.

A geopolitika modern értelmezése

A geopolitika fogalmanak arnyaltabb alkalmazasa Yves Lacoste francia foldrajztu-
ddés munkassagaban figyelhet§ meg. Munkajat a foldrajz és a geopolitika értelmének
kitartd elemzése, valamint egymasra gyakorolt hatasuk jellemzi. A fdldrajzot egy-
fajta nyelvként és a tudas (hatalom) sajatos formajaként fogja fol; ez kilénbozteti
meg a hagyomanyos politikai féldrajztol. Lacoste munkajaban a foldrajz tarsadalmi
tanulmany (eszmecsere), ,,a vilag bemutatasanak egy maodja”, amely nemcsak a ta-
nari foldrajzot és az akadémiai monografiat foglalja magaba, hanem a tdmegkom-
munikaciobol ered6 ,foldrajzi kliséket és képzeteket” is. Ez a geopolitika nem az
allam, hanem a tarsadalmi mozgalmak, rétegek geopolitikaja. 1986-ban 36 masik
iroval kozosen kiadtak egy harom kotetes munkat a franciaorszagi régiok fejlgdésé-
rél. E munka a ,,belsé geopolitika” iskolapéldaja lett. Az altala hasznalt ,,belsé geo-
politika” a tarsadalmi rétegek geopolitikajaval azonosithatd, mig a ,kiils6 geopoliti-
ka” a hagyomanyos allamkozi geopolitikat foglalja magaba. E tanulmany szandéka a
belsé geopolitikanak megfelelen vizsgalni a tarsadalmak ellenallasat az allamhata-
lommal szemben. A geopolitika teriiletén belll egyre nagyobb hangsllyt kapnak a
tér és a hatalom kérdései, melyekben globalizacios és lokalizacios, terilet-elvételi és
-visszaszerzési kérdések kezdenek a vitdk elGterébe keriilni. Fontos kutatasi terilet
ezen a kontextuson beldl a tarsadalmi mozgalmak, mint az allamhatalom és a nem-
zetkdzi intézmények kritikdja. A posztmodern geopolitika - tilnyomo részben - a
politika nemzetkdzi dimenzidjara 6sszpontosit, emellett viszont sziikség van a poli-
tikai folyamatok részletesebb, nem globalis szinten tortén6é targyalasara is. Sok tar-

1A tanulmany megirasat az F 025560. szami OTK.A, a ,,Pro Renovanda Cultura Hungéariaé”
Torténelem-Féldrajz Szakalapitvany tdmogatdsa, a Tempus-program és a Kereskedelmi
Bank Rt. Universitas Alapitvanya tette lehet6vé.
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sadalmi mozgalom lokalizalt, helyspecifikus és nem olvad bele sziikségszeriien nagy
szervezetekbe (Routledge 1993).

Hatalom és a tomegmozgalmak

A tarsadalmi mozgalmak altaldban az allam politikai hatarain belil fejtik ki tevé-
kenységiket, és az allam intézkedései és politikaja befolyasoljak 6ket. Az allamokon
belll a tarsadalmi mozgalmak tevékenységének célpontjai az allamtdl eltéré intéz-
mények, csoportosulasok, etnikai csoportok, vagy akar a média. Escobar (1992) sze-
rint a tarsadalmi mozgalmak sajat tetteikkel kiilonall6 megjelenést hoznak létre tar-
sadalmi és kulturalis kornyezetilkben. A tarsadalmi mozgalmat elméletben a min-
dennapi élet gyakorlata (csalad, kozdsség stb.) az allam szocialpolitikai folyamatai
és a regionalis/nemzeti intézmények kozé helyezhetjik. A mindennapi élet és az
allam szocialpolitikai folyamatai a hatalmi/tudasbeli viszonyok versenyhaléjaban
elhelyezkedve allandé mozgast, targyalast, szovetségesek és barati viszonyok meg-
véaltozasat segitik.

A hatalmi viszonyokat vizsgalva Foucault2 (1980) azt allitja, hogy a hatalom sok-
oldalt és decentralizalt jellegl, mobilis, kdrforgasban 1év8 relacidrendszert képez,
amely mas termelési, rokoni, csaladi, szexualis stb. viszonyokkal &sszefonddva tul-
mutat az allam hatarain. A hatalmat egy alulrol m(ikédé hajszalcsoves jelenségként
és az uralt osztaly kozti alapvetd kétoldali ellentétbdl eredd tényez6t. A hatalom
egykozpontl elméletét elvetve megmutatja a modern hatalomgyakorlasi technikak
bonyolult halézatat. A technika alapjat azok az intézmények és aprolékos rutinok
képezik, amelyek fegyelmezik a modern embert. A hatalomgyakorlas masik fontos
eleme a tarsadalmi diskurzusok haléja, amelynek szelektalt és ellendrzott kijelenté-
sei egymast keresztezd és ellen6rz6 rendszerek. A diskurzusok, bar a tudas akarasa-
b6l szarmaznak, nem kotédnek kdzvetlenil intézményekhez és cselekvd emberekhez
(Zentai 1997). A mindenhaté kdzpont nélkiili hatalom és a hatalomgyakorlas min-
dennapi technikainak foucault-i értelmezése batoritja az ellenallas kulonféle tereinek

2 EzGton is szeretnék ramutatni egy Foucault munkait 6sszefoglald, elemzéseit tartalmazé
konyv hianyara; példaértékd kilfoldi munkanak tartom a kdzelmultban német nyelvteriileten
Mazumdar, Pravu tollabdl megjelent ,,Foucault”, illetve egy masik angol nyelvteriileten ki-
adott munka: Ransom, John S.: Foucaults Discipline: The Politics o fSubjectivity. Durham,
NC: Duke University Press, 1997: 225 p. A szerzd munkajat Foucault kritikai, mar-méar dé-
moni szelleme hatja at, méltan a tdbbi hires elemz§ tarsak kdzé emeli a szerz6t, mint Jirgen
Flabermas, Charles Taylor, Thomas McCarthy és Nancy Fraser. Kivaléan kifejti, miként ér-
hetd tetten a szellemi kapcsolat a ,,f6 h6s” és Heidegger, Nietzshe. illetve Kant kdzétt, me-
lyikukt6l mit vett at, persze azt is kritikaian atalakitva. Ransom munkajaban kizarélag az in-
dex hagy maga utan kivannival6t, mert az sajnos mar-mar kellemetleniil hianyos, de ez nem
csokkenti tudomanyos értékét.
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és stratégiainak a kialakitasat. A Foucault’ hatalomfogalmaval kapcsolatos kritikak
kifogasoltak viszont, hogy az osztalyok (rétegek), a gazdasag, a felkelések és laza-
dasok szerepének tul kevés teret enged meg - hogy az ellenallas nem lehet a hatalom
ellenséges alternativaja, és annak ,alarendelt funkci6ja” (Said 1983: 246). A
Foucault altal feltételezett hatalomnak4 vannak makro- és mikrodimenziéi - a helyi
ellenallas az alanynak biztosit el6jogot, mig a makrofolyamatok inkabb az allam
altal manipulaltak. Foucault (1983: 225) azzal érvel, hogy minden hatalmi viszony
kizdelmi stratégiaként jelenik meg, melyben a dominalé és az ellenallasi er6k nem
vesztik el jellemz6 tulajdonsagaikat, mind egyfajta allandé hatart birtokolva egy-
masban (ezzel egy pontot alakit ki a masiknak a lehetséges visszaforditasra). Ezen
er6k egyesitik hatalmukat bizonyos helyzetekben, és ezekben a ,,csomdpontokban”
torténik a versengés a vezet6 szerepérts.

Gramsci (1971) hegemonia-elmélete a gazdasag, az allam és a civil tarsadalom
kozti kapcsolattal foglalkozik. Amellett érvel, hogy a dominans tarsadalmi rendele-
tek fizikai kényszer és kulturalis jovahagyas altal alakultak ki. A hegemonia az &
definicidja szerint akkor alakul ki, amikor az uralkodd osztaly és egyéb frakciok
szovetsége intellektualis, moralis és politikai értelemben megszerzi a tarsadalom
tobbségének beleegyezését. A hegemoénia azonban egy dinamikus folyamat - az
érintett embercsoportok, beleértve a dominans és az ellenéalld elemeket is, folyton
eltolédnak, akarcsak a terep, amin a kizdelem folyik. igy a hegeméniat Ggy is te-
kinthetjlik, mint egy aktiv, mozgasban lévé helyzetet, ahol az ellenallasi és az uralmi
erék sziintelen versenye zajlik.

Egy tarsadalmi mozgalom heterogén képz6dmény, szamtalan (és néha ellentétes)
érdeket és azonosulast (nemben, fajban, osztadlyban, szexualitdsban stb.) tartalmaz,
melyek politikai-kulturalis versenyteriiletet alkotnak, ahol az allam vezet6 szerepei

' Meglehetdsen sokat hivatkozom Foucault munkassagara, bar tudataban vagyok annak, hogy
Lacoste-t sokat kritizalta és nem volt geopolitikus. Fontos megéallapitani, hogy Foucault a
..geopolitika” sz6t a hatalom altalanos mikdédésére hasznalja. A ,geopolitika” fogalmaba
beleértédik a tudomény, mint taktikai és stratégiai hadviselés forméjanak a megértése is.
Foucault elemzése a ,,geopolitika geopolitikdjanak” kifejlesztésének lehet6ségét sugallja,
amely eredete lenne annak, hogy miként tértént a geopolitika fogalmanak meghatarozasa
(geneoldgiai probléma) és a kortars eszmecsere, eszmecserék részeként miként funkcional,
miként vesz benne részt.

4 Az uralkod6 hatalmon értjikk az olyan hatalmat, amely kontrollalni vagy elnyomni prébal
méasokat, sajat akaratat akarja masokra kényszeriteni, vagy masok beleegyezését manipulal-
ni. Ez az uralkodé hatalom elhelyezkedhet az allam, a gazdasag és a civil tarsadalom biro-
dalméan beliil, és egy bizonyos osztély, kaszt, faj, kiragadott csoport vagy politikai rendszer
érdekeit timogatja masok karéara.

5,A hatalom mindenitt jeienvaldsaga nem abbél ered, hogy mindenre kiterjeszti legy&zhe-
tetlen egységét, hanem abbdl, hogy nincs olyan pillanat, nincs olyan pont - azaz, pontosab-
ban szélva, nincs olyan viszony két pont koz6tt  ahol ne volna jelen, ahol meg ne mutat-
kozna. A hatalom mindentt jelen van: nem azért, mert mindent a4tfog, hanem mert minde-
ninnen el6bukkanhat. »A« hatalom alland6, ismétl6d6, magatehetetlen, énmagat Gjrater-
mel6 aspektusa pusztdn csak az az dsszhatas, amely mindezekbdl a valtoz6 elemekbél kiraj-
zolédik. az a lancolat, amely e mozgé viszonyokra tdmaszkodik, és - mintegy visszahatas-
képpen - megprobalja rogziteni 6ket. Semmi kétség, nominalistanak kell lennink: a hatalom
nem intézmény, nem struktira, nem valamiféle er6. amellyel egyesek esetleg meg vannak
aldva: a hatalom az a név, amellyel egy adott tarsadalomban egy bonyolult stratégiai hely-
zetet megjeldlnek” Foucault (1996: 95).
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és a korszer(iség szempontjai (gazdasagi novekedés, fejl6dés) definidlhatok. Nyilvan
az allamok és tarsadalmi mozgalmak kozott és azon beliil lehetéség van sokféle kap-
csolatra, beleértve a kooptalast, a kooperaciot, az ellentmondast és a konfliktust. A
tarsadalmi mozgalmak kilonféle formakat 6ltenek, kulonbdz6 dimenziokban mo-
zognak (csalad, kézosség, varos, régio stb.), és varatlan hal6zatokat, kapcsolatokat
és lehet6ségeket teremtenek. Fontos elényiik, hogy felfedhetnek Uj létezési palyakat
és formakat, alternativ jovéket és lehet6ségeket hozhatnak létre, autondm zonakat
alakithatnak ki a mindenkori hatalommal szemben. A tarsadalmi mozgalmak kol-
lektiv érzékenységet hoznak létre a hatalom megszoritasai ellenében, és megprobal-
jak megakadalyozni ezek megval6sitasat.

A tudasviszonyokat tekintve a tarsadalmi mozgalmak olyan gyakorlatokat teste-
sitenek meg, melyek sajatosan raépilnek a helyi kulturalis kontextusokra. Gyakran
képviselnek kozdsségen bellli mindennapi szokasokban elmerilt szimbolikus és
informalis kapcsolatokat; kiilonb6z8 belsd és tarsadalmi ritusokat, alternativ jelen-
tésszerkezeteket, valamint az észlelés, elnevezés és cselekvés kiilénb6zé madjait
(Melucci 1989). Az alakulas e kiilénb6z6 maddjai kib6vitik a politikai teriilet fogal-
mat agy, hogy tartalmazza a hegemaénia elleni poziciokként kialakitott mindennapi
szokasokat és ismereteket. A tarsadalmi mozgasok kiizdelmei gyakran kulturalis,
gazdasagi és politikai jelenségek, és olyan helyspecifikus kiilonbségek és azonossa-
gok korul zajlanak, melyek az allamk&zponti és meghatarozott jelenségekkel és
értékekkel szemben jottek létre (Routledge 1993; 1997). Az emberek tobbsége nem
a sajat valasztasa szerinti hatalmi rendszerben él. Véalaszul ezen struktdrara, hatnak
sajat alkotd, ellenalld, lazadé és atalakité énszervez6d6 folyamataikra6. A tarsadalmi
mozgalmi kihivasok gyakran, de nem kizarélagosan, a civil tarsadalom7 szférajan
belll térténnek, ahol az allam hegemaniajanak torvényességét a beleegyezés vissza-
vonasaval és az ellenallas aktiv kialakitasaval vonjak kétségbe.

Az 1989-es kozép-eurdpai atalakulasok és nyomukban a nemzeti tudat ébredése
mind-mind a civil tarsadalom iranti érdekl6dés meguUjulasat eredményezték. Maga a
civil tarsadalom kialakuldsa és szervezeteinek Ilétrejotte megingatta Kozép-
Eurdpaban az allam tekintélyét (Seligman 1992). A civil tarsadalom: ,,a cselekvése-
ket tekintve kiizdelmi, kdztéri és politikai folyamatok tereként tekinthet6. Ez maga-
ban foglalja a tarsadalom teriiletét, ahol a normak, identitasok kialakitasa és az ural-
kodéas és az ellentmondas tarsadalmi viszonyai elhelyezkednek” (Cohen 1985: 700).
A koztudat kollektiv tevékenységének fontossagat és motivacios erejét néhany, a
tarsadalmi mozgalmakat kutaté tudos kezdte felismerni (Escobar 1992). Mind a tu-

6 Mannheim Karoly véleményében: tudasunkat latdsmédunk eredményezi, latasmédunkat
pedig perspektivank, hogy mit gondolunk, azt végsé soron tarsadalmi helyzetiink hatarozza
meg. A gondolkodas nem elszigetelt individuumok absztrakt tevékenysége, hanem meghaté-
rozott tarsadalmi csoportokban él6 emberek tarsas cselekvéseinek 6sszefliggé folyamata.
Igazabol a tarsadalom nem egyénekre bomlik, hanem tarsadalmi rétegekre, és az emberi te-
vékenységek. gondolatok nagy része ezen arnyaltabb vilagon belll zajlik (Mannheim.
1996)°

7 A civil tarsadalom fogalma egyfajta jeligévé valt, eligazitasul a modern nyugati tarsadalmi,
gazdasagi és politikai viszonyok, illetve a tdrsadalomtudoméanyok alapjaul szolgalé fogal-
mak, eszmék Utveszt6jében. Magat a sz6t a tizennyolcadik szdzadban hasznaltak el§szor a
tarsadalmi kdlcsondsség szférajanak megjeldlésére, majd a tizenkilencedik szazadban az al-
lam hatésugaran kivil es6 tarsadalmi létszférat irtdk vele kordl.
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clés, mind a hatalom versenyteriiletté valik a tarsadalmi mozgalmak és a ,fejl6dési”8
allam tevékenységei kozott.

A jelenlegi tarsadalmi mozgalmak altal kialakitott kiilénb6z6 gyakorlatok vala-
szok a folyton valtozé (mégis 6sszefliggd) gazdasagi, politikai, kulturalis és 6kolo-
giai feltételekre. Ezek a kollektiv cselekedet olyan formait hozzéak létre, melyeket a
multban nem ismertek fel. Gazdasagi szinten a jelenlegi tarsadalmi mozgalmak
konfliktusokhoz vezetnek a termelési forrasokkal és a politikai szervezetekkel. To-
vabba a jelenlegi tarsadalmi mozgalmak gazdasagi igényei nem korlatozédnak az
er6forrasok méltanyosabb elosztasara a korabbi mozgalmak altal mell6zott term6te-
riletek versenycsoportjai kozott, hanem érintettek olyan (j szolgaltatdsok teremté-
sében, mint a vidéki teriiletek egészségligye és oktatasa. A politika szintjén az (j
tarsadalmi mozgalmak gyakran fliggetlenek a politikai partoktél, bar hathatnak a
szakszervezetekhez hasonld intézményesitett politikai szervez6désekkel val6 mun-
kakapcsolatokra. Céljaik gyakran adnak alternativakat a politikai folyamatok, par-
tok, az allam és az allamhatalom szamara. Valéjaban sok jelenlegi kiizdelem el&jo-
gokat biztosit a civil tarsadalmon bellli helyi kiizdelmeknek, helyi és politika-
specifikus kérdések koré szervezddve, ,egyoldald” nyomasgyakorlé csoportok ala-
kitasaval (Routledge 1993). A mai mozgalmak gyakran kiterjesztik a politika fogal-
mat a nemi, etnikai kérdésekre és kiilénféle egyének és csoportok autonémiajara.
Sok ilyen tarsadalmi mozgalom multidimenziés, egyidejiileg kezelve példaul a sze-
génységi, a kornyezeti és a kulturalis kérdéseket. Ez a multidimenzionalitas olyan
alternativ politikat jelez, mely autonom tevékenységteriiletek létrehozasat célozza
meg az ,,allami arénan” kivil (Peet-Watts 1993). A kultira szintjén a jelenlegi tar-
sadalmi mozgalmak teret keresnek a tarsadalmi és politikai kifejezésre, identitast és
Osszetartast formalva rokonsagi, szomszédsagi kérdések és a mindennapi élet tarsa-
dalmi kapcsolatai koré, til az osztaly-Osszetartozas ,tradicionalis” maddjan, vagy
ahelyett. A tarsadalmi mozgalmak‘gyakran kulturalisak, és a mozgalmi politikak
szimbolikusan jelentkeznek. A jelenlegi tarsadalmi mozgalmak sok csoportbdl all-
nak, beleértve az engedély nélkiili mozgalmakat, parasztmozgalmakat, szomszédsagi
csoportokat, emberi jogi szervezeteket, n6i egyesiileteket, bennsziiléttek jogi cso-
portjait, 6nsegélyezé mozgalmakat a szegények és a munkanélkiliek koézott, ifjusagi
csoportokat, oktatdsi és egészségiigyi szervezeteket és miivészi mozgalmakat
(Corbridge 1991).

Tarsadalmi mozgalmak, mint sokasagok (Canetti utan)

A tarsadalmi mozgalmakkal kapcsolatos jelenlegi elméleti vitdk az er6forras-
mozgositasi és identitas-orientalt elméletek 8sszehasonlitasi hatékonysaganak vizs-
galatat tartalmaztak. Ezen belul sok eltér6 elemzés létezik, melyek kozil néhanyat
az alabbiakban réviden kiemellnk.

Az er6forras-mobilizaciés megkozelités (Tilly 1978) elemzésének targya a kol-
lektiv m(ikddés az ellentétes érdek( csoportok kozétt, a mozgalom céljaira, szerve-
zésére és vezetésére, a mozgalom szamara elérhet6 forrasokra és lehetéségekre és a

A ,fejlédési” jelz6n itt azt értjik, hogy valamilyen torténelmi el6rehaladéast, értéket mutat
fel, még ha adott viszonyok kozétt esetleg autokratikus vagy autokratikus jegyekkel bir is.
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mozgalom altal alkalmazott stratégidkra dsszpontositva. Ez a perspektiva a mozgal-
mi folyamatokkal foglalkozik az id6 soran, és nagyon érdekli a politikai partok (akar
regionalis, nacionalista, vagy kommunista) szerepe az elégedetlenek szervezkedésé-
ben, és az allamot mint elnyomasi mechanizmust értékeli.

Az identitas-orientalt (vagy politikai-kulturalis paradigma) elmélet azt vizsgalja,
hogy a kollektiv cselekv6k hogyan alakitjak ki azokat az identitasokat és 0sszetarta-
sokat, melyeket védenek. A megkdzelités megprobalja megérteni, hogy a tarsadal-
mon belili strukturalis és kulturalis fejlédések (mint a hatalom, uralom és kulturalis
orientaciok tarsadalmi viszonyai) hogyan jarulnak hozza egy tarsadalmi mozgalom
karakteréhez és kifejezéséhez. Az identitas-orientalt perspektiva kritizalja a forras-
mobil izaciés elméletet, mert az utébbit tarsadalmi mozgalmi stratégidk vizsgalata-
ként tekintik, mintha a cselekv6ket a céljaik és nem azok a tarsadalmi és hatalmi
viszonyok hatarozndk meg, melyekbe helyezték 6ket. Ez az elemzés a tarsadalmi
tiltakozas kifejez6 dimenziodit hangsilyozza, kilondsen annak kulturalis és vallasi
idiomait és a helyi osztalyviszonyok természetét. Ezért egy mozgalom jelentésége
nem csak attol fligg, hogy mit ér el és mit nem, hanem attdl a nyelvtél is, mellyel a
tarsadalmi cselekvék kifejezik elégedetlenségiiket.

Alain Touraine (1985) ugy véli, hogy a tarsadalmi mozgalmak a tarsadalom 6n-
Gjratermelésének tinetei. Kulturalis teriileten alakitjdk ki mozgastereiket, mivel
céljuk a torténelmi tudat ellenérzése (tarsadalmi gyakorlatokat ellen6rz6, sajatos
kulturalis modellhalmazok), és nem csupan a szervezési formak, szolgaltatasok,
termelési eszkdzok stb. uraldasa. Mas széval, a konfliktus semmilyen formaja nem
valaszthato el a kultGratél - akar osztallyal, nemmel, 6koldgiaval kapcsolatos kérdé-
sekkel foglalkozik.

Ladan és Moitjfe (Melucci 1989) megkdzelitésében a tarsadalmi mozgalmak al-
kotjak a politikdt mint egyfajta tagolodasi folyamatot. A tarsadalmi tevékenység
értelmezésiik szerint alapvet8en diffaz folyamat, melyben felépiil az ember tarsada-
lomépité tevékenysége. Ez allandban valtozo és Utkdzd, vezetési és ellen-vezetési
értelmezések és poziciok terlilete. Azt a folyamatot hangsulyozzak, melynek soran
tarsadalmi mozgalmak poziciokat hoznak létre maguknak, mas mozgalmakkal és
intézményekkel kapcsolatban (beleértve az allamot). Kézben Melucci hangsulyozza
a jelenlegi mozgalmak kollektiv cselekedetre és identitasra dsszpontositott karakte-
rét. Allitja, hogy a tarsadalmi mozgalmakat nem lehet a mindennapi élet elsiillyedt
kulturalis kapcsolatrendszerét6l fiiggetlenil értelmezni, hiszen ezekbdl bukkantak
el6 (lappangva, majd felszinre bukkanva). Ugy véli, hogy mivel a kollektiv cselek-
vés gyakran kulturalis kédokra épil, a tarsadalmi mozgalmak formai maguk az (ize-
netek, jelekként miikddve a dominans kédok szimbolikus ellentétét jelképezik.

A tarsadalmi mozgalmak szétterjedhetnek révidtava intenziv mobilitast és vissza-
fordithatod elhivatottsagot mutatva (Melucci 1989). Résztvevdik gyakran heterogén
karakter(iek és identitastak. Ennek eredményei lehetnek instabil politikai szerveze-
tek, amelyek azonnal felbomlanak, ha a kérdéses (igy megoldast nyer, mivel a szer-
vezet képtelen athidalni tdimogatéinak sokféle érdekeit. Az altaluk kialakitott kiilon-
féle teriileteken a jelenlegi mozgalmak megprébaljak sajat képviseleti formaikat
létrehozni. Kuldnféle kifejezési formaik lehetnek: rovid, illetve hosszi id6tartama-
ak; metamorf, 6sszefonddott, vagy hibrid; kreativ vagy Onpusztitd; a status quo-t
kihivé vagy konzervativ. Bizonyos tarsadalmi mozgalmak megértéséhez sziikséges a
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kollektiv cselekvés térbeli kdzvetitésének elemzése (Routledge 1993) és a tarsadal-
mi mozgalmak sokasagaként valé felfogasa is. A tarsadalmi mozgalmak értelmez-
het6k folyamatként, melyek felbukkanasa és felbomlasa nem rdgzithet6 id6beli
pontként. Szamos folyamat hozzajarul, atfedi és tullépi a datumokat, melyeket az
ellenallas kezdetének és végének kivannank valasztani (a rogzitett évszamok lega-
labb annyira gatoljak gondolkodasunkat, mint amennyire segitik tajékozodasunkat
tanulasi folyamataink legelején). Valéjaban a tarsadalmi mozgalmak hatarai lehet-
nek hamisak; nincs vilagos elhatarolas multbeli, jelenlegi és jov6beli tevékenységei
kozott. A tarsadalmi mozgalmak altalaban és az ellenallasok kilondsképp tekinthe-
t6k kdlcsénhatasokként, viszonyok és atalakulasi tettek sokasagaként - egy vég nél-
kili kizdelemként, konfrontacids és atalakulasi folyamatként9.

Ahol maga a folyamat lezajlik, nevezhet6 ellenallasi teriiletnek, amely a hegemoén
és ellen-hegemon hatalmakra és diskurzusaikra, uralkodasi, alarendeltségi, kizsak-
manyolasi és ellenallasi viszonyaira és ezen erék kdzott 1évé kapcsolatra utall0. Ezen
er6k és viszonyok kozti és azokon belili mozgalomra utal - egy ellentmondasos
mozgalomra, mely sokféle és heterogén. Ekkor az ellenallasi teriiletek a mindennapi
élet ismereteibdl, alakulasaibol, gyakorlataibdl és anyagaibol allnak. A vilag kiala-
kitasaban érintett taktikakat, stratégiakat és szimbolikus folyamatokat testesitenek
meg kilonb6zd hitek, értékek, célok és elképzelések kdzti versenyhelyzeteket jelké-
pezve. Minden ellenallasi teriilet egy politikai gyakorlattal vegyiil, amely makro- és
mikropolitikat is tartalmaz. Az ellenallas mikrostruktaraja alakitja ki a tarsadalmi
mozgalmak elképzeléseit és emlékeit, kulturalis szimbolumait és az ,el6fordulasi
hely taktikait”. Mint a versenyzés egy teriilete az ellenallasi teriilet nem csak egy
fizikai hely, hanem egy fizikai kifejezés is (pl. barikddok és sancok kiépitése), ami
nem csak egy mozgalom taktikai leleményességét tiikrozi, de a teret jelenségek egy
amalgamjaval latja el, legyenek ezek szimbolikusak, lelkiek, ideoldgiaiak, kulturali-
sak vagy politikaiak. Egy ellenallasi teriilet igy metaforikus és konkrét is egyben. Ez
alkotja a foldrajzi teriiletet, ahol a konfliktus lezajlik, és ez egy jelképes teriilet is,
ami értelmezi a kollektiv cselekvést. Ezek a terek sokféle elrendezésben, kapcsolat-
ban allnak egymassal. Ez szorosan kapcsolddik az ellenallas makrostruktirajahoz és
elvalaszthatatlan attél - ugyandgy, mint a szervezés, a szervezddés strukturalis fel-
tételei, a politikai viszonyok stb. makrostruktirajatél. Minden egyes elrendezés a
tarsadalmi mozgalom tevékenységének sajatossagat tilkrozi és a modokat, ahogy az
egyéni, valamint kollektiv akarat a mozgalmat hitelessé, elfogadotta teszi. Az ural-

9 ... mindegyik egy specialis eset ... ellentmondéasok, melyek spontanak, vadak, szolidarisak,
koncentraltak, uralkoddak. vagy er6szakosak: masok, melyeknél gyorsan kompromisszumra
lehet jutni, érdekeltek és aldozatiak: ... az ellenallasi fokuszok idében és térben kilonb6zé
s(iriséggel vannak szétszérva ... a test bizonyos pontjait, bizonyos életpillanatokat, bizonyos
viselkedési tipusokat kiemelve (Foucault 1996).

10 Az alarendeltség egy olyan hatalmi formara utal. mely egyéneket alarendeltté tesz. Ez je-
lenthet alarendeltséget valaki masnak kontroll és fiigg6ség altali, és dnmagunkhoz val6
kotottséget tudatossag altal. Az uralom etnikai, tarsadalmi és vallasi kényszerre utal. A ki-
zsakmanyolas azon tarsadalmi és helyi viszonyokra utal, melyek az egyént elkilonitik attél,
amit el6allit. Ezen gazdasagi, kulturalis és politikai er6k és viszonyok 6sszefiiggnek. Szin-
tén minden ellenallasban megvan az (j hatalmi formak veszélye. Az uralom, alarendeltség,
kizsakmanyolas és ellenallas ezért elvalaszthatatlanok, atfedik egymast és 6sszefonddnak
(Id. Foucault 1983).
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kodé hatalom viszonyai és erGi ellen lehet egyéni és lehet kollektiv fellépés is. A
kollektiv fellépés a tarsadalmi mozgalmak formajat o6lti, de tartalmazhat énkéntes
szervez8déseket, kormanyon Kivili, vallasi szervezeteket, kdzOsségi csoportokat,
onsegélyz6 és nyomasgyakorlécsoportokat és informalis halézatokat, mint ellen-
kulturalis kapcsolatok a szovetség és affinitas kiilénb6z6 formaiban (Elkins 1992).

Ellenallasi terek

Mivel kilonbozd tarsadalmi csoportok kiilonb6zé jelentésekkel és értékekkel ruhaz-
zak fel a teret, bizonyos helyek a konfliktus helyszineivé valnak, ahol talalkoznak az
ellenallas, uralom, hatalom viszonyai és tarsadalmi struktirai. A kollektiv cselekedet
gyakran iranyul kulturalis kédokra, melyek dnmagukban hely-specifikusak, mivel a
kultdra és etnikum ,,képzelt tereket” hozhat létre (Harvey 1989), egy k6zosség hely-
ré11 alkotott érzeteit tlikrozve. Az ebb6l ered6 ideoldgia egy pozitiv megerdsitési
folyamatot gerjeszt (a helyi értékekre és életstilusokra vonatkozdan) és az uralom
beavatkozé értékei elleni szembenallasra késztet. A hely igy fontos az ellenallasi
helyzetnek, az alternativ ismeretek kialakitasanak és a helyi és globalis gyakorlatok
kozti kdlcsdnhatds szamara is. Bizonyos ellenallasi helyek iranti érzékenység maga
utan vonja a torténelmi sémak elismerését, a felfogas szubjektiv természetének, a
dinamikus térbeli elképzelések és tapasztalatok szubjektivitdsanak feltételezését, és
annak, hogy a terek hogyan alakulnak &t kulturalis jelentéssel, emlékkel és identitas-
sal feltoltott helyekké. Az ellenadllas a mozgalmat a térrel hozza kapcsolatba: egy
teret lehet igényelni, megvédeni, stratégiailag felhasznalni vagy elhagyni. A moz-
galom és a tér e kapcsolata komplex és néha latszélag ellentmondésos halé. Hasz-
nosnak talalom e kapcsolat megvilagitasa céljabol megvizsgalni Deleuze és Guattari
(1987) ,,sima” és ,barazdas” terlletr6l alkotott fogalmat. A bardzdas teriiletet ugy
latjak, amely egybefon valtozo és valtozatlan elemeket: tér, amely statikus és homo-
gén, és melyen a mozgalom teriilethez kotdtt - jol érzékelhet6en koriilhatarolhato -
és bezart, ezzel egyitt esetleg ki is zart. A sima terilet ellenben alland6an valtozik,
olyan tér, amely kénnyed és heterogén, ahol a mozgalom deterritorizalt. Ezen eltér6é
teriiletek allandéan egymasba alakulnak, sokasagok dinamikus folyamatat képvisel-
ve. igy a tarsadalmi mozgalmak a vandorélet bizonyos alakzatait idézik el azon
konkrét helyi, politikai, kulturalis és stratégiai koriilmények szerint, melyben elhe-
lyezkednek. Egy bizonyos ellenallas egy konfliktus dinamikéaja alatt hathat mind a
tertilethez kotott, mind a terilettdl fliggetlen mozgalomra is.

Az ellenéllas lehet6ségeinek képe valtozik a tarsadalmi mozgalmi gyakorlaton
belil. A tarsadalmi mozgalmak személyes és személyek kozti vagyakbol, stratégi-
akbél és csoportosulasokbol allnak, egyének megszamlalhatatlan gydjteményei -
Osszefonodott Utjaik egybeszének helyeket gylilések és felvonulasok altal, melyek
jelentést és jelentdséget adnak a helyeknek. A tarsadalmi mozgalmak gyakorlatan
belul vizsgalhatjuk a kapcsolatot az egyén, a tomeg, a raj kdzott, és magat a moz-
galmi tevékenységet is tekinthetjik. A bandak szamban kicsik és gyakran alkotnak -

1 A helyi érzet arra a szubjektiv irdnyultsagra utal. melyet az egy helyen val6 élés okoz.
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Canetti (1991) elnevezésével - ,tdmeg kristalyt” (rokoni csoportok, kaderek, utcai
szinjatszé csoportok stb.), mely kivalthat témegeket, demonstraciékat és mozgalma-
kat. A bandak mindig a szétszorédas és deterritorializacié folyamataban vannak. A
szervezésének jellemzd@ivel rendelkezni. A kilonb6zd sokasadgok kiilénboz6 tevé-
kenységmodokat eredményeznek. A banda nem szall nyiltan szembe az uralkodd
hatalommal, titkosabb, fold alatti taktikdkat, meglepetéseket és a deterritorializalt
mozgalom kiszamithatatlansagat kihasznalva mikdédik. Ellenben a tdmeg nyiltan
szembeszall az uralkodd hatalommal, szamanak sulyaval és a tér atdimenzionalt
terliletesitésével (vagyis az uralt tér egy részét ,kisajatitja”). Maskor a tomegek
spontan kihivasokat vagy lelkesedést szithatnak, melyek majdnem olyan gyorsan
felbomlanak mint amilyen gyorsan megalakulnak. A csoportosulasok, a banda és a
tdmeg kapcsolédhatnak egymashoz vagy szemben allhatnak egymassal, egymas
el6zményei lehetnek. A tdmeg ,ragalyos”, hirtelen alakul szamos helyen, egyszerre
destruktiv és kreativ. Néhanyan autogumikat gyudjtanak meg, hogy ideiglenes bari-
kadokat alkossanak a keskeny utcakon, amikor adaz harc alakul ki a felfegyverzett
rendérség és a kddobald tiintet6k kozt. A kovetkezd konfliktusban néhanyan temp-
lomokra masznak, masok mellékutcakban tlinnek el, vagy kapuban rejt6znek el.
Néhanyan meghatralnak a kdnnygaz és golyok hatasara, mig masok ellentamadnak
téglakkal és kovekkel. A tiintet6k mozognak, mint a tenger, sok-sok hullammal. Az
utcakat reggelre kétormelék és kocsikerekek elszenesedett maradvanyai lepik el, a
tiltakozas bombaja épiileteket éget és feketit be, elhagyott buszok és rend6érségi jar-
miivek allnak mindenfelé, felforditva és kiégetve. A tomeg viselkedésének gyakran
van logikaja. Van céljuk, fejlédési palyajuk, vezet6ségiik, célpontjaik, kezdetiik és
befejezésiik. Fontosak talan azok a pillanatok - egyéni és kollektiv is - egy tarsa-
dalmi mozgalom életében, melyek varatlanok, melyeket nem is lehet teljesen elter-
vezni. Ez a kiizdelem spontaneitasa. Az uralkod6 hatalommal szembeni énmeger6-
sités a lazadas, az ellendallas altal keltett érzések és szenvedélyek, ,,ez a kilépés min-
denbdl, ami megkdt, bezar és terhel” (Canetti 1991) - ezek a pillanatok nem sz(kit-
heték le a kollektiv akcio elméleti magyarazataira. Scott (1990) allitja, hogy a szoci-
olégiai elemzés kdzpontjaba az ellenallasban résztvevék altal tapasztalt hangulatot
és kedélyt kellene helyezni, hiszen energidjuk és izgatottsaguk annak része, ami
eseményeket hoz létre. Az ilyen pillanatok a politikai kiizdelem alapvet6é erdi, az
ilyen pillanatok hely-specifikusak, bizonyos kulturalis, térténelmi és szocialpolitikai
kornyezetben jelennek meg. Ezért minden ellenallasnak van egy mikrostruktiraja,
mely az elnyomottak mindennapi tapasztalatait és vagyait alakitja és fejezi ki: emlé-
keiket, elképzeléseiket, kulturalis jelképeiket; el6fordulasi helyek taktikait, melyek
inspiraljak és motivaljak a tarsadalmi mozgalom cselekvd@it.

A tarsadalmi mozgalmak gyakran tdmaszkodnak helyi ismeretekre, kulturalis
szokasokra és anyanyelvre ellenallasuk kialakitasahoz. A sajatos kulturalis, gazda-
sagi és politikai milié, melyb6l a mozgalom kindg, befolyasolhatja a mozgalmi ellen-
allas formajat és jellegét. Amit Harlow (1987) ,ellenallasi irodalom”-nak nevezett
(pl. koltészet, borton-emlékiratok, ellenallasi elbeszélések) visszatiikrozi a tarsadal-
mi mozgalom kiizdelmeit, és részt is vesz benniik, hiszen tev6legesen vissza is hat
»fejlédésikre”. A tarsadalmi mozgalmak hangjai valtozasi és atalakulasi stratégiakat
képviselnek, melyekkel Uj, széthiz6 szervezetek hozhat6k létre. Kihivast jelentenek
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a nyelv, az ideoldgia gyarmatositasara, és a geopolitikai kozpont altali jelentés-
elvarasokra, kdzben megerdsitve a helyi identitast, kultarat és ismeretrendszereket,
mint ellenallasuk szerves részét. Meg kell jegyezniink, hogy egy tarsadalmi moz-
galmon beluli hangok nem homogének. Az ellenallasban léteznek fesziiltségek,
konfliktusok, targyalasok és eltérések, melyeket egy bizonyos harc alatt vagy felad-
nak, vagy nem. Valdjaban a tobbszolamulsag elméleti stratégiaja fontos politikai
kérdéseket vet fel.

A posztmodern geopolitikdban fontosak a gyakran ellentmondasos kulturalis, tar-
sadalmi és anyagi kérnyezetek, melyekben ezek a tarsalgadsok lejatszédnak. A
posztmodem geopolitikaban kiilonos jelentdséggel birnak a tarsadalmi mozgalmak
stratégiai, gyakorlatai - az er6forrasokat hogyan koordinaljak az akciékkal, hogy a
kivant eredményt érjék el az ellenséggel valé kdlcsonhatas gordilékeny folyamata-
ban konkrét esetekben, a véleményeltérés olyan taktikai vektorait is beleértve, ame-
lyek kifejezik egy tarsadalmi mozgalom leleményességét és az er6k fejlédését. Az
ilyen stratégidkat kulturalisan és helyileg ezernyi médon ki lehet fejezni, mégis min-
dig az ellenfelek kozti hatalmi kapcsolatrél szélnak (Foucault 1983: 225-226). Az
ellenallasi stratégidk ingatagok és sokfélék, komplex és eltér6 mddon keresztez6d-
nek osztallyal, nemmel, etnicitassal és szexualitdssal, magukban foglalva a mozgal-
mat kilonb6zé fonndk és taktikdk kozott és ezeken belll. A stratégiai mobilitas
ezernyi néz6pont tanulmanyozasat teszi lehet6vé, ami el nem képzelt akciok lehet6-
ségeit fedheti fel (Haraway 1991). Az ellendllas ilyen ingadozésa azért fontos, mert
a tarsadalmi mozgalmak ellenségei (legyenek ezek allamok, nemzetk6zi intézmé-
nyek, maganérdekek stb.) allandéan valtoz6 pozicidkat foglalnak el és igy a tarsa-
dalmi mozgalmaknak tudniuk kell kdvetni ezeket a hatalmi valtozasokat (Rose
1993). Az ellenallasi torténetek kilonboz6 helyekrél szélnak és eltérd ismereteket
tartalmaznak. Ennek megismerése bdviti a tarsadalmi 0ssztudast, gazdagitja a tarsa-
dalmi énismeretet és biztositja a tudomany sokszinliségét, a diskurzusok tobbréteg-
ségét.

Bibliogréafia
Canetti, E. 1991. Témeg és hatalom. Budapest: Eurdpa Kényvkiadd, 498.

Cohen, J. L. 1985. Strategy and identity: new theoretical paradigms and
contemporary social movements. Social Research 52, 663-716.

Corbridge, S. 1991. Third world development. Progress in Human Geography 15,
311-321.

Deleuze, G.-Guattari, F. 1987. A Thousand Plateaus. Minneapolis: University of
Minnesota Press

Elkins, P. 1992. A New World Order. New York: Routledge

Escobar, A. 1992. Imagining a post-development era? Critical thought, development
and social movements. Social Text 31-32, 20-56.

Foucault, M. 1996. A szexualitas tdrténete. Budapest: Atlantisz
—1980. Power/Knowledge. New York: Pantheon Books



Szocioldgiai Szemle 2000/4. 135

Foucault, M. 1983. The subject and power. In: H. L. Dreyfus-P. Rabinow (eds.)
Michel Foucault: Beyond Structuralism and Hermeneutics. Chicago, 1L:
University of Chicago Press, 208-226.

- 1990. Miért tanulmanyozzuk a hatalmat? 1. Polisz 2-3.

- 1991. A diskurzus rendje. Holmi 7, 868-889.

Gramsci, A. 1971. Prison Notebooks. New York: International Publishers

Haraway, D. 1991. Simians, Cyborgs, and Women. London: Free Association Books
Harlow, B. 1987. Resistance Literature. London

Harvey, D. 1989. The Condition ofPostmodernity. Oxford: Basil Blackwell
Lacoste, Y. 1990. Geographie undpolitisches Handeln. Berlin: Wagenbach, 90.

Ludassy M. 1991. (szerk.) Az angolszasz liberalizmus klasszikusai I—I. Budapest:
Atlantisz

Mannheim K. 1996. Ideoldgia és utépia. Budapest: Atlantisz, 294.
Melucci, A. 1989. Nomads ofthe Present. London: Radius

O Tuathail, G. 1993. The effacement of place? US foreign policy and the spatiality
of the Gulf Crisis. Antipode 25, 4-31.

- 1996. Critical Geopolitics: The Politics of Writing Global Space. Minneapolis:
University of Minnesota Press

- 1996. The patterned mess of history and the wtiting of critical geopolitics: a reply
to Dalby. Political Geography, 6/7, 661-665.

Pett, R-W atts, M. 1993. Development theory and environment in an age of market
triumphalism. Economic Geography 69, 227-253.

Ransom, J. S. 1997. Foucaults Discipline: The Politics of Subjectivity. Durham,
NC: Duke University Press

Rich, P. B.-Stubbs, R. 1997. The Counter-Insurgent State: Guerrila Warfare and
State Building in the Twentieth Century. New York: St. Martin’s Press

Rose, G. 1993. Feminism and Geography. Cambridge: Polity Press

Routledge, P. 1992. Putting politics in its place: Baliapal, India, as a terrain of
resistance. Political Geography 11, 588—611.

- 1993. Terrains of Resistance: Nonviolent Social Movements and the Contestation
ofPlace in India. Westport: CT Praeger

- 1994. Backstreets, barricades and blackouts: Nepal's urban terrains of resistance.
Society and Space 12, 559-578.

Said, E. 1983. The world, the Text, and the Critic. Cambridge

Scott, J. C. 1990. Domination and the Arts o f Resistance. Yale University Press
Seligman, A. B. 1992. A civil tArsadalom eszméje. Budapest: Kavé Kiadd, 236.
Tilly, C. 1978. From Mobilization to Revolution. Reading, MA: Addison: Wesley

Touraine, A. 1985. An introduction to the study of social movements. Social
Research 52, 749-787.

Zentai V. 1997. Politika antropolégiaja. In: Babarczy E.-Erdélyi A. (szerk.) Politi-
kai antropol6gia. Budapest: Osiris Kiadd, 9—37.



Csurg6 Bernadett

REGIONALITAS-LOKALITAS A 21. SZAZADBAN

A Magyar Szocioldgiai Tarsasag éves kozgyl(lése és konferenciaja

A Magyar Szociolégiai Tarsasag (MSZT) 2000. november 10-11-én tartotta éves
kozgylilését és konferenciajat Hodmezdvasarhelyen, Regionalitas-lokalitas a 21.
szazadban cimmel. Els6 alkalommal (lt 6ssze a Tarsasadg olyan varosban, amely
nem megyeszékhely, ezzel is igazodva a konferencia témajahoz, hisz Hodmez6va-
sarhely fontos regionalis kézpontnak tekinthet6. Az els6 nap programjaban a kdz-
gy(lés és a konferencia szerepelt, mig a masodik napon az MSZT szakosztalyainak
szekcidiiléseire keriilt sor. Az esemény harom helyszinen folyt, a megnyit6 és a
nyitéel6adas a Fekete Sas Szalléban, HédmezG6vasarhely cimerépiiletében volt, a
kozgy(lés és a konferencia a Polgarmesteri Hivatal disztermében kapott helyet, mig
a kovetkez6 nap szekcidiilései a Cseresnyés Kollégiumban zajlottak.

A kozgyl(lésen els6ként Csakd Mihaly, az MSZT soros, lekdszond elndke tartotta
meg éves beszamoldjat. EImondta, hogy a Tarsasagon belll szakosztalyokban folyik
a munka. Az EInokség a szakosztalyok elndkeibdl all, akik az orszag kiilonbozd
részein dolgoznak, igy az elndkség nehezen tudja megvaldsitani az operativ miko-
dést. A szakosztalyi rendszer sajatossagaibol adddéan nagyon nehéz &sszefogni,
illetve ellendrizni a Tarsasag munkajat. A gyakorlatban ez Ggy valésul meg, hogy
akik dolgozni kivannak, azok szamara a keretek biztositva vannak, ugyanakkor le-
het6ség van szabadon nem tevékenykedni is. Emellett problémasnak itélte meg az
elektronikus kommunikacié Tarsasagon belili lehetéségeit, amit joI mutat, hogy
még az Elndkség tagjainak sincs él6 e-mail listaja.

Az elmult évben az Elndkség kisérletet tett a Tarsasdg kamarava alakitasara, de
az érvényes jogszabalyok értelmében erre nincs lehetdség. Csaké Mihaly azonban
hangstlyozta, hogy ennek ellenére az érdekképviselet erdsitését meg kell, és meg is
lehet oldani. Tervbe vették, de nem késziilt el a Magyar Szocioldgiai Tarsasagot
bemutaté anyag, és az Etikai Kdédex megalkotasara sem keriilt sor. 2000-t6l a sze-
mélyi tagsag mellett az intézmények is tagjai lehetnek a Magyar Szociol6giai Tarsa-
sagnak, eddig azonban csak egyetlen intézmény a JATE Szociol6gia Tanszéke élt
ezzel a lehetdséggel.

A beszamold zarégondolataként Csaké Mihaly elmondta, hogy a ,tarsasagi élet”
fellenditését tovabbra is nagyon fontosnak tartja, és ilyen iranyd lépéseit alelndkként
is folytatni kivanja.

Az elndki beszamolot kovetéen Tibori Timea, az MSZT titkara foglalta 6ssze a
szakosztalyok elmult évi munkajat, illetve roviden vazolta a Tarsasag pénzigyi
helyzetét. A ténylegesen m(ikodd szakosztalyok létszama 8-12 f6. Az idén két Uj
szakosztaly jott létre, a Politikai viselkedés szakosztaly Tardos Rébert vezetésével,
és a Tarsadalmi dinamika szakosztaly, amelynek elnoke Fokasz Nikosz. A pénzigyi
helyzetr6l elmondta, hogy a Tarsasagnak jelenleg 512 fizet§ tagja van. az intézmé-
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nyi tagsag bevezetésétdl a pénziigyi helyzet javulasat varjak. A jévd év elejére elké-
szil a részletes pénziigyi beszamold, amelyet a tagsaggal levélben ismertetnek.

Kovetkez6 napirendi pontként Tardos Robert tartott beszamolot a Szocioldgiai
Szemle helyzetér6l. A folyoirat hamarosan elérhetd lesz az interneten, az 1999/4. és
a 2000/1. szdam mar olvashat6, és kilatdsok vannak a nemzetkdzi terjesztésre is.
Tardos Robert hangsulyozta, hogy a lapnak nyitottnak kell lennie minden iranyzat
felé. Fontosnak tartjak a kutatasi folyamatok és a nemzetkozi trendek bemutatasat. A
szociologia jeles alakjairdl szolé beszamoléknak és a recenzidknak a lap mindig
helyet biztosit. Szeretnék, ha tobb elméleti, elmélettérténeti, és modszertani munka
szilletne, a szerkesztdség az ilyen jellegi munkakat nagyon hianyolja és varja.

A beszamolokat kévetéen keriilt sor a Magyar Szociolégiai Tarsasag dijainak tin-
nepélyes atadasara. A Tarsasagnak két dija van, a Polanyi Mihaly-dij, amellyel az
elmult év szocioldgiai konyvét és tanulmanyat jutalmazzak, valamint az Erdei Fe-
renc emlékérem, amit minden évben a fiatal, 35 év alatti, palyajuk elején all6 kuta-
toknak itélnek oda. Az 1999-es év Poianyi-dijat a fiatalon elhunyt Csontos Laszl6-
nak itélték oda a kiemelkedd szociol6giai munkassagat megjelenitd posztumusz ta-
merés. A racionalis szavaz6 Magyarorszagon cim( tanulmanyaért (Szazadvég,
1999/12). Az Erdei Ferenc emlékérem idei dijazottjai Csite Andras és Enyedi Zsolt,
akik nevéhez mar t6bb kivalé munka és tanulmany fiizédik.

A kozgydilés zaréakkordjaként keriilt sor az EInokségen belili tisztdjitasra. Els6-
ként a kdzgy(ilés megvalasztotta a 2002. évi elnokét. Ajeldlt Feleky Gabor a JATE
Szociolégia Tanszékének vezet6je volt. akit a tagsadg egyhangulag meg is valasztott.
Ezt kovet6en Csaké Mihaly atadta az elndki posztot a 2001. évre megvalasztott el-
noknek, Szirmai Viktorianak. Az (j elndk a kovetkezd év legfébb feladataként a vi-
déki egyetemekkel és kutatdcsoportokkal vald szorosabb egytittm(ikodést jeldlte ki.

A Tégio és lokalitas ma mast jelent, mint 100 évvel ezel6tt, Eurépa ma mar a fode-
ralizmus és regionalizmus Eurépaja”, ezen gondolatokkal nyitotta meg a Magyar
Szocioldgiai Tarsasag 2000. évi konferenciajat Csakd Mihaly elndk. Az el6adasok
tobbféle néz6ponthbol vildgitottdk meg a regionalitas és lokalitds mai helyzetét Ma-
gyarorszagon.

Elséként Enyedi Gyorgy akadémikus tartott el6adast Varosrégiok cimmel. A vi-
laggazdasagot egyre inkabb nagyvarosi régiok iranyitjak. A nagyvarosi régiok el-
terjedése (j jelenség, a varosrégiok a nemzetallamok helyébe Iépnek a globalis gaz-
dasagiranyitasban. A rutinjelleg(i termelésnek kdszonhetéen ma mar nem feltétlendl
szikséges a gyaraknak a nyersanyaglelhelyek kozelébe telepilnitlik. igy rengeteg
alkalmas telephely van. és az ipar kitelepll a varosokbdl. Az informéaciéaramlasban
is megsz(int a tavolsag. Ennek ellenére a varosokban er6teljes centralizacio figyel-
het6 meg, a gazdasagiranyitas, a dontési kézpontok, az innovaciés kdzpontok, és a
kutatasi kozpontok ugyanis nem telepiilnek szét. Ennek oka. hogy a stratégiai donté-
sekhez talalkozni kell. tehat a gazdasag kreativ része koncentralddik, a gazdasagi
déntéskdzpontok Osszeteleplilnek. igy valnak a nagyvarosi régiok az interaktiv ta-
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nulds kdzpontjaiva, és ez a varosrégiok egyik legfontosabb tulajdonsaga, amellyel a
véllalatokat a varosokba vonzza.

A nagyvarosi régidk tarsadalomfdldrajzardl Enyedi Gyorgy elmondta, hogy a va-
rosrégiokat demografiai sokszinliség, multikulturalitds és multietnicizmus jellemzi.
Varosmorfologiai atalakulas figyelhet6 meg, tdbbfajta varos cementez6dik &ssze,
nem csak a varoskdzpontban lehetnek kdzpontok, ennek kdszdnhetéen nincs mar
szabalyos térmodell. Kiemelte, hogy a nagyvarosokban a tarsadalmi polarizal6das
nagyon jelent6s. A gazdasag vonzasanak kdszonhet6en ugyanis nagyon nagy a be-
vandorlas, ezt azonban a tarsadalom nehezen tri, kialakul tehat az ,underclass”.
Ezzel egy id6ben jelentds elitbevandorlas is zajlik, az elit is szegregalddik, lakdpar-
kokban kiléndl el, ezeket a lakoparkokat nevezte Scott a ,félelem architechtd-
rajanak”.

A varosiranyitasrdl az el6adasbdél megtudhattuk, hogy a kormanyzasban megné a
civil szféra szerepe, a gazdasagi versenyben val6 bennmaradas és siker a varosnak, a
varosvezetésnek is érdeke. A f6 kérdés a varosiranyitds szamara, hogy a helyi gaz-
dasag erdsitése vagy a kiilsé t6ke megnyerése a fontosabb.

Enyedi Gyorgy végezetill a nagyvarosi régiok altalanos jellemzésében a varosré-
giok politikai szerepérél beszélt. A nagyvarosi régiok nemzetkdzi hataskoérlek, igy
bizonyos fokig a nemzetallamok mellé Iépnek, ennek kdszdnhet6en sokszor konflik-
tusba is keriilnek egymassal, e konfliktust tovabb erdsiti a varosrégiok identifikacios
ereje, tehat példaul lehet valaki budapesti anélkil, hogy magyarnak tekintené magat.

Ezzel a gondolattal tért at Enyedi Gyorgy Budapest, mint varosrégié bemutatasa-
ra. Budapestnek, mint nagyvarosi régiénak a hatara meghatarozhatatlan, de minden-
képpen nagyobb, mint a févaros és az agglomeracié. Legtagabb értelemben ide tar-
tozik Tatabanya, Székesfehérvar és Kecskemét a peremvarosaikkal egydtt. A gazda-
sag deindrusztrializacidja er6teljes Budapesten is, de nem gy, mint Eurdpaban,
nalunk az ipar csak az agglomeracioba telepilt ki, egyfajta ,,kis deindrusztrializacio”
figyelhet6 meg. Budapest nemzetkozi szerepe és t6kevonzé ereje kiemelkedd. Még
nem mondhat6, hogy multietnikus, de példaul a kinaiak betelepiilése egyre jelent6-
sebb. Budapesten is megfigyelheté az elit szegregacidja, itt is létrejottek a lakdpar-
kok, lakéteriiletek, példaul Paty, God. Sajatos jelenség, hogy az elévarosok szétval-
nak az észak-nyugati gazdag el6varosokra, és a délkeleti szegény el6varosokra. A
kormanyzat ez ellen tehetetlen, az egységes iranyitas még nem jott létre.

A regionalitds egészen mas aspektusat ragadta meg Kovach Imre a Hatalom,
regionalizmtts. vidékfejlesztés cimi el6adasadban. A hatalom politikai, redisztributiv
és lokalis hatalmat jelent. ElImondta, hogy az 1970-es években ,,0j regionalizmus”
jott létre Eurépaban, ez azért nagyon fontos, mert Eurépa talan a régidkkal tud vala-
szolni a globalizaciora. Az europai fejlesztési politika kétharmada regionalis fej-
lesztéssel foglalkozik. Az el6adas kdzéppontjaban a vidékfejlesztés kérdése allt, ami
természetesen nem egyenl6 a regionalis fejlesztéssel. Eurdpaban komplex vidékfej-
lesztés honosodott meg, ami nem csupan agrarfejlesztést jelent. Részletesen beszélt
a vidékfejlesztés Ugynevezett fejlesztési laboratoriumaréol a LEADER-rél. A
LEADER altal megfogalmazott legfontosabb alapelvek: a kooperacio, a decentrali-
zacid, az alulrél valé épitkezés és a monitoring rendszer. A LEADER-t kritizalok
szerint a vidéki népesség jelentds része kimarad a LEADER altal biztositott el6-
nyokbdl, illetve egy rendkivil erds integrativ rendszert hoz létre, aminek kdvetkéz-
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tében a nemzeti célok hattérbe szorulnak. Ez egy gyokeresen Uj redisztributiv rend-
szer, amely a szerepl6k kivalasztasat hatarozza meg. Uj intellektuélis kdzpontok
jonnek létre Eurépaban, 0j egylttmi{kodések, Uj szerepl6csoportok tlinnek fel. A
kulturalis t6ke jelent6sége nagymértékben megné a palyazatirds, az imazs-teremtés
és a lobby el6térbe keriilése miatt. A LEADER-elv a nemzeti birokraciak erejét
kivanja megtdrni.

Kovach Imre hangsllyozta, hogy a vidékfejlesztés Eurépaban mindenhol nagyon
fontos, ami azt mutatja, hogy Eur6pa Ujrateremtése nem csupdn a nagyvarosi régi-
okban és varoskdzpontokban torténik. Ezt kovet6en tért ra a magyarorszagi helyzet
bemutatasara. Elmondta, hogy 1996-t6l megkezd6dott Magyarorszag ,,eur6paiza-
lasa”. Torvény sziiletett az EU-konformitas megteremtésére, amiben megfogalmaz-
tak, hogy a fejlesztési forrasok felhasznalasat decentralizalni kell, és létre kell hozni
a palyazati rendszert. Ezek az alapelvek azonban a gyakorlatban nem igazan mi-
kodnek. Nincs kontroll, és a decentralizacié sem valdsult meg. Ennek egyik legfébb
oka, hogy nagyon sok csoportnak (politikai csoportok, minisztériumi apparatusok)
érdeke az allami redisztriblci6 fenntartdsa. Bar a kilencvenes évek masodik felében
két Uj csoport is hatalomhoz jutott a vidékfejlesztésben, az egyik a lokalis és regio-
nalis gazdasagi elit, a masik a szakért6k és designerek csoportja, ezzel egy idében
azonban a hierarchia Gjraszervezése figyelhet6 meg a legtdbb régiéban, ami abban
nyilvanul meg, hogy az (j hatalmi csoportok, tehat a régiok gazdasagi elitje maga-
hoz ragadja a politikai hatalmat is.

Kovach Imre arra is kitért, hogy a vidék tudomanyos elemzésében (j fogalomként
jelenik meg az ,,0j ruralitas”. E fogalom bevezetésére a vidék pejorativ értelme miatt
volt szilkség. Az ,0j ruralitdas” egy sokszinil vidékfogalmat takar. A falvaknak na-
tein mindenhol, nalunk is lezajlott a mez6gazdasag atalakulasi folyamata, ami a me-
z6gazdasag sulyanak csokkenését eredményezte, illetve nalunk is eltlint a paraszt-
s4g, ami nem azt jelenti, hogy nem maradtak meg bizonyos paraszti mintdk, de a
parasztsdg, mint réteg megsz(int. Ennek utols6 mozzanata éppen a kilencvenes
években ment végbe a kozdsséghez valé kdt6dés megszlinésével. Eurdpa tobbi or-
szagaval ellentétben azonban nélunk a vidéki népesség nem csokkent, hanem nétt
azaltal, hogy Uj tarsadalmi csoportok jelentek meg vidéken (pl. varosiak kikdltdzé-
se). Végezetill Kovach Imre felhivta a figyelmet arra. hogy most jelent meg egy an-
gol nyelvl kotet, amelyben Eurdpa szamos orszaganak kutat6i elemzik a hatalom,
regionalitas és vidékfejlesztés problémajat a sajat orszagukra vonatkozoéan.

Sok ponton kapcsolédva az el6z6 el6adashoz Csatari Balint A vidék konfliktusai,
kiilénos tekintettel az Alfoldre cim( el6adasaban a geografia modszereivel elemezte
a vidékfejlesztés problematikajat Magyarorszagon. Csatari Balint hangsulyozta,
hogy a vidékproblematikat intellektualis kérdésnek keli tekinteni. A magyarorszagi
vidékfejlesztést meghatarozza, hogy mig Eur6pa mas orszagaiban a nemzeti vidék-
fejlesztési politika volt az elsédleges, és ehhez integraltdk az Eurépai Unié vidék-
fejlesztési politikajat, addig nalunk éppen ellentétes folyamatok vannak kialakuld-
ban. Attekintette azokat a Iépcs6fokokat, amelyek az eurdpai vidékfejlesztés trend-
jeit jelentik: a varosi és vidéki tér kulénvalasa, a mez6gazdasag fejlesztésétdl a
komplex vidékfejlesztésig valo eljutds, az elnéptelenedett térségek Ujrateleplilése -
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ami annak is kdszdnhetd, hogy a falusi tér polgari értékké valt illetve az integralt,
modem, tudatos vidékfejlesztés kialakulasa.

Csatari Balint tdbb szempontb6l is vizsgalta a vidék helyzetét a mai Magyaror-
szagon, ehhez komoly empirikus kutatasokat végzett, amelyek eredményeit térké-
pekkel illusztralva mutatta be a konferencia kézonségének. ElImondta, hogy Magya-
rorszag észak-nyugati felében modern falufejlédés figyelhet6 meg, mig a tobbi te-
rileten megmaradt a vidék-periféria viszony. Az Alféldre vonatkoztatva a Buda-
pest-Kecskemét-Szeged tengely mentén figyelhetd meg pozitiv valtozas. Elemzé-
seihez harom f6 faktort hasznalt, az els6 a gazdasag, amely a vallalkozasok szama-
bol, a t6kébdl és a tulajdon- és jovedelemviszonyokbol all, a masodik az infrastruk-
tira. a harmadik pedig a tarsadalmi eloszlas. Mindezek mellett vizsgalta még a
szuburbanizacio, a falusi turizmus és idegenforgalom megoszlasat is. Kulon-kiilén
és egyuttesen is vizsgalta e faktorokat, megnézte, melyek azok a tényez6k, amelyek
a faktorok pozitiv megjelenéséhez sziikségesek. Megitélése szerint a faktorok meg-
oszlasaban egyértelm(i regionalis kiilénbségek figyelhet6ek meg.

Fontos problémaként jelélte meg, hogy nincs egységes vidékkategoriank. A vidék
kritériumai altalaban az alacsony néps(riiség, a vidéki telepiiléshalézat, és a mez6-
gazdasag viszonylagos dominancidja. Ez a kategdria azonban nem tartalmazza a
mezG6varosokat, pedig a vidéki népesség jelent6s része Magyarorszagon ilyen tele-
piléseken él. Osszefoglalasként elmondta, hogy Magyarorszagon ezidaig nem tor-
tént vidékfejlesztés, csak nagyon sz(k teriileten zajlott le vidékfejl6dés.

Tovabb finomitva a regionalitas és lokalitas kérdését, Timar Judit Regionalilas
alulnézetbdl cimi el6adasaban a regionalizacié haztartasokra és nemi viszonyokra
gyakorolt hatasat elemezte. Timar Judit - Csatari Balinthoz hasonléan - geografus-
ként kozelitette meg a kérdést. Vizsgalatai kozéppontjaban a terileti egyenl6étlensé-
gek allnak. A férfi-n6i viszony teriileti kiildnbségeinek illusztralasahoz f6 mutato-
ként a foglalkoztatottsagot hasznélta, és a régiok ratajat viszonyitotta az orszagos-
hoz. Régidnként vizsgalta a hazasparos csaladokon belil a férj és a feleség gazdasa-
gi aktivitasat (négy kategoriat hasznalt: mindkett6 aktiv keres6, csak a férj aktiv,
csak a feleség, illetve egyik sem). A nék gazdasagi aktivitasa Budapesten és észak-
nyugaton a legnagyobb. Az empirikus adatok azt mutatjak, hogy a nék gazdasagi
aktivitasat sokkal jobban meghatarozzak a regionalis viszonyok, mint a férfiakét.
Timar Judit megallapitotta tehat, hogy a nemi viszonyrendszerek regionalizalodnak.
A Gy6r-Moson-Sopron. illetve Békés megyében végzett kutatasok pedig azt mutat-
jak. hogy a nagyon rossz helyzetben lév6k szamara a région beliili kilénbségek sok-
kal éget6bbek, mint a régiok kozoéttiek. Timar Judit kutatdsokat végzett a hatalom
nemek szerinti megoszlasara vonatkozdan is, ehhez megnézte a polgarmesterek ké-
z0tt a nbk aranyat, illetve ezek teriileti megoszlasat. A vizsgalatok azt mutatjak,
hogy a telepiilésnagysaggal aranyosan csokken a nék aranya a polgarmesterek ko-
z0tt, illetve a falusi polgarmester asszonyokat féleg a hatranyos helyzet( teriileteken
talalhatjuk meg nagyobb szamban.

El6adéasa végén Timar Judit is beszélt a vidékfejlesztés problémairol. Kiemelte,
hogy az integralt programok nalunk még a tervezés szintjén sem mikddnek, nehezen
taldljak meg egymast a partnerek. Megnétt a terileti kiegyenlit6dés iranti igény. A
vonzaskdrzeti kapcsolatrendszerek megvaltoztak, a térkapcsolatok erdsodtek, de
egyben koncentralédtak is. Az Alféldon példaul két régiokdzpont emelkedik ki:
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Szeged és Debrecen. Kezdetben gy latszott, hogy a Dél-Alfold lehetne mintarégio,
a civil szféra is megmozdult, de az allami birokracia érdekei mast diktaltak.

A konferencia zaréeseménye a szegedi szociologusok altal szervezett Férum volt,
amit Paszka Imre vezetett, ahol rovid, vitainditoé el6adasokkal a regionalitas tovabbi
kérdéseit, megkdzelitési mddjait villantottak fel. Sz6 esett a Vajdasadg, mint régié
jellegzetességeirél, a nyugat-europai vidékfejlesztéshen felvet6d6 problémakrol,
kilénos tekintettel Dél-Tirolra, illetve Hodmez6vasarhely 6nkormanyzatanak vidék-
fejlesztéssel foglalkoz6 szakembere konkrét példakon keresztiil mutatta be a vidék-
fejlesztési politika gyakorlati problémait a térségben.

A regionalitds és vidékfejlesztés az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozasra varva
rendkivil id@szer(i kérdéssé valt, amely a tarsadalom széles rétegeit érinti. A jové-
ben minden bizonnyal szamtalan Uj probléma adddik, ami a kiilénb6z6 tudomany-
agak egyiuttm(ikodését teszi szilkségessé. Altalanosnak tiing folyamat azonban,'hogy
az utébbi években a konferencidk értelmiséget vonzo és aktivalo ereje csokkeni lat-
szik, olyba tlnik, hogy a nyilvanossag korlatozottsaganak megsziinésével az értel-
miség érdekl&dése és aktivitasa is megsz(int. Ez aldl a fenti konferencia sem jelentett
kivételt. A kozonség tulajdonképpen a konferencia és szekcidiilések el6adoibdl és
néhany diakbol allt. Az elhangzottak igy nem igazan jutottak tal a témaval egyéb-
ként is foglalkozd szlik szakmai k6zdsség keretein.

November 11-én keriilt sor a Magyar Szocioldgiai Tarsasag szakosztalyainak ulései-
re a h6dmezd@vasarhelyi Cseresnyés Kollégiumban. Nyolc szakosztaly dlt 6ssze, a
killonbdz6 szakteriiletek igyekeztek - a regionalitas kérdéskoréhez is kapcsolodva -
attekinteni az elmult év munkajat és eredményeit.

Az Oktatasszociologiai szakosztaly a tarsadalmi tér és oktatds problematikajat
targyalta, Forray Katalin az iskolahaldzat térségi dsszefliggéseit mutatta be, Imre
Anna a térségi egyittm(kodés lehet6ségeirdl beszélt. Kozma Tamas a regionalis
egyuttm(kodés kérdését targyalta a harmadfokd képzésben, majd Muranyi Istvan és
Nagy Péter Tibor el6adasaira kerilt sor, A politikai szocializacié regionalis metsze-
tei, illetve Az iskolazottsagfelekezeti egyenlétlenségeinek regiondlis dsszefliggései a
XIX—XX. szézadforduldjan cimmel, végezetiil pedig Szab6 Akosné Gondolatok az
akadalyozott fejl6désli emberek oktatasanak és nevelésének teriileti dimenzidirol
cim( el6adasat hallgathattak meg az (lés résztvevoéi.

Az lijusagszocioldgiai szakosztaly A szabadid@szcenarid lehetdségei és kihivasai
cimmel lt 8ssze. Az lés résztvevéi Gabor Kalman, Utasi Agnes, Baranyi Katalin,
Papp Attila, Kabai Imre, Miklos LaszId. Tibori Timea, Veres Valér, S6lyom Andrea
és Kiss Tamas voltak. A szekciollés nyitéel6adasat Gabor Kalman tartotta Esélyek
és veszélyek. Az ifjusdgkutatasi tézisek avagy bevezetés cimmel. Ezt kovet6en
kerekasztal beszélgetésre keriilt sor a Pepsi Sziget kutatasrol, A kozéposztaly szigete
cimmel, illetve az Erdélyi kozépiskolasok atalakulasban cim(i kényv alapjan a hata-
ron tali fiatalok kutatasardl és esélyeirél. Mindezek mellett Miklés Laszlé bemutatta
a TARKI Rt. A média hatasa a gyerekekre ésfiatalokra cimii kutatasat is.

Az Egészségszocioldgiai szekcidban harom el6adast hallgathattak meg a részt-
vevék: Piczil Méarta és Piké Bettina: ..Es rajtuk ki segit?” - Kvalitativ egészség-
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szocioldgiai elemzés a névéri hivatasrél cimi eladasat, Kovéacs Katalin, Orosz Eva
és Mogyordssy Zsolt el6adasat Az életesélyek és az egészségiigyi ellatas egyes indi-
katorai - Regionalis kiillonbségek alakulasa a 90-es évtizedben cimmel, és végezetiil
Molnar D. Laszlé ismertette az egészségligyi ellatdsba megfigyelhetd terileti kii-
I6nbségeket.

Szintén harom el6adasra keriilt sor a Magyar Szocioldgiai Tarsasag egyik (j
szakosztalya, a Politikai viselkedés szakosztaly Glésén is, ami A racionalis viselke-
dés kérdése a valasztéi magatartas vizsgalataban cimet viselte. Els6ként Robert
Péter tartott el6adast Tarsadalmi pozicié és racionalis szavazas cimmel, ezt kovet6-
en Karacsony Gergely A magyar valaszté esete a racionalitassal cim{ beszamoldja-
ra kerilt sor, végll Toka Gabor Lehet-e ésszer(ien viselkedni egy ésszer(tlen aréna-
ban? cim( el6adasa hangzott el.

A Kornyezet- és Varosszociologiai szakosztaly rendkiviill gazdag programmal allt
az érdekl6ddk elé. A szekcioulés a regionalitas és tarsadalmi konfliktusok kérdésko-
rét jarta koril. Tizenegy el6adas hangzott el. Szirmai Viktoria bevezet6je utan
Vécsey Pal a kilencvenes évek tarsadalmi-teriileti egyenl6tlenségeinek alakuldsarol
beszélt. Csanadi Gabor: Térbeli mobilitas a budapesti agglomeraciéban cimmel
tartott el6adast. Szépvolgyi Akos a regionalis tajalkotd tényez6k hatasait targyalta,
Barath Gabriella a Kdzép-Dunantil kapcsan beszélt a gazdasagi szerkezetvaltas tar-
sadalmi kdvetkezményeir6l, szintén ezzel a régidval foglalkozott Molnar Balazs a
varosi tarsadalmakat bemutatd el6adasaban. Albert Jozsef a kdrnyezeti attitlidok
regionalis sajatossagait ismertette, VVari Anna pedig az arviz és a vizszennyezés
okozta tarsadalmi fesziiltségeket taglalta a Fels6-Tisza régioban. A teriletfejlesztési
orszaggyllési beszamold készitésének tanulsagait Berey Katalin foglalta dssze.
Krémer Andras a kistérségek érdekeinek problematikajat, ezen beliil a meg&rzésiikre
és er@sitésiikre iranyulé programokat tarta a hallgatésag elé. A Leveg6 Munkacso-
port tapasztalatait Beliczay Erzsébet Tarsadalmi-kornyezetvédelmi konfliktusok az
onkormanyzat és a lakossag kozott cim(i el6adasabol ismerhette meg az (ilés kdzon-
sége. Vit Laszlé az énkormanyzatok és a civil tarsadalom problematikajat vilagitotta
meg a szekcioilés zaré el6adasaban.

A Kultira-, mlvel&dés- és miivészetszocioldgiai szakosztaly Glésén is az el6ada-
soké volt a f6szerep. Rendkivili témagazdagsagrdl tett tantbizonysagot ez a szek-
ci6. Antaldczy Timea a szappanoperakban megjelend preferalt értékekrél beszélt.
Bényei Judit a fiatalok filmizlésére vonatkoz6 debreceni kutatds eredményeit ismer-
tette. Er6ss Gabor Az ,,0todik pecsét” értelmezésmaodjai, Rétfalvi Gyorgyi Az elke-
ritett varos cimmel tartott el6adast. Torténeti témaju értekezésében Hain Ferenc a
kommunikacios stratégiak és a reformkori irodalom 6sszefiiggéseit targyalta. Tibori
Timea a szabadid@s tevékenység-szerkezet tiikrében tekintette at a kultira paradig-
mavaltasat. A konferencia témajahoz talan leginkabb illeszked6 el6adas Szilagyi
Erzsébet nevéhez fliz6dik, aki bemutatta, hogy miként jelenik meg a kilencvenes
évek magyar filmm(ivészetében a falu és a varos.

A Faluszocioldgia szakosztaly (lése tulajdonképpen a konferencia folytatdsanak
tekinthet6. Az lés résztvevdi a vidék atalakulasanak és atalakitdsanak problémait
vitattak meg. A szekcidban a vidék és a vidékfejlesztés elméleti és gyakorlati szak-
emberei foglaltak helyet. Az Ulés alkalmaval a szakosztaly tagjai ismertették azokat
a munkakat, amelyekkel jelenleg foglalkoznak, illetve ehhez kapcsolddva reflektal-
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tak a konferencian elhangzottakra is, megvitattak tébbek kozétt az ,,0j ruralitas” fo-
galmat.

Els6ként Kovacs Katalin A SAPARD Magyarorszagon cimmel vitaindité el6adast
tartott az elfogadott orszag-program ,filozéfiajarol”, lehetséges hatasairdl, az orsza-
gos és kistérségi szintek kozotti viszonyrol, a kistérségi programozas szakmai és
moralis tanulsagairél. A SAPARD Europai Uniés el6csatlakozasi program. Kilenc
»intézkedést” fogalmaz meg, ezek kozil Kovacs Katalin kiemelte a harmadikat,
amely a vidékfejlesztést, és az 6todiket, amely a mez6gazdasag fejlesztését hataroz-
za meg. Elmondta, hogy a SAPARD a mez6gazdasag problémajat képtelen megol-
dani, a mez8gazdasagban modellvaltasra lenne szilkség, ezzel szemben a SAPARD
csupan a legkritikusabb agazatokat tdamogatja a sertés-, a baromfi-, a szarvasmarha
tenyésztést és az ezt kiszolgald takarmanytermelést. Ezek féleg nagylizemi gazdasa-
gok, tehat a kisiizemi gazdasadgokat a SAPARD-nak nem sikerilt felemelnie. Az
elhangzottakkal kapcsolatban t6bbekben felvet6dott a kérdés, hogy egyaltalan van-e
valédi értelme agrarfejlesztésrél beszélni, vagy ezt is csak a politikai hatalom érde-
kei generaljak.

A tovabbiakban Kovécs Katalin elmondta, hogy a régiék kdzott hierarchia van
kialakuléban. A pénz a ,,hagyomanyos valsagteriletekre” - az apréfalvas térségekbe
és az ipari valsagteriletekre - kerilt, illetve keriilt volna. Térségi szintr6l azonban
teleplilésszintre ment at a vidékfejlesztés szemlélete, ennek egyik legfébb oka, hogy
egyetlen mutato, a néps(riiség alapjan hataroztak meg, hogy ki a raszorulé. Kiemel-
te, hogy még sulyosabb problémat jelent az, hogy a vidékfejlesztés rendkivil politi-
zalt, és ma mar a szaktudésok nem tudjak befolyasolni a politikat. Szerinte ezen a
terlileten politikusként, mozgalmarként vagy szakért6ként lehet m(ikddni. Jelenleg
Magyarorszagon az agrarlobby a leger6sebb, Ugy tiinik, hogy szamukra az Eurépai
Unio csak alibi, amit a sajat érdekeikre hasznalnak fel. A helyzet azonban Nyugat-
Eurdpaban is hasonl6 volt, ott is az agrarlobbynak fiz6d6tt leginkabb érdeke a vi-
dékfejlesztéshez. Kovach Imre szerint nem lehet egyértelmiien kijelenteni, hogy az
Eurdpai Unio orszagaiban az agrarlobby sajatitotta ki a vidékfejlesztési timogataso-
kat. Az Union belil nagyon sok nemzeti stratégia létezik, az EU el6irdsai egyaltalan
nem megvaltoztathatatlanok, ezt csak az érdekelt csoportok tlintetik fel igy. A vita-
indité eladas lezarasaként Kovacs Katalin ismertette azokat a tényez6ket, amelyek
a vidékfejlesztést motivalhatjak, ezek a vidék értékei, mint példaul a természeti kor-
nyezet és az egészséges életmod. A vidékfejlesztéshez ugyanis egyetlen cél, mégpe-
dig az emberek falvakban valé megtartdsa nem elegendd.

Az lés tovabbi részében a szakosztaly tagjai a legfrissebb kutatasi eredményeket
és muiveket ismertették. Csite Andras Zala megyei kutatasai alapjan a magyar vidék
sokszinlisodését mutatta be. Vidéken nagyon fontos atalakulasi folyamatok zajlanak.
Ezek kozul kiemelte az iparosodas, illetve Gjraiparosodas folyamatait, a turizmus
megjelenését, a szuburbanizacié jelenségeit, illetve ezzel parhuzamosan meghataro-
zott falvakra vonatkozoan a szegények betelepiilését. A kutatads eredményeinek tik-
rében megallapitotta, hogy a korabbi vidékkategoriank- amelynek legf6bb attriba-
tuma a hatranyos helyzet volt - mar nem tiikrézi a jelenlegi allapotokat. A vidék
Gjradefinialasara van tehat sziikség, hangsulyozta azonban, hogy a vidék definicio-
janak csak addig van értelme, amig van olyan tarsadalmi csoport, amely vidékinek
tartja onmagat. Az Uj magyar vidékfogalomnak tartalmaznia kell az 4j folyamatokat,
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a vidéken megjelend Uj tarsadalmi csoportokat és az (j identitdsokat is. Nagyon
fontos, hogy az identitasteremtés helyi szinten torténik, és alapjat a varostol valo
megkilonboztetés igénye adja. A varos-falu megkilonboztetés mellett természete-
sen jelen van a Budapest-vidék definicié is, de ez inkabb a szakért6i és politikai
csoportok definicidja.

Tall Eva kényvbemutat6t tartott az MTA Politikatudoméanyok Intézete Onkor-
manyzati Kutatécsoportjanak kiadvanyairdl. Kovacs Teréz a vidékfejlesztés helyi és
gyakorlati problémairdl beszélt, szerinte a timogatasok nem a leginkabb raszorul-
takhoz jutnak, a programcsinaldk, palyazatir6 szakemberek gyakran elhallgatnak
informéaciokat, hogy megnyerjék a vidék lakossagat. Nagyon kevés pénzrél van szo,
mégis oriasi harcok folynak érte.

Kovach Imre Az Uj eurdpai vidék cimmel tartott beszamol6t. Az eurdpai ,,késén
jovék” vidékatalakulasa nagyon hasonlit egymasra. Hamarosan megjelenik egy ta-
nulmanykétet, amely a Green Ring orszagainak vidékatalakulasat mutatja be. A ko-
tet egyik kulcsfogalma a depeasantisation (elparasztiatlanodéas). Az elemz6k harom
dimenzidban vizsgaljak ezt a folyamatot: a bels6 elparasztiatlanodas, ami a farmerek
létrejottét takarja, a strukturalis elparasztiatlanodas, amelyet egyes teriileteken a szo-
cialista atalakulas, mashol pedig az Eurdpai Unié politikaja hajtotta végre, a paraszt-
sag eltlinésének harmadik dimenziéjat a kulturalis elparasztiatlanodas, a tradicio-
vesztés jelenti, melynek hatdsara a parasztkép, vidékkép er6sen negativva valt. A
magyar faluképek, parasztképek torténeti atalakuldsanak bemutatasardl egy szoéveg-
gyljtemény is késziil Kovach Imre és Saad Jozsef vezetésével, illetve az ELTE szo-
ciolégus hallgatéinak kozremiikddésével.

Az Ulés végén a faluszocioldgia és a vidékfejlesztés irant érdekl6dé ,legfiatalabb
nemzedék” is sz6t kapott. Andacsik Emese, Megyesi Boldizsar és Mod Péter az
ELTE harmadéves szociologus hallgatéi - Kovach Imre tanitvanyai —az 1999. évi
Farmerfelmérésen végzett elemzéseik alapjan ismertették a munka és gazdalkodas
legfébb jellemzdit a csaladi gazdasagokban a kilencvenes évek végén.

A szakosztalyiilés megprébalt atfogd képet nyuljtani a vidékfejlesztés és a falu-
szocioldgia legfontosabb kérdéseirdl és legégetébb problémairdl. A vidékfejlesztés
konfliktusokkal terhelt szak-, illetve tudomanyteriilet, reménykelt§ azonban, hogy
még van kommunikaci6 a ,,tudomanyos” és ,,gyakorlati” szakemberek kozott.

A legnagyobb visszhangra a Szociolégiai Oktatasi szakosztaly tilése szamithatott.
Az Ulés apropdjat Némedi Dénes A szociolégia egy sikeres évszazad utan cimi ta-
nulméanya adta (Szociologiai Szemle, 2000/2). A tanulmanyban megfogalmazott
kérdésekhez kapcsolddva a szakosztaly vitaiilést tartott Katona Péter vezetésével.

Az Ulés els6 részében Némedi Dénes ismertette a tanulmanyaban megfogalmazott
f6 problémakat. Harom kérdést vetett fel, amelyek szerinte a szociolégia mai alla-
potat befolyasoljak és meghatarozzak: az egyetem atalakulasa, a tarsadalom, mint
sajatos létszféra kérdésessé valasa, és a klasszikus értelmiség feldarabolédasa. Az
egyetemi képzés bovilésével a hallgatok létszama ugrasszerlien nétt, tudomanyos
képzés ekkora hallgatdi létszdm mellett természetesen mar nem lehetséges. Emellett
jelentds probléma, hogy a szocioldgiahoz kapcsolédva nem alakult ki igazi szakma,
a képzés nem jelent hivatasra valo felkészitést, igy a szociolégia szak mara altalanos
értelmiségképz6vé valt. Ide kapcsolodik az a fejlemény, hogy a szocioldgia, mint
egységes egyetemi tudomany a végnapjait éli. A diszciplinaris keretek felboml6ban
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vannak, a szocioldgia transzdiszciplinaris tudomannya valik, amely a problémait a
diszciplinaris hatarokon kivil definialja, és a megoldasi mddszereit is azon kivil
keresi.

A szociolégia jelenlegi allapotat befolyasold, kovetkez6 tényez6ként Némedi Dé-
nes a tarsadalom, mint sajatos létszféra felbomlasat emelte ki. A szocioldgianak
szembesiilnie kell azzal a ténnyel, hogy a targya egyre megfoghatatlanabb. Tovabb
erdsiti a problémat a nemzetallami keretek kérdésessé valasa. A szociologia ugyanis
- annak ellenére, hogy univerzalis tudomanyként tiintette fel magat, és a tarsadalmat
a valdsagos vilag jelenségeinek kiillén csoportjaként hatarozta meg, amely szemben
all a nemzetallamként elgondolt allammal és a piac altal integralt gazdasaggal -
mindig is kot6dott a nemzetallami keretekhez. A szocioldgia tdg értelemben vett
kdzonségét is a nemzetallami kdzonség adta, és a nemzetallami értelemben vett tar-
sadalmi keret magatol értet6ddsége tette lehet6vé a specidlisan szociologiai kérdések
- az integracio és szolidaritas megfogalmazasat is. A szociologia szamara tehat nem
6nmagaban a nemzetallami keretek felbomlasa és a tarsadalom fogalmanak elbi-
zonytalanodasa jelenti a problémat, hanem ennek a folyamatnak a szolidaritas lehe-
t6ségét érinté kovetkezményei.

A harmadik probléméat a szociolégia szamara Némedi Dénes szerint az értelmi-
ség, mint sajatos szocialis képz6dmény felbomlasa jelenti. Az értelmiség helyzeté-
nek megvaltozasaban kiemelked6 szerepet jatszott a nyilvanossag eszkoztaranak
atalakulasa. Ma mar nincsenek szilard kommunikéacios keretek, amelyek segitségé-
vel az eszmék és ezekhez kapcsolédva az értelmiségi csoportok formalédhatnanak.
Az értelmiség - amely elvesztette privilegizalt jellegét és szétszérédott a kdzéposz-
taly mezejében - , korszaka” véget ért. A szocioldgia pedig az értelmiség eltlinésével
elvesztette igazi szakman kivili kézonségét, és egyel6re nem lehet tudni, hogy mi-
lyen helyet tud maganak kiszoritani az (j kulturalis vilagban.

A szekcioulés masodik felében kerilt sor a tanulmanyban megfogalmazott kérdé-
sek megvitatasara. Lengyel Gyorgy, Nagy Endre, Rdbert Péter, Saad Jozsef és Ta-
mas Pal hozzaszolasaik soran felvetették azt a kérdést, hogy fenntarthat6-e az egye-
temi képzés tudomanyos jellege, és hogy miként alakul a szocioldgia, mint szaktu-
domany, és az egyetemi képzés viszonya. Kitértek a szocioldgia és a tobbi tudo-
manyag viszonyanak problematikajara is, Némedi Dénes hangsulyozta, hogy a szo-
ciologia a transzdiszciplinaritas felé tart, illetve tobbé-kevésbé mar el is jutott. Meg-
vitattdk a szocioldgia helyének kérdését a béviil6 egyetemi oktatdson beliill, Tamas
Pal a ,,pufferzéna” kifejezéssel érzékeltette a szocioldgia tomegvonzd, tdémegfelvevd
és ,tarold” jellegét, amit mas résztvevdk vitattak. Felvet6dik a kérdés, hogy a jelen-
legi ,,allapotok” tiikrében hogyan lehetne és kellene a szocioldgiat tanitani. A piac-
képesnek tling specializalt ismeretek atadasa, vagy az altalanos jellegl oktatas a cél-
ravezet§?

Az Ulésen tehéat rendkivil id6szer(i és sokakat érinté kérdések vet6dtek fel, azt hi-
szem sem az oktatok, sem a hallgatok nem mehetnek el ezen problémak mellett.
Nagyon fontos, hogy a problémak és a kérdések a diaksag tdmegei szamara ismertté
valjanak, a helyzet normalizalasanak ugyanjs minden bizonnyal elengedhetetlen
feltétele az oktatok és hallgatok egylttmiikédése és kommunikacidja. A szekciollé-
sen olyan beszélgetés bontakozott ki, amely mindenképpen folytatasra hivatott, ezt
segitend6 az (ilés anyaga hamarosan az interneten is olvashaté lesz.
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Cseh-Szombathy Laszl6

SZORVANYBAN.
(Téth Pal Péter: Szorvanyban.
Budapest: Puski Kiado, 1999: 272)

A ma Eurdpaban szerepet jatszé népek évszazadok soran nyerték el jelenlegi 6ssze-
tételiket, a tobbiekhez viszonyitott stlyukat. Torténelmik egyarant allt mas népek
beolvasztasabol és hozzajuk tartozoknak idegenek altal torténé asszimilaciéjabol. Ez
évszazadok soran nem keltett nagyobb figyelmet: egész népek cseréltek rovid idd
alatt nyelvet és ezzel a hovatartozas tudatat, mint példaul a bolgarok, a kisebb ko-
z0sségeken belil pedig csal bizonyos teriileteken zajlott le a valtds. A tarsadalom
alapvetd tagozédasa nem a kommunikaciéban hasznalt nyelv szerint tortént, hanem
a tarsadalmi hierarchidban elfoglalt hely, majd a reforméci6 utan a vallasi hovatarto-
zas alapjan. A német ajkd strassbourgi polgarok nem nyelvhasznéalati okokbol ellen-
keztek a XIV. Lajos altal véghez vitt reunio ellen, hanem 6nkormanyzatuk fennma-
radasat és hugenotta vallasuk gyakorlasat féltve.

A Karpatokon belil is csak a térokdk kilizése utan valik valasztévonalla az anya-
nyelv, majd az ehhez csatlakozé nemzethez tartozas tudata, de csak a XIX. szazad-
ban élez6dnek ki az anyanyelvi massaghol adédo ellentétek. Ezek azonban nem fel-
tétlendl jarnak athidalhatatlan szakadék teremt&déséve! és kiilondsen a kis k6zossé-
geknél megmarad a lehetésége a keveredésnek, a kilonféle nyelviiek és kultirajuak
egyttélésének.

Az egyiittélés kovetkezménye az egyik fél hasonulasa a masikhoz, az asszimila-
ci6. Ez kulondsen ott kovetkezik be, ahol a csaladi kapcsolatok flizik 6ssze a mas
anyanyelviieket, de elémozditja a szomszédsag, a munkahelyi kézdsség is. Kilono-
sen jol észlelhet6 az asszimilacids folyamat a kisebb telepiiléseken, kdzdsségekben,
amelyeknél a nemzetiségi Osszetétel valtas a viszonylag rovid id6 alatt teremthet (j,
a temet6i feliratoktdl gyodkeresen eltérd viszonyokat.

Mi jellemzi az asszimilalédokat az anyanyelviiket és nemzetiségiiket meg&rz6k-
kel szemben, ez az egyik legizgatobb kérdés a témaban és rendkivil nagyértéki
minden olyan forras, amely megvalaszolasahoz informaciét nydjt. llyen forrds az
Eszak-Erdélyben 1942-1944-ben végrehajtott, szérvany telepiilések csaladjait
Osszeird vizsgalat, amelynek anyaga csodaval hataros médon fennmaradt, és Téth
Pal Péter szociologus-demografusban olyan kutatora talalt, aki nem sajnalt évek
munkajat a meg06rzott, joszerivel el is felejtett anyag feldolgozasara forditani. A t6bb
éves munka eredményei jelentek meg 1999-ben Piuski Sandor kiadasaban.
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Toth Pal Péter nemcsak embert probara tev6 minuciézus munkat végzett a fenn-
maradt 12 852 kérd8iv rendezésével, strigulazasaval, 6sszegz6 tablak szerkesztésé-
vel, hanem fantaziajat is hasznalta. A kérd6ivekhez ugyanis hianyoztak azok a do-
kumentumok, amelyek a kérd6ivek normalis kisérdi és eligazitjak a kitolt6t, majd a
feldolgozo6t. igy problematikus a vizsgalat eredeti célja. Valdsziniileg az Erdélyi
Magyar Kozm(vel6dési Egyesiilet helyzetfelmérd céllal végezte, de, hogy ki volt a
nagyszabasu 0sszeirds szponzora, s az milyen részletes utasitassal inditotta Gtnak az
Osszeirokat, azt mar nem tudjuk. Rejtély a megkérdezettek kivalasztdsanak szem-
pontja és maodja is. A rendelkezésre allé kérd6ivekbdl ugy tlinik, hogy a Bécsi Don-
tés alapjan a Magyarorszaghoz visszacsatolt teleplilések kozil azokra terjedt ki a
minta, amelyekben az 6sszeiras idején a magyarsag mar kisebbséget alkotott.

A vizsgalat alapdokumentuma a csaladi kérd6iv, amelyet azoknak a csaladoknak
kellett kitdlteni az 0sszeirok altal, amelyek magyarok, vagy az anyanyelvet tekintve
vegyes Osszetételliek voltak. A vizsgalat kiterjedt a csaladfé szileinek, nagyszilei-
nek, illetve gyerekeinek dsszeirasara is, annak ellenére, hogy egyszeri, az 1942-1944
évi helyzetet rogzitette. igy érvényesilt a dinamikus szemlélet is: minden csalad
esetében megallapithatd a malt, a kordbbi allapot, illetve a gyerekek adataibdl ko-
vetkeztetni lehet ajovében érvényesiilg tendenciara is.

A vizsgalat legf6bb értékét abban latom, hogy lehet6séget ny(jt a tiszta magyar
és a vegyes csaladok tarsadalmi, gazdasagi és kulturdlis sajatossagainak 0sszeha-
sonlitdsara és megengedi a kdvetkeztetések megtételét arra nézve, hogy az egyes
sajatossagok mennyiben jarultak hozza vagy zartak ki az adott csalad asszimilaloda-
sat a korulotte é16 romansagba. Ez a cél természetesen elsdsorban a magyar népes-
ség torténeti alakulasanak megismerését segiti el6, de egy altalanosabb tudomanyos
kérdés megvalaszolasahoz, az asszimilacio jelenségének altalanos jellemzéséhez is
segitséget nydjt. A vizsgalat eredményei alapjan hipotéziseket fogalmazhatunk meg
a kilonboz6 felekezetekhez tartozas és az anyanyelv megdrzése és valtasa, az iskolai
végzettségnek az asszimilaciéban jatszott szerepe, a birtokviszonyok és a vagyoni
helyzet jelentségét tekintve, allandéan szem el6tt tartva a demografiai adottsagokat.

Toth Pal Péter Szorvanyban cimi{ konyvének elolvasasa utan kétségteleniil sok
bizonytalansag és kétség tdmad az olvasdban az egyes adattipusok szerepét és je-
lent6ségét illetéleg. Ha azonban nem feledkeziink meg a feldolgozott kérd6ivek lelet
jellegérdl, akkor csak az elismerés indokolt a kdirment6 szerz6 munkajat illet6leg.



Rostas Zoltan

A ROMAN MODERNIZACIO TORTENETEROL

Az eurdpai integracio problematikaja egyetlen kozép-kelet-eurdpai orszagban sem
hianyzik, de talan nem tévedek, ha azt allitom: Romania esetében partikularis képet
nyujt. Ezzel a folyamattal és elvvel ugyanis mindenki egyetért, &am amikor eurépai
normak meghonositasarél van sz6, a latszélagos szilard egység pillanatok alatt
széttoredezik. Nincs sziikség koérmonfont kutatasi technikakra, hogy kideritsik: a
romanok nagy részének Europa-képe —a félévszazados elszigeteltség miatt is - mi-
tikus, ennél fogva az integracios folyamatban az attitlid és a viselkedés kozotti elté-
rés szamottevo.

Nem feladata e rovid irasnak a fenti tétel illusztralasa, de annyit mindenképpen el
lehet mondani, hogy az eurdpai felzark6zas korili vitdk, diskurzusok félelmetesen
0sszecsengnek a két vilaghabord kézotti hasonld témaju szdvegekkel. Arrél nem is
szblva, hogy a mai diskurzus lépten-nyomon ugy hivatkozik a klasszikusokra, mint-
ha egy hires régi idézet a killonbdz6 integracios stratégiakat jobban legitimalna, mint
az orszag mai és holnapi gazdasagi érdekeinek racionalis megfogalmazéasa.

igy aztan az europai integracioként felfogott modernizalas héatterének vizsgalata
tobb mint id6szer(, és a hattér elemzése nem tekinthet§ csupan privat szellemi ka-
landnak. Paszka Imre szegedi szociologus felmérte ezt az igényt és, ugy tlnik, egy
hossz( tavi programot kovet. Ezt a benyomast er@siti meg az is, hogy 1994-ben egy
csaknem 400 oldalas széveggyjteményt kozolt, s csak ezt kévet6en, 1999-ben azt a
kozel 200 oldalt kitevd tanulmanyt, amelyben nagy hozzaértéssel elemzi mintegy
100 év roman felzarkozasi kisérleteit és az azokban kitapinthaté dnismeretet.

Paszka Imre 1994-es szbvegvalogatdsanak (Roméan eszmetorténet 1866-1945,
Onismeret és modernizacié a roman gondolkodasban. Aetas-Szazadvég) lektoralasat
a kivalo Romania-szakértd. Széasz Zoltan torténész és az id6kdzben elhunyt jeles
kolozsvari szociologus. lon Aluas vallalta. A szdvegek forditasdbdl Paszka mellett
részt vallalt Balintfi Ida Maria, Balintfi Ott6, Fikl Klara, Horvath Istvan, Ana
Hotopan és Németi Rudolf. A nagyszam(U munkatars bevonasa ellenére egy ilyen
vélogatas kivitelezése rengeteg komoly csapdat rejthet. Minthogy Magyarorszagon
jelent6s a roman szakért6k szama, a valogaténak kell elddntenie, hogy a magasan
képzett publikumnak szanja-e kotetét, a tudomanyos kutaténak, vagy a romanul nem
tudé. de a téma irant érdekl6d6 egyetemi hallgatonak, kutatonak. Nem kénnyiti a
vélogato helyzetét az a koriilmény sem, hogy a roman tarsadalomtudomanyi iroda-
lombél nagyon sok magyar forditas késziilt. izelit6il hadd emlitsiik meg, hogy
Constantin Dobrogeanu-Gherea, Dimitrie Gusti, Constantin Radulescu-Motru ta-
nulményai mar a hetvenes-nyolcvanas években 6nallé kotetekben jelentek meg, a
rendszervaltas utan pedig Emil Cioran, Mircea Eliade, Nicolae lorga, Henri H. Stahl
irasait adtak ki magyar nyelven. Es természetesen nem feledkezhetiink meg a koréb-
ban megjelent Horvath Andor féle valogatasrol (Korszellem és onismeret. Bukarest:
Kriterion 1988) sem.

Szociol6giai Szemle 2000/4. 148-154.
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Egyetemi oktatoként Paszka Imre belatta, hogy a - gyakran hozzaférhetetlen -
gazdag forditasirodalom mellett olyan kotetet kell 6sszeallitania, amely mind a hall-
gaték. mind pedig a képzett érdekl6d6k szamara atfogd képet nyuljthat a jelzett kor-
rol és problematikarél. Szemmel lathatéan arra térekedett, hogy nemcsak eszmei-
politikai szemponthdl kiillonbdz6 szerz6ket allitson csatasorba, hanem mdfaji szem-
pontbol is legyen valtozatos a gy(jtemény. Doktori dolgozatrészlettdl vitacikkig,
nyilvanos el6adastél gazdasagtorténeti elemzésig vagy filozo6fia-esszéig, a roman
eszmetdrténet majd minden mifajaval talalkozik itt az olvas6. Szamomra legitim
minden egyes darab leforditadsa és beemelése a kotetbe. Csupan az vethet§ fel, hogy
nem kellett volna-e fejezetekbe csoportositani a szovegeket?

De lassuk magukat az egyes szovegeket. A valogatasba beiktatott els6 részlet
Garabet Ibraileanu, a mualt szézad els6 évtizedének legtekintélyesebb szocial-
liberalis beallitottsagl irodalomkritikusatél gyakran idézett Kritikai szellem a roman
kultdraban cim({ mivéb6l szarmazik. A modern roman irodalom egyik legelismer-
tebb iranyitéja a XIX. szazad el6tti nyugati hatasrél ir, és a XIX. szazadi kritikai
gondolkodas megjelenésér6l értekezik. Ezzel szemben Pompiliu Eliade bukaresti
egyetemi tanar itt olvashaté m(ve alig ismert, mert 1898-ban Franciaorszagban je-
lent meg, s csaknem egy évszazaddal kés6bb, a nyolcvanas években forditottak le
roman nyelvre. Az itt kdz0olt részlet érzékletesen mutatja be, hogy az Ugynevezett
fanariota korszakban érvényesiilt gordg befolyas miként adja at a helyét a fran-
cidnak.

A széazadforduld e két - lényegében miivel6déstorténeti - tanulmanytoredéke az
Eurdpa felé vald nyitas idvos voltat jelzi. Ezzel szemben a kévetkez6 két tanulmany
(illetve részlet) szerz6i tulajdonképpen a modern Romaniat létrehozé Ggynevezett
negyvennyolcas liberdlis nemzedék konzervativ biralatat nydjté csoportosulds, a
Junimea tagjai. Theodor Rosetti és A. D. Xenopol irasai nem ,,akadémikus” mivek,
hanem lényegében egy mult szézadi ideoldgiai vita dokumentumai. Mindkett6 a
liberalis allam- és nemzetépitd stratégianak az 1860-as években alkalmazott - nem
egyszer téves - modszereit, eredményeit biralja.

Ezek utan kissé meglepd, hogy a kovetkezd részlet 1939-bél val6. Ebben C.
Radulescu-Motru professzor értekezik - bizonyité adatok nélkiill - a roman nép Ié-
lektanardl. Eszleletéi nem a romanokat, hanem az egyébként befolyasos szerzé pil-
lanatnyi és egyre jobboldalibb nézeteit illusztraljak. A roman lelkiségnek szentelt
részletet egy szazad eleji (narodnyik) mozgalom vezérét6l, Constantin Sterétdl
szarmazd szoveg koveti. A kétségtelenil népszer( politikus itt a szocidldemokrata és
poporanista néz6épontot tkdzteti Romania szazadfordulds iparositasa kapcsan.

Ugyancsak meghokkentd a két vilaghabor( kozotti legjelentésebb parasztparti
ideolégustdl és kozgazdasztdl, Virgil N. Madgearutdl kozélt tanulmany is. Az itt
megjelentetett el6adas ugyanis nem a falurél, az agrarviszonyokrél szél - amint azt
az olvasé elvarna -, hanem a romaniai varosfejlédésrél. Az agrarkérdésrél szél vi-
szont a kovetkez6 részlet: a szazadforduld kétségtelenil legjelent6sebb szocialde-
mokrata ideoldégusa azt elemzi, hogy mi is tértént a nyugati modell mult szazadi
atvétele, a kapitalista viszonyok meghonosodasa utdn Romaniaban. Constantin
Dobrogeanu-Gherea szerint a félfeudalis okiralysagban a kapitalizmus Uj jobbagysa-
got eredményezett.
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A kotetben két tanulmanyrészlettel csupan Lucian Blaga - az egyedili roman
gondolkodo, aki filozofiai rendszert alkotott - szerepel. A kis és a nagy kultdra vi-
szonyat, valamint a gérog-keleti vallas befolyasat dokumentalé ,bipolaris szellem-
kor” természetét targyald két szoveg valéban fontos, hiszen a két vilaghabord ko-
zOtti vitdk homlokterében allt. A Blaga-részletek utan ezuttal szervesen kovetkezik
Constantin Noica esszéje a roman filozofia torténetérél. Noica szamvetése szelektiv,
mert Cantemir, Ha$deu, Conta, Xenopol, Parvan, Radulescu-Motru, Blaga és Nae
lonescu mellett nem ismer mas jelentds szerz6t.

A valogatast Paszka Imre utész6 gyanant prezentalt tanulmanya zarja. A forditott
folyamatok alternativai cim( iras szerencsére nem csupan a valogatasba felvett szer-
z6k magyarazata, hanem a roman modernizacio 6nalld, szakszer(i 6sszefoglaldja.
Ugyancsak hasznosak a szerz6ket bemutaté szécikkek és az eszmetdrténeti krono-
légia.

Mindent 6sszevetve: ami a valogataskdtetben szerepel, érvényes és hozzasegit a
roman tarsadalomrdél valé gondolkodas megismeréséhez. Az emlitett szerzék, a kro-
nolégidban kidomboritott irdnyzatok egyike sem keriilhet6 meg. Mégis, a bevalo-
gatott részletek és a zarétanulmany kozott fesziiltség lappang, pontosan azért, mert a
Paszka-szdveg a roman gondolkodas joval szélesebb spektrumara tAmaszkodik, mint
amit a valogatasba sikeriilt megjeleniteni. Eppen ezért hianyolom, hogy az eszme-
torténeti kronoldgia - amelyben szerepel ajunimism, sdmanatorism, poporanism és
taranism - teljességgel mell6zi a liberalis, szocidldemokrata és nacionalista-
ortodoxista aramlatokat. Ugyanigy, az 1866-1945 kozotti id6szak illusztralasakor
nem feledkezhetiink meg néhany olyan befolyasos személyiségrél sem, mint els6-
sorban a torténész Nicolae lorga, a filoz6fus Nae lonescu, a teoldgus-kolté Nechifor
Crainic, a szociologus Dimitrie Gusti. Csakis az itt emlitett szerz6k mivei ismereté-
ben adhatunk igazat Paszka Imrének a roman tarsdalomrol sz6l6 kemény megalla-
pitasat illetéen: ,,A roméan tarsadalomban, mint lattuk, a modernizacié nyugati tipu-
sat mindvégig erds ellenszenv kisérte, azonban a két vilaghabora kozott ez radikalis
formakat oltott, amelynek eszmeisége fokozta az egész folyamat illuzérikus voltat.
Ez az eszmeiség politikai sikon a diktatirat készitette el6. A gazdasagi sikon a
korporativ struktirak megteremtését, szellemi sikon mely mindezeket megel6zte és
el6készitette, tovabb mélyitette az elh(1z6d6 identitaszavarokat” (1994:346).

Mintha az 1994-es vélogatas dont6en liberdlis és szocialista jellegét akarna ki-
egyensulyozni A roman hivataselit (Budapest: Osiris 1999) cimd, csaknem kétszaz
oldalas tanulméanyaban, Paszka Imre a nagyobb visszhangot kivaltott (f6ként kon-
zervativ) aramlatok iranyaba mélyiti el vizsgalodasat.

A paletta szélesitése ugyanakkor a vizsgalt elitréteg sziikitését is jelenti Paszka
szamara, minthogy els6sorban az egyetemiek vilaglatasat tanulmanyozta. A pro-
fesszorok konzervatizmusanak vizsgalata lehetséget nyujt egyrészt a modernizacio
és tradicio kozotti fesziiltség boncolgatasara, masrészt pedig lehet6vé teszi az egy-
mast kdvetd tuddsnemzedékek szocializaciojanak nyomon kovetését. Ez a mddszer
valéban termékeny, hiszen a mult szazadi liberalis modernizacio elsé szervezett bi-
raloitol, a Titu Maiorescu és Petre Carp vezette Junimea kort6l egészen a fasiszta
Vasgardaban kikétott fiatal értelmiségiekig az egyetemi tanarok egész lancolata tar-
totta napirenden a Nyugathoz f(iz6d6 viszony, a felzark6zas és a nemzeti énazonos-
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sadg meg6rzésének és kiteljesitésének - nem kizardlag roman - kérdését. Allasfog-
lalasaik révén tehat a téma bizvast tanulmanyozhato.

Paszka szamara az volt a legf6bb altalanos cél, hogy az egyetemiek pozicidin ke-
resztil tudja meghatarozni azt a szellemi kérnyezetet, amelyben a Nyugat felé vald
kozeledés, a polgari modernizacié félelemkeltd lehetett. Helyénvalé a szerzé maéd-
szertani megoldasa, miszerint a felhalmozott dokumentaciét a kultara-civilizacid
antinémiajanak vizsgalataval oldja meg. Ezt az ellentétet ugyanis nyomon lehet ko-
vetni az eurdpai integraciora reflektaldé roman irodalomban. A junimista kritikat
Paszka az ,alap nélkili forma” hires-hirhedt Maiorescu-i metaforajaval inditja. En-
nek lényege az, hogy a liberalisok gyorsitott modernizacios stratégidja rovid id6 alatt
torzszilottet hozott létre, olyan intézményi keretet, amely karos volt a
fejedelemségekbeli kérnyezetben. Nagyon fontos azonban Paszkanak az a megalla-
pitasa, hogy ,,Maiorescu és Carp lényegében nem a nyugati civilizacio ellen lazadt,
hanem annak maodja ellen, ahogyan a nyugati - féként francia - modellt utanoztak.
Ervelésiik elméleti hatterében a német filozofia és szocioldgia organikus allamtanrol
vallott gondolatai alltak” (1999:22). A modernizaciénak konzervativ biralata kiszé-
folytatddott a neojunimista C. Radulescu-Motru részletesen elemzett m(ivében, de a
szocioldgiai iskolaalapitd Dimitrie Gusti irasaiban is. Azonban - mutat ra Paszka -
....a modern nyugatos konzervatizmus szkepszisét kifejez6 iranyzat volt az
autochtonizmus, amely a Junimea eurépaibb vonulata mellett Eminescu vonalan a
kés6bbi nacionalista irdnyzatok szamara valt referenciamintava. Az egyik naciona-
lista-tradicionalista (sdmanatorism, gandirism) fogalom ideoldgiai-teoldgiai toltete
értelmében, a masik a baloldali népi-paraszti poporanizmus-taranizmus irany”
(1999:24). A szerz6 e valéban helyes eszmefejlédés-diagnézisanak megértését job-
ban el8segitette volna, ha mindkét kotet idézi a ,negyvennyolcas” liberalisok érv-
rendszerét, hogy aztan az olvasé megérthesse a nemzeti kdlt6, Mihai Eminescu di-
hodt anti liberalizmusat. Ugyszintén tdbbet kellett volna idéznie a koélt6 politikai
publicisztikajat, amely lényeges hatast gyakorolt a két vilaghabori kozétti fiatal
roman értelmiség legjavara, a vasgardista mozgalomba besodrddott - az e kotetek-
ben is gyakran idézett Mircea Eliade, Emil Cioran, Constantin Noica, Mihail
Polihroniade, Alexandru-Cristian Teli és masok - 0j nemzedék szellemi-ideoldgiai
iranyultsagara.

Bar az els vilaghabord, s f6leg Nagy-Romania 1918-as megalakulasa mélysége-
sen befolyasolta az értelmiségi elitet is, mégis a legnagyobb roméan torténész,
Nicolae lorga altal oly élesen, agressziven meghonositott parasztmisztika tovabb élt
és terebélyesedett. Ennek f6 oka az volt, hogy az 1918 utan megerdsddott roman
allam a kultdra révén kivanta etnikailag homogenizalni az (j terileteket. Autenti-
kusnak viszont csak a roman paraszt életébdl meritett - samanatorista - kultGra sza-
mitott. Paszka ugyanakkor jol érzékeli, hogy a kontinuitas mellett Gj jelenségekkel
gazdagodott a konzervativ hivataselit fegyvertara. Az 6srogosség UGjabb apostolai,
Nechifor Crainic és Nae lonescu mar teljesen szembe fordulnak mindennel, ami a
Nyugatot jelenti és ,ortodox normativak mellett, s mintegy ebbdl kdévetkezéen a
romansag bizanci-szlav identitdsanak és kiildetésének eszménye mellett allnak ki”
(1999:116). A szerz6nek sikeril érzékeltetni azt a bonyolult identitaszavart, amely a
két vilaghaboru kozott eluralkodott a roman elit korében: gy akartak mindannyian
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részt vallalni az 0j nemzetallam épitésében, a ,bels6 gyarmatositasban”, hogy koz-
ben egyre fesziiltebbé tették a térténelmi régiok és a kdzpont kapcsolatat, a gérog-
keleti és a gordg-katolikus egyhaz, a régi és az 0j nacionalizmus viszonyat, s f6ként
ajobboldali ifjusagi mozgalmak és a hatalom (tkdzését.

Torténelmi-szociolégiai munkajaban Paszka részletesen is kitér az ifjusagi moz-
galmak, az Uj generacié elemzésére. A szerz6 hitelesen oldotta meg a fiatal elit
identitdsanak szovegeikben kitapinthaté valsagat. Nehezen kdvethet6 azonban a
»nhonkonformista” jelz6 hasznalata a fiatal nemzedékre, mert ezen hol a Vasgardat
lehet érteni, hol pedig az 0j generaci6 irastudoit toémorité ,,Criterion” kor tagjait.
Nyilvan a vasfegyelmet, a vak engedelmességet, a buzg6 vallasossagot, a massag
gardat csak morbid iréniaval lehet ,,nonkonformistanak” nevezni. Szerintem a
,Criterion” kort létrehozd fiatal értelmiségiek nyilvanos vitait lehet akar ,polgar-
pukkaszténak” is nevezni. Ez a kor (és a rovid életdi, szintén ,,Criterion” cim{ fo-
lyéirat) azonban induldsakor sokszin(i volt. Azok, akik mar gardistak voltak (mint
Emil Cioran) nem jartak el a kor rendezvényeire. S amikor Mircea Eliade,
Constantin Noica, Petre Comarnescu, Mihai Polihroniade, Alexandru-Cristian Teli
betagolddott a mozgalomba, elparolgott mind maga a kor, mind pedig annak ,,non-
konformizmusa”. A tobbiek: H. H. Stahl megmaradt szocialdemokrata szociologus-
nak, az ir6 Mihail Sebastian balra, a dramairé Eugen lonesco pedig Parizs felé ori-
entalddott.

Minthogy irasunk szociolégiai folyoiratban jelenik meg, természetes, hogy na-
gyobb teret szenteljink a Dimitrie Gusti alapitotta és vezette Bukaresti Szocioldgiai
Iskolanak. Az empirikus szociologia iranti érdekl6dés megjelenését Paszka Imre a
Szakitas vagyfolytonossag ciml harmadik fejezetnek Az egyetemi ifjusag és a szoci-
oldgia cim( alfejezetében targyalja. Mindjart a fejezet elején ugy vélekedik, hogy a
»Gusti nevével fémjelzett monografikus szociolégia mdgoétt egyéb tudomanyos mo-
tivaciok mellett az 1922-ben Kkitort didkzavargasok alltak, melyek két éven at, de
kisebb-nagyobb id6kdzokben azt kdvetéen is nemcsak az egyetemek normalis m-
kodését zavartak, hanem felforgattdk az amugyis torékeny roman politikai kdzéletet
is. A cél tehat az volt, hogy valamilyen formaban levezessék az ifjusag folos energi-
ait, pozitiv, nemzetépité célokra mozgalomma formaljak at anarchikus kicsaponga-
sait” (1999:90). A Romaniaban gyakran dsszefonédé politikai és hivataselit valéban
megprobalta a szocioldgiai terepmunka ilyen irdnyl, szandékd tdmogatasat, am ez a
maga nemében egyedilallo o6tlet és ,,mozgalom” kés6bbi fogantatast. Gusti még a
Nagy-Romania létrehozasa el6tt sajat szociologiai, etikai és politikatudomanyi rend-
szert dolgozott ki, s ebben a monografikus szociol6gianak nagyon gyakorlati szere-
pet szant, mégpedig az atfogo tarsadalmi reform empirikus adatokkal vald alata-
masztasat. Gusti tevékenységének szerves részét képezte a szeminariumi munka, s
rendszere részleteinek a kidolgozasaban jelentds szerep harult tanitvanyaira, tanar-
segédeire. Jellemz8, hogy a didkzavargasok idején az egyetem bezarasa ellenére
Gusti szeminariuma m{kodott... llyen valsagos években készitették el és kezdték
el 1925-ben az évente megismételt nyari falukutat6 munkat, s minden évben felke-
restek egy-egy régidrajellemzének vélt falut. Az 1925-1931 kozotti korszak a Gusti
féle monografikus szociolégia kidolgozdsanak és a mdédszer begyakorlasanak id6-
szaka volt. A nyari kutatotdborokba meghivott fiatalok elsajatitottdk a modszert, s
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kutatomunkat végeztek. Emellett nem hidnyoztak a ,faluboldogit6” gesztusok sem,
de ezeknek tobbnyire ,public relations” jellegiik volt. Mar csak azért sem lehet a
Gusti-féle falukutaté tdborozast ifjisagi energialevezet6 médozatnak tekinteni, mert
ehhez tul kevesen vettek részt, arr6l nem is szélva, hogy a ,,zavarg6ékat” nem is hiv-
tak volna meg a kutatasra.

Amikor Dimitrie Gusti elvallalta a Kirdlyi Kulturalis Alapitvany vezérigazgatdi
tisztségét 1934 elején, valdban kezdetét vette a ,folos energidk” levezetését célzo
LKiralyi diakcsapatok” szervezése. E csapatoknak Gusti és szociolégus munkatarsai
kifejezetten ,,social engeneering” tipust programot allitottak dssze, amelyben a szo-
ciolégiai adatgy(jtés immar 6tddrend( feladat volt. A Kiralyi Kulturéalis Alapitvany
koltségén mikodtetett didkcsapatok szama évrdl évre novekedett, hogy 1938-t6l, 1.
Karoly személyi diktatdrajanak bevezetését kovet6en félkatonai jelleget 6ltson. S6t,
az addig dnkéntes alapon végzett falumunka 1939-t6l a Gusti altal kidolgozott méd-
szer alapjan kotelez6vé valt minden fiatal szamara egyetemi tanulmanyai befejezése
utan. A didkcsapatok létszamanak felduzzasztasaval, a falumunka kotelez6vé tételé-
vel, a félkatonai tabori élet ritusainak bevezetésével Il. Kéroly - és tehat Gusti -
csokkenteni akarta veszélyes ellenfele, a roman fasizmus térhdditasat, ugyanis -fi-
gyelmeztet joggal Paszka - ,a Vasgardanak is megvoltak a maga falujaro, taborozé,
templom- és hidépité didkcsapatai” (1999:90).

Mindezek hozzatartoznak a Gusti altal vezetett Bukaresti Szocioldgiai Iskola
szervezeti torténetéhez, de nem az altaluk mivelt monografikus szociol6gidhoz. A
falumunka-mozgalom mellett egyébként mindvégig zajlottak monografikus kutata-
sok is, visszatértek a korabban kutatott falvakhoz és Ujakat is felkerestek.

Erdekes, hogy mikézben Il. Karoly és Dimitrie Gusti a Vasgarda vonzerejének
gyengitésére mindent elkovettek, hogy a didkcsapatok légkore kiralypartian nacio-
nalista legyen, nem érték el a vart eredményt, amint azt Németh Laszlé is megirta
nagy vihart kavart Magyarok Romaniaban cimi dtirajzaban: a roman ifjasagnak
»szocioldgidban Gusti a mestere, politikdban a Vasgarda fasizmusaval rokonszen-
vez” (Tanu, 1935: III—V. 137). Ez a politikai rokonszenv a kdvetkez6 évek folya-
man annyira elmélyilt, a Vasgarda annyira atsz6tte a falunevelésre felkészitett diak-
csapatokat, hogy tevékenységiiket maga a kiraly volt kénytelen felfiiggeszteni.

Noha e fejezetben a szerz6 nem tekinti feladatdnak Gusti rendszere ismertetését, a
Gusti altal képviselt hivataselit és az ifji nemzedék viszonyanak taglalasat, sok
helytall6 megjegyzést fliz a rendszerhez is. Kevésbé meggy6z6 az az - Ovidiu
Badina 1968-as szdvegére hagyatkozé - utalasa, miszerint a Gusti-iskolaban az
etnografizmus ,,invollciés allapota (...) oda vezetett, hogy az empirikus gazdasagi-
tarsadalmi kérdéseket hattérbe szoritotta a néprajz, mint ahogyan arrél a Sociologie
Romaneascad folydirat anyagainak a tobbsége, valamint az elkésziilt «szocioldgiai
monografiak« is taniskodnak” (1999:93). A félreértés abbdl adddik, hogy Badina
mindent etnografianak tekintett, ami nem volt sz(k értelemben vett faluszocioldgia.
A Gusti-iskola nagy és elismert érdeme éppen az, hogy meghaladta az egyoldald,
leiré ,,6si kuitdra”-ment6 etnografiat, mégpedig pontosan a multidiszciplinaris ku-
tatds meggyokereztetésével. Persze, az is igaz, hogy a Gusti-iskolabdl kisodrédott
egy vasgardista csoport, amelynek tagjai, visszautasitva a szocioldgiat, az etnogréafi-
at tlizték zaszlajukra.
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Bar tételesen nem fejti ki, Paszka érzékelteti, hogy a Gusti-iskola fejl6désében ki-
sebb mértékben reprodukalodik az egész roman, féként a bukaresti hivataselit iden-
titaszavara, legitimacids valsaga Nagy-Romania létrehozasatol a masodik vilaghabo-
rdig. S ez a megallapitas érvényes a ,,Criterion” csoportra is, noha annak hirneve a
maga kordban a Gusti-iskolaénal sokkal csekélyebb volt. Emil Cioran, Mircea
Eliade, Eugen lonesco, Constantin Noica, Henri H. Stahl habor( utani kivételes tel-
jesitménye utdlag felértékelte efemer csoportjukat.

Végul hadd allapitsuk meg, hogy az utébbi évek konzervatizmust elemzé szoci-
ologiai irodalmat is ismerd és kamatoztaté Paszka Imre két kdnyvével bebizonyitot-
ta: nem csak a torténészi perspektiva termelhet érvényes miveket a roman val6sag-
rél, hanem a szociologusi is. Véleményem szerint e két kotet f6 érdeme az, hogy a
szokasos magyar-roman kapcsolatkutatasi perspektivat meghaladva a szerzé a ro-
man értelmiséget, bar nem mindig empatiaval, de belilrél vizsgalja. Erre az ethoszra
van sziikség ajelzett kutatasi program folytatasahoz.
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SZIRMAI VIKTORIA: A KORNYEZETI ERDEKEK

MAGYARORSZAGON
(Budapest: Pallas Studid, 1999: 191)

Szirmai Viktéria professzor asszony doktori értekezésének kibdvitett és a megjele-
nés évét is magaba foglaldan korszer(sitett valtozatat adta kozre esztétikus kiilsej(,
gondos kivitell kdtetben. A munka elsé pillantasra sz(ik, vagy sziilkebb szakmai ko-
rokhoz szél: kérnyezetvédékhoz, 6koszociolégusokhoz. Olvasasa kdzben hamarosan
kiderll: fontos megallapitasokat tartalmaz politikusok, gazdasagi szakemberek,
nonprofit szervezddések szamara is. Merészen belenyll ugyanis egy pdkhaléba,
amelynek mindenegyes szala fontos, .mert nélkille a halé bonyolult geometriaja
06sszeomlana. Abbdl a latszélag evidens megallapitasbdl indul ki, hogy kdrnyezet és
6kolégiai gondok nincsenek tarsadalom nélkiil. Ezzel nem mond kevesebbet, mint
hogy a politika, a tarsadalom, a gazdasag szerepl8inek érdekei, azok komplex volta-
bol fakad6 ellentmondésossaga, akar egyetlen szerepld érdekeinek hihetetlen dssze-
tettsége is alkotjak azt a valamit, ami a kdrnyezet és a tarsadalom viszonyanak ne-
vezhet6. Nagy tirelemre, elemz8 készségre, attekintd képességre van annak sziiksé-
ge, aki megkisérel eligazodni ebben a sokszali szévevényben.

A szerz6 els6sorban fogalmi apparatusal tisztazza és kifejti, mit ért kdrnyezeti
érdek alatt. Leszogezi, hogy olyan tarsadalmi jelenségrél van szd, amely a kérnyezet
és a tarsadalom torténetileg valtoz6 kapcsolatrendszerében alakul, illetve nyer meg-
fogalmazast. Ezért konkrét kutatasaiban az 6kolégiai érdekérvényesitést meghataro-
z6 alapvet6 valtozokra Osszpontositott, amelyek kdzott megtalalhatéak a politikai
tarsadalmi rendszer jellegzetességei, a civil tarsadalom sajatossagai, a gazdasag ér-
dekeltsége és szamos mas tényez6. Voltaképpen a fogalmi apparatus ismertetése
meghatarozza a m( struktarajat, hiszen a szerz6 e f6bb tényez6k koré épiti fel a
konyv fejezeteit.

Modszertanilag a munka nagy mennyiség( sajat empirikus kutatdson alapul, kér-
déives vizsgalatokon, esettanulmanyokon, interjukon, két évjarat 532 sajtéanyagan,
szamos nemzetkdzi felmérés masodlagos felhasznalasan, a vonatkoz6 toérvények és
joganyag bemutatasan és széleskdrli nemzetkdzi szakirodalmon. Ezekkel az eszko-
zokkel tesz kisérletet arra, hogy tiirelemmel és tudomanyos alapossaggal felgombo-
lyitsa a pokhalot, elindulva annak kiilsé korén és cikkenként mindig beljebb keriilve,
egyre kisebb iveken haladva, mikdzben Ujra és Gjra érinti ugyanazokat a jelensége-
ket mas Osszefliggésben, mig végil eljut a kérnyezet-tarsadalom-politika-gazdasag
mai viszonyaihoz és allapotdhoz Magyarorszagon.

A munka kiemelkedd érdeme - egyszersmind nélkilozhetetlen szemlélet-
érvényesitése - a torténeti megkozelités, illetve a nemzetkdzi dsszehasonlitas alkal-
mazasa a problematika szdmos vonatkozasaban. Kitin§ az 6koszocioldégia fejlédé-
sének bemutatasa, a tudomanyos iranyzatok és a kornyezettel 6sszefiiggé tarsadalmi
megmozdulasok, mozgalmak valtozasainak ismertetése, amely egyszersmind alapul
szolgal a magyarorszagi, illetve a kelet-kdzép-eurépai jelenségek, folyamatok elem-

Szociologiai Szemle 2000/4. 155-158.



156 Gaéthy Vera

zéséhez, a nemzetkdzi tudomanyossagba térténé behelyezésiikh6z, valamint a glo-
balizalédas kornyezeti vonatkozasi értelmezéséhez. Eldljaroban a nemzetkozi tren-
dek alapjan a szerz6 megfogalmazza, hogy ma Magyarorszag ,,a gazdasagi expan-
zi0, a piaci tarsadalom és a modern allamszervezetek kiépiilésének szakaszaban, az
annak megfelel6 kornyezetvédelmi intézményrendszer és érdekstruktira megalapo-
zasanak periodusaban van”. Ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, hogy egyete-
mes tapasztalat a kdrnyezet és a tarsadalom kozotti egyensily megbomlasa, az, hogy
az emberiség nem veszi figyelembe a bioszféra torvényszer(iségeit. A kényv elmé-
letileg megalapoz6 részében és késébb is a szerz6 ismételten jelzi, hogy az
6koszocioldgia és a kornyezet és tarsadalom viszonyaval foglalkoz6 elemzések, né-
zetek valdjaban bizonytalansagokat, a helyzet gyors valtozasait és inkabb tedridkat
tartalmaznak, hipotéziseket fogalmaznak meg, amelyek kozel sem alkalmazhatéok
minden tarsadalomra, minden esetre, ezért vitathatéak, érvényességiik az adott tar-
sadalmi-térténeti helyzetre korlatozandé. Mindenképpen alapvet6ek a vizsgalt régio,
orszag, tarsadalom tdrténeti tapasztalatai, gazdasagi fejlettsége, érdekcsoportjainak
tagozodasa, politikai aktivitasa, szervez6dései stb. Marad tehat a gazdag empirikus
vizsgalaton alapulé elemzés, az adott tarsadalom specifikus vonasainak feltarasa a
kdrnyezet dsszefliggésében.

A szerz§ ezt teszi, amikor megvizsgalja a valsagba kerilt allamszocialista tarsa-
dalmi politikai rendszer és a kdrnyezeti konfliktusok 0sszefiiggését a hetvenes-
nyolcvanas években és bemutatja, miképpen sziiletett meg Magyarorszagon az alla-
milag ellendrzott, intézményes kdrnyezetvédelem és a teriileti érdekkdzosségek sajat
érdekérvényesitése. Egyduttal azt is lattatja, hogy mennyire sokféle, ellentmondasos,
hatteriiket tekintve mas és mas érdekek koré szervezédtek csoportok, egyszersmind
véaltak a politikai autondmia névelésének eszkodzeivé és hogyan valtak az ékologiai
mozgalmak a rendszervalto er6k elemévé. A Ill. fejezetben azutdn a kornyezeti ér-
dekeket az atmenet idején vizsgalja. Mikozben fellendiilt a vonatkozé jogalkotas, az
allami kérnyezetvédelem visszavonult szdmos dkoldgiai szempontbél fontos terilet-
rél. Ennek csak latszélag mond ellent, hogy kdzben kiépiltek az intézmények, bi-
zottsagok és a kdrnyezet- és természetvédelem allami forrasai (még akkor is, ha
elégtelennek bizonyulnak). Szé esik a zdld mozgalmak er6zi6jardl, megosztottsaga-
rél, a tAmogatasi rendszer révén térténd befolyasolasukrol, a kormanyvaltasok és a
korméanyzati stilus valtozasaival alakulé erdviszonyokr6l. Az 1998 utani id6szakra
vonatkoztatva a szerz6 két tendenciat azonosit, az egyik a kdrnyezetvédelmi politika
erétlensége - szemben a tdbbi kormanyzati csoporttal -, a masik pedig, hogy a ha-
talmi, politikai, tarsadalmi mechanizmusok a kornyezeti érdekeket alarendelik a
legklldonb6zébb, féleg hatalmi, politikai, szervezeti és bizonyos csoportok gazdasagi
érdekeinek. A felmérések és a tapasztalatok mégis azt tamasztjak ala, hogy lassan-
ként meger6sodik a modern, nyugati demokraciakra jellemz6 kornyezeti politika és
kiépllnek a kapcsolatok a civil tarsadalommal, hogy a kilencvenes évek masodik
felében a kornyezetpolitika pozitiv iranyban mozdult el. A helyi énkormanyzatok,
kozosségek szintjén azonban ellentmondasosabb a helyzet, mert csaknem mindeniitt
elsédleges szempont a munkahelyek megtartdsa akar stlyos kornyezeti karok aran
is. Ezt a jelenséget a szerz6 szamos konkrét esettel illusztralja és elemzi azokat a
valtozasokat, amelyek a helyi tarsadalmi szerepl6k és az allam viszonyaban beko-
vetkeztek. Ezen a ponton azonban az eddig feszes logikaval szerkesztett mii megto-
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rik, a szerz6 beépiti egy kordbban megjelent munkajat, amely jobbara megismétli
azt, amit addig elmondott. A fejezet csak annyiban kinal tovabblépést, amennyiben
tipizalja az utébbi két évtized tarsadalmi-kdrnyezeti konfliktusait. Célszer(ibb lett
volna, hatipolégiajat az el6z6 fejezetbe épiti és ezzel elkeriili az ismétléseket.

A konyv VI. fejezete a civil tarsadalom és a kornyezeti érdekek 6sszefiiggéseivel
foglalkozik, miutan ismét nemzetkdzi kitekintés segitségével mutatja be egyebek
kozott a civil tarsadalom politikai szerepét a fejlett nyugati tarsadalmakban. Utal
olyan kilfoldi szerz6kre, akik szerint ma a f6 kérdés az allam és a civil tarsadalom
kozotti viszony, kilénds tekintettel a nagyarany( decentralizaciéra. Magyar vonat-
kozasban szamos vizsgalat alapjan a szerzd ismét csak az allamszocializmus idejét
taglalva eljut napjainkhoz és ezen az Gton bemutatja az ,Ujvarosok” viszonyait,
Osszehasonlitva a nagy polgari hagyoményokkal rendelkez6 telepulésekkel. A pok-
halénak ezen a korén tehat a polgarosodas folyamatat tarja fel és megallapitja, hogy
Magyarorszagon ez a folyamat lasst, egyenetlen és ellentmondasos, a civil tarsada-
lom szervezetei gyengék.

Ezen a szalon tovabb haladva a VII. fejezet a kérnyezetvédelmi-tarsadalmi moz-
galmak szerepét vizsgalja Magyarorszagon - azt kdvetéen, hogy felvazolja nyugat-
eurdpai kibontakozasukat. Megallapitja, hogy a magyar mozgalmak a rendszervaltas
idején olyan tarsadalmi-gazdasagi modellt akartak kiépiteni, amelyet a nyugati de-
mokraciak kdrnyezetvédelmi csoportjai mar meg kivantak haladni. Késébb a helyzet
valtozott ugyan, de a civil tarsadalom a kdrnyezetvédelemben maig szerény mérték-
ben van jelen, 1996-ban a nonprofit szervezeteknek csupan 2,2 szazaléka foglalko-
zott ezzel a teriilettel. Erdekes a mozgalmak és a politika kapcsolatainak bemutatésa,
ahol a személyes kapcsolatok is szerepet jatszanak. A kdrnyezetvédelem és moz-
galmai is professzidnalizalédnak és ez megmutatkozik a piaci tarsadalom, a globalis
gazdasag és a multinacionalis vallalatok kritikajaban. A kdérnyezetvédelem fontossa-
gat, a konkrét karokat a lakossag nem mindig ismeri és a valds helyzetet sem az irott
sajtd, sem az elektronikus média nem tikrozi kell6en. Ezt a problémakort elemzi a
konyv VIII. fejezete.

A pokhald kovetkez6 korében a szerz6 elemzi a kdzép- és kelet-eurdpai régio or-
szagainak kornyezeti-tarsadalmi érdekeiben mutatkoz6 azonossagokat és kiilonbsé-
geket. Bemutatja, hogy Magyarorszagon a masodik gazdasag jovoltabdl, az infor-
malis lehet6ségeknek koszonhetSen a kdrnyezeti-tarsadalmi problémak el6bb ke-
riltek a felszinre, mint a tébbi allamban. Ismerteti a kérnyezetvédelem és a kdérnye-
zeti mozgalmak helyzetét a volt Szovjetunidban, illetve Oroszorszagban, Lengyelor-
szagban és masutt, vizsgalatat kiterjeszti a rendszervaltas utani folyamatokra is. A
bevezetésnek is tekinthet6 elemzést kovetéen a szerzd foglalkozik az eurdpai integ-
racio kornyezetvédelmet érint6 kérdéseivel, az uniés csatlakozas, illetve a felkészii-
lés altal generalt konfliktusokkal. A csatlakozas egyik feltétele, hogy a jeldlt orsza-
gok feleljenek meg az uni6s kdrnyezetvédelmi el6irdsoknak, ami hatalmas koltsé-
gekkel jar és az egyes orszagoknak maguknak kell a fedezetek nagyobbik felét el6te-
remteniik. A kornyezeti karok helyreallitasat az érintett régiok allami feladatnak
tartjak, legf6képpen azért, mert sajat forrasokbdl képtelenek erre a feladatra. A tor-
ténet diszkrét baja azonban az a térekvés, ahogy a tagjeldlt orszagok igyekeztek
Lfelsrofolni” a kornyezetvédelemhez, helyreéllitdshoz sziikséges pénzosszegek
nagysagat, majd leszoritani, amikor kider(lt, hogy az EU nem fogja finanszirozni.
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A munka végs6é konklizidja ambivalens. Fontos megallapitasokat tesz a jelenlegi
allam és civil tarsadalom viszonyat illeten, amikor leszdgezi, hogy az el6bbi még
mindig ra tudja kényszeriteni az akaratat a gyenge polgari erékre, de a civil tarsada-
lom autonémiaja is kiépil6ben van, bar a megosztottsag akadalyozza, hogy az Uj
polgarsag hathatésabb kdrnyezetvédelmet kényszeresen ki az allamboél. Pillanatnyi-
lag nem varhaté mas, mint hogy a fogyasztoi tarsadalom kiépitésében érdekelt pol-
gari rétegek megalkusznak az allammal a piaci viszonyok megteremtése érdekében.
Mas szoval, a kornyezetvédd mozgalmak és térekvéseik nem fliggetlenithet6k a tar-
sadalmi valdsagtol. Mutatkoznak ugyan a javulas jelei, de a kérnyezeti problémak
globalizacidjat egykoron majd csak azok vilagméretli felismerése és intézményes
korlatozasa oldhatja meg, addig pedig hatasa Magyarorszagon is jelentkezik, vagy
jelentkezni fog. Az ellentmondasos folyamatokat, helyzetet a kényv hiven tiikrozi,
egyes megallapitasait mas osszefiiggésben a szerz6 cafolja, bizonyos esetekben a
fejlédést markansnak tartja, de a pokhald Ujabb korében, mas keresztszalak mentén
elégtelennek itéli. Réviden: hallatlanul hiteles képet kapunk a magyarorszagi kor-
nyezeti allapotokrdl, azok tarsadalmi vonatkozasairol.

AKki készitett mar kényvet az életében, tudja, hogy tokéletes konyv nem sziletik.
Ennek a tetszetds kiilsejli és gazdag tartalmd kdnyvnek is vannak hibai. A hasznalt
kevés angol kifejezés helyesirasa zommel hibas, példaul a WWEF feloldasa nem
Wide-World Foundation, hanem Wild World Foundation (73. 0.), a Vizafog6 laké-
telep nem Budapest harmadik, hanem tizenharmadik keriletében van, az évszazad
jelzés a konyv elsé felében (pl. 85.0.) arab, kés6bb azonban rémai szamozassal (pl.
149.0.) torténik és - a régimodi bdlcsész szemét-fiilét kilondsen bantja, ha tudoma-
nyos munkaban latja- gyakori a ,,médiak” sz6 hasznalata, holott a ,,média” alak mar
tobbes szamban van. Maradt tovabba a szdvegben néhany kusza mondat, ez bizo-
nyara a szamitégépes szerkesztés ordoge: elfelejtjik kitorolni a féloslegeset, mikoz-
ben athelyeztiik a nekiink tetsz6 valtozatot valahonnan egy Uj helyre.

Végezetill, a Fuiggelékre pillantva az olvasoban felvetddik az igény, még ha na-
gyon sok munkat is jelentene, hogy a kényvben szinte a teljesség igényével bemu-
tatott magyar kornyezetvédelmi mozgalmakat dsszegyd(jtve, tablazatban lassa, da-
tummal, hellyel, a probléma megjeldlésével. igy meggy6z6en Kkideriilne, amit a
munka szdvegesen ugyan bizonyit, de nem eléggé markansan: Magyarorszagon a
hetvenes évektdl soha nem latott méretl tarsadalmi aktivitas bontakozott ki éppen a
kornyezeti gondok koriill és mar az esetek puszta szama is némi derilatasra ad okot.
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LESLIE KISH (1910-2000)

2000 oktdber 7-én meghalt Leslie Kish, a kérd6ives tarsadalomkutatas statisztikai
moédszertananak egyik megteremt6je. Az 1965-ben megjelent Kérddives mintavétel
(Survey Sampling) cim{ kdnyve ma is a vilagon mindenitt a kézvélemény- és piac-
kutatok, és a kérd6ives vizsgalatot végz6 szocioldgusok, kdzgazdaszok, politolégu-
sok biblidja. Munkassaganak nagy érdeme az, hogy azokat az eredményeket, ame-
lyeket a statisztikai elmélet a XX. szazad els6 felében, els6sorban R. A. Fishernek,
Francis Yatesnek, G. U. Yule-nak és Jerzy Neymannak kdszonhet6en felhalmozott,
alkalmazhatova tette a kérd@ives vizsgalatok tervezésénél és kivitelezésénél. Ot nem
a statisztikaelmélet matematikai szépségei érdekelték, hanem az, hogy a tarsadalom-
kutatdsban miként lehet a statisztika segitségével pontosabb, alaposabb és helyesebb
kovetkeztetésekre jutni. Mindig a praktikus problémékra taldlt ki rigor6zus megol-
dasokat, és mindig a tarsadalomkutatas folyamatanak egészében gondolkodott. Mig
statisztikus tarsai vagy az adatelemzés, vagy a mintavétel, vagy a méréselmélet
részleteiben meriiltek ala, 6 pontosan értette, hogy ezek szervesen 0sszefiiggé egé-
szet alkotnak: az hatarozza meg, miként elemezhetjik az eredményeket, hogy mi-
ként vesszilk a mintat, és hogyan mériink. A réla elnevezett Leslie Kish kulcs, egy
egyszer(, de briliins modszer arra, hogy egy haztartasbol a kérdezé miként valassza
ki a megfelelé embert egy interjira. O volt az elsd, aki felhivta a figyelmet a va-
laszmegtagadas mintatorzitd hatadsara. Az 6 nevéhez fiz6dik a gordiil6 mintavétel
technikéaja, amely a tarsadalmi folyamatok alland6 megfigyelését teszi lehet6vé.
Téle tudjuk, hogy miként csokkenthetjiik a véletlen minta hibajat, és hogy ez ponto-
san hogyan befolyasolja a becslési értékeket. Az 1960-as évektdl kezdve Michigan
lett a mintavétel Mekkéja, és ma nincs a vilagnak olyan szeglete, ahol kérdéives
vizsgalatot végeznek, és ahol ne lenne Kishnek tanitvanya. 1977-ben megvalasztot-
tak az Amerikai Statisztikai Tarsasag Elndkévé. Szamos kitlintetése mellett 1995-
ban lett a Magyar Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagja és 1998-ban az ELTEn
tiszteletbeli doktoratust kapott.

Leslie Kish, Kiss Laszloként latta meg a napvilagot az Osztrak-Magyar Monarc-
hiaban, Popradon, 1910-ben, egy vilagi zsid6 csalad elsé gyermekeként. Apja elekt-
romos mérndk volt, aki még legényemberként két évet Amerikaban dolgozott. Az
apa munkdja miatt a csalad sokat kolt6zott, és Kiss Laszld Zilahon jart kézépiskola-
ba, abba a gimnaziumba, ahol Ady volt didk. A csalad 1926-ban emigralt, és New
Yorkban telepedett le. Az apa egy éven beliil meghalt, utdna anyja varrassal keresett
pénzt, majd cukraszdat nyitott Manhattanben, ahol gyakori vev8ként megfordult
Eleanor Roosevelt, Fritz Kreisler és Ormandy Jené is. & maga nappal dolgozott egy
orvosi kutatdintézetben asszisztensként és estin végezte a kdzépiskolat, majd az
egyetemet is. Kezdetben, apjat kovetve & is mérndk akart lenni. 1937-ben jelentke-
zett dnkéntesnek a Spanyol Polgarhaboraban. El6sz6r szanitéc volt, de hamar atkérte
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magat a Rakosi Matyasrol elnevezett magyar harcol6 alakulathoz, mert ,,Ott voltak a
legjobb szakacsok.”. A huescai csatdban megsériilt. 1939-ben visszatért Amerikaba,
ahol a City College of New Yorkon szerzett diplomat matematikabo6l. 1940-ben
Washingtonba kéltdzott, és el6szor a Népszamlalasi Hivatalnal kapott allast. Onnan
hamar atkertlt a foldm(velési minisztériumba, Rensis Likert kutatdécsoportjaba.
Likert, a nagy tudoményszervez6 szocidlpszicholégus, tette meg a mintavételi cso-
port vezet6jének gy, hogy csak kinevezése utan kezdte kitanulni a mintavétel for-
télyait.

A masodik vilaghabor(, amelyben Kish meteorologusként szolgalt, Amerikaban
nemcsak a természettudomanyok teriiletén hozott ugrasszer( fejl6dést, hanem a tar-
sadalomtudoméanyokban is. A haborus helyzet felélénkitette az allam érdekl6dését a
tarsadalomtudomanyos kutatasok irant. Kiiléndsen a lakossag hangulatat kitapinto
kérd6ives vizsgalatok érdekelték a kormanyt. Lickert korul kialakult egy kutatdi
garda, amely a habori végeztével Washingtonb6l a Michigan allambeli Ann
Arborba kéltozott, és megalapitotta a hires Survey Research Centert egy altalanos
iskola alagsoraban, de a Michigani Egyetem égisze alatt. Egy év mulva a Kurt
Lewin csoportdinamikai vizsgalatainak nyomdokan jaré kisérleti szocialpszicholo-
gus csoport csatlakozasaval jott létre a vilaghir( Institute for Social Research (ISR)
nevii kutatéintézet. Kish és Rensis Likert mellett az alapitok kozott volt még a ma-
gyar szarmazasi Katona Gydrgy, a gazdasagpszicholdgia egyik megalapitdja és
Angus Campbell, a neves szocidlpszicholégus is.

1947-t61 kezdve az ISR az amerikai tarsadalomkutatas legkiemelkedébb mihelye
lett. Az intézetben t6bb kevesebb id6t t61t6 nagysagok kozott volt Lawrence Klein, a
Nobel-dijas 6konométer, Otis Dudley Duncan, a tarsadalmi mobilitas-kutatas atyja,
Hubert Blalock, a szociologiai elemzés statisztikai modszertananak egyik megalapo-
z06ja, Philip Converse, a neves politologus, a tobbek kozétt a kognitiv disszonancia
redukcid elméletérdl hires szocidlpszicholdgus, Leon Festinger, Ronald Inglehart, a
posztmaterialista értékek kutatdja, James Morgan, az empirikus héaztartds gazdasag-
tan egyik uttor6je és Greg Markus, a haztartds panelvizsgalatok mddszertananak
megteremtdje.

Az 1948-as elndkvalasztas Leslie Kisht hirtelen orszagosan ismert emberré tette.
Mig a tobbi kozvéleménykutatd intézet a republikanus elndkjeldlt, Thomas Dewey
gy6zelmét josolta, az altala tervezett felmérés, helyesen, Harry Trumant mutatta a
jévendd elndknek. Ezt 6 mindig igy kommentalta: ,,Szerencsénk volt.” Es noha ezt a
sikert valéban a szerencsének is koszonhette, az eset jelent6sen hozzajarult ahhoz,
hogy a val6szin(iségi minta a kérd6ives vizsgalatokban uralkodéva valjon, kiszorit-
van az addig hasznalt Ggynevezett kvota mintakat.

1947-ben elvette Rhea-t, aki 53 éven at volt tarsa, szellemi partnere és irasainak
szerkeszt6je, majd sziiletett két lanya, Carla és Andrea. 1951-ben lett a Michigani
Egyetem szocioldgia tanszékének tanara miutan 1948-ban Masters fokozatot szerzett
népesség 0kologus iranyitasa alatt. A Michigani Egyetemr6l vonult nyugdijba 1981-
ben. En ebben az évben talalkoztam vele el6szér. Rokonom, Katona Gyérgy meghi-
véasara érkeztem Ann Arborba, de mire megkaptam az Gtlevelet, Katona mar nem élt.
Laci bécsi rogton a szarnyai ala vett. A kdvetkezd hét évben éltaldban havonta egy-
szer egyutt ebédeltiink. Ezek az ebédek masfél-két orat is eltartottak, és bar az étter-
met és az ételt Laci bacsi mindig nagy gonddal valasztotta ki, az ebéd igazi célja a
beszélgetés volt. Kivételesen kivancsi és nyitott ember volt, és ez csodalatos kap-
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csolatteremt6 képességgel tarsult. A beszélgetés tébbnyire aktudlis politikai kérdé-
sek megvitatasaval kezdédott. Laci bacsi baloldali gondolkodéast ember volt és akti-
van részt vett a hékemozgalomban. Az 1930-as évek vége ota figyelte az FBI és a
McCarthy-féle kommunista Gldézés ideje alatt tobb kellemetlensége is volt, mint
»tul korai antifasisztdnak”. A politikai vitak utan tébbnyire aktualis olvasmanyaink-
rol szamoltunk be egymasnak. O egyarant olvasott szépirodalmat, térténelmet, filo-
zofiat és tarsadalomtudomanyi munkakat. Tébb kdnyvet az 6 lelkes ajanlasa alapjan
olvastam el, de 6 is tdbbszor kapott kedvet t6lem kdnyvekhez. Laci bacsibél hiany-
zott mindenfajta professzori allr. Mindenkit egyenranguként kezelt, még egy nala
félévszazaddal fiatalabb zéldfill( szociolégus hallgatét is. En Laci bacsit figyelve
értettem meg el&szor, hogy az igazi tudési tekintélynek semmi koéze a kivagyisag-
hoz. A magukat professzor urként szolittatd, neviikk mellé tudomanyos rendfokoza-
taikat mindig gonddal kibiggyeszt6 Dr. Ph. D. Habil-ok a tudomany parvenii,
sznobjai. Laci bacsirol mindenki tudta, hogy vilaghirii tekintély. O megengedhette
maganak, hogy a rangra futyaljon, és hogy elmaradhatatlan baszksapkaja alol, hun-
cut mosolyaval, mindenkivel Ugy beszélgessen el, mintha az illet6 rég nem latott
kedvenc nagypapéaja lett volna. Nemcsak nagy tudds volt, de bdlcs ember is, és a
kett6 nala azonos térél fakadt. A gondolkodasat a huszadik szazad els6 felének
auflklarista tudomanyos optimizmusa formalta, de 6 maga tisztdban volt azzal, hogy
tudasunk véges, és ha tudni akarunk, a tudomany eszkdzeivel err6l a tudatlansa-
gunkrol is szamot kell adnunk. Mott6ja, amely az irodaja falara volt kifiggesztve,
igy szolt: ,,Tévedni emberi dolog, megbocsatani isteni. A tévedést el6re betervezni
pedig statisztika.” En azt is téle tanultam, hogy tékéletes mddszer nincs. (,A toké-
letes a jo ellensége” mondogatta). Mindegyiknek megvan a maga elénye és hatra-
nya, és ez az 6sszehasonlito mérlegelés kell, hogy iranyitsa a kutatét. Masodik
konyvének, a magyarul 1989-ben megjelent Kutatdsok statisztikai tervezése
(Statistical Design for Research) cim{ munkéajanak klasszikus nyité fejezetében ol-
vashatdé, hogy a reprezentacié (altalanositas), a realizmus (val6szer(iség) és a
randomizalas (helyes oksagi kovetkeztetés) - a harom R, - tekintetében a kutaténak
mindig valamilyen kompromisszumot kell koétnie. J6 kompromisszum pedig akkor
sziletik, ha a kutatd érti valasztasanak kdvetkezményeit.

Bar Ann Arbor-i éveim alatt sokat beszélgettiink tudomanyfilozéfiai és modszer-
tani kérdésekrél, mintavételrl viszonylag kevés sz6 esett. Laci bacsi ugyan tobbszor
agitalt, hogy legyek mintavételi szakember, de bel6lem hianyzott az a praktikus ér-
dekl6dés, amely az ilyesmihez elengedhetetlen. Miért is tanultam volna ki ezt a
szakmat, amikor minden ilyen jellegl probléméammal, badrmikor ingyen fordulhattam
a kérdés legnagyobb szakért6jéhez tanacsért?

Utoljara 1990-ben lattam a disszertaciom védésekor. Utana én a nyugati partra
koltoztem és onnan beszéltem még tébbszor vele telefonon. A 80-as éveiben jarva se
csappant meg legendas életszeretete. Utazott, konzultalt, publikalt, Gjabb és Gjabb
kitiintetéseket vett at, minden nap bement az irodajaba, gyalog, tovabbra is finoman
udvarolt minden csinos nének és hetente tobbszdr Uszott harom kilométert. Nem volt
olyan december, amikor postaladambdl elmaradt volna karacsonyi csaladi hirlevele,
amelyben beszamolt az év eseményeirdl, olvasmanyairdl, és egy-két bekezdésben
értékelte a vilaghéke és a nagypolitika aktualis helyzetét is.

Osszel térdmitéten esett at, és az azt kdvetd komplikaciok nyoman hirtelen el-
kezdett romlani az allapota. Néhany nappal a haldla el6tt megjegyezte, hogy kezdi
elhinni, hogy haland6. En ezt oktdber 7-éig nem hittem el.



OTKA PALYAZATOK
1.

A Szociolégia Szakzsiirihez 2000-ben beérkezett OTKA palyazatok értékelése utan
kozéljik a teljes 6sszeggel tdmogatott, a részben tamogatott, az elutasitott és az
elbiralas ala nem es6 (mas zs(irihez tortén6 atiranyitds vagy tudomanyos fokozat
hidnya miatt kimaradt) palyazatok listait:

Tamogatott palyazatok:

Témavezetd Kutatéhely Téma Futamidé
Albert Fruzsina MTA Szociolégiai A 15 és 20 év kozotti fiatalok és szileik 2
Kutatéintézet tarsadalmi bedgyazottsaga és annak
hatésa a testi-lelki egészségre
Bicz6 Gabor Miskolci Egyetem A modernizécios folyamat hatésa 3

a lokalis tarsadalmak kultarkonstitutiv
mechanizmusaira

Fabian Zoltin  MTA Pszicholégiai Etnikai és politikai attitdok 3
Kutatdintézet longitudinélis vizsgalata
Fabian Zoltan TARKI Empirikus szocioldgiai adatbazisok 4
archivalasa
Floranyi Ozséb BMGE A kommunikaci6 participaciés modellje 2
Kolosi Tamés TARKI Regionalitas és tarsadalmi 4
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Maké Csaba MTA Szociol6giai  Globalizaci6 és szervezeti innovaciok 2
Kutatdintézet a magyar vallalatoknal
Molnar Attila ELTE B TK A Térsadalom felfedezése 3
Karoly Szocioldgiai Intézet
Nagy Beata BKAE Vezetdi stilusvaltas - NGi vezetdk 2
Szociolégia Tanszék a gazdasagi életben
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fogalomtar
Székelyi Maria ELTE BTK Eletvezetési stratégiak és sikertényez6k 3
Szociolégiai Intézet a XXL szazad forduléjan
Magyarorszagon

Részben tdamogatott palyazatok:

Témavezetd Kutat6hely Téma Futamidd
Boreczky ELTE Modemitas és csalad. Magyarorszagi 4
Elemérné TFK csaladvaltozatok egy haromgeneracios

vizsgalat alapjan
Fladas Miklés BKAE Modemitas és maszkulinitas: a férfiak 2
Szociolégia Tanszék reprezentacidja a tomegkultdraban
Szakadat Istvan BMGT A deontikus logika szamitégépes i

alkalmazasanak lehet6ségei a normativ
rendszerek és az ember-szamit6gép
kommunikacio tertletén
Vitanyi Ivan MTA Szocioldgiai Médiafogyaszté csoportok 3
Kutatdintézet értékpreferenciai a legnépszer(ibb
televiziés miifajok tiikrében
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szociolégiaja
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Buda Laszlé PTE AOK Az alternativ gyogyéaszat jelent6sége 3
Magatartastud. a rakos megbetegedésekben
Intézet Magyarorszagon
Fokasz Nikosz ELTE BTK A Szocioldgiai Figyel6 c. folydirat 2
Szociolégiai Intézet folyamatos megjelentetése
Kuczi Tibor BKAE A Replika c. folyéirat folyamatos 4
Szocioldgia Tanszék megjelenésének biztositasa
Terestyéni Tamas MTA ELTE 3
Kommunikéacio- A JEL-KEP c. folyéirat tamogatéasa
elméleti
Kutatécsoport
Zentai Violetta Nyilt Tarsadalom Fogyasztéi kultira Magyarorszagon: 2
Intézet intézmények, gyakorlatok,

reprezentaciok
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ABSTRACT

Vaskovics, Laszld
The Sociological Theory of Postadolescence

The are countless references to the development of a new phase of life between
childhood and adulthood (referred to as post-adolescence) in the technical literature
of Sociology. Different theoretical models have been developed in Sociology to
interpret post-adolescence. After the discussion of the these models, a new model is
introduced in this contribution. The forms and “timing” determining how and when
young people leave their parents’ house is regarded as the most important
constitutive characteristic of the post-adolescent phase in this model. It is thereby
assumed, that this detachment from the parents’ house is dependent upon
surrounding macro-structural social conditions.
In this model, the following detachment dimensions are regarded as significant:

- legal dimension

- household dimension

- economic-financial dimension

- social dimension

- emotional dimension

The analysis of the process of detachment based upon these dimensions reveals,

that postponed partial detachment, successive detachment, and reversible
detachment are all constitutive elements of post-adolescence. The fact, that young
people who have reached legal adulthood remain in many respects dependent upon
their parents, remains an important facet of post-adolescence. The analysis also
reveals, that post-adolescence can not be clearly defined based upon the criteria of
age, with regard to “youth” or “adulthood”. It is therefore an empirical question,
who and how many members of a specific age category of young adults (i.e. 20-25
years or 30 year olds) find themselves in the post-adolescent phase according to the
theoretically proven criteria.

Magyar, Gabor-Pall, Kinga Agnes Szabd, Andea-Szabo, Méaté

Demonstrations and Their Protest Policing in Budapest
(1996-1997)

The paper focuses on the double topic of protest and protest policing in a new
democracy, Hungary. Hungarian protest groups underwent radical changes, from
samizdat culture to a more instrumental identity and a more visible and mediated
activity. Police had also to break with the past and look for new, democratic models
of protest policing. The repressive, state and political police needed a new definition
of police practices and role in a new political system under public scrutiny and with
western co-operation. How did both actors, the police and civil society, reconstruct
their identity, their organisation and role in this new context? How did these actors
evolve since the 1989 democratic transition? What problems and expectations
became crucial?

Szociol6giai Szemle 2000/4. 164-167.



Szocioldgiai Szemle 2000/4. 165

We introduce three central concepts of our study. We argue that police can
basically choose between the classical model of state police and a more recent model
of citizen police. The adoption of one of the two models depends on several factors,
such as political tradition, political coalition around notions of civil rights, and the
strength of civil society and the public sphere. Organised protest itself needs a dense
network of associations of civil society and its form or repertoire depends on the
level of police repression, rules of access to the media and the existing political
institutions. The public sphere, which is our third central topic, will be analysed to
show how both protest and protest policing are framed in the public discourse and
who, as social or political group, has access to this public sphere. We argue that the
type of public sphere is an important factor in explaining both police and protest.

The study shows that the more attention is paid by the media to public order
operations, the less emphasis is on the coercive means of the police. This evolution
can explain to some extent the emphasis put by the police institution on improving
their public relations. In a rather crude manner we can say that there is an evolution
within the police institution from a state police model towards a citizen police
model. The public reactions expressed in the press and political coalitions are major
variables explaining the practices of police during protest events. Public reactions do
not necessarily coincide with a civil rights oriented police but "moral panics” are
always possible and, especially during crisis, the law and order coalition can emerge
as the winner of the frame of struggle for public order. However, we can expect that
the degree to which the police are responding to public opinion depends on the
strength of civil society and the independence of the press. In recent democracies, as
in Hungary, civil society has not fully developed and remains weak. We can expect
the police to be more dependent on political coalition than in democracies with a
fully developed civil society. Protest movements do not always attempt to directly
influence political decision-making, but they can use the media in order to put topics
on the political agenda. The more open the media are to groups in civil society, the
more likely that these groups will use peaceful types of action. However, to access
the public sphere often needs to enhance the news value of protest action and, in this
sense, requires some degree of rule-breaking. In conclusion, protest and protest
policing involve at least three important variables. The first one is the state, state
actors, which can be more or less open and more or less repressive. The second one
is civil society. When civil society is weak, protest is unlikely as well as control over
police by society. The third is the public sphere. If the public sphere is power-
oriented (Habermas) and excludes groups from civil society, we are likely to
observe more radical actions. The more democratic the public sphere, the more
chances are that protest will adopt only a limited rule-breaking behaviour.
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Letenyei, L&szI6

Rural Innovation Chains
Two examples for diffusion of rural innovations

A chain of innovation is a social network, defined by offering or adopting an
economic innovation. The main hypothesis is that the diffusion of rural innovations
and the changes of life-style of the peasants (generally: the growth of market
economy) do not necessarily restructure or destroy local networks, but in some cases
they will be reinforceed.

There are two different forms of economic behaviour: that of the innovator and of
the model imitator. The innovator is an entrepreneur in Schumpeter’s sense: an
economic actor implementing innovation. Other entrepreneurs do not innovate so
they copy the existing economic models.

The members of peasant societies are mostly model imitators. This economic
behaviour is based on peasant social networks: prestigious people are also
recognised as economic examples to be followed, so their innovations will be
accepted. On the other hand, the strongly tied rural actors, who worked mostly
together and represented many times their relationship with all due solemnity, are
socially urged to help their smaller relations even with economic advice. If the
example is to be the entrepreneur, many connected households will be also
entrepreneurs - but not necessarily innovators. There will be new technologies
adapted in the community; even life-style will change, but not the social networks
that present major stability.

To illustrate this hypothesis there is the description of two cases of
anthropological fieldwork conducted in rural areas. One is the example of an
indigenous community of the Peruvian Andes and the other one is of a Hungarian
village.

Veres, Valér

Collective Identity of Transylvaniaan Hungarians and Romanians
as Reflected by Social Structure

The topic of the paper is the analysis of the formation of collective identity and the
manifestation of people who live in ethnically mixed areas. Collective identity, and
especially national identity, manifests itself in different modalities in keeping with
the social status ofthe persons, and this aspect has to be kept in view for an adequate
analysis of collective identity. | would like to present the analysis especially for
Western Romania called Transylvania.

For obtaining a view of the social structure, we analysed the social stratification
using an adaptation of the Erikson - Goldthorpe model. The differentiated analysis
of identity according to social stratification is necessary because the identity scheme,
the national and political socialisation levels are different in the case of intellectuals
and of manual workers.
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For empirical analysis the main source was the databases from the “Carpathian
Basin” project (Nov. 1997), with a representative sample of 1841 persons from
Transylvania, with an over-represented Hungarian sub-sample of 1126 casesi

By analysing the collective identification from a social stratification perspective,
we can notice that the cultural dimension of the identity of persons belonging to the
social strata of the higher status and qualification is stronger than that of the persons
with a low social status. At the same time, the civic (citizen) dimension of the
identity of persons with low social status is relatively stronger. The role of
citizenship is more important among the Romanian majority than among the
Hungarian minority. The role of exclusive, ethnocentric attitudes is greater among
the Romanians from Northern Transylvania (Cluj-Kolozsvar, Oradea zone) than in
Southern Transylvania (Brasov, Sibiu-Hermannstadt zone).

Common elements can be found in both the collective identity of the majority and
minority, which - in spite of social and regional differences - show us that the
nation-building processes are completed and the national identity structures are well
defined. In case of the majority we can observe a gradual decrease of the importance
of the type of cultural national identity.

Csizmady, Adrienne

Changes in the Situtation of Housing Estates of the Capital
in the Property Market after Systemic Change

The paper presents research findings on changes in the property market position of
the large housing estates of Budapest. During the last ten years the relative position
of large housing estates has been decreasing, even fester, than it had before 1990.
This trend was still not big enough to make these flats assailable. The result is, that
the status of these housing estates has remained a somewhat middle-class one. The
reason is, that the number of newly built flats continues to be very low in Budapest.
That is why housing estates remain for certain groups of the middle class to be
suitable places for living. When the speed of construction of new housing will be
higher, some estates will face the danger of falling into slum-situation.

Gyukits, Gyoérgy
The Role of Social Capital in the Interest Assertion of Physicians

The study examines the role of social capital in enforcing physicians’ interests.
Based on an empirical sociological survey, we wanted to find an answer to the
question of what is the role of the Chamber of Physicians and that of the trade union
in enforcing interests after the change of the regime (1989). The findings of research
have been described in the form of case studies. The case studies deal with the
following themes: conflicts between the boss and the subordinate, wage disputes,
winding up of workplaces, privatisation. The case studies indicate that the
physicians’ interpersonal relations are decisive in enforcing their interests. This can
be explained by the fact that using interpersonal relations as resources is a much
more efficient means for enforcing their interests than relying on an organisation.
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