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Osszefoglalé: A kognitiv interjuzas a kérdéives vilaszadds mentalis folyamatainak megfigyelése és elem-
zése révén lehetGvé teszi a kérddiv hibainak feltarasat és a jobb kérdésmegfogalmazast. A teljes tesztfo-
lyamat a tervezést, a tesztalanyok kivilasztasat, az interjuzast, elemzést és a kovetkeztetések levonasat
foglalja magédban. E tanulmény a kognitiv teszt specialis mintavalasztasi és rekruticios elveinek bemutata-
sara vallalkozik. A téma id8szeriiségét jelzi, hogy alaposabb targyaldsa nemzetkozi szinten is csupan a ké-
zelmultban kezdddétt meg. A kvalitativ médszertan okan a célpopulacié (szub)kulturélis valtozékonysa-
gara érzékeny, célzott, kisméretli (5-50 £6s), tervezett, nem reprezentativ és nem valdszintségi, kvotas
mintat alkalmazunk. Az ideélis dinamikus, iterativ, az elemzéssel részben paralel mintaalkotas ritkin
megvaldsithato, de a tanulmdnyban foglaltak kovetésével elérheté a megfelel6 mintavalasztis. A mintabol
kizdrand6 csoportok kérdése, majd a tesztalanyokat nyilvantarté adatbazisra vonatkozé megfontolasok
kifejtése utan a relevans toborzasi médok jellegzetességeit, elényeit és hatranyait targyalom. Altalinossag-
ban kijelenthetd, hogy az egycsatornas toborzas ritkdn indokolhat6, megfelel mindségi minta jellemzéen
tobbcsatornas rekrutacié atjan érhetd el.

Kulcsszavak: kognitiv teszt, interj, mintavalasztas, tesztalany-nyilvantartas, toborzas

Bevezetés

A kognitiv kérdbivtesztelés mbodszere az 1980-as években megjelent, észak-amerikai
kutaték tébb tudoményagon ativels egyiittmiikodésébdl kindtt technika. A médszer
elvi hatteréil szolgal6 CASM-paradigma (Cognitive Aspects of Survey Methodology, pl.
Jabine et al. 1984; Snijkers 2004) fékuszaban a kérdéives kutatasok soran a kérdések
megvialaszolasakor lezajlé kérdezés-vilaszadds kognitiv folyamatai dllnak. E folya-
matok megértésére alapozva mas kérd6iv-elStesztelési modszerek mellett (pl. f6kusz-
csoportos tesztelés, szakértdi értékelés és véleményezés, valaszadok magatartasanak
elemzése stb.) a kognitiv tesztelés eredményei alapjan optimalizalt kérd6iv a nagyobb
érvényességi adatok produkaldsan tul egyebek mellett kisebb terhet r6 a vilaszadok-

ra és a kérdezobiztosokra is. Tobbek kozott ezek miatt is terjedhetett el mara nem-

1 Koszonettel tartozom Dr. Foldvari Ménikanak, aki szakmai és stilisztikai javaslataival nagy szerepet jatszott a tanulmany
végleges szovegének kialakitasaban.
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zetkozi szinten széles kérben a survey tipust adatfelvételek dltalanosan romlé vélasz-

adasi hajlandésédga és gyengul6 adatmingsége elleni kiizdelem egyik kulcselemeként.

A kognitiv kérd6ivtesztelés soran az Un. kognitiv interji modszerét alkalmazzik.
Ez a - nemzetkozi szinten mara kiemelked$ jelent8ségre szert tett — médszer lehe-
téséget biztosit a szakértdk altal osszedllitott kérdsiv esetleges hibadinak, hidnyossa-
gainak a valaszaddi oldalrdl torténé felderitésére és fejlesztési iranyvonalak kijelslé-
sére. A kognitiv interju mint kvalitativ médszer a kinyerend$ adatokat jellemzden
nem szamok, hanem a kevésbé absztrakt szavak, mondatok, jelentések formajaban
rogziti. A kérd6ivbél fakadé hibak torzité hatdsa minimalizalhaté éltala, igy a kuta-
tas validitisdnak maximalizilasidban fontos szerepe van. A kognitiv interju fogalmat
Beatty és Willis (2007: 288 - kiemelés az eredetiben) a kovetkez8képpen definialjak:
ykérdéivvazlat kérdéseinek alkalmazasa a kérd6iv valaszairdl tovabbi szébeli informa-
ci6 gytjtésével egyidejiileg, ami a vilasz minGségének becslésére hasznilhato, illetve
annak meghatarozasaban segit, hogy a kérdés a kérd6iv szerz6jének szandéka szerin-
ti informdacidt generalja-e.”

A kognitiv interja tehat elsésorban a kérdéiv potenciélis valaszad6inak mentilis fo-
lyamataira f6kuszdl, ,igy lehet6vé téve ugy rejtett, mint nyilvanvalé problémak azono-
sitasat” (Collins 2015a: 14). A kognitiv interjus elSteszt sordn azt vizsgaljuk, ahogyan a
kérdezés—valaszadas folyamataban a valaszado sajat érzékelése, tapasztalatai fényében
interpretalja, megitéli, megvélaszolja a kérdéseket, igy lehet6ségiink van a mérdeszkoz
valaszadét érint6 hatdskomplexumanak minél teljesebb direkt megfigyelésére.

Ugyan a kognitiv interju és a kognitiv teszt fogalmait gyakran szinonimakként
hasznaljék, azok nem azonos tartalmuiak. Mig el6bbi kiz4ro6lag a sziik értelemben vett
interjafolyamatra, utébbi a kognitiv interji koré épilé egész projektre vonatkozik.
A kognitiv teszt fogalma tehat magéban foglalja a teljes folyamatot a kérdezék kiva-
lasztasatdl és speciélis képzésétdl a résztvevik (tesztalanyok?) kivédlasztasan, az inter-
jutervezetek elkészitésén at a tesztalanyokkal valé szerzédéskotésig és esetlegesen
kutatasetikai engedélyek beszerzéséig stb. (Willis 2015).

A kognitiv kérd6ivtesztelés magyarorszagi gyakorlata a Kézponti Statisztikai Hi-
vatalban immar m4sfél évtizedes multra tekint vissza. Nemzetkozi szinten egyre gya-
rapodé szakirodalmat felvonultatd, sajitos médszertananak kérdéseire ezzel egyiitt
a hazai szakirodalom mindeddig kevéssé reflektalt. Jelen munka egyebek mellett az
e hidtus megszuntetését is célzé tanulmanyok egyike. A kognitiv interjuzas és inter-
juelemzés médszertananak bemutatasat az értelmezést segit6é példakkal terjedelmi
okokb¢l tovabbi két tanulmanyban adtuk kézre (Foldvari-Mujdricza 2018, illetve
Mujdricza-Foldvari 2018), igy e helyiitt csupan rendkivil sziiken kivinok e témakra
kitérni.

2 Willis (1994: 2) megkiilonbozteti a ,laboratdriumi” jellegii kognitiv interji resztvevdjét a terepmunka lekérdezettjétsl,
EI6bbit ,.alanynak” (subject), mig utobbit ,valaszadénak” (respondent) nevezi. E terminolégiai megkulénboztetés hasznalata
indokoltnak tekinthets, annyi kiegészitéssel, hogy a magyar nyelven tulsagosan altalanosan is értelmezhets, és ezért
akar félreértésekre is okot ad6 ,alany” helyett a ,tesztalany” terminus alkalmazasa javasolt. (Gordon B. Wilis a kognitiv

kérddivtesztelés sok tekintetben Gttoré szerepli, nemzetkozileg elismert szaktekintélye, mara alapmiiveknek szamitd
utmutatok, tanulmanyok és konyvek soranak szerzéje.)
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A kognitiv interju egyfajta erny6fogalomnak tekinthetd, mivel tébbféle technika
tudcidban igy — a kérdések felolvasdsan tal - £6 eszkdzeink a passzivabb think aloud (a
valaszadét megkérjik, hogy ,hangosan gondolkodva” magyarazza el valaszadasianak
folyamatat), illetve az aktivabb verbal probing (a kérdéiv egyes kérdéseinél el6re meg-
irt vagy spontan tesztkérdéseket teszink fel) technikdk. Ezek mellett tovabbi kiegé-
szit6 eszkozokkel is élhetiink, példdul megkérjitk a vilaszadét, hogy sajat szavaival
fogalmazza meg a kérd6iv kérdéseit (paraphrasing), becsiilje meg, mennyire biztos a
vélaszaban (confidence rating), vagy éppen megfigyeljik a vilaszad6é nem tudatos vi-
selkedését az interjuszitudciéban (observation) és igy tovabb (Willson-Miller 2014;
Willis 1999, 2015; Collins 2015a; D’Ardenne 2015 stb).

Az interjutapasztalatok 6sszegzésének, az interjuk elemzésének alapvetSen kétfé-
le megkozelitése alakult ki: reparativ, kizarélag a kérdéivvel kapcsolatosan jelentkezé
problémaékra Gsszpontositd, és deskriptiv, ami a kérdezés—valaszadds folyamatanak
teljes spektrumit magéaba oleli. Az adatokat kdédolatlan, egyszerd széveges 6ssze-
foglalék formajédban és kédolt, valamilyen mdédszertani szempont alapjan redukalt
formaban 6sszesithetjik. A kédolas térténhet deduktiv logika mentén, valamilyen
elméleti keret alapjan kialakitott, el6re meghatarozott kédok alkalmazasaval, vagy
induktiv kutatasi logikat kévetve. Utébbiban az adatredukciét és az ésszefiiggések
azonositasat lehetévé tévé kodok nem elére meghatarozottak — magukbdl az inter-
juszovegekbdl emelkednek ki (Willis 2015). A konkrét elemzési modellek részletes
bemutatdsara terjedelmi és tartalmi okokbdl e helyiitt nem térek ki. Az elemzés ered-
ményeire alapozva a tesztfolyamat zardsaképpen kidolgozzuk fejlesztési javaslatain-
kat, igy példaul fogalmazasbeli viltoztatasokat, valaszlehetségek megvaltoztatasat,
sjavithatatlan” kérdések teljes torlését, a kérdsiv strukturdjanak moédositasat, vagy
akar az adatgyijtés modjanak radikalis megvéltoztatdsat, esetleg tovabbi tesztelést
(D’Ardenne-Collins-Blake 2015).

Mindent §sszevetve joggal mondhatjuk tehat, hogy egy megfelelGen elvégzett
kognitiv teszt — mar amennyiben eredményei implementaldsra kertilnek — a targykér-
déivet, az azzal gyljtendd adatokat és igy a kutatds egészét is a vizsgalati populacié
szamadra relevans valésighoz, illetve annak a kutaté szdmdéra fontos szeletéhez ko-
zeliti. E valésag percepcidja, az érzékelés értelmezése, valamint megfogalmazasanak
modja a legritkabb esetben azonos a szakértéével: lehet mélyebb, feluletesebb vagy
attdl barmilyen mas médon kilénbozé.

Mint a legtébb empirikus megfigyelésre épul6 (tarsadalom)tudomanyos vizsgalati
mobdszer, a kognitiv tesztelés is valamilyen mintdn torténik. A teszt kvalitativ jellege
és specidlis célja miatt azonban a mintavalasztds maga is sajatos irdnyelveket kévetve
kell, hogy torténjen. A megfelel$ tesztalanyok kivilasztdsdnak fontossigara a téma-
val foglalkoz6 szakirodalom felhivja ugyan a figyelmet (lasd pl. Willis 1994, 2005,
2015; Beatty-Willis 2007; Willson-Miller 2014; Collins 2015b; Collins-Gray 2015 —
stb.), de a téma alaposabb targyaldsa inkdbb a kézelmultban kezdddétt. Kordbban az
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alanyok kivalasztasanak problémakére meglepden kis figyelmet kapott a vonatkozé
irodalomban (Beatty- Willis 2007; Collins 2015b). A tovabbiakban a kognitiv teszt
mintavalasztisidnak irdnyelveit mutatom be a rendelkezésre all6 szakirodalom &tte-

kintésével és tovabbgondoldsaval.

Mintaalkotds a kognitiv teszthez

A kognitiv interju tesztalanyainak kivalasztasa egyfajta implicit etnografusi szerep
felvételét is igényelheti a kutat6tdl, amennyiben a kivéilasztas a sokasag bizonyos sa-
jatos jellemzék 4ltal meghatarozott csoportjait célozza (Gerber 1999; Willis 2005).
A résztvevdk kivéilasztdsa jellemzben olyan kivélasztasi stratégidkra tdmaszkodva
torténik, melyek elsédleges célja nem csupan valamilyen szempontok szerinti valto-
zatossag elérése a kivalasztott egyének jellemz6i tekintetében, de annak biztositésa
is, hogy a tesztalanyok a kutatds célpopuldciéjanak megfelelGen széles tartoményat
fedjék le (Willis 2005). A célpopulicié egyes alcsoportjai kozotti kisebb vagy nagyobb,
ezen alcsoportok sajatos kulturdjatél figgs kilonbségek (jelentések, értelmezések,
hangsulyeltolédasok stb.) feltirdsa és az e kiilonbségeket a lehetéségekhez mérten
legjobban kezelni képes kérdsiv osszeallitasa Willis (2005) szerint tehat olyan etno-
grafiai szemlélet( kognitiv interjuzast igényel, ami érzékeny a (szub)kulturalis val-
tozékonysagra. A sikeres interjuzds érdekében tehit mar a kivalasztds fazisdban fi-
gyelmet kell szentelntiink ennek. A kérdé6iv témaja mentén kifejezetten megcélzott
csoportok tesztalanyok révén torténé beemelésén tal (pl. dolgozok és munkanélkiili-
ek) lehetéleg torekedniink kell arra, hogy mintank lefedje a populdcié demografiai és
kulturélis eltéréseinek természetes kiterjedését. Ezt nevezi Willis (2005: 141) kultu-
rakozi szemléletnek.

A kognitiv tesztek sajatossdgai kozé sorolhaté tehat, hogy a vizsgalati populacié
kivélasztasa ahhoz a populdcidhoz kétott, melyen a teszt révén fejleszteni kivant kér-
déivet le fogjak kérdezni. Annak meghatarozisa pedig igen gyakran kiviil esik a kog-
nitiv tesztelést végzé kutatok hataskorén.

A mintaval kapcsolatos fenti igényeknek egy relative kisméretd, tervezett, nem rep-
rezentativ és nem valdsziniségi, kv6tas minta felel meg leginkabb (v6. pl. Willis 2005;
Beatty-Willis 2007; Willson-Miller 2014; Collins—Gray 2015 - stb.). A mintavalasztas
soran arra torekszink, hogy képesek legytunk ,,a populdcio lehetd legnagyobb keresztmet-
szetét meginterjuvolni problémdk széles skdldjdnak azonositdsa céljabol™ (Willis 2005: 140,
kiemelés az eredetiben). A mintavalasztis médszere azonban ezen tilmenden nem ha-
tarozhat6 meg dltaldnossigban. A kivalasztandé minta mérete és jellegzetességei a kér-
déiv jellemzgitél és a kutatés céljatol fuggenek, és bizonyos, a mintat érint6 dontések

akér az interjuk elemzése soran, a mar megval6sult kérd6ivek kiértékelésének hatdsara

3 Ez azonban nem biztosit semmiféle értelemben vett reprezentativitast, csupan azt, hogy amennyiben halénkat a lehetd leg-
szélesebben ,vetjik ki” a valtozd korulményekre, azzal maximalizaljuk a hatékony problémafelfedés esélyét (Beatty-Willis
2007).
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is felmertilhetnek. Ezért Willson és Miller (2014) azon az alldsponton vannak, hogy a
kognitiv tesztek mintai ritkdn tervezhetSk meg el6zetesen, a kognitiv interjus vizsgalat
kezdetén. A kognitiv tesztek mintavilasztasa tehit e tekintetben is hatarozottan killon-
boézik mas tipust kvalitativ interjuk mintaalkotdsatol.

Ha mindezek alapjan altaldnos sztenderdek kidolgozasa nem is lehetséges, a kog-
nitiv interjizds mintavételének egyfajta keretrendszere azonban felvizolhaté, mint
azt tobb-kevesebb részletességgel a jelen tanulmanyban hivatkozott szakirodalmak

igyekeznek is megtenni.

Mintavdlasztds és mintaméret

A Willson és Miller (2014: 16-17) altal ,tradicionélisnak” nevezett megoldas els6sor-
ban a kérdéiv kérdéseibél, céljabol és szerkezetébdl kiindulva hatirozza meg a kiva-
lasztand6 személyeket, a fent emlitett kultirakoézi szemlélet alapjan minél nagyobb
lefedettséget elérve. Ez a kérd6ivhez kotott jelleg, mint fent ugyancsak emlitettem,
eltér a mds kvalitativ kutatdsokban megszokottaktdl. A sok kvalitativ interjus adat-
gyijtést érint6 probléma mindazonaltal ezzel a megoldassal kapcsolatban is felmeril:
valéjdban nem tudjuk meghatdrozni, milyen mértékl demografiai diverzitas tekint-
heté elegendének. Nem lehetséges ugyanis meggy6z6en aldtdmasztani, miért (és
milyen ardnyban) emelink be bizonyos csoportokat, masok pedig miért nincsenek
(megfelelden) reprezentédlva a mintdban. A sziikséges eredményeket ezért tulzottan
nagyszamu alannyal torténé interjizas révén nyerhetjik csak ki.

A tesztalanyok sokféleségével szemben alternativ megoldas azok kivalasztasa, akik-
kel az interjuzas révén val6szinisitheten a legtobb probléma térhaté fel (e szempont
ugyancsak a kvalitativ kérdéivtesztelés mintavalasztisanak sajitossiga). Ez esetben ér-
demes a kérd6iv témaja szerint érintett és nem érintett csoportokat is megcélozni (pl.
alkoholfiiggsk esetén nem csupan alkoholistédkat, de — barmilyen - szerfuggéség ltal
nem érintetteket, illetve mas tipusu fiiggéségben szenvediket is), hogy a hibas negativ
és a hibas pozitiv valaszok is kisziirhet6k legyenek (National Center for Health Statistics
2006). Emellett a megfelel6 mintavalasztis fontos kritériuma a geogréafiai heterogeni-
tas elve is. Eszerint tandcsos kertlni a tesztalanyok bizonyos meghatarozott f6ldrajzi
teriiletekrdl torténd kivilasztisat, azaz a minta geografiai homogenitasat (Willis 2005).
Egy adott minta geogrifiai heterogenitdsa/homogenitdsa természetesen a vizsgélati
populdcié f6ldrajzi elhelyezkedésének fiiggvénye is.

Fontos kérdés tovibbd a megfelel6 mintaméret meghatarozasa. Habar Willis
(2005) szerint 12-15 interjundl ritkan szitkségeltetik tobb, egy ismert kognitiv teszt-
kisérletben még 90 elvégzett interju utan is azonositottak egyedi problémékat (Blair
et al. 2006; Blair-Conrad 2011). Noha ez utdbbi esetben a nagy fontossidgunak kate-
gorizalt problémak tobb mint fele alacsonyabb mintaelemszamok esetén (N=10-15)
is azonosithat6 volt, a mintaelemszam novelésével tovabbi nagy fontossidgi problé-
mékra derilt fény. Nem is beszélve arrdl, hogy a kevésbé fontos problémak negyede

még N=50-es mintaelemszamnal is észleletlen maradt.
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Kisszamu kognitiv interju tehit ardnyaiban tébb nagy fontossagu problémat tar
fel. Mindazonaltal nagyszamu interjuval ésszességében lényegesen tobb problémat
tarhatunk fel, fontosabbakat és kevésbé fontosakat egyarant. Beatty és Willis (2007)
ezért az iterativ, 5-15 f6s korokre osztott kognitiv teszteket tekintik a legmegfele-
16bbnek. A tesztkorok ideélis ismétlésszamanak meghatarozasihoz a kategoriatelitett-
ség elve kinal megold4st, aminek lényege, hogy addig a pontig ismételjiik a tesztko-
roket, ahol mar csak relative kevés 4j probléma azonosithaté (Beatty—Willis 2007).

Willson és Miller (2014) a megalapozott elmélet (Grounded Theory [Glaser—Strauss
1967; Charmaz 2006]) alapjan az elméleti telitettség és az elméleti relevancia elveit k-
vetik a mintavalasztdsrél valé dontés soran. Elméleti telitettség akkor valésul meg, ha
a problémdk, interpretaciok és értelmezések teljes skaldjat képesek vagyunk azonosi-
tani és magyardzni. Amennyiben akér csak egyetlen interpretacié nem magyarazhaté
a tobbi interju kontextusiban, tobb adatra van sziikségink. Az ,egymdasbél magya-
razhat6sag” kritériuma tehat segithet meghatarozni azt a pontot, ahol biztonsiggal
tekinthetjiik elegendének az elvégzett interjuk szamat. Ez a pont azonban el6zetesen
nem megjésolhatd, csupdn az interjuzas folyamataval parhuzamosan zajlé elemzés
révén azonosithaté. Az elméleti relevancia a mintaba keriilék véaltozatossdgara vo-
natkozik. Kiindulépontnak megfelel6 lehet a demogréafiai, illetve a kérd6iv témajihoz
kapcsol6dé jellemzdk szerinti kivalasztds, ahogy azonban az interpreticiés mintak
elkezdenek kirajzolédni, a mintavalasztasnak is kévetnie kell azokat. Ez jellemzéen
egymashoz hasonlé és egymastél killonb6z6 csoportokbdl szarmazé tesztalanyokkal
torténd kognitiv interjuzis eredményeinek 6sszehasonlitdsival val6sithaté meg.

Az optimdlis mintavélasztis tehdt nem érhetd el csupan egy el6zetes elemzést
kovetd dontés altal. Az egyfazisu, az interjuzdst megel6z6 egyszerd mechanikus kvé-
tas mintavilasztas helyett tehit — az optimdlis eredmények érdekében — célszert egy
tobbfazisu vagy akar folyamatos, progressziv, az interjuzédssal jérészt parhuzamosan
is zajlo, organikus (ti. a zajlé interjukbodl kiemelked$ mintdzatokra érzékenyen és ru-
galmasan reagdl6), dinamikus mintavalasztasi folyamat megvalésitasa. Ez a hagyo-
ményos médon vélasztott kiindul6é mintabél és az elméleti telitettség eléréséig tovab-
bi alanyok folyamatos bevonasabdl vagy tobb lépésben vilasztott djabb mintdkbdl
all6 mintaalkotasi folyamat nyilvanval6an nagyfoku rugalmassigot és gyors, intuitiv
reakcidkészséget igényel mind a kutaték, mind a kutatast koordinalé intézmény ré-
szér6l. Idealis esetben egy — akar tobbkoros — kognitiv teszthulldm tapasztalatainak a
kérdsivbe val6 beépitése utin az egész tesztfolyamat maga is addig volna djra és Gjra
ismételend6 (a javitott kérd6iv hibdinak kisziirése és javitdsa céljabol), amig egy iga-
zan robusztus kérddivet nem alkothatunk. Az itemek mdédositisa miatt az adatgyj-
tés és adatelemzés ilyen, tébb hénapos vagy akar tobbéves idGtartamon &t torténd
kombinalt alkalmazaséra és végil igazan alapos, atgondolt elemzés szolgaltatdsira
azonban a gyakorlatban csak igen ritkdn van lehetéségunk a statisztikai adat-el64lli-
tas szokdasos keretei kozott (Willis 2015). A kognitiv tesztek mintaalkotdsa tehat nem

csupan mintadsszetételének meghatarozottsigidban, de a mintaalkotdsi-mintavéte-



1 EEEE @® | D ] BN

10 szociolégiai Szemle, 2018/2

li folyamat lezarhatésagaban is a kérdéivhez kotott. Ez megkiilonbozteti mas, akar
ugyancsak a Grounded Theory médszerét alkalmazé kvalitativ interjus moédszerek
mintavételi jellegzetességeitdl.

Mindezekkel egyiitt azt se felejtsiik el, amire az ESCAP projekt 2010-es kognitiv
és pilot tesztelési irdnyelveiben (ESCAP Statistics Division 2010: 16) hivjék fel a fi-
gyelmet: a teszt egésze és hatékonysiga szempontjabdl kisebb szamu, de részletes,
alapos interju és elemzés hasznosabb, mint t6bb, de alacsony minéségben elvégzett
és elemzett interju. Ez a szempont killéndsen a teszt megkezdése el6tt rogzitett pénz-
ugyi keretek kozott dolgozé kutaték szamara fontos, amennyiben a tesztelés fent le-
irt dinamikus mintabéviiléséhez nincs pétlélagos fedezet. Bar szakértsi vélemények
szerint ,[e]gy kognitiv interjus vizsgalat szitkségszeri eleme egy jol dtgondolt és foly-
tatolagos mintavételi terv” (Willson-Miller 2014: 30, kiemelés télem), az analizissel
részben paralel médon zajlé dinamikus mintaalkotasi folyamat helyett a gyakorlatban
a jellemzden egykoros, eldre tervezett tesztalanyszdmmal operdlé kognitiv tesztek
dominalnak. A tesztelésre rendelkezésre all6 id6 és az elemzés szempontjai figgvé-
nyében az ilyen tesztekhez 5-50 f6s mintaelemszam javasolhaté (Snijkers 2002). En-
nek felsé hatéra a szitkséges eréforrasok birtokaban (anyagiak, id6, elemz6 szakértok
stb.) felfelé — mint lathattuk, akdr 90-ig is - médosithatd, az alsé hatart képezé 5-6s
mintaelemszamnal kisebb minta azonban szakmailag indokolhatatlan. Nagyobb ter-
vezett mintaelemszam és megfelel6 idékeret esetén indokoltnak tinik az 5-15 f8s
csoportok tébb kérben torténd tesztelésének tervezése (Beatty—Willis 2007), hogy
legalabb kozelitéleg szimulalhaté legyen a dinamikus, iterativ, az elemzéssel parhuza-
mos mintaalkotési folyamat.

A minta tervezésénél ne feledjuk azonban a teszt egészének minGségére vonat-
kozé altaldnos igényt. Egy kisebb, akar az als6é hatar kozelében 1évé mintan elvég-
zett, jol dtgondolt és szakmailag-mddszertanilag kitlinden kivitelezett teszt sokkal
nagyobb eséllyel segit érvényes problémafelfedéshez, mint egy tilzottan ambiciézus
méretd mintaval operdlé teszt gyengén kivitelezve. Az eréforrasok boles felhasznala-
sa tehat a minta tervezésekor is fontos tényezd: a teszt végeredményének megfele-
16 minéségéhez és a tesztelésre rendelkezésre 4ll6 eréforrasokhoz kell igazitanunk a
véilasztand6 mintaméretet és mintavételi modszert (statikus, az interjuzést-analizist
megel6z6, vagy dinamikus, az interjuzassal és elemzéssel részben parhuzamosan zaj-
16). Az esetlegesen sz(ikos anyagi keretek okozta mintavalasztasbeli korlatok részben
ellensulyozhat6k a magas minéségi interjukivitelezéssel és -elemzéssel. Szdmolni kell
azonban azzal, hogy minél kozelebb vagyunk az elfogadhat6é mintaméret nemzetkézi
szakirodalom és gyakorlat alapjan meghatarozott alsé hatdrdhoz (ti. 5 £6), annal na-
gyobb eséllyel maradnak feltaratlanul kisebb és akar nagyobb fontossagu problémdk
(Blair et al. 2006; Blair-Conrad 2011).

A mintaalkotds gyakorlatinak a nemzetkézi szakirodalomban is egyedulalléan
alapos és atfogé bemutatasat olvashatjuk Collins és Gray (2015) tanulmanyaban, ami

6sszhangban van a fent bemutatott dltaldnos elvekkel. A tovabbiakban ezt a vazlatot
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tovabbgondolva mutatom be az egyes részfeladatokat és a feladatonként sziikséges
lépéseket.

A populdcié meghatdrozdsa
A mintaalkotas els6 1épése a felmérés alapsokasdgdnak meghatdrozdsa. E populacié bi-

zonyos jellemzéinek mérésére szolgil a kognitiv interjus mddszerrel tesztelendd kér-

déiv/méréeszkoz.

A mintaalkotds kritériumainak meghatdrozdsa

Ezutéan a sokasdgi distinkciok feltdrdsa kovetkezik, vagyis annak vizsgélata, valészini-
sitheték-e olyan killénbségek a felmérés 4ltal érintett alapsokasidgon belil, melyek
hatassal volnanak arra, hogy a résztvevék hogyan valaszolnak a kérdéiv kérdéseire.
Amennyiben igen, mintanknak titkréznie kell a populacié ilyetén diverzitisat.

A kritériumok meghatarozasihoz mindenekel6tt hdttér-informdcick gytijtésére van
szikségunk. Feltdrjuk, sszegyijtjik a tesztelendé kérdSivvel/kérdésekkel kapcso-
latosan elérhet6 meglévé kvalitativ vagy kvantitativ adatokat, informdacidkat, és ezek
alapjan azonositjuk a mintavalasztasi kritériumokat. Az ismeretek forrasa hatféle lehet.
Els6ként emlitendSk a kérdbivvel vizsgilandé témardl elérhetd szakirodalom vagy meg-
1év6 ismeretek, melyek ramutathatnak, milyen meghatirozott jellemzgéket és/vagy cso-
portokatkell titkréznie a mintanak. Forrdsként felhasznélhatjuk tovdbb4 az adatgytjtok
(kérdezdbiztosok) és esetlegesen korabbi vilaszad6k visszajelzéseit a sokasag bizonyos
alcsoportjai esetében ,rosszul teljesit” kérdések vonatkozasaban. Harmadik lehetséges
forrasunkként szolgilhatnak az adatok masodelemzésével nyerhet6 relevins eredmé-
nyek, melyek a vilaszmintazatoknak bizonyos alcsoportok esetében jellemz6 véltozé-
konysagit mutatjak. Ugyancsak a mintaalkotas kritériumaihoz sziikséges hattér-infor-
maciok forrdsaul szolgilhatnak, tobbkoros kognitiv teszt esetében, a korabbi interjuk/
korok tapasztalatai. Az utdnuk kovetkezé interjuk/korok tesztalanyvalasztdsdnak krité-
riumait a korabbi tapasztalatok figyelembevételével kell meghatarozni.

A mintaalkotasi kritériumok meghatarozasihoz az ugynevezett hozzaérts felté-
telezés (educated guess) az 6todik lehetséges informaciéforrds. Amennyiben ugyanis
nem all rendelkezésiinkre elegendé relevans informacid, sziikséges lehet szakértéi fel-
tételezéseket alkotni afeldl, milyen jellemzdk lehetnek hatassal a kérd6iv kérdéseinek
megértésére vagy megvalaszoldsdra. Itt a szakért6k adott felméréshez kozvetleniil
nem kothetd megel6z6 ismeretei, tapasztalatai, szaktudasa képezhetik azt az infor-
mécids bazist, amire épitve robusztus és nagy valészintiséggel (bar e valésziniiség
konkrétan nem meghatarozhat6) valid mintaalkotasi kritériumhipotéziseket alkot-
hatnak. E hipotéziseket mindazonaltal nagy kériiltekintéssel és megfelel$ indoklas-
sal kell megalkotni, ugyanis az egész tesztelési folyamat eredményességére kritikus
hatéassal lehetnek.

Végiil, de nem utolsésorban megemlitends az esetleges kérdésverzidk tekin-

tetbevétele is, mint a mintaalkotds hattér-informaciéinak forrdsa. Ha ugyanis a
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kognitiv interju célja bizonyos kérdések killonbézé véltozatainak is a tesztelése, az
egyes kérdésverzidk maguk is mintaalkotdsi kritériumokként veenddk tekintetbe.
Biztositani kell tehat mindegyik véltozat elegend$ szamu interjaval térténd tesz-
telését.

Ahéttér-informaciok 6sszegylijtését a priorizalas 1épése koveti. Bar a lehetséges
tényezdk alapos elemzésével akar nagyszamu mintaalkotdsi kritérium hatdrozhaté
meg, érdemes prioritdsi sorrendet felallitani kozottik, hogy elkeriiljikk a tobor-
zas talbonyolitdsat és a projekt egészének kezelhetetlen méretiivé duzzadasat. A
priorizalas folyamata soran elsédleges és masodlagos kritériumcsoportokat alkot-
hatunk. El6bbi a toborz4is sordn mindenképpen szem el§tt tartando kritériumokat

tartalmazza, utébbi pedig a kevésbé fontos, opciondlis szempontokat.

Kvétdk és mintaméret meghatdrozdsa

Noha ideélis esetben az elméleti telitettség, ill. ,adattelitettség” eléréséig dinamiku-
san b6viilé mintaval kellene dolgoznunk, a gyakorlatban a mintaalkotas hat £6 ténye-
z6 mentén alakul. Ezek a kovetkezdk: a kivalasztasi kritériumok szama; a rendelke-
zésre 3ll6 anyagi keret nagysédga; a rendelkezésre 4116 kutatdi garda létszama; a kérds-
iv struktaraja — ugratdsok esetén biztositandd, hogy minden kérdés megfelels szamu
tesztalannyal legyen tesztelve; a rendelkezésre dll6 idSkeret; és a kvétatipusok. Ez
ut6bbi tényez6 bévebb kifejtésre szorul, mivel két 6 kvotatipus lehetséges: egymasba
agyazott, illetve parhuzamos kvotak.

A mintatervezésben az egymdsba dgyazott kvétdk hasznalata a leggyakrabban al-
kalmazott megoldas, ahol az egyes kritériumok prioritdsa alapjan meghatarozott hi-
erarchikus rendben az alsébb szintek kritériumainak opciéi minden fels6bb szintet
bontanak. Minden szint egyes celldi egymaést kizaré csoportjellemzéket hataroznak
meg. Az igy el64llé6 mintamatrix legalsé szintjéhez rendeljiik a csoportspecifikus kvo-
takat, majd e kvotdk osszege lesz a teljes mintaelemszam.

Példaképpen lasd az alabbi, kétértéki, egymasba dgyazott kritériumrendszer altal

meghatédrozott mintamatrixot:

1. tablazat: Példa egymdsba dgyazott kvotds mintamatrixra

Kritérium Opciok
Nem Férfi NG
Korcsoport 18-64 65+ 18-64 65+
. nem nem nem nem
Eu. allapot beteg beteg beteg beteg beteg beteg beteg beteg
Kvéta 8 10 10 10 8 10 10 10

Forrds: Collins—Gray 2015: 86
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Az egymiésba agyazott kvétik alkalmazasanak elénye, hogy specifikusabb és {6-
kuszaltabb toborzast, valamint bizonyos jellemzék altal meghatarozott alcsoportok
elemzését teszi lehet6vé. Hdtrdnya viszont, hogy az egyes kvotdknak megfelel6 teszt-
alanyok kivilasztasa megnehezitheti a toborzast. Ezért a tervezéskor figyelembe kell
venni annak lehetéségét, vajon szitkséges-e minden kvotat bedgyazni, ha bizonyos
csoportok toborzéasa valdszintsitheten tal nagy kihivast jelentene.

Bizonyos esetekben indokolt figgetlen mintaalkotasi kritériumok alapjin meg-
hatérozni a vizsgaland6 csoportokat és azok sziikséges tesztalanylétszamat, és pdr-
huzamos kvétdkat alkalmazni. Ilyen eset példaul, amikor a kritériumok elsésorban
hozzaérté feltételezésen alapulnak, és bizonytalanok vagyunk az egymasba dgyazott
kvétak esetén kialakulé alcsoportok toborzdsianak nehézségét illetGen, vagy amikor
eleve nem elvaras az alcsoportok elemzése. Ez a megoldas jellemz6en mégis praktikus
indokok (id6 és anyagiak) nyomdsara szokott el6térbe keriilni. A pirhuzamos kvéta-
zasban a kiilénboz4 prioritési szinteken 1évé kritériumok nem bontjik az 6sszes fel-

s6bb szintet, és nem egymadst kizaréak, mint az az aldbbi mintamatrixban is lathaté:

2. tablazat: Példa parhuzamos kvdtas mintamatrixra

F6 kritérium Kvétak: 6sszesen 20 interjubol az alabbi tipusok Cellahivatkozas
(A) 10 egyedulall6 szl8, aki még sosem dolgozott A1
Munkavallaloi
hattér 10 aki dolgozott a gyermekvallalas elStt A2
(B) 10 egyedulallé szulé, aki 16 éves koraig abbahagyta a tanulmanyait B1
Képzettség 10, aki 17 éves kora utan hagyta abba tanulmanyait B2

Legalabb 6 egyedulallé szuld, akinek legfiatalabb gyermeke 6 év alatti | C1

(@}
Legfiatalabb |Legalébb 6, akinek legfiatalabb gyermeke 6-10 éves c2
gyermek kora

Legalabb 6, akinek legfiatalabb gyermeke 11 éves kor feletti c3

Forrds: Collins-Gray 2015: 87

Egy konkrét interjualany tehat akdr mindhirom f8 kritérium valamelyik celldjaba be-
keriilhet.

E megold4s csupan azt tudja biztositani, hogy minden mintaalkotési kritériumra
nézve osszességében megvaldsuljon egy bizonyos szamu interja, mikozben kifejezett
kockazatként jelentkezik a homogén kvotak létrejottének lehetdsége. Ezaltal a poten-

cialis kérdéivproblémak megfeleld feltdrasanak esélye csékken.

A mintaalkotdst befolydsolé tovibbi tényezdk
A fentieken tul bizonyos tovabbi tényezdket is figyelembe kell venniink a mintaalkotas
soran. A foldrajzi lefedettség tekintetében meg kell vizsgalni, hogy a tesztelend$ kérdé-

iv kérdéseinek értelmezését/megvalaszoldsat befolydsolhatjék-e foldrajzi elhelyezke-
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désbeli (pl. varosi/falusi) kilénboéz8ségek, illetve az anyagi és idékeret megengedi-e a
kiilonb6z6 térségekben lefolytatandé interjuzast. Sziikség lehet tovabba ugynevezett
tartalékmintdra. Erdemes ugyanis legaldbb 3-4 fényi tartalékot képezni az esetlegesen
a teszteléstdl visszalépé tesztalanyok megfelels pétlasara. A tartalékminta létszdma
bizonyos visszalépésre hajlamosité tényezék &ltal befolydsoltan nagyobb is lehet, pl.
amennyiben a célpopuldcié kifejezetten elfoglalt. A tesztalanyok toborzdsdnak nehézségei

pedig ugyancsak felmeriilhetnek a mintaalkotast befolyasolé gyakorlati tényezékként.

Nyilvantarté adatbazis

A mintavalasztashoz kapcsol6déan kiemelt fontossidgu egy tesztalany-nyilvantartas
létrehozasa. Ebben az adatbazisban legalabb a tesztelésre jelentkezék bizonyos alap-
veté demografiai hattérjellemzs6i (nem, sziiletési id8, képzettség, foglalkozas stb.),
elérhetéségei, rendelkezésre 4llasi jellemz6ik (milyen napokon és/vagy napszakokban
tudnak id6t forditani a tesztelésben val6 részvételre) rogzitésre kell, hogy keriiljenek
(Snijkers 2002). E nyilvintartisba minden, az adott tesztelésben nem feltétleniil tesz-
telésre keriil6 személy adatait rogziteni érdemes, akik a személyes kapcsolathélén,
hirdetésen vagy bizonyos csoportok megkeresésén keresztul a kivilasztas soran laté-
korbe keriiltek mint kognitiv tesztben valé részvételre hajlandé potencialis tesztala-
nyok. Ezzel a késébbi tesztelések esetén e nyilvantartés is kivalasztasi csatornaként
szolgéalhat, természetesen a maga sajatos elényeivel (pl. gyors, egyszer( kivalasztas)
és hiatrdnyaival (elavult adatok esélye, rekrutacids ,lustasagra” hajlamositas, vagyis az
egyéb toborzasi csatornak elhanyagolasa stb.).

A tesztalany-nyilvantartasban valé rogzitéshez a potencialis tesztalanyok el6zetes
engedélye sziikséges, igy a tesztelésben valé részvétel eléfeltételeként kell meghata-
rozni az adatok ezen adatbazisban val6 rogzithetségét és az azok alapjan térténd
kapcsolatfelvételt. Killongsen fontos ugyanis kognitiv vagy mas (pl. fékuszcsoportos)
tesztelésben mar részt vett személyek esetében a megvaldsult részvételek datumai-
nak rogzitése is. Snijkers haromnal nem t6bb, de lehetéleg inkdbb két tesztelésben
maximalnd az egy adott személy szamara megengedhetd részvételek szamat, s indo-
koltnak ttinik egy bizonyos idére — példaul legalabb 3 évre — kizarni a tesztelésen mar
részt vett tesztalanyokat a kivalasztasbol, hogy elkeriilhet$ legyen a ,professziondlis
valaszaddék” megjelenésével felmeriilé torzité hatas. Javasolt tehat személyenként ha-
rom alkalomban maximalni a részvételt, amikre legkorabban hiromévente keriilhet
sor. Ez a hdrmas szabély mérsékelheti a személyes kapcsolatokon keresztiil térténd
részrehajlé kivilasztds veszélyét is.

A megfelel6 nyomon kévethetéség érdekében sziikséges az adatbizisban valami-
lyen egyéni azonosit6 (pl. személyi igazolvany szama) régzitése is a tesztelésben mar

részt vett személyek esetében.*

4 Az adatok kezelésével kapcsolatosan a mindenkor hatélyos vonatkozé jogszabalyok az irdnyaddk.
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Kizdrandé csoportok

Szakmai kérokben gyakran felmeril a kérdéiv-el6tesztelésekbdl eleve kizarandé cso-
portok kérdése. Leggyakrabban emlitettek a szociolégus, illetve pszicholégus végzett-
ségtiek, akik a tdrsadalomtudomanyos kutatdsi médszerekben jaratos személyekként
nem laikus, hanem szakért6 vilaszadékként kezelenddk, és igy valaszaik mér nem a
megfelel6 adatokat eredményeznék.

Ezzel a megkozelitéssel szemben azonban - azon tdl, hogy az 4ltalam attekintett
szakirodalom a kognitiv teszteléssel kapcsolatosan egyetlen széval sem emlit ilyen,
képzettségi alapon eleve kizdrand6 csoportokat — tobb kritika is felvethets. Egyrészt
semmi sem tdmasztja ald a feltételezést, hogy a szociolégus/pszicholégus végzettsé-
gl egyének valéban birtokaban is vannak a feltételezett szakért6i szerephez sziiksé-
ges modszertani ismereteknek, még ha ennek valészintisége kétségteleniil nagyobb
is, mint mas végzettségliek esetében. A kérdés minden kétséget kizaré eldontéséhez
valéjdban e személyek el6zetes tesztelésére volna sziikség, ami a gyakorlatban nyil-
vanval6an kivitelezhetetlen.

Masrészt killonosen énkényesnek tiinik éppen a szociol6gusok és pszicholégusok
mint kizdrandé csoportok kiemelése. Szdmos tarsadalomtudomanyi és nem tarsada-
lomtudomanyi fels6oktatasi képzésben van ugyanis jelen tobb-kevesebb hangsllyal
a kérdéives kutatds médszertananak oktatasa. Ahogyan akar a tarsadalomkutaté in-
tézetek munkatarsai kozott is jelentSs ardnyban szerepelhetnek a kérdéivszerkesz-
tés médszertandban jaratlan, laikusnak tekintendé személyek. Az egyes képzettségi,
vagy akar munkahelyi csoportok elézetes kizdrasa a tesztelésbél tehit énkényesnek
tekinthet6, igy minden egyes alkalommal a minta tervezését végzs szakember felel6s-
sége az errdl valé dontés. Azt azonban tudomasul kell vennie, hogy maradéktalanul
sosem lesz képes megindokolni ilyetén dontését, amennyiben nem teszteli a konkrét
személyek valds kérdbivszerkesztési jartassagat.

Altalanos gyakorlati javaslatként mindenesetre megfogalmazhaté, hogy a valés
kérdsivszerkesztési ismeretekkel és gyakorlattal valdszinisithetSen rendelkezé sze-
mélyek mintdba emelését érdemes elkerilni. Erre vonatkozéan a kapcsolatfelvétel
soran vagy a hirdetésben énbevalldson alapulé ellenérzé szlirGkérdéseket lehet meg-
fogalmazni. Megfelel6 indokldssal azonban adott potenciélis tesztalanyok esetében
(ti. a személy nagy valdszintiséggel nem rendelkezik a szakért6i szerepre hajlamosité

ismeretekkel) e javaslat a gyakorlatban figyelmen kivil hagyhat6.

A toborzas médszerei

A mintavalasztés kritériumainak megfelel személyek toborzasa kiil6nb6z6 médokon
torténhet, melyek mindegyike legitim mddszer lehet, amennyiben biztosithat6 alta-
luk az optimélis eredmények elérése.

A vonatkoz6 szakirodalom (pl. Snijkers 2002; Willis 2005; Miller et al. 2014; Col-

lins—Gray 2015) altaldban sziiken tirgyalja a toborzas kérdéskorét, s nem is egységes
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a toborzasi csatorndk bemutatésa, kategorizalasa terén. AlapvetGen 6t £6 rekruticiés
csatorna kilénithetd el: a személyes kapcsolatrendszeren alapul6, a hirdetéses uton
torténd, a célcsoportok kozvetlen megkeresésével operald, a meglévé adatbazis segit-
ségével torténd, illetve valamilyen toborzasi igynckségen keresztiil térténd toborzas.
Az alabbiakban a relevans toborzasi csatorndk bemutatdsan tul azok lehetséges els-
nyeit és hatranyait is felvazolom.

Miel6tt ratérnénk e toborzasi csatornak bévebb kifejtésére, megjegyzendd, hogy a
potencidlis tesztalanyokkal minden esetben érdemes egy r6vid, lényegre tor6 (a rész-
vételi hajlandésagot nem csokkentd) szirékérdsivet kitsltetni. Ennek révén bizto-
sithaté, hogy az adott személy valéban megfelel mintavilasztasi kritériumainknak.
A megfogalmazéisban figyelniink kell arra, hogy a kérdések ne tartalmazzanak olyan
wvezérléseket”, melyek akar a részvételre, akar a késébbi esetleges interjufolyamatra
kéros hatassal volnanak (Collins—Gray 2015).

Személyes kapcsolatrendszeren alapulé toborzds

A gyakorlatban a direkt toborzas valamilyen formaban személyes kapcsolathdlén ke-
resztil elérhetd, roluk valamilyen el6zetes informaécié alapjan célzottan megkeresett
személyeket jelenti. Altaldnossdgban a potencialis tesztalanyok személyes, telefonos
vagy valamilyen tzenetben (SMS, e-mail stb.) valé kézvetlen felkérését takarja, ahol
a kutaté teszi meg aktivan az elsé kapcsolatfelvételt (szemben a hirdetésre val6 je-
lentkezéssel). Ennek a direkt toborzasnak alesetei a részben idetartozénak tekinthe-
t6 hélabdas (amennyiben a kutaté kapja meg a potencidlis tesztalany elérhet8ségét,
és maga teszi meg az elsé megkeresést), valamint az azzal nagyrészt atfedésben 1évé
személyes kapcsolatrendszer utjan térténd rekruticié. Noha elméletben a teljesen is-
meretlenek felkeresése is széba johetne, egy meghatdrozott mintavételi kritériumok-
kal rendelkezé tesztelésnél (ami jellemzden sziikséges) ez kifejezetten nem hatékony
eszkoz (Collins—-Gray 2015), igy keriilendének tekinthetjiik.

E csatorna alkalmazdsaval a kutaté munkatarsakat és/vagy korabbi tesztalanyo-
kat kér fel a teszt tervezése soran meghatarozott jellemzéknek megfelelé potencialis
tesztalanyok (kozvetett) ajanldsara. Mi tobb, a kutaté elvben sajat (kozvetlen) kap-
csolathaléjat is éppoly legitim médon felhasznalhatja megfelel$ tesztalanyok felku-
tatdsara, mint kollégai vagy korabbi tesztalanyok kapcsolathaléjat, igy megvaldsitva
akar egyfajta hélabdds jellegi toborzast. Amennyiben az egyén megfelel a kivalasztas
szempontjainak, szakmailag nem indokolhat6 a kizarasa.

A moédszer elényei kozé sorolhaté a korrespondencia (megfelelés), mivel az igy va-
lasztott tesztalany valds jellemz6i nagyobb valészintséggel illeszkednek a felallitott
demografiai és egyéb, a kutatds sajitos céljaibél fakadé kritériumokhoz. A kutatd
sajat kapcsolathédl6jabol szdrmazo egyén esetén ez az elény hangsulyosabban jelent-
kezik, minthogy a kritériumokat azonositd, és ezért legjobban ismer$ kutaté nem
kozvetitett, hanem kézvetlen informdaciékkal rendelkezik az adott személyrél (még ha

ez az informacié elkeriilhetetlentil szubjektiv megismerés és értékelés eredménye is).
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Az elkitelezettség ugyancsak a médszer elényének tekinthetd, hiszen a személyes
kapcsolathalén keresztiil toborzott tesztalany a kutatéval valé kozvetett vagy kozvet-
len személyes kapcsolata okan nagyobb val6szintiséggel fog megjelenni a tesztelésen,
illetve akadilyoztatds esetén nagyobb valésziniséggel tajékoztatja a kutatét idében
ahhoz, hogy hidnya a tartalékdllomanybdl pétolhaté legyen. A teszt sordn nagyobb
egyuttmiikodési hajlanddsagot is feltételezhetiink a kozvetlen vagy kézvetett médon,
de személyes ismeretségen keresztil toborzott tesztalanyok részérél.

A lefedettség is a médszer elényei kozé sorolandd, hiszen nehezen elérhets vagy
rejtett populdcidk a személyes kapcsolatrendszeren keresztil vagy hélabdas eljarassal
torténé rekrutaciéval nagyobb eséllyel érhet6k el (Collins-Gray 2015), mint péld4ul
hirdetéses uton. Ezen tulmenden az anyagi 6szténzdk dltal részvételre csupan nehezen
vagy egyaltaldn nem motivilhaté csoportok egyuttmiikodését is joval nagyobb esély-
lyel nyerhetjik el ezen utakon. Ez a fokozott egyiittmiikodési potencial elsésorban a
személyes kapcsolatrendszer felhasznéldsaval térténd toborzassal a kutat6 kozvetlen,
vagy legfeljebb téle ,két 1épés tavolsagra” 1évé (ti. a kutatd ismeretségi kérébe tartozé
személy ismeretségi korébol szarmazo) személyekkel kapcsolatban feltételezhetd.

A moédszer hdtrdanyai kozé tartozik egyrészt a networkspecifikus torzitds, mivel a
kozvetett (hélabdas) vagy kozvetlen kapcsolati csatornan keresztiil rekrutalt teszt-
alanyok esetében fennall az adott kézvetits személyek (killénésen, ha maguk is sze-
mélyes kapcsolatrendszer utjan keriltek kivalasztasra) vagy a kutaté kapcsolathals-
zatdnak az adott személyhez/kutatéhoz két6dé egyedi jellemzdinek torzité hatasa,
mint arra Collins és Gray (2015) is felhivjik a figyelmet. Az ily médon mintédba keriil6
személyek esetében tehat j6val nagyobb annak veszélye, hogy a kivalasztas ,kemény”
(el6re meghatarozott, korlatozott szamu, kulcsfontossdgunak itélt) kritériumainak
valé megfelelés ellenére bizonyos ,puha” (el6re nem meghatirozhatd) jellemz8k ha-
sonl6 mintazatot kdvetnek, ezzel megjésolhatatlan és utélag nem kisziirheté médon
torzitva a teszt eredményeit.

Masrészt fennall a geogrdfiai homogenitds veszélye, hiszen a kutaték, munkatérsa-
ik, korabbi tesztalanyok (kulénodsen, ha maguk is személyes kapcsolatrendszer tutjan
kerultek kivalasztisra) kapcsolathalézata ritkan rendelkezik megfelel6en heterogén
geografiai jellemzékkel. A sziitkséges geografiai heterogenitas esélye annal kisebb, mi-
nél nagyobb a kutatds altal megcélzott vizsgalati populaci6 elhelyezkedésének fold-
rajzi kiterjedése. A kozvetetten vagy kozvetlenil, személyes kapcsolathalén keresztiil
toborzott tesztalanyok esetében tehat a geografiai homogenitas fent emlitett torzit6
hatésa kiemelt veszélyfaktor.

Harmadrészt megemlitend6 az elfogultsdg lehetGsége. A személyes kapcsolat ko-
vetkeztében fennall ugyanis a veszély, hogy a mintavételi tervet készit8, és/vagy a ki-
vélasztast koordinalé szakember sajat kapcsolathaléjaba tartozé személy(ek) kozott
a személyes viszonyuldsok észlelést és értékelést torzitéd (nem feltétlenil tudatos!)
hatésa okéan a kivalasztasnal talstlyba keriilnek a szubjektiv elemek. gy nem a leg-

megfelel6bb személyek keriilhetnek a mintaba. Ez a veszély fokozddik, amennyiben
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kizarélag e csatornan keresztil térténik a toborzés. Az elfogultsig veszélye nem csu-
pan a kozvetlen, de a kozvetett kapcsolatokon keresztiil térténd rekrutacié esetében
is fennall: ebben az esetben nem a szakember, hanem a kozvetit6 személy szubjektiv
viszonyuldsa a torzité faktor. Nem zarhaté ki a minta szdndékos manipuladlasdnak
veszélye sem, vagyis bizonyos személyek vagy csoportok szakmailag nem indokolhaté
elényben részesitése masokkal szemben. Minthogy a kognitiv tesztek tesztalanyai-
nak kézremitkodését jellemzéen valamilyen anyagi ellenszolgéltatdssal honoraljak, a
mintamanipulaciés veszély relevancidja megkérdéjelezhetetlen.

A szubjektiv torzitis nem csupan pozitiv érvényl elfogultsagot (részrehajlast)
eredményezhet. Alkalmas személyek éppugy kimaradhatnak a mintdbél a személyes
viszonyulds jellegének torzit6é hatasabol fakaddan, ahogy kevéssé alkalmasak beke-
rilhetnek.

Noha a személyes kapcsolatrendszeren keresztil térténé kivilasztis esetében
a szubjektivitds nyilvinvaléan nem kizérhat6, a mintavalasztisért felel6s szakem-
bereknek torekedniiik kell annak minimalizildsdra. Megjegyzend$ azonban, hogy
az objektivitds mint olyan barmilyen célzott, nem reprezentativ kivalasztasi forma
esetében legfeljebb illuzérikus, és ilyeténképpen csupén a szubjektivitds csokkenté-
se tlizhetd ki célul. A szubjektivitas teljes elimindldsa elméletileg és gyakorlatilag is

megvalésithatatlan.

Hirdetéses iiton térténé toborzds

A megfelel6 hirdetési forma kivalasztasanak azon kell alapulnia, hogy milyen médon ér-
hetd el leginkabb a tesztelés célpopulacidja (Collins-Gray 2015). Ma mar talan kevésbé
gyakori megoldis a fent hivatkozott szakirodalmak &ltal emlitett Gjsdghirdetés, illetve
szordlapok, vagy akar faligjsigokra kihelyezett felhivasok révén torténd offline hirde-
téses toborzés. Bizonyos célcsoportok eléréséhez azonban tovabbra is sziikséges lehet a
hasznalatuk. Az online (dllas)hirdetések térnyerésével és domindnssd valasdval minden-
esetre az alkalmi munkanak tekinthet6, kognitiv tesztelésben tesztalanyként valé rész-
vételre felhivo hirdetések is jellemzden atkeriilnek a gyorsabb, kénnyebb, hatékonyabb
és olcsobb hirdetési lehetéséget biztosité internetes feliletekre. A kutatéintézmény igy
sajat honlapjan, kézosségi oldalain, vagy akér online dllaskeres6 portalokon stb. is meg-
hirdetheti a felhivast. Az online és offline hirdetések elhelyezési feliletének kérdésében
is a célcsoportok elérésének kell az elsédleges szempontnak lennie.

Fontos a megfelel$ hirdetési forma betartdsa, ami — m4s kvalitativ interjus ku-
tatdsokhoz képest — sajitos jellegzetességeket is hordoz. Ezzel kapcsolatosan altala-
nossagban leszégezhet6, hogy a nyilvanvalé pontokon tdl (idépont, varhaté idétar-
tam, helyszin, jelentkezés médja, hatarideje stb.) a projekt lényegre t6r6 leirdsanak,
a legfontosabb bekeriilési kritériumoknak (kiket keresiink), a részvétellel vallalandé
feladatok rovid leirdsanak, a kinyert adatok felhasznélasi médjénak és az ellenszol-
galtatds 6sszegének és jellegének (pl. megbizasi jogviszonyon keresztiil) szerepelniik
kell a hirdetésben (Willis 2005; Collins—Gray 2015). A hirdetés megjelenési helyét,
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nyelvezetét és formajat ajanlott a célpopulacidhoz igazitani, emellett érdemes megje-
leniteni a kutatéintézet vagy a kutatés stb. logéjat (Collins-Gray 2015).

Hangstlyozottan keriilendé viszont a hirdetésben bizonyos szavak, kifejezések
hasznalata, melyek a potenciélis tesztalanyok tesztelés soran betoltends szerepére
nézve helytelen és nemkivanatos ,vezérléseket” hordoznak magukban. Ilyenek pl. a
kérdsiv vagy egyes kérdések véleményezése, a réluk val6 vélemény kikérése, tovabba a
megitélés, itélet, meglatds, vélekedés stb. szavak. A kognitiv interjuzas soran keriilni
kell annak lehet8ségét, hogy a tesztalany egyfajta laikus kérd6ivszerkesztd, kérd6iv-
értékels szerepet vehessen fel, ez ugyanis jellemz8en gyenge adatokat eredményez
(Willson-Miller 2014: 22). Belathatd, hogy erre mar a toborzas fizisaban, a tesztala-
nyokkal térténé kommunikacié minden egyes lépcséfokan (igy a hirdetés szévegében
is) érdemes killongsen ugyelni, megel6zends annak veszélyét, hogy a tesztalany egy-
fajta értékel prediszpoziciéval érkezzen az interjira.

A moédszer elényei egyrészt az dtldthatdésdg, mert minden més kivalasztasi forma-
nal nagyobb atlathatdésagot biztosit, ezzel redukélja az elfogultsiagbdl eredé minta-
torzitas veszélyét, masrészt pedig a heterogenitds. Megfelel6en kivilasztott hirdetési
moédok esetén ugyanis joval nagyobb eséllyel biztosithaté a mintéba keriil§ személyek
demografiai, f6ldrajzi és egyéb heterogenitdsa, mint mas toborzasi csatorndk eseté-
ben. Harmadrészt ugyancsak elényként emlitendd a lefedettség, hiszen megfelelen
kivalasztott hirdetési médok esetén e csatorna (bizonyos specidlis esetek kivételével,
pl. egy adott klubba tomoriils, lokalitisdban j6l meghatirozhaté és elérhetd célcso-
port) minden mas kivélasztasi formanal nagyobb esélyt kinal a célsokasag elérésére.

A moédszer hdtrdnyai kozé azonban ugyancsak besorolhatjuk a lefedettség kérdését.
Lefedettségi problémak leginkabb egycsatornas hirdetési megoldisok esetében me-
riilhetnek fel, amennyiben az adott célcsoporthoz — annak bizonyos speciilis jellem-
z6i okdn — nem jut el a hirdetés. Ilyen jellemz8k pl. az internetelérés hianya, Gjsagol-
vasds hidnya, vagy akdr a hasonlé alkalmi munkakra valé felhivasok irdnti érdeklédés
hidnya. Bar az els6 két probléma csokkenthetd tébbcsatornds hirdetés megvalésitasa
révén, a harmadikat kizdro6lag hirdetés utjan nehezen lehet kezelni. Az anyagi §szton-
z6 novelése jelenthet ugyan némi esélyt, de sulyos leegyszerisités volna azt feltéte-
lezni, hogy bdrki 6sztonézhetd anyagi iton a tesztelésben valé részvételre. Tovabbi az
anyagi javadalmazis mértéke nyilvanvaléan nem emelhet6 egy bizonyos, az adott ku-
tatdintézet raforditasi lehetéségei dltal meghatédrozott szintnél magasabbra. Ezzel az
anyagilag ugyan 6szténozhetd, de magas ,,6sztonézhetéségi kiiszobbel” bird csopor-
tok jo eséllyel kimaradnak a jelentkezdék kozil. A személyes kapcsolatrendszeren ke-
resztil torténd rekrutdcié minden hitrdnyaval egytitt jobb alternativat nydjt az ilyen,
hirdetés utjan elérhetetlen-, és/vagy motivalhatatlan csoportok rekrutaldsiban.

A hirdetés mint toborzasi csatorna tovabbi hatranya lehet az elfogultsdg, elfogult
kivéilasztas veszélye. A szakember ugyanis (hasonléan a személyes kapcsolatrendszer
utjan torténd toborzashoz) jelentkezésre észtonozheti a kozvetett vagy kozvetlen

médon kapcsolathéldjaba tartozé személyeket, majd a beérkezett jelentkezések ko-
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ziil torténd végleges kivilasztasnal — szandékoltan vagy szandékolatlanul ugyan, de
- érvényesiilhetnek a szubjektiv torzité faktorok. Ennek bizonyos mértékd kiiktatasa
csupan az online jelentkezés esetében biztosithaté. A jelentkezdk egy jelentkezési fe-
luleten viszik be adataikat, valaszolnak bizonyos sziir6kérdésekre, amivel ellenérizhe-
t6 a részvételre valé alkalmassaguk, majd véletlenszertien generélt egyedi azonositét
kapnak. A kivalasztidsnal csupan ezen azonositd, valamint az énbevallisos médon
bevitt adatok birtokaban dént a mintavalasztasért felelds szakember a tesztalanyok
kivalasztasarol. Az onbevalldsos adatkézlés azonban nyilvan tovabbra is hordoz bi-
zonyos veszélyeket, ugyanis szandékolt mintamanipulacié esetén a kivilasztisnél
elényben részesiteni kivant tesztalanyok elére ,felkészithet6k” a ,helyes” valaszok
tekintetében, és igy nagyobb eséllyel kertlhetnek kivalasztisra.

Megjegyzendd azonban, hogy a jelentkezésre valé nem hivatalos, személyes buz-
ditas pozitiv eredményekkel is jarhat, és a személyes kapcsolatokon keresztiil térténd
kivalasztas el6nyeit becsatornazhatja e kivalasztasi formaba, legalabb a hirdetés utjan

nem elérhetd egyének/csoportok esetében.

Célcsoportok kizvetlen megkeresése — szervezetek, klubok, egyesiiletek,
tdrsasdgok, tdmogato csoportok stb.

Ez az opcié annyiban hasonlit a személyes kapcsolatrendszeren keresztiil térténé
toborzasra, hogy a mintavalasztast végzé szakember keresi meg az adott csoportot,
klubot a tesztelésben val6 részvétel tigyében. Jellemzden kisszamu jellemz8k alap-
jan j6l meghatarozott, e kzos jellemzkbél fakadé téma koré szervezéds csoportok
elérése érdekében hasznalatos ez a toborzasi csatorna, amennyiben e jellemzéknek
valé megfelelés kulcskritérium a kivalasztisban. Példaképpen emlitheté valamilyen
szerfiiggéséggel kapcsolatos felmérés kérdbivének tesztelése érdekében a kiil6nb6z6
szerfuggbség(ek) mentén szervez6dd onsegité korok megkeresése, vagy éppen sza-
badidé-eltoltéssel kapcsolatos kutatas esetében bizonyos szabadidés tevékenységekre
szervez6dé klubok megkeresése stb.

Néhény jellegzetességet azonban nem &rt figyelembe venni, ha valamilyen szerve-
zetet kozvetleniil keresiink fel tesztalanyok toborzisdnak szandékaval. Segitségiikért
cserébe esetleg (nyiltan vagy hallgat6lagosan) elvarhatnak valamilyen anyagi tdmo-
gatdst, netan érintettségik tudatdban befolyasolni kivanhatjak a kutatdst. El6bbit
a kutatas anyagi lehet8ségeit szem el6tt tartva fontoljuk meg, utébbi viszont nem
megengedhetd, hacsak nem jelentenek minéségi javulast a szervezet képvisel6i altal
javasoltak a valddi a tesztfolyamatra nézve. Ezen talmenden a szervezet javaslatot
tehet segit6kész, a tesztelésben valdszinisithetéen nagyobb hajlandésiaggal részt
vevl tagok személyére nézve, ezt azonban ugyancsak koriltekintéen kell kezelniink,
ragaszkodva a megfelel§ tesztalanyokra vonatkozé el6zetes kritériumainkhoz és kvo-
tainkhoz (Collins—Gray 2015).

A moédszer elényei kozé tartozik a gyors és hatékony toborzds lehet6sége. Ez e csator-

nalegfontosabb elénye, mivel a tesztelés bizonyos kritériumok alapjan meghatarozott
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célcsoportjai konnyen és hatékonyan érheték el, akar nagyszamu, az adott téméban
relevans jellemzékkel bir6 potencidlis tesztalanyt biztositva. Elény tovabba a poten-
cidlis tesztalanyok elkitelezettsége. Minthogy e csoportok, klubok stb. tagjai a cso-
portban valé részvételitkkel mar eleve aktivitidst mutatnak az adott témédval kapcso-
latosan, valészinisithetéen nagyobb eséllyel hajlanak a tesztelésben valé részvételre,
és a téma iranti elkotelezettségitk okan valészintleg kisebb eséllyel is mondjak le a
részvételt. Itt is feltételezhets a nagyobb egyiittmiikédési hajlandésag a teszt sordn.
A médszer hdtrdnyai egyfeldl az erdforrdsigény, mert jellemzéen csak extenziv meg-
el6z6 kutatassal biztosithaté a relevans szervezetek, klubok, csoportok stb. megfele-
16 mélységi feltérképezése, majd a szitkséges kapcsolatfelvétel, egyeztetések stb., ami
legalébbis id6beni erdforrasigényt névels hatdsa lehet. Masfelél pedig hatranynak
tekinthet$ az e csatornan keresztiil elérhetd heterogenitds (relativ) hidnya: a tisztan e
csatorndra korlatozott kivalasztds révén csak rendkivil nehezen - a legtobb esetben
valdszinisithetéen egyaltaldn nem — biztosithaté a minta sziikséges demografiai, geo-
grafiai és egyéb jellemz8k mentén tervezett heterogenitdsa. Ezért e csatorna elsésorban

mas csatorndkkal egyiitt alkalmazandé, 6nmagaban csak kiilénésen indokolt esetben.

Meglévé adatbdzis segitségével tirténd toborzds

A meglévé adatbazis segitségével torténd toborzas a kilénbézé adminisztrativ adatba-
zisoknak, kutatési toborzasi paneleknek, valamint a fent kifejtett sajat tesztalany-nyil-
vantart6 adatbazisnak a toborzasban val6 felhasznalasat jelenti (Collins—Gray 2015).
Ezen adatbazisok legalabb név- és elérhetségadatokat kell-, hogy tartalmazzanak.
De ha valéban hasznos toborzasi csatornaként szeretnénk hasznalni 8ket, tovabbi de-
mografiai, illetve akar az adott kognitiv teszt profiljahoz illeszkedé (igy pl. egészségi
allapotra vonatkozo) adatokra is sziitkségiink lehet a megfelel6 mintavételhez. Ameny-
nyiben lehet8ségiink van a relevans adatbazis(ok)hoz val6 hozzaférésre, az kifejezetten
hasznos lehet a kiillonésen sajatos csoportokat érinté interjizas esetében, igy példaul
valamilyen egészségiigyi problémaban szenveddk, bizonyos oktatasi programok részt-
vevéi stb. korében végzendd kutatas kérdsivének fejlesztését célz6 kognitiv tesztnél. Az
adatok beszerzésével és felhasznalasaval kapcsolatosan a mindenkor hatalyos vonatko-
z6 jogszabalyok az irdnyaddk. A kutatési toborzasi panelek hasznalata kevéssé ajanlott
kognitiv tesztelés esetében, ezért a tovabbiakban a valamilyen adminisztrativ adatb4-
zisok, illetve sajat nyilvintarté adatbazisunk mintavételi keretként val6 hasznalatdnak
bizonyos lehetséges elényeit és hitranyait vazolom fel.

A moédszer elénye a gyors, egyszerii kivdlasztds lehet6sége meglévs adatbazisbél,
kulénésen, ha az adott adatbazis tartalmazza a kivalasztasi kritériumok &ltal megha-
tarozott jellegzetességekre vonatkoz6 adatok tobbségét vagy mindegyikét. Tovabbi
elényt jelent a nagyobb részvételi hajlandésdg esélye. Elsésorban a sajat tesztalany-
nyilvantarté adatbazisunk esetében val6szintsithet$ az atlagnil nagyobb részvételi
hajlandésédg, melyben eleve csupan olyan személyek vannak, akik adataiknak az adat-
béazisban valé téroldsdba beleegyeztek, és jelentkezésiikkel kifejezték (egy korabbi)
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kérdéivtesztelésben vald részvételi szandékukat. Adminisztrativ adatbazisok eseté-
ben azonban ez az elény nem tekinthet6 jellemzének.

A moédszer hdtrdnyai kozott els6ként emlitendd az elavult adatok esélye. Minden
adatbazis 6 értékméréi kozé sorolhaté ugyanis a benniik tarolt adatok ,frissessége”.
Ez killéndsen nagy volatilitasu jellemz6k esetében kritikus fontossaga, amennyiben
ilyen jellemzGk is szerepelnek tesztalany-kivalasztdsi kritériumaink kozott. E ténye-
z6 is szerepet jatszik abban, hogy Collins és Gray (2015) &ltalanossigban legalabb
haromszor annyi személlyel javasoljak a kapcsolatfelvételt e csatorna esetében, mint
amennyit mintatervink egyes kvotii meghataroznak. Ezen tilmenden a mddszer
rekrutdcids lustasdgra hajlamosithat, mivel ha rendelkezésiinkre &ll egy hellyel-kozzel
megfelel$ adatbazis, hajlamosak lehetiink elhanyagolni a tébbi lehetséges rekrutécids
csatornit. Ezzel pedig cs6kkenhet a mintankba kerul6k megfelel heterogenitdasanak
valésziniisége, aminek torzité hatdsa nem megbecsiilhet. Megemlitendé tovabba a
modszer iddigényessége. Akar hénapokig is eltarthat, mire bizonyos adatbazisokhoz
hozzaférést tudunk szerezni, tovdbba az adatbazis tulajdonosanak (amennyiben nem
sajat adatbazist hasznalunk) bizonyos kondicionalis megkotései is idérabléak lehet-
nek (pl. a kutatés részleteivel kapcsolatos tajékoztatas) (Collins—Gray 2015).

Toborzdsi iigynokségen keresztiil torténd toborzds

Abban az esetben, ha nem rendelkeziink elegendé idével vagy megfelels eréforrasok-
kal a toborzas 6n4llé lefolytatasara, egyes szerz6k megfelels lehetéségnek tartjak egy
e tevékenységet ellaté cég megbizasat a feladattal (Willis 2005; Collins—Gray 2015).

Kiils6 iigynokségek megbizisa esetén az aldbbiakra kell kiilonos figyelmet fordi-
tanunk (Collins—Gray 2015). Biztositsuk egyfeldl, hogy az ugynokség megfelelGen ér-
telmezze az elvirdsainkat, ehhez a toborzasi protokoll egyeztetésén tul irott instruk-
ci6kat is bocsassunk rendelkezésiikre. Ezutan tjékoz6djunk toborzasi terviik feldl, és
tajékoztassuk Gket specifikus igényeinkrdl, példiul ha el szeretnénk kerilni, hogy va-
laszadéi panelt alkalmazzanak. Biztositanunk kell szdmukra a mintavalasztasi krité-
riumokat, a kvéotakat és kutatdsetikai irdnyelveinket is, irdsos forméban részletezve.
Ezen tulmenden biztositsunk szdmukra irott toborzasi forgatékonyvet, sziir6kérds-
ivet, kvétatablakat és minden sziikséges egyéb toborzasi dokumentumot és dtmuta-
tét, valamint targyaljuk meg az §sztonzdékre vonatkozo terveinket.

Amint azt Collins és Gray (2015) is megjegyzik, az ilyen, jellemzéen piaci alapon
miik6ds toborzéugynokségeknél gyakran alkalmazott vilaszadéi panelek esetében
szignifikins veszély, hogy a kivéalasztott tesztalanyok kisebb-nagyobb aranyban a
hasonlé kutatdsok (pl. terméktesztek, piackutatdsi fokuszcsoportok stb.) esetében
jellemzé ellenszolgaltatds érdekében kvaziprofessziondlis vilaszaddi tevékenységet
folytaté személyek lesznek, amennyiben a cég nem rendelkezik szigoru szabalyok-
kal az egy adott személyre vonatkozé lehetséges részvételek szama tekintetében.
Jellemzden ugyanis a piaci alapon miikédé cégek rendkiviil megengedéek e regiszte-

reikben. S6t; gyakran kifejezetten elényben részesitik a kivilasztasnal a részvételre
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korabbi tapasztalatok alapjan hajlamosabbnak mutatkoz6 személyeket. Errél tehat
ugyancsak érdemes eldre tajékozédnunk. A kognitiv tesztelési folyamat célja ugyanis
hangstilyozottan nem olyan személyek meginterjivolasa, akik relevins tapasztalattal
rendelkeznek a hasonlé kérdéivek megvalaszoldsdban (még ha ez a tapasztalat csu-
pan ,laikus tapasztalat” is). Ezzel ugyanis megbecsiilhetetlen — de val6szintsithetSen
nem elhanyagolhaté — mértékben megné a fel nem fedezett problémak esélye, illetve a
tesztalany kvaziszakért6i prediszpozici6jabdl fakadéan eleve nehézkesebb interjifo-
lyamatra van kilatés. A tesztfolyamat végeredményének minGségét ez akar drasztikus
mértékben is ronthatja, igy komolyan vehet6 kognitiv tesztelés esetében mindent el
kell kévetniink, hogy elkeriljitk az ilyen tesztalanyok mintaba kerulését.

A médszer elényei kozil els6dleges az erdforrdshidny kivdltdsa. Amennyiben ugyanis
nem rendelkeziink a toborzis kivitelezésére (szakmailag vagy létszamban) megfelel6 hu-
manerdforrassal, a kozvetits tigynokség leveszi e terheket a vallunkrél. Tovébbi elényként
emlithetd az e csatorna altal biztositott idéhatékonysdg, de ez az elény rendkiviil korlato-
zottan értelmezendd. Idézavarban csupan abban az esetben lehet adekvat segitség a to-
borzast kiszervezni kiilsé cégnek, ha biztosithat6, hogy az adott cég olyan tapasztalattal és
hatékonysaggal bir az elvart mindségl toborzisban, ami reélis id6megtakaritast jelenthet.

A médszer hdtrdnya egyfeldl az ellendrizhetdség problémaja: e rekrutacids csator-
na Achilles-sarka a kiszervezett toborzis megfelel6 megval6suldsanak ellendrzése.
Mindazok a veszélyek, melyek a tébbi kivalasztasi csatorna esetében jelen vannak, a
cég toborzisi dontéseitdl fiiggben potencidlis rizikdfaktorokként jelennek meg itt is.
A szamunkra relevans kilénbség annyi, hogy a kézvetlen irdnyitasunk és befolydsunk
alatt nem 4ll6 tgynokségi tevékenység kovetkeztében e rizik6faktorok feletti kontrol-
lunk erésen kozvetetté valik. Még ha minden részletre kiterjedd tervezetet adunk is
at, a megfelel6 szinvonali munka és az esetleges eltérések ellenérzésére, feltarasara
és korrigidlasara a gyakorlatban vajmi kevés esélyink van.

A szakmai alkalmassdg (hianyanak) kérdése is redlis veszélyként meriilhet fel.
Minthogy az tigynékség munkatdrsainak kivalasztdsara és belsé szakmai protokollja-
ira sincs rahatasunk, a megfelel mingségi toborzas feltételeinek teljesilése fel6l sem
lehetiink biztosak. A kivitelezésre val6 alkalmassig esetleges hidnyaban hatastalan
minden dtadott, egyébirant alapos és szakmailag kivalé toborzasi tervezet.

Végiil pedig ne felejtsitk el a csatorna esetleges erdforrds-igényességét sem. Noha
az ugynokségi kiszervezés eleve elsésorban humaneréforris-hidny vagy idébeni erd-
forrashiany kivaltdsa okdn meriilt fel, a hitranyok kézott megemlitend$ e csatorna
magasabb eréforrasigénye is. A sziikséges egyeztetések akar nagyfoku idsigénye, a
munkaanyagok standardon tdli mélységl kidolgozasa (a félreérthetéség elkeriilése
végett), az ellendrzésre forditandé pluszerdforrasok, végiil, de nem utolsésorban a
szolgéltatds anyagi vonzatai dsszességében akir nagyobb erdforrasigénnyel jarhat-
nak, mint az eredetileg jelentkezett, a kiszervezést indoklé er6forrashiany.

A felsorolt hitranyokat csupédn egy olyan kiils6 partner esetében tekinthetjiik ala-

csonyabb veszélypotenciallal birénak, amellyel minden relevans szempontbél bizal-
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mas, kiprébdlt, szinte , szimbiotikus” kapcsolatban dllunk, ahol médunk van szitkség
esetén a rekrutéciés folyamat barmely elemére valés id6ben ralatni, az esetleges mo-
dositasokat akadélyok nélkul keresztillvinni. Ezen tdlmenden sziikséges egy minden
részletre kiterjed6 kompenzaciés megéllapod4s is arra az esetre, ha a toborzas bar-
mely, a partnernél felmerilé okbél kifolyélag nem elfogadhaté minéségben zajlana
le. Mivel azonban az ilyen minéségi hidnyossagokbdl fakadé karok megbecsiilhetet-
lenek, az anyagi kompenzici6 redlis mértékének meghatarozasa is rendkiviil nehéz.
Nem is szélva az ilyen egyeztetések tovabbi eréforrasigényt novels hatdsardl, vala-
mint a kompenzaci esetleges behajtdsanak késébbi nehézségeirdl.

Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy e csatorna lehetséges elényeit a hatranyok és
veszélyek belathatéan nagyban meghaladjék, igy ezt az opciét mint rendkiviil ritkan re-
levansnak tin csatornit alapvetGen keriilend6nek tekinthetjik (még ha ezzel szembe

is megyunk Willis [2005], illetve Collins és Gray [2015] vonatkozé megallapitasaival).

Osszegzés

Akognitiv teszt mintavalasztasa a sikeres tesztfolyamat egyik kulcsfontossagu eleme.
A megfelel6 minéség biztositasdhoz elengedhetetlen, hogy a mintaméret, a minta-
alkotds moddja, a toborzas stb. tekintetében lehet8ségeinkhez igazodva a legmegfe-
lelsbb déntéseket hozzuk meg. Hidba torekednénk példdul egy relativ kis bidzsével
az idedlishoz kozeli, nagymintas, dinamikus, az elemzéssel részben parallel mintaal-
kotasra, ha ezzel az er6forrasainkat oly mértékben meritenénk ki, hogy a megfelels
toborzasra, netdn az interjuk vagy éppen az elemzés mingségi kivitelezésére nem ma-
radna elegendé eréforrdsunk. De nem csupan az anyagiak, hanem a rendelkezéstinkre
all6 szakembergarda létszdma, relevans tapasztalata, képzettsége, terhelhet8sége stb.
is tgabb vagy szlikebb mozgésteret szabnak. Célunk mégis minden esetben a lehe-
t6 leginkabb megkozeliteni az elméleti telitettséget és az elméleti relevanciat. Min-
tankat, annak kritériumait és kvotait, valamint toborzasi terveinket e két vezérelv
alapjan kell kialakitanunk, hogy a rendelkezésiinkre all6 eréforrasokhoz viszonyitva
a lehet6 legoptimélisabb tesztalanyillomannyal kezdhessiink neki az interjuzasnak.

Ha kognitiv tesztelést szeretnénk végezni, gondoskodnunk kell a tesztalanyok, je-
lentkez6k megfelels nyilvantartasardl is. Igy elkeriilhetjitk az ennek hianyabél ereds
problémadkat, valamint késébbi tesztek rekrutaciéjdhoz egy minden tovabbi tesztelés-
sel béviils csatornit épithetiink fel.

A bemutatott 6t f6 rekrutaciés csatornan keresztill torténé toborzas elényeinek és
hatrinyainak 6sszevetésével arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy az egycsatornas
toborzas csak killénésen indokolt, sajatos esetekben tekinthets megfelel6 megoldas-
nak. Altalidnossagban megfogalmazhaté, hogy a hirdetéses ut és az esetlegesen mar
meglévé tesztalany-nyilvantartds, illetve adminisztrativ adatbazis hasznalata a tobor-
zasndl minden esetben indokolhaténak tiinik. Ezek mellé pedig az adott adatfelvétel

jellegzetességeibdl fakaddan a potencidlis tesztalanyok személyes kapcsolatrendszer
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és/vagy a célcsoportok kozvetlen felkeresése utjan torténé toborzisa is beemelhets/
beemelendd. A rekrutacié kiilsé cég felé valé kiszervezése igen ritkan javasolhaté csa-
torna. Minden esetben tandcsos a toborzasi csatorndk elényeinek és hatranyainak
szambavétele az adott kognitiv teszt céljainak, kritériumainak megfeleléen.

Mindent §sszevetve, a helyes tesztalany-kivélasztds éppen olyan fontos eleme
a kognitiv tesztfolyamatnak, mint az interjuk megfelel lefolytatisa vagy az alapos
elemzés. Egy j6 mintaalkotas és toborzas megvaldsitésa tehat az elsé 1épés a targykér-

déiv optimalizalasidhoz vezets utunkon.

Abstract: Cognitive interviewing helps discovering questionnaire errors and composing better questions
by observing and analysing the mental processes during answering a questionnaire. The full test procedure
consists of planning, sampling, conducting the interviews, and the analysis, and drawing the conclusions.
This study focuses on the special sampling and recruitment principles of cognitive testing. The discussion
of this topic has only begun in the recent past even at the international level. Due to the qualitative
methodology, a purposive, small (5-50 subjects), planned, non-representative and non-probabilistic, quota
sample is to be used, which is sensitive to the (sub)cultural variability of the target population. The ideal
dynamic, iterative sampling which is done partially in parallel with the analysis can rarely be carried out
properly. However, appropriate sampling is possible by following the steps presented in the study. After
discussing the issue of the groups to be excluded from the sample and presenting how the test subject
register is to be prepared, I discuss the characteristics, the advantages, and the disadvantages of the
relevant recruitment methods. As a general conclusion, single-channel recruitment is rarely reasonable,

proper sample can typically be achieved through multi-channel recruitment.

Keywords: Cognitive Test, interview, sampling, test subject register, recruitment
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Osszefoglalé: A havi jovedelem kényes kérdés. A TARKI és a Budapesti Corvinus Egyetem BESPO-
projektje tobbek kozott arra kereste a valaszt, hogy novelheté-e a fizetéssel kapcsolatos kérdésekre adott
vélaszok szama, illetve érvényessége kérdéives adatfelvétel esetében. Azt tapasztaltuk, hogy a rugalmas-
kérdsiv-technika (amely antropolégiai terepmunka-technikai elemeket felhaszndlva, nem standard moé-
don kérdez) a természetesebb kommunikacié révén mind a fizetéssel kapcsolatos vilaszok érvényességére,
mind pedig a vilaszadasi hajlandésigara pozitiv hatdssal van.

Kulcsszavak: nemvalasz, jovedelem, rugalmas kérdéiv

Bevezetés

Kozismert, hogy a j6vedelemre, anyagi helyzetre vonatkozo kérdéives kérdések eseté-
ben magasabb a vilaszmegtagadas a tobbi kérdéives kérdésekhez képest. Nem vélet-
len, hogy a kérdéivszerkesztSk sokszor, a tobbi szenzitiv kérdéssel egyitt, a kérdsiv
végére helyezik a fizetésre, anyagi helyzetre, hiteladllomanyra vonatkozé kérdéseket.
A jovedelemre vonatkozo kérdések érzékenysége mellett azok érvényessége is problé-
mat szokott okozni: a vilaszad6k nem tudjdk pl. havi bontasban a jévedelmiiket (val-
lalkoz6k, marginalizalédottak stb.), vagy bizonytalanok abban, hogy a tébb helyrél
szarmaz6 jovedelmeik koziil melyeket kellene beleérteni a vilaszba (Zelizer 1997). A
kérdés érzékenységét és bizonytalansagkelts hatdsat jelezendd, altaldban magasabb
nem véalaszolasi ardnnyal taldlkozunk ennél a kérdésnél.

Tanulmanyunk a j6vedelemkérdések érvényességi és nemvalaszolasi problémadit egy

empirikus kutatéds eredményei alapjan rugalmaskérdéiv-modszerrel vizsgalta (Letenyei

1 A szerzék ezGton mondanak kiemelt készonetet Andrasi Zoltannak (TARKI Adatfelvételi Osztaly), aki gondolataival, javasla-
taival jelents mértékben jarult hozza a jelen tanulmanyban targyalt kérdések és a BESPO kutatasi program sikeréhez. Koszo-
nettel tartozunk az Adatfelvételi Osztaly tobb dolgozéjanak, kilonésen Antal Editnek, illetve az instruktoroknak, kilénésen
Szlicsné Kovacs Zitanak és a kutatasban részt vevé kérdezébiztosoknak. A TARKI és a Budapesti Corvinus Egyetem ,Budapest
Elastic Survey Pilot Omnibus” kutatasi projektjérél bévebben: http://web.uni-corvinus.hu/antropologia/BESPO.
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2004; Letenyei-Nagy 2007). Rugalmas kérdéivezésnek az antropoldgiai terepmunka-
technika egyes elemeivel kiegészitett kérd6ives vizsgalati médszert nevezziik, melynek
célja els6sorban a nyelvezet és a kérdéives szituacié megvaltoztatasa, hogy a kérdéives
kutatds geertzi értelemben terepkozeli (experience-near) legyen. A BESPO-projekt gya-
korlataban ez azt jelentette, hogy a kérdezébiztos (terepmunkas) kismértékben eltér-
hetett a TARKI OMNIBUSZ kérdéiv szévegétdl, viszont minden eltérést irasban rogzi-
tett. Az is rogzitendd volt, ha a vilaszad6 magitdl (azaz a kérdezdbiztos kérése nélkiil)
fizott kommentart, kiegészit6 informaciot egy adott kérdéshez - jelen tanulmanyban
elsésorban ilyen kommentekre tdmaszkodunk. A standard szévegtél valé eltéréseket
adatbazisban rogzitettiik, és ezeket az adatokat figyelembe vehettitk az elemzés soran.?

A tanulmdanyban a BESPO (Budapest Elastic Survey Pilot Omnibus) pilot jellegt
projekt rugalmas kérdéivezésének a standard kutatdshoz valé hozzdadott értékét
vizsgaljuk. Azt elemeztiik, hogy a killonb6z6 rugalmas vilaszok hogyan novelik meg
az anyagi jellegii kérdések érvényességét a standard médon feltett (felolvasott) kérdé-
sekre adott valaszokhoz képest. A kutatas sordn a rugalmas kérdéivezés egy nem vart
hatdssal is jart a standard mintdhoz képest: megnétt a valaszadasi arany. A tanulmany
mésodik felében ezért azt vizsgaltuk, hogy a rugalmas mintdn miért néhetett meg a
valaszaddsi kedv az anyagi jellegli kérdések tekintetében. A vizsgilat sordn a valasz-

ad6 magatartasat a racionalis déntéselmélettel magyarazzuk.

Valaszok a nemvalaszolas kihivasaira

A nemvdlaszolds problematikdja

A kérdéives adatfelvételtdl elzirkézé egyéneket, vagy tigabban a nemvilaszolast
(nonresponse) sokan mar a kilencvenes évek elején a kérdéives vizsgalatok legnagyobb
kihivasdnak nevezték. EU-s nemzetkozi kutatdsokban 4ltaldban a 30%-os cimkiesést
tartjak (egyelére) elfogadhaténak (Billiet et al. 2007), de ez a cél nem mindig tartha-
té. A nemvalaszolas aranya olyan gyors iitemben névekszik, amit nem jeleztek elére
adekvat modellek (Brick Williams 2013). A nemvalaszolasnak az elmult idészakban
egyre sulyosabb koévetkezményei voltak: csékkent a megrendel8k bizalma, és sok
esetben valéban torzult a minta, ami neheziti és dragitja a kutatasdesignt, a végrehaj-
tast és az adatfeldolgozast is (Peytchev 2013).

Mint Hox és munkatarsai (2003) attekintésiikben leirjdk, a nemvalaszolas-kuta-
tasokban az els6 1épcsé a kilencvenes években a jelenség felismerése és a trend leirdsa
volt. A nemvalaszolds szakirodalmanak f6 kutatasi irdnyai k6z6tt volt az interjuzéd
hatésa (interviewers’ effect), ezen belil kiemelten a kérnyezeti és beallitéd4si hatdsok
(attitude and behavior; pl. Hox et al. 2002), a tarsadalmi kapcsolathalé és részvétel
kérdései (pl. Groves Couper 1998; Groves—Cialdini Couper 1992; Hox—de Leeuw-—

2 Tovabbiirodalom: www.elasticsurvey.eu. Online rugalmas kérddivezé szoftver: www.tettconsult.eu/QoD.
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Vorst 1995), interjuzé és valaszadé interakci6i (Campanelli-Sturgis—Purdon 1997),
az §szténzék hasznélata (Singer et al. 2002, 2013). A sulyozasi technikdk finomo-
déasa vezetett a kalibraci6 kialakuldsdhoz (lasd pl. Sirndal 2007; Sirndal-Lundstrém
2008). A témaban rovid id6 alatt jé par 6sszefoglalé monografia/tanulmanykotet 13-
tott napvilagot (pl. Morton-Williams 1993; Campanelli et al. 1997; Koch-Porst 1998;
Groves—Couper 1998; Dillman et al. 2002). A nemvalaszolas kihivisara tobb egymas-
tol eltérd vélasz, megoldési javaslat sziiletett, melyeket mi 6t nagyobb csoportba so-
rolunk: konzervativok, radikalisok, 4j utakat keresék, a nemvélaszolasra statisztikai
mobdszerekkel valaszolok és végiil a nemvalaszolas csokkentésére torekvdk, akik kozé

magunkat is soroljuk.

Konzervativok

Analégiaként hasznaljuk ezt a politikatudomdényi kifejezést a piackutaté és kozvéle-
mény-kutat6 szakma gyakorlatara, amely alapvetéen tovéabbra is Ggy tesz, mintha mi
sem tortént volna: kommunikaciéjukban (sikeresen) azt hangsulyozzak, hogy a rep-
rezentativ mint4n alapul6 kérdéives vizsgalatoknak egyel6re nincs alternativaja, ez

szamit a legmegbizhatébb mérési eszkoznek a tarsadalomtudomanyokban.

Radikdlisok

A radikalis 4llaspont szerint a kérdéives technika menthetetlen: a vdlaszadasi hajlan-
désag csokkenése tébb egymast erésité tényezdé altal befolydsolt, megallithatatlan
folyamat, és el6bb-utdbb ellehetetleniti a kérdéivezést. A jelenlegi valaszmegtagadasi
szint mellett is csak egyre kifinomultabb sulyozéssal lehet (ideig-6raig) elemezhetd
adatbazisokhoz jutni, ami azok megbizhatésdgit gyengiti. A radikalisok a kérdéives
technika megtjitasa helyett annak kivaltisira térekednek: big data, kvalitativ méd-

szerek stb.

Uj utakat keresék

Egyes kutatdk — igazodva a nemzetkézi tendencidkhoz — azt hangsulyozzak, hogy a le-
fedési hiba alapvetben a személyes megkeresés problémdja, ami a piacnak egyébként
is egy sziikiil6 és egyre kevésbé relevans terepe. Az emberek egyre tobb idét toltenek
a virtudlis térben, ott kell teh4t utolérni 6ket, nem pedig a lakcimitkén. A 2014. szept-
ember 18-4an tartott skdciai népszavazas eldrejelzése (3000 f6s online adatfelvétel
alapjan — YouGov) nemzetkozi téren is igazolta a rendszeresen karbantartott online

vélaszadéi adatbazisok hasznossagat.

A nemvdlaszoldsra statisztikai médszerekkel vdlaszolok

A nemvilaszolas kezelésére adott statisztikusi vilasz a stlyozas (kalibracié) finomita-
sa, az adatpo6tlas (imputdcid). E téren a hazai szakirodalom is jelentds eredményeket
produkalt, a teljesség igénye nélkiil utalunk a 2000 szeptemberében Budapesten tar-

tott nemzetkozi szemindriumra a ,nemvalaszol4s” problémairél, vagy a kozelmultban
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Pillék Péter (2010) és Szilagyi Roland (2011) doktori értekezésére. Eltets Odén és
Marton Adam (1995) a nemvalaszolas kovetkezményeinek csokkentésére kidolgozott
modelleket, Havasi Eva tébb irdsaban (pl. 1997) tobb KSH-kutatds nemvalaszolasét
elemzi, tébbnyire nem maédszertani szempontbél, hanem megoszlasuk okainak felta-
rasdban. Gyorgy Erika (2004) becslé modelleket allitott fel arra, hogy a cimlistdkban
szerepl6k milyen valdsziniiséggel lesznek vilaszmegtagaddk/valaszadok. Keszthelyi-
né Rédei Maria (2006) a lakossagi jovedelmek mérése, azaz taldn a legkényesebb kér-
déives kérdés kapcsan javasol olyan sulyozési (imputélasi) eljarasokat, amelyekkel a

nemvalaszolasok, illetve a részleges nemvilaszolasok hatdsa csokkenthetd.

A nemvilaszolds csokkentésére torekvik

A nemzetkozi szakirodalombdl Snijkers, Hox, De Leeuw (1999) és Beatty (1995) meg-
fordithaténak tartjak a nonresponse negativ tendencidjat. A legtipikusabb médszer a
vélaszaddk 6sztonzése. Singer és Ye (2013) az 6szténzdkkel kapesolatos szakirodalmi
attekintésiikben arra jutottak, hogy az anyagi 6szténz6k novelik a véilaszolasi aranyt,
azonban a tdl kevés ilyen irdnyd kutatds miatt nem tudjuk, hogyan befolyasolja az
Oszténzés a valaszok mindségét.® A szerzok kiemelik, hogy a valaszad4si ardny nove-
lése nem mindig csokkenti a torzitast, mivel lehet, hogy az anyagi 6szténz6k azokat
a csoportokat szélitjak meg, akik egyébként is valaszoltak volna (Singer-Ye 2013).
Erdekes médon Rosen és tarsai (2010) kisérleti médszerrel arra jutottak, hogy a
kérdezébiztosok anyagi motivéildsa viszont nem vezet sikeresebb kérdezéshez. Jelen
tanulmany iréi a vilaszadasi hajlandésag novekedését tapasztaltik a rugalmas kér-
déivezés soran.

A nemvalaszolas szakirodalom elkiiloniti a ,unit” és ,item nonresponse” fogalmat,
azaz a teljes kérdéiv kitoltésének a meghiusuldsat vagy a kérdéiven belil bizonyos
kérdésekre adott valaszok elutasitasat. Ugy véljik, hogy a teljes kérdsivek — akarcsak
az egyes kérdések — visszautasitisa esetén nagy szerepe van a helytelen kérdezgbiz-
tosi kommunikéiciénak. Cikkiink a tovdbbiakban, a kévetett vizsgalati médszer miatt,

. . 7 7 z
az ,item nonresponse” jelenséghez sz6l hozza.

Rugalmas kérdéiv

Koréabbi tanulmanyunkban (Letenyei-Bodor-Eranus—Nagy 2012) a rugalmas kérdéive-
zést Ggy irtuk le, mint egy kvantitativ kutatés egyfajta kvalitativ ellen6rzését. A kevert
modszerek kiterjedt irodalma szamos példat ismer kvantitativ kutatdsok érvényessé-
gének kvalitativ ellen6rzésére; a rugalmas kérdéiv abban killonleges, hogy a kétféle
szemlélet(i kutatas egyiitt, a kérdSivtechnikdban 6tvozve valésul meg, azaz a kvalitativ
ellenérzés (filmes nyelven) val6s idében, real time zajlik. Elméleti megfontoldsunk sze-

rint a kérdéives szituaciét is terepmunkanak tekintjiik, tehat a terepmunka-médszer-

3 Kevés tanulmany foglalkozott azzal, hogy milyen hatassal vannak az anyagi 6szténzék a valaszok minéségére. Ezek tobbsége
nem mutatott ki hatast, igaz, a minéséget jobbara csak az item-nemvalaszolassal és/vagy a széveges valaszok hosszaval mérték
(Singer-Ye 2013: 134).
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tanbdl megismert technikakat alkalmazzuk, és az eredményeket bevonjuk az elemzés-
be. Gyakorlatban, a BESPO-projekt soran ezt tgy val6sitottuk meg, hogy (a TARKI kér-
déives gyakorlatdhoz alkalmazkodva) a kérdezébiztosok azt az utasitast kaptak, hogy
minden térténjen ugyanigy, mint egy standard kérdéivezés esetén, de menet kozben
a sziiken vett valaszokon kiviil minden egyéb informdaciét is jegyezzenek le, mert mi,
mint kutatdsvezet8k, mindent tudni akarunk, ami a terepen elhangzott!

Kérdésként merulhet fel az olvaséban, hogy mire j6 egy kvantitativ kutatas real
time kvalitativ ellenérzése. A rugalmas kérd6iv médszere azt a lehetéséget hordozza
magaban, hogy a kommentek bevondasa révén becslést fogalmazhatunk meg az adott
kérdés kapcsan a félreértésekre, és ennek alapjan a valds értékre vonatkozoan. A hely-
telen valaszok becslése természetesen mindig problémads, ugyanakkor még mindig
jobb egy becslés, mint ha semmilyen becslés sincs, és azt gondolnank, hogy a vélasz-
addk jovedelme épp annyi, amennyit bevallanak a kérd6ivben. Jelen pilot projekt kere-
tei kézott azonban ez a lehet§ség kiaknéazatlan marad: a projekt kis mintaelemszama
nem teszi lehet6évé, hogy becslést fogalmazzunk meg a teljes sokasigra vonatkozdan.
Jelen tanulményban ezért 6vakodunk olyan kijelentéseket tenni, hogy pl. a megkér-
dezettek jovedelme 6nbevallds alapjan valamennyi, viszont a kommentek alapjan
ilyen és ilyen eltéréseket/félreértéseket valoszintsithetiink, ami alapjan becslést te-
sziink egy realisabb értékre.

A BESPO pilot kutatas adottsdgai miatt a , terepmunkaadatok bevondasa az elem-
zésbe” nem jelent tobbet, mint hogy néhany jellemz8 komment kézreaddsaval meg-
prébaljuk illusztralni néhany valaszadé gondolatmenetét, fontosabb dilemmadit. Ez
sem kevés: mint a kovetkez6kben bemutatjuk, a vilaszad6k egy része egészen mas
szempontok mentén gondolkodik bizonyos kérdésekrél, mint ahogy a kérdéiv terve-
z6i vélelmezték. Példaul ha a kérdsiv havi jévedelemre kérdez r4, a valaszokbdl egy
egyszerd szam helyett a munkaért jar6 jévedelem versus a szocidlis juttatidsok meg-
kilonboztetése rajzolédik ki; vagy a haztartdsok jovedelmére kérdezunk, és kideriil,
hogy a vélaszadé bizonyos célokra félretett, pantlikizott pénzeirél beszél nekiink.
Anélkil, hogy tobb meglepetést elarulnank eldre, leszégezhetjitk, hogy a valaszadok
egy része masra valaszol, mint amit kérdeztek téle. Kutatéi oldalrdl tekintve kételyek
meriilhetnek fel a kérdésekre adott valaszok érvényességét illetden. Ervénytelen véla-
szokat pedig minek gytGjtenénk?

Végul egy félreértést szeretnénk eloszlatni. Egy ,kérdéiv kvalitativ ellendrzése” so-
kaknak a prébakérdezés jol ismert gyakorlatat juttatja eszébe. Amennyiben prébakér-
dezésként hasznalnank ezt a fajta lekérdezést, a beérkezett vilaszok alapjan a kérdéiv
médositasat javasolhatnank, példaul felvethetnénk, hogy a munkabért és az egyéb
juttatdsokat kulén vagy masképp kérdezze a kérdéiv. A rugalmas kérdbivezés azon-
ban nem prébakérdezés. A kérdések mddositdsara a BESPO pilot sordn semmiképp
sem volt lehetéség, hiszen az adatfelvételt lebonyolité TARKI a maga bevett kérdéives

gyakorlatat kovette. A kérd6iv médositasa nem is volt célunk.
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A rugalmas kérdéiv, mint egyfajta vilasz a nemvdlaszolds kihivdsdra

A nemvélaszolds (nonresponse), illetve a kérdSivben valé nemszereplés
(nonparticipation) a kilencvenes évekre mar az USA-ban és Eurépaban egyarant ag-
gaszté méreteket 6ltott (Kish 1965, 1987; de Heer 1999; Hox et al. 2003; Peytchev
2013), ami komoly kihivis elé allitja a reprezentativ adatfelvételek tervezdit. A
BESPO-projekt keretében azonban arra figyeltunk fel, hogy a rugalmas kérdéivek ese-
tében (ceteris paribus) nagyobb volt a valaszadasi hajlandésig, mint a standard mé-
don lekérdezett kérd6iveknél. A killonbség killondsen szembe6tls volt a jovedelemre
vonatkozé kérdések item-valaszmegtagadasanal. Mint emlitettik, a kérdez6biztosok
azt az utasitast kapték, hogy mindent csinaljanak tgy, mint ahogy a TARKI gyakorla-
taban a standard omnibuszos kutatds sordn megszokott. Az egyetlen kiilonbség, hogy
jegyezzék le a valaszadé spontdn kommentjeit is.

Szerz6tarsunk, Papay Bordka meglitdsa nyoman a nagyobb valaszadasi hajlan-
désag oka az lehet, hogy a rugalmas kérdéiv atalakitja a kommunikacids szituaciot.
Amikor a vélaszadé ugy latja, hogy a kérdezébiztos az 6 bizonytalansidgaira is kellg
figyelmet fordit (hiszen lejegyzi), akkor nagyobb valdsziniiséggel ad vilaszt azokra a
kérdésekre, amelyeknél egyébként bizonytalan. A jévedelmi kérdések is ilyenek: ugy
tnik, a vilaszad6k olykor nem azért nem vélaszolnak a kérdésekre, mert azok ,ké-
nyesek”, hanem mert a legjobb szdndék mellett sem tudnak egyértelmi valaszt adni,
vagy mert a vilasz nincs ésszhangban az énképiikkel.

Kutatési eredményiink parhuzamba allithat6 Schrapler (2004) kutatésaival, aki a
németorszagi tarsadalmi-gazdasigi panel (SOEP) adatai alapjan vizsgélta a kérdéives
kérdések elutasitdsinak és a vilaszadasi hajlandésagnak a problémédjat anyagi vonat-
kozast kérdések esetén a kutatds 12 hullimaban. Az anyagi jelleg(i kérdéseket az ér-
zékeny kérdések csoportjiba sorolta (a vilaszadé kockaztatja, hogy beavatkoznak a
maganéletébe, hogy az adatairél tudomast szerez egy harmadik személy, vagy hogy
tarsadalmilag nem megfelel$ vilaszt ad). A kutatés a személyes lekérdezés modszerét
alkalmazta, majd a kognitiv és raciondlis déntés elmélete segitségével magyarazta,
miért nem vélaszolnak az anyagiakkal kapcsolatos kérdésekre a megkérdezettek. A
kognitiv elmélet az egyén kognitiv folyamataira koncentrdl, jelen esetben a vilasz in-
terpretaldsa, lényegének megértése, a relevans informicié kinyerése, az informécié
megitélése és az ezek fuggvényében torténd valaszmegalkotas a cél. Vagyis a vélasz
megalkotdsa annak fuggvényében térténik, hogy mi a tdrsadalmilag elvart viselkedés,
és hogyan tud érvényesiilni az énbemutatas. Schripler az érzékeny kérdés és a tarsa-
dalmilag elvart viselkedés fogalmat a racionélis déntéselmélet dltal kivinja megragad-
ni. A dontési szituaci6 a kérdezébiztos és a kérdezett kozotti interakciéban keletkezik.
A szituaciéban a valaszad6 ,kivalasztja” azt a valaszlehet8séget, amelyik szdméra a
legkedvezébb. A vilaszlehetséget a raciondlis dontés elmélete értelmében a valasz-
adé ugy valasztja meg, hogy tarsadalmi elfogadottsigot érjen el, és hogy elkeriilje
az elutasitast; vagyis az egyén a vilaszadasi szitudciéban egy déntést hoz arrél, mi-

lyen mértékben kooperéljon, hogy a sajat hasznit maximalizalja és a sajat koltségeit
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csokkentse. A vilaszadé kooperacids hajlandésiga egy kontinuumon helyezhetd el,
melynek 5 lehetséges kimenetele van: (1) a vilaszadé teljes mértékben részt vesz a
kérdéives kutatasban; (2) a valaszadé részt vesz és Gszintén vélaszol az anyagiakkal
kapcsolatos kérdésre; (3) a valaszadé részt vesz, de hazudik a kérdezébiztosnak, olyan
tényeket kozol, melyek tarsadalmilag elfogadhat6bbak; (4) a valaszadé részt vesz a
kutatdsban, de bizonyos kérdésekre nem vélaszol; (5) a vilaszad6 nem vesz részt a
kutatasban. Mivel a harmadik esetet nem tudtak vizsgalni, ezért az 1-es, 2-es, 4-es és
5-0s szitudcidkat vizsgaltdk. A modell alapjan a valaszad6 azért dont ugy, hogy részt
vesz a kutatdsban vagy valaszol a kérdésre, mert a kutatds vagy a kérdés egy magasz-
tosabb célt szolgal, mert dltala timogathat egy tudomanyos vagy kozszereplét, vagy
mert az szérakoztatja 6t. A valaszad6 donthet gy, hogy nem miikodik egyiitt, mert
a téma tudl kényes, mert nem érdekli, esetleg tart attél, hogy egy harmadik fél jut az
adatai birtokaba, illetve, hogy tarsadalmilag nem elfogadott valaszt ad, vagy hogy be-
avatkoznak a maganéletébe.

Schripler egyik fontos megallapitdsa, hogy a bizalomépitést kévetéen a valasz-
addknak egyre kevésbé volt okuk feltételezni, hogy az adataik hozzaférhetskké vilnak
egy harmadik fél szdméra. Ennek megfelelGen azt feltételezi, hogy a kérdezébiztos
és a valaszadé kozotti kapcesolat fontos lehet ebben a vonatkozdsban. Tapasztalatai
alapjan vélaszadasi hullimok sordn nétt a valaszadasi hajlandésag az anyagi jelle-
gl kérdésekre. Ennek alapjan elmondhaté, hogy a tidrsadalmi elfogadottsig kérdése
két aspektust vet fel: egyrészt a valaszadé torekszik a kérdezébiztos jovahagyasara,
masrészt a vilaszado képes a valaszait akdr eltorzitani is ahhoz, hogy a tarsadalmilag
elvart valaszt adja. Schripler tovabbi tapasztalata az volt, hogy a kevesebbet fizets

foglalkozasi kategéridk képviseldi kevésbé valaszoltak a kérdésekre (Schrapler 2004).

A BESPO- (Budapest Elastic Survey Pilot Omnibus) projekt
2013-14-ben a TARKI és a Budapesti Corvinus Egyetem (BCE) kozos pilot kutatést

végzett, amely az omnibusz kutatdsok kétfajta, azaz standard és rugalmas médon
torténd lekérdezését hasonlitotta 6ssze. A TARKI OMNIBUSZ nagymintas (~1000
f6s) kutatassal parhuzamosan, pilot jelleggel, rugalmas kérdéives médszerrel késziilt
adatfelvétel, 6t egymast kovets hullimban egy kis elemszdmu (~100 £8s) almintdn. Az
alminta praktikusan két megyében keriilt lekérdezésre, azonos mintavételi eljardssal,
ugyanazon kérdezébiztosok bevonasaval. A TARKI OMNIBUSZ a felnétt lakossagra
orszagosan reprezentativ, tbblépcsds, ardnyosan rétegzett kivalasztissal készilt va-
16szintiségi véletlen mintavétellel készitette el6 az adatfelvételt, mely papiralapt volt,
kérdezsbiztosok segitségével. A pilot alapjan két tanulmany jelent mar meg (Bodor-
Eranus-Letenyei-Nagy 2013 és Hoffer-Horzsa-Letenyei 2017).

Jelen elemzés alapjat a 2014 februdrjaban lekérdezett (6t6dik) hullam képezi. Az
6tédik hulldm orszigos (standard) kérddivének 6sszesitett mintaelemszama n=1007

volt. Ezen belil n=107 f6s alminta keriilt standard médon lekérdezésre Bacs—Kis-
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kun és Hajdu-Bihar megyékben, ahol egy héttel késébb ugyanazon kérdezsbiztosok
ugyanazon mintavételi eljarassal, de immar rugalmaskérdéiv-maédszerrel kérdezték
le a kérdéivet. A rugalmas és a standard almintak belsé megoszlasa életkor, nem és
iskolai végzettség tekintetében nem tér el lényegesen egymastdl (14sd fuggelék).

A pilot lekérdezésben részt vevd instruktorok (azaz lekérdezésszervezok) és kér-
dezdébiztosok kilon képzésben vettek részt, ahol elmagyaraztuk nekik a rugalmas kér-
déivezés célkitlizését, a terepen elhangzé informacié gytjtését, és hogy ezt majd be
akarjuk vonni az elemzésbe. A kérdezdébiztosok a képzésen valé részvételért szimbo-
likus értéki dijazdsban részestiltek. Egy-egy megyébdl 6-7 kérdezdbiztos és egy inst-
ruktor vett részt a munkamegbeszélésen, az 6t hulldm sordn 6sszesen négy megyének
a kérdezdbiztosaival ismerkedtink meg személyesen. A képzés soran a kérdezsbizto-
sok azt az utasitdst kaptak, hogy az adatfelvételkor elhangzott — barmilyen - kiegé-
szitéseket (a kérdezdbiztos vagy a valaszado részérdl) jegyezzék le tollal a papiralapu
kérdéivre.

Kérdés lehet az olvas6 szamadra, hogy ha megengedjiik a kérdezébiztosnak, hogy
eltérjen a standard kérdezéstdl, akkor vajon nem lesz-e még jelentésebb — és kevés-
bé kontrollalt — a kérdezdbiztosi hatés (interviewer-effect), hiszen mindenki masképp
hasznalja fel a szabadsagat. Mi épp ellenkezéleg gondoljuk: az a vélelmiink, hogy ha
nem gyakorlunk kontrollt a kérdezdbiztos felett, akkor semmilyen adatunk nincs
arra vonatkozoéan, hogy mi hangzik el a terepen. Eppen ezért a valaszok lejegyzetelé-
se mellett éppen olyan fontos a kérdezébiztos kérdésének lejegyzetelése is, abban az
esetben, amikor a kérdés eltér a kérdSiven szerepls kérdéstél (vagyis a kérdés magya-
razatra szorult). A kérdéives szitudciéban elhangzottakat akkor is fontosnak tartjuk
lejegyezni (és ezzel kontroll alatt tartani a kérdezébiztost) ha standard kérdéivezést
végzink. Amennyiben megvannak a kérdéivhez kapcsolédé kiegészité informaciok
(kommentek), akkor kutatéi déntéskorbe tartozik bevonni a plusz informacidkat az
elemzésbe, vagy figyelmen kiviil hagyni.

Fontos tapasztalat volt, hogy a sokéves standard kérdéives adatfelvételeken edzé-
dott kérdezébiztosok nem valtoztattak kérdezébiztosi gyakorlatukon. Az 6t hullim
soran feljegyzett kommentek kozott csak elvétve van olyan, amely a kérdezébiztos
kérdésmagyarazasat titkkrozné (erre nem is biztattuk Sket). A vilaszaddk kiegészité-
seit azonban az 6t hulldm sordn 6sszesen tobb szaz feljegyzés 6rokitette meg. Ezen
feljegyzések egy részével foglalkozik cikkink.

Alegtobb kérdsiv - igy a TARKI OMNIBUSZ jévedelemre vonatkozé kérdései is —
igyekszik hivatalosnak, targyilagosnak ttinni. A vdlaszok azonban nem mindig tudnak
targyilagosak maradni, mert a vilaszaddshoz egyfajta empatia szitkséges a valaszadé
részérdl (vajon mire gondolhat az, aki a kérdést megfogalmazta?), illetve sokszor neki
maganak kell kitaldlnia a kalkulacié médjat (a haztartis jovedelme: nagymamaéval
vagy anélkil stb.).

Az alabbi tablazat azt mutatja, hogy az OMNIBUSZ jovedelemre vonatkozo kérdé-

sei kozil melyekre hany komment érkezett a rugalmas kérdezés soran:
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1. tablazat: A tanulmanyban vizsgdlt kérdésekre adott kommentek szama rugalmas kérdéiv

esetén
Kérdés Kommentek szama

Mennyi a havi netto6, ad6zas utani 6sszes jovedelme? 22
Melyik jévedelemkategériaba tartozik? 4
Mennyi a haztartas nettd havi 6sszjovedelme? 7
Melyik jévedelemkategoéridba tartozik a haztartas? 4
Hogy érzi, Onék anyagilag... (Nélkildzések kdzott élnek stb.) 22
Hogyan véltozott az On anyagi helyzete az elmult négy év soran? 22
Megitélése szerint az On jelenlegi anyagi helyzete: 19
Milyen lesz az On anyagi helyzete egy év mulva? 26
Kozuzemi dij. EI6fordult az elmult évben, hogy pénzhiany miatt nem tudtak 19
befizetni?

Lakashitel-torlesztés. El6fordult az elmalt évben, hogy pénzhiany miatt nem

tudtak befizetni? 4

Forrds: BESPO kutatasi projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hullim. Rugalmas alminta, n=107

A tovabbiakban azon kérdések érvényességi problémdival foglalkozunk, ahol ,sok a
szoveg”, azaz 20% korili komment érkezett be a rugalmas kérdéivezés soran. A va-
laszaddk visszakérdezéseinek, magyardzatainak (a mi zsargonunkban: kommentek)
gyakorisdga szerintiink olyan tiinet, ami a valaszadék bizonytalansagat tikrozi. Mi-
nél t6bb a komment, anndl tébb a bizonytalansig, vagy mert nem sikeriilt megérteni
a kérdésszerkesztd szandékat, vagy pedig ugy érzik a valaszad6k, hogy 6k nem illenek
bele a kérdés kategéridiba. 20% komment akdr 20% féleértelmezett vilaszt is jelent-
het! (Késébb visszatérunk arra, hogy meglitasunk szerint egyes kérdések kapcsan

mekkora lehetett a félreértések ardnya.)

Anyagi helyzet a valaszokban

Havi netté, adozds utdni dsszes jovedelem

A vélaszaddk atlagjévedelme orszagosan 87 000 Ft volt. Abban a két megyében,
ahol a pilot kisérletet folytattuk, standard kérdéivezéssel 77 707 Ft, rugalmas kér-
déivezéssel pedig 71 985 Ft volt ez az ésszeg, tehit (varakozdsainknak megfelels-
en) a jovedelmek Dél-kelet-Magyarorszagon elmaradtak az orszigos atlagtol. A kis
mintaelemszam (107-107 £6) miatt a megallapitdsok inkabb illusztrativak, mint-
sem robusztusak.

A havi nettd, adézas utdni jovedelemre vonatkozé kérdésre a nagymintan belil
522 érvényes valasz érkezett, vagyis a megkérdezettek 52%-a valaszolt erre a kér-
désre. A rugalmasan lekérdezett almintdn beliil az erre a kérdésre adott érvényes va-
laszok ardnya 71% volt. A magasabb vélaszadasi ardnyt részben magyarazza, hogy
mig a standard kérdéivek esetében a kérdezébiztos nem oldotta fel a kérdésre adott
valaszokkal kapcsolatos bizonytalansagot, a rugalmas kérdéivek esetében a vilaszadd

kifejthette bizonytalansagat, ezzel is segitve magat a vilaszadast.
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Mig a kérdéiv tervezdi arra szamitottak, hogy erre a kérdésre a vilaszadék konk-
rét szammal tudnak majd valaszolni (pl. 150 000 Ft vagy 198 000 Ft), valéjéban sok
valaszadé spontdn médon megosztotta a kérdezdbiztossal a kérdéssel (sajit jovedel-
meével) kapcsolatos aggodalmait, kérdéseit. A rugalmaskérdéiv-technika alkalmazdsa
soran a kérdezébiztosok ezeket feljegyezték, és mi be tudtuk vonni az elemzésbe. Né-
hany példa a kommentekre (kiegészitésekre):

- Agyesbeleszamit?

- Nyugdijjal egyiuitt?

- Abeosztasomhoz képest kevés, és ebben benne van a csalddi adékedvezmény is.

- A gyerektartasrdl nem nyilatkozik.

Volt olyan is, hogy a konkrét 6sszeg kiszamitasat a vilaszadok kvazi rabiztdk a kérde-

z8biztosra:

- Hat6ras minimalbér plusz csaladi potlék.

1. abra: Osszességében a védlaszaddk kb. egyétéde tartotta fontosnak, hogy a puszta

szamon kivil valamilyen informdéciot is megosszon a kérdezébiztossal:

Mennyi az On havi nettd, adézas utani

jovedelme?
Ervénytelen
Nem tudja 1%
7%

Ervényes

Megtagadja kommenttel
21% 21%
Ervényes
komment nélkl
50%

Forrds: BESPO kutatasi projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hullim. Rugalmas alminta, n=107

A rugalmas kérdéivre a vizsgalt két megyében a 107-bél 22-en adtak valamilyen sz6-
beli kiegészitést a vilaszuk mellé. Mivel a rugalmas kérdéivezés £6 alapelve az, hogy
minden, ami a terepen elhangzik, kertljon lejegyzésre, ezért ezeket a kommenteket

ismerjiik. (Szemben pl. a standard orszagos omnibusz kutatédsokkal, ahol nem tudjuk,
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mi hangzott el.) Milyen kovetkeztetéseket lehet levonni ezekbél a spontdn médon
el6toro kiegészitésekbol, kommentekbdl?

A rogzitett valaszok alapjan elmondhatd, hogy az emberek megkillonboztetik a sa-
jat fizetésiiket az dllami juttatasoktdl. Ilyen a rokkantnyugdij, a munkanélkili-segély,
de a csaladi adékedvezmény is lehet kilon kezelt kategéria, melyrél a vilaszadé agy
gondolkodik, hogy el kell killonitenie a jévedelmétol.

A kérdés érvényességére vonatkozé informacid, hogy a valaszadé misodmagaval
él a bevallott jovedelembél, ha visszakérdez, hogy a nyugdijaval egyiitt szamoljik-e a
jovedelmét? Tobbszor el6fordult, hogy a valaszad6, bar mondott egy 6sszeget a kér-
dezébiztosnak, mégsem volt abban biztos, hogy a valasza jo-e.

A jovedelemrdl alkotott eltérd percepcidk nem ismeretlenek a gazdasagszociold-
giai és -antropoldgiai irodalomban. Viviana Zelizer (1989) péld4ul (Polanyi, Douglas
és masok nyoman) bevezeti a hazi (domestic) pénz fogalmat, ahol a hazi pénz funkci-
6jdban, de részben forrasat tekintve is, elkillénil a val6ditél. Taldn hasonlé vélelem
huzédik meg a rugalmas kérdéives valaszok bizonytalansiga moégott is: jovedelem,

azaz fizetés az, amit a munkankért kapunk, a tobbi pedig talan nem is igazi jévedelem.

Anyagi helyzet az elmiilt négy év sordn

2. tablazat: Az elmult négy év anyagi helyzetére vonatkozo kérdésre adott valaszok szama

rugalmas és standard kérdéiv esetében

Hogyan véltozott az On anyagi  |Rugalmas kérdezés soran adott | Standard kérdezés soran adott
helyzete az elmult négy év soran? valaszok szama valaszok szama
Valaszok Gyakorisag Valaszok Gyakorisag
szama (db) (%) szama (db) (%)
Sokkal rosszabb, mint volt 13 12% 20 19%
Valamivel rosszabb, mint volt 37 35% 29 27%
Ugyanolyan 35 33% 28 26%
Valamivel jobb, mint volt 20 19% 28 26%
Sokkal jobb, mint volt 1 1% 2 2%
Osszes valasz 106 100% 107 100%

Forrds: BESPO kutatési projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hullim. Rugalmas alminta: n=107, N/A=1.
Standard alminta: n=107, N/A=0. Chi-négyzet = 4,894, df = 4, Sig. = 0,298

Arugalmas kérdéiv esetében 22 komment sziiletett (azaz a spontan felszinre t6r6 sz6-

beli kiegészités, amelyeket a kérdezébiztos lejegyez), ebbdl 7 komment javul6 anyagi

helyzethez, 12 a romléhoz kapcsolddik, 3 pedig a neutrélis (ugyanolyan) valaszhoz.
A kommentekbél kitiinik, hogy bar a kérdés egyértelmiien a megkérdezettre vo-

natkozik, sok valaszad¢ fejében 6sszefonddik a sajat és az orszdg sorsa. Péld4ul a ja-
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vulé anyagi helyzetet valléknal: , A Fidesz jobb, mint Gyurcsany volt”; ,a minimalbér-
emelés miatt nekem is emeltek”. Romlé anyagi helyzetnél: ,minden dragul”, ,emelték
a nyugdijakat, de az arakat még jobban”. Ugyanolyan anyagi helyzetnél: ,nincs valto-
zas, csak masok korményoznak”.

Erdekes médon megjelent egy olyan motivum, hogy az elhtzédé valsag hatasara
egyes véilaszaddk elfogadjak romlé6 anyagi helyzetiiket: ,,...elvonasok voltak, hogy tal-
pon maradjon a cég”.

Az anyagi helyzet szubjektiv percepcidi

3. tablazat: Az anyagi helyzet szubjektiv percepciora vonatkozo kérdésre adott valasz

rugalmas és standard kérdéiv esetében

Hogv érzi. ®nék anvagila Rugalmas kérdezés soran adott | Standard kérdezés soran adott
9y ' vaglag... valaszok szama valaszok szama
Valasz(c:‘l;)szama Gyakorisag (%) Valasz(zl;)szama Gyakorisag (%)
Nélkuléznek 4 4% 4 4%
Hénaprol _hc_)napra anyagi 15 14% 2 21%
gondjaik vannak
Eppen hogy kijonnek a havi 59 55% a1 38%
jovedelmukbdl
Beosztassal jol kijonnek 26 24% 37 35%
Gondok nélkul élnek 3 3% 2 2%
Nem tudja 0 0% 1 1%
Osszes valasz 107 100% 107 100%

Forrds: BESPO kutatasi projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hullam. Rugalmas és standard alminta, n=107
Chi-négyzet = 24,521, df = 22, Sig. = 0,321

Akutatas eredményei alapjan els6 olvasatra azt mondhatnank, hogy a vilaszadék dénté
tobbsége beosztassal, olykor anyagi gondokkal kizdve, épphogy kijon a jévedelmébsl.
(Kifejezetten szegénynek vagy gazdagnak jészerivel senki sem vallotta magit.) A rugal-
mas kérd6ivezés annak feltdrasdban segit, hogy megtudjuk, mi lehet a kozbiils6 harom
kategoéria jelentése, amely a vilaszadék tobb mint 90%-4t magaba foglalja.

Az érvényességet javité 22 kommentbdl 13 a valaszaddk sajitos kalkulicibiba
nyujtott betekintést: ,J6l kijoviink, de azon az 4ron, hogy a gyégyszert nem mindig
tudjuk kivaltani”, ,A szamlakat mindig befizetjiik, az az els6”, ,Inkdbb szerényebben
éljunk, de ne tartozzunk senkinek”. Ezek a kijelentések egy gazdasigantropoldgiai

megfigyelést erGsitenek meg. Zelizer (1989) mar idézett tanulmanya a ,pantlikazott
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pénzek” (special money)* gyakorlatardl ir az amerikai haztartdsokban. Megfogalmaza-
saban: ,bar a pénz nagyon is alkalmas arra, hogy dolgokat, értékeket, s6t érzelmeket
is pénzben kifejezhets egyenértékké alakitson, 4m kozben maga a pénz is megval-
tozik. A kulturalis és tarsadalmi kérnyezet ranyomja a bélyegét a pénzhasznilatra,
beleértve az intézményesitett ellen6rzés, megszoritsok, a forrasok és felhasznalas
szabdlyait és a pénz mennyiségét” (Zelizer 1989: 342).

Legszebben talan a kévetkez6 komment fejezi ki a pantlikdzott pénz tartalmat: ,A
szamlékat kifizetjilk, a tobbit magunkra koltjik” — fogalmazott az egyik valaszadé. A
»5zamldk” alatt természetesen 6 is a koziizemi szdmlakat értette (viz-, villany-, gaz-
szaml4k), és ezt nem tekinti fogyasztisnak — mintha azt nem magukra koltenék. A
szamlék taldn azért is jelentenek kiilon kategériat a haztartas fogyasztasdban, mert
a nem fizetés egy mdsik, nemkivanatos kategériat hoz be — az adéssagot. A legtobb
komment hitelellenes attitidrél drulkodik, amiben talan szerepet jatszhattak korab-
bi kozvetett vagy kozvetlen tapasztalatok az addssaggal kapcsolatban, pl.: Tl sokat
nem tudunk kélteni, de nem tartozunk senkinek.”

A ,szdmlakon” és a ,tartozason” kivil egy tovabbi pantlikizottpénz-kategéria a
,gyogyszer”. Bar a gyégyszerek, f6leg a rendszeresen kivaltandé szerek (pl. vérnyomas-
cs6kkentd, cukorszint-szabalyozd stb.) szintén elkillénitlnek a haztartas kiadasain beliil,
bizonyos rugalmassagot kélcsénoéz nekik, hogy a ki nem fizetésnek els6sorban egész-
ségiigyi kockazata van, de nem keletkeztet ad6ssdgot (szemben a szamlakkal). ,Nagyon
sok a gydgyszerkiadas”, ,,Sokba keriil a gyégyszer, nem mindig tudom kivaltani”.

Egyetlen kommentben fordult csak el6 egy ujabb kategéria: ,Ha varatlan kiadas
van, akkor mar nem” - fogalmazott a vilaszadé. Bér els6 ranézésre azt gondolnank,
hogy ez szinte tautologikus kijelentés, hiszen a beosztassal élés kvazi kizarja a na-
gyobb, rendkivili kiad4dsokat, valéjaban a beosztas egyik célja épp az, hogy a bizton-
sagot jelentd tartalékot ne éljiik fel, a rendkiviili helyzetekre fel legytink készilve. A
kiegészités tehat arra utal, hogy bar beosztassal j6l kijon a valaszadé a jovedelmébél,
de ez az dllapot nagyon torékeny, és jelentés biztonsagi kockazatot rejt magaban.

A pénzpantlikazas gyakorlata nem csak kiadasi, de bevételi oldalrdl is jelentkezik.
A sajét forrdsokon kivil a vilaszadénak néha egyéb forrasai is voltak, példaul: ,Ha a
gyerekem nem segitene, bajban lennék nagyon”. Ez a gondolat egyben visszacsatol
a jovedelemmel kapcsolatos kérdéshez (,Mennyi a havi nettd, adézas utdni jovedel-
me?”), amelynél szintén az dertlt ki, hogy killénb6z6 forrasbél szarmazé jovedelmei-
ket az emberek nem tartjak egyenértékiinek, nem is feltétlenil tartjik j6vedelemnek
és nem is feltétleniil valljik be (példdnkban egy kérdezébiztosnak).

A kérdés vizsgilata rairanyitotta a figyelmet a koziizemi szdmldk jelentSségére,
ezért kiilén 6rom, hogy a kérdéiv szerkesztéi is megfogalmaztak egy specifikusan erre

vonatkozé kérdést:

4 Magyar forditasként azért hasznaljuk a ‘pantlikazott pénz’ kifejezést, mert ez a Kadar-korszakbol 6rokélt szokapcsolat beszé-
desen utal arra, amikor egy pénzosszeg csak egy konkrét célra hasznalhato fel (mintha egy konkrét pénzkéteg at lenne kétve
pantlikaval, és arra rairva, hogy mire szabad elkélteni).
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Kéziizemidij-tartozds

4. tablazat: A kézizemidij-tartozdsra vonatkozd vdlaszok szama rugalmas és standard

kérdéiv esetében

. Lo i _ Rugalmas kérdezés Standard kérdezés
Ko6ziuzemi dij. EI6fordult az elmult évben, hogy h . . .
. h A . ! . soran adott valaszok soran adott valaszok
pénzhiany miatt nem tudtak befizetni? szama szama
Valaszok | Gyakorisag| Valaszok | Gyakorisag
szama (db) (%) szama (db) (%)
Igen 27 25% 28 26%
Nem 79 74% 77 72%
Nem tudja 1 1% 2 2%
Osszes valasz 107 100% 107 100%

Forrds: BESPO kutatasi projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hullam. Rugalmas alminta: n=107, N/A=2.
Standard almindta: n=107, N/A=0. Chi-négyzet = 2,917, df = 5, Sig. = 0,713

A koziizemi dijak befizetése egy egyszer, eldéontends kérdés (igen/nem), a multra
vonatkozd, tényszerl adatot kérdez. Nincs missing (hidnyzd) érték, azaz a kérdésre
(mindkét lekérdezéstipus esetében) mindenki véilaszolt. Ennek ellenére 19 valaszado-
bdl szakadt fel spontdn kommentér a kérdéshez — ami nem csoda, hiszen rendkiviil
jelentSs kérdésrél van sz6. Mint az el6z6 kérdésre adott kommentek ramutattak, a
szamlak kifizetése a hiztartas gazdalkodasaban az ad6ssagelkeriild stratégia sarokko-
ve, ezért tobbnyire ez az elsé a kiaddsok kozott. A 19 komment tébbsége ezt a hagyo-
manyos, tartozaskerils szemléletet erésiti meg verbélisan, pl. ,,Ez az els6, inkabb nem
esziink” és ,,Nem tartozunk senkinek”.

Néhény komment jelent6sen hozzajarulhat a kérdés érvényességéhez: , El6fizetss
villanyérdnk van” — jelentette ki valaki, ezzel utalva r4, hogy inkdbb a kisebb rosszat
valasztja (olykor aram nélkil maradhat), mint hogy adéssagba cstisszon. Masik kiegé-
szités: ,Haladékot szoktunk kapni, igy tudjuk kifizetni” - mondta valaki, tehat nem
idében fizetett valamikor. Van, akinél a halasztott fizetés egyfajta stratégia lett: ,Par
hét utan fizetjik, dltalaban kicsit csuszunk”, azaz megvarjak az els6 néhany felszdli-
tast, de még a komolyabb kévetkezmények (kamatterhek, pluszksltségek felszamola-

sa) el6tt kiegyenlitik a szamlat, azaz az 6 felfogdsuk szerint nincs tartozasuk.
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Az anyagi helyzete egy év miilva

5. tablazat: Az anyagi helyzet szubjektiv megitélésére vonatkozo adott valaszok szama

rugalmas és standard kérdéiv esetében

B Rugalmas kérdezés Standard kérdezés
Milyen lesz az On anyagi helyzete egy év mulva? soran adott valaszok soran adott valaszok
szama szama
Vélaszok |Gyakorisag | Valaszok | Gyakorisag
szama (db) (%) szama (db) (%)
Sokkal rosszabb, mint most 6 6% 4 4%
Valamivel rosszabb, mint most 17 16% 13 12%
Ugyanilyen 41 39% 50 47%
Valamivel jobb, mint most 31 30% 26 24%
Sokkal jobb, mint most 2 2% 3 3%
NT 8 8% 11 10%
Osszes valasz 105 100% 107 100%

Forrds: BESPO kutatasi projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hullim. Rugalmas alminta: n=107, N/A=2.
Standard almindta: n=107, N/A=0.

Tébb valaszadé érzi ugy, hogy kiszolgaltatott, nem tud tervezni: ,Csak fél évre ter-
vezek el6re”, ,Nem tervezek el6re”. (Ennek ellenére vilaszoltak a kérdésre.) Még jel-
lemz6bb a valaszaddkra, hogy elére tervezés helyett a vagyaikat, reményeiket fogal-
mazzdk meg. A 107 lekérdezés soran gyijtott 26 kommentbdl 11 esetben ilyesfajta
valaszokat kaptunk: , Bizzunk”, ,Bizom benne, hogy jobb lesz”, ,Remélem, jobb lesz”,
LEn mar nem bizom benne” stb.

Felbukkant, hogy a valaszadék a sajat sorsukat az orszagos eseményekhez kotik:
»Ha tobb lesz a munkahely”, ,A gazdaség fellendulésétél fugg”, ,Ha ez a kormény ma-
rad, akkor ugyanilyen lesz”, ,Megsinyli a lakossag a valasztdst” — hadd emlékeztes-
siink ra, hogy a lekérdezésre 2014 februdarjiban, az orszaggytlési valasztisok el6tt
két honappal keriilt sor.

A jelenlegi anyagi helyzet szubjektiv megitélése

6. tablazat: Az anyagi helyzet szubjektiv megitélése esetén adott vdlaszok szama rugalmas

és standard kérdéiv esetében

Megitélése szerint az On jelenlegi | Rugalmas kérdezés soran adott | Standard kérdezés soran adott
anyagi helyzete... valaszok szama valaszok szama
Valaszok Gyakorisag Valaszok Gyakorisag

szama (db) (%) szama (db) (%)

Nagyon rossz 9 8% 8 7%

Rossz 31 29% 24 22%

Nem is j6, nem is rossz 49 46% 59 55%

Jo 16 15% 15 14%

Nagyon jé 2 2% 1 1%
Osszes valasz 107 100% 107 100%

Forrds: BESPO kutatasi projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hullam. Rugalmas és standard alminta, n=107
Chi-négyzet = 2,241, df = 4, Sig. = 0,691
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Mint az el8bb targyalt kérdésnél, itt is gyakran el6fordult, hogy a valaszadé Gssze-
mosta a sajat és az orszag helyzetérdl alkotott véleményét, politikai nézettdl fiiggetle-
nil: ,Javulni fog a gazdasdg, mert mar az Unid is elismerte”, ,Egy kicsi javulast varok,
mert mir Orban is megszedte magat”, ,Neki az egykulcsos 4fa j6” (ti. a megkérdezett-
nek, a kérdezsbiztos lejegyzése szerint).

A kommentek egyik tanulsaga, hogy a valaszadék fontosnak tartjak hangsulyozni,
ha 6nhibajukon kiviil keresnek rosszul. Mintha a kérdezébiztos egyfajta magasabb
hatalom képvisel6je lenne, akinek szadmot kell adni a sikereinkrél/kudarcainkrol:
»Egyedil nevelek két gyereket, egy fizetésbol”, ,A valas miatt rossz”, ,,J6, de rosszabb,
mint volt”.

Sokszor a valaszad6k olyan kiegészits informaciékkal szolgaltak, amelyeknek nem
volt érdemi informdciétartalmuk, igy azokat inkdbb panaszokként értékelhetjiik:
~Kevés a jévedelmiink”, ,22 ezer forintbdl mit lehet?”, ,Harman megélunk beléle”,
»,Nem panaszkodom”.

A 4.2.-4.6. fejezetekben targyalt kérdések esetében teszteltiik, hogy a két méd-
szerrel kapott vilaszok megoszlasa megegyezik-e. A ,Hogyan véltozott az On anyagi
helyzete az elmult négy év soran?” és a ,,Hogy érzi, Onok anyagilag...” kérdések ese-
tében erésebb eltérés tapasztalhat6. Emlékeztetdil: az e két kérdésre adott kommen-
tek szdma a legmagasabb az altalunk vett mintan: mindkét kérdés esetében 22-22 db
kommentet rogzitettek a kérdezébiztosok. Az islathatd, hogy a rugalmas kérd6iv ese-
tében az alacsonyabb jovedelmi kategéridkban szuletett tobb valasz a normal kérdé-
ivhez képest. Az anyagi helyzet 72 esetben valamivel rosszabb vagy ugyanolyan volt
rugalmas kérdsiv esetében az 57 normal kérdéivhez képest. Az anyagi helyzet szub-
jektiv percepciéja alapjin pedig 59 esetben éppen hogy kijénnek a havi jévedelembél
a rugalmas kérdéivre adott vilaszok alapjan, szemben a normal kérdéiv 41 esetéve.

A kérdésekre adott vilaszok eltéré ardnya alapjan megkérdéjelezendd, hogy vajon

van-e 6sszefliggés a kérdezés tipusa és a valaszadasi hajlandésag kozott.

Kommentek feljegyzése és valaszadasi hajlandésag

A BESPO-projekt keretében a kérdéives lekérdezésben csak egy tényezé valtozott
(hogy standard vagy rugalmas volt-e a lekérdezés), a legtobb paraméter azonos volt: a
mintavétel médja, a hataridék, még a kérdezibiztosok személye is. Ennek ellenére azt
tapasztaltuk, hogy a rugalmas kérdéivezés esetében lényegesen tobben vilaszoltak a

kényesnek tekinthet6 kérdésekre, kiilondsen a jévedelemre vonatkozékra:
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7. tablazat: Vdlaszaddsi hajlanddsdg a rugalmas, standard és orszdgos kérd6ivek esetében

Hajdu-Bihar és Hajdu-Bihar és Orszagos minta
Bacs-Kiskun megyék Bacs-Kiskun megyék Standard kérdGiv
Rugalmas kérdéiv Standard kérdgiv (n=1007)
(n=107) (n=107)
Ervényes | Ervénytelen | Ervényes | Ervénytelen | Ervényes | Ervénytelen
Mennyi a havi netto,
adozas utani 6sszes 71,03% 28,97% 50,47% 49,53% 51,84% 48,16%
jovedelme?
Melyik
jovedelemkategoridba | 92,52% 7,48% 36,45% 63,55% 29,59% 70,41%
tartozik?
Mennyi a haztartas
nettoé havi 37,38% 62,62% 32,71% 67,29% 31,48% 68,52%
Osszjovedelme?
Melyik
jovedelemkategoériaba | 91,59% 8,41% 31,78% 68,22% 25,92% 74,08%
tartozik a haztartas?

Forrds: BESPO kutatasi projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hulldm (2014. februar)

A fenti tdblazat azt mutatja, hogy milyen aranyban kaptunk érvényes valaszokat a
jovedelmet firtaté kérdésekre a két killénb6z6 médszerrel (standard, illetve rugalmas
kérdéivezés). Mivel a vilaszmegtagadas terén lehetnek regiondlis eltérések, kilon
szerepeltettitk az orszagos mintat, illetve annak két megyére vonatkozé almintdjat
(amely 6sszevethetd az ugyanabban a két megyében rugalmaskérdéiv-maédszerrel le-
kérdezett mintaval).

Osszehasonlitva a standard lekérdezés érvényes valaszainak aranyait az orsza-
gos mintén, illetve az almintan belil, megéllapithatjuk: viszonylag kis kiillsnbségek
mutatkoztak. 52-50 szazalék valaszolt érvényesen arra, hogy ,Mennyi a havi nettd,
addzas utdni jovedelme?”, 30-36 szdzalék arra, hogy ,Melyik jovedelemkategdridba
tartozik?”, 31-33 szazalék arra, hogy ,Mennyi a haztartis havi netté jovedelme?”, és
26-32 szazalék arra, hogy ,Melyik jévedelemkategéridba tartozik a haztartas?”.

A rugalmas almintan viszont a standard almintdhoz képest jelentésen nagyobb
ardnyban kaptunk valaszokat. Az elsé kérdés esetén 21, a masodik esetén 56, a har-
madik esetén 4 és a negyedik kérdés esetén 60 szizalékponttal tobb az érvényes vala-
szok ardnya. Vagyis a BESPO-kisérletben tobben valaszoltak rugalmas, mint standard
moédon a kérdésekre. Killéndsen az elsé kérdésre hivjuk fel a figyelmet, a valaszadok
71%-a valaszolt arra a kérdésre, hogy mennyi az On havi jovedelme. Ez egy ilyen szen-
zitiv kérdés esetén kimagasléan magas ardnynak szdmit, és akkor is figyelmeztetd
jel tud lenni a szociolégus szakma szdmadra, ha az alacsony mintaelemszam miatt az
eredmények inkabb illusztrativak, mintsem robusztusak.

Ennek fényében a kérdés tehat az, milyen tényezbék okozhattak, hogy a rugalmas
mintdn nagyobb ardnyban valaszoljanak ugyanazokra a kérdésekre. M4s kutatdsokkal
ellentétben ehhez a valaszad6k kommentjei is rendelkezésiinkre 4lltak. A rugalmas
kérdezés soran kialakult adatbazis felhaszndldsa a kis esetszami mintdknal egyéni

kutatasi dontések meghozatalit jelentette. Azt gondoljuk azonban, hogy ez a meg-
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fontolas, azaz a kommentek szisztematikus gytjtése és bevondsa az elemzésbe, egy
tobbezres mintaelemszamu adatfelvételnél is megvaldsithat6, megfeleld szamitogé-
pes tdmogatassal. Bar jelen cikkben egy hagyomanyos papiralapti személyes megke-
reséssel torténd kérdéivezés tapasztalatardl szamoltunk be, a QoD szoftver fejlesz-
tései kapcsan az a tapasztalunk alakult ki, hogy online kérdéivezés sordn lényegesen
egyszerilibb megvaldsitani a rugalmas kérdéivezési gyakorlatot, mint a hagyomanyos

papiralapu kérdéivezés sordn (www.elasticsurvey.org).

2. abra: A kérdés megvalaszoldsdahoz visszakanyarodtunk az adatbdzishoz, ujra értelmeztiik
a védlaszaddk kiegészitéseit (kommenteket) a ,,Mennyi az On havi nettd, addzds utdni

jévedelme?” kérdésre:

Mennyi az On havi nettd, ad6zas utani jovedelme?

Nem tudja Ervénytelen Komment —
7% 1% kommunikacié-
fenntarto funkcio
14%
Komment —

érvényességet javit
Valaszmegtagadds 7%

21%

Ervényes vélasz,
komment nélkul
50%

Forrds: BESPO kutatasi projekt, TARKI és BCE 2013-2014, 5. hullam. Rugalmas alminta, n=107

Arugalmas almintdn a valaszok 29 szazaléka volt hidnyz6 adat. Ebbél 21 szazalék volt
vélaszmegtagadas, 7 szdzalék a ,nem tudom” és egy szizalék az érvénytelen valasz.
Ahol nem volt valasz, ott kommentek sem sziilettek (ez nem minden kérdés esetében
volt igy).

Az érvényesen véilaszoldk az alminta 71 szazalékat teszik ki. Az érvényes valaszo-
kat harom csoportra osztottuk. Osszesen 50 szazaléknyi érvényesen vélaszolé6 nem
flizott megjegyzést a kérdéshez, 21 szizaléknyi pedig igen. Ennek a 21 sz4zaléknak az
egyharmada tett olyan kijelentést, amely ténylegesen javitott a valaszok (és a kutatas)
érvényességén. A maradék kétharmad pedig egyéb jellegli megjegyzést tett; a legtobb
komment panasznak ténik: ,Ennyibél éljen meg az ember!”, ,30 év munkaviszony

utédn ennyi, és a jarulékot mindig megfizettem!”, stb.



1 EEEE @® | D ] BN

46  szociolégiai Szemle, 2018/2

A kommentek nagy része arra irdnyul, hogy a vilaszadé rosszul él, holott sokat dol-
gozik. Ezek segithetnek megvilagitani, hogy masok miért valasztjék a nem valaszolast:
ellentmondéasba keveredtek, mert nem felelnek meg a sajat magukkal szemben tamasz-
tott anyagi elvarasoknak. Osszességében a fenti négy jovedelemkérdésnél felbukkané
kommentek felét soroltuk a ,panasz” kategdridba. Hasonl6 volt a helyzet az anyagi ko-
riilmények megitélésénél (Megitélése szerint az On jelenlegi anyagi helyzete: Nagyon
0SSz, 10Ssz, ...), ahol, mint ezt kordbban leirtuk, szintén sok ,panasz” jellegi tizenet
fogalmazoédott meg: ,Kevés a jovedelmiink”, , 22 ezer forintb6l mit lehet?”, stb.

A bevezet6 részben taglaltuk, milyen 6sztonzéket és kutatdsi designokat alkalmaz-
tak a killonbo6z6 kutatasok, hogy a nem valaszolds problémdjit enyhitsék. Ezzel szem-
ben mi kimondottan a vilaszadé és a kérdezdbiztos kozotti kapcsolatra, illetve a valasz-
adé azon doéntésére koncentrilunk, hogy mégis inkabb valaszol a kényes kérdésre.

Visszacsatolva ezeket Schripler (2004) elméleti keretéhez, a ,panasz” jellegii kiegé-
szitések elsegitették a kérdezdbiztos és a valaszadé kozotti bizalom és személyes kap-
csolat kialakul4sit, ami megnévekedett valaszadési hajlandésdghoz vezetett. Masrészt
ezek a panaszok lehet6vé tették a tarsadalmi elfogadottsag novekedését is. Azok, akik
keveset keresnek (és Schraplernél [2004] lattuk, hogy 6k szégyellik leginkabb a kere-
setitket), megindokolhattdk helyzetiiket, ezaltal szerezve tdrsadalmi elfogadottsigot.
Szintén aldtdmasztja ezt a feltevést, hogy Schripler (2004) szerint a személyes lekérde-
zés esetében a legnagyobb a valaszad4s a tobbi kérdSives médszerrel szemben. A vélasz-
ad6 nem egy esetben fejtette ki, hogy csupan ennyit keres, pedig miitSket takarit, pedig
becsiiletesen fizeti a tb-t, vagy éppen 34 év munkaviszonya van.

A kérdoives vizsgilatokat ma Magyarorszagon sokszor a kovetkezé sablonmon-
datokkal vezetik be: , A vdlaszadas névtelen és 6nkéntes! Az adatokat csak 6sszesitett
formaban hasznaljuk fel!” Taldn ezek a mondatok is segitenek olykor megteremteni
a bizalmi viszonyt. A rugalmas kérdéivezés azonban egy kicsit més iizenetet hordoz:
azaltal, hogy a kérdezébiztos lejegyzi, rogziti a vilaszad6 véleményét, azt kozvetiti

(bar nem jelenti ki): itt most fontos az On véleménye! Kérem, mondja el, amit gondol!

Kovetkeztetések

Akérdsives modszer szamos kihivas el6tt all: rendkiviil lecsékkent a valaszadasi hajlan-
désdg, mikozben a kutatdsi forrdsok jelent8s része mds tertiletekre csoportosult at, pl.
anagy adatbézisok (big data) elemzésén alapul6 médszerek felé. A kérdéives felmérése-
ket és azok adatkezelését ért kritikdk is egyre nagyobb teret nyernek. A kutaték egyre
gyakrabban szembesiilnek kinkeserves adatgytjtéssel a nemvalaszolds miatt.

A rugalmas kérdéivezés a kérdGives modszer megtjitasat szorgalmazza, a kulturalis
antropol6giabdl ismert terepmunka-maédszertan egyes elemeinek atvételével. Felhatal-
mazzuk a kérdezébiztost, hogy a helyben érvényes nyelvezettel — de kontrolldlt médon
- tegye fel a kérdést, azaz rogzitse a standard szévegtél valo eltérést. Ugyancsak felje-

gyezzik a vilaszad6 kiegészité informadcidit is a sziik értelemben vett valaszon kiviil.
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Nincs akadalya, hogy a kérdezébiztos és a valaszadé kozott kélesonés kommunikacié
alakuljon ki, viszont elvaras, hogy minden régzitésre keriiljon, ami a terepen elhangzik.
A kérdéiv igy jobban hasonlit egy hétkéznapi kommunikaciés szituicidhoz, amitél a
valaszok érvényességének javulisat remélhetjiik. A standard szévegtél valo eltérés rog-
zitésre keriil, ezt az informaciét a kutat6 bevonhatja az elemzésbe.

2014-ben a TARKI tamogatasinak koszoénhetSen lehetéségiink nyilt a rugalmas
kérdéivezés tesztelésére a havi rendszeres OMNIBUSZ kérdéivek 6t hullaman, egy kis
elemszamu almintan. Ez volt a BESPO- (Budapest Elastic Survey Pilot Omnibus) kuta-
tassorozat. A kutatasi eredmények alapjan az olyan szenzitiv kérdések esetében, mint
a megkérdezett anyagi helyzete, a kommunikacié javitasa azért segitett, mert a pilot
kutatas napfényre hozta a t6bbszérdsen sszetett jovedelmi forrasokat, a bevételek-
kel kapcsolatos megfontoldsokat, illetve a megcimkézett koltési tényezdket is. Mig a
standard esetben csak a kérdésre adott valaszt ismertitk meg (pl. egy ésszeg, a havi
netté jovedelem), addig a rugalmas kérd6iv esetében gyakran felszinre kerilt a kal-
kuldcié médja is (pl. a gyes beleszamit-e, csak a bérjellegii jovedelem szémit-e, stb.).
A jévedelem kalkul4ciéja sokszor nem egyértelmi a valaszadé szamara. Ha felmeril
egy elére nem latott kérdés (pl. csaladi potlékkal vagy anélkiil kell-e szdmolni a jove-
delmet?), akkor a rugalmas kérdéiv esetében megtudtuk, hogy a probléma felmeriilt,
és azt is, hogy a kérdezébiztos instrukcidi szerint milyen kalkul4cié alapjan kaptunk
valaszt az adott a kérdésre. Ez alapjan kalkulalni tudunk a reélis jovedelem mértékére.
Standard kérdéiv esetében megtudjuk a szdmot, de azt nem, hogy (példankban) csa-
ladi pétlékkal vagy anélkiil szdmolva. Az egyik esetben tudjuk, hogy mennyi, a masik
esetben azt is, hogy mi mennyi.

Egy masik, nem vart eredménye is lett a BESPO-kisérletnek: a szenzitiv kérdé-
sek esetében javult a valaszadasi hajland6sdg a standard kérdéivekhez képest. Ennek
magyarazatat a kommunikaciés szituacié fenntartdsaban talaltuk. Ugy véljiikk, hogy
a jovedelmi kérdések esetében sokszor nem csak azért alacsony a valaszaddsi hajlan-
ddsag, mert a kérdések szenzitivek, hanem két masik okbdl is. Az egyik, hogy a vélasz
nem 4ll szinkronban a véilaszadé énképével, és ezen segit, ha a kérdezébiztos lejegy-
zeteli a kiegészitéseket, ezzel mintegy figyelmet szentelve a valaszadénak. A masik,
amikor a jovedelem kalkulciéja sordn a valaszad6 valami szakmai tdmogatast varna
(elébbi példénkban: a csaladi p6tlék beleszamit-e a jovedelembe?), a standard kérdéiv
nem tudja nyijtani a szitkséges tdimogatdst, ezért a vilaszadé inkdbb nem vilaszol. A
rugalmas kérdéivezés soran a vilaszadé ad valamiféle vilaszt, amely ugyan nem stan-
dard, viszont van visszajelzésunk a standardtél valé eltérésre, amelyet bevonhatunk
az elemzésbe.

Osszefoglalva, a kvalitativ irdnyba terelt kérdéives adatfelvétel j6 médszernek
tlinhet a vilaszad4si hajlandésag novelésére, ugyanakkor — a visszacsatolt kommen-
teknek koszonhetSen — a kérd6iv mindségének javitisira is. Kétségtelen, hogy a méd-
szernek nem csak elényei, de egyebek kozott kockazatai és tobbletkoltségei is vannak,

ezek bemutatdsa azonban talmutat jelen tanulmany keretein.
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Abstract: Monthly income is a rather sensitive issue. BESPO project of Corvinus University of Buda-
pest and TARKI intended to find out if the number and validity of responses given to sensitive questions
such as income can be increased. Based on our experience with elastic survey (which is a non-standard
questionnaire, based on anthropological fieldwork experiences) the bilateral communication during the
survey situation has a positive effect on the validity of answers to sensitive questions and also to the

number of responses given to them.

Keywords: nonresponse, income, elastic survey
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Fuggelék

A 107 £6s, rugalmas kérdbivezéssel készitett és ugyanazon mintavételi eljarassal ké-
sziilt 107 f6s standard, TARKI OMNIBUSZ adatfelvétel alapmegoszlasainak 6sszeha-

sonlitdsa a széban forgo két megyében (Bics-Kiskun és Hajda-Bihar):

Valaszadok megoszlasa nem

szerint
Férfiak szama | N&k szama
Rugalmas alminta (n=107) 52 55
Standard minta (n=107) 46 61

Pearson khi-négyzet-teszt A kérdezett

neme

Khi-square 0,678
df 1
Sig. 0,410

A valaszadék megoszlasa korcsoportok szerint
18-29 évesek | 30-39 évesek | 40-49 évesek | 50-59 évesek | 60- évesek

Rugalmas alminta
(n=107)
Standard minta (n=107) 11 20 16 29 31

15 20 25 30 17
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Pearson khi-négyzet-teszt A kérdezett kora
Chi-square 6,691
df 4
Sig. 0,153
Mi az On legmagasabb iskolai végzettsége?
Szak- Erett- | Akkre-
Szak- P ségit L
. kozép- e ditalt
munkas- | . . kovetd, Py
Keve- P iskolai _— P felséfo-
et s képzé, | . . Gimna- | felséfok- | | -
sebb 8 altala- érettsé- L kua szak- | _...
N szak- r ziumi ra nem P Féiskola | Egyetem
mint 8 nos . gi, szak- | . P képzés;
lenls képzés P érettségi | akkre- P
altalanos . - .| képzést s felséfo-
érettségi | , .. ditalt A
L kovetd A ku tech-
nélkal | , - szakkép- .
érettségi . nikum
zés
Rugal-
mas 1 31 38 16 9 3 1 6 2
alminta
Standard | 26 36 19 14 0 0 7 2
minta
Pearson khi-négyzet-teszt Mi az On I’egmagtflsabb iskolai
végzettsége?
Chi-square 6,914
df 8
Sig. 0,546
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Osszefoglalé: Az dltalanos iskolai osztalyokon beliil alakulé népszertiséget tobb tényezs is befolyasolhatja, ezek
koziil az iskolai teljesitmény és az etnikum fontos szerepet t6lt be. Kutatasunk legfébb célja volt annak feltara-
sa, hogy megfigyelhet6-e a magyarorszagi 4ltalanos iskolakban az iskolai ellenkultura jelensége a roma tanulék
korében; vélaszt kerestiink arra, hogy a jol teljesit6 roma diakokat kikozositik-e roma térsaik. Kutatdsunkhoz az
MTA TK ,Lendiilet” RECENS Kutatécsoport szervezésében zajlé ,Versengés és negativ halézatok” cimen futé
longitudinalis adatfelvétel négy hullimat hasznaltuk fel. A vizsgélat 5-6. osztélyos didkokat kévetett nyomon
4 féléven keresztill. Elemzésiink sordn a paneladatokat fix- és randomhatas-modellel elemeztiik. Tébbvaltozds
modelljeink azt mutatjék, hogy a tanulds eredményessége pozitiv médon éll kapcsolatban a népszertiséggel mind
aroma, mind a nem roma kézosségben. Ennek alapjan megéllapithatjuk, hogy az iskolai ellenkultira nincs jelen a
kissebségi didkok korében. Tovabba az egész osztélyon beliil a j6l tanulé romék tobb barati jelslést kaptak, mint a
jol tanul6 nem romék a kontrollvaltozok szinten tartdsa mellett, a barati valasztas pedig motivalhatja a kisebbségi
csoport felzarkozasat. Azonban a romék kevésbé érzékenyek roma osztélytarsaik iskolai teljesitményére, mint
anem romdak a nem romékéra. Ez a jelenség pedig hosszu tavon az egyenlétlenségek elmélyiiléséhez vezethet.

Kulcsszavak: etnikum, baratsag, teljesitmény, tarsas halé

Bevezetés

Magyarorszagon a romdk és a nem romak kozott jelentés, etnikai eredetd kilonbség
létezik az élet szamos teriiletén, ami megnyilvanul példaul az életszinvonalban, a fog-
lalkoztathatésdgban, de még a haldlozas terén is (Bernat 2014; Koltai 2013). Etnikai
kiilonbségek mar az életpalya korai szakaszdban is megfigyelhetdk, ezeket a magyar
oktatasi rendszer pedig nemhogy csékkentené, hanem még tovabb mélyiti (Harsanyi-
Radé 1997; Kertesi—Kézdi 2011b; Kertesi-Kézdi 2005) — ezért sok kutatas tiizte ki cé-

1 EzentanulmanyAzEmberiEr&forrasok Minisztériuma UNKP-17-2kédszamu UJ NemzetiKivaldsag Program tamogatasaval készilt.
Mindenekel6tt szeretnénk koszonetet mondani azoknak a birdloknak, akik az OTDK-n konstruktiv hozzaszélasaikkal segitet-
ték cikkiink tovabbfejlesztését. A Szocioldgiai Szemle két anonim biralojatdl kapott konstruktiv megjegyzések is hozzajarultak
a jelenlegi tanulmanyhoz. Tovabbéa szeretnénk megkoszonni az MTA TK ,Lendulet” RECENS kutatdcsoport tagjainak, hogy
megjegyzéseikkel, észrevételeikkel segitették cikkiink megirasat, és kilonos tekintettel Dr. Takacs Kérolynak, a kutatécsoport
vezetSjének és Dr. Kisfalusi Dorottyanak épitd jelleg(i kritikait.
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lul, hogy megértse a romék és nem romék kozotti, az oktatas teriiletén megmutatkozo
killonbségek okait. Szamos elmélet alakult ki erre: tébbek kozott a csaladi hattér eltéré-
sét hangsulyozé kutatasok (Linver et al. 2002), az eléitéleteket hangsilyoz6 elemzések,
valamint egy az Amerikai Egyesiilt Allamokban kidolgozott paradigma, amely a fekete
didkok iskolaellenes kulturajat ragadja meg (Ogbu 1978; Fordham-Ogbu 1986).

Az iskolaellenes kultaraval kapcsolatosan tobb elmélet latott napvilagot. Kozuliuk
egy killonésen befolyasos elmélet (az ugynevezett ,Acting White” elmélet) azt irja le,
hogy az afroamerikai didkok a j6 teljesitmény elérését kovetSen a sajat csoportjuk irs-
nyabol népszertiségiik csokkenését és kirekesztettséget tapasztalnak, mivel a kisebb-
ségi csoport a jo teljesitményt negativan értékeli (Ogbu 1978; Fordham-Ogbu 1986).
A csoport tagjai félnek, hogy jol teljesité tarsaiknak a tuddsuk altal sikeril kitorniiik,
és késébb emiatt elszakadnak a gyokereiktdl, barataiktél. A probléma ezzel az, hogy
igy a kisebbségi csoport tagjai egymast arra ,6sztonzik”, hogy alacsony iskolai ered-
ményeket érjenek el. Amennyiben egy kisebbségi didk mégis j6 eredményeket ér el,
nem lesz képes 6szténozni vagy felhizni a hasonlé etnikumu tarsait, mert azok el-
szakadnak téle. Ez hosszt tdvon ugyancsak a kisebbségi csoport lemaraddsihoz és az
etnikai egyenlStlenségek elmélyiiléséhez vezethet. Ez az elmélet olyan népszerd lett,
hogy Barack Obama, korabbi amerikai elnék is megemlitette egy 2014-es washingto-
ni beszédében (My Brother’s Keeper [MBK]),? utalva arra, hogy ez egy olyan korlat,
amely az afroamerikaiak el6relépésének az egyik legnagyobb hatraltatéja.

Annak ellenére, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban ez az elmélet nagy hatast
valtott ki, ellentmondasos empirikus eredmények sziilettek a jelenség létezésérél. Van-
nak olyan kutatasok, melyek azt talaltik, hogy a kisebbségi csoport valéban kirekeszti
jol tanulf tagjait (Kunjufu 1998; Tyson et al. 2005; Fryer 2006; Fryer-Torelli 2010; Neal
Barnett et al. 2010), de mas tanulmanyok nem mutattak ki ilyen jelenséget (Cook-Ludwig
1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998; Michelsons 1990; Harpalani-Spencer 2008).
Az iskolaellenes kulturaval foglalkoz6 kutatasok tobbségitkben Amerikara korlatozédtak,
holott a kérdés mas kisebbségi csoportokra nézve is felmerilhet. Példaul Stark és munka-
tarsai (2017) a bevandorldk iskolaellenes kulturajat vizsgaltdk Németorszagban.

Az amerikai fekete-fehér teljesitménykiilonbséget parhuzamba lehet allitani a
magyarorszagi roma-nem roma iskolai egyenlétlenségekkel. A hazai roma tanulék
joval gyengébb iskolai teljesitménye a tobbségi tarsaikhoz képest hasonléan mélyrél
fakad¢ probléma, mint az afroamerikai didkok hitranyos helyzete az Amerikai Egye-
siilt Allamokban. Igy tanulmanyunkban azt vizsgaljuk meg, hogy az afroamerikaiakra
jellemzének vélt iskolaellenes szemlélet megjelenik-e, és amennyiben igen, milyen
mértékben jitszik szerepet a magyarorszigi romak leszakadasiban. Pontosabban, ta-
nulmédnyunk f6 célja annak vizsgéilata, hogy a hazai roma tanul6k kérében megfigyel-
het6-e az a folyamat, miszerint a didkok jegyatlagainak névekedésével parhuzamosan

csokken népszertiségiik a sajat etnikai csoportjukban.

2 2014.jdlius 21., Washington, Walker Jones Education Campus.
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Kutatasunk azért fontos, mert az eddigi magyarorszigi felmérések csak kereszt-
metszeti adatokon vizsgaltdk a népszertiség és a jegyek kapcsolatat az etnicitas tik-
rében (Hajdu et al. 2015, 2017), vagy ezt a jelenséget mas iranyb6l kozelitették meg
(Kisfalusi 2018). Ezzel szemben a mi elemzésiink az MTA TK , Lendiilet” RECENS Ku-
tatécsoport ,Verseny és negativ hdlézatok” cimen futd, két tanévet atolels, félévenként
ismétl6ds longitudinalis vizsgalatanak adatait hasznalta, amelynek segitségével lehe-
t6vé valt — a panel jellegén tal — a kapcsolathalék elemzése is. A kapcsolathalézatra vo-
natkozé kérdések lehet6vé teszik, hogy a népszeriiséget a tarsak értékelésén keresztiil
tudjuk mérni, igy nem a tanul6k sajat magukrdl alkotott véleményének vizsgalata-
ra szoritkozunk. A longitudinalis adatok segitségével pedig tudunk kontrollélni az
idében &llandé véltozékra. Elemzésiinkben igy longitudinalis adatelemzéssel, fix- és
véletlenhatds-modellekkel becsiiljitk meg a népszertiség és a teljesitmény kapcsolatat.

Eredményeink azt mutatjak, hogy a népszeriiség és a teljesitmény kozott pozitiv
kapcsolat van, tovabbd, hogy ez a kapcsolat fennall a roma tanul6k kérében is, azaz
a roma tanulék kérében a pozitiv iskolai teljesitmény nem jar egyiitt népszeriiség-
vesztéssel. Ez az eredmény aldtdmasztja azokat a kordbbi nemzetkézi empirikus ku-
tatdsokat, amelyek nem talaltak iskolai ellenkulturat a kisebbségi csoporton beliil, és
cafoljak, hogy a magas iskolai teljesitmény elérése demotivalnd a kisebbségi csoport
tagjait (Cook-Ludwig 1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998; Michelsons 1990;
Harpalani-Spencer 2008). Kutatdsunk alapjan azonban azt is megallapithatjuk, hogy
a romak korében a jé iskolai teljesitmény szignifikdnsan alacsonyabb mértékben jarul
hozza a népszeriiséghez, mint a nem romak kérében. Vagyis dsszefoglalva: eredmé-
nyeink azt mutatjak, hogy habar a kisebbségi csoport tagjai is motivaljak egymast a jo
teljesitményre, a tobbségi tarsadalom tagjai azonban még ennél is magasabb motival6
erével birnak. Ez a killénbség a két csoport kozott azért fontos, mert az alacsonyabb

motivaltsag is hozzajarulhat az etnikai kilénbségek elmélyiiléséhez.

Problémafelvetés

Az iskolaellenes kultiira szerepe az etnikai egyenlétlenségek terén

Az iskolaellenes kulturaval foglalkozé elméletek az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl in-
dultak. Egyik legfontosabb koziilik az ugynevezett ,Acting White” elmélet (amit agy
fordithatunk, hogy ,fehérként valé viselkedés”), amely a teljesitmény és a népszertiség
kapcsolatdban megnyilvanulé etnikai kiillonbségeket hangsulyozza. Tébb lényeges té-
nyez6 mellett ez az elmélet is hozzdjarul az etnikai kilonbségek megértéséhez. Eszerint
az afroamerikai tanuldk ,elaruljak” a sajat kozosségiiket, a sajat kulturajukat, ha a fehér
tanul6khoz hasonldan jé jegyeket szereznek, vagyis tanulmanyi sikereket érnek el.
Nincsen egységes konszenzus az iskolaellenes kultira fogalmdnak pontos megha-
tarozasat illetéen. A kutatok sokféleképpen definialjak, killonbozé perspektivabol ko-

zelitenek a kérdéskorhoz. A szociolégia mellett olyan tudoményteriletek orientdléd-
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tak a jelenség vizsgilata felé, mint példaul a kulturélis antropolégia, az etnogrifia, a
kozgazdasagtan vagy a pszicholégia (Ogbu 1978; Fordham-Ogbu 1986; Cook-Ludwig
1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998; Tyson-William 2005; Neal-Barnett 2001;
Fryer-Torelli 2010; Madyum et al. 2010). Ogbu (1978) és Fordham (1986) a t6bbségi
tarsadalom kulturdjaval szembeni kisebbségi kultura sajatossdgaira vezetik vissza az
iskolai ellenkultira megjelenését. Ezzel szemben Tyson és William (2005) szerint az is-
kolaellenes kultiira nem kizarélag az afroamerikaiak kultirdjabél ered, hanem bizonyos
feltételek fennalldsa soran jelenik csak meg az iskoldkban. Ezen tényezdék kapesan azt
emelik ki, hogy az afroamerikaikkal szembeni kritikdknak (1) etnikai szinezet(ieknek
kell lenniiik és (2) az alacsony teljesitményre kell vonatkozniuk, nem pedig az eltéré
6ltozkodésbél és nyelvhasznalatbol kell kévetkezniiik. Neal Barnett (2001) ugyanakkor
ugy véli, az iskolai ellenkultira akkor jelenik meg, amikor az afroamerikaiak ismerete,
viselkedése és beszéde kivill esik a tébbségi kultura rendszerén. Ezeket az attitlidoket
azonban sok esetben itélik el mas afroamerikaiak, és negativ kijelentésekkel illetik.
Fryer és Torelli (2010) szerint akkor beszéliink errél a jelenségrél, ha a killénb6zé et-
nikai kapcsolatokban szignifikins eltérés mutatkozik népszeriiség és tanulmanyi atlag
kozott. A definicidk alapjan szembeti(ing, hogy lényegében ugyanazt a jelenséget fogal-
mazzak meg a szerzok, csak éppen mas szemszogbdl megkozelitve. Tanulmdnyunkban
a Fryerék (2010) dltal meghatarozott megkozelitéssel dolgozunk tovabb.

Ellentmondasos vélemények sziilettek annak kapcsdn, hogy az iskolai ellenkul-
tara jelensége val6ban noveli-e az iskolai egyenl6tlenségeket. Tobb kutaté szerint is
a jo teljesitmény esetén fennall6 népszeriiségcsokkenés hatraltatni tudja a kisebbsé-
gi csoport tagjainak a kitérését (Ogbu 1978; Fordham—Ogbu 1986; Kunjufu 1998;
Neal Barnett et al. 2010); vannak, akik mds tényezGkre vezetik vissza ezen egyen-
l6tlenségeket (Cook-Ludwig 1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998; Michelsons
1990; Harpalani-Spencer 2008), tovabba akadnak olyan szerzék is, akik ugy vélik,
hogy 6nmagéban az iskolai teljesitményben megfigyelhetd etnikai szinezetd kalénb-
ségek nem elegendé bizonyitékai az iskolai ellenkultira kialakuldsanak (Cook-Lud-
wig 1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998; Carter 2005; Harpalani-Spencer 2008).
Elészor azokat az elméleteket foglaljuk 6ssze, melyek szerint megfigyelheté az iskolai
ellenkultara, aztdn bemutatjuk részletesebben ennek a kritikajat.

Az iskolai ellenkultara szellemi atyjaiként emlegetett Fordham és Ogbu (1986) az
afroamerikai didkok alacsony teljesitményét azzal magyardzzak, hogy azok félnek a
népszertségik elvesztésétdl vagy annak csokkenésétsl. Elméletitk szerint az afroa-
merikai tanuldk tobbsége kételkedik sajat teljesitményében, mert ugy vélik, hogy a
kiemelked6 tanulmanyi eredmény csak a fehér didkok kivéltsiga lehet. Ennek megfe-
lelen elitélik azokat a kisebbségi tarsaikat, akiknek ilyen irdnyu térekvéseik vannak.
A kisebbségi didkok ugy vélik, hogy a fehér tanul6k nem ismerik el az eredményes fe-
kete didkok teljesitményét. M4s szdval, Fordham és Ogbu véleménye szerint a problé-
ma a feketék kulturalis attittidjeiben gyckeredzik. Ugy érvelnek tovabba, hogy a feke-
ték nem tartjék fontosnak az oktatast a boldoguldsuk szempontjabol. Kunjufu (1998)
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egyetért Fordham és Ogbu megkozelitésével abban az esetben, amikor azt mutatjak
be, hogy az afroamerikaiakat a tarsaik kényszeritik arra, hogy valasszanak az iskolai
népszer(iség és a j6 tanulmanyi eredmény kozott. Neal Barnett és munkatérsai (2010)
eredményei szerint nagyon fiatalon, mar serdill6korban megjelenik az afroamerikaiak
korében ez a fajta iskolai ellenkultura.

Azonban Fordham és Ogbu (1986) mive gyakran megosztotta a kutatdkat,
és sokan nem értettek egyet az érvelésiikkel. Vannak, akik ugy gondoljik, hogy az
afroamerikaiak semmivel sem tesznek kevesebb eréfeszitést az oktatdsi sikerek el-
éréséhez, mint a tobbségi tdrsadalom tagjai (Cook-Ludwig 1997; Ainsworth-Darnell-
Downey 1998), tovabba szamos kutaté a tanulményi eredményekben megnyilvanul6
etnikai egyenl6tlenségek f6 okanak nem az eltéré iskolai attitidot tartja. Ok fonto-
sabbnak taldljak a csaladi héitteret (Harpalani-Spencer 2008) vagy mas strukturalis
tényezdket (Ainsworth-Darnell-Downey 1998), példaul a szocializacidés kilénbsége-
ket, a munkanélkiiliséget vagy a kulturdlis t6ke hidnyat. Ezek a szerzék gyakran kriti-
zaltdk az iskolai ellenkultira elméletét azzal, hogy az iskolai attitiid6k hangsulyozasa
eltereli a figyelmet az annal sokkal fontosabb strukturilis tényezskrsl. Ennek megfe-
leléen a cikkben nagy hangsulyt fektetiink a tirsadalmi és gazdasagi hattérvaltozok

kisziirésére.

Korabbi empirikus eredmények

Nemzetkozi kutatdsok eredményei

A teljesitmény és a népszertiség kapcsolataban fellelhet6 etnikai kilonbségek terén el-
lentmondé eredmények lattak napvilagot. A korabbi kutatdsok k6zott voltak olyanok,
amelyek taldltak etnikai kiilonbségeket a teljesitmény és a népszeriiség kapcsolataban
(Neal Barnett 2001; Tyson et al. 2005; Fryer 2006; Fryer-Torelli 2010), azonban né-
hany kutatds nem talalt ilyeneket (Cook-Ludwig 1997; Ainsworth-Darnell-Downey
1998; Bergin—Cooks 2002; Shon 2011).

Az ellentmonddasos eredmények sokszor annak tudhaték be, hogy eltéré6 maéd-
szerrel kutattak a jelenséget. A kezdeti kutatdsokra a keresztmetszeti adatok voltak
jellemz6k, mig napjainkban inkabb longitudinélis adatok felhasznéldsaval vizsgaljak
ezt a jelenséget. A longitudinalis kutatdsok elénye, hogy jobban kisz{irik a szelekcids
hatasokat, példaul jobban elkilénithets, hogy egy j6l tanul6 roma gyerek eleve nem
népszerd, vagy azért lesz kevésbé népszeri, mert elkezd jol tanulni. A longitudinalis
elemzések kisebb hanyada az iskolai ellenkultura létezését tdmasztotta ala (Fryer—
Torelli 2010; Fuller-Rowell-Doan 2010), azonban a nagyobb hanyada nem tidmasz-
totta ala ezt az elméletet (Harris—Robinson 2007; Wildhagen 2011; Stark et al. 2017).

Tovabba kulénbségek mutatkoznak abban is, hogy hogyan mérik a népszertiséget.
Kezdetben jellemz&en énbevallds alapjan mérték (Fordham-Ogbu 1986; Cook-Lud-

wig 1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998), ez a mddszer azonban megtévesztd
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eredményt mutathat, hiszen nem feltétlenil él a tanulékban realis, objektiv kép 6n-
magukrol e tekintetben, és a kérdésre adott vilaszuk nagymértékben torzithat. Nap-
jainkban mar jellemzéen szociometriai médszereket hasznélnak (Farkas et al. 2002;
Fryer-Torelli 2010; Fuller-Rowell-Doan 2010; Diamond-Huguley 2014; Lee et al.
2014; Stark et al. 2017). A szociometriai médszerek a népszertiséget dltaldban a tar-
sak jelolései alapjan vizsgaljak, melynek soran a valaszaddkat megkérik, hogy értékel-
jék egymas népszertiségét. A két népszeriiséget méré modszer kozott az eredmények-
ben is eltérés mutatkozik. Az énbevallds médszerét hasznélva megjelentek olyan ku-
tatasok, amelyek alatdmasztottak az iskolai ellenkulttra hipotézisét (Fordham—Ogbu
1986), de sziilettek olyan kutatasok is ezzel a médszerrel, amelyek nem talaltak ilyen
Osszefuggést (Cook-Ludwig 1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998). Ezzel szemben
a népszerliség szociometriai vizsgalata sordn jellemzden pozitiv eredmények sziile-
tettek (Farkas et al. 2002; Fryer-Torelli 2010; Fuller-Rowell-Doan 2010), de voltak
olyan kutatdsok is, amelyek nem talaltak etnikai killénbségeket a teljesitmény és a
népszeriség kozott (Diamond-Huguley 2014; Lee et al. 2014; Stark et al. 2017). Vé-
gezetil az eltéré eredményeket okozhatja az is, hogy kiillonb6zé kisebbségi csoporto-
kat vizsgaltak. Az elmélet kapcsan jellemzden az afrikaiamerikaik helyzetét elemez-
ték az Egyesiilt Allamokban (Cook-Ludwig 1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998;
Neal Barnett 2001; Bergin—Cooks 2002; Fryer-Torelli 2010), de vizsgaltak szomadliai
bevandorlokat (Lee et al. 2014), valamint szintén bevandorlékat Spanyolorszagban
(Harry et al. 2008; Prats et al. 2017) és Németorszagban (Stark et al. 2017), tovabba
Norvégidban (Fandrem et al. 2009) és Finnorszagban is (Strohmeier et al. 2011).

Magyar kontextus

Az afroamerikaiak helyzetét parhuzamba lehet éllitani a hazai romakéval, hiszen
mindkettd olyan jelentds kisebbséghez tartozik, amelyet hasonléan hatranyos hely-
zet jellemez. Magyarorszagon az etnikai kalénbségek megragadhatdk az élet szamos
terilletén: a romak hatranyokkal szembesiilnek a munkaerépiacon (Havas-Kemény
1995; Kertesi-Kézdi 2011a), az életkorulmeényeiket illetéen (Kemény 2004; Kerte-
si-Kézdi 2012; Hajdu et al. 2014), az egészségugyi allapotuk alapjan (Kertesi-Kézdi
2012; Koltai 2013), és megkozelitéleg 10 évvel kevesebbet is élnek a tobbségi tarsa-
dalom tagjaihoz képest (Koltai 2013). Ezt a helyzetet tovabb rontja, hogy a tébbségi
tarsadalom erGs el@itéleteket taplal a ciginysaggal szemben (Csepeli et al. 1998).

A romék hitranyos helyzete jellemzden az életut korai szakaszdban kialakul, és az
oktatdasi rendszerben tovabb erésodik. Kozel 80%-uk nem tanul tovabb az altaldnos
iskola elvégzése utan. A tovabbtanulék tobbsége szakmunkds végzettséget szerez,
azonban érettségit mar csak 4%-nak, mig fels6foku diplomat csupan 1%-nak sikeriil
abszolvalni (Koltai 2013).

A romak alacsony iskolai végzettségének szdmos oka van. El6szor is az oktatasban
valé lemaradasuk nagyrészt visszavezethetd a sziil6k alacsony tarsadalmi statuszara,
mivel ez a probléma generacidkat ativel$ (Harsanyi-Radé 1997; Kertesi-Kézdi 2012).
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A roma szil6k alacsony iskoldzottsdga miatt a roma gyerekek kevésbé tudnak hozza-
férni a megfelel6 eréforrasokhoz és eszkézokhoz, amelyek a tanuldsukat elésegitenék
(Koltai 2013), tovabb4 nem alakitanak ki megfelel6 nyelvi kompetencidkat az iskola
elkezdése el6tt, ami alacsony iskolaérettségi fokkal parosul (Harsanyi-Radé 1997;
Radé 2001). Lemaraddsukat megerdsitette az etnikai szegregicié is. A rendszerval-
tast kovetd id6szakban a szabad iskolavéilasztas lehet6ségének megjelenésével parhu-
zamosan olyan oktatasi rendszer alakult ki, amely teret adott a szegregiciénak (Har-
sanyi-Rad6 1997; Kertesi-Kézdi 2005), ami pedig csak még inkabb felerésitette a mar
amugy is jelentds etnikai egyenl6tlenségeket. Végezetil ki kell emelni, hogy az etnikai
kisebbségek oktatasa rosszabb kérillmények kozott torténik. Az egyenlStlenségek ki-
alakuldsdban fontos szerepet jatszik a pedagégusok munkajinak és képzettségének
a szinvonala is. Havas és Lisk6 (2005) eredményei azt bizonyitjak, hogy a képesités
nélkiili tanarok ardnya nagyobb a f6ként roma tanulékat tanité iskolakban. A fentebb
emlitett szamos ok kozott felmeriil, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban népszert
iskolai ellenkulturaval foglalkozé elmélet nem lehet-e magyarazé tényezéje az etnikai
kiilsnbség elmélyiilésének.

Korabbi nemzetkozi kutatidsok megallapitottak, hogy a didkok kevesebb barattal ren-
delkeznek és t6bb ellenszenvben részesiilnek az eltéré etnikai csoportokon belill, mint az
azonos etnikumuak (Jackson 2014). Az etnikai csoportok kézoétti kapcsolatok formaléda-
sar6l azonban viszonylag keveset lehet tudni Magyarorszidgon. Lérincz (2016) kutatasa
bizonyitotta, hogy a roma didkok a roma tarsaikat, mig a nem romdk a nem roma tarsai-
kat tartjak vonzénak, masok pedig megallapitottak, hogy alacsony az inter-etnikus barati
kapcsolatok szadma, és hogy gyakran elutasitjidk a nem romék a roma térsaikat (Boda-
Néray 2015). Tovabba Grow és tarsai (2016) azt is kimutattik, hogy a roma didkokat a
nem romékhoz képest kevésbé jelélték okosnak mind a nem roma, mind a roma osztaly-
tarsaik. Ugyanakkor a romdk a romakat gyakrabban tartottdk vonzénak és baratnak az
osztalyban, de ezek az 6sszefiiggések nem voltak szignifikdnsak.

Hazankban azonban kevés kutatas fékuszilt az iskolai ellenkulttra jelenségére, a
teljesitmeény és a népszertiség kapcsolatdban fellelhetd etnikai killonbségeket eddig
Hajdu és munkatarsai (2015, 2017) vizsgaltak. Ok a kutatasukban nem erésitették
meg, hogy Magyarorszagon a romak korében létezne iskolai ellenkultira. Kutatasuk
azonban keresztmetszeti adatok segitségével vizsgalta a kérdéskort, igy a szelekcids
hatast nem tudtak kiszlrni. Valamint — a barati viszonyokon tudl - kitértek az ellen-
séges kapcsolatok elemzésére is, azonban ezeket ugy vizsgaltak, hogy megkérték a
valaszaddkat, soroljak fel 6t legjobb férfi, majd 6t legjobb néi baratjukat és 6t ellen-
ségiiket is, nemi megkiilonboztetés nélkil. Ez a médszer azonban nem teszi lehetd-
vé a teljes kapcsolathal6 feltérképezését, csak a legfontosabb baratokét, ami épp a
gyenge kotések megismerését nem teszi lehet6vé, holott szamtalan kutatdas felhivta a
figyelmet az ilyen kotések fontossagara (Granovetter 1973). Tovabbi jelentds kutatas
e témdaban Kisfalusié (2018), aki az osztalyban mar meglévé teljes kapcsolathalékat

tanulmanyozta. Azonban nem a népszeriiség és a teljesitmény kapcsolatédban fellelhe-
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t6 etnikai kilonbségeket vizsgélta, hanem azt, hogy a tanuldk jobban piszkaljak-e a
jol tanul6 didkokat. Az elemzés eredménye azt mutatta, hogy a roma didkok nem biin-
tetik jol teljesité roma tarsaikat, igy ez a kutatas se erdsitette meg az iskolai ellenkul-
tura jelenségét a hazai kisebbség kérében. A mi kutatidsunk ezeken az eredményeken
tullép, és keresztmetszeti adatok helyett longitudinalis adatokat hasznal.

A korédbbi hazai kutatasok alapjin azt a hipotézist 4llithatjuk fel, hogy Magyaror-
szagon a romak korében nincsen iskolai ellenkultira. Mas széval, a romdk nem ve-
szitenek népszertiségikbdl a tobbi roma korében, ha jél tanulnak (Hajdu et al. 2015,
2017; Kisfalusi 2018). Ez a hipotézis ugyancsak megegyezik néhany nemzetkozi kuta-
taséval (Cook-Ludwig 1997; Ainsworth-Darnell-Downey 1998; Bergin—Cooks 2002;
Stark et al. 2017).

Adatok és valtozok

Kutatdsunkban az MTA TK ,Lendulet” RECENS Kutatécsoport szervezésében zajlé
JVerseny és negativ hdlézatok” cimen futé longitudinalis vizsgalat eredményeit hasz-
naltuk fel. A kutatés f6 fokusza a negativ tarsas kapcsolatok feltérképezése és azok
dinamikajanak megismerése volt az dltalanos iskoldkban. A paneladatok felvétele két
éven keresztiill minden félévben megismétlédott. Az els6 adatfelvétel 2013 szeptem-
berében zajlott le az 5. osztélyos tanuldk kérében, a 2015 majusaban végzett kutatés
pedig szintén ugyanezen didkok eredményeit tartalmazza.

A vizsgalat elsé hullimaban 35 iskola 61 osztalya vett részt. A negyedik hulldmra
azonban - az iskoldk lemorzsolédésa és az osztalydsszevondsok kovetkeztében — mér
csak 47 osztaly maradt a mintaban. Az intézmények mintavételi kivalasztisat szigora
feltételek hatdroztak meg, &m idébeli és anyagi korlatok miatt az adatfelvétel buda-
pesti és Budapest kornyéki iskolakra szoritkozott. Az iskoldk telepiiléstipus szerinti
megoszlasa kiegyenlitett a mintidban: nagyobb harmaduk kistelepiiléseken 1évé, har-
maduk varosi intézmény, kozel harmaduk pedig budapesti iskola volt. Igy keriilt a
mintaba hat darab budapesti, tiz darab Pest megyei, hdrom darab Fejér megyei, tizen-
6t darab Nograd megyei és egy darab Koméarom-Esztergom megyei intézmény. Fontos
mintaba keriilési szempont volt, hogy az egyes iskoldkban minimum 10%-os legyen
a halmozottan hatrdnyos helyzetiiek aranya. Tovabba kikétésként szerepelt, hogy
az iskoldk j6l szérédjanak a romak ardnyanak tekintetében. Ezek alapjan hasz-hisz
olyan osztaly keriilt a mintdba, ahol 40% feletti, illetve 20% alatti volt a roméak ardnya,
valamint huszonegy olyan osztaly, melyben az arany 21% és 41% kozott oszlott meg.

A kérdoiveket tabletek segitségével kérdeztik le. A didkok iskolai kérnyezetben,
kutatéi feligyelet mellett vilaszoltak meg a kérdéseket. Az ujfajta technikanak sza-
mos elényét konyvelhetjitk el. Mindamellett, hogy a tanul6k sokkal szivesebben hasz-
naljak ezt az eszkozt és jobban le is koti a figyelmiiket, a késébbi rogzitési hibdk is
elkertlhetdk, hiszen a program maga végzi el a kédolast. A hatranyok kézott szere-
pel azonban, hogy a gépek (ritkdn) lefagyhatnak, illetve, hogy kezelésiik problémat
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okozhat a didkoknak. Azonban a tapasztalatok azt mutatjik, hogy a fiatalok élvezet-
tel valaszoltak a kérdésekre, azokat jol dtgondoltan, figyelmesen valaszoltdk meg, a
tabletek haszndalata pedig nem okozott gondot nekik. A kérdéivek kitsltése 35-40
percet vett igénybe, ami nem volt megterhel8 szamukra.

A kérdsivek kitoltésénél természetesen figyelembe vettiik a didkok személyiségi
jogainak védelmét. Csak azok a didkok vehettek részt a kutatdsban, akiknek a szi-
lei vagy gondvisel6i elézetesen beleegyeztek, és nyilatkozat formdjaban alairasukkal
hozzajarultak a kutatasban val6 részvételhez. A beleegyezé nyilatkozatokat minden
hullamban a lekérdezés el6étt bekértitk a szil6ktdl. Azok a didkok, akiknek a sziilei
nem engedélyezték a lekérdezést, vagy akik nem hoztak vissza a kérdezés napjaig a
nyilatkozatot, nem télthették ki a kérdéivet. Ardnyuk az elsé hullimban 12%, a ma-
sodik hulldimban 7%, a harmadik hullimban 3%, a negyedik hullimban pedig 2,5%.

A kérdéiv tobb tipusu kérdésblokkot is tartalmaz, melyek épp a longitudinilis
vizsgalatok lehetéségének meghagyasaval csak minimalis véltoztatdsokon mentek
keresztil az évek folyaman. Egy résziik véleménykérdésekbdl, kulonféle demografi-
ai mutatdk, valamint versengéssel kapcsolatos attittidoket feltérképezé kérdésekbsl
tevédik ssze, nagyobb résziik pedig az osztalyon beliili pozitiv és negativ hal6zati
kapcsolatok feltérképezésére koncentral. A didkok megkérdezése mellett az osztaly-
fénokok véleményét is figyelembe vettiik. A tandri kérdéivben a kérdések hasonléak
a didkok kérdéivében szereplokhoz, csak épp osztalyfénoki szemszdgbél vizsgaljak
az osztalykozosségen beliili viszonyokat. Kutatdsunkban egyarant foglalkoztunk a
didkkérdbivekkel és a tandri kérddivekkel, és most az els6 négy hullimbodl szarma-
z6 adatok 6sszehasonlitdsara véllalkozunk. Az adatfelvétel teljes nagysdga 1313 f6.
Azon tanuldk, akik egyik hullimban sem adtak valaszt az identitds kérdésére, kiestek
amintabdl (119 didk), valamint azok is, akiknél nem allt rendelkezésiinkre semmilyen
népszertiségvaltozo egyetlen hullimban sem (11 £6). A mintat csékkentette tovabba
azon didkok kiesése is, akiknél nem volt legalabb két hullambél jegy (102 £8), igy az
altalunk vizsgélt adathalmaz 1081 {6t tartalmaz.

Fiiggé vdltozo

Tanulmanyunkban a népszertiséget tekintettiik fiiggé valtozénak. A népszeriiségti-
pusok koziill a szociometriai népszer(iség definici6jat hasznaltuk, amelyet a didkok
barati kapcsolathal6janak segitségével definidltunk. Ennél a matrixkérdésnél a dia-
koknak egymaéshoz fiiz6d6 kapcsolatukat kellett értékelniik egy 0-t6l 5-ig terjeds
skalan. Ezt kértiik téluk: ,Kérjiik, mondd meg, hogy mennyire kedveled vagy nem kedveled
az egyes osztdlytdrsaidat. Jelold —2-vel, ha semmiképp nem bardtkozndl vele, —1-gyel, ha
nem kedveled, 0-val, ha kézombés szdmodra, 1-gyel, ha kedveled, vagy 2-vel, ha jé bard-
todnak tartod. Minden sorban karikdzd be a megfelel6 szdmot”. Annak érdekében, hogy
csak az igazan intenziv barati kotéseket vizsgaljuk meg, csupan a ,jé bardtom” jels-
léseket vettitk figyelembe, amit kordbbi szakirodalmak is aldtamasztottak (Clifford
1963; Gottman-Gonso-Rasmussen 1975; Kuhlen-Lee 1943; Mandacsk6-Panyik
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2014; Pethes 2015). Ugyanezen logika alapjan a maésik oldalon is csak a legellenszen-
vesebb jelolést: ,,semmiképpen nem bardtkoznék vele”. Ezen két jelolés figyelembevéte-
lével képeztiink népszertiség-valtoz6t. Minden egyénre §sszesitettik az osztaly t6bbi
tagjatol bejovo jelolések szamat. A pozitiv jel6lésre adott értékbél kivontuk a negativ
valtozora adott szamot, tovabba standardizaltuk ezt a népszertiségértéket ugy, hogy
minden egyes értéket elosztottunk az adott egyén osztilyaban kérdéivet kitoltdk 1ét-
szamaval. Erre azért volt szitkség, hogy az egyes egyének és osztilyok, valamint a
hullamok ésszehasonlithaték legyenek.

Ezt kovetben kulonbséget tettunk akozott, hogy a jelslés roma didktdl, illetve
nem roma didktdl érkezett, és létrehoztunk két jabb népszeriiség-valtozét az iskolai
ellenkultara pontosabb megvizsgalasara. Az egyik véltozé azt mérte, hogy a romak
hogyan itélik meg az adott tanuldt, mig a masik azt vizsgalta, hogy a nem romak mi-
képpen vélekednek arrdl a tanulérél. Ugyancsak ezeknél a valtozéknal a romak és a
nem romak szdmaval standardizéltuk az értéket az §sszehasonlithat6sig érdekében,
ezt kovetben pedig létrehoztunk egy tovabbi véltozét, hogy az adott egyént a sajat
csoportja hogyan itélte meg. Azaz ez a valtozé a roma identitassal biré egyéneknél a
romék kérében mért népszertiséget takarja, amig a nem roma identitdsiaknal a tobbi

nem roma koérében mért népszeriiséget méri.

Fébb magyardzé vdltozék

Tanulmédnyunkban két 6 magyardzé valtozéval foglalkoztunk: az egyik a roma etni-
kai hovatartozas, a masik pedig a teljesitmény. Az etnikai hovatartozast tobbfélekép-
pen is lehet definidlni. Lehet énbevall4ssal, és ugy is, ahogyan a kérnyezet hatarozza
meg az egyént (Havas—-Kemény 1995; Ladanyi-Szelényi 1997; Kertesi-Kézdi 1998;
Kemény 2004). Vizsgilédasaink soran az énbevallas alapjan definidlt romékat tekin-
tettiik a csoportba tartozéknak. A didkok négy valaszlehetdség kozil donthettek a
»Te melyik csoportba tartozonak érzed magad?” kérdésnél. Az elsé lehetéség a csak ro-
maként valé identifikicid, a mésodik csak magyarként, a harmadik romaként és ma-
gyarként is, mig a negyedik lehet3ség egy egyéb opcid volt. A romédk meghatdrozisa-
nal azokat a didkokat vettik figyelembe, akik vagy csak romanak tartottdk magukat,
vagy romanak és magyarnak is egyszerre. Mig a nem romék definidlasanil a magukat
magyarként meghatdrozokat, illetve a magukat egyéb kategériaba soroldkat vettik fi-
gyelembe. Az etnikai identit4s jellemz6en nem idében &llandé jelenség (Simonovist-
Kézdi 2014), igy mi sem tekintettitk annak. Minden hullimban djra vizsgaltuk, hogy
mi a valaszad¢ etnikai identitésa, igy el6fordulhatott, hogy az egyik hullimban roma-
nak tartotta magat, de a kovetkezében mar nem.

A teljesitmény mérésének ugyancsak két megkozelitése van; vizsgalhatjuk ezt a
jelenséget a kompetenciaeredményekkel vagy a jegyekkel. Mi a didkok jegyei alapjan
vizsgaltuk a teljesitményt, mivel egymas jegyeivel az osztalykozosségek tagjai jobban
tisztdban vannak, mint egymds kompetenciaeredményeivel. Szimunkra pedig pont

az volt a kérdés, hogyan észlelik egymas teljesitményét, és nem az, hogy milyen is
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igazabdl a tarsak teljesitménye objektiven mérve.

A digkok jegyeit nem a kérdéivben kérdeztiik, hanem utélag az osztalyfénskok
segitségével gyijtottik be a naplébdl. A jegyatlag létrehozdsakor a magatartds- és
szorgalomjegyeket nem vettiik figyelembe azok torzité hatdsa miatt. A szorgalomjegy
erésen korreldl a tobbi jeggyel, a magatartasjegy pedig nem a teljesitmény dimen-
zi6jat ragadja meg. Az elemzésben hasznilt jegy véltozét az érettségi tantargyakra
(matematika, magyar irodalom, magyar nyelvtan, térténelem és idegen nyelv) kapott
jegyek atlagaként hatdroztuk meg.

Kontrollvdltozék

A £6 magyarazé véltozéink mellett mas fuggetlen véltozdkat is bevontunk az elemzés-
be. Kontrolldltunk a korra, a nemre, a telepiilésre, az anyagi helyzetre, az alkohol- és
dohanyfogyasztésra és a halmozottan hitranyos helyzetre, valamint a csaldd 6sszeté-
telére. A teleptilésnél a ,Melyik vdrosban/faluban laksz?” kérdéssel dolgoztunk. Hirom
kategériat alkottunk meg: 1-féviros, 2-varos, 3-kozség. Jovedelmet méré viltozé
hidnyaban az anyagi javakkal val6 elldtottsigot vettiink figyelembe. Az anyagi dimen-
ziéra alkotott indexvaltozét az elektronikai, technikai targyakkal és miivészeti érté-
kekkel valé ellatottsdggal mértiik,® amely valtozot standardizaltuk. Az alkohol véltozé
kialakitasakor a kovetkez6 kérdést tettiik fel: ,Vannak fiatalok, akik mdr kiprobdltdk az
alkoholt. Te fogyasztasz alkoholt?” A didkok négy véilaszlehetéség koziil valaszthattak:
(1) Nem, soha; (2) Nem, de mar kiprébaltam; (3) Igen, de csak néha; (4) Igen, hetente
legalabb egyszer. Ezen négy kategériat mi 6sszevontuk kettévé: igen lett a 3-as és 4-es
kategdridbdl, és nem lett az 1-es és 2-es kateg6riabol. A dohdnyzasi szokdsokat mér
kérdés is hasonléan nézett ki: ,Vannak fiatalok, akik mdr kiprobdltdk a cigarettdt. Te
szoktdl dohdnyozni?” A vilaszlehet6ségek is nagyon hasonléak voltak: (1) Nem, soha;
(2) Nem, de mér kiprébaltam; (3) Igen, de csak tarsasdgban; (4) Igen, hetente legaldbb
egyszer. Szintén kétértékd valtozét hoztunk létre: 0-Nem (az 1-es és 2-es kategoéria
osszevondsaval), 1-Igen (a 3-as és a 4-es kategéria 6sszevondsaval). Tovabbi fiigggetlen
véltozénk volt a halmozottan hatranyos helyzet, amelyet a naplébél masoltunk 4t. fgy
ez a valtoz6 nem a tandr vagy a didkok szubjektiv megitélésén alapult, hanem a tor-
vényi szabélyozdsnak megfelel6en lett megéllapitva. A csaldd ¢sszetételénél azt vizs-
galtuk meg, hogy milyen csalddban él az adott didk. A kérdés a kévetkezé volt: , Kikkel
laksz egyiitt egy lakdsban?” A kérdésre adott vilaszokat kétkategdridssa kodoltuk, ahol
az 1 jelentette, hogy mindkét édessziilével egy haztartisban él, és 0, ha nevelésziilé-
vel vagy csak egy sziilével lakik egyutt. Az 6sszevondsra az alacsony elemszam miatt
volt szitkség. Az elemzés sordn hasznalt valtozok leird statisztikai a fuggelékben bé-

vebben megtalélhatok.

3 iroasztal; sajat szoba; nyugodt kornyezet, ahol lehet tanulni; sajat szamitégép, laptop; oktatasi cél szamitégépes programok
(pl.: Excel, Word); internet-hozzaférés; szépirodalom (pl. Méra Ferenc, Fekete Istvan); verseskotetek; muialkotasok (pl. festmé-
nyek); konyvek, amik segitik az iskolai felkészulésed; lexikonok; szotar; mosogatogép; DVD-lejatszo; MP3/MP4 lejatszo; digitalis
kamera; sajat okostelefon, tablet; klimaberendezés; jatékkonzol (pl. Play Station, Xbox, Nintendo Wii).
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Moédszertan

Az elemzésben fix- és véletlenhatds-mddszereket hasznélunk. A modellt Wooldridge
(2015) kényve részletesen mutatja be, amennyiben mdshogy nem jelezzik, ez alapjan
dolgozunk. A linedris regresszié becslése soran a nem megfigyelt valtozdk torzitott
eredményekhez vezethetnek. Ezeknek a nem megfigyelt valtozoknak a kezelésére ad
lehetdséget a longitudindlis adatok elemzése, azon belil pedig az itt alkalmazott fix
és véletlen hatasok modellje. Ez a médszer 1ényegében a lineéris regresszi6é médszeré-
nek a panel adatbazison alkalmazhat6 valtozata. A fix és véletlen hatds modelljei tar-
talmazzdk a linearis regresszié médszerének eredményeit, azonban képesek tovabbi
informaciét is nyGjtani az elemzéshez azaltal, hogy killonbséget tudnak tenni periodi-
kus és keresztmetszeti adat kozott, szemben a lineéris regresszié egyetlen valtozatlan
idépontjaval.

A longitudinalis adatok vizsgélata sordn minden egyes idészakban ugyanazoktél
a megfigyelt egységektél, egyénektdl gyijtiink be adatokat, mely designnak szdmos
elénye van. Segitségével kimutathaté az egyes dontések, reakcidk, viselkedések val-
tozasanak kovetkezménye, és feltérképezheté a megfigyelt egyének jellemzdinek
id6beli valtozasai. A paneladat adottsagai lehet6vé teszik a keresztmetszeti egységek
idében 4lland6, nem megfigyelhets paramétereire val6 kontrollalast, igy egy 1épéssel
kozelebb kerulhetiink az oksagi kovetkeztetésekhez.

Jelolje Y, az i egyén t hullimban mért népszertiségének mértékét. Valamint jelolje
X, az i egyén t hullimban mért idében véltozé tulajdonsigainak a matrixat (példaul
etnicitast vagy anyagi helyzetet), Z pedig jel6lje a nem megfigyelt id6ben 4llandé tu-
lajdonsagok matrixat (példaul személyiségjegyek). Ez alapjan a longitudinalis adatok-

ra a kovetkez regresszids egyenlet irhato fel:
}/itzﬁo-'—ﬁlxxit +ﬂ2XZi+€it

ahol jelolje B, a konstanst, 3, az idében véltozé véltozok egyiitthatéjanak a matrixat,
B, az idében édllandé valtozok egyttthatéjanak a matrixat és az €, a hibatagot.

A fix hatds modellje akkor alkalmazhaté egy elemzésben, ha cov(Z, X, )#0, vagyis a
Z. nem megfigyelt idében dllandé véltozék korreldlnak valamelyik X, idében véltozé
magyarazo valtozéval. Amennyiben ez a feltétel teljesiil, a modellbe nem kell beléptet-
ni a Z, valtozékat kontrollvaltozokként, mert a modell anélkiil is kisziiri a hatasukat.
Ennek a modellnek az az el6nye, hogy képes kontrollalni az $sszes idében allandé
valtozora, akkor is, ha azok nem megfigyeltek vagy nem is megfigyelhetdk.

Ezzel szemben a véletlenhatds-modell azt feltételezi, hogy cov(Z, X,)=0, mas széval
a Z valtozé nem korreldl semelyik X, véltozéval sem, igy ennél a modellnél az idében
allandé és nem 4llandé valtozok is belépnek a modellbe. A véletlenhat4s-modell kisebb
standard hibit eredményez, mint a fixhatds-modell, amennyiben a fentebb emlitett
feltétel fennall. Abban az esetben, ha nem 4ll fenn a kordbban emlitett feltétel, a vélet-

len hat4s modellje torzitast eredményez, és nem vehet6 figyelembe az elemzés soran.
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A fix- és véletlenhatas-modell megfelel$ kivalasztdsa kulcsfontossidgu kérdés az
elemzés soran. Vagyis annak megallapitasa, hogy a Z nem megfigyelt id6ben alland6
valtozok korreldlnak-e az X, magyarazé valtozékkal vagy sem. Ennek eldontéséhez a
Hausman-tesztet hasznalhatjuk. A teszt nullhipotézise az, hogy cov(Z, X,)=0, amely-
nek a teljestilésekor a véletlenhatas-modellt tartjuk meg. Ellenkezs esetben viszont a

fixhatds-modell eredményeit tekinthetjik torzitatlan becslésnek.

Eredmények

Az dltaldnos népszeriiség modellezése

Elészor azt vizsgdltuk meg, hogy milyen tényezdék befolyasoljak a népszertiséget az
egész osztilyban. Ebben a modellben a népszerliség mérésénél nem kiillonboztettitk
még meg a romaktol és nem romaktdl érkez6 bariti jelsléseket, hanem az §sszes ba-
rati jelolést egységesen vizsgaltuk. Az 1. tdbldzat bemutatja elGszor is a teljes osztaly-
ban mért népszeriiség és az egyes valtozok kozotti korreldcidkat, majd a tobbvaltozos
linearis regressziét, amelybe mar az ésszes valtozé belép kontrollvaltozoként, végiil a
fix- és a véletlenhatds-modelleket, amelyek figyelembe veszik az adatok longitudinélis
strukturdjat. Az eredményeink (1. tdbldzat) azt mutatjik, hogy a teljesitmény és a
népszerliség kozott pozitiv, szignifikdns kapcsolat taldlhaté akkor is, ha kontrolallunk
a stabil tdrsadalmi hattérvaltozokra a tobbvéltozds linedris regressziés modellben.

Végil megvizsgaltuk ugyanezt a kérdést longitudinalis adatelemzéssel is, amely még
anem vizsgélt id6ben dllandé kontrollvaltozok hatasat is kisziiri. A Hausman-teszt alap-
jan [chi2(8) =14,75 és prob>chi2=0,0642] a két longitudinalis adatelemzésre alkalma-
zott médszer kozil a véletlenhatds-modellt kell megtartani, és nem a fixhatds-modellt.
Ez a modell is megerdésiti azt, hogy pozitiv szignifikins kapcsolat van a teljesitmény és a
népszerlség kozott. Ez annyit jelent, hogy a jobban teljesit6 didkok altaldban nagyobb
eséllyel lesznek népszertiiek tarsaik korében. Az eredményeink igy azt mutatjak, hogy a
jol tanuldkat nem kozositik ki, tehat nem jellemz6 az iskolaellenes hangulat.

Ezenkivil tovabbi szignifikins kapcsolat figyelheté meg a didkok neme és népsze-
riisége kozott. Azt talaltuk, hogy a fidk népszeriisége magasabb a lanyokénal, még
akkor is, ha kontrolldlunk a tébbi véiltozéra. Fontos eredmény tovabba, hogy amig
a romdk alacsonyabb népszertiségnek 6rvendenek az osztalyban, addig ez az Gssze-
fiiggés mar nem szignifikans a tébbvaltozés modellben. Vagyis a romak alacsonyabb
népszerlisége nem az etnicitdsuknak, hanem az amogott meghizédé egyéb tarsadal-
mi okoknak tulajdonithaté. Ezek az okok elfedhetik, hogy a romdk és a nem romak
népszerlisége nemi eltéréseket mutat, és a teljesitményiik is heterogén, valamint a
nem megfigyelt id6ben allandé valtozok tekintetében is kilénbozhetnek.

Végezetiil az etnicitas és a teljesitmény interakciés tag bevonasaval megvizsgaltuk,
milyen etnikai kilénbségek mutatkoznak meg a teljesitmény-népszertiség kapcsola-

taban az egész osztalykozosségen belill. Ez az interakcids tag is szignifikdns minden
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modellben. Az eredmény azt mutatja, hogy a romdknal a j6 teljesitményt magasabbra
értékeli az osztalykozosség, mint a nem roméknal, még a stabil demografiai kontroll-
véltozok kisziirése utdn is. Ez a jelenség 6sztonozheti a romédkat a magasabb teljesit-

mény elérésére, ami hosszu tavon elGsegitheti az egyenl6tlenségek csokkenését.

1. tabldzat: Az dltaldnos népszertiség modellje a teljes mintdra

Toébbvéltozos

NEPSZERUSEG Korrelécic linedris | Fixhatds- modell| V€ emﬂgngltas'
regresszio
N 991 719 763 719
teljesitmény 0,067*** 0,065*** 0,063*** 0,065***
kor -0,028*** -0,001 -0,024*** -0,007
nem 0,014* -0,019* - -0,019*
roma -0,022%* -0,010 -0,004 -0,010
interakcié (roma*teljesitmény) 0,009*** 0,027** 0,025** 0,027**
halmozottan hatranyos helyzet -0,001* -0,002%* -0,002*** -0,002**
anyagi javakkal valo ellatottsag 0,003*** -0,00 -0,000 -0,000
dohdanyzasi szokasok 0,001 -0,030 0,004 -0,030
alkoholfogyasztas -0,000 -0,001 -0,001 -0,001
a csalad osszetétele 0,046*** -0,029*** - 0,029***
févaros (R) (R) - (R)
varosban élnek 0,002 0,024* - 0,024*
kozségben élnek 0,028** 0,030** - 0,030**
konstans 0,013 0,240** 0,012

*p<0,001, *p<0,01, *p <0,05

A sajdt etnikai csoporton beliili népszeriiségek modellezése

A tovabbiakban megnéztiik, milyen tényezdék befolyasoljik a sajit etnikumt6l érkezé
megitélést és népszerliséget a teljesitménnyel dsszekapcsolva. Ebben a modellben a
népszeriség valtozé minden didkndl a sajit etnikai csoportjatdl érkez6 népszeriiség
indexét jelslte. Vagyis a sajat csoportban elért népszertiség vailtozé a roma valasz-
ad6knal azt takarta, hogy milyen barati jeloléseket kapott az adott személy a tébbi
romatdl. Valamint ez a valtoz6 a nem romdaknal azt mutatta, hogy hogyan viszonyult
hozz4 a tébbi nem roma. Az egyes hullimok kézott valtozhatott az adott személy
népszerlisége és etnicitdsa is.

A sajét etnikai csoportban elért népszeriiséget leir6 modelleket a 2. tdbldzat szem-
lélteti. Eredményeink szerint a teljesitmény és a sajat etnikai csoportban tapasztalt
népszerlség kozott erds, pozitiv kapcsolat taldlhaté. Vagyis jellemzden a jo teljesit-
mény nem csak az egész osztalyban mért népszertiséggel jar egyiitt (lasd 1. tdbldzat),
de még a sajit etnikai csoport is pozitivan értékeli azt (1asd 2. tdbldzat). Ez a kapcsolat
megmarad akkor is, ha kiszirjik a kontrollvaltozok hatdsat a tébbvaltozos regresz-
szi6s modellben. Es valtozatlanul ers marad, ha figyelembe vessziik a longitudinalis
dizajnt a véletlen hatds modelljében [a Hausman-teszt alapjan ezt a modellt kell meg-
tartani a fixhatds-modellel szemben, mert a chi2(8)=2,37 és prob>chi2=0,968].
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A teljesitmény mellett kulcsvaltozo a roma etnicitdst mér6 valtozo is. Ez a modell-
ben azt mutatja meg, hogy a romak hogyan itélik meg a t6bbi romat, szemben azzal,
hogy a nem romék kérében mennyire népszert egy masik nem roma. Eredményeink
azt mutatjik, hogy ez a véltozé pozitiv és szignifikins, és még erésebb a hatas, ha
kisztrjiik a kontrollvaltozokat. Kovetkezésképpen, a romak korében magasabb a ko-

hézid, mivel 6k pozitivabban itélik meg egymast, mint a nem romak.

2. tablazat: A sajat csoport megitélése és a teljesitmény ésszefliggései

A sajat etnikai csoport (il Tobbvaltozos . [ Véletlenhatas-
eléitélete Korreldcié linedris regresszio Fixhatds-modell modell
N 991 719 763 719
teljesitmény 0,043** 0,086*** 0,083*** 0,086***
kor -0,016*** -0,004 -0,017** -0,004
nem 0,001 -0,030*** - -0,030***
roma 0,087*** 0,310*** 0,304*** 0,310***
interakci6 | 0,034+ -0,046%** -0,045%%* -0,046%**
(roma*teljesitmény)
ha'"“’“ﬁéf;zzf”é‘"y“ -0,001 -0,002%* -0,002%* -0,002%*
anyagi javakkal valo 0,001%* -0,001 -0,000 -0,001
elladtottsag
dohanyzasi szokasok 0,001 0,040 0,002 -0,040
alkoholfogyasztas 0,001 0,001 0,001 0,001
a csalad osszetétele 0,044 *** 0,018* — 0,018*
févaros (R) (R) - (R)
varosban élnek 0,030** 0,037** = 0,037**
kozségben élnek 0,047%** 0,036** - 0,036**
konstans - -0,083 0,092 -0,083

**%5¢0,001, *p<0,01, *p <0,05

Végezetill az etnicitds és a teljesitmény interakcids tag bevonasaval megvizsgaltuk,
milyen etnikai kiilénbségek mutatkoznak meg a teljesitmény és a sajat etnikumu tér-
saktdl szarmaz6 barati jelslések kapcsolatdban. Az interakcids tag negativ és szignifi-
kéns, ami azt mutatja, hogy a romdk szignifikinsan kevésbé baratkoznak a jél teljesité
romékkal, mint a nem romak a jél teljesité nem romékkal. Tovabba az interakciés
hatés és a f6hatas sszevetésébdl megallapithatd, hogy a romék hogyan viszonyulnak
a jol teljesité roma tarsaikhoz. Azt latjuk, hogy a teljesitmény f6hatasa (0,09) és az
interakcids tag 6sszege (-0,05) igy is pozitiv marad (0,04). Ez azt jelenti, hogy a romdk
kevésbé érzékenyek roma osztalytarsaik iskolai teljesitményére, mint a nem roméak a
nem romdkéra. Megallapithatjuk, hogy a romak nem utasitjik el a bardtkozast a rossz
tanulé romakkal annyira, amennyire a nem romak utasitjak el a baridtkozast a rossz
tanulé nem romékkal. Ez az eredmény empirikusan alditdmasztja a hipotézisiinket ar-
r6l, hogy nincs iskolai ellenkultara a romdk korében, igy nem csak a nem romak, de a

romék is arra észtonozhetik egymast, hogy jél tanuljanak.
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Konklazié

Tanulményunkban a serdiil6k népszertiségének valtozasat vizsgaltuk az iskolai jegy-
atlag valtozasanak tukrében, kilonésen az iskolai ellenkultara elméletére koncentral-
va. Az iskolai ellenkultura elmélete az Amerikai Egyesiilt Allamokban kidolgozott hi-
potézis, amely az afroamerikai kisebbség hatranyos tanulmanyi helyzetét magyarazza
meg 04j megkozelitésben. A hipotézis alapjin a kisebbségi csoportra jellemz6 iskolael-
lenes hangulat miatt a afroamerikai csoport tagjai negativan viszonyulnak azokhoz a
hasonléan kisebbségi csoportba tartozé tarsaikhoz, akik elkezdenek jél tanulni, mert
ezt a viselkedést ugy értékelik, mintha a tarsuk elkezdene , fehérként” viselkedni (in-
nen ered az ,Acting White” kifejezés) (Ogbu 1978; Fordham-Ogbu 1986). Tanulma-
nyunkban ezt az elméletet teszteltiik magyar kontextusban. Az amerikai feketék és
a magyarorszagi romak kozott pirhuzam vonhaté, hiszen mindketté egy nagyobb
létszamu kisebbséghez tartozik, és hasonléan hatranyos helyzet jellemzi ezt a két ki-
sebbségi csoportot a sajat hazajéban. Igy a magyar roma tanulékkal kapcsolatban is
felmeriil a kérdés, hogy hazankban is jelen van-e az iskolai ellenkultara, amely alapjan
a roma tanul6k egymast rossz iskolai eredményekre 6sztonoznék.

A nemzetkoézi kutatdsok inkonzisztens eredményekre jutottak a teljesitmény és
a népszertlség kapcsolatdban megfigyelheté etnikai kulénbségek terén (Ainsworth-
Darnell-Downey 1998; Cook-Ludwig 1998; Fordham-Ogbu 1986; Fryer-Torelli
2010). Tovabba a hazai kutatdsok csak keresztmetszeti vizsgalatokra tdmaszkodnak,
és nem veszik figyelembe a didkok teljes kapcsolathaléjat (Hajdua et al. 2015, 2017).
Nem veszik szamitasba, hogy az egyik tényez6 valtozisa (a teljesitmény) miként moé-
dositja a masik tényez6t (a népszeriiséget). Kutatdsunk tullép az elsé hazai kutataso-
kon (Hajdu et al. 2015; Kisfalusi 2018) abban, hogy longitudinalis adatokra tdmasz-
kodik és idébeli folyamat vizsgélatira ad lehet&séget — annak ellenére, hogy jelentds
eltérés nem mutatkozott ezen a téren.

Eredményeink alapjan jol kirajzolédik a népszertiség és teljesitmény kozotti pozi-
tivkapcsolat a tobbvaltozés modellekben . Ez azt jelenti, hogy a j6 tanulmanyi eredmé-
nyek altaldban pozitiv megitéléssel jarnak egyiitt. Kutatdsunkban azt talaltuk, hogy
a vizsgélt iskoldkra nem jellemz6 az iskolaellenes hangulat, tovibba iskolaellenesség
nem mutatkozott se a romak, se a nem romak kérében. Mind a nem romék, mind a
romék népszertibbnek tartjak a jol teljesits tarsaikat, vagyis mind a két csoport arra
Osztonzi a tagjait, hogy teljesitsen jol az iskoldban. Ez az eredmény ellentmond az
iskolaellenes kultura alapvet6 hipotézisének.

Azonban taldltunk etnikai kiillonbséget a romak és a nem romak kozott. A romak
kevésbé érzékenyek roma osztalytarsaik iskolai teljesitményére, mint a nem romdk a
nem romékéra. Igy nagyobb a tarsas nyomas a j6 teljesitményre a tobbségi tarsadal-
mon, mint a kisebbségi csoporton beliil. Ez az eredmény hozzajarulhat annak megér-
téséhez, hogy Magyarorszdgon az oktatasi rendszerben az etnikai killonbségek miért
mélyilnek tovibb. Fontos azonban kiemelniink, okozhat etnikai kiilénbséget az is,

hogy a roma kapcsolathalék sokkal stirtibbek, mint a nem roma kapcsolathlok.
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Osszességében azonban az egész osztalykozosségen beliil a jol teljesits romékat
jobban itélik meg, mint a j6l teljesité nem romdkat. Mivel lattuk, hogy a sajét etnikai
csoport megitélésekor ez nem igy van, ez az §sszefiiggés az interetnikus értékelések
miatt lép fel. Osszefoglalva, a romakat a sajat csoportjuk kevésbé 6szténzi a j6 teljesit-
mény elérésére, azonban a tébbségi tirsadalom mar motivilhatja 6ket.

Kutatasunk f6 korldtja, hogy a hasznélt adatbazis nem reprezentativ az egész or-
szagra nézve, igy a valés eredmények némileg eltérhetnek az altalunk bemutatottak-
tél (Kemény et al. 2004). Eredményeink azonban ezen korlatok titkrében is jelentd-
sek, tovibba jelenleg ez az egyetlen olyan elérhetd longitudinalis adatbizis Magyar-
orszagon, amely a didkok egész kapcsolathal6jardl is tartalmaz kérdéseket. A jovében,
ha lesz elérhet6 reprezentativ adatbazis, fontos lenne tesztelni, hogy mennyire érzé-
kenyek az eredmények az adatbazis sajitossagaira.

A tovibbiakban érdemes lenne megismételni a vizsgilatot a kulcsvaltozok mdas
konceptualizalasaval is. El6szér is az iskolai ellenkultira jelenségét més kimeneti valtozé-
kon is vizsgilhatnank a barati kapcsolatokon til (példaul, hogy kire néznek fel a didkok),
valamint a barati kapcsolatokat elemezhetnénk kiilon a pozitiv és a negativ irdnyu jelolések
mentén is. Ezenkiviil jelenleg a népszeriiség valtozénal csak az erds barati kapcsolatokat vet-
titk figyelembe, a korabbi szakirodalmaknak megfeleléen (Clifford, 1963; Gottman—-Gonso-
Rasmussen 1975; Kuhlen-Lee 1943; Mandacské—-Panyik 2014; Pethes 2015), de a késéb-
biekben a gyenge kitések szerepét is vizsgalhatnank, ami a tirsas kapcsolatoknal gyakran
kiemelt fontossaga (Granovetter 1973). Ugyancsak névelné a kutatds robusztussagat, ha
az etnikai hovatartozist tobbféleképpen megvizsgalnank. Ugyan az etnikai hovatartozast
id6ben &llandénak kezelni bevett médszer (Simonovits-Kezdi 2014), de problémékat is
felvethet az ,Acting White” jelenség mérésénél. Lehet, hogy a jol tanul6 romédkat nemcsak
roma tarsaik nem tartjak roménak t6bbé, hanem ezéltal 6k maguk is elkezdenek azonosulni
a tébbségi csoporttal. A joviben példaul érdemes lenne megvizsgalni, hogyan valtoznak az
eredmények, ha azt tekintjikk romdnak, aki barmelyik hulldimban annak vallotta magit.

Fontos kiemelni, hogy a jelenlegi médszer nem tud oksagi kovetkeztetéseket le-
vonni. El8szér is az alkalmazott médszer nem kontrollal minden valtozéra, mert csak
az id6ben allandé és a megfigyelt id6ben véltozok hatasat sziri ki, de az idében valto-
z6 nem megfigyelt valtozékat nem. Tovabbi probléma, hogy a forditott oksagot sem
kezeli, igy elképzelhets, hogy nem a j6l tanulék a népszertibbek, hanem népszerib-
beknek érzik magukat, és igy jobban is tanulnak. Végezetil ez a felmérés, hasonléan
a tobbi longitudinalis kutatashoz, ugyancsak ki van téve a hidnyzé adatok okozta tor-
zitdsnak. A tovébbiakban ugyancsak érdemes lenne megvizsgéilni, hasonlé eredmé-
nyekre jutunk-e, amennyiben a hidnyz6 adatokat imputaljuk . A késébbiekben érde-
mes lehet az osztély 6sszetételét figyelembe véve is vizsgalédni, mivel Fryer és Torelli
(2010) azt talaltdk, hogy az iskolai ellenkultira nem a szegregalt iskoldkban van jelen.
Végezetil a témat célszeri lenne a jovében sztochasztikus aktor alapt médszerekkel
is megvizsgalni, ami képes lenne kezelni a kutatas egyes korlatait. Jelenlegi kutata-

sunkban mi csak az egyén teljesitményére koncentraltunk, igy az eredmény nem veszi
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figyelembe az egész kapcsolathdlét és a nem diadikus kapcsolatokat. Ezenfelil kuta-
tasunkban csak a baratség jel6lését fogadé fél statuszira kontrollaltunk, a bardtsdgot
killd6kére nem, igy nem tudtuk kiszirni a staituszhomofilidbél eredé hatast. Ennél-
fogva nem vettik figyelembe, hogy a rossz tanulé romakat a hasonléan alacsony sta-
tuszu roma csoport értékeli, amig a rossz tanul6 nem romékat egy magasabb statusza

nem roma koézosség biralja el.

Abstract: Popularity is affected by a variety of factors in primary schools such as academic achievement
and ethnicity. The main goal of our study was to analyse whether the label Acting White exists in Hungarian
schools among Roma students. We scrutinized whether Roma students penalize those in-group members
whose academic achievement was high. The empirical basis of our research was the “Competition and
negative networks” longitudinal dataset, which was collected by the MTA TK “Lendiilet” RECENS research
group. This research followed 11 and 12-year old students for a four terms period. The survey was analysed
using fixed and random effect models. We found a positive relationship between grades and popularity both
within the majority group and within the minority group after ruling out the control variables. Therefore,
there was no evidence for “Acting White” among Hungarian Romas. Furthermore, Romas received more
friendship nomination in the whole class upon having good grades than non-Romas, which can motivate
the minority group to study better. However, better grades were more positively evaluated for the non-

Roma students within their in-group than for the Roma students, which may further increase inequalities.

Keywords: ethnicity, friendship, academic achievement, social network
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Fuggelék

1. tablazat: Az elemzés sordn hasznalt valtozdk elemszamai

1. hulldam 2. hullam 3. hullam 4. hulldam
Roma 327 367 322 326
Nem roma 708 689 676 635
Résztvevék szama 1035 1056 998 961

2. tablazat: Az elemzésben haszndlt valtozdk alapeloszlasai az 1. hullamban

" ., - Hianyzé
N Atlag Median Médusz Sz6rés ertekek
Teljesitmény 978 3,65 3,8 5 1,05 103
Altalanos 1035 0,19 0,2 0 0,24 46
népszer(iség
A sajat csoporton 1035 022 023 0 0,26 46
beluli népszeriiség
Eletkor 888 11,01 11 11 0,7 193
Nem 1035 - - 1 - 46
Etnicitas 1035 0,32 0 0 0,47 46
Interakcio 980 0,93 0 0 1,49 101
Halmozottan 975 025 0 0 0,44 106
hatranyos helyzet
Anyagi javakkal 898 -0,2 0,22 18,54 10,65 183
valo elldtottsag
Dohanyzasi 898 0,03 0 0 0,16 183
szokasok
Alkoholfogyasztas 894 0,06 0 0 0,25 187
A csalad 832 0,74 1 1 0,44 249
Osszetétele
Teleplés 878 - 2 3 — 203
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3. tablazat: Az elemzésben hasznalt valtozdk alapeloszldsai a 2. hullamban

" . o Hianyz6
N Atlag Median | Mdédusz Sz6rés értélgek
Teljesitmény 1047 3,34 3,33 5 1,07 34
Altaldnos népszer(iség 1056 0,18 0,19 0 0,24 25
A sajat csoporton beldli népszerliség 1056 0,21 0,23 0 0,26 25
Eletkor 969 12,05 12 12 0,75 112
Nem 1056 - - 1 —- 25
Etnicitas 1056 0,35 0 0 0,48 25
Interakcio 1050 0,93 0 0 1,38 31
Halmozottan hatranyos helyzet 991 0,28 0 0 0,45 90
Anyagi javakkal valo elldtottsag 946 0,04 0,63 17,74 8,99 135
Dohényzési szokésok 966 0,05 0 0 0,22 115
Alkoholfogyasztas 960 0,09 0 0 0,29 121
A csalad dsszetétele 938 0,67 1 1 0,47 143
Telepulés 960 — 2 3 - 121
4. tablazat: Az elemzésben hasznalt valtozdk alapeloszlasai a 3. hullamban
N Atlag Medidn | Modusz | Szorss | Llanyzé
értékek
Teljesitmény 935 3,42 3,5 5 1,04 146
Altalanos népszeriiség 968 0,18 0,2 0 0,22 113
A sajét csoporton belili népszeriiség 968 0,23 0,24 0 0,25 113
Eletkor 926 12,04 12 12 0,72 155
Nem 995 - - 1 - 86
Etnicitas 998 0,32 0 0 0,47 83
Interakcié 937 0,84 0 0 1,35 144
Halmozottan hatrédnyos helyzet 976 0,18 0 0 0,38 205
Anyagi javakkal val¢ elldtottsag 898 0,26 0,44 16,88 8,94 183
Dohanyzési szokasok 932 0,05 0 0 0,21 149
Alkoholfogyasztas 932 0,09 0 0 0,29 149
A csalad 6sszetétele 886 0,71 1 1 0,46 195
Telepiilés 915 - 2 3 - 166
5. tablazat: Az elemzésben hasznalt valtozok alapeloszlasai a 4. hullamban
N Atlag Median Médusz | szoras | Hianyzo
értékek
Teljesitmény 880 3,22 3,33 5 1,08 201
Altalanos népszer(iség 904 0,17 0,19 0 0,23 177
A sajat csoporton beldli 905 0,22 0,23 0 0,26 176
népszer(iség
Eletkor 890 13,05 13 13 0,75 191
Nem 964 = = 1 = 117
Etnicitas 961 0,34 0 0 0,47 120
Interakcié 875 0,87 0 0 1,31 206
Halmozottan hatranyos helyzet 809 0,20 0 0 0,40 272
Anyagi javakkal valé ellatottsag 861 0,40 1,39 16,52 9,58 220
Dohanyzasi szokasok 895 0,06 0 0 0,24 186
Alkoholfogyasztas 895 0,14 0 0 0,34 186
A csalad osszetétele 850 0,70 1 1 0,46 231
Telepulés 884 - 2 3 - 197
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Osszefoglalé: Az exponencialis random graf modellek (ERGM) olyan statisztikai modellek, melyek tarsadalmi
kapcsolathalok elemzésére alkalmasak. A széles kérben ismert regresszids technikék (pl. logisztikus regresszid)
nem alkalmasak a kapcsolatok egymaéstél valo fiiggdségének figyelembevételére, mivel a megfigyelési egységek
kozott fuggetlenséget tételeznek fel. A tarsadalmi kapcsolathalok jelolései azonban nem fiiggetlenek egymas-
tol, és az ERG-modellek képesek a jelolések kozotti fiiggdségi viszonyok modellezésére. Az un. lokalis halézati
konfiguréciok hatasanak becslésével egyrészt kovetkeztetéseket vonhatunk le arrél, hogy az adott kapcsolathélot
milyen mechanizmusok hoztak létre, masrészt egyéb, szamunkra fontos magyarazo valtozok paramétereit (pl. a
halézati szerepl6k neme, etnikai hovatartozasa) ugy tudjuk megbecsiilni, hogy kézben kontrolldlunk az endogén
hél6zati mechanizmusokra. A tanulmanyban az ERG-modellek ismertetése utédn egy empirikus példaval, egy ha-
todikos 4ltalanos iskolai osztaly barati hal6zatdnak elemzésével is illusztralom e statisztikai modellek hasznalatat.

Kulcsszavak: ERGM, kapcsolathal6-elemzés, statisztikai modellezés

Bevezetés

A széles korben ismert regressziés modellek (pl. logisztikus regresszié) a megfigye-
lési egységek kozott figgetlenséget tételeznek fel, ezért nem alkalmasak a kapcso-
latok egymastél valé fuggdségének figyelembevételére és modellezésére. Ehhez saji-
tos statisztikai modellekre van sziitkség, és az elmult évtizedekben tobb statisztikai
modellcsaldd is sziiletett a kapcsolathilézati adatok elemzésére.

A tarsadalmi kapcsolathidlékban szamos olyan mechanizmus ismert, melyekben a
kapcsolati jelslések egymastol fiiggnek. Az egyik ilyen mechanizmus példaul a reciproci-
tas: sokfajta olyan kapcsolattipust ismertink (pl. a barati jelslések), melyekben kélcsonos
jelolések nagy aranyban fordulnak el8. Ha ego baratjanak jelol egy masik embert, altert,

akkor nagy a valészintsége annak, hogy alter is baratjanak tartja egét, az alter > ego

1 A tanulmanyban felhasznalt adatokat az MTA TK ,Lendulet” RECENS Kutatdcsoport gydijtotte az MTA Lendulet programja
altal tamogatott ,Verseny és negativ halézatok” kutatas keretében. Készonettel tartozom a két anonim biralénak a kézirat
korabbi valtozatahoz flizott értékes hozzaszolasaikért.
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jelolés megléte tehét fiigg attol, hogy van-e jelolés ego = alter kozott. Egy masik gyakran
megfigyelt mechanizmus a tranzitivitas, melyet ,a bardtom baratja az én baritom is”
jelenséggel illusztrdlhatunk: ha ego baritjanak jelsli alter 1-et és alter 1 baritjanak jelsli
alter 2-t, akkor nagy a valdsziniisége annak, hogy ego baratjanak jelsli alter 2-t is. Az ego
- alter 2 jelslés megléte tehat fiigg az ego > alter 1 és az alter 1 > alter 2 jelolések meg-
1ététol. E bemutatott két mechanizmuson kivil nagyon sok egyéb olyan mechanizmus
létezik, melyek a kapcsolati jelélések kozotti fiiggbségi viszonyt irjik le.

Ebben a tanulményban az exponenciélis random graf modellek (exponential ran-
dom graph models, ERGM, méas néven p* modellek — Lusher et al. 2013; Robins et
al. 2007) hasznalatit mutatom be, mely modellek képesek a kapcsolathalézati je-
lolések kozotti fuggdségi viszonyok modellezésére. Az ERG-modelleket elsésorban
keresztmetszeti adatok elemzésére hasznaljak, bar léteznek a modellcsaladnak lon-
gitudinalis adatok elemzésére hasznidlhaté valtozatai is (Desmarais—Cranmer 2012;
Hanneke et al. 2009; Krivitsky-Handcock 2014; Lusher et al. 2013a). Longitudina-
lis kapcsolathalézati adatok elemzésére azonban jéval szélesebb kérben hasznaljak
az Un. sztochasztikus aktororientalt modelleket (stochastic actor-oriented models —
Snijders et al. 2010; Steglich et al. 2010; Block et al. 2018), ezért ebben a tanulmény-
ban a keresztmetszeti ERG-modellek bemutatdsara koncentralok.

A statisztikai modell ismertetése utin egy empirikus példaval, egy altalanos isko-
lai osztaly barati hdl6zatdnak elemzésével is illusztrdlom az ERG-modellek hasznéla-
tat. E példa segitségével azt mutatom be, miért fontos a kapcsolatok kozotti fuggdségi
viszonyok figyelembevétele olyan esetekben is, amikor nem ezek a fuggsségi viszo-
nyok allnak kutatasunk kézéppontjaban. Bizonyos haldzati struktarak (pl. etnikailag
szegregalt bariti halézatok) létrejohetnek és er6s6dhetnek ugyanis halézati (pl. tran-
zitivitas) és nem halézati (pl. etnikai homofilidra vonatkoz6 preferencia) mechaniz-

musok hatasara is. Az ERG-modellek alkalmasak e mechanizmusok szétvalasztasara.

Az exponencidlis random graf modellek kialakulasa

Az 1970-es, 1980-as években a kapcsolathil6zati elemzések alkalmazasakor még gya-
kori volt a logisztikus regressziés modellek, illetve a linedris val6szintségi modellek
hasznalata (14sd példaul Hallinan-Williams 1987, 1989). Ezeknek az elemzéseknek a
fuggd valtozodja egy kétértéki valtozé volt, és a regresszids modellekkel azt kivantak
magyarazni, milyen valtozok hatasara alakul ki (1 - van kapcsolat, 0 — nincs kapcsolat)
vagy marad fenn id6ben (1 - fennmarad, O - megsziinik) két egyén kozott a vizsgalni
kivant kapcsolattipus. Magyarazé valtozéként egyéni szintd (pl. nem, etnikum stb.),
diadikus (pl. azonos nem, azonos etnikum stb.), és kontextualis véltozokat (pl. osz-
talylétszam, kisebbségi tanuldk ardnya az osztélyban stb.) vontak be az elemzésbe.

A hagyominyos regressziés modellek azonban fiiggetlenséget tételeznek fel a
megfigyelési egységek kozott, mikozben egy kézosség kapcesolatai nem figgetlenek
egymadstdl. Ennek is készonhetd, hogy a megfigyelt tdrsadalmi kapcsolathaldk eltér-
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nek a véletlen halézatoktdl (Rapoport 1957). Felmerilt tehit az igény olyan statisz-
tikai modellek megalkot4sara, melyek figyelembe tudjik venni, hogy egy hal6zat két
szerepl6je kozotti kapcesolat kialakuldsa és fennmaraddsa fiigg a kérnyezetitkben
meglévé tébbi kapcesolattdl is.

Ezek a statisztikai modellek arra alkalmasak, hogy modellezziik, milyen mecha-
nizmusok hoztak létre az empirikusan megfigyelt kapcsolathilét. A fuggs valtozé
tehit maga a kapcsolathalé, magyarazé viltozoként pedig nem csak a szereplék
egyéni és diddszintd jellemz6it tudjuk bevonni az elemzésbe, hanem halézati ha-
tasokat is. Holland és Leinhardt (1981) un. p1 modellje volt az els6 olyan modell,
melyben bizonyos héilézati hatasok (pl. reciprocitas, a szerepl6k kimené és bejové
jelolései) paraméterbecslése lehetséges volt.? Ez a modell azonban a diddok kézott
fuggetlenséget tételezett fel.

Frank és Strauss (1986) tanulmanya vezette be a kapcsolathilé-elemzésbe a
Markov-fuggéség fogalmat, mely szerint egy héal6zatban a kapcsolatok egymastol
fuggetlenek, kivéve, ha egy pontjuk kézés. E modell exponencidlis fuggvényként
valé éltalanositasaval sziiletett meg az un. p* modell (Wasserman-Pattison 1996).
A késobbi ERG-modellek lazitottak a Markov-fiiggéség szigoru feltételezésén any-
nyiban, hogy bizonyos esetekben két kapcsolat kozott akkor is allhat fenn fiigg6ségi
viszony, ha nincsen kézés pontjuk (Pattison-Robins 2002; Snijders et al. 2006). E
modellek kialakuldsaval lehet6vé valt annak modellezése, milyen endogén halézati

folyamatok jellemzik a kapcsolathalékat.

Az exponenciilis random graf modellek mint statisztikai

modellek
Az ERG-modellek abbél a feltevésbél indulnak ki, hogy egy halézat kapcsolatai nem

fuggetlenek egymastol, a halézati szereplék kozotti kapcsolatok létrejottét a sze-
replék lokalis kérnyezetében meglévé mas kapcsolatok is befolyasoljdk. Ezek a nem
fiiggetlen viszonyok kiilénb6z6 lokalis konfiguracidkat alkotnak (pl. reciprok viszo-
nyok, tranzitiv viszonyok stb.), és a modell becslése soran ezekhez a hal6zati kon-
figurdciékhoz rendeliink valészintiségeket. A modellek segitségével kovetkeztetni
tudunk arra, hogy az egyes halézati konfiguracidk szignifikdnsan gyakrabban vagy
ritkdbban fordulnak-e el8, mint ahogy azt a véletlen alapjan varnank, kontrollalva a
modell ésszes tobbi paraméterére (Lusher et al. 2013b: 1).

Az ERG-modellek elméletileg megalapozott modellek: a modell becslése soran
arra vagyunk kivancsiak, hogy az adott halézatban kialakult struktara milyen me-

chanizmusoknak készonhetéen jott létre. Vizsgalhatjuk péld4ul, hogy egy adott is-

2 Azokban a kapcsolathalé-elemzésekben, melyek soran foként a haldzati szerepldk valamely attribGtumanak hatasa all a ku-
tatas kozéppontjaban, gyakran hasznaljak a 2000-es évek soran megalkotott un. p2 modellt is (van Duijn et al. 2004), mely
multilevel elemzésre is alkalmas (lasd pl. Veenstra et al. 2007; Tolsma et al. 2013). Tovabba azokban az esetekben, amikor a
hélézati mechanizmusok modellezése nem célja az elemzésnek, de a halézati strukturara kontrollalni szeretnénk, az an. QAP-
(quadratic assignment procedure) modellek is hasznalhatdk (Krackhardt 1988; Dekker et al. 2007).
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kolai osztély barati kapcsolathaléja® azéltal jott-e létre, hogy a didkok (a) hajlamosak
a hozzajuk hasonlékkal baratkozni (homofilia), (b) hajlamosak a barati jeloléseket
viszonozni (reciprocitas), (c) hajlamosak barataik baritaival ésszebaratkozni (tran-
zitivitas), vagy esetleg (d) e harom tényezé egyiittesen jtszott szerepet a kapcsola-
tok alakuldsdban. Ugyan keresztmetszeti adataink vannak, de e tényezk egyiittes
bevondasaval a modellinkbe kovetkeztethetiink arra, hogy melyik tényez6 milyen
mértékben jarult hozza a hilézati struktuara kialakuldsihoz.

Az ERG-modellekben a fuggé valtozot a halézat kotései alkotjak. Azokat a
diddokat, ahol ego megjeloli altert a vizsgalt kapcsolattipusban (pl. Kik a baritaid?),
1-es szammal kédoljuk, azokat a diddokat, ahol nincsen jelolés ego és alter kozott,
0-val kédoljuk. A lehetséges magyardzé valtozok egyéni és diddszintd valtozok (pl.
ego neme, alter neme, azonos nem), valamint az endogén strukturalis folyamatokat
(pl. reciprocitas, tranzitivitas) megjelenité konfiguracidk lehetnek.

Minden halézat leirhaté kiilonbozé osszefoglalé mérészamokkal (statisztikdk-
kal), mint példdul a kapcsolatok szama, a kolcsonos jelolések szama, a kulonbozé
triddkonfiguracidk szama, stb. Az ERG-modellek ezeket a statisztikdkat hasznéljak fel
ahhoz, hogy a hilézat val6szintiségét megbecsiiljék. A modell az aldbbi képlettel irhat le:

1
Pa() = —exp() Oim(@)}
k

ahol P (x) az adott halézat valészintisége, z, a kiilonboz6 statisztikak vektora, 0, a pa-
raméterek vektora, K pedig egy konstans (Koskinen-Daraganova 2013: 55). Maguk a
statisztikak a halézati konfiguraciok szimat (vagy ennek valamilyen fiiggvényét) jeleni-
tik meg az x halézatban. A hél6zat val6szinisége tehit attol fugg, hogy hany ilyen kon-
figuracié van jelen a megfigyelt hal6zatban, és a paraméterek azt mutatjak meg, milyen
szerepet jatszanak az egyes konfiguracidk a halézatban (Robins-Lusher 2013a: 9).

A becslési eljdrds
A becslési eljards sordn azt becsiiljitk meg, hogy a kiilénb6z6 paraméterek milyen
hatast gyakorolnak annak a valésziniiségére, hogy ego és alter kozott van jelolés. A
modell specifikdlasakor kivilasztjuk azokat a konfiguricidkat, melyeket a halézat
létrejotte szempontjabdl elméletileg fontosnak tartunk. A modell paramétereit ezek
a konfiguraciék alkotjak, a becslés soran azok paraméterértékeit becsiiljik meg egy
szimulaciés eljaras segitségével. A szimuldcids eljarassal azt a grafeloszlast keressiik
meg, melyben a megfigyelt hil6zat kézponti helyet foglal el, teh4t aminek a jellem-
z61 kellgképpen hasonlitanak a megfigyelt halézathoz. Az eljiras sordn megbecsul-
jitk azokat a paraméterértékeket, amik a legnagyobb valdsziniiséggel vettek részt a
megfigyelt halézat kialakitdsdban (Koskinen-Snijders 2013: 141).
mélézati kutatasokban a barati jel6lések ego percepcidjdt fejezik ki arra vonatkozéan, hogy ego és alter kézott van-e barati
viszony. Mivel ego és alter percepciéja eltérhet arrél, hogy van-e kéztiik barati viszony, a baréti jelslések nem minden esetben

kolcsonosek. E tanulmanyban az irdnyitott barati jelslések halozatat elemzem, de az ERG-modellek lehet6séget adnak iranyitatlan
kapcsolatok elemzésére is.
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A becslési eljarésra két megkozelités ismert, az aldbbiakban a Snijders (2002) al-
tal javasolt médszert ismertetem.* A becslési eljaras akkor konvergalt, ha a szimulalt
halézatok statisztikdinak varhaté értékei kell6en hasonléak a megfigyelt halézatunk
statisztikdinak értékeihez. A hasonlésdg mértékét minden paraméter esetében egy
un. t-hanyados segitségével értékeljik, mely a statisztika szimulélt hal6zatokbol vett
mintaban szamolt itlaga és a megfigyelt halézatban mért értéke kulénbségének, va-
lamint a mintabeli szérdsnak a hanyadosa. Ha e t-hanyados abszolut értéke minden
paraméter esetében kisebb mint 0,1, a modelliink konvergalt. Ha a t-hdnyados értéke
valamelyik vagy tobb paraméter esetében abszolut értékben nagyobb mint 0,1, lehe-
t6ség van a becslési eljaras megismétlésére oly médon, hogy a kordbban kapott para-
méterértékeket allitjuk be a paraméterbecslés kezd6 értékeként. Ezt az eljarast addig
folytathatjuk, mig a modell konvergil (Koskinen-Snijders 2013: 153-154).°

A becslési eljaras sordn minden parameéter esetében kiszdmoljuk a paraméter be-
csiilt értékét és a standard hibat. Az egyiitthatok szignifikancidja Wald-teszt segitsé-
gével tesztelhet6: ha az egyiitthaté és a standard hiba hdnyadosanak abszolut értéke
nagyobb 2-nél, a paraméter hatdsat (a konvencionalisan gyakran hasznilt 5 szazalé-
kos szinten) statisztikailag szignifikdnsnak tekintjik (Koskinen—Snijders 2013: 157).

A modell illeszkedésének vizsgdlata

A modell illeszkedésének (goodness of fit, GOF) vizsgalatakor arra vagyunk kivancsi-
ak, mennyire j6l reprezentdlja becsiilt modelliink a halézat azon jellemzéit, melyeket
a paraméterbecslés soran expliciten nem modelleztiink. A modell illeszkedését egy
szimulaciés folyamat segitségével tudjuk értékelni. A becslési eljards soran becsiilt
paraméterértékeket felhasznalva szimuldlunk szamos hal6zatot, majd megvizsgal-
juk, e hélézatok eloszldsdban hol helyezkedik el az eredetileg megfigyelt haléza-
tunk bizonyos, a modelliinkben nem feltétlentil becsiilt konfiguraciék tekintetében
(Koskinen-Snijders 2013: 165). A paraméterbecslésiink ugyanis akkor megfeleld, ha
a becsiilt paramétereink alapjan szimulalt hal6zatok minél tébb szempontbél minél
jobban hasonlitanak a ténylegesen megfigyelt hidl6zathoz.

Egy konfiguricié illeszkedése akkor elfogadhaté, ha az empirikusan megfigyelt
érték és a szimulalt hilézatokban mért atlag kozotti kalénbség, valamint a széras
hanyadosa (GOF t-hinyados) abszolut értékben nem haladja meg a 2-t azoknak a
konfiguriciéknak az esetében, amiket nem becsiiltiink a modellben, és nem halad-
ja meg a 0,1-et azok esetében, amiket becsultiink (Koskinen-Snijders 2013: 166;
Robins-Lusher 2013b: 181). Ha valamelyik vagy tobb 4ltalunk fontosnak tartott
konfiguricié tekintetében nem megfelel6 a modellunk illeszkedése, Gjrakezdhetjitk
a becslési eljarast oly médon, hogy Gjabb paraméter vagy paraméterek bevondasaval a
modellbe megprébilunk e konfiguracidk esetében is jobb illeszkedést elérni.

4 Mindkét eljarésrdl részletes matematikai leirdst nytjtanak Koskinen és Sniders (2013: 149-154).
5 Ha az ¢j modellt oly médon becsiiljiik, hogy a korabban kapott paraméterértékeket allitjuk be a paraméterbecslés kezds

értékekeént, akkor oda kell figyelntink az Un. minta-autokorrelacios egyttthaté értékére is. Ennek értéke idealis esetben 0 korul
van, de abszolut értékben 0,4-es értékig toleralhaté (Koskinen-Snijders 2013: 147).



1 EEEE @® | D ] BN

80 Szociolégiai Szemle, 2018,/2

Az ERG-modellek szocioldgiai relevancisja

Az exponenciélis random graf modellek alkalmasak arra, hogy endogén hélézati hatéso-
kat modellezziink, ezéltal vizsgilni tudjuk, milyen mechanizmusok jatszhattak szerepet a
halézat 1étrejottében. Ez egyben azt is jelenti, hogy egyéb, szimunkra fontos magyarazé
valtozok paramétereit Ggy tudjuk megbecsiilni, hogy kézben kontrolldlunk ezekre a me-
chanizmusokra. Tegyiik fel példaul, hogy kutatasi kérdésként az érdekel minket, kiala-
kulnak-e pozitiv kapcsolatok az integralt oktatdst nyujt6 iskoldkban a kiilénb6z6 etnikai
hattérrel rendelkez6 tanuldk kézott, vagy a didkok kapcsolathéléja tovébbra is etnikailag
szegregalt marad. A regressziés modellben azt szeretnénk vizsgilni tehat, hogy tapasz-
talhatunk-e a barati jelélések tekintetében etnikai homofilidt (Kandel 1978; Lazarsfeld—
Merton 1954; McPherson et al. 2001), azaz hajlamosabbak-e a tanulék sajat etnikai cso-
portjuk tagjaival baratkozni, mint a mas etnikai héttérrel rendelkezé osztalytarsaikkal.
Tudjuk tovabbd, hogy tarsadalmikapcsolathal6kban a barati jelslések altaldban viszonzot-
tak, illetve gyakran el6fordul, hogy 6sszebaritkozunk a barataink barataival. Ahhoz tehat,
hogy az etnikai homofilia mértékét torzitatlanul tudjuk becsiilni, kontrollalnunk kell arra,
hogy az egyének hajlamosak reciprok, valamint tranzitiv viszonyok kialakit4sara.
Példaként képzeljink el egy az altalanos iskola elsé évfolyamat most kezdé nem roma
tanul6t, Sarat. Sara csalddja most koltozott a kornyékre, ezért a lany nem ismer senkit 4j
osztalytarsai koziil. Szeretne baratokat szerezni az osztilybdl, és egyaltalan nem fontos
neki, hogy a baratai a romék vagy a nem romak kozil keriilnek-e ki. Az elsé héten feltiinik
neki, hogy egyik osztélytarsa, Judit, nagyon gyakran kezdeményez beszélgetést. Saranak
szimpatikus Judit, ezért viszonozza a barati kozeledést. Mivel Judit nem roma, Sdranak
maris lett egy nem roma barétja. Judit még az 6vodaban 6sszebaratkozott Lucaval, s a szii-
letésnapi zsurjara elhivja a baratait, igy Sarat és Lucit is, akik igy szintén baritok lesznek.
Saranak mar két nem roma baratja van. Szimpatikus neki az osztilybdl egy roma fig, Ist-
van, de azt tapasztalja, hogy fitk és lanyok mindig egymastol elkiiléniilve jatszanak. Igy
aztan ugy dont, hogy Istvan helyett ink4bb a lanyokkal baratkozik, és 6sszebaratkozik Me-
lindaval, akinem roma. Saranak tehat — annak ellenére, hogy nem tartja fontosnak baratai
etnikai hovatartozasit — nem roma baratai lettek, azaltal, hogy viszonozta masok barati
kozeledését (reciprocitas), 6sszebaratkozott a baratai barataival (tranzitivitds), illetve szi-
vesebben baratkozott lanyokkal, mint fitkkal (nemi homofilia). Ezek az endogén struktu-
ralis mechanizmusok tehat képesek arra, hogy makroszinten (a teljes osztaly kapcsolath4-
16jat figyelembe véve) er8sitsék az etnikai elkilontlést. Annak érdekében, hogy az etnikai

preferencidkra kévetkeztetni tudjunk, kontrolldlnunk kell ezekre a mechanizmusokra.

Empirikus példa: egy iskolai osztély barati hilézatdnak modellezése

Az exponencidlis random graf modellek hasznalatat egy iskolai osztaly barati hals-
zatdnak a péld4jan mutatom be. A kutatdsi kérdés, amire valaszt kivinunk kapni, az,
hogy a tanul6k hajlamosabbak-e a sajt etnikai csoportjukbél baratokat valasztani,

mint a mas etnikai hattérrel rendelkezé osztalytarsaik koziil. A példaként szolgilo
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osztaly egy Nograd megyei altaldnos iskola 6. évfolyamanak egyetlen osztalya, 23
tanul6val. Az osztalyba 8 fia és 15 lany jar, 8-an tartjdk magukat roménak vagy
a magyar mellett romdnak is, és 15-en tartjadk magukat kizarélag magyarnak. Az
ERG-modellek becslésére az MPNet programot haszniltam® (Wang et al. 2014).

A kutatasi kérdésre hdrom paraméter segitségével adok valaszt. A Roma ego pa-
raméter azt mutatja meg, hogy a roma tanul6k hajlamosabbak-e masokat baratnak
jelélni, mint a nem romék. A Roma alter paraméter azt mutatja meg, hogy a roma ta-
nulék hajlamosabbak-e barati jeléléseket kapni, mint a nem romdak. A Roma ego*alter
paraméter egy interakcids tag, melynek a segitségével kovetkeztetni tudunk a romak
csoportjan belil a homofilia mértékére. E harom paraméter felhasznéildsaval feltéte-
les esélyhdanyadosokat tudunk szamolni, melyek megmutatjak, hogy a nem roma-nem

)], a

Roma alter + I:))Roma ego*altel)]

roma referenciakategéridhoz viszonyitva milyen a roma-nem roma [exp(B,__. g0
nem roma-roma [exp(B,_ . )] és a roma-roma [exp(B, oo T B
baréti jel6lések esélye (Robins-Daraganova 2013: 98).

Az elemzés soran kiilléonb6z6 strukturalis mechanizmusokra kontrollalok, ezek leira-
sa és grafikus dbrazolasa az 1. tdbldzatban talilhaté. A reciprocitds paramétere azt mu-
tatja meg, hogy a barati jelsléseket hajlamosak-e a tanuldk viszonozni. A 2-ut (2-path) pa-
raméter azt modellezi, hogy akik tébb jelolést kiilldenek, azok hajlamosak-e tobb jelolést
is kapni. A tébbes 2-ut (multiple 2-paths) paraméter azt mutatja, hogy milyen mértékd
lokalis 6sszekottetésben dllnak egymassal a tanuldk. A tranzitivitis paramétere model-
lezi, hogy a hél6zatban milyen eséllyel alakulnak ki tranzitiv triadikus kapcsolatok a
tobbes 2-utakbdl, mig a ciklicitis paramétere azt mutatja meg, hogy a hilézatban milyen
eséllyel alakulnak ki ciklikus triadikus kapcsolatok a tébbes 2-utakbél” (Lusher-Robins
2013a: 44). A befok-csillag (alternating in-star vagy popularity spread) paraméter a bejévé
jelolések eloszlasanak szérédasat modellezi, tehat azt, hogy egyes tanuléknél sok bejévé
jelolés koncentralodik. A kifok-csillag (alternating out-star vagy activity spread) paramé-
ter a kimené jelolések eloszlasanak szérédasat modellezi, tehat azt, hogy egyes tanuldk
masoknal hajlamosabbak sok barati jelélést kiildeni® (Koskinen-Daraganova 2013: 69).

A modellben kontrolldlok tovabb4 a nemi homofilidra (it ego, fiu alter, fin
ego*alter), valamint arra, hogy a magasabb tanulmanyi atlaggal rendelkez6 tanuldk
hajlamosabbak-e bariti jeloléseket kiildeni (tanulmdényi dtlag ego) és kapni (tanul-
manyi 4tlag alter), mint az alacsonyabb &ltaggal rendelkezék, illetve a hasonlé ta-
nulmanyi 4tlaggal rendelkezék hajlamosabbak-e baratok lenni, mint a kiilonb6z6

atlaggal rendelkez6k (tanulmanyi atlag kalonbsége).

6 A program a www.sna.unimelb.edu.au/PNet weboldalrél tolthetd le. Az ERG-modellek az R programon belul is becstlhet6k a
statnet elnevezésli csomag hasznalataval (Handcock et al. 2008).

7 Az ERG-modellek konfiguracioi gyakran egymasba agyazottak, ami azt jelenti, hogy egy-egy konfiguraci6 magaban foglal
mas, egyszer(ibb konfiguracidkat is. Az 1. tablazat 7. soraban abrazolt tranzitivitas konfiguracié példaul tartalmazza a 6. sorban
abrazolt tobbes 2-ut konfiguraciot is. Ez azt jelenti, hogy ha a halézatban a tobbes 2-ut a véletlennél gyakrabban fordul el6,
akkor ennek kdvetkezményeként tranzitiv triadbol is tobb varhato a halézatban. Annak érdekében, hogy meg tudjuk mondani,
a tranzitiv triddok magasabb szama abbdl adédik, hogy a halézatban a véletlennél gyakrabban fordulnak el a tébbes 2-utak,
vagy abbdl, hogy a tobbes 2-utakbdl a véletlennél gyakrabban alakul ki tranzitiv tridd, a modellben kontrollalnunk kell az
alacsonyabb szint(i konfiguraciokra (Lusher-Robins 2013b: 22-23).

8 A modellben becsult befok-csillag és a kifok-csillag paraméterek az ésszes fajta befok-, illetve kifok-csillag alakzat (1-csillag,
2-csillag, 3-csillag stb.) sulyozott 6sszegébdl tevédnek 6ssze (Koskinen—Daraganova 2013: 65).
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1. tablazat: Az exponencialis random graf modellekben becsult konfiguraciok leirdsa €s

grafikus dbrézoldsa

Paraméter grafikus

Paraméter MPNet név Paraméter leirasa PN
abrazolasa
Jelolés arc Altalanos tendencia a jelolésre O—)O
Reciprocitas reciprocity Tendencia a jelolések viszonzasara OHO
Befok-csillag A-in-S A bejovo jelolések szérodasa %
Kifok-csillag A-out-S A kimené jelolések szorédasa %@%
2-at TwoPath A tobb jelc_b_lest _ku_!dgk _hajlamg)sabbak—e
tobb jelolést is kapni
Tébbes 2-tt A2P-T Tendencia a Io!<aI|s osszekoﬂttetesre tobb
2-Uton keresztal
I Tendencia a tébbes 2-utak tranzitiv
Tranzitivitas AT-T triadikus kapcsolatta alakulasara %
I Tendencia a tobbes 2-utak ciklikus
Ciklicitas AT-C triadikus kapcsolatta alakulasara %
A vizsgalt attribdtum esetében
S magasabb értékkel rendelkezé
Attrib(tum ego sender személyek hajlamosabbak-e jel6lést
kuldeni
A vizsgalt attribdtum esetében
Attribatum Receiver magasabb értékkel rendelkezé O_>.
alter személyek hajlamosabbak-e jelolést
kapni
Attribitum . Az attribatum ego és alter paraméterek . .
Interaction . L
ego*alter interakcidja
Hajlamosabbak-e a szerepl&k jelolést —
Attribatum Difference kuldeni, ha nagyobb a kilénbség
kulénbség koztuk és az alter kozott az attribdtum

tekintetében

Megjegyzés: az attributum ego*alter interakcié kategoridlis, mig az attributum killénbség paraméter
folytonos valtozok esetén alkalmazhato.
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Eredmények

A 2. tabldzat 1. modellje csak a roma ego, a roma alter és a roma ego*alter paraméterek
becslését tartalmazza, miga 3. tdbldzat elsé fele az e modell paraméterbecslései altal sza-
molt esélyhdnyadosokat tartalmazzik. Ez a modell azt mutatja meg, milyen esélye van
az interetnikus baratsigoknak az osztdlyban abban az esetben, ha nem kontrolldlunk
a strukturalis paraméterekre, valamint a nemi és tanulmanyi atlagbeli homofilidra. A
roma ego és a roma alter paraméter értéke negativ, ami annyit jelent, hogy a roma ta-
nuldk az osztélyban kevésbé hajlamosak barati jelsléseket kiildeni és kapni, mint a nem
roma tanul6k, bar a paraméterbecslések csak a roma alter és a roma ego*alter interakci6
esetében éllnak kézel ahhoz, hogy statisztikailag szignifikdnsak legyenek (e két para-
méter esetében a t-érték abszolut értéke megkozeliti a 2-t). A feltételes esélyhanyado-
sok alapjan az latszik, hogy a nem roma-nem roma referenciakategéridhoz viszonyitva
a roma-roma bariti jelélések aranya kozel azonos (1,02), mig mind a roma-nem roma,
mind a nem roma-roma bariti jelélések esélye alacsonyabb (0,68 és 0,57)°. Onmagaban a
tanul6k etnikai hovatartozasat vizsgalva tehat azt latjuk, hogy a tanulék hajlamosabbak
intraetnikus, mint interetnikus baratsigok kialakitasira és fenntart4sara.

A 2. modellben kontrolldlunk a nemi és tanulmaényi atlagbeli homofilidra, viszont
nem kontrolldlunk a strukturalis mechanizmusokra. Mas nem linearis regresszids
modellekhez hasonl6an a paraméterbecslések és esélyhanyadosok a modellek kozott
nem kozvetlenil ésszehasonlithatéak (Mood 2010), de annyi megallapithato, hogy a
roma ego és roma alter paraméterek értéke pozitivva valik, és statisztikailag egyik sem
szignifikdns. Az esélyhdnyadosok azt mutatjék, hogy az interetnikus bariti jelolések
esélye magasabb, mint a nem roma-nem roma jeléléseké (roma-nem roma: 1,24, nem
roma-roma: 1,96), és alegnagyobb esélye a roma-roma jel6léseknek van (4,10). A nemi
homofiliat vizsgalva a lany-lany bariti jelsléshez viszonyitva a fid-lany és a lany-fia
jelolések esélye joval kisebb (0,20 és 0,35), mig a fiti-fit jelolések esélye jéval magasabb
(4,33). Az alter tanulmanyi 4tlagira vonatkoz6 pozitiv és szignifikins paraméterbecs-
lés (tanulmanyi 4tlag alter) azt mutatja, hogy a magasabb tanulményi atlaggal ren-
delkezé tanuldk tobb barati jelslést kapnak, mig a negativ és szignifikdns tanulmanyi
atlag kulonbség paraméter azt mutatja, hogy minél nagyobb kiilénbség van két tanulé
tanulmdnyi atlaga kozott, annal kisebb az esély arra, hogy baratok lesznek.

A 3. modell az eddigi paraméterek mellett a strukturdlis paraméterek becsléseit
is tartalmazza. A jel6lés paraméter a tanuldk altalanos hajlandésigit mutatja arra
vonatkozéan, hogy jelslést kiildjenek. A pozitiv reciprocitds paraméter azt mutatja,
hogy a tanul6k hajlamosak a barati jeléléseket viszonozni. A negativ tébbes 2-ut pa-
raméter alapjan a tanuldk kozotti, tranzitiv triddot nem képezd lokalis 6sszekottetés
alacsonyabb mértékd, mint ahogy azt a véletlen alapjan varnank. A pozitiv tranzitivi-
tas paraméter alapjan a tobbes 2-ut konfiguraciékbdl nagy eséllyel tranzitiv triadikus
kapcsolatok alakulnak ki.

9 Azt, hogy a kilonboz6 feltételes esélyhanyadosok kozoétti kuldnbség statisztikailag szignifikans-e, tovabbi Wald-tesztekkel
vizsgalhatjuk.



1 EEEE @® | D ] BN

84  Szociologiai Szemle, 2018/2

A strukturalis paraméterek bevonédséval a halézati szerepldk tulajdonsagainak ha-
tasat modellez6 paraméterbecslések alacsonyabbak lettek, mint a 2. modellben.’® A
nem roma-nem roma jel6lésekhez viszonyitva a roma-nem roma jelolések esélye kozel
azonos (1,05), a nem roma-roma jel6lések esélye 1,47-szeres (de a kiilonbség statiszti-
kailag nem szignifikdns), mig a roma-roma jellések esélye 2,64-szeres. A lany-lany je-
16lésekhez viszonyitva a fid-lany jelolések esélye 0,56-szoros, a liny-fid jelélések esélye
0,75-szoros (de a kiillonbség statisztikailag nem szignifikdns), a fid-fitt jelslések esélye
tébb mint kétszeres. A jobb tanulmanyi 4tlaggal rendelkez6 tanuldk tovabbra is hajla-
mosabbak bariti jeloléseket kapni, mint a rosszabb tanulmanyi atlaggal rendelkezdk,
de a tanulmanyi 4tlag kulénbségének hatdsit mérd valtozé mar nem szignifikdns a
strukturalis paraméterek bevondasa utdn. Lathato tehat, hogy a strukturélis paramé-
terek bevonasa utan a halézati szereplék jellemzdinek (pl. nem, etnikai hovatartozas,
tanulmdényi dtlag) hatdsit mér6 paraméterbecslések értéke jelent6sen megvaltozott, a
strukturéalis paraméterek bevonasa nélkiil e valtozok hatédsat felillbecsiilnénk.

A 3. modell paraméterbecslése az MPNet programba bevonhaté 6sszes paraméter
tekintetében, és a hil6zat egyéb jellemzéit tekintve (pl. bejové és kimend jelolések sz6-
rasa és eloszlasanak ferdesége, klaszteresedés) is jo illeszkedést mutat, tehat a modell
jol reprezentilja a hal6zatnak azokat a jellemzéit is, melyeket a becslési eljards soran

nem modelleztiink.

2. tablazat: Az exponencialis random graf modellek paraméterbecslései

1. modell 2. modell 3. modell
Paramé-| Stan- Paramé-| Stan- Paramé-| Stan-
terbecs- | dard terbecs- | dard terbecs- | dard
Paraméter lés hiba lés hiba lés hiba
Jelolés -1,111 0,159 * -3,654 | 1,166 * -3,878 | 1,218 *
Reciprocitas 1,876 0,488 *
2-ut -0,021 0,059
Befok-csillag 0,059 0,459
Kifok-csillag 0,344 0,416
Tranzitivitas 0,638 0,224 *
Ciklicitas -0,180 | 0,157
Tobbes 2-ut -0,207 | 0,071 *
Roma ego -0,385 | 0,289 0,217 0,405 0,046 0,320
Roma alter -0,556 | 0,289 0,673 0,401 0,385 0,363
Roma ego*alter| 0,964 0,497 0,523 0,623 0,541 0,514
Fiu ego -1,592 | 0,408 * -0,586 | 0,291 *
Fiu alter -1,051 0,383 * -0,294 | 0,291
Fit ego*alter 4,107 0,572 * 1,657 0,481 *
Tanulmanyi
atlag ego 0,122 0,178 0,055 0,152
Tanulmanyi
atlag alter 0,624 0,172 * 0,385 0,168 *
Tanulmanyi at-
lag kulonbség -0,436 | 0,169 * -0,179 | 0,119

10 Mivel nem linearis regressziés modellekben Gjabb magyarazé valtozok bevonasaval a kordbbi paraméterbecslések értéke no-
vekedhet, a paraméterbecslések csokkenésének mértékét valodszintileg még alul is becstltik (Mood 2010).
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3.tablazat: Az etnicitds hatasat mutato feltételes esélyhanyadosok a kiilénb6zé modellekben

1. Modell 2. Modell 3. Modell
nem roma roma nem roma roma nem roma roma
nem roma 1,00 0,57 1,00 1,96 1,00 1,47
roma 0,68 1,02 1,24 4,10 1,05 2,18

Megjegyzés: a referenciakategdria a nem roma-nem roma jelolés.

A bemutatott modellben egyetlen osztély esetében vizsgaltuk a kapcsolathalot ki-
alakité mechanizmusokat. Lehetséges azonban tébb halézat (pl. t6bb iskolai osz-
taly) alapjan metaelemzést végezni oly médon, hogy minden hilézat esetében kii-
l6n-kiilén megbecsuljuk a paraméterértékeket és a standard hibdkat, majd ezeket
felhasznalva metaelemzés segitségével vizsgaljuk, hogy latunk-e valamilyen 4ltala-

nos tendenciit a paraméterbecslésekben (Snijders—-Baerveldt 2003).

Osszefoglalas

A tanulmiényban az exponenciilis random graf modellek hasznédlatat mutattam be.
Az ERG-modellek olyan statisztikai modellek, melyek képesek figyelembe venni és
modellezni a kapcsolatok kozotti fuggdségi viszonyokat, eziltal alkalmasak arra,
hogy feltarjék a tarsadalmi kapcsolathélok alakuldsédban szerepet jatsz6 mechaniz-
musokat még akkor is, ha keresztmetszeti adataink vannak. Az ERG-modellek hasz-
nalata akkor is hasznos, ha nem e mechanizmusok allnak kutatasunk kézéppont-
jaban, mivel e mechanizmusokra kontrolldlva mas magyarizo valtozok hatédsat (pl.
nem, etnikai hovatartozas) torzitatlanul tudjuk becsiilni.

Példaként egy 6. évfolyamos altalanos iskolai osztély barati hilézatat elemez-
tem. Az elemzés sordn arra voltam kivancsi, tapasztalhaté-e etnikai homofilia a ta-
nul6k barati jeloléseiben, és ha igen, azt milyen mechanizmusok hozhattak létre. Az
elemzés sordn lattuk, hogy a strukturalis mechanizmusok bevonasa nélkdl feliilbe-
cstltitk a tanuldk tulajdonsigainak (nem, etnikai hovatartozas, tanulmdényi atlag)
barati kapcsolatokra gyakorolt hatdsat. Az endogén hilézati mechanizmusok tehat
hozzajarulnak ahhoz, hogy a tanulék bizonyos jellemz6i szerint szegregalt kapcso-
lathalok jojjenek létre.

E tanulminyban bemutattam, hogyan tudunk ERG-modelleket becsilni, ha
egyetlen keresztmetszeti halézat 41l kutatasunk kézéppontjaban. ERG-modellek se-
gitségével azonban két halézat egymassal val6 §sszefiiggése is vizsgalhato, valamint
tobbszintd hilézatokat (Wang 2012) és longitudinélis adatokat (Snijders—Koskinen
2012) is modellezni tudunk. Eme eljarasok részletes ismertetése nem témaja tanul-

manyomnak, leirdsukat az idézett szakirodalmak tartalmazzik.

Abstract: Exponential random graph models (ERGMs) are statistical models for social networks. Social

networks cannot be adequately analysed with standard statistical models such as logistic regression,
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because these techniques assume independence among observations. In social networks, the presence or
absence of ties in the network affect the presence or absence of other ties. ERGMs explicitly model these
dependence among ties. By estimating the effects of several local network configurations, inferences
about the underlying social mechanisms can be made. Moreover, the effects of attribute-based
parameters (e. g., ethnicity, gender) on network ties might be overestimated if endogenous structural
network processes are not controlled for. In this study, I give an overview of ERGMs and illustrate their

use with an empirical example analysing the friendship network of a sixth-grade school class.

Keywords: ERGM, social network analysis, statistical modelling
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Osszefoglalé: Cikkiink kérdése: Milyen hatassal jarhatott a gazdasagi valsag, vagyis a haztartasokat éré sokk
a tarsadalmi el6rejutassal és az dllam szerepével kapcsolatos attitiidokre Magyarorszagon a 2007 és 2016 ko-
z6tti idészakban? A Tarki Haztartas Monitor 2007-es és 2016-os vizsgalatai alapjan késziilt elemzésiinknek a
tarsadalmi eldrejutdsra és az allam szerepére vonatkozé attitiidadatai romlé tendencidt mutatnak, amennyiben
csokkent az egyéni torekvésbe vetett hit és nétt az dllami szerepvallalas iranti igény. Ugyanakkor azt talaltuk,
hogy ezek a jelenségek csak kismértékben fiigghettek 6ssze a haztartasokat ért anyagi sokkokkal. A sokkot el-
szenvedGk kozott magasabb volt azok aranya, akik szerint az elérejutashoz nem a kemény munka a legfontosabb,
illetve a munkanélkiiliséggel erésebben sujtott héztartasok tagjai nagyobb mértékii dllami beavatkozast tartottak
szitkségesnek, azonban a vizsgalt attit(idok tobbségét nem befolyésolta az 4télt valsagsokk. Arra kovetkeztetiink,
hogy a piacgazdasagi mechanizmusok elfogadottsaganak és altalaban véve a paternalizmusnak nem egyszertien
a személyes érintettség és az egyéni hasznossag a mozgatérugéja; a magyarazatoknak nem feltétlen a gazdasagi

ciklusokbdl, hanem mélyebb és dltalanosabb tendencidkbdl kell kiindulniuk.

Kulcsszavak: gazdasagi valsag, tarsadalmi elérejutds, Gjraelosztés iranti kereslet, haztartasi viselkedés

Bevezetés

Amit makrogazdasagi fogalmakkal gazdasagi valsdgnak neveziink, azt egyes haz-
tartdsok atélhetik kozvetlenul (munkahelyvesztés, jovedelemcsokkenés, rezsi- vagy
lakashitel-fizetési problémak formajiban) vagy kozvetve (példaul ugy, hogy a haz-
tartasok tagjai értesiilnek mdas haztartasokat ért veszteségekrol, nehézségekrdl).
Koézvetlen és kozvetett negativ tapasztalatai lehetnek a haztartdsoknak ,békeid6-
ben” vagy éppen a gazdasagi ciklusok felivel$ szakaszaban is, de a valsdgperi6édu-
soknak éppen az a sajatossaguk, hogy a hiztartdsok koziil sokan keriilnek bajba, s
ezért alkalmazkodniuk kell, illetve a nehézségeikkel kapcsolatos hirek més hiztar-
tasokat is elérnek.

Cikkiinkben azt kutatjuk, hogy az, hogy adott hdztart4sok elszenvedtek valami-
lyen kozvetlen munkaerépiaci, jovedelmi vagy fogyasztasi sokkot, 6sszefiigg-e az-
zal, hogy miképpen gondolkodnak a tdrsadalmi eldmenetelrdl, az egyén és az dllam

boldogulédsban jatszott szerepérdl.
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A nemzetkozi 6sszehasonlité kutatasok azt mutatjak, a posztszocialista orsza-
gok kozil Magyarorszagra kilondsen jellemzé, hogy lakossaga nosztalgidval gondol
vissza a multra és a jelenlegi piacgazdasagi rendszer helyett a Kadar-korszakhoz
vonzddik, erésen ragaszkodik a Kad4r-korszaktol 6rokslt értékekhez (Kornai 2012).
Magyarorszagot tehat ugy érte el az egyébként a nemzetkézi irodalomban is a li-
berélis piacgazdasdggal kapcsolatos negativ felhangok feler6s6dését hozé vildggaz-
dasagi valsig, hogy nalunk amugy is alacsony volt a kapitalizmus elfogadottsaga,
igy kulénosen érdekes, hogyan reagéilt a népesség a gazdasig gyengélkedésére. Ha
személyesen is meg kellett kiizdenitik valamilyen anyagi valsdghelyzettel, kidbran-
dultak-e a piaci mechanizmusokbdl, atértékelték-e az egyén és az dllam személyes
boldoguldsban jatszott szerepét?

frasunkban egy empirikus vizsgalat eredményeirsl szamolunk be. El6szor defini-
aljuk az alapvet6 valtozéinkat és a kozottitk varhaténak gondolt 6sszefiiggéseket (2.
rész). Ezutan bemutatjuk az operacionalizlt viltozékat, az alkalmazott adatokat és
modszereket (3. rész). A 4. fejezetben az elemzés el6bb id6soros adatokat mutat be,
majd regresszids eljarassal kerestink kapcsolatot a hiztartdsok altal megélt valsag-
sokkok és a tdrsadalmi elérejutassal, illetve az 4llammal és a piaccal kapcsolatos at-
titidok kozott. A cikk 5. részében értelmezzik és 6sszefoglaljuk az eredményeinket.

Cikkiink egy nagyobb lélegzet(i kutatds eredményeit foglalja 6ssze. Az olvasé-
nak, aki tovabbi részletekrdl szeretne tajékozddni, a cikk alapjaul szolgalé kutatas?
zarobjelentésében (T6th 2016) kozzétett tanulminyunkat (Téth-Branyiczki 2016) és
annak faggelékét ajanljuk a figyelmébe.

Amit magyardzni szeretnénk: a tarsadalmi elbrejutas
médjaival és az egyes allami beavatkozasokkal kapcsolatos
attitidok — korabbi kutatasi eredmények

A térsadalmi el6rejutdsra vonatkoz6 attittidokkel kapcsolatos okfejtésiinket onnan
indithatjuk, hogy Magyarorszdgon a jovedelmek egyenl6tlensége a tébbi eurdpai
orszidghoz képest sem tul nagynak, sem tul kicsinek nem tekinthet6 (lasd péld4ul
OECD 2015). Mégis, a magyarok stabilan, a tébbi orszig valaszad6ihoz képest lénye-
gesen magasabb ardnyban értenek egyet azzal, hogy Magyarorszagon ,tdl nagyok”
a jovedelmi egyenlé6tlenségek (Keller-Medgyesi-T6th 2009). Ez a fajta frusztracié
megnyilvianul abban is, hogy az egyenlétlenségek gazdasagi novekedésben betoltott
esetleges pozitiv szerepét nalunk fogadjik el szinte a legkevésbé Eurépaban (Belgi-
um utan), tovabba abban, hogy nagyon magas a jévedelemegyenlétlenség kormany-
zati csokkentése iranti igény. A vildg tobb mint 6tven orszagival ésszehasonlitva a

magyarok vannak a legink4dbb meggyézddve arrdl, hogy a gazdaséigi tevékenység so-

1 ,Makrosokkok — mikrovalaszok: sikeres és sikertelen haztartasi alkalmazkodas a valsag idején Magyarorszagon — A TARKI Haz-
tartas Monitor kutatés”. Tamogaté: NKFIH (OTKA). Szerz6désazonositd: K 113248 részletek: http:/www.tarki.hu/hu/research/
hm/2016/.
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ran az egyes szereplék csak egymds rovasira érvényesilhetnek. Mas széval: ndlunk
a legalacsonyabb a tdmogatottsiga annak a felfogasnak, hogy a gazdasagi egyutt-
miikodés a kolcsonos elényok révén ugy is 1étrehozhat gazdasagi tébbletet, hogy az
nem jar egyutt a mésok karara torténé érvényesiiléssel (T6th 2010). Feltételezésiink
szerint az egyenlStlenségek nagysdgdnak megitélésétsl nem fuggetlen az, hogy mit
feltételeziink az egyenlétlenségek létrejottének (vagyis a tdrsadalomban valé el6re-
jutds feltételezett mechanizmusainak) a mibenlétérél.

Amikor a tdrsadalmi el6rejutds moédjairdl gondolkodunk, az is felmeril, hogy
kalsé vagy belsé tényezéket azonositunk a siker vagy a sikertelenség forrasaként.
Rotter (1966) kontrollhelyskalaja megkiilénbézteti a kiilsé és a belsé kontroll altal
irdnyitott embereket: az el6bbi csoportba tartozok a jovéjitk alakuldsat a sors, a sze-
rencse vagy téliuk fuggetlen valtozasok hatasdnak vélik, mig az utébbi tipust embe-
rek ugy gondoljik, hogy alapvetéen sajat tulajdonsigaik és tetteik hatdrozzak meg
az életeseményeiket. Pearlin és Schooler (1978) hasonlé mérdeszkozt, un. énkont-
rollskalat dolgozott ki, amely arra kérdez ra, hogy az egyének mennyire érzik ugy,
hogy sajat keziikben tartjik a sorsukat. A cselekedetek és kovetkezmények kozti 6sz-
szefuggésrol vallott vélemény kozvetve a piacgazdasigi mechanizmusok elfogadott-
sdgardl is képet ad, hiszen a kapitalista berendezkedés az egyének onérdekkovets,
aktiv viselkedésére épit, mig a passziv, fatalista hozz44ll4s ennek ellene megy.

Az dllam szerepével kapcsolatban (mekkora mértékben kellene szerepet vallal-
nia a kozosségnek az egyes allampolgirok boldoguldsaban) régi tapasztalat, hogy
a magyar lakossag fogékony az dllami beavatkozasokra. Az atlagos magyar 4llam-
polgar olyan, nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is erés elvarasokat fogalmaz meg az
allam szerepével kapcsolatban, amelyekrél sokszor maga sem hiszi, hogy az dllam
teljesiteni tudja. Korabbi kutatdsok ezt a lakossag attittidjeivel (kockazatkerilés, a
gazdasagijatszma zér6osszegliként valo felfogasa, az egyenl6tlenségek nagysigaval
kapcsolatos averzié), mélyen gyokerez6 kulturalis/torténeti tradicickkal, az értel-
miségi és a politikai elit 4ltal sulykolt tarsadalomfelfogassal és magaval az allami
Ujraelosztés kiterjedtségével hoztak osszefiiggésbe (lasd errél még kordbbrol Cson-
tos—Kornai-Téth elemzéseit 1996, 1998).

Az ujraelosztassal kapcsolatos véleményekrdl 4ltaldban azt feltételezik, hogy
azokat az 6nérdek, illetve az értékrend hatarozza meg. A klasszikus kézgazdaséagta-
ni érvelés szerint az 6nérdekkévets szavazok tarsadalompolitikai preferenciait leg-
ink4bb az befolyédsolja, hogy mennyi adét kell fizetniiik, és mennyiben részestilnek
az Gjraelosztas kovetkeztében a transzferekbdl (Meltzer-Richard 1981). A valaszték
azonban gyakran értékalapon gondolkodnak arrél, mekkora az egyenlétlenség meg-
felel mértéke, vagy hogy mennyire igazsidgos a méd, ahogy a jévedelmi kiilénbségek
kialakulnak (Alesina—Giuliano 2009). Magyarorszagon Téth (2008) elemezte a val-
sdg el6tt azt, hogy milyen tényez6k befolyasoljak az Gjraelosztas mértékérdl vallott
véleményeket. A Haztartds Monitor 2003-as adatain azt mutatta ki, hogy atlagosan

alacsonyabb az igénye az Gjraelosztasra azoknak, akik gazdagabbak, akik a multban
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felfelé mozogtak a tarsadalomi hierarchidban, illetve akik a jév6ben a jévedelmitk
noévekedését varjak. Téth és Keller (2013) tanulmdanyai hasonléképp azt bizonyitot-
tak, hogy az Gjraelosztdsrol vald vélemények nagyban figgnek a sajat anyagi helyzet
értékelésétdl, a jovébeli anyagi varakozasoktdl és az dltalanos tarsadalmi szolidari-

tastol.

Kutatdsi kérdések

El6szoér megvizsgaljuk, milyen valtozasok térténtek a tdrsadalmi elérejutésra, illet-
ve a piac és az allam viszonydra vonatkozé attitiidok terén 2007 és 2016 kozott.
Mivel azonban az id8soros elemzések nem mutatjadk meg, hogy az elérejutassal
kapcsolatos valtozéink és az ugyanebben a periédusban lezajlott valsdg indikatorai
kozott van-e Gsszefiiggés, ezért kés6bb megvizsgaljuk, taldlhatunk-e kapcsolatot a
haztartasokat ért sokkhatdsok és az adott haztartasok tagjainak attittidjei kozott.
Eurépai, 2004-2010 kézott gydjtott ESS*-adatokon Polavieja (2013) végzett hasonlé
elemzést, amelyben azt talalta, hogy a kérdezés id6pontjaban vagy a kozelmultban
munkanélkiliséggel, anyagi nehézségekkel kiiszk6dsk atlagosan magasabb szintd
Ujraelosztést preferdltak, kevésbé biztak a politikai rendszerben, és kevésbé voltak
elégedettek a demokracia mikodésével.

A vilsag tobb csatornan keresztil is hathat a piacgazdasdg elfogadottsagaval,
az egyenldtlenségekkel, vagy éppen az dllam szerepével kapcsolatos attittidokre. Az
esetleges véleményviltozas hatterében 4llhat az egyén pénziigyi helyzetének alaku-
lasa és az orszag romlé gazdasagi kilatasai, de a kézhangulat ingadozasa is. Szava-
zaselméleti kutaték megkiilénboztetnek — a , tarcajuk” alapjan - egocentrikus szava-
zo6kat és kollektiv, szociocentrikus (tdrsadalomcentrikus) szavazdkat aszerint, hogy
az egyének dontésiiket, szavazatukat a személyesen atélt gazdasigi tapasztalatok
vagy a tarsadalom gazdasagi helyzetérél alkotott kép alapjan hozzik-e meg (Kinder
—Kiewiet 1981; Markus 1988; Polavieja 2013). Az Gjraelosztds irdnti kereslet meg-
hatérozéi kézott ugyanigy megtaldlhatunk anyagi és nem anyagi (esztétikai, ideo-
légiai, személyiségjegyekbdl fakaddan kifejlédott stb.) preferencidkat (T6th-Keller
2013). Elemzésiink az elsé szempontra, az egyéni szinten kézvetlenil megélt valsig-
helyzetekre f6kuszil, vagyis arra vagyunk kivancsiak, hogy az elmault idészakban
atélt gazdasagi nehézségek hatottak-e az egyén tarsadalmi attit(idjeire.

Osszevetjiik, mely értékeket tekintik az emberek a siker kulcsanak és milyen
szintl dllami gondoskoddasra tartanak igényt 2007-ben, majd — tébbek kozott egy
gazdasagi valsig 4télése utan — 2016-ban. A két kérdéscsoport koézott szoros a kap-
csolat, mind a ketté arrdl szél, hogyan képes boldogulni az egyén a tarsadalomban:
az elsé az egyéni szint( tényezdkre (ambicid, kapcsolatok, csalddi hattér stb.), a ma-
sik az allam szerepére koncentral. Azt feltételezziik, hogy ha valaki anyagi nehéz-

ségekkel kizdott vagy kiesett a tobbség 4ltal normaként elfogadott felelés, munkat

2 European Social Survey, az eurdpai tarsadalmak allapotat, tobbek kozt tarsadalmi attitédoket, értékeket felméré vizsgalat.
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végz4, on- és/vagy csaladfenntarté szerepbdl, az kézép-, vagy akar hosszu tavon
is hatdssal van arra, hogyan értékeli a személy a sikerhez vezetd utat, a tdrsadalmi
elémenetel forrasait. Kutatdsi kérdestink tehat az, hogy a valsdgos évek alatt esetleg
megtapasztalt kényszerhelyzet hatdsara masképp latjuk-e az egyén és az 4llam fele-
16sségét az emberek boldoguldsaban?

Ugy véljik, elégséges, de még nem til sok id6 telt el ahhoz, hogy a valsag ,el6tti”
és ,utani” dllapotokat 6sszehasonlitsuk. Azt feltételezziik, hogy a valsigesemény - a
tébbi magyardzé valtozo mellett — 6nalléan is hathat a tdrsadalmi felemelkedés ut-
javal és a redisztribuciéval kapcsolatos attitiidokre, és az egyén vagy haztartas altal
atélt, esetleg sulyos anyagi sokk hatdsa hosszan tarté lehet, vagyis néhany évvel a
haztartasokat ért valsig mélypontja utan, 2016-ban is megmutatkozhat. A feltétele-

zés vizsgalata nem egyszerii — szdmos médszertani probléma miatt.

Operacionalizilas, adatok, médszerek

Adatbdzis

Az elemzés két TARKI Haztartas Monitor® adatbazisara timaszkodik. A 2007-es kb.
5000 f&s mintabdl a 18 éven feliiliek szama kb. 3400, a haztartasfék szama 2024.
A 2016-0s Monitor B felvétel kisebb, a minta 1003 {6 nagykorubdl all. A Haztartas
Monitor jellemzé témai (a jovedelmek, a szegénység, a tarsadalmi rétegz6dés vagy
a munkaerdpiac) mellett mind a két (2007-es és 2016-o0s) kérdsiv rakérdez bizonyos
attitiidokre a tdirsadalom helyzetérol, mikodésérdl és az dllam szerepérdl. A 2016-os
adatfelvétel* kiilonlegessége, hogy egy retrospektiv, a valsig idészakara vonatkozé
kérdésblokkot is tartalmaz, amelyben a hiztartast ért sokkokra és a megkiizdési
moédokra kérdeziink ra. Mivel mikroszinti 6sszefiiggéseket keresiink, a valsagsokk
mérésekor nem tdmaszkodunk makroadatbazisokra (GDP/f8, munkanélkiiliség, fo-
gyasztds stb). A 2016-os Monitor adatbazis elénye, hogy az anyagi sokkot valéban
atélt személyek attittidjeit tudjuk 6sszevetni a valsdgot nehézségek nélkiil dtvészels
személyek véleményével. A visszatekintd kérdésekkel persze egyiitt jar a kockazat,
hogy az emlékek torzitanak, a multat folyamatosan djrairjuk. Bar a visszatekintés
korlatait észben kell tartanunk, a kérdéiv valsagblokkjat tgy 4llitottuk 6ssze, hogy a
lehet6 legkisebb teret adja a mult dtszabasara: a zart végi eldontendé kérdések olyan
anyagi sokkokra kérdeznek ra, amelyeknek az atélésére j6 eséllyel pontosan emlék-
sziink.Az elemz6 modellekben igy a visszatekinté valsdgkérdések adjik a valsagsokk
véaltozé alapjat, és az attitiidkérdésekbdl képezzik a tarsadalmi elrejutasrol, az al-

lam szerepérél sz6l6 fuggd valtozoinkat.

3 A TARKI Haztartas Monitor kutatas 1998 6ta folyé keresztmetszeti haztartasvizsgalat-sorozat, amelynek kézéppontjaban a
jovedelmek és a munkaeré-piaci részvétel allnak.

4 Az adatfelvételrdl, mintavételrél részletesen a ,Makro sokkok - mikro vélaszok: sikeres és sikertelen haztartasi alkalmazkodas a
valsag idején Magyarorszagon - A Tarki Haztartas Monitor kutatas” K 113248 szamu OTKA Kutatas els6 gyorsjelentése szamol be.
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Magyardzando vdltozék

Magyarazand¢ valtozéinkat az 1. tdbldzatba gyGjtottik ossze. Az elsé témakoér a tar-
sadalomban valé el6rejutdssal kapcsolatos vélemények és ezek valtozasanak felta-
rasa. A Monitor kérdéivek az anyagi boldogulas forrasara kérdeznek ra ugy, hogy a
véilaszadénak négy valaszlehetdséget (egyéni ambicié és kemény munka, szerencse,
kapcsolatok, ,jé csaladba sziletés”) kell sorba rendeznie, fontossagi sorrendben. A
négy opcié koziil kettd esetében vizsgiljuk meg a vilsag esetleges befolyasolé sze-
repét; az egyéni torekvésnek és a megfelelé kapcsolatoknak tulajdonitott szerepre
koncentralunk. Az egyéni ambicié az egyetlen alternativa, amely az egyén aktiv sze-
repét és feleldsségét hangsulyozza a tarsadalmi mobilitdsban, igy mindenképp része
elemzésiinknek. A masik harom passziv természetd, az egyénen kivili tényezsket
felsorakoztaté valaszlehetéségeket tartalmaz, amelyek kiviil esnek a meritokratikus
érvényesiilési kereteken. Magyarorszidgon a kapcsolati téke szerepe (noha annak
nyilvanvaléan van hatékonysagi, pozitiv tranzakciés értelmezése is) dltaldban nega-
tiv megitélés ala esik (vo. protekcid, haversig stb.), és az egyéni eréfeszités érvénye-
siilésben betoltott szerepével szemben, nem pedig annak eszkézeként értelmezziik.
Ezért vizsgdljuk péarba 4llitva ezt a két tényez6t. Mind az egyéni térekvés, mind a
kapcsolatok szerepe egyéni szint(i, négyelem (a négy helyezés) ordinalis valtozé.

A masodik témakér szintén a tarsadalom miikédési mechanizmusairdl szél, azon
beliil az dllamnak tulajdonitott szereprdl. E16bb altaldnossagban az 4llam és az egyén re-
lativ felel6sségérél van sz6 az egyének sorsanak alakuldséban (a megkérdezett szerint az
emberek sorsanak alakuldsaért az egyénnek vagy az 4llamnak kellene inkabb felelnie).
A masik két kérdés konkrét tertileteken (munkaerdpiac: az dllam kotelessége-e a munka
biztositasa, és dllami joléti Gjraelosztas: tobbet kellene-e a kormanynak az egészségiigy-
re, az oktatdsra és killonbozd szocidlis juttatasokra koltenie) kér véleményt az allami
beavatkozis sziikségességérdl. Mind a harom kérdés alapjan 1-t6l 4-ig terjedd, ordinalis

véltozét képezink, ahol a magasabb érték erésebb paternalizmust takar.

1. tablazat: A magyardzando attitlidvaltozok listdja

Egyéni torekvés, ambicié szerepe
Kapcsolatok szerepe
Emberi sors
Paternalizmus, redisztribucié Munka biztositasa
Szocialis juttatasok

El6rejutas a tarsadalomban

Magyardzé vdltozok — a hdztartdst ért vdlsdgsokk

A térsadalmi el6rejutasrdl alkotott véleményt és a paternalista szemléletet leiré model-
lekben a magyardz6 valtozok kozul elsésorban a valsdg soran altélt anyagi nehézségek
érdekelnek minket. A vilsag szempontjibél érvényes mikroegységnek a haztartast te-

kintjiik (az eréforrasok, a fogyasztas, a kiaddsok megosztésa, a kockdzatok viselése ter-
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mészetes modon kétédik a haztartashoz), az attitiidok szempontjabodl viszont az adott
haztartdsban €16 egyént. A valsag mikroszintl hatésait ugy vizsgéljuk, hogy a 2016-os
Monitor B kérdéiv valsdgra vonatkozé retrospektiv kérdéseibél képziink egy aggregalt
valtozét, amelybdl a haztartis valsagérintettségének sulyossagara kovetkeztetiink. A
valsag valtoz6 magaban foglalja a munkaerépiaci sokkokat, a jovedelemkiesést (pl. allas-
vesztés a haztartasban) és bizonyos sziikséghelyzetek (pl. kézszolgaltatis lekapcsoldsa)
gyakorisagit is. A kovetkez6 kérdésekbdl képezzitk a valsag véltozot:
Eléfordult-e 2007 6ta, hogy...
* ahadztartas f6 keresdje allas nélkulivé valt?
* valamelyik mas haztartastag elvesztette az allasat vagy allas nélkulivé valt?
* (ahdaztartasbdl valaki) nem kapta meg vagy nem idében kapta meg a fizetését?
* egyéb okbdl (péld4ul valamelyik hiztartdstag tartés betegsége miatt) elestek
valamilyen korabbi rendszeres jévedelemt6l?
* lekapcsoltak valamilyen koézszolgaltatasrdl vagy korlatoztdk azt (gaz, viz,
dram), mert nem fizette a dijakat?
* lekapcsoltak Onnél a tévé-, telefon- vagy internetszolgaltatast, vagy kikap-
csoltdk a mobiltelefonjat?
* késve, vagy egyaltaldn nem tudta fizetni hitelének torlesztorészleteit?
* kilakoltatt4k?

Ha egyik esemény sem fordult el6 a hiztartasban, akkor a vilsag valtoz6 értéke nul-
la. Ha a felsoroltak koziil csak az egyik sokk érintette a hdztartast, akkor a valtozé 1,
mig ha egynél tobb sokkhatas érte, akkor a valtozé 2-es értéket vesz fel. Vagyis, haa
héztartast erésen sujtotta a valsag, akkor 2, ha kevésbé sulyosan, akkor 1, és végul,
ha egyik esemény sem tértént meg, 0 a valsag valtozé értéke.

Az egyes események nem egyforma sulyuak, pl. a kilakoltatds jéval komolyabb
sokkhatds, mint a tévé-, telefon- vagy internetszolgaltatas lekapcsoldsa. Azonban a
lista minden eleme elég erds ahhoz, hogy barmelyik elé6fordulésa esetén azt mond-
hassuk, a haztartds megélt anyagi nehézségeket az elmult idészakban, 2007 6ta.
Fontos szempont volna a haztartis vilsagos idészakanak a hossza is (pl. a mun-
kanélkiliség id6tartama), amely szintén jelzi, hogy mennyire volt stlyos az anyagi
nehézség, am erre vonatkoz6 adatok sajnos nem 4llnak rendelkezésre, igy a sokk

intenzitdsara a vilsdgesemények gyakorisagabdl kovetkeztetiink.

2. tablazat: A vdlsdg valtozo értékeinek eloszlasa

Valsag valtozo — 2016
Gyakorisag %
0 — a haztartast nem érte sokkhatas 556 56,6
1 - egy sokkhatas érte a haztartast (,valsag” valtozo) 217 22,1
2 — tobb sokkhatas érte a haztartast (,sulyos valsag” valtozo) 209 21,3
Osszes 982 100

Forrds: TARKI Héztartias Monitor 2016. évi adatfelvétele
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Aztlatjuk, a felnétt kort lakossag kb. 43%-a szamolt be arrél, hogy a hdztartdst érte
valamelyik sokk a felsoroltak koziil a valsag idészakéban (2. tdbldzat). Ennek a cso-
portnak a fele csak egy, a mésik fele tobb nehézséggel is szembesilt. A leggyakoribb
véalsdgesemény a haztartasf6 vagy a haztartastag dlldsvesztése volt (22% és 18%), a
legritkdbban az egzisztenicat legsulyosabban veszélyeztetd kilakoltatds fordult els
(1% alatt) (1asd Téth—Branyiczki [2016], F4.1. tabl4zat).

Kontrollvdltozék

A demografiai kontrollvaltozok kozul vizsgdljuk a valaszad6é nemét, korat (harom
csoportba osztva: 18-34, 35-59 évesek és 60 évnél idésebbek), legmagasabb iskolai
végzettségét (négy szintre bontva: altalanos iskola, szakmunkasképzs, kozépiskolai
érettségi, fels6foku végzettség), lakchelyének telepiiléstipudst (megkilénboztetiink
budapesti lakosokat, megyeszékhelyen-virosban és kézségben-falun éléket). Ezenki-
vil az anyagi jolétet egy vagyonelemeket felmérs és 8sszesité valtozdval kozelitjik,
mivel a jovedelemre vonatkozé kérdések esetében sok a vilaszmegtagadd. A vagyon
valtozé a kilénb6zs vagyontargyakbdl szamitott z-score alapi vagyoneloszlast 6t
csoporta osztja: als6 decilis— 2-4. decilisek; 5-7. decilisek; 8-9. decilisek; és (a legfel-
s6) 10. decilis.® Az itt felsorolt szociodemografiai jellemz8k 6sszhangban allnak Téth
és Fabian (2008) redisztribucios attitiidoket leir6 modelljeinek kontrollvaltozéival és
késébbi hasonlé elemzések valtozoival (1asd példaul Toth-Keller 2013).

Az Gjraelosztds irdnti keresletet leir6 modellek esetében a demografiai kontroll-
valtozékon kivil bizonyos attitiidvaltozdkat is szadmitasba vesziink. Az Gjraelosztas
irdnti igény mogott tobbféle motivacié allhat: egyrészt anyagi érdekek, masrészt a
tarsadalmi kontextus, értékek is befolyasolhatjak a véleményt. Az elébbi csoportba
soroljuk az életszinvonallal valé elégedettséget, a kovetkezd egy évre vonatkozé va-
rakozédsokat a csaldd anyagi helyzetének alakuldsardl és a kockazatkerulést. Tébb
kutatdas is azt talalta, hogy nem csak a jelenlegi anyagi helyzet, pozici6 a tarsadalmi
ranglétran, de a jov6ben varhat6é mozgasrol, tarsadalmi mobilitasrél alkotott kép is
szerepet jatszik abban, hogy milyen szinti dllami Gjraelosztisra vigyunk (Benabou-
Ok 2001; Alesina-La Ferrara 2005). Az ,elégedettség” valtoz6 hiarom kategdriabdl
all: a 0-10 foku skalat 0-tdl 3-ig ,elégedetlen”, 4-t8l 6-ig ,kozepes”, és 7-tél 10-ig
selégedett” szakaszokra bontjuk, ahol a magasabb pont nagyobb elégedettséget je-
lent. A ,varakozasok” valtozé szintén harom értéket vehet fel, az eredeti 5 foka
skéla elsé két foka negativ, a kozepe semleges, fels6 két foka pedig pozitiv (anyagi
helyzetre vonatkozo) varakozdsokat takar. A varakozasok redisztribuciés attitiidot
meghatdrozo6 erejére hathat az egyén kockazattirése — el6fordulhat, hogy a kevésbé
kockazatkedvel6k atlagosan magasabb dllami gondoskodast preferdlnak. A kocka-
zatvéallalas” valtozo értéke 0, ha a vilaszado a két alternativa koziil a biztos jévedel-

met valasztja, és 1, ha a kockdzatosabb, de magasabb jutalmat.

5 Ellendrzésképp Osszevetettik a bevallott vagyont és jovedelemet, a két mérészam erésen korrelal.



1 EEEE @® | D ] BN

Toth Istvan Gyorgy - Branyiczki Réka: Anyagi valsag okozta sokkok és vélemények a tarsadalmi el6rejutasrol 97

3. tablazat: Kontrollvaltozok 6sszefoglalo tablazata (a déit betdi a referenciakategdriat jelzi)

Kontrollvaltozé neve Valtozé operacionalizalasa
nem 1= né, 0=férfi
kor 18-34 évesek (,fiatal”), 35-59 évesek (,kézépkoru"), 60+ évesek (,id6s")
. Lo . altalanos iskolat, szakmunkasképz6t, kézépfoku vagy felséfoku iskolat
iskolai végzettség .
végzettek
telepiilés tipusa Budapest, varos, falu
gazdasagi aktivitas alkalmazott, vallalkozo, nyugdijas, egyéb inaktiv

A kulénb6z6 vagyontéargyakbol (bankkartya vagy hitelkartya,

részvény, lakossagi folydszamla, 6nkéntes kiegészité nyugdijbiztositas,
életbiztositas, automata mosogép, vezetékes telefon, plazma- vagy LCD
TV, DVD-lejatszd, mosogatogép, klimaberendezés, személygépkocsi,
vagyoni helyzet szamitégép, internethozzaférés, mas lakoéingatlan, nyaralé, mobiltelefon,
laptop vagy tablet) szamitott z-score alapu vagyoneloszlast 6t csoportra
osztottuk: alsé decilis (vagyon_d1); 2-4. decilisek (vagyon_d2); 5-7.
decilisek (vagyon_d3); 8-9. decilisek (vagyon_d4) és (a legfelsd) 10. decilis
(vagyon_d5).

Kérdés szévege: ,Mennyire elégedett On az életszinvonalaval? Ha
egyaltalan nincs megelégedve, mondjon nullat, ha teljesen elégedett,
adjon 10-est.” 0 — egyaltalan nincs megelégedve; 10 — teljesen elégedett.
A 0-10 foku skalat 0-tol 3-ig ,elégedetlen”, 4-tél 6-ig ,, kbzepes” és 7-t6|
10-ig ,elégedett” szakaszokra bontjuk, ahol a magasabb pont nagyobb
elégedettséget jelent.

Kérdés szévege: ,Kérem, mondja meg, hogy véleménye szerint a
kévetkezd 12 hénapban hogyan fog alakulni az On csaladjanak anyagi
helyzete?” 5 - jelent8sen javul, 4 - javul, 3 — nem véltozik, 2 - romlik, 1 -
jelentsen romlik. A generalt valtozé harom értéket vehet fel, az eredeti
5 foku skala elsé két foka negativ, a kozepe semleges, felsé két foka
pedig pozitiv (anyagi helyzetre vonatkozo) varakozasokat takar.

Kérdés szovege: , Tegyuk fel, hogy egy csaladtagja vagy kedves ismer&se
tanacsot kér Ont6l, mert két Uj allaslehetSséget kapott. Az egyik allas
atlagos megélhetést nyujt, de biztos jovedelmet igér. A masik egy ennél
kockazatosabb vallalkozas: nem tudni még, lehet, hogy nagyon sokat
fog keresni vele, és akkor megoldodik minden gondja, de az is lehet,
hogy aranylag szerény pénzt keres majd. On szerint melyiket kellene
valasztania? 1 — azt, amelyik atlagos megélhetést, de biztos j6vedelmet
igér, vagy 2 — azt, amelyik kockazatosabb: lehet, hogy sokat fog

keresni, de lehet, hogy nem?” A valtozo értéke 0, ha a vdlaszado a biztos
jovedelmet vélasztja, és 1, ha a kockazatosabb, de magasabb jutalmat.

Kérdés szévege: ,On mennyire ért egyet azzal a kijelentéssel, hogy: a
jovedelmi kulonbségek Magyarorszagon tul nagyok? Az 1 - teljesen
egyenl6tlenség egyetértek, 2 — egyetértek, 3 - egyet is értek meg nem is, 4 - nem
értek egyet, 5 — egyaltalan nem értek egyet” kategorikus valtozé, amely
2-5-ig 0, 1 esetén pedig 1-es értéket vesz fel.

elégedettség

varakozasok

kockazatvallalas

Megjegyzés: A magyarazo valtozok VIF-mutatéja mind az 6t attitiidmodell esetén 1 és 2 kozotti, vagyis

amultikollinearitas veszélye nem ttinik komolynak.

A tarsadalmi kontextusnak egy elemére koncentralunk, a tdrsadalmi egyenlétlen-
ségek érzékelésére, mivel ez szorosan Osszefiigghet a redisztribuci6 vonzerejével; ha
magasnak tartjuk az egyenl6tlenséget, nagyobb eséllyel timogatjuk az dllami beavat-
kozast. Az ,egyenl6tlenség” valtoz6 allhat azoknak az eseteknek a hatterében, ami-
kor a sajat anyagi helyzetével elégedett, pozitiv joviképpel rendelkezé valaszadé ér-
tékitélete alapjan (akar anyagi onérdekével szemben) magasabb udjraelosztast kivan.
Az ,egyenlStlenség” viltozé egy 5 foku skaldbdl generalt kategorikus valtozo, ahol a

valaszadé 1 esetén nagyon magasnak, 2-t6l 5-ig pedig nem tartja nagyon magasnak
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az egyenlétlenségeket. Az egyenlétlen bontds (1 vs. 2-5) oka, hogy a minta majdnem
60%-a teljesen egyetért azzal, hogy a jovedelmi killénbségek tul nagyok (1-es érték),

mig a két alsé valaszkategéridra (4,5) adott valaszok ardnya a 2%-ot sem éri el.

Elemzési modellek

Az elemzés els6 1épése mindegyik témakor (tarsadalmi el6rejutds, Gjraelosztas) ese-
tében a leird statisztikdk idésoros 6sszevetése. El6szor szemrevételezziik, hogy mit
mondhatunk a fenti attitidék népességbeni eloszlasirl 2007-ben és 2016-ban. Ez a
megkozelités alkalmas trendek bemutatasira. A trendek mogott azonban sok ténye-
z6 allhat. Lehetséges, hogy egyes magyardzé valtozéknak (pl. az iskoldzottsagnak)
oénmagukban is megné a hatdsuk a megfigyelt magyardzandé valtozéra. Lehetséges
az is, hogy megvaltozik a népesség 6sszetétele, és ezaltal akkor is megvaltozik a ma-
gyaradzandé valtozoé eloszldsa, ha mas nem tértént a tdrsadalomban. A fenti lehetd-
ségek kontrollalasa céljabél tobbvaltozds regressziés modelleket épitiink, hogy ké-
pesek legytink azonositani a f6 magyarazé valtozo, az 4télt valsig esetleges hatdsat.

A valsagsokk és az attittidok kézti kapcsolatot tobbelemi logisztikus regresszi-
6kkal becsiiljik meg. Mivel a fiiggé valtozok dichotémak és arra vagyunk kivancsiak,
hogy a kiillonb6z6 attittidoket mekkora mértékben magyarazzak a hattréviltozdok
megfelel6 kombindaciéi, ordinélis logisztikus regresszidkat (ordered logit) becslunk,
amelyek a figgd valtozo értékeit, az esetenként négy vilaszlehetGséget sorba rende-
zik, de nem feltételeznek egyenl$ ,tavolsidgot” az opcidk kozt.

Modelljeink a kévetkez§ szerkezettiek:
Pr(Y=12,34,/X,X, ,X)=FQpB,+BX +p, X, +BX)

ahol az 1-t6l 4-ig terjed6 attitlidkérdésekre adott valaszlehetéségek valdsziniiségét
egy logisztikuseloszlas-fiiggvénnyel becsiljik, ahol X a haromelemt vélsag valto-
z0t, X dom

attitidvéltozokat), amelyek szintén kategorikusak.

,X  pedig a kontrollvaltozékat jeloli (X, a szociodemogréfiai, X pedig az

A 2016-o0s adatokon becsliink, hiszen ebben az esetben van lehetdségiink a haztar-
tast ért vilsagsokkok és a személyek attittidjei kozt fennéllé kapcsolat mérésére. Ahogy
jeleztiik, az esetleg megvaltozottt népességi dsszetétel hatdsanak kontrollalasara tobb
alapvetd tarsadalmi-demografiai valtozét is beépitiink a modelljeinkbe, hogy képesek

legyiink belatni, maga a valsag valtozo kapcsolatban 4ll-e az egyes attittidokkel.

Eredmények

Elérejutds, boldogulds a tdrsadalomban

Az anyagi boldogulds kulcsdnak az egyéni térekvést és az ambiciét mar 2007-ben is

kevesen fogadtak el. A megkérdezettek kevesebb mint negyven szdzaléka tette elsé
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helyre ezt a tényezét, ha rangsorolnia kellett a megfelel$ kapcsolatok, a jé csaladba
sziiletés és a szerencse szerepével szemben. 2016-ra tovabb romlott a helyzet: az
egyéni torekvés szerepét kb. ugyanolyan ardnyban tették a négyelemi sor végére,
mint az élére (28% vs. 27%). 2016-ban mar csak a vilaszaddk b6 negyede tartotta

a kemény munkit a legfontosabbnak szemben a 2007-es 37%-os arannyal (1. dbra).

1. dbra: Magyarorszagon mire van szlkség az anyagi boldoguldshoz? (az egyéni térekves,

ambicié ranghelyei, %)

40
X 35
® 30
~O
N 25
)
< 20
$ 15
3
o 10
2L s

0

Elsének valasztotta Masodiknak Harmadiknak Negyediknek

vélasztotta valasztotta valasztotta

Egyéni torekvésre, ambicidra, kemény munkara van sziikség az
anyagi boldogulashoz.

H 2007 2016

Forrds: TARKI Haztartas Monitor 2007 és 2016. évi adatfelvétele alapjan Toéth-Branyiczki (2016), F4.3.

tablazat

A kapcsolatok szerepét illetSen szintén atrendezddést latunk a véleményekben. Az
egyéni ambicié térvesztésével pArhuzamosan erésen emelkedett a megfelel kapcsola-
toknak tulajdonitott érték. A 2007-es eloszlashoz képest 2016-ban a valaszaddk koziil
sokkal tébben tulajdonitottak elsédleges szerepet a megfelel kapcsolatoknak: 2016-
ban a felnétt népesség tébb mint harmada a kapcsolatokat tartotta a legfontosabbnak,

mig 2007-ben a vélaszad6knak csak az 6téde gondolkodott igy (lasd 2. dbra).
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2. abra: Magyarorszagon mire van szlikség az anyagi boldogulashoz? (a megfelelé

kapcsolattal rendelkezés ranghelyei, %)
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Elsének vdlasztotta Mdsodiknak Harmadiknak Negyediknek
vélasztotta vélasztotta valasztotta

Megfelel6 kapcsolatokra van sziikség az anyagi boldogulashoz.

H 2007 ®=2016

Forrds: TARKI Héztartas Monitor 2007 és 2016. évi adatfelvétele alapjan Toth-Branyiczki (2016), F4.4. tablazat

Mind az egyén szerepének értékvesztése, mind a kapcsolatok értékének emelkedése
abba az irdnyba mutat, hogy a két megfigyelt idépont k6z6tt tovabb romlott az ér-
vényesiilés feltételeivel kapcsolatos tarsadalmi klima. Ha ugyanis kevesebben hiszik
azt, hogy az érvényesiilés els6sorban az egyéni eréfeszitéseken mulik, és tébben azt,
hogy inkabb kapcsolatok kellenek, az tulajdonképpen a piacgazdasagi miikodésméd
legitimaciés zavarat jelzi.

Becsléseink szerint szignifikdns a vélsag valtozé és a fuggd attitidvaltozé, az
egyéni torekvés szerepe kozotti kapcsolat: a legalabb egy és a tobb sokkot 4télt haz-
tartasban él6k kevesebbre értékelték az ambici6é anyagi boldoguldsban jatszott sze-
repét azokhoz képest, akik 2007 6ta nem tapasztaltak anyagi nehézségeket (lasd
4. tdbldzat). El6fordulhat, hogy a recessziéval kiizdé emberek a legjobb igyekezetitk
ellenére sem tudtidk elkerilni a valsidg negativ hatésait, igy csalédtak, és kidbrandul-
tak az egyéni torekvésbdl a feleslegesnek megélt eréfeszitések miatt. A jelenséggel
osszefugghet ugyanakkor az is, hogy kudarcainkat hajlamosak vagyunk kilsé, raj-
tunk kiviil 4116 okoknak tulajdonitani, mig sikereink esetében sokszor feliilértékel-

jilk sajat szerepiinket.
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4. tablazat: Az egyéni térekvés és a kapcsolatok értékelését leird ,,ordindlis” logisztikus

(ordered logit) regresszidk

2016 2016

Egyéni torekvés Kapcsolatok szerepe

Paraméterbecslés Paraméterbecslés

[attitlidvaltozo = 1,00] —0,89%** —2,14%**
(0,19) (0,20)

[attitlidvaltozo = 2,00] 0,18 —0,85%**
(0,18) (0,18)

[attitldvaltozo = 3,00] 1,24%** 0,36*
(0,19) (0,18)

valsag -0,32* 0,13
(0,15) (0,15)

sulyos valsag -0,45** 0,27
(0,16) (0,16)

né 0,05 -0,12
(0,12) (0,12)

fiatal -0,11 0,02
(0,15) (0,15)

id6s 0,10 -0,29
(0,22) (0,22)

altalanos iskola -0,22 -0,30
(0,21) (0,21)

szakmunkasképzd -0,15 -0,25
(0,16) (0,16)

fels6foku végzettség -0,03 -0,39*
(0,18) (0,18)

falu 0,09 0,47**
(0,15) (0,15)

Bp. 0,96%** —0,65%**
(0,17) (0,16)

vallalkozé 0,53* 0,03
(0,27) (0,26)

nyugdijas 0,17 0,08
(0,23) (0,23)

egyéb inaktiv 0,08 -0,04
(0,19) (0,19)

vagyon_d1 -0,02 0,11
(0,27) (0,27)

vagyon_d2 -0,11 -0,02
(0,17) (0,17)

vagyon_d4 0,33 -0,28
(0,18) (0,18)

vagyon_d5 0,52* -0,03
(0,24) (0,23)

N 936 956

*p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001

Tovabbi eredmény, hogy a véllalkozok hozzaallasa eltér az alkalmazottakétol, az el6bbi-
ek fontosabbnak tartjak az ambicié hozzajarulasat az anyagi sikerhez (lasd 4. tdbldzat).
Akiilonbség egyik forrésa lehet, hogy az alkalmazott kevésbé érzi ugy, hogy igyekezete
kozvetlentl megjelenik a vallalat teljesitményében, vagyis ugy gondolhatja, a munka-
jaért kapott bére, jutalma nemcsak a sajat eréfeszitésein mulik, hiszen sok, a vallalatot
érint8 déntést masok hoznak meg. Egy véllalkoz6 ehhez képest erdsebben élheti meg

sajat felel6sségét a cég sikerében vagy sikertelenségében. A vagyoni helyzet is mutat sz-
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szefuiggést az egyéni torekvéshez rendelt értékkel: a magasabb vagyonnal birék atlago-
san tobbre értékelik az ambiciét a kozepes vagyonnal rendelkezékhoz képest. Lehetsé-
ges, hogy a vagyonosabbak feliilértékelik egyéni teljesitményiiket a sikeritkben, mig a
kevésbé vagyonosak alulértékelik sajit felel6sségiiket gyengébb vagyoni helyzetiikben
(bér fontos észben tartani, hogy a haztartds vagyona lehet érokélt is, igy a kiiléonb6z6
egyéneknek eltérd szerepe, felel6ssége lehet a csaladi vagyon felhalmozisédban).

A haztartast ért valsdgsokkok és a kapcsolatok értékelése kozt nem taldlunk ész-
szefiiggést, ami arra utal, hogy a gazdasdgi nehézségeken kiviil 4116, m4s folyamatok
(pl. a ,haveri kapitalizmus” térnyerése) allhatnak amogétt, hogy a tarsadalom tagjai
mindinkabb a j6 kapcsolatokat latjak a siker forrasanak. A kapcsolatok fontossigardl
alkotott vélemény és a demografiai valtozok kozott kevés esetben taldlnak szignifi-
kédns kapcsolatot a logisztikus regresszidk, de a felséfoku végzettségiiek kevésbé tart-

jak fontosnak a kapcsolatokat az érettségivel rendelkez6khoz képest (1dsd 4. tdbldzat).

Ujraelosztds
Megvizsgaljuk, hogy nétt-e néhany allami tdmogatasi tétel timogatottsiga, és hogy

erre hatott-e a megkérdezettek valsdg 4ltali érintettsége.

3. dbra: Sors alakitdsa: allam vagy egyén?
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§ Feltétlendl Inkdbb nagyobb Inkdbb sajat Feltétlendl sajat
nagyobb allami allami felelGsségvéllalas felelGsségviéllalas

felelGsségviéllalas felelGsségviéllalas

ValaszlehetGségek

W 2007 =2016

Forrds: TARKI Haztartis Monitor 2007 és 2016. évi adatfelvétele

A magyar tiarsadalom csaknem fele gondolta 2007-ben, hogy az dllamnak nagyobb sze-
repet kellene vallalnia az emberekrél valé gondoskodasban. Az ekképpen vélekedSk ara-
nya 2016-ra egy kicsit emelkedett; 2016-ban mar a népesség tobb mint fele szeretne a
tapasztalthoz képest kiterjedtebb allami gondoskodast (14sd 3. dbra és 5. tdbldzat).
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5. tablazat: Az allami gondoskodas iranti igényt leiré ,,ordinalis” logisztikus (ordered logit)

regressziok

2016 2016 2016

Sors Munkahely Szocialis kiadasok

Paraméterbecslés Paraméterbecslés Paraméterbecslés

[attitddvaltozo = 1,00] —1,34%*x —2,71%%* ~1,04%
(0,19) (0,23) (0,53)

[attitlidvaltozé = 2,00] 0,16 —0,72%** 0,21
(0,19) (0,19) (0,53)

[attitldvaltozo = 3,00] 1,79%** 0,95*%** 1,81%**
(0,20) (0,19) (0,53)

valsag 0,26 0,22 0,13
(0,15) (0,15) (0,16)

sulyos valsag 0,25 0,44** 0,14
(0,17) (0,17) (0,18)

né -0,02 0,15 0,11
(0,12) (0,13) (0,13)

fiatal 0,24 0,23 0,16
(0,16) (0,16) (0,16)

id6s -0,02 -0,52* -0,11
(0,22) (0,22) (0,23)

altalanos iskola 0,03 0,23 -0,50*
(0,21) (0,21) (0,22)

szakmunkasképzd -0,08 -0,13 -0,17
(0,16) (0,16) (0,17)

fels6foku végzettség 0,04 0,11 0,13
(0,18) (0,18) (0,19)

falu -0,04 -0,07 0,28
(0,14) (0,14) (0,15)

Bp. 0,73*** 0,49** 0,06
(0,17) (0,17) (0,17)

vallalkozo -0,56* -0,21 0,21
(0,26) (0,27) (0,27)

nyugdijas -0,16 0,15 0,44
(0,23) (0,24) (0,24)

egyéb inaktiv -0,01 -0,01 0,13
(0,18) (0,19) (0,19)

vagyon_d1 0,17 0,35 -0,19
(0,27) (0,27) (0,28)

vagyon_d2 0,04 0,24 0,08
(0,17) (0,17) (0,18)

vagyon_d4 0,26 -0,16 0,00
(0,17) (0,18) (0,18)

vagyon_d5 -0,38 -0,40 -0,74**
(0,23) (0,24) (0,24)

elégedetlen 0,24 0,27 0,42*
(0,17) (0,17) (0,18)

elégedett -0,08 0,08 -0,22
(0,16) (0,16) (0,16)

negativ varakozas 0,36** 0,07 -0,22
(0,14) (0,15) (0,15)

pozitiv varakozas -0,20 —0,52** —-0,59**
(0,19) (0,19) (0,19)

kockazat -0,39*%* —0,59*** -0,16
(0,15) (0,16) (0,16)

egyenlétlenség 0,55%**
(0,17)

N 979 977 978

*p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001
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Az emberek sorsiban elvart 4llami felel6sségvillaldst becslé modellben a valsagsokk
hatdsa nem szignifikans. A kontrollvéltozok azt mutatjék, hogy a véllalkozok nagyobb
eséllyel tartjik gy, hogy az embereknek sajit maguknak kell felelésséget vallalniuk a
sorsuk alakuldsaért, mint az alkalmazottak, egyéb demografiai tényezék valtozatlan-
saga mellett. A vagyoneloszlas legfels6 decilisébe tartozok kevésbé igénylik az allami
tamogatast az eloszlas kozepéhez képest. Az 6sszeftiggés egybecseng virakozdsainkkal,
a kulonbségeket magyarazhatja, hogy a szegényebbek ugy érezhetik, eréfeszitéseik nem
elegendéek, és igy kilss segitségforras, pl. az allam felé fordulnanak. Ezzel szemben a
vagyonosabbak kevésbé érzik szitkségét allami segitségnek (1asd 5. tdbldzat).

Az allam szerepvallaldsardl, az Gjraelosztasrol sz6l6 fuggd valtozok esetében a
demografiai kontrollvaltozék mellett attittidékre vonatkozé valtozok hatasara is
kivincsiak voltunk.5 Az attitlidvaltozok kozil a személy varakozasai és a kockdzat-
véllaldsi kedv mutatott sszefiiggést az allam irdnti igény szintjével. Az anyagi hely-
zet romlasat joslok tobb, a kockdzatkedvelSknek kevesebb dllamra lenne szitkséguk.
Vagyis, akik arra szamitanak, hogy anyagi helyzetiik a kovetkez6 évben romlani fog,
inkabb gondoljik ugy, hogy az dllamnak nagyobb felelgsséget kellene vallalnia az
emberekrél valé gondoskodasban, mint azok, akik nem varnak valtozast a kovet-
kez6 egy évben. Az eredmények varakozisainknak megfeleléek, alditamasztjak az
irodalom eddigi eredményeit (Alesina—-Giuliano 2009; Benabou-Ok 1998).

4. dbra: A munka biztonsdga: dllam vagy piac?
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Valaszlehet6ségek
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Forrds: TARKI Haztartas Monitor 2007 és 2016. évi adatfelvétele alapjan Toth-Branyiczki (2016), F4.6. tablazat

6  Aregresszidkat mind a harom fliggé valtozo esetében megbecstiltik az attitiidvaltozok nélkul is, az atfeds fuggetlen valtozok
paraméterbecslései hasonloak; lasd Téth—Branyiczki (2016, Fuggelék 12., 13. és 15. tablazata).
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A munkaerépiaci szerepvillaldst illeten 2016-ban kicsit alacsonyabb (71%)
azoknak az ardnya, akik inkabb az allam felelésségvilallasat hangsulyozzak, mint
az 2007-ben volt (kb. 75%) (lasd 4. dbra). Ne feledjiik, ebben az idészakban az utébbi
idsk legkiterjedtebb kézmunkaprogramja kezdédott el, minden korabbihoz képest
erételjesebb kozpolitikai propaganda altal kisérve ,,a munka tarsadalmarél”. Felté-
telezésiink szerint ennek polarizal6 hatdsa lehetett a munkanélkiliségi szerepval-
lalassal kapcsolatos véleményekre.

A munkahelybiztonsag irdnti igényt leiré modellben a hiztartas valsagnak valo
kitettségét méré valtozok kozil a silyos sokkhatds szignifikdns, vagyis azok, akik
tébb tipust anyagi vagy munkaerépiaci nehézséggel is kiizdéttek az elmult idészak-
ban, nagyobb eséllyel gondoljék ugy, hogy az allam kdotelessége a munka biztosits-
sa, mint azok, akiket kozvetleniil nem érintett egyik valsigesemény sem. Tovibba,
az id6ésebbek és a magas vagyonnal rendelkezék kevésbé, a budapestiek és a sze-
gényebbek (a vagyoneloszlas alsé felébe tartozék) inkdbb igénylik, hogy az allam
gondoskodjon a munkahelyekrél. Az dltaldnos, paternalizmusra esetleges hatédssal
biré attitiid6k koziil a munkahelybiztonsag esetében a pozitiv varakozasok és a koc-
kazat kedvelése volt szignifikins, mind a kett6 valtozo kisebb mértéki dllam irdnti

igénnyel jart egyiitt (lasd 5. tdbldzat).

5. dbra: Szociélis kiaddsok vagy addcsékkentés
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Forrds: TARKI Haztartis Monitor 2007 és 2016. évi adatfelvétele
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Anagyobb mértéki egészséguigyi, oktatasi és szocidlis kiad4st igénylsk ardnya jelen-
tésen emelkedett 2007 és 2016 kozott (1asd 5. dbra és 5. tdbldzat). Ebben — vélemé-
nyink szerint — szerepet jatszhatott az, hogy a széban forgé idészakban (kiiléonos-
képpen 2010 utén) jelentds forraskivonds tértént az egészséguigybdl és az oktatasbdl
is, mikozben altalaban csokkentek az adéterhek (kulénosképpen a személyijovede-
lem-adézasban, a jovedelemeloszlas k6zépsé és felsé régiéiban). A hiztartast a val-
sag soran ért sokkhatds ebben az esetben sem fiiggétt 6ssze a paternalista attiti-
dokkel (1asd 5. tabldzat).

Osszefoglalas és kovetkeztetések

A cikkben el6bb megvizsgaltuk ugyanazoknak a magyardzni kivant attittidoknek
az eloszlasat 2007-ben és 2016-ban. Ezt kévetden a 2016-o0s modellekben megvizs-
galtuk, hogy szignifikdns-e a kapcsolat a hdztartdsba begytirtiz6 valsigjeleket méré

valtozé és a magyarazando attitiidvaltozok kozt.

6. tablazat: A valsag valtozo és a tarsdalmi el6rejutasrdl, az allam szerepérél alkotott

vélemények kapcsolata a fent idézett regressziok szerint 6sszefoglalva

Modell Paraméterbecslés
Tarsadalmi elSrejutas Egyéni torekvés szerepe
valsag -0,32*
sulyos valsag —0,45**
Kapcsolatok szerepe
valsag, sulyos valsag nincs szignifikans kapcsolat
Allam szerepe Sors
valsag, sulyos valsag nincs szignifikans kapcsolat
Munka biztositasa
valsag nincs szignifikans kapcsolat
sulyos valsag 0,44**
Szocialis kiadasok
vélsag, sulyos valsag nincs szignifikans kapcsolat

Forrds: TARKI Haztartas Monitor 2016. évi adatfelvétele (* p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001)

Osszességében tehdt azt talaltuk, nem trivialis, hogy a haztartast elért valsagsokk
kozvetleniil hat a boldogulas elfogadott utjaira, pontosabban a tdrsadalmi eléme-
netel kulecsardl vallott véleményekre és a redisztribucios attittidékre. Elemzéseink
soran két attitid esetében taldltunk 6sszefiiggést: masképp itélik meg az egyéni am-
bici6 sikerességben betoltott szerepét, valamint az 4llam szerepét a munkabizton-
sag biztositasdban azok, akik anyagi nehézséggel kiiszkodtek a valsag soran (lasd 6.
tdbldzat).

Kevésbé tartjak fontosnak az egyéni térekvést a tarsadalmi elérejutdsban azok,
akiket er8sebben sujtott a valsag (kontrolldlva az alapvet6 demograifiai és vagyoni
jellemz6kre). Pontosabban, ha esélyhdnyadosokat szdmitunk, azt latjuk, hogy ha-
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romnegyed akkora az esélye annak, eggyel el6rébb sorolja az egyéni térekvés szere-
pét az, akit érintett a valsag, azokhoz képest, akiknek a hdztartdsat nem érte valsag-
sokk. Még kisebb, kétharmad az esélye, hogy el6rébb sorolja az ambicié fontossagat
az, akinek a haztartdsa tobb valsigeseménnyel is kiizd6tt, az anyagi nehézségekkel
nem terhelt (egyéb tekintetben hasonl6) haztartdsokban él6khoz képest. Ez tehat
azt jelenti, hogy ha a hiztartasban valsigesemények fordultak el6 az elmult évek-
ben, lényegesen kisebb annak a valészintisége, hogy a megkérdezett egyetért azzal,
hogy az érvényesiilés elsédleges feltétele a kemény munka. Az dsszefiiggés ponto-
sabb pszichol6giai magyardzatanak keresésekor ki kellene térniink arra is, milyen
szerepet jatszhat a kognitiv disszonancia redukcidja a széban forgé kapcsolatban,
illetve arra, hogyan véltozik a énkontroll erejébe vetett hit. Ugy tlnik, a negativ
események hatdsara csokkenhet az 6nkontroll érzése és feler6sodhet a kiils6 okok
keresése, illetve erésebben kapaszkodhatunk a rajtunk kiviil 4116 tényezékbe.

A munkahelyek biztositdsa terén tébb allami gondoskodast varnak el azok, akik
tobb nehézséggel szembesiiltek a valsdg soran, mint a valsdgot kénnyebben atvésze-
16, egyéb tekintetben hasonlé tarsaik. Kb. masfélszer nagyobb eséllyel varnak tobb
allami biztositékot a munkaerépiacon azok, akiket komolyabban stjtott a valsag, az
anyagi nehézségekkel nem terhelt hiztartasokban él6khoz képest. A paternalistabb
hozzaallast magyarazhatja, hogy a vilsag egyik leggyakoribb és legstlyosabb kovet-
kezménye az allasvesztés lehetett, igy akiket személyesen is érintett a munkaerépi-
ac zsugorodasa, erésebb tdmogatasra vagynak, vigytak volna.

Mindezek fontos ¢sszefuggések. Azt mutatjik, hogy ha a dolgok a hiztartas
szintjén rosszabbra fordulnak (munkahelyvesztés, jovedelemkiesés, fizetési nehéz-
ségek stb.), az hatédssal lehet arra, hogyan latjdk a tarsadalmi mechanizmusokat, a
sikerhez vezet6 utat. Csokkenhet a piacgazdasag legitimacidja (az elérejutds meg-
itélésében el6térbe kerulhetnek a passzivabb, az egyéni eréfeszités helyett mindent
a kapcsolatokra levezet§ értelmezések) és néhet az dllami beavatkozas iranti igény
- pl. a munkanélkiiliségi timogatdsok iranti igény.

Léitni kell azonban, hogy az attittidok valtozasa a valsidggal dsszefuggésben (az
altalunk definialt viltozék esetében) margindlis. Ez arra utal, hogy az elfogadott
tarsadalmi normak a boldogulasrél mélyebben vannak a tirsadalom értékszerkeze-
tébe kédolva, semmint hogy révid tava gazdasagi ciklusok vagy személyesen 4télt
sokkok, anyagi nehézségek érdemben valtoztatnanak rajta. Az is el6fordulhat, hogy
a feltételezett oksagi 6sszefiiggés éppen ,forditva” mikodik: a tdrsadalom szévetét
jellemz6 tarsadalmi téke/legitimdcidsattittid-klima hatarozza meg, hogy a makro-
gazdasagi valsigjelenségek mennyire intenziven érintik azt és mennyire lesznek
fdjdalmasak a hiztartdsok szintjén. Ennek vizsgalatahoz azonban Gjabb elemzések

lennének szitkségesek.
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Abstract: The paper investigates the relationship between economic shocks suffered by households
and attitudes about the sources of social advancement and about the role of the state in Hungary during
2007-2016. Summary statistics of social attitudes in 2007 and 2016 showed deterioration in the period:
thelegitimacy of the market economy was weaker and demand for state redistribution was alittle higher
in 2016. We found that the change is not or only weakly associated with the financial shocks suffered
by households. The relationship between hardship and attitudes was significant only in two of the five
social attitude-models. Individual effort and hard work was regarded less effetive as a mean to success
and higher support for employment protection was desired by those having been hit by the crisis. We
conclude that the main drivers of attitudes about social mechanisms (more precisely preferences about
the role of the individual and the state in material advancement) are not economic cycles and individual

utility, but deeper, more persistent social structures and cultural attitudes.

Keywords: economic crisis, social attainment, demand for redistribution, household behaviour

Irodalom

Alesina A. — Giuliano P. (2009): Preferences for Redistribution. NBER Working paper,
14825. Cambridge, MA: NBER.

Alesina A. - La Ferrara E. (2005): Preferences for redistribution in the land of
opportunities. Journal of Public Economics, 89(5), 897-931.

Benabou R. - Ok, E. A. (1998): Social mobility and the demand for redistribution:
The POUM hypothesis. NBER, No. w6795. Cambridge MA: NBER.

Csontos L. — Kornai J. - Téth I. Gy. (1996): Adétudatossag és fiskalis illazidk. In
Andorka R. - Kolosi T. - Vukovich Gy. (szerk.): Tdrsadalmi riport 1996. Budapest:
TARKI, 238-271.

Csontos, L. - Kornai, J. - T6th, I. Gy. (1998): Tax awareness and the reform of the
welfare state. Hungarian Survey Results. Economics of Transition, 6(2): 287-312.

Keller, T. - Medgyesi, M. — Téth, I. Gy. (2009): Analysing the link between measured
and perceived income inequality in European countries. Research note 8/20009.
Brussels, European Commission, Manuscript completed in February 2010, 32 p.

Kinder, D. R. - Kiewiet, D. R. (1981): Sociotropic politics: the American case. British
Journal of Political Science, 11(02), 129-161.

Kornai, J. (2012): Mit mond a hidny és a szocialista rendszer a mai magyar olvasé-
nak? Kozgazdasdgi Szemle, 59(4), 426-443.

Markus, G. B. (1988): The impact of personal and national economic conditions
on the presidential vote: A pooled cross-sectional analysis. American Journal of
Political Science, 32(1): 137-154.

Meltzer A. H. - Richard S. F. (1981): A rational theory of the size of government.
Journal of Political Economy, (89)5: 914-27.

OECD (2015): In it together: Why less inequality benefits all? Paris: OECD.



1 EEEE @® | D ] BN

Toth Istvan Gyorgy - Branyiczki Réka: Anyagi valsag okozta sokkok és vélemények a tarsadalmi el6rejutasrol 109

Pearlin, L. - Schooler, C. (1978): The structure of coping. Journal of Health and Social
Behavior, 19(1): 2-21.

Polavieja J. (2013): Economic crisis, political legitimacy, and social cohesion. In
Gallie, D. (ed.): Economic Crisis, Quality of Work, and Social Integration: The Europe-
an experience. OUP Oxford, 256-278.

Rotter, J. (1966): Generalized expectancies for internal versus external control of
reinforcements. Psychological Monographs, 80(1): 1-28.

Téth, I. Gy. (2008): The demand for redistribution. A test on Hungarian data.
Sociologicky Casopis / Czech Sociological Review, 44(6): 491-5009.

Téth I. Gy. (2010): A tarsadalmi kohézi elemei: bizalom, normakévetés, igazsagos-
sag és felel6sségérzet. lennének... In Kolosi T. - Téth L. Gy. (szerk.): Tdrsadalmi
Riport 2010. Budapest: TARKI, 254-287.

Téth I. Gy. (2016): A hiztartasok viselkedése a valsdg idején és azt kovetGen. In Téth
L. Gy. (szerk.): ,Makrosokkok — mikrovélaszok: sikeres és sikertelen haztartasi
alkalmazkod4s a vilsag idején Magyarorszdgon — A Tarki Hiztartas Monitor ku-
tatas” zar6 beszamolGja. Budapest, TARKI. Letoltés helye és ideje: http:/www.
tarki.hu/hu/research/hm/2016/monitor2016_kotet.pdf. (2017. 04. 07.)

Téth 1. Gy. — Fabian Z. (2008): Partpreferencia-csoportok politikai azonosuldsa és re-
disztribucids attitidjei. In Kolosi T. - T6th 1. Gy. (szerk.): Tdrsadalmi Riport 2008.
Budapest: TARKI, 387-414.

Téth, I. Gy. — Keller ,T. (2013): Income distribution, inequality perceptions, and
redistributive preferences in European countries. In Gornick, J. - Jantti, M.
(eds.): Income Inequality — Economic Disparities and the Middle Class in Affluent
Countries. Stanford University Press, 173-203.

Téth I. Gy. - Branyiczki R. (2016): Tarsadalmi kohézio, attittidok és a valsig kapcso-
lata. In T6th I. Gy. (szerk.): ,Makrosokkok — mikrovalaszok: sikeres és sikertelen
héztartasi alkalmazkod4s a valsig idején Magyarorszagon — A Tarki Hiztartas
Monitor kutatas” zaré beszamoldja,102-134. Budapest: TARKI. Letoltés helye
és ideje: http://www.tarki.hu/hu/research/hm/2016/monitor2016_kotet.pdf.
(2017.04.07)



Szociolégiai Szemle 28(2): 110-135.

A kortars jazz esztétikai és etnikai
konstrukcioi:

»Cigany jazz” és zenei habitus

Havas Adam

elravaljc@gmail.com

Beérkezés: 2018. 02. 08.
Atdolgozott valtozat beérkezése: 2018. 05. 10.
Elfogadas: 2018. 06. 08.

Osszefoglalé: Tsbb mint 40 6ra mélyinterjis kutats és résztvevs megfigyelés elemzésére tamaszkodé tanul-
manyom a roma szirmazassal kapcsolatos zenei diszpozicik (habitusok) kortérs jazz-zenei mez§ viszonyrend-
szerében betoltott szerepét vizsgilja. Az etnikumhoz kéthetd jelentéssel biré megkillonboztets sajatossagok
diszpoziciondlis elemeit (értékelési, észlelési és kognitiv sémait) a bourdieu-i habitusfogalom nyoman alkotott
zenei habitus (Rimmer 2012) koncepciéval vizsgélom, killénés tekintettel a zenei szocializacid, csoportdinamika
és az esztétikai distinkcidk szempontjaira. Noha a foglalkozassal definidlt tarsadalmi csoport, a ,,zenész cigany-
sag” fontos szerepet tolt be a populdris zene fejlédésében Magyarorszagon, a szociolégia médszereivel idaig nem
elemezték e dominalt etnikum dominans (urbanus, tébbnyire ,magyarciginy” jazz-zenész) frakci6janak kultura-

lis legitimitasok hierarchidjaban betéltétt pozicidjat a kortdrs jazz szemszogébol.

Kulcsszavak: zenei habitus, Bourdieu, kulturalis mez6, jazz, ciganysag

Bevezetés

»Nem kell Amerikdba kimenni jazzt tanulni, (...) menjetek el a 8kerbe, és
megtanultok a Kdlcsitdl zongordzni, ennyi.”™

A youtube-comment idézetként valé beemelése taldn szokatlan feliitésnek hat egy
tudoményos munka elején, mégis, a széban forgé kompozicié alatti hozzaszélisban
tébb olyan szempont lelhet6 fel, melyeket e tanulmény soran bontok ki, és amik szo-
rosan kapcsolédnak a magyar ,jazzdiaszpéraval” (Johnson 2002) kapcsolatos kutata-
si kérdéseimhez. A t6bb szempontbdl is kényes témafelvetés elején — kezdve az egyes
zenészek témaval kapcsolatos érzékenységétdl a miifaji besorolds problematikéjan at
a szdmos zenésszel személyes viszonyt apold, objektivitasra térekvs kutatd sajatos
pozicibjaig — fontos tisztidzni, hogy a cimben szereplé idézéjel tudatos gesztus, mely
a konstruktivista elemzi szemléletnek kivan nyomatékot adni. Korant sincs ugyanis
konszenzus arrdl, hogy létezik-e ,cigdny jazz” a ’30-as évek Franciaorszdgiban kiala-

1 Azidézet a Liszt Ferenc-dijas Olah Kalman ,Kalcsi” (jazz)-zongoram(ivész Always cim(i, neves nemzetkdzi dijat is elnyeré kom-
pozicidja alatti youtube-comment stilizalt verzidja. Az eredetit lasd: https://www.youtube.com/watch?v=H9ytdSvMEnU.
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kulé és Django Reinhardt nevéhez kéthetd ,manouche jazz”, ,gypsy jazz” vagy ,szinti
szving” néven is ismert, a zenetudomadny és kultartérténet altal kanonizalt irdnyza-
ton kivil (I4sd pl. Dregni 2004).

Az alébbi tanulmany sztikebben vett témdja — vagyis a jellemzden tébbgeneracids
zenészcsaladban, varosi kérnyezetben nevelkedett, a magyarorszagi ciginysag donté
tobbségét add ,magyarciginy” vagy romungré? szdrmazasu jazzmuzsikusok zenei/
esztétikai diszpozicidinak vizsgilata — egy 2014-ben indult kutatds részét képezi
(Havas-Ser 2017). Az erételjesen févarosban koncentralt kortars magyar jazzszcéna®
szimbolikus és gazdasigi dimenziék mentén kordbban részletesen vizsgalt rétegz6dé-
sében (Havas 2017) a roma etnikum térténeti és strukturalis okoknal fogva sajatosan
jelenik meg (Retkes 2014; Zipernovszky 2017). Cikkem kézéppontjiba a dominalt et-
nikum domindns frakciéjanak zenei gyakorlatait helyezem, azzal a céllal, hogy a zenei
szocializacié kondicionalta miivészi praxisok és a jazz-zenei er6téren belili presztizs-
hierarchia kozti kapcsolatokat érzékeltessem, reflektdlva eme 6sszefiiggések tarsa-
dalmi alapjaira is. Réviden, dolgozatom e zenei mikrokozmosz elitcsoportjanak zenei
gyakorlatait szélesebb kulturalis distinkciék sszefiiggésrendszerében értelmezi.*

Az interjuelemzés és etnogrifiai leirds megfelelé kontextualizdldsa céljabdl ezért
elészor roviden 6sszegzem a témafelvetésem szempontjabdl relevans eddigi kutatasi
eredményeimet, majd a kulturalis legitimacié és a jazz viszonyaval kapcsolatos 6 té-
ziseim keriilnek bemutatdsra. Az elméleti fejezetet kovets empirikus részekben végiil
a zenei habitus (zenei) szocializaciéval, életstilussal és esztétikai distinkcidkkal &ssze-
figgd aspektusait elemzem.

Rimmer (2012) kutatasat leszdmitva tanulmanyom az els6, amely a jazz miifajan
belili jelentéssel biré kiilonbségtételek szélesebb tarsadalmi 6sszefiiggéseit Bourdieu
habitusfogalma segitségével kisérli meg elemezni. A tanulmany elkésziltéig mas, a
fogalmat el6térbe helyez6 tanulmanyrél nem szereztem tudomast.® Az 5 ,follow up”
interjut nem szamitva e tanulmanyban a 27 félig strukturilt mélyinterja (~45 6ra)
kozul féleg (de nem kizdrélag) arra a hétre fékuszalok, amikor azokat a killonb6z6
generacidba tartozo és eltérs hangszereken jatsz6 roma zenészekkel készitettem. Ku-
tatdsom ,kvazietnografiai” jellegii, mert az interjuelemzések mellett ,terepen” (pl.
jazzklubokban) végzett résztvevs megfigyeléseimbdl is sokat meritek, ezenkivil az
elemzés soran videdanyagokra, interjukra, kézosségi médidra, Gjsagcikkekre, leme-

zekre, szdmokra és még egy lemezborit6kép szimbolikdjara is tdimaszkodom.

2 Aranyuk a teljes cigany népesség ~80%-a (Kovai 2015: 9).

3 Abourdieu-i mezéfogalom mellett a ,szcéna” és ,erétér” fogalmakat is alkalmazom, mely a dolgozat f& elméleti referenciaja.
Részletesebben a ,szcéna”, ,szubkultira” és ,,mezé” koncepcidkkal kapcsolatos elméleti dilemmakroél a kutatas kontextusaban
lasd Havas—Ser (2017), Havas (2018a), valamint az egyes koncepciokrol bévebben Bennett (2004) és Kacsuk (2005) munkait.

4 Szociolégiai nézépontbdl a ,ciganykutatasokkal” kapcsolatos strukturalis és kulturalis diskurzusokroél lasd pl. Ladanyi-Szelényi
(2005) és Stewart (1994), a kulturalis antropolégia és zenetudomany szemsz6gébdl pedig Kovai (2015), Kovalcsik (2006) és
Konczei (2011) munkait. A zene szerepérdl és a kulonbozé stilusok jelentéstartalmairdl a ciganysag korében részletesen lasd
Kovai (2015: 59-73), valamint Stewart (1994) irasait.

5 Prior (2013: 183) tanulmanyaban ugyan emliti a fogalmat, de ,csak” mint termékeny elméleti referenciat, maga nem végzett a
fogalmat kdzéppontba allité empirikus kutatast.
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A jazz-zenei mez6 felemelkedése és a muzsikus cigdnyok®

A roma szdrmazdsu jazz-zenészek reprezentdcidja a mainstream/free
megkiilonboztetés kontextusdban

A kulturaszociolégia és a jazz studies médszertani és elméleti referencidira tdmasz-
kod6 kutatas bevezets tanulméanyiban Ser Addmmal (Havas—Ser 2017) 6sszegeztitk
a jazzel kapcsolatos tarsadalomtudoményi munkak témafelvetéseit, hogy ravilagit-
sunk, milyen kiil6nb6z6 rasszal (Lopes 2002), kreativ munkavéllalassal (Becker 1951;
Umney-Kretsos 2015), kulturélis hierarchidval (Lopes 2000) és dzsenderrel” (John-
son 2000) 6sszefiggd kontextusokban t6lt be kézponti szerepet a jazz kutatdsa. A
jellegzetesen modern tarsadalmi-kulturalis gyakorlatként (Johnson 2002: 96-113)
— tehat kordntsem kizdr6lag zenei praxisként — értelmezett miifaj a huszadik szazadi
tarsadalmi valtozasok és kulturélis hierarchidk térténeti dinamizmusa folytan Ma-
gyarorszagon is sajitos emancipacids utat jart be (lasd pl. Havadi 2011).

A kortérs jazzszcéna rétegz6désével kapcsolatos kutatasi kérdéseink kozil a mi-
fajon beliili szimbolikus kiilonbségtételek és presztizs kapcsan meriilt fel legmarkan-
sabban a ,cigdnysdg” mint megkilénboztetett és megkiilénboztetd csoport, melyet
interjtalanyaim (mainstream és free jazzt jatszé zenészek egyarint) elsGsorban a
mainstream jazzt jatszoékkal, ill. annak krémjével azonositanak. A terepnaplékban
dokumentalt résztvevé megfigyelések és a mélyinterjuk elemzése alapjan a pozicié-
és presztizsszerzésben a free és mainstream jazz mint rendszert alkoté alapoppozicié
kulcsfontossigu szerepet tolt be (Havas 2017). Az interjukbdl rekonstruélt ellentét-
péarok szempontjaihoz val6 viszony strukturdlja a szcénit, és egyuttal torténetileg
kondicionélt tadrsadalmi viszonyokat is megtestesit:®

(...) mainstream és free zenészek nézépontjait visszaado interjurészletek és kriti-
kék lényege megragadhaté a tradicionalista-progressziv, miiltkézponti-jelen idejt, ideo-

logikus-esztétikai és ortodox-ijito ellentétparok révén (Havas 2017: 179).

Elemzésem egyik {6 kovetkeztetése szerint, a 40-es évek kozepén Amerikaban ki-
alakult mainstream jazz esztétikajanak ,,szentharomsagat” (a sztenderdek ismeretét,
a jazzes frazirt és a szvinges litktetést) a roma jazzistdk intenziven képviselik, ami
megjelenik a jazz fenti definici6jdhoz valé dogmatikus ragaszkodasban, a tradiciéér-
telmezés el- és kisajatitasdban, valamint a kizarasi és kooperativ jitszmakban, me-
lyekben a rokonsagi viszonyok kézponti szerepet toéltenek be. Mint latni fogjuk, e
free és mainstream zenészek altal viszonylag homogénnek latott, belilrél azonban

meghataroz6 habitudlis szempontok alapjan differenciélt csoport a nem roma szar-

6 A fejezetcim Lopes (2002) kényvcimének (The Rise of a Jazz Art World) parafrazisa.

7 A magyar tudomanyos életben a dzsender bevett, kanonikus széhasznalatnak szamit, a tarsadalmi nemeknek forditott gender
szinonimajaként hasznaljak (lasd pl. Hadas 2011). A dzsender alkalmazasanak praktikus elénye, hogy egyetlen sz6 (és idomul a
magyar kiejtéshez, ahogy a ,dzsentri” is idével bevett szohasznalatta valt).

8 Etanulmanyban terjedelmi okok miatt nem térek ki részletesen a kortars magyar jazzszcéna presztizshierarchiajat meghata-
roz6 mainstream/free kilénbségtételre, melyet korabban (lasd pl. Havas 2017, 2018a, 2018b) részletesen elemeztem. A free és
mainstream jazz oppozicié 14 szempont szerinti 6sszegzését lasd Havas (2017: 174).



1 EEEE @® | D ] BN

Havas Adam: A kortars jazz esztétikai és etnikai konstrukciéi: ,cigdny jazz” és zenei habitus 13

mazasi mainstream zenészek nézépontjabdl is elitcsoportként reprezentalédik. A
mainstream tradici6hoz valé erételjes ragaszkodds, a megkérdezettek altal érzékelt
»arisztokratikus” megnyilvanuldsok, tovidbba a zenei szitudciékban (pl. jam session
soran) tapasztalt konfliktusok folytdn a szakmai tisztelethez egyuttal tavolsigtartds
(,distinkci6”), a ,massag” pejorativ asszocidcioi tarsulnak. A kévetkezé fejezetekben
a kortérs jazzszcéna rétegzédésében és presztizshierarchidjiban alapvets fontossagu
mainstream/free jazz distinkci6 egy sajatos aspektusit vildgitom meg, nevezetesen a
mainstream jazz elitpozicidit bet6lt roma szarmazasu jazz-zenészek miivészeti gya-
korlatait kondicionald zenei habitust. Ha tetszik, e tanulményban a binaris oppozici-

6k kifeszitette er6tér mainstream pélusédra fokuszalok.

Zenész cigdnyok a legitimdcids erdtérben, avagy hogyan keriilnek a
kdvéhdzbdl a (miivészetek) palotd(jd)ba?

Kulcsfontossdgunak tartom réviden felvazolni a cigdny muzsikusok és a jazz viszo-
nyanak témafelvetéseim szempontjabdl meghatarozé torténeti aspektusit. A jazz
térnyerése Magyarorszagon nem volt konfliktus nélkiili. A toébbségi tarsadalom sz6-
rakoztatdsit monopolizal6 cigdnyzenét vagy magyar nétat (Brown 2000: 124; Schne-
ider 2006: 24-29)? jatszd varosi cigdnyzenészek az elsé vilaghdborut kévetden kollek-
tive lazadtak fel az Amerikabol beszivargé és a varosi kérnyezetben szintén népszerd,
gazdasagi konkurenciat jelent6 jazzel szemben (Zipernovszky 2017). A gazdaségi ér-
dekkonfliktus mellett a jazz térnyerése a nemzeti kultarara val6 fenyegetésként jelent
meg, és a kulturalis amerikanizici6 veszélyét jelentette. A tarsadalom félperiféridjan
1évé , szignifikdns Masik” muzsikus cigdnysag a nemzeti kultira védelmezdjeként 1é-
pett fel a racializalt, ,kulsé Masikkal” szemben (Federmayer 2017), amit az amerikai
feketék jelentettek. Mig a felszentelt komolyzene a schénbergi atondlis és Sztravinsz-
kij-féle neoklasszikus iranyvonalak kézétt polarizalédott, addig az épp intézményest-
16 popularis zenei mez6t részben a fenti racializélt-etnicizalt statuszkiizdelem hata-
rozta meg két szignifikdns ,Masik” kozott (Brown 2000).

Az’50-es évektdl kezdve azonban e réteg leszarmazottai egyre nagyobb ardnyban
képviselték magukat a mainstream jazzt jitszok kozott (Retkes 2014). E generaciés
valtasban tetten érhetd a kdvéhazi ciginyzene jelképezte ,szérakoztatd”, ,kiszolgals”
paradigmébdl val6 elmozdulds a magas kulturélis gyakorlatokkal asszociélt jazz felé
(Peterson 1967),'° ahol a f6 referencidk a jazz modernista fordulatdhoz, tehat a ’40-es
évek utani amerikai bebophoz kétédnek, szemben a ,szvinges tdnczenével” (Havas
2017). E generaciés és ,miifaji” valtas egyuttal noveli a ,fitk” generaci6janak térsa-

dalmi mezében valé legitimaciéjat, ha ugy tetszik, ,integraciéjat” vagy ,bedgyazott-

9 A vidéki léthez kothetd autentikus magyar népzene és az elsésorban urbanus kézegben kialakulé ciganyzene vagy ,magyar
néta” kozti tudomanyos kuldnbségtételt a néprajzkutatd Vikar Bélahoz, Bartokhoz és Kodalyhoz koéti a zenetudomanyi szak-
irodalom (Zipernovszky 2017: 67).

10 A generacios valtas kulturalis legitimitasok hierarchidjaban térténd atpozicionalasa a kulturalis termelés mez&jében beko-

részletesen nem térek ki, errél lasd pl. Javorszky (1999), Retkes (2014) és Szakcsi (2016a, 2016b).



1 EEEE @® | D ] BN

114 Szociolégiai Szemle, 2018/2

sagat” is. Annak az allitdsnak, mely szerint a mdr jazzt jdtszo ciganyzenészek szamara
a kulturalis legitimitdsok hierarchidjdban torténd felfelé pozicionalds statuszkérdé-
sekkel 4ll 6sszefiiggésben, a cigdnyzenei habitussal kapcsolatos kutatisom szempont-
jabél két fontos kovetkezménye van, melyeket az empirikus részekben kisérlek meg
drnyalni, illetve alditdmasztani.

A jazz képviselte miivészi zene felé torténé elmozduldsnak fontos, identitist meg-
hatérozé szerepe van. Ennek kovetkeztében tovabb nyilik az oll6, névelve a cigdnysag
csoportjai kozti statuszkillonbségeket a ,magyarciginy” jazz-zenészek javara, akik
egyfajta elitcsoportot képviselnek a dominalt csoporton beliil. Mindezt reprezentalja
a vérosi életvitelik és a kultara felszentelt tereihez kéthetd, magas legitimitassal biré
intézményekben valé megjelenésiik (pl. Zeneakadémia, MUPA, MOM Kulturalis Koz~
pont). Masrészt a jazz olyan terep szdmukra — szemben a hagyomanyos, tébbnyire a
tobbségi tarsadalom kozép- és felsd rétegeibdl rekrutdlédé iigyvédi vagy orvosi pa-
ly4dkkal (Gati 2010) -, ahol a zenei szocializacié sordn bels6vé tett zenei kompetenci-
dknak készonheten a tobbségi tdrsadalom tagjai f61é tudnak kerekedni. Az ,asszimi-
laciés rezsim” (Kovai 2017) felfogdsaval szemben, ahol mindig a nem cigany ,magyar”
a kovetend6 példa és viszonyitési pont, a jazz éppen azért valik izgalmas kutatési te-
riletté, mert olyan kozeget jelent, ahol a (mainstream) jazz-zenész magyarciganyok
foglaljék el az arisztokricia pozici6jat és alkotnak elitcsoportot. Az elméleti fejezet-
ben bemutatott zeneihabitus-koncepcié (Rimmer 2012) az egyes miifajokon beluli
hierarchizalt, tarsadalmi jelentéssel biré kiilonbézé distinkciékat hangsilyozza, igy
- magyar empirikus anyagon alkalmazva - a jazzen belili etnicizalt killonbségétételek

logikdjanak megragadasihoz is megfelel$ fogalmi eszkoéznek bizonyul.

A zenei habitus alkalmazisa a vizsgdlt Osszefliiggések
magyarazataban

Rimmer (2012) kvalitativ kutatasaiban a bourdieu-i habitusfogalom alapjin konstru-
alt zeneihabitus-koncepcié alkalmazisdnak el6nyeire hivja fel a figyelmet, kivéltképp
a zenei izlés statuszharcban betsltott szerepének értelmezése sordn. A zenei habi-
tus alatt a tartés diszpoziciok (kognitiv, cselekvési és értékelési sémdk) rendszeré-
nek a zenében valé megjelenését értjik. Rimmer definicidja szerint (2012: 306) ,a
zenei habitus egy magyardzdeszkozt kindl az egyének zenével valé viszonydrol”," melyet a
szocializacié soran felhalmozott és bels6vé tett kulturalis t8ke befolyasol. A fogalom
alkalmazasaval a kutaténak lehetésége nyilik a zenei kifejez8eszk6zok megvalaszta-
sanak logikajan tal a zenehallgatds médozatainak és a kilénb6z6 (zenei) stilusokat
osztalyozé gyakorlatok tarsadalmi alapelveinek megragadédsara is. A fogalom alkal-
mazésa az etnikum, a szadrmazas és az esztétikai praxisok kozti kapcsolatok értelme-

zésével kecsegtet a kortars jazz-zenei mez6 kontextusaban, réviden, a koncepcié a

1 A forditas az eredetibél a sajatom: H. A.
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tarsadalom egyéb viszonyrendszereiben is igazodasi alapként tételezett habitus zenei
vonatkozésait jelenti.

Rimmer tanulmanya explicit kritikajat adja a tarsadalmi pozicié (osztalyhelyzet)
és izlés kapcsolatit vizsgdlé kvantitativ kutatdsok kiterjedt irodalmanak (Chan-
Golthorpe 2007; Peterson 1992), melyek sokszor ,altaldnosité képet festenek”
(Rimmer 2012: 313)*? izlés, kultirafogyasztas és tarsadalmi pozici6 viszonyardl.® A
zenei habitus alkalmazédsa a miifajokon belil miikédé klasszifikiciés sémak ponto-
sabb megértésével kecsegtet, ami alapvetd fontossaggal birhat az egyes stilusok belsé
differencidltsidgat esetenként nem kell$ sullyal targyalé (lasd pl. Atkinson 2011), a
kultarafogyasztds és a réteghelyzet ¢sszefiiggéseit nagy mintan vizsgalé elemzések
szamadra is. A habitusfogalomnak a zene szférdjaban val6 alkalmazidsa énmagiban
nem tekinthet$ fogalmi Gjitdsnak, maga Bourdieu is szamos habitustipust kiilon-
boztet meg; nyelvi habitust (1991: 81), akadémiai habitust (1988), dzsenderhabitust
(2001), s6t kutatoi stratégidjanak meghatirozé része a Distinction-ban lefektetett
reprodukcids logikadba illeszthetd mezéelmélet killonbozé tarsadalmi kontextusok-
ban valé mikodtetése.’* A kézos nevezd, amiért a killonbozé habitustipusok meg-
kilénboztetése elméletileg lehetséges, a mezddinamika alapelveinek azonossagéboél
fakad: a mezg6k szerkezetét és kialakuldsat meghatdroz6 reldcidk és poziciészerzések
logikéja azonos szabélyok alapjan szervezédik (Iasd Bourdieu, 1993, 1996; Maanen
2009). A nemzetkozi irodalomban bevett ,mezdéelemzés” (field analysis)*® a killénb6z6
nemzeti kontextusokban ezekben az alapmiivekben lefektetett elveket veszi alapul
akkor is, ha a bourdieu-i elméletbél kiindul6 szerzék a mezGelmélet differencidlasara
torekednek (Varriale 2015; Hesmondhalgh 2006; Prior 2007), vagy erésen kritizaljak
annak alkalmazhatdsagat a kés6é modern kulturélis viszonyok koézott (Hennion 2007;
Lamont 1992).

Korébbi tanulmanyaimban (Havas 2017; Havas-Ser 2017) a jazz-zenei mez6t
olyan erétérként értelmeztem, melyet a legitim jazzdefinici6 ki- és elsajititasi harcai
jellemeznek, mely harcok logikaja pontosan megragadhat6 a mainstream és free jazz
killénbségtételt meghatarozé f6bb oppozicidk altal. Ilyen alapoppoziciénak tekintet-
tem példaul a professziondlis (a freejazz-zenészek 4ltal pejorativ felhanggal , technok-
ratdnak” cimkézett) mainstream jazz-zenész és az autoném miivész zenei kompeten-
cidn talmutaté ethoszéanak ellentétét, melyet mélyinterjuk alapjan rekonstrualtam. A
mezGelmélet konfliktuselméleti megkozelitésébdl egyrészt a szimbolikus és gazdasagi
profitok kijelslte ertérben folyé legitimaciés harcok logikajat megragadé komplex

fogalmi halét veszem 4t, masrészt azt a mar emlitett relacionélis szemléletet, mely

12 Sajat forditasom: H. A.

13 A stilusokat atfogo nagy gydijtékategoriak (jazz, rock, techno stb.) a mifajokon beluli distinkcidkat sokszor elfedik. Rimmer
joggal hivja fel a figyelmet az egy-egy stiluson beluli alvariaciok jelentéségére, pl. csak a metalzenében megkulonboztethets
legalabb 10 alfajt szélesebb tarsadalmi distinkciok indikatoranak is tekinthetjik.

14 Lasd Hadas Miklés tanulmanyat (2015) Bourdieu Férfiuralom cimi kdnyvérdl, mely , paradigmaexpanzionak” értelmezi a habitus
tarsadalmi nemekre valé kiterjesztését, pl. a libido dominandi bourdieu-i kulcskoncepcié mint maszkulin habitus értelmezhetd.

15 A nemzetkoézi kulturaszocioldgia nivés organuma, a Cultural Sociology 2013-ban kiilon szamot is szentelt e kutatasi gyakorlat-
nak, melyben eltéré moédszertani apparatust felvonultaté szerzék kilonb6z6 nemzetek kulturalis mezéinek elemzései mellett
elméleti-6sszegzd cikkeket is publikaltak (pl. Savage-Silva 2013).
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tudatosan reflektdl arra, hogy a kutaté &ltal osztalyozott csoportok — esetiinkben a
free és mainstream zenészek — egyben sajitos habitussal rendelkezé osztalyozo és
tipusalkoté csoportok is. Ebben az elméleti keretben a zenészek pozicidészerzéseinek
alapelvei értelmezheték az oppoziciés logika szerint szervez8d6 racionalizilasi stra-
tégidk alapjan, ami alatt a kilénb6z6 pozicidkat betdlts zenészek legitimacids esz-
tétikai-ideolégiai diskurzusait értem, amelyek tipizalasara szintén kisérletet teszek.
A magyar jazz — azon belill is a mainstream és free jazz distinkcié — tovdbba azért
izgalmas elemzési terep, mert e kézépszinti er6tér torténeti és tarsadalmi kondicio-
naltsidgandl fogva sajatosan képez le szélesebb tarsadalmi viszonyrendszereket, vala-
mint azok esztétikai elvekben és gyakorlatokban megjelené jelentéseit. Egyetértés-
ben azon szerzékkel, akik e kulturalis gyakorlat belsé hierarchizil6dasét etnikummal,
rasszal és mas szélesebb kulturalis jelenségekkel hozzik dsszefiiggésbe (Lopes 2002),
a ’60-as években intézményesiil6'® magyar jazz-zenei mezd prizméaja is megtori a
tarsadalom strukturélis rendjét, és sajatos miikédésmaddja alapjan leképezi azt. Az
empirikus elemzés Magyarorszdg ,kvazifeketéinek”, az urbanus, cigdny szarmazasu
jazz-zenészek zenei diszpozicidinak vizsgalatat kinalja, és a zeneihabitus-koncep-
ci6 alkalmazasaval azt probalja megragadni, hogy e muzsikusok miért részesitenek
elényben bizonyos miivészi kifejez6eszkozoket masokkal szemben. Els6sorban roma
szdrmazdsu zenészekkel készitett interjuk rekonstrukciéjara és etnograifiai leirdsra
tdmaszkodva - az elemzés sordn a (kora gyermekkori) zenei szocializicié Rimmer
(2012) éltal (tul)hangsulyozott szempontjai mellett — a rokonségi viszonyok szerepé-
re, valamint a szocializaci6 révén kondicionalt esztétikai preferencidk életvitelben is

megragadhaté sajatossagaira is kitérek.

Hangokba zart folytonossag: a zenei szocializacié motivumai

A késébb arnyalandé ,cigany/nem cigany” kilonbségtétel egyik szempontja a zenei
szocializciéval kapcsolatos komparativ el6nyok érzékelése. A belenevel6dés/beleta-
nulas distinkciét szinte az dsszes megkérdezett nem roma zenész emliti, tobbségik
szerint a jellemz8en zenészcsalddba sziilet roma zenészeket ,a hangszerrel kialakitott
legtermészetesebb viszony jellemzi”, ami behozhatatlan el6ny egy olyan zenész szama-
ra, aki ,,nem nevelédik térzsi médon” (sic!) a zenébe. Az autodidakta zenész toposza is
hangsilyosabban van jelen a szocializiciéban, mint a nem roma zenészeknél.'” Ezzel
dsszefliggésben jegyzem meg, hogy az interjuk sordn a Zeneakadémia®® két komoly
elényét emlitik. A (1) tudastSke dtaddsanak terepét, ami a (szakonként eltéré szinvo-

nala) oktatdsban jelenik meg, és mint (2) szocializaciés kézeget, ahol a fiatal zenészek

16 Lasd Havadi irasat a jazzklubhalézatrol, valamint a kivalé forrasértékkel biré Jazz Studium DIY kiadvanyt (1982-1990), mely
maga is intézményesitette a free és mainstream jazz ellentétét, lévén, hogy elsésorban a free jazz referenciakat kanonizalta
Magyarorszagon.

17 A magyar jazz egyik specifikuma, hogy szamos elismert roma b6gés — nem tulzas azt allitani, hogy a ,b6g6sok krémje” (pl.
Barcza Horvéth Jozsef, Pecek Lakatos Krisztian, Orban Gyorgy) — autodidakta médon tanult jazzt jatszani.

18 A tovabbiakban a Liszt Ferenc ZenemUivészeti Egyetem Jazz Tanszékét a hallgatéi szlengnek megfeleléen ,ZAK"-nak hivom.
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kapcsolatokat épitenek, sokszor zenekart is alapitanak. Azon roma zenészek szama-
ra, akik rokonsagi szalakon keresztiil kapcsolatban vannak nagy presztizsi (roma és
nem roma) zenészekkel (pl. azon prézai okndl fogva, hogy egyiitt nének fel), a ZAK
mint tarsadalmi t6két biztosité elitképz6 intézmény joval kisebb fontossiggal bir. A
legitimitas sokkal inkabb kot6dik egy mainstream elit értékitéletéhez és,felszentels”
aktusaihoz - pl. azéltal, hogy kiket hivnak jatszani —, mint a ZAK koélcsénozte legiti-
mitdshoz, melyet a fenti labjegyzetben emlitett b6gésok elismertsége is jol illusztral.

A Montreux-gy6ztes Balogh Roland gitaros sz6l6jat hallgatva a virtudz jaték tech-
nikai nehézségérdl kérdeztem egy a koncertet velem hallgaté gitarost. A Baloghot sze-
mélyesen nem ismerd jazzman a tisztelet hangjan reagdlé valaszéban azt hangsulyozta,
hogy azt a magas szinti technikai tudést, melynek elemeit & jelenleg csak gyakorolja, az
épp jatszé zenész valdszintileg mér nagyon fiatalon, tizenévesen birtokolta. E szituacié
j6 példdja annak, hogy a miivészi presztizsben mérhetd életkor és a bioldgiai kor kozti
relaciék (Bourdieu 1993) eltérd elvek mentén szervezédnek: a zenészcsaladba sziiletet-
tek korében a zenei tékefelhalmoz4s jéval kordbbra esik. Ahogy egy ciginy szarmazisa

bégds lényegre téréen megfogalmazza a szocializaciéval jaré altala is érzékelt elényt:

Edesapam olyan dolgokat tudott elmondani, amit masok a Liszten tanulnak meg. Mas
megtudja 25 évesen, én meg megtanultam 13 évesen, érted, most ez ilyen dolog. (...)

A ciganyok kozott van a legtobb, aki zenész, nekiink ez a kultirdnk.*®

Mig masok a ,konziban” vagy a Jazz Tanszéken tanuljak a sztenderdeket, e zenei
kompetencidk szempontjibdl ,privilegizalt csoport” tagjai sokszor nemzetkozi ver-

senyeken érnek el helyezést?

és/vagy mar aktivan pénzt keresnek a zenébdl: ,mikor
oda- [a ZAK-ra] keriiltem, mdr nyakig benne voltam az éjszakdban”. A koran megkezdett,
zenészélettel egyiitt jar6, a muzsikusok referenciacsoportja éltal elfogadott életstilus
- az éjszakdba nyul6é muzsikaldsok, haknik, alkohol- és (esetleges) drogfogyasztés —
konfliktusokat sziil még a zeneiskoldkban is zenész novendékek és az iskolai elvara-
sok kozt, amit mar kozépiskolas korukban megtapasztalnak a tanuldk, ahogy a kovet-
kez6 — jelenleg még nem érettségizett — 19 éves cigdny szdrmazasud interjialanyom
kozlésébdl is kideriil:

,Mds vildg vagyok a tobbi gyerektdl, nekem ha azt mondjdk, hogy holnap vizsga van, engem
az annyira nem érdekel. Nekem az fontosabb, hogy este menjek a jamre, érted, vagy hallgas-
sam a [Szakcsi] Robit vagy bdrkit, nekem az a legfontosabb.”

A muzsikuslét ethoszanak ,mi zenészek vagyunk, érted?!” konfliktusa a hivatalos

curriculumok elvardsaival hozzdjarul a ,mi” (,ciginy zenészek”) és a fenti idézet-

19 A tovabbiakban az interjurészletekbdl déittel emelem ki a hangsulyos részeket.
20 Pecek Lakatos Krisztian pl. 13 évesen nyerte meg a Magyar Radio jazzbSg6versenyét, ahol 30 (!) év volt a korhatar, de hasonld
sikereket hosszan lehetne sorolni.



1 EEEE @® | D ] BN

118 szociolégiai Szemle, 2018/2

ben szereplé ,tobbi gyerek”, azaz ,6k” megkillonboztetéséhez, ami hozzéjarul(hat)
a tobbségi tarsadalomtél val6 intézményes szankcidk révén felergsitett tarsadalmi
tavolsig noveléséhez, mikozben a zene szférajan belill az érvényesiléshez szitkséges
eltérd toketipusok folytan a presztizs tovabbra is biztositott maradhat. Az iskola nor-
mativ elvardsaitdl és a tobbi (értsd: nem zenész) gyerektdl valé felismert téavolsag a
strukturélisan kondicionalt zenészhabitus meghatarozta érvényesiilési stratégidkkal
van Osszefliggésben: mar egészen flatalon az érvényesiilés tétje a (jazz) zenei mezd
dimenziéjdban konstitudlédik. A f6 motivacié arra irdnyul, hogy az dltaluk elismert
nagy presztizs(i (csak romdkat emlit a fenti interjualanyom!) zenészek szemében el-
ismertek legyenek.

Mig a nem roma szdrmazasu zenészektél a ,hogyan lettél jazz-zenész?”, ,Hol ta-
nultdl?” kérdésekre a véilaszok &ltaldban egy tipizalhaté narrativa kéril csoportosul-
nak, melyben felsoroljik a konzervatériumot, majd a Jazz Tanszéket és a kiillonbozd,
eleinte nem jazzhez, hanem popularisabb miifajokhoz kéthet6 zenei referencidkat,
addig a roma zenészeknél a zenésznarrativa megkonstrualdsdnak kezdete joval az
adott zenész sziiletése elé, genericidkkal kordbbra esik. E narrativa tarsadalmilag,
torténetileg és kulturalisan kondicionalt azonossiga a kulcs az esztétikai kilonbség-
tételek etnikai dimenziéjanak megragadisidhoz a magyar jazzben. Ahogy a Buendia
csalddban a vissza-visszatérd nevek folytonossiga a ,maginy” generaciés stigmajianak
nyomatékositdsat szolgilé miivészi eszkozként funkcional (Marquez 2017), a cigany-
zenészek korében a generdciokon at hompolygé visszakoszéné nevek a folytonossag
kvazitudatos illusztraciéjanak felelnek meg. Az apakrol, nagyapakrol valé elnevezés
folytonossagot biztosité szimbolikus gesztusa valtozé korulmények és kontextusok
kozepette is kapcsolatot teremt a zenész felmendkkel, mi t6bb, a példaképek kozve-
titette litens elvardsok kvazitudattalan praxisokat generdlnak és termelnek jra. E
,Cigdnyzenész” narrativa tipikus elemei a felmendék irdnti szamcimekben?! is megjele-
né ,nosztalgikus” tisztelet, a VIII. kertlet bérhazainak kélcsonésségen alapul6 szom-
szédsagi viszonyai, a hétkéznapokat és csaladi eseményeket egyarant 4titaté zenei
kérnyezet magatol értet6ds, ,doxikus” tapasztalata (Bourdieu 2001), az otthon intim
szférajiban torténé rendszeres zenei happeningek, ahol olyan autoritasok, mint pl.
Pege Aladar, hétkoznapi vacsoravendégekként vagy akdr mint rokonok bukkantak fel.
Tovéabba a kéreikben kultikus Matyas tér, ,.a bizonyos budapesti Harlem” (sic !) (Csepre-
gi 2009), koncentralt, ,focistakbdl és ciganyzenészekbdl” all6 miliGje, amit egy inter-
juban Szakcsi Lakatos Béla (2013) egyenesen a , cigdnysdg kozpontjdnak” titulalt, ahol
a jazz mifajaval és a jazz-zenészekkel val6 els6 ismerkedések is térténtek a széban
forgé cigadnyzenész csaladba sziiletd, de mar jazzt jatszé kozépgeneracié korében.?
Szakesi igy emlékezik vissza a Matyas térre egy Hadas Miklés 4ltal 1981-ben készitett
interjuban:

21 Pl.a My heritage”, ,For my people” vagy ,8th district” szamcimekben.
22 ,Ajazz meg nyilvan a Métyas téren jott, futballozas kézben” - valaszolja Olah Kalman egy interjiban (Ol&h 2002), de szamos

zenésztdl, pl. Egri Janostdl is talalunk szinte sz6 szerinti beszamolodkat. A ,budapesti Harlem” székép is jol lattatja a strukturalis
homoldgiat Magyarorszag ,kvazi feketéi” és az 52. utcaban jazzt jatszé amerikai feketék kozott.
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»Ez mind a Mdtyds tér és a VIII. keriilet volt, akkoriban mondtdk is, hogy cigdny jazz-ze-
nészek. Ma mdr kevesen tudjdk, hogy a jazz a Mdtyds téren alakult ki. Pegéék, Ungdr Pista
és tdrsaik a Konti utcdbdl valék. (...) Aztdn jéttiink mi, a Mdtyds tér kérnyékiek, hozzdnk
tartozott még Balogh Jend zongorista, és mdr nétt fel az alattunk 1évé generdcid: az Ablakos
testvérek, Javori Vilmos, Németh Jdnos (Szakcsi 1981).”

A Lakatosok, Baloghok, Olidhok, Pecek Lakatosok, Balazsok stb. varosi térben jél le-
hatérolt milidje volt ez a ,jazzkeltet6” nagyjabol a ’80-as évek végéig. A téren focizé -
kezdetben tipikusan sziili befolyasra még a csaladi tradiciénak megfelel hangszerrel
(pl. hegediivel) kezd6 — akkori fiatalok zenekart alakitottak (pl. Trio Midnight), akik-
nek a gyerekei, az ,ifjabbak”,” egyiitt néttek fel, egy generaciéval késébb mar kozos
zenekarokban talaljuk ket — és mdr be is léptink a jelenbe, ahonnan a kutatdsomat
megkezdtem a 2010-es évek kozepén.?

Ebben a miliében a zenei tradicié tudatos dtaddsa természetes, mar az el6tt el-
kezdédik, hogy a gyermek n éhany éves koraban fizikailag is képes hangszert fogni a
kezébe. Ennek kifejez6 szimboéluma Egri Janos nagyb6gés Moods c. lemezének (1998)
belsé boritdja, ahol az egyéves (méra énekes és jazz-zongorista) kisfia, akit a névé-
re tart a kezében, nyul apja basszusgitarjaért. A boritén szereplé kép meggy6zden
reprezentalja csalad és zene osszefonédasat, egyben a Koztarsasagi Erdemkereszttel
kitiintetett b6g6snek a kdvéhaztdl a ,palotdig” vezetd rogos utjat is. Egri Janos apja
és — Seress Rezs6vel is egyiitt jatsz6é — nagyapja (Egri Janos) cigdnyzenész nyomdo-
kain elészér hegediit tanuld, végiil jazzbdgére valté Egri Janos kisfia (ify. Egri Janos)
mar az elektromos basszusgitirért nyul, ami a késé modernitasba val6 belépést, a
technolégia teremtette esztétikai kifejez6eszkozokben bedllt valtozast is szimbolizal-
ja, hiszen a kavéhazi cigdnyzenészek kizarolag akusztikus hangszereken jatszottak. %

A generaciok véltakozédsa sordn identitassa valt zenébdl és zenével élés tradicidja a
»mi” és ,mdsok” distinkcié lényegi aspektusa, ahogy az a most 19 éves zenész, a leg-
fiatalabb genericié tagjanak kozlésébél is egyértelmien latszik: ,ha dsszedll a csaldd,
mirél beszéljenek a zenészek...? Csak a zenérdl, érted?”. Ugyanez a kozlé gyermekkori
traumaként emliti, hogy cigdnyzenész édesapja — aki szinte mikortdél mar jarni tudott,
vitte magéval koncertekre — egy alkalommal, mikor a neves Jaréka Sandor primassal
volt fellépése, nem engedte a szinpadon jatszani, mire § sértettségében 6 évesen egy
hétig nem sz6lt az édesapjihoz, aki ilyen ,arcitlanul” megtorte a csaladi hagyomany
szentségét apa és fia kozt. A roma zenészcsalddokban a hangszerismeret nem pusz-
tan mint tradiciondlis megélhetési forma reprezentalédik, de a kézosségbe tartozis

kulcsmotivumaként van jelen, melynek fontossagat a nyelv analégidja jol szemlélteti.

23 Pl ifj. Egri Janos, ifj. Olah Kalman, ifj. Balazs Elemér stb.

24 E folytonossagot jol illusztralja a Fondban (2017. 12. 10.) megrendezett ,Trio Midnight és zenész gyermekeik” cim{i koncert is.

25 A jazz és a ciganyzene/magyarnédta kozti egyik legszembet(indbb kulonbség az, hogy az ezredforduldra a hungarikumnak sza-
mito tradicionalis vendéglatds ciganybandak szinte teljesen megsziintek, a pesti, és mas varosok éjszakaiban val6 évszazados
ttndokléstk e tanulmany irasakor mar lealdozott, melynek szomord mementdéja a 2017-es Ujévi Maga-koncert, ahol a Monti
Csardast egyes beszamoldk szerint playbackrél jatszottak. A kavéhazi ciganyzenének ,a kegyelemdofést a mulatods zene adta
meg" — nyilatkozik egy zenészcsaladba szliletett roma szarmazasu interjualanyom.
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A ,vélasztékos beszéd” polgari idealjanél fontosabb szereppel bir a zenei diszpozicidk
anyanyelvi szinten térténd elsajatitdsa, noha hasonlé funkciét tolt be, mint a térsa-
dalmi kalonbségekre visszavezethetd korai szocializicié soran (tudattalanul) elsaja-
titott ,,szép beszédben”, ,illend6ségben” megragadhaté modorvaltozatok (Bourdieu
1978). A cigany szarmazasu, de - interjualanyom kifejezésével élve — ,nem ciganyos”,
vagyis ,gadzs6s” jazz-zenészt épp a ,vdlasztékos beszéddel” és a ,nem roma baridti kor-
rel” (sic!) azonositottak, szemben a roma zenész altal roméakhoz (hozzajuk) tarsitott,
a tobbségi tarsadalom pejorativ asszocidciéit magéan visel6 ,bohém”, ,bulizés”, ,har-

sany” kategoridkkal:

JVannak a cigdnyoknak olyan dolgai, hogy nagyon szeretnek inni, nagyon szeretik a zenét
(...). Van olyan cigdny, aki gddzsés, ez a forditottja, aki nagyon vdlasztékosan beszél, min-

dig, megvan a bardti kore, akik nem cigdnyok, rd azt mondjdk kicsit, hogy »gddzsds«. ”

A zenei szocializiciot ,torzsi belenevel6désként” interpretdlé mechanizmust a ze-
nei diszpozicidk korai elsajititisaként értelmezem. Ahogy egy magas kulturilis t6-
kével rendelkez6 (szak)értelmiségi csalddban a magasabb szinti nyelvi kédokat sa-
jatitja el nagyobb valdszinlséggel az odaszileté gyermek, gy nem meglepd, hogy
toébbgenericidés — esetenként évszdzadokra visszavezetheté — zenei multtal rendel-
kezé ciganyzenészek esetében a zenei szakzsargon, a hangszerekhez, zenéhez koté-
d6 természetes, és nem intézményes® korilmények kozt tanult vagy elsajatitott vi-
szony ,inkorporalédik” mér kisgyermekkortél kezdve, és vélik habitualis elemmé.
Inkorporacié alatt Bourdieu alapjan a tudat alatti elsajatitasi folyamatot értem (Wes-
sely 2005), ami altal a jazzben is (de tigabb értelemben a zenében) t6keként értel-
mezhet6 kvalitdsok (,hallds”, hogy j6 ,fille van-e”, ritmusérzék, ,zeneiség”, technikai
tudds stb.) ugy épiilnek be mar a korai szocializacié soradn, mint masnal az anyanyelv:
erdfeszités nélkiil, tudat alatt. A zenei szocializacié soran elsajatitott habitust a roma
zenészek leginkabb dogmatikus csoportja magatdl értet6ds, doxikus tapasztalatnak
éli meg, s6t a fentebb hangsulyozott folytonossigot a legkevésbé elidegenithetetlen
»genetika” vérségen alapuld, antiintellektudlis kategéridjaval konstrudljak meg, mely-
nek hus-vér valésaga nem szorul bizonyitasra: ,zeneiség” és ciganysig ebben az egy
és ugyanaz elidegenithetetlen 6nazonossigat alkotja. Elsésorban nem olyasmi, amit
killonbozé hatasok folytan intézményekben megtanulnak vagy tudds referencidk ta-
nulményozisa soran elsajatitanak (pl. a free jazzben), de a dolgok belulrél fakado,
anyatejjel magukba szivott, ,genetikailag kédolt” természetes rendje. Ebbe az értel-
mezési rendszerbe illeszkedik, hogy sokan énmagukat a feketékhez hasonlitjak, s az
elnyomott etnikum 6sztén szintjén létrehozott zenei referencidit tartjak legitimnek:

.Nekem személy szerint megerdsitést jelentett, hogy képes voltam fekete zenészekkel is

26 Ez nem jelenti azt, hogy a képzd intézményekben (konzikban) mar egészen kisgyerek kortél kezdve ne tanulnanak zenélni, és
ne lenne komoly tanulas az eredményeik moégott. Mégis, amit e fejezetben hangsulyozok, azok a csaladi hagyomany folytan, a
szocializacié soran kialakuld zenei diszpoziciok, melyeket a zeneiskolaba ,visznek” magukkal a zenészcsaladba szuletett didkok.
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egyiitt jatszani” (if). Szakcsi 2005). A genetikailag konstrualt elidegenithetetlenség je-
lenik meg (pl. , fekete nyelvezet”) akkor is, amikor rakérdeztem egy roma szdrmazasu

zenésznél, miért fontos fokmérd vagy 6sszehasonlitasi alap, hogy feketékkel jatszik:

+Mert ez [a jazz] az 6vék! Akdrmennyire eurdpai zene is kellett hozzd, hogy fejlédjon, azért

mégiscsak afroamerikai, ezt 6k tudjdk legjobban.”

A (mainstream) jazz korokben legendas elsé generaciés jazzdobosra, Pecek Lakatos
Gézéra valo visszaemlékezés pedig torténeti perspektivabdl illusztrilja a miivészet-
bél, vagyis a jazzbél él6 elnyomott etnikum és rassz domindns frakciéi kozti struktu-
ralis homolégiat és a mainstream esztétika etnikai konstrukciéjat is. Raduly (2015)
visszaemlékezésében pl. a mainstream esztétika (,konyortelen szvingelés”) a ,vérség”
és a(z) (elnyomott) rassz kontextusiban jelenik meg, rdaddsul egy kozos, doxikus
tudasként reprezentdl6dik, amit nem kell ,megmagyardzni”, mert egyértelmi (leg-

alabbis a ,bennfentes” zenészek szamara):

LA hdrom emlitett dobos koziil [Pecek] Géza volt taldn a legvérmesebb, a legzsigeribb, aki
konyérteleniil szvingelt (...). Kedvenc szavajdrdsa az volt, hogy *Black man<, mikézben mé-
lyen a szemedbe nézett és verte a mellét. Csak igy: >Black man<, nem >I'm a black mang,
hiszen mindenki értette, hogy mit mond — és 1igy is dobolt. Hiszen a vér ..., a vér... — és ugy
is dobolt (Rdduly 2015).”

A felsébb osztilyok reprodukcidjdhoz szikséges, a tdrsadalmi mez6 domindns
hierarchizaléd4si elvének megfelel tékefelhalmozissal analég médon nem pusztin az
elsajatitott tudds maga, de a tudashoz valé viszony viselkedésmodalitdsokban megra-
gadhat stildris elemei valnak a szimbolikus kiilénbségtételek, igy a hierarchizaléd4s
alapelveivé. A mainstream jazzt dogmatikusan képvisel8k, akik — ahogy a kévetkez6
idézetbdl is latszik — a zenéhez val6 sszes viszonytipus kozil ,azt értékelik legtibb-
re, amelyen a legkevésbhé ldtszik az elsajdtitds faradsdga” (Bourdieu 1978: 45). Ahogy a
kovetkez8, nagy presztizsd, magat ,fanatikus” roma szdrmazdsunak vallé zenészt6l
szarmaz6 idézetbdl j6l latszik a ,megtanulhat6” és ,genetikai” adottsag oppozicidja,
vagyis az, hogy a tanulas révén szerzett képességeiket vérségi alapon legitimaljék, és

t6késitik” a szarmazast:

., A mdsik, amiért mondjdk ezt a cigdny jazzt, mert ez a fanatizmus...Egész nap muzsikdl-
nak, és ezt nehezen viselik el az emberek, akik kevésbé tehetségesek: megtanuljdk a véres
verejtékkel megtanulhatdt, és jon egy tizenéves gyerek, életében nem gitdrozott vagy zongo-
rdzott, odaiilteted a hangszerhez, és eljdtssza — a cigdny jazzbe’ semmi mds nincs. Genetika,
hallod, mért van az, hogy a vildg legjobb klasszikus zenészei zsidok? Nagyon egyszeri, van
genetikus memdria, létezik, nem kérdés, ezt ldtom a mdsfél éves fiamon (...). Hogyha egy

cigdny elkezd zenét csindlni, addig nem nyugszik, amig hiteles nem lesz.”
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Meglitasom szerint ebbdl a nézépontbdl értheté meg leginkabb koherensen az et-
nikai alapu - osztilyoz6 és egyuttal osztilyozott csoportként tételezett — ,roma
jazzistakkal” kapcsolatos kilonbségtételek logikdja a kortdrs magyar jazz leképezte
kulturélis distinkci6k kontextusiban. A struktura 4llandésagara gondolok, nevezete-
sen arra, hogy a tart6s, generdcidkon keresztiil atorokitett zenei diszpoziciok miifaj-
tol relative fuggetlen struktiraja alapvetGen torténeti véiltozasok és kiillonb6z6 erd-
terek (politikai, gazdasagi) egymdsra hatdsa nyoman az adott kulturalis vagy zenei
er6tér kontextusiban érvényesiil. Igy vélik a jazz Olah Kalmén Barték-interpretaci-
Gja soran a cigdnyzenével ,analég mifajji”,”” ahol nem a miifaj maga (ami vdltozik),
hanem a mitifajjal kialakitott viszony elsédleges (dllands). A zenei habitus egyben
életstilusosztéalyokat alkoté megkiilonboztetd struktura és praxisokat generalo elv,
melyet a roma jazz-zenészek a ,fanatizmus” jelz6vel irnak le, ami méir nem zenei ka-

tegéria, hanem megkiilonboéztetd sajatossdgokat magan viseld életforma is egyben:

LFanatizmus, ezt mdsképp nem lehet. A zenével nem foglalkozni, gyakorolni kell, hanem
élni, ez egy életforma, érted? (...) Minden mdst koré kell épiteni: csaldd, szex, szerelem,
drogok, mindent kiré! (...) Csak azért van kér, mert a cigdnyokndl nem csindlnak mdst: csak

a zene, és tobb a fanatikus!”

A terminusokban val6 tobzédast remélem oldja némileg és egyuttal illusztralja a
mondottakat az a metafora értékid megfigyelésem, mikor egy neves févarosi ,jazzka-
véz6” dudkoncertjén az elsé 45 perces szettet a zongorista ugy jatszotta le, hogy koz-
ben 2 éves (!) kisfia csendben iilt a Monk-sztenderdeket éppen jatszo6 édesapja 6lében.
Ehhez csak hevenyészett adalék, hogy a kozonség soraiban 1l6 (énekesnek készul6)
13 éves kislanyanak példaképe az egyik neves magyar jazzénekesné. A fentieket to-
vabb szemléltetendd, 4lljon egy idézet Pecek Lakatos Krisztidn kézosségi médidban
elérhetd életrajz4bdl, mely tlipontos reprezentaciéjat adja a roma muzsikusnarrativa

korabban félvazolt kézponti elemeinek.?®

A csalddjaban senkir6l nem tud, aki ne zenész lenne. B6g6s apukdja (...) édestestvére
Pecek Lakatos Géza, igy 6 a Magyar Koztarsasag Erdemrend Lovagkeresztjével kitiin-
tetett, 2005-ben elhunyt jazzlegenda unokasccse. Harom testvére koziil a legid6sebb
Adorjan, aki zongorista, a kisebbik batyja Laszl6, aki b6gés és basszusgitaros, Aniké, a
névére zongorista, klasszikus zenész. A lakasban a gyakorlé id6kon kivil is egész nap
ment a jazz, igy mar 3-4 évesen hallgatta Miles Davis lemezeit. Apukéja egy kis csell6t
vett neki, mert Krisztidn 4llandéan odamadaszott a lefektetett b6géjéhez, és penget-
gette, s6t néha meg tudta fogni a hangokat. A kis cselléval egyre jobban ismerkedett,

bégéként kezelte, de a csaladi hagyomanyokat kévetve, mint mindenki, 6 is a zon-

27 0k [ciganyzenészek] mindent jatszanak, csak sajatos stilusban adjék elé. Széval ez majdnem ugyanaz, mint a jazz. Egyéb-
ként Bartok is azt mondta, hogy a ciganyzene (...) analdgiaja a jazznek” (Olah 2002).
28 Elérhetd: https://www.facebook.com/krisztianpeceklakatos/posts/803854552958679.
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goraval kezdte zenei tanulmanyait. (...) kilenc éves kordban kezdett el b6gézni. Még
nem toltotte be a tizedik évét (...), legelsé fellépése Szakesi Lakatos Bélaval és Pecek

Lakatos Gézaval volt.

Az er6s kotések ereje: rokonsagi viszonyok a zenében

Az alfejezetben az etnikum és esztétikum kapcsolatat vilagitom meg a csalddi és roko-
ni kotsdésekkel 6sszefiiggd tartds beallitédasok vagy zenei diszpoziciék szempontja-
bdl. A rokonséagi kotelékek fontossdgat jol lattatja, hogy kutatéként beléluk ,készil-
noém kellett”, hogy poziciémat legitimnek, kérdéseimet pedig téttel birénak tekintsék
avalaszadok. A szarmazésra vonatkozé ismereteim a bennfentesség kddjaiként funk-
ciondltak, kutatoként tokésitett ismereteim pedig belépési adéként értelmezhetdk.
Egy roma szarmazast kulcsinformétorom pl. a legnagyobb természetességgel beszél
a csalddfakutaték kompetencidjaba tartozé rokoni szalak szoévevényérdl (,a Szakesi
Béla bd’ felesége a Kdlcsi apjdnak édestestvére” stb.), és addig nem kezelt kozel egyenran-
gu beszélget6partnerének, mig kutatéként a legfontosabb rokoni szalakat meg nem
tanultam, beleértve a killonb6z6 zenészek egyiitteseit is, akar évtizedekre visszame-
noéleg.

Mikor a ,romajazz-elit” egyik tagjaval alkalmam nyilt interjut késziteni, jelen volt
szintén két (roma) zenész, akik egy ideig vizsgaztattik az interjut végzs kutatét. Meg-
kérdezték példaul, hogy ,Mozart mibél j6n?”, amire szemérmesen csak annyit tudtam
vélaszolni: ,hat a Bachbol”. - ,No de melyikb6l?” — kérdezték kajanul. A kutaté mive-
letlenségének kinos intermezzéja utdn kiderilt, hogy a Bach csaldd (!) a {6 referencia
szamukra, és nem Johann Sebastian, akire egyébként naivan gondoltam. A kurzivval
szedett 'csaldd’ sz6 nem kizdrélag a vérségi kotelékekre utal, noha a vérségi kotelé-
ken alapulé, a tévoli rokonokra is kiterjed6 §sszetartozas — ahogy az interjurészletek
is megvilagitjak — fontos dimenzi6. A fentebb mar idézett informatortél szarmazik
a metaforaértékkel biré torténet két zenész kozti konfliktusrdl, ahol a kétekedd fél
»magdval baszik ki”, ha inzultalja az illetSt, mert ,nem csak vele veszik dssze, de ot mdsik
hangszeressel”?® Az adott zenésszel val6 konfrontil6das tehat érdekellentétes: izola-
l6dassal fenyegeti az illet6t, mert az erés kotésekkel biré kozosség osszezar és kire-
keszt. A hatdrok megvondasat verbdlisan a , testvér” széval nyomatékositjik, akkor is,
ha konkrét vérségi kapcsok csak tavolrdl vagy egyaltalan nem kotik 6ssze az adott
zenészeket.

Nem roma nézdpontbdl a cigdny szdrmazasu jazz-zenészek egy viszonylag homo-
gén, tradicionalista csoportként jelennek meg (Havas 2017), akiket ,,mindenki elismer,
és akik viszont keveseket ismernek el”. A romék jazzben betsltétt elitpozicidjat egy al-
kalommal kontextualizaltdk az interjik sordn szélesebb tarsadalmi perspektivabol.

Ahogy a nem roma szarmazasu interjialanyom kifejti, a nem roma szdrmazasu zené-

29 A hangszert sem kdzldm az anonimitas ez esetben is indokolt céljabol.
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szek korében ,,zenei kirekesztésnek” érzékelt szimbolikus erészak (lasd pl. Bourdieu
2001) a tobbségi tarsadalom és a romak kozti tarsadalmi egyenlStlenségekre vezethe-
t6 vissza. Ez egybevag azon kordbbi feltételezésemmel, mely szerint az esztétikai dog-
matizmust (a mainstream jazz esztétikajahoz val erdteljes ragaszkod4st, valamint a
jazz definiciéjdnak ez alapjan térténé megkonstrudldsat) a tarsadalmi erétérben be-
toltott pozicié kondiciondlja. Réviden, a mainstream jazz professzionalis elsajatitisa
a romék kérében stituszlegitimalé funkciéval bir:

»Ennek a tdrsadalmi csoportnak folyamatosan védekeznie kell a tobbségi tdrsadalom-
mal szemben. A romdk mdr azelétt védekeznek, mielétt bdrki tdmadta volna 6ket — zenész-
berkekben is. Tehdt mindenki, aki mdst csindl, azt egyfajta tdmaddsként élik meg zeneileg.
Ennek van egy nagyon kemény hozadéka, hogy bdr mindenki imddja, ahogy jdtszik az X
vagy az Y, de hogy a kozeliikbe nem mennének, az biztos. Kevés nem romdnak van kedve
veliik jdtszani, mert azt érzik, hogy csak az elutasitdst meg a méregetést fogjdk téliik kapni.
(...) Es elsésorban ez nem zenei konfliktus, ez egy tdrsadalmi konfliktusnak a zenei mani-
fesztdloddsa. (...) Nekem dltaldban az nem szimpatikus, ha ezt valaki erészakkal magdra
veszi valamilyen frusztrdciobdl kifolydlag, és kezd & is 1igy beszélni, mint egy jazz SS-kato-

na, hogy a jazz ilyen, a jazz olyan...”

Az elnyomott etnikum domindns frakciéjanak zenei kirekesztéssel kapcsolatos meg-
nyilvadnuldsait a nem roma szirmazasu jazz-zenészek egyfajta ellenrasszista dis-
kurzusban interpretaljak. A ’jazz SS-katona’ vagy 'bebop polizei’ (sic!) kifejezések a
mainstream jazzt ideologikusan képvisel$ jazz-zenészek statuszkompenzilé és sta-
tuszlegitimalé kizarasi aktusainak a verbélis mindsitései azok részérdl, akik e privi-
legizalt koron kivil vannak. Azonban ha kézelebbrél szemléljik a relacidkat a jazz-
zenészek kozott, akdr megnézziik az egyes egyiittesek 9sszetételét és azt, hogy kivel
jatszanak szivesen a zenészek, a cigdny-nem cigany dichotémidnal drnyaltabb képet
kapunk. Ezért a fejezet sordn az 4tjards és a befogadds kédjaira is figyelmet szentelek,
hogy érzékeltessem, milyen 4rnyalatai, illetve strukturalis varidnsai léteznek e meg-
killonboztetésnek.

A durkheimi értelemben ,tarsadalmi tényként™° funkcionalé megkiilonboztetés
- a roma szdrmazasu jazz-zenészekhez romak és nem romdak altal egyardnt tarsitott
(1) homogenizalé sztereotip kategéridk — a gyakorlat sordn nem merev elzarkézasban
nyilvdnul meg, ahogy ez tapasztalhaté a mainstream és free jazz ellentét kapcsan,
mely csoportok nem jarnak egymds koncertjeire, és ad hoc formaciékban is csak na-
gyon ritkan taldlkoznak. Inkabb az intimitas etnikailag konstrualt kédjairél van szo,
aminek esztétikai aspektusa a mainstream jazzhez valé erés, dogmatikus ragaszkodas
kozos tapasztalata, gyokere viszont a zenei tradicié generacids tapasztalatdban kere-
send6. A talnyomoéan roma szdrmazasu zenekarokban is taldlunk nem romaékat, és
30 Az egyes egyénektél fuggetlen objektiv struktirat (Durkheim 1978: 23-94) értek e kollektiv itéletek alatt, melyek, ha nem is

kényszerként hatnak a gyakorlatokra, de kondicionaljak azokat és mas tarsadalmi tényekkel magyarazhatok, ami alatt a struk-

turalisan alarendelt pozicidban Iévé varosi magyar zenész ciganyok térténetileg kondicionalt habituskonstrukcidinak a (zenei)
szocializacié folytan torténd, generaciokat ativel6 ujratermelési mintait értem.
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forditva. Annak megvélasztisara, hogy kivel zenélnek egyiitt, a , kiterjesztett csalad”
analé6gidja szerint értelmezett ,bels6 kor” felé irdnyulé elfogultsdg van hatéassal, egy-
fajta pozitiv diszkrimindacié, aminek lényegét egy nem roma szdrmazasi jazz-zenész a
kovetkezsképp foglalja ¢ssze: ,6k mdsokkal is szeretnek jdtszani, csak ha lehet vilaszta-
ni, inkdbb egymdst vdlasztjdk”. A pusztdn etnikai alapt merev szegmentaldd4st drnyal-
ja azzal a roma szdrmazasu zenésszel készilt interja, aki a szdrmazassal, a mindent
a zene koré szervezd ,fanatikus” életstilussal 6sszefiiggs zenei habitus esztétikai és
életviteli sajatossagai alapjan fogadja el zenekari tarsdnak a nem roma zenészt is. S6t,
az interjiban etnikai szarmazistél fuggetlenul alkalmazza - igaz, ironikus éllel - a

»gadzso” kifejezést:

JXY jazz-zenészt] azért nem mondom gddzsénak, mert az, aki képes odafigyelni hét em-
berre, akkor az mdr nem az, hogy gddzsé... A cigdnyok kézt is nagyon sok gddzsé van, és
hidba zenész, nem tud kommunikdlni. (...) Ha szolozni kell, leszakitja a csillagos eget, de az
elsé neki mégis az, hogy kommunikdl.”

A fenti interjurészlet meglitasom szerint jol reprezentalja azt, hogy a belépési adé
lényegi eleme a csaladi intimitas analégidjaként megjelend odafigyelés, egyiittjdték és
kommunikdcid, valamint a zenészek kozti reciprok viszonyokon alapulé szimbolikus
egalitarianizmus, ami az interjuban az éncély, virtuéz sz6lézéssal van szembedllitva.
Az idézetben nem megnevezett zenész mar nem ,gadzsé”, aki nem tud egyiitt jatsza-
ni, de a torténetileg és etnikailag konstrudlt zenészhabitust elsajatit6 ,kvaziciginy”
zenész, akit mds, nem roma szdrmazasi mainstream zenészek egyébként nekem
személyesen is kritizdltak, kordntsem zenei alapon, de az életstilusaval, ha tetszik a
koznapi értelemben vett habitusival dsszefiiggésben.® A cigdny/nem ciginy megkii-
lonboztetés els6sorban nem a mainstream jazzjaték egyfajta tradicionalis ciganyze-
nében gyokerezé esztétikai sajatossigaiban (pl. virtuozitds) ragadhat6é meg, hanem
a mainstream jazz esztétikdjanak etnikai alapon torténé kisajatitdsiban, melyet a
kovetkezé szituacié is jol illusztral. Miutdn egy jam session alatt egy odatévedt, is-
meretlen kiilf6ldi zenész beszallt jatszani, a vele jitsz6 roma szdrmazas zenész a
kozos improvizacié utdn azzal dicsérte meg a jatékat, hogy ,jo cigdny vagy!”. A ,jé
cigany vagy” (sic!) ebben a kontextusban arra utal, hogy a ciganyok tudnak igazin
mainstream jazzt jatszani, akkor is, ha az illet6 ezt a ,békot” félig ironikus megjegy-
zésnek szanta. A ,jé cigany” (szemben a ,gadzs6” jelentéstartalmaival) nem szdrma-
z4s alapjan, de habitualisan konstrudlédik, ami 6sszeftigg azzal, hogy a romak és nem
romék é4ltal mainstream elitnek tekintett kozeg (barkit megkérdezhetiink a szcéna-
ban, ugyanazokat a neveket fogja mondani) valik kévetendé mintdnak a magyar jazz-
szcénaban. Az ide sorolt zenészek a rangok legitim elosztdiként jelennek meg, akikkel
Lpresztizs egyiitt jatszani”.

A megkilonboztetett killonbségtételeket és a zenei habitus aspektusait megfigye-

31 A sztereotip médon roma jazz-zenészekhez sorolt életstilus pejorativ attribGtumaival (iszik, drogozik, nagyképdi, arisztokrati-
kus, tulkompenzal, ,,zullott” stb.) cimkézik egyesek.
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lések és mélyinterjuk rekonstrukciéja alapjan binaris oppozicidk szerint modellezé
kutatdsom szdmara kifejezetten fontos volt olyan helyzetek etnografiai leirdsa, me-
lyek arnyaljak a fenti képet a ,romdk 6sszetartasardl”. Egy jam session-6n példaul tel-
jes 6sszhangban jatszott egyiitt az 6ttagl zenekar, akik kozt ,csak” egy neves zenész
volt roma szarmazasu. Ebben semmi kiilénés nincs — ahogy utaltam ra, a kozeget nem
etnikailag homogén csoportok alkotjak, és a mainstream jazz elsajatitisa belépési add
még a legnagyobb presztizzsel biré térténetesen roma szarmazasa kérokbe is. Azon-
ban - figyelve a koncerten és a koncert utan torténé interakcidkat — a széban forgé ze-
nész a telthizas el6adés kozonségébol a koncert szinetében ahhoz ment oda, akiknek
az asztalandl a jamre egyébként gyakran jaré roma zenészek is tltek. Nem maga a tény
ragadta meg a figyelmemet, hanem a bennfentesség és intimitds gesztusai, az olelés-
sel és ,puszival” koszonés, a csalddias hangulat, ami az akkorra etnikailag homogén
asztaltdrsasidgot korbelengte. Ez a szitudci6 - és szaz masik, melyeket leirhattam vol-
na - jol illusztralja, hogy tipikusan nem a kifelé irdnyulé kirekesztés manifeszt gesz-
tusairdl van sz6, hanem a sajat koron belil gyakorolt és kézosen megélt intimitdsrdl.
Ezt a tdvolsagtartast és hatdrmegvonast (sarkitva: ki szamit ,tesénak” és ki nem) a
nem roma szarmazasu zenészek egyfajta arisztokratikus tavolsigtartdsnak érzékelik.

Koncertszervez6i tapasztalataim is hozzasegitettek a csaladi alapon konstrudlt
ser0s kotések” erejének érzékeléséhez. Az épp aktudlis form4cié tagjainak dsszeallitasat
az esetek tobbségében az adott zenészre biztam és bizom, nem szélok bele, kikkel jon-
nek el jatszani. Mikor legutdbb felhivtam az egyik fiatal roma szdrmazasu zenész isme-
r6sémet, hogy van-e kedve jitszani, feltettem neki a kérdést: Eljonnél az XY-nal zenél-
ni? (Olyan nem roma szdrmazasu zenészt emlitettem, akivel mér jatszottak egyiitt, csak
akkor 6t kérdeztem meg, hogy kivel jatszana, s 6 a széban forgé roma zenészt nevezte
meg.) Ez esetben azonban visszakérdezett az illet6, hogy nem jéhetne-e inkabb két ko-
zeli rokonaval, feltéve, ha ,lehet vdlasztani”. Lehetett valasztani, egyuttal szdmomra a
sokadik ilyen szervezéi tapasztalat utdn valt vildgossa, hogy a verbélisan eszkaldl6dé
és sztereotipidkra okot ad6 konfliktusok elfedik a 1ényeget, vagyis a csalddi alapon val6
Osszetartozas szerepét e fejezet sordn targyalt felismert killonbségtételben. Meglata-
som szerint a ,ha lehet vdlasztani” felém intézett megjegyzésben szintetizalédnak az
esztétikai preferencidk a csaladi 6sszetartozdssal. A roma zenészcsalddba sziiletett jazz-
zenészek, ahogy az el6z6 fejezetben is utaltam ra, a kézos torténeti tapasztalat mellett,
ha nem is mindig vérségi, de rokonsagi kapcsolatok héléjdba dgyazédnak, ahol még az
oly tavoli rokon is, mint a ,masodunokatestvér”, az §sszetartozas, a ,mi” konstrukci6ja-
nak binaris kédjat jeloli. A szertedgazo csaladi kapcesolathalék erds kotései nyoman mar
a kora gyermekkori szocializacié sordn megismerik egymast a csalddok killonbozé dga-
inak leszarmazottai, a felmendk erds kétései reprodukélédnak az Gjabb generaciéban,
ami hozzajarul egy zartnak érzékelt intim kozeg létrejottéhez, amit a jazzben pl. kozos
zenekarok alapitdsiban t6késitenek. Ebben nagy szerepe van annak, hogy a zenész szii-
16k genericidja ugyanugy elviszi koncertjeikre az ,ifjabbakat”, mint anno 6ket vitték

zenész sziileik, természetessé valik, hogy egyiitt kényelmesen tudnak jatszani, s ezt a
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meghittséget és évtizedek alatti ,6sszeszokast” tipikusan esztétikai kategéridkkal irjak
le. A fejezet cimére reflektalva a kortérs jazz kontextusaban az erds kitések ereje pont a
csaladi, rokonsagi, illetve a kozos torténeti tapasztalatban gyokerez6 kolcsénos szolida-
ritdsban nyilvanul meg. Ez4ltal biztositanak és szildrditanak meg monopolpoziciékat és
juttatjak kolesonos elényokhoz e belsé kor tagjait, szemben a fragmentélt, gyenge koté-
sek fontossdgaval, ahogy arra Granovetter (1973) alapmiivében a munkapiaci el6nyok
kapcsan ramutat.*

A szocializacid, a csaldd kotelékei nyilvanulnak meg e valasztasokban, ahol a prefe-
renciapiramis cstcsit mindig a csaldd jelenti. A csalad elsébbségét kival6an szemlélte-
ti az a szitudcié is, mikor a kavézoéban tlve a jazztanszak egyik tandra a fillembe sugta,
hogy ,elsé a csaldd”, amikor a kdvézdba - rélunk elészér tudomast sem véve —belépé
roma szarmazasu neves zenész elészor az ajtétol joval tavolabb 1évé csaladtagjainak
koszont, és nem minket tdvozolt. Mindketténk meglepettségét némileg feloldandé
- szamara a tarsasdgomban kinosabb volt, hogy neki, mint egyetemi és zenész ,kol-
légdnak” nem koszontek - az ,elsé a csaldd” hozzam intézett bizalmas megjegyzése
annak a felismerésnek adott hangot, hogy a szdmunkra akkor evidens térbeli tavol-
saggal egyenesen aranyos idvozlési sorrend az illeténél a tarsadalmi tdvolsag logika-
jat kovette, mely kontextusban kordntsem sértés volt a felénk irdnyulé latszolagos
ignorancia, hanem konzekvens viselkedési minta.

A kovetkezd roma szarmazast interjualanyom a cigdny/nem cigany kilénbségté-
tel lényegének a kolcséndsen osztott zenéhez valé viszonyt emliti, ami meglatasom

szerint jol 6sszeegyeztethetd a zenei habitus fogalmaval.

- H.A.: Akkor ez egy tévhit, hogy a cigdnyok szeretnek egyiitt jdtszani?

- X. Y.: Nem hiilyeség egydltaldn. A romdk képviselnek egy stilust Magyarorszdgon,
ami nagyon nagy szinvonalu stilus: Kdlcsi, Robi, Béci, éreg Szakcsi, Tzumo...

- H. A.: Ez azt jelenti, hogy nagyon magas szinvonalon jitszanak mainstream jazzt,
vagy azt, hogy mdshogy jdtsszdk?

- X. Y.: Mdshogy. Nagyon magasan jdtsszdk, a legnagyobb zenészek, akiket elmond-
tam, de az a fontos, hogy mds stilus! Altaldban aki roma, azok megértik egymdst,
ezért van az, hogy a Szakcsi Robi a Pecek Krisztidnnal, Orbdn Gyurival, Baldzs
Elemeérrel és Pecek Andrissal [jdtszik], és ennyibdl ki van l6ve, mds nem jéhet széba,
mert 6k értik meg egymdst. (...) A romdk egyfajta stiluson beliil nagyon megvannak
egymdssal (...), ez az igazi mainstream jazz a bebop, de kicsit hard bob is, érted...
(...) Nem cigdny valaki odamegy jdtszani, akkor lehet, hogy nem tudjdk Ugy dssze-
hangolni egymdst.

- H. A.:Akkoris, ha azilleté tok j6 hangszeres?

32 Ugyan terjedelmi okok miatt sem tudom mélyebben elemezni a ,gyenge kétésekkel” kapcsolatos kiterjedt diskurzust,
Granovetter (1973) cikkékre adott valaszaban Gans (1974) azt réja fel a szerzének (aki az 6 adatainak Ujraelemzése révén irta
meg sokat citalt cikkét), hogy tulértékeli a gyenge kotések erejét, és nem vesz figyelembe kulturalis, torténeti és ,kivaltképp”
politikai szempontokat, melyek alapveté fontossaggal birtak a bizalom kialakulasara és a munkaer&piaci érvényesulésre a

kutatott bostoni West End varosrehabilitaciés kontextusaban. A Harvard és Columbia Egyetemek két prominensének vitajat a
kérdésben tovabba lasd az AJS 1974-es masodik, szeptemberi szamaban.
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- X.Y.: Nem attdl fiigg, hogy valaki jé hangszeres-e, hanem hogy hogyan viszonyul a
jdtékhoz.

A fenti dialégusbdl egyértelmiien kideriil, hogy egyrészt van alapja a jazzszcénan
belili ,mainstream elit” megkiilonbéztetésnek, masrészt, hogy a zenei preferenci-
dk a csaladi intimitas analégisja szerint mikodnek. Arra a kérdésemre, hogy a ciga-
nyok mainstream jazzt jatszanak-e magas szinten, vagy inkdbb arr6l van sz, hogy a
mainstream jazzt mashogy jatsszak, azt a valaszt kaptam, hogy (verbalisan szamukra
is nehezen megragadhato) eltér§ stilust képviselnek a mainstream jazzen belil. Fon-
tos azonban megjegyezni, hogy ezalatt a zenei habitusnak értelmezett zenéhez valé
hozzaallas kozosségét értik, nem azt, hogy ,cigdnyosan” (,nagy amplitidéval”, , érzel-
mesen”, ,virtuéz médon”) jitszananak mainstream jazzt, ahogy a kévetkezé roma szar-

maz4su interjualanyom is nyomatékositja:

,En nem fogok cigdnyosan jdtszani zenét, mert nem tudok. Jazzt tanultam gyerekkorom
ota. Nem tudom azt az izt jdtszani, én kett6-négyesen frazirozom, nem tudok csdrddst ket-

ténégyes frazir nélkil.”

A nagy presztizsii roma szdrmazasu jazz-zenész interjijabol egyértelmien kideril,
hogy a zenei referencia szdmukra a mainstream jazz, és mar nem tudjak jatszani azt
az ,izt”, ami a kavéhazi cigdnyzenét jellemezte. Izgalmas volt megtapasztalni, hogy
a romak altal is felismert magas presztizsi kér néhdny tagja a feléjuk iranyuld kriti-
kékat (kirekesztés, arisztokratikus attitiid, lenézés, méricskélés, statuszhierarchia ja-
tékban és verbalisan torténd kifejezése) esetenként egyfajta statuszukat alditdmaszté

béknak tekintik, magukat — és zenei referencidikat — emelve a jazzhierarchia csticsara:

,Csaldd, ez a jazz, ebbdl indul ki a jazz, a csalddbdl. (...) bdarcsak mindenki ebbe a kategori-

dba akarna felnéni. Ehhez fel kell néni jazzistdknak.”

Ami megjelenik az interjuban, az az, hogy a ,csalddhoz” fel lehet és - ez egyfajta im-
perativuszként fogalmazédik meg — fel is kell néni. A kortars jazz ,etnikai konstruk-
ci6ja” arra utal, hogy az afroamerikaikat hivatkozasi alapnak tekinté, zenészcsalddba
szuletd jazz-zenészek szamara ,A” jazz — ami kizardlag a ,sztenderd” és a mainstream
lehet! - egyfajta kozosségi kifejez6eszkoz-rendszer esztétikai vonatkozasa.

A tanulminy végén kisérletet teszek 6t habitustipus megkilénboztetésére az
interju és a megfigyelések alapjan, melyek 4rnyaljidk a roma/nem roma egyébként
szignifikdns kilonbségtételt a magyar jazzszcéndban. E kiilonb6z6 habituskonst-
rukcidk tovabbi kutatdsokat igényelnének, mindazonaltal felhivjdk a figyelmet arra,
hogyha kozelebbr6l szemlélédiunk, a torténetileg kondiciondlt ,cigdnyjazzhabitus”
alvaridnsait is megkulénboztethetjiik, drnyalva egyrészt az egymadsrol alkotott sok-

szor leegyszer(isits képet, masrészt magat a torténetileg kondicionélt zenei habitust.
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Az elsé tipusba tartozik a magat (1) fanatikus jazz-zenésznek aposztrofalé muzsikus,
aki a mainstream jazz (sztenderdek, szving, frazir) esztétikdjat teszi meg az egyediili
legitim jazzpraxisnak. Ok, a ,bebop polizei”, alkotjak azt a tabort, akik tipikusan egy
zdrt — a fenti interjuban is emlitett — korrel jatszanak egyiitt, és magukra mint ko-
vetendd példara tekintenek, akikhez fel kell néni, amit adott esetben elitistanak és
arisztokratikusnak érzékelt verbalis és viselkedésbeli megnyilvanuldsokkal is nyoma-
tékositanak. Nem ritka, hogy bar felnéznek rajuk, sokan — a romak kézil is - , tarta-
nak t6luk”, nem keresik a tarsasdgukat, mert ugy érzik, folyamatosan ,vizsgaztatva
vannak”. Olyannal is taldlkoztam, aki (2) hagyomdnyos roma zenészcsalddbdl szdrmazik,
azonban roma zenészként maga is részint azonosul a romdkat ért kritikakkal, és egye-
nesen kirekesztésrol és rasszizmusrol beszél. Az interjurészletben egyuttal j6l repre-
zentalédik a roma mainstream elitként érzékelt csoport kirekeszts viselkedése, ami
azt az észrevételt tdmasztja ald, hogy korantsem csak free jazz nézépontbdl tételezik
zart, elitista csoportnak eme zenészeket.

»Ha nem is mondjdk ki durvdn, de éreztetni akarjdik mindenkivel, hogy eddig és nem
tovdbb, mert mi vagyunk a krém, a legfelsébb polcon, és mindenki csak alattunk. Ezt tar-
tom megint csak igen szomortnak, amikor a romdk azt mondjdk, hogy itt Magyarorszdgon
az igazdn jo jazzt, mi romdk tudjuk, mert csak mi tudunk frazirozni, mi ismerjiik a szving
liktetését. (...) En azt mondom, hogy de jél bégézik az XY, aki nem roma, ,hiilye vagy, az
a gddzsé csdvé vértelen... hogy bégézik, az a cigdnygyerek tizenhét éves, és kijdtssza az
agydt” (...) mi tul harsdnyak tudunk lenni, tulsdgosan kis sikerek utdn is (...) beképzeltek tu-
dunk lenni, és rasszistdk tudunk lenni, nyugodtan ki lehet mondani, hogy mi romdk nagyon

rasszistdk tudunk lenni, amikor azt mondjuk, hogy gddzsok nem tudnak zenélni, vértelen

(..).”

A harmadik tipusba példaul (3) Szakcsi Lakatos Béldt sorolom, aki improvizalé mi-
vészként és (mar!) nem jazz-zenészként aposztrofalja magit. Ugyan szamadra is alap-
vetd, hogy a jazz-zenésznek tudnia kell szvingelni és a mainstream jazzt jél jatszani,
azonban az improvizacié mint alapvetd esztétika paradigma szétfesziti a mainstream
jazz kereteit. Jellemz8, hogy klasszikus zenei darabokra jitszik improvizalt kaden-
cidkat, melynek fontossagat tobb interjuban hangoztatja, és 6 az, akit a nemzetkozi
kritika a kelet-eurdai gypsy jazz megteremtdjeként tart szdmon, elsésorban a Na Dara
(magyarul ,Ne félj”) cim@ lemeze miatt. A lemezen a tradiciondlis (nem kavéhazi!)
cigdnyzene, a mainstream jazz és a free jazz elemei keverednek, hangsulyos a cigdny-
zenére jellemz6 rubato jatékmod, melynek ritmusfelfogdsa analdg a jazzel, legalabbis
tempéérzetben nem 4ll tavol téle. Az altala adott interjukban megjelennek kortars
klasszikus zenei referencidk, jellemzéen Eotvos Péter, Kurtag Gyorgy, Ligeti Gysrgy
és Kocsis Zoltan, akikkel személyesen is jé viszonyt dpol. A jazz mellett az operett és
a balett miifajaban is alkot, valamint jelenleg a Tudds fdja cim{ opera megirdsan dol-
gozik. Interjuk soran tipikusan ugy emlitik, mint a jazz megkérddjelezhetetlen nagy

dregjét, aki viszont mar tul van a mainstream jazz honi paradigmajin: szdmara nem
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a mainstream jazz tokéletes jatéka a f6 tét, hanem egy kilénb6z6 zenei tradicidkat
szervesen integralé autentikus kelet-eurdpai zene létrehozasa, ami kilénb6zé legi-
timitdsokkal biré referencidkbdl taplalkozik. A masik ilyen zenész, aki ,szétfesziti”
a mainstream jazz paradigmajit, noha 6 is a jazzbdl jon, Snétberger Ferenc, akinek
jatékdban szintézisre lépnek latin, jazz-, klasszikus és népzenei elemek. Egyik neves
mainstream zenész pélyatdrs példdul egy beszélgetés alkalmaval feltette nekem a kér-
dést, hogy vajon ,jazz-zenésznek” tekintheté-e.

A negyedik tipusba sorolom (4) a roma zenészcsalddba sziiletett alapvetéen
mainstream jazz-zenésznek kategorizdlt jellemzden fiatalabb generdciéba (huszonéves)
tartozé zenészt, aki bevalldsa alapjan mindkét, a szcénit megoszté esztétikatodl és
kortsl egyarant tavolsagot és kritikai distinkciét tart. Ugyan a mainstream jazz profi
tudésa elengedhetetlen eleme identitdsanak, azonban a kortars klasszikus és komoly-
zene, valamint a kortdrs modern jazz szintézise is vonzza, és sokkal kritikusabban és
kevésbé dogmatikusan alkotja meg a jazz definici6jat, mint az elsé, ,fanatikus” cso-
port tagjai, akikkel azonban szoros, tipikusan csalddi kapcsolatban is van. Az 6t6dik
csoportba sorolom az egyik interjuban (5) ,gddzsds” romdnak hivott zenészt, akit két
dolog kiilonboztet meg az elsé csoportba sorolt ,tiszta” pélustdl, akik dogmatikusan
képviselik a mainstream jazzt. Egyrészt, a megengedébb attitiid annak kapcsan, hogy
mi tekinthet6 jazznek. Ugyan magat ebbe a csoportba sorolja, de felismeri, és legitim-
nek tételez mds alternativ jazz-zenei identitidsokat és irdnyzatokat. A masik alapvet6
dolog az életstilus: a gddzsds jelzé nem esztétikai szempontokat takar, de életstilus-
beli kiléonbséget, ami megjelenik a ,valasztékos” beszédben és a szélesebb ismeretségi

kérben, valamint a moderaltabb ,fogyasztasi” szok4sokban is.

Osszefoglalas

Tanulmédnyomban a roma szirmazasu, zenészcsalddba sziiletett jazz-zenészek ze-
néhez valé viszonyit és esztétikai gyakorlatait vizsgaltam a zenei habitus Bourdieu
nyoman alkotott (Rimmer 2012) koncepcidjaval. A mélyinterjus és etnografiai elem-
zésben egyuttal két felvetést vagy hipotézist is prébaltam drnyalni, ami szorosan §sz-
szefugg azzal a jelenséggel, hogy a varosi zenei szérakoztatast kvazi monopolizal6
kavéhazi zenét, ill. magyar nétat jatszé muzsikus cigdnysig a masodik vildghaborut
kovetSen mar jazzt kezdett el jatszani.

Az elsé felvetésem szerint a romdak szdmdara a mainstream jazzhez valé erds ra-
gaszkoddsban megjelend esztétikai dogmatizmus a tarsadalmi mezében betoltott
strukturélis poziciéjukkal van Gsszefiiggésben. Szamukra a mainstream jazz profesz-
sziondlis szinten jatszésa stituszlegitimalé elem, ami az esztétikai szempontokon tul
a fejezetekben részletezett életstilussal is osszefiigg. Masik felvetésem alapjan — né-
mileg drnyalva a kiszolgaltatottsigot és a kirekesztés kulonb6z6 formait hangsulyo-
z6 mainstream, szocioldgiai és antropolégiai cigdnykutatasokkal kapcsolatos diskur-

zusokat (lasd Kovai 2017) - a tarsadalmilag aldrendelt etnikum dominéns frakciéja,
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a jellemz8en vérosi zenész cigany (romungrd) csoport a jazz révén nem csak kom-
petitiv viszonyba keriil a tobbségi tirsadalommal, de kévetendd legitim mintaul is
szolgal. A fejezet empirikus részeiben a torténetileg kondicionalt zenei diszpozicidk
killénbéz6 dimenzidit vilagitottam meg, elsésorban a zenei szocializacié és a csalad
fontossagat, valamint az életstilus és esztétikai preferencidk szempontjabol. F6 ko-
vetkeztetésem szerint a mainstream jazzelitnek tételezett csoport esztétikai gyakor-
latai, kifejez6eszkozei a szocializacié soran Ujratermelt tartds diszpoziciékkal vannak
Osszefuiggésben, ami szélséséges esetben a zenei antiintellektualizmusban ragadhat6
meg, melynek legitimdci6ja vérségi és genetikai alapon konstrudlédik, szemben pl. a
free jazz-zenészek tudés referencidk kolesonozte legitimitdsival, mely az ,,autoném
mivész zenén tulmutaté ethoszat” hangsulyozza. A fejezet sordn annak is prébaltam
nyomatékot adni, hogy noha a belépés nem kizarélagosan ,belesziiletéshez” kétott,
a ,yoma mainstream” olyan felismert kérként reprezentalddik a kortars jazzen belil,
melynek tagjai jellemzGen egyitt jatszanak, és akik szélsGséges esetekben etnikai ka-
tegériava formaljak a mainstream jazz esztétikdjat. A fejezet végén kisérletet tettem
a zenei habitus kiilénb6z6 tipusainak bemutatasara, melyek tovabbi kutatést igényel-
nek, egyuttal drnyaljak a fejezetben leirt zenei habitus esztétikai gyakorlatokban és

életstilusban megragadhaté dimenziéit.

Abstract: Based on interview analysis and participant observation my research investigates the role of
musical dispositions (i.e. habitus) of Hungarian jazz musicians with gypsy background in the acquisition
of prestige within the contemporary jazz field. The dispositional elements attached to roma ethnicity are
analysed by Rimmer’s concept of musical habitus, an analytical tool that draws on Bourdieu’s original
formulation of the concept. The empirical chapters focus on the musical socialization, group dynamics,
lifestyle and aesthetic distinctions. By taking the above factors in the forefront of the analysis, this study
aims to establish links between the structural position of the dominant fraction (Hungarian gypsy jazz

musicians) of the dominated ethnic group (gypsies) and their aesthetic practices.

Keywords: musical habitus, cultural field, jazz, roma ethnicity
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Neves kidzgazdaszok kdoszontottéek eléada-
saikkal Budapesten Kornai Janost a 90.
sziiletésnapjan - heszamolé a Kornai90
konferenciarol

Hajdu Miklés

miklos.hajdu@me.com

Kornai Janos, a Harvard Egyetem és a Budapesti Corvinus Egyetem (BCE) emeritus
professzora szadmos, a tervgazdasdgok mikodését leiré fogalom és elemzés vilag-
szerte elismert megalkotéja idén janudrban lett 90 éves. Ennek meginneplésére a
Corvinuson az év elején eladasokat és muihelybeszélgetéseket szerveztek kivalé koz-
gazdaszok, példaul Olivier Blanchard és Gérard Roland meghivisival. Az esemény-
sorozat egy nemzetkozi konferencidval zarult februar 21-22. kozétt, ahol szintén a
tudomany jeles képviseléi adtak el8.

A konferenciit a Nobel-dijas Erik Maskin, Kornai t6bbszérds szerzétarsa és har-
vardi kollégdja nyitotta, aki a Kornai 4ltal a hetvenes és a nyolcvanas évek fordul6-
jan bevezetett puha koltségvetési korldt fogalmardl tartott el6adast. A fogalom azt a
jelenséget irja le, amikor a pénzigyi korlatjaikon tullépd, vagyis veszteségesen mii-
kodo véllalatok a cs6dot a kézponti dllam rendszeres anyagi tdmogatasaval keriilik
el. Maskin kiemelte, hogy a puha koltségvetési korlat az egyik kulcstényezéje volt
a szovjet és a kelet-eurépai gazdasigok nem hatékony miikédésének. Ugyanakkor
meglep6 médon nem foglalkozott azzal, hogy a fogalom némi kiegészitéssel — a sze-
lektivitdssal, amikor csak a vallalatok bizonyos kore részesiil az dllam segitségébdl —
napjainkban is nagyon aktudlis, méghozza Kinaban (sé6t Magyarorszigon is), pedig a
konferencia jelentés része a kinai gazdasagi helyzet értékelésérél szélt.

A Kornai dltal megalkotott fogalmak és elemzési keretek nagyon fontos perspek-
tivit adnak a kinai helyzet vizsgalatdhoz, és a tudés maga is sokat foglalkozott az
orszaggal palyaja sordn. Kornai és Maskin szdmos kinai PhD-hallgatét tutoralt a Har-
vardon, akik kéztl tobben meghivottként vettek részt a konferencian. A volt hallgaték
rdadasul szinte mind magas tudomanyos poziciékat téltenek be kinai egyetemeken és
més akadémiai intézményekben, igy nem meglepé médon szamos eléadas és kerek-
asztal-beszélgetés foglalkozott Kina helyzetével. Rdad4sul mindez szokatlanul bensé-
séges, oldott hangnemben tértént, készénhetSen annak, hogy a kinai meghivottakon
kiviil a tobbi résztvevé és el6ado jelentds része is kapcsolatban 4llt Kornaival.

Amellett, hogy a konferencia nagyon csalddias, de legaldbbis baratsagos hangu-
latban telt, Hszi Csin-ping legtjabb intézkedései és a magyar vilasztasok kozeledte

rendkivil izgalmassa is tette a kerekasztal-beszélgetéseket és az eladdsokat. A Kina-
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16l sz616 szekcié el6adasai kozil kiemelhetd Chenggang Xu, a Cheung Kong Graduate
School of Business kézgazdasz professzoranak el6adéasa, aki emlékeztette a kozonsé-
get arra, hogy a 2000-es években a kinai maganszektor gyors bévilésével visszaesett
a Kinai Kommunista Part taglétszama, rdaddsul a nyugatra vandorolt kinaiak t6bb-
nyire kritikuss4 véltak Kina vezetése irant. Ezekre a kihivdsokra a part kétféleképp
reagélt: (1) a parth( személyeket anyagi tdmogatdsban részesitette (vagy masképp
fogalmazva megvasarolta), (2) elnyomadst tanusitott.

A legfontosabb el6adést viszont Chong-en Bai, a Tsinghua University’s School of
Economics and Management dékanhelyettese tartotta Kindr6l. Bai mar drnyaltabban
foglalkozott a puha kéltségvetési korlattal Maskinhoz képest, és kitért arra, hogy ez
a jelenség szelektiven mutatkozik meg Kindban. A helyi kormanyzatok ugyanis ki-
16nb6z6 médokon segitik az altaluk preferalt cégeket, mikézben megnehezitik mas
vallalkozasok miikodését. Hszi Csin-ping, aki a lokalis hatalmi pélus meggyengitésére
torekszik, korrupcidellenes programjaval részben éppen ezen gyakorlat iiriigyén érte
el szdmos, a helyi igazgatasban dolgozé tisztvisel6 beborténzését.

Kornai kinai tanitvdnyai azonban nem csak el6addsaikon, hanem egy kerekasz-
tal-beszélgetésen is megosztottak véleményiiket orszdguk helyzetérsl Székely-Doby
Andrés, a BCE docensének moderédlasa mellett. Kiemelték a magantulajdon és az ira-
nyitott gazdasag kett6sségébdl eredd egymdsrautaltsigot a kormanyzat és a magan-
véllalatok kozott — péld4ul a kormany érdekeltségét olyan cégekben, mint az Alibaba.
Szo6ba kerult az is, hogy Kindban a foldteriletek allami tulajdonban vannak, a helyi
kormanyzatok kezelik azokat. Tehat amennyiben egy maganvallalkozisnak f6ldre van
sziiksége, a lokalis hatalommal kell egyezkednie - és ezen a ponton tud megnyilva-
nulni a szelektiv puha koltségvetési korlat, ugyanis az 6nkorményzatok befolyasolni
tudjék, hogy ha példaul f6ldalapu hitelt venne fel egy cég, mekkora foldteriletet kell
felmutatnia fedezetul.

Philippe Aghion, a Collége de France, a Harvard Egyetem és a London School of
Economics professzora a magyarorszagi torténésekre reflektalt eléadasiban. A szi-
mulélt demokracia fogalmaval - amikor ugyan léteznek a demokratikus intézmé-
nyek, de mtikodésiik korlatozott, legalabbis a demokratikus értékek fenntartasanak
szempontjabol - irta le a magyar helyzetet. Felhivta a kozoénség figyelmét a koz- és
a fels6oktatis, illetve az egészségiigy centralizaldsanak negativ kovetkezményeire az
intézményrendszer miikodésében.

Az elmult néhiny év magyarorszigi eseményeit dolgozta fel tébb szekcid is.
Tobbek kozott sz6 volt a populizmus magyarorszagi elretérésérsl Gyérfy Dora,
Adam Zoltan és Bartha Attila el6adasain. A politikai és adminisztrativ elit kiilonos
euroszkepticizmusirél Lengyel Gyorgy értekezett, mig Téth Istvan Janos és Mar-
tin Jozsef Péter a kormanykozeli vallalkozok kiemelkedését és sikereit értékelték. A
magannyugdijpénztirak felszamoldsit Csaba Laszl6, az 6nkorményzatok ad6ssaga-
nak dllami atvallalasat Vasvari Tamds elemezte, Semjén Andras és Dedk Daniel pedig

az oktatasi reformok aggaszté kovetkezményeit mutattak be — és a lista még hosszan
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sorolhaté lenne, péld4dul Bokros Lajos és Mellar Tamas is az el6addk koézott volt. A pre-
zentaciok végkovetkeztetései tobbnyire egységesek voltak abban a tekintetben, hogy
a Kornai altal U-kanyarnak nevezett politikai irdanyvaltas® bekovetkezését tamasztot-
tak al4 az allamigazgatas kiilonbozé teriiletein.

Mindemellett voltak elméleti és torténeti megkozelitési el6addsok is, amelyek
szintén Kornai munkassdgédra hivatkoztak, példaul Szelényi Ivan és Geoffrey Hodgson
— a University of Hertfordshire kutatéprofesszora — zaréel6adédsai. Azonban Kornai
elméleteinek gyakorlati alkalmazasai, az aktudlis torténések megmagyarazasa sokkal
hangsulyosabb részét adtik a konferencidnak. Kornai maga is tébb tanulmanyt irt
mind a kinai, mind pedig a magyar fejleményekr6l az utébbi néhany évben, és zaré
beszédében elkotelezte magat a konferencidra benytjtott tanulmanyok kétetbe ren-

dezése mellett.

1 2010 el6tt Magyarorszag a demokracian, a jogallamisagon és a magantulajdon dominancigjan alapulé piacgazdasag felé
haladt, azonban a 2010. évi kormanyvaltassal ez az irany az ellenkezéjére valtozott, Kornai széhasznalataval élve egy éles
U-kanyarral.
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Kozosseg és autondomia

Szalai Erzsébet /0. sziletésnapjara rendezett
tarsadalomtudomanyi konferencia

Gergely Sara

gergelysari91@gmail.com

Szalai Erzsébetet 70. sziiletésnapja alkalmabdl koszontotték fel kollégai, baratai és
tanitvanyai a ,K6z6sség és autonémia” cimmel rendezett konferenciin, amelynek az
ELTE Tarsadalomtudomanyi Kara adott helyet.

A konferenciat Er6s Ferenc szocidlpszicholégus, az iinnepelt egyik legrégebbi ba-
ratja irdsban is megjelent lauddciéja (2018) nyitotta meg. Erés kiemelte, hogy Szalai
a Kadar-korszak utolsé éveinek pezsgé intellektualis kézosségében sajatos helyet fog-
lalt el: tarsadalmi kérdésekre érzékeny kozgazdaszként a politikai és gazdasagi me-
chanizmusok §sszefonddésait, azon belil is az eliteket vizsgalta. Moralis horizontjit
szakmai munkéssagan tal kévetkezetes rendszerkritikdja hatdrozta meg, mely kiraj-
zolta azokat a szocidldemokrata, baloldali értékeket, amelyek mellett Szalai a mai na-
pig elkotelezett. A konferencia cime a kiemelked$ szakmai és privat életit egységére
utal, melyben Szalai egyszerre maradt meg autoném maédon a kritikusok kritikusdnak
és kozosségeket fenntarté és miikodtets biztos pontnak.

Az elhangzott el6adasokat a témdk és megkozelitések sokfélesége jellemezte, me-
lyek mind Szalai Erzsébet munkéssaganak reflexi6jara és folytatasara tettek kisérletet.
Akovetkezskben kiilon-kiilon mutatom be Sket, annak érdekében, hogy a legizgalma-

sabb kérdések kell6 figyelmet kapjanak.

A tiszteletre mélté polgirsig vagya: egy nacionalista,
antibaloldali narrativa

A konferenciat Munkdsok az tjkapitalizmusban cimi el6ad4saval Bartha Eszter szocio-
l6gus nyitotta meg, aki munkas fiatalokkal készitett interjis kutatdsanak eredménye-
it mutatta be. Legfébb inspiraciés forrasként Szalai munkdassigat jel6lte meg, aki a
nyolcvanas években tudomanyos alapra helyezte a munkasok vizsgalatat.

Elméleti bevezet6jében emlékeztetett ra, hogy a hivatalos kommunista ideolégia
doktriner médon azt 4llitotta, a munkasosztily homogén, forradalmi tudatq, és el-
fogadja a partot mint a munkdasosztaly els6é szamu vezetdjét. Azok a kutatdk, akik
— Haraszti Mikléshoz és Kemény Istvanhoz hasonléan — megkérdéjelezték ezen &llita-
sok igazsdgtartalmat, a tudomanyos karrierjitket kockdztattak. Bartha szavaival élve

a magyar munkdasosztily utoljara 1956-ban volt forradalmi tudaty, a hetvenes évek
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6ta inkabb a ,kispolgarosodott” életmdd jellemzi: még a munkasndk is a materialis
értékeket és konzervativ nemi szerepeket tdmogatjak.

Bartha el6addsdban kiemelte, az eredmények értelmezése szempontjibdl lénye-
ges, hogy az interjukra 2015-ben, a Jobbik konszolidaciéja, azaz tomegpartta vilasa
el6tt keriilt sor. Kideril belslitk, hogy négy évvel ezel6tt a Jobbik tudott a leginkabb
sikeres lenni a j6l képzett, jobban keress, a magyar munkdssig nagy részénél sikere-
sebb munkdsoknal. Bartha el6addsanak f6 kérdése: ha ezek a fiatalok nem vesztesei a
rendszervéltasnak, akkor miért vonzddnak a radikalis jobboldalhoz, és mi motivalja
6ket abban, hogy elutasitsdk a baloldalt és egy szélsdjobboldali partban taldljdk meg
értékeik képvisel6jét?

A munkasok Uj generacidja szaméra a baloldal a Kadar-kor irdnti nosztalgia he-
lyett csak blings ideol6giaként elgondolhaté, ebbél eredéen nem tudnak vele azono-
sulni — még akkor sem, ha a csalddjukat nem érte semmilyen politikai timadas. Ezek
a fiatalok valldsos értékeket vallanak magukénak, ami a tradicionalis jobb-bal ket-
téosztottsdg nyoman hozzajirulhat ahhoz, hogy nem tudnak a baloldali értékekkel
azonosulni. Ezenfelil csalédtak a rendszervaltasban, a veszteseinek érzik magukat. A
fenti okokbdl eredéen ugy vélik, aldozatai ezeknek a tarsadalmi folyamatoknak.

A szakszervezetekkel szemben bizalmatlanok, tgy gondoljak, ezeket valéjiban
sellenségek”, zsidék uraljak. Trianon kézponti helyet foglal el a kollektiv sérelmeik
kozott. Egy olyan etnicizdlédott diskurzust internalizaltak, melyben a romaellenes-
ség és zsidoGellenesség felvillalhatéva valik.

Bartha értelmezése szerint mindez a globaliziciés folyamatokra adott vélasz: a
munkdasok fiatal generacidja egy olyan antibaloldali, etnicizalt diskurzust konstrualt,
amelynek célja, hogy identitisdban egy tiszteletre mélt6 kézéposztilyhoz tartozénak

tudja magit.

Esetlegesség és onkényeskedés - munkasok gyerekeinek
iskolai esélyei

Eréss Gabor szociolégus Munkdsgyerekek az iskoldban cimi el6addsa azt a paradoxont
igyekezett megvildgitani, hogy bar nagyon egyenlétlen az oktatési rendszer, a tel-
jesen atomizalt, 4tldthatatlan, keriiletrdl keriiletre valtozé iskolai hierarchia végsé
soron kitermeli a maga ,esélyteremté véletleneit”. Elméleti bevezetSjében kiemelte,
hogy a rendszervaltas utin kialakult egy Gjfajta, tuddsalapt munkasosztily.

Az oktatasi expanzi6 kovetkeztében csékkent a klasszikusnak tekintheté mun-
kasok szdma, ezzel egyiitt egy globalis trend részeként a munkdsosztaly elvégezte a
nyolc 4ltalanost, illetve nagy részitk megszerezte legalabb a szakmunkas képesitést.
A tendencia hatdsara az érettségi valt dltalanos végzettséggé, ezzel egy id6ben pedig
tomeges lett a felsGoktatasban valé részvétel is. 2010-ben az 4j kormany kisérletet
tett a folyamat visszaforditasara: ErGss szerint ez egyediildllé kormanyzati 1épés, az

elit kisérlete az érettségihez val6 hozzaférés sziikitésére.
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Kutatasai sordn arra jutott, hogy a munkésosztalybeli sziil6k internaliziljék az
esélyegyenlétlenséget, igy nem is remélik, hogy gyerekeik ,elit osztilyba” keriilnek. A
gyakorlat azonban azt mutatja, hogy bizonyos kériilmények egyuittillisa esetén (gye-
rekhidny, roma didkok kizirasa) nem olyan rosszak a kézepes végzettségi szil6k gye-
rekeinek bekeriilési esélyei a vidéki nagyvarosok elit — példaul angol nyelvi - osztélya-
iba. Tovabbi megfigyelése, hogy teljesen esetleges, melyik gyerek milyen kritériumok
alapjéan jut be elénydsebb vagy rosszabb megitélés(i tagozatra, osztalyba. Elmesélt egy
esetet, mikor a portds jelezte a felvételi bizottsagnak, hogy a sziil6k hangoskodtak a
folydson, ezért nem vették fel a gyereket.

Eré8ss felhivta a figyelmet a sajatos nevelési igényt gyerekek esélyeire: nem megle-
p6 médon nagy kilénbségek vannak a kozéposztalybeliek és a munkasok sajatos ne-
velési igényl gyerekeinek iskolai esélyei kozott. Megemlitette egyik kutatdsat, amely-
ben harom csoportot alakitottak ki: mindegyikben a kiilénb6z6 stituszu, de sajatos
nevelési igényi gyerekek esélyeit vizsgaltak. Az eredmények azt mutattak, hogy ha a
munkéscsaladok gyerekei kell§ fejlesztésben részestilnek, azaz a specidlis szitkségle-
teiknek megfeleléen, megfelelhetnek a felvételi kritériumoknak, igy a lemaradasuk
nem lesz jelentds. Tovabb4 esélynovels hatdsa van annak a korulménynek, hogy a
munkéscsaladok gyerekeit hamarabb iratjdk 6vodaba, igy némi elénnyel indulnak a
késsbb 6vodaba keriils, de magasabb stituszi gyerekekkel szemben.

Megéllapitasa szerint a vidéki nagyvarosokban akkora a gyerekhidny, hogy mar
nem csak a szakmunkds, hanem kis szerencsével a roma sziill6k gyerekei is bekeriilhet-
nek a magasabb presztizsi osztalyokba. Ennek oka az, hogy a vidéki nagyvarosokban
minden intézmény a legmagasabb szintd képzést nyujtok kozé akar tartozni, igy a
munkésgyerekek esetéhez hasonld, varatlan esélyteremt6 rés nyilik szdmukra, hogy

felvételt nyerjenek a magasabb mindségi oktatast nyajté intézményekbe is.

Migransgyilolé migransok — egy biopolitikai diskurzus

Melegh Attila szociolégus eléadasa a Torténeti politikai blokkok és a migrdcié kérdése.
Gramsci és a torténeti vdltozds cimet viselte. Melegh ingdz6 id6sgondozokkal készitett
interjukat. Kutatdsa a munkassig szempontjabdl is izgalmas eredményeket hozott:
feltarta, hogy a munkéshatter idésgondozdk, akik gazdasagi kényszerektsl hajtva
hagytédk el az orszagot, egy migrinsellenes diskurzust internalizaltak. Idézett egy
munkasnét, aki most idésgondozé Ausztridban:

»Sok irni-olvasni nem tud, ha elkezdenek szaporodni, akkor mi lesz? Hdt nézze meg a
menekiilteket, négy, ot gyerekkel jonnek, hdt azokat a gyerekeket valakinek etetnie kell,
ruhdznia kell, tanittatni kell, én majd beleszakadtam, mire kitanitottam, egyediil. En dol-
gozzam mds gyerekéért?”

,(...) majd’ dsszeszartam magam, amikor Hamburgban dtszdllt utdnam a térok és igy
mentem az utcdn a sotétben, és jitt és molesztdlt, és én azt szeretném megélni, itt a mi

orszdgunkban, nem szeretnék aggédni a ldnyomért, az unokdmért.”
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A fenti narrativa részleteibdl egy olyan biopolitikai verseny rajzolédik ki, ahol a
f6bb csomoépontokat a reprodukcid, az esélyegyenléség, a kompenzacio, a felelésség,
a félelem és az érdem—-érdemtelenség témak jelentik. Melegh szerint az id6sgondo-
z6k magukat egyértelmiien egy biopolitikai tétekkel telitett, hierarchikus versenyben
pozicionaljak, ezenkiviil a nemi alapu kiszolgéltatottsag érzésének adnak hangot.

Melegh megjegyzi, hogy a magyar id6sgondozdk valéjiban hidba maximalizaljak az
el6nyeiket a migraci6 révén, ezek az el6nyok igy is kevésnek bizonyulnak: nyomott dron
dolgoznak napi 24 6rat két hétig, majd utdna egy-két hét sziinetet tarthatnak. A bére-
ken nem tudnak valtoztatni, mert a cégeknek és a munkavallaléknak is van konkuren-
cidja. Ez éles bérharcot, intézményesiilt versengést eredményez, ami nagymértékben
kiélezi a fesziiltségeket a migransok kozott. Melegh leszdgezi: ez a fajta egzisztencidlis
bizonytalansig j6val kordbbi kelet(i, mint a migraciés vilsidg. A mostani fizetésitk az
allamszocialista biztonségi és jovedelmi szintet nem éri el, ami fokozza a fesziiltségeket.

Melegh szerint itt valik igazan hasznossa az elemzéshez Gramsci hegeméniafogal-
ma, mivel az elmult években olyan politikai dtalakuldsrél beszélhetiink, amelyet egy-
fajta passziv forradalom jellemez, a forradalmi restauracié egy olyan tipusa, ahol az
ujkapitalizmus , fulkeforradalmat” megnyerd politikai menedzsmentje nem valtoztat-
ta meg a rendszert, csak radikalisan dtalakitotta. Ebbél ered6en 2010 utan 4j politikai
és gazdasagi kontextusba dgyazédnak bele ezek az egyre inkabb kiélez6d biopolitikai

kiizdelmek, amelyeket a hatalmon 1év6k maguk is szisztematikusan tematizalnak.

»A siker fejben dél el” — a kritikai pszicholdgia esélyei az
ujkapitalizmusban

Kovai Melinda szociolégus arrdl tartott el6adast, vajon hova tiint a pszichol6giabél
a tarsadalomtudomanyos szemlélet, és ezzel §sszefiiggésben mi az oka annak, hogy
ilyen sokféle pszicholdgiai szolgaltatast taldlunk manapsdg a nyugati és a hozzdjuk
felzarkézni kivané tarsadalmakban. El6ad4sdnak f6kuszaban az &llt, hogy a neolibe-
ralizmus a t6ke logikajan keresztil hogyan zildlja szét, hogyan idegeniti el az egyén
belsé vilagat.

Kovai szerint napjaink neoliberilis szubjektuma esetében az egyik legnépszertibb,
foucault-i értelemben vett énfegyelmezé technikat a pszicholdgia jelenti, amelynek
célja, hogy az egyént a kapitalizmushoz val6 alkalmazkodasban tdmogassa. A f6aramu
pszicholégia kifejezetten a kozéposztalyt célzé fogyasztéi termékké valt. Az egyén,
aki ezt a logikat internalizalja, kizarélag individuumként gondol magara, elvilaszt-
ja magit a tarsadalmi helyzetétél, hogy lelki életét folyamatosan kontrolldlja, ezaltal
menedzselje az élete minden tertiletét. Az ehhez kapcsol6dé morélis parancs az, hogy
JValésitsd meg snmagad!”, vagy ,A siker fejben dol el”. A pszicholdgia szinte kifogyhatat-
lan és mindig megjulé eszkoztara biztositja ehhez a szakértelmet.

Ezzel parhuzamosan elkezd6dott egy folyamat, amely a pszicholégiaval kapcsolat-

ban ezzel ellentétes igényeket tdmaszt: szolidaritassal 6sszefiiggd, szabad, spontén,
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értékeket ,rehabilitdlé” pszicholdgidért kezdtek harcolni a magukat kritikai pszicho-
l6gusoknak nevezd szakemberek. Egy olyan pszicholégidért, amely figyelembe veszi
az egyén tarsadalmi valdsagat, és elismeri, hogy a kérnyezet igenis lehet megbetegitd.

Kovai el6adésa végén feltette a kérdést: lehet-e esélye egy ilyen kritikai pszicholé-
gidnak? Pesszimista és optimista valasszal is késziilt: nem, mert maga is tarsadalmi
termék, ezért nehézkesen vilhatna ez a térekvés féaramma, és ez is csak a kézéposz-
taly egy bizonyos rétegének szélna, a lényeg végsé soron elsikkadna, a kritikai pszi-
cholégia csak egy lenne a pszicholégiak és identitidsok piacan. Ezzel szemben az opti-
mista vilasza az, hogy egy ilyen torekvésnek vannak esélyei, mert minél inkdbb csu-
szik lefelé a kozéposztaly, annal inkabb keres szolidaritist az alsébb tarsadalmi oszta-

lyokkal, és anndl inkabb kéveteli a pszichol6giatol a tarsadalmi valdsag tematizalasat.

Elidegenedés és emancipacié — kreativ egyuttmiikodés, mint
empowerment

Kapelner Zsolt filozéfus el6addsa elején leszégezte, hogy az elidegenedés a kritikai
tarsadalomelméletben és -filozéfidban kézponti fogalom, amelynek segitségével meg-
ragadhatjuk, miért nehéz a kapitalizmusban élni. Ugy véli, elsésorban azért, mert a
kapitalizmus az egyént szisztematikusan kiszakitja az 6t koérilvevs kozosségbél, a
noévekvd individualizmus hatésa pedig a magany és az otthontalansig érzése. A mar
kozhelyszamba mené tény mellett, hogy az egyén objektiv médon elidegenedik a
munkajitol, ez az egyén pszichés valdsagit érinti: ez a szubjektiv elidegenedés.

Ugy véli, ahhoz, hogy felszamolédjon az elnyomas, meg kell sziintetni a szubjektiv
elnyomast. A mai baloldalt szerinte szdmos kritika éri, hogy nem kindl igazan szoli-
daritast és kozosséget, nem gy, mint a szélsGjobboldali szervezédések. Ugyanakkor
felhivta a figyelmet arra, hogy nem egyértelmi a kapcsolat az emancipacié és a szub-
jektiv elidegenedés kozott, ugyanis viszonylag kényelmesen lehet elnyomé tarsada-
lomban élni az elidegenedés szubjektiv tudata nélkiil is. Ahogy Kapelner fogalmaz:
»Tudjdk, hol a helyiik, és nincsenek egyetlen atomra lezsugorodva” — szerinte ez a széls6-
jobboldali ideolégiak sikerének titka.

Ezzel szemben Kapelner ugy véli, le kell szdmolnunk azzal a mitosszal, hogy a
szubjektiv elidegenedés elégséges feltétele az emancipacidonak. El6adasat azzal zarta,
hogy a kép arnyaltabb anndl, mintsem hogy a baloldalnak le kellene masolnia a szél-
s6jobboldali ideol6gidk sikeres elemeit. Az emberek és az allam kozt olyan kozvetits
kapcsolatra lenne szitkség, amely felszamolja az objektiv elidegenedést, hiszen el va-
gyunk rekesztve a kreativ, kooperativ munkatél, amely mindenki szdmara hasznos és
j6. Ez lehet szerinte egy 1), filoz6fiailag megalapozott baloldali vizi6, amelynek az a
célja, hogy Gjra megteremtse a kozosségiséget, amely nem visszatér egy vélt organi-
kus egységhez, hanem lehet6vé teszi a kreativ emberi munkat, ezaltal felszabaditva az

egyént az objektiv strukturik elnyomasa alél.
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A kollektiv fogalmatdl nem kell félniink! — A népi mozgalom
és Mérei Ferenc

K. Horvath Zsolt az Osztdlyhelyzet, egyiittes élmény, szocidlis penetrancia: Mérei Ferenc a
NEKOSZ pedagégidjdrdl cimt eldadasaban a késziilé konyvének egy részletét fejtette ki.
Utalt arra, hogy a kozelmultban szdmos Népi Kollégiumok Orszdgos Szivetségé-
vel kapcsolatos (NEKOSZ) kutatas folyt, ezzel egyiitt elindult az 1945 és az 1948
kozotti idészak ujradefinidlasa, aminek 6 kérdését az jelentette, hogy a vonatkozé
id6szak soran beszélhetiink-e demokratikus dtmenetrél, vagy inkabb un. ,instant
szovjetizaciordl”?

K. Horvath réviden felvazolta a NEKOSZ térténetét, ami 1930-ig nyulik vissza, a
népi szociografiai mozgalomig, amely a jobboldali és a baloldali ideol6giat egyarant
meghaladé harmadik utassagot képviselte. A mozgalom az emigracié nyoman kitiri-
16 értelmiségi mezé kihivisaira kivint reagalni. Kés6ébb a szegényparasztsag, fold
nélkili zsellérség problémait vizsgalé falukutaté kozosséggé nétte ki magit, amely
a parasztsag helyzetének mélyebb megismerését és a nélkiiloz6k segitését tiizte ki
célul. Gramsci nyoman Pataki Ferencnek, a NEKOSZ fétitkaranak célja az volt, hogy
kollégistaibol egy organikus értelmiségi generacié nevelddjon. Szandéka az volt, hogy
a paraszti szarmazasu didkok ne valamilyen polgari mintdhoz idomuljanak, hanem
varosba keriilve is 6rizzék meg identitasukat, és egyiitt formalédjanak olyan kézos-
séggé, amely kovetkezetesen képviseli az autondmia és a demokracia értékeit. A moz-
galom végul egy demokratikus népi kollégista mozgalomma szélesedett.

K. Horvath kiemelte, hogy Mérei azért tartotta forradalminak a NEKOSZ és a ko-
riltte létrejott kozosség munkajat, mert a személyiséget alakité mikrokdrnyezetet
igen meghatarozénak vélte: a kisebb csoportokban végzett kézés munka lényegét
az olyan kreativ tevékenység adja, amelynek értelmét a kozoés 6rém konfirmélja. Az
egyuttmiikodés sordn az egyén nem old6dik fel a kozdsségben, s6t egyéni szinten
fejlédik. Mérei szerint ekkor né igazdn minden résztvevé szocidlis penetrancidja, azaz
tarsas hatoképessége. Ezen a tarsas kapcsolatok fejldését és az egymas irdnt tandsi-
tott feleldsségérzet kialakuldsat érti, ami pozitiv egymadsra utaltsagot, szolidaris ko-

zOsséget eredményez.

Kurzuskritika vagy rendszerkritika? - Tudastermelési
mechanizmusok és Marx 6roksége

Eber Mérk Aron ,A fiirdévizzel egyiitt a gyereket is”: Marx kiontése a szociologidbél Ma-
gyarorszdgon cimi el6adasat koszonettel kezdte, amiért Szalai Erzsébet lehetéséget
biztosit a lakdsan egy olyan szalon szamara, amely fiatal tdrsadalomkutatéknak szak-
mai kozosségi teret nyujt. Eber régebbi kutatasi témai kozé tartozott egy kutatastor-
téneti rekonstrukci6, amelynek £6 kérdése az volt, hogy hogyan alakult a magyar tar-
sadalom szerkezetének és rétegzédésének a kutatasi torténete 1963 és 2003 kozott.

Felfedezte, hogy a 70-es évek elején-kozepén a magyar tirsadalom szerkezetének
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kutatdsabdl kikopott a marxi szél, azaz az osztilyszerkezet vizsgélata, ezzel egyiitt
elhalvanyult a tékerendszer kritikdja. Eber hangstlyozta, a kiéntés csak metafora,
hiszen Marx elméletei nem tlinnek el végleg, inkabb a hittérben lappanganak: gon-
dolatainak visszacsempészését Eber Szalai személyéhez koti, akinek kozponti szerepe
volt a tékerendszer és a tékeviszonyok kritikdjaban, mert kézgazddszként egy masik
tudomdényos almez8bdl érkezett.

Mint mondta, 1963-ban az tjraalakulé szociolégia Hegediis Andris vezetésével
Uj, sziikos jatékteret jelentett abban a tekintetben, hogy a szociolégusok mennyire
birdlhattdk a Kadar-rendszert. A hatvanas évek végén mar csak azokat a tuddsokat
latta szivesen a pért, akik nem voltak tul kritikusak. A korlitozott autonémia mellett
szamos precedensértéki uigyre is sor kerult, mint a Haraszti-per, Szelényi Ivan pere,
a filoz6fusper, Kemény Istvan tigye, vagy Ferge Zsuzsa ellehetetlenitése a KSH-ban.
1972-ben, amikor megalakul az ELTE-n a Szociolégiai Szakcsoport, késébb Intézet,
majd a mostani formdjiban a Tarsadalomtudomanyi Kar Huszar Tibor vezetésével,
a szociolégia olyan hagyomdnya intézményesil, amelybdl kigyomlaltik a rendszer-
kritikus hangokat. Innen nézve Eber érthetébbnek tartja az intézet jelenlegi tudas-
termelési mechanizmusait. Felveti a kérdést, hogy erre inkabb a rendszerkritika vagy
a kurzuskritika, azaz az Orban-rendszer kritikdja a jellemzébb? Ugy véli, utébbi tal
szlik fékuszu, ezért a megértést kevésbé segiti eld.

Fontosnak tartja, hogy a kutatdk ugy tekintsenek a jelenlegi rendszerre, mint ami
tobbszorosen bedgyazott és fuggd statuszu, fiiggd intézményekkel, azaz egyarant ki-
szolgéltatott a kapitalizmusnak és az Orban-rezsimnek. Vajon ebben az esetben mi a
kritikai tdrsadalomtudomany feladata? Mint mondta, Szalaitél azt tanulta, hogy a ku-
taté tudomanyos igény feltardssal, megértéssel és diagnézissal, tudoméanyosan meg-

alapozott, elméleti térképpel tud igazan eszkozoket adni a politikai cselekvék kezébe.

Stabil k6zéposztaly és vizié hidnya

Pitti Zoltan A babapiskéta formdtumi tdrsadalomtdl a piramisépitésig, avagy a hazai ké-
zéposztdly stabilizdloddsdnak esélyei cimmel tartott eldadast, amelyet a makrogazda-
sagi kérdésekkel foglalkozé kozgazddsz Kolosi Tamas hires feliitésével kezdett: tgy
tlinik, még egy ideig nem lesz terhes a babapiskdta, azaz nem lesz széles kézéposztaly.

Pitti megemlitette az ,,Eur6pa 2020” programot, az Unié 10 éves stratégiai tervét,
a kozosségi szakpolitikakat és koltségvetést, valamint azt, hogy az Eurépai Uni6 a sa-
jat értékeit megval6sit6 gazdasagi névekedést tlizte ki célul a tagallamok elé. Feltette
a kérdést: hogyan allunk az ezekben foglalt gazdasagi kotelezettségekkel? Es ezzel
Osszefuiggésben vajon hogyan alakulnak a jévedelmek Magyarorszigon? Ennek meg-
vélaszolasahoz Pitti az integralt nemzeti szdmldkat hasznalta fel, amelyek a KSH-n
keresztil kétévente elérhetGek egészen 1995-t6l. Ennek segitségével a hazai helyzet
nemzetkozileg is §sszehasonlithat6va valik, végiil ezen keresztiil kirajzolédik, hogy

miként valtozott a tékejévedelem Magyarorszagon.
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Pitti masik empirikus hivatkozasi alapja az Eurépai K6zponti Bank altal kétévente
készitett kimutatas, amelyben a haztartdsok jovedelmi, megtakaritasi, fogyasztasi jel-
lemz6it vizsgaljdk. Ehhez az el6adé a Magyar Nemzeti Bank jovedelem- és t6keszam-
lait vizsgalta éves szinten. Tovabbi forrast jelentett szdmara a TARKI éves riportja,
illetve Ferge és Szalai szakmai munkésséga. Ezek alapjan Pitti 1995-t6] lemaradést
allapit meg a hazai munkajovedelmekben. Kiemeli, hogy az utébbi évek eziranyu kor-
rekci6ja nem politikai j6tétemény, hanem kényszeri felismerése a bérkorrekcié sziik-
ségletének, hiszen végsé soron a munkajévedelembd] ad6dik fizetSképes kereslet,
megtakaritisi képesség és vagyonfelhalmozasi esély.

Nemzetkozi ésszehasonlitdsban ennek ellenére is kedvezétlen a gazdaségi helyzet,
még a hasonld utat bejaré orszagokhoz képest is. Pitti emellett egy taldn kevésbé evidens
jelenségre mutatott rd: alegjémaédibb tarsadalmi rétegek esetében stirtis6dik leginkabb
ajovedelem, mikozben a legalsé tarsadalmi csoportoknél a minimalbér emelése ellenére
csokken. Pitti kiemelte, hogy a kett6 kozé szorult kozéposztaly helyzete stagnal.

A vagyonstruktura, a vagyontdrgyak és az egyéb vagyoni elemek drainak gyors
és meredek felfutdsat a lakaspolitikai és -piaci helyzet okozza, amelynek nyoman a
févarosi lakasok értéke megugrott, a vidéki lakdsok pedig leértékelédtek. Ez a felsé
rétegek lakdsvagyonanak novekedésével jart.

Pitti 6sszegzésként felrajzolta a legfelsébb réteg vallalkozéi halézatat, ahol legin-
kébb beszélhetiink a vallalkozéi vagyon csomésodésardl, ahol nagyobbak a gazdasagi
kilonbségek, mint az egyéb decilisekben. Hangstlyozta, hogy ebben a gazdasigpo-
litikai helyzetben nagyon kevés az esély a felzarkézasra, ezért szitkség lenne egy a

kapitalista keretek kozotti megujuldst segité vizidra.

Old money, old memories - avagy meritokracia versus
kapcsolatok a gazdasagi elit megitélésében

Krist6f Luca elitkutaté szociolégus Az ujkapitalizmus ,rekldmarcai”. A magyar gazdasd-
gi elit tagjainak megitélése cimi el6adasat forrasként Szalai Gazdasdgi elit és tdrsada-
lom a magyarorszdgi Ujkapitalizmusban (2001) cim@ munk3ja inspiralta. Kutatasiban
arra volt kivancsi, milyen az emberek a képe az elitr6l. Elemzéséhez Weber nyoman
a neoprebendalizmus fogalmat hasznalta fel: a jelz6 arra utal, amikor a politikai ha-
talom visszavonja a tulajdont a nem eléggé lojalis tulajdonosoktél, majd Gjraosztja a
hozza hiiségeseknek. Kristéf a hazai viszonyok jellemzésére ezt a kategériat killono-
sen alkalmasnak tartja.

Az el6adé a kulturalis elit vizsgalata soran Szalai refeudalizaci6fogalmara is ta-
maszkodik, aki azt figyelte meg, hogy a dominadns burzsoazia atalakul lojalis t6kés
burzsodziava, az aktualis hatalom pedig ugy timogatja ezt a réteget, hogy a jogéllami
kereteket sem rest felragni érdekiikben. Kristdf Integrdcids és dezintegrdcids folyama-
tok a magyar tdrsadalomban cimi kutatasaban kimutatta, hogy az emberek legkevésbé

a politikai elittel, kézepes mértékben a gazdasagi elittel, a kozepesnél jobban a kultu-
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ralis elittel vannak kibékiilve. Ugyanakkor a korményparti szavazdk elégedettebbek a
gazdasagi elittel, melynek teljesitményét a legrosszabbnak a Jobbik-szavazok értéke-
lik. Az is érdekelte, hogy a valaszadok szerint kik a gazdasagi élet kimagaslé alakjai.
Nyitott kérdésére az emberek Orban Viktort, Gyurcsany Ferencet, s6t Soros Gyorgyot
is megemlitették, utbbit annak ellenére, hogy a kutatés az 6t érint6 politikai kam-
pany el6tt készilt.

A kutatas sordn azt is megkérdezték, ki az, aki szerintiik a sajit erejébdl, és ki az,
aki a politikai kapcsolatai révén jutott a vagyondhoz. A valaszad6k kénnyebben sorol-
tak fel a kapcsolataik altal meggazdagodott személyeket, mint akiket a sajat erejitkbél
meggazdagodottaknak tekintettek. Erdekesség, hogy a partpreferencianak nem volt
szignifikins hatésa a valaszokra.

Krist6f gy osszegzi az eredményeit, hogy az emberek nem litnak igazi
meritokraciat, sem pedig igazi oligarchdkat a gazdaségi elitben. Ugyanakkor megle-
p6, hogy a valaszad6k a rendszervaltas nyerteseinek politikai kapcsolatait egyszertien
selfelejtették”, meritokratikus gazdagoknak tartottak 6ket. Kristdf a kozonségnek fel-
vetette a koltéi kérdést: vajon majd hisz év milva a jelenlegi gazdaségi elit tagjait mi
is a sajat erejikkb8]l meggazdagodottaknak tekintjik?

Mi van a fekete dobozban? Egy neoliberalis recept hozzavaléi

Bartha Attila A neoliberalizmus és az illiberalizmus hdzassdga. A 2010 utdni magyar gaz-
dasdgpolitika tdmogatottsdgdnak okairdl cimi eldadasaban elészor arrél beszélt, hogy
mit tanult az évek alatt Szalaitél. Elsésorban azt, hogy olyan kérdésekkel érdemes
foglalkozni, amelyek tarsadalmi szempontbél val6ban relevansak. Batran 4t kell 1épni
a diszciplinaris hatarokon, és elemzési szintek sokasdgan kell vizsgalédni. Normativ
kovetkeztetések levonasa bar ijesztd lépés lehet, de elengedhetetlen, hiszen ez a tudo-
manyos vizsgalédas luxusa. Bartha kiemelte a szenvedélyes kritikai latdsmod fontos-
sagat az ,otthonos” elméletek kényelmével szemben. Szalai nagyon komolyan vette
a mindenkori ellenfél érveit, gyakran szélalt fel az ellen, ha a vele ellentétes elveket
vallé vitapartnerei érveit hamisan, vagy tulsdgosan leegyszer(sitve artikulaltak.

Bartha el6addsdnak tovabbi részében azt a kérdést targyalta, vajon miért timogat-
jak a globalis uzleti vildg szerepldi és a szavazok a 2010 utdni kormanyzat gazdasag-
politikajit annak ellenére, hogy szdmos érv szdl ellene. Ilyen a tulajdonjog biztonsa-
ganak gyakori sériilése, a nem 4tldthat6 doéntési procedurak, a kirekeszts, megfélem-
lit6 retorika, a roml6 megélhetési viszonyok a referenciacsoportokhoz képest, illetve
a mobilitas teljes hidnya.

Bartha azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ezek a jellemz6k a jelent8s pénzpiaci
szerepl6k szdmadra csak masodlagos jelentGségiiek, hiszen a neoliberélis receptek sze-
rint elvart kimenetek teljestlnek. Az inflaci6 alacsony, illetve fenntarthaté és megfe-
lel6 mértékben alacsony az 4llamhaztartdsi hiany. Bartha a fekete doboz képével irja

le azokat a rejtett, mogottes tényezdket, amelyek erre az eredményre vezetnek, és
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amelyek az emlitett kiemelt szereplSket hidegen hagyjak. Ezzel pirhuzamosan zajlik
azoknak a szerepl6knek a kirekesztése vagy izoldlasa a diszkurziv térbol, akiket az
eredményeknek a proceduralis vagy tartalmi része érdekel.

Az el6adé végil kvalitativ megkozelitésben két elem, a neoliberalizmus (kézpoli-
tikai indikatorok teljestilése) és a populizmus (diszkurziv jelentéség, amelynek célja
a valasztasi esélyek maximalizdldsa) 6sszefonddasardl beszélt. Mint mondta, utébbi
egyszerre hangol a népszertitlen kisebbségi csoportok és az elit ellen. A munkaalapt
neoliberalis gondolatvilagba belesimulé tirsadalom ideolégiaja a termelémunka és a
spekulativ dgazatok (t6ke, multinacionalis cégek) szembedllitisa, a nacionalista reto-
rika (a kulturélis és etnikai homogenitas hangsulyozasa és reprodukciéjanak elGsegi-
tése), illetve a nemzeti gazdasagpolitika ,visszaszerzése”.

Mindez a diskurzusok és a procedirak szintjén a populista és illiberalis gazdasig-
politika ideéltipusa, bar a helyzet nyilvanvaléan heterogénebb. Mi ennek a gazdasa-
gi rendszernek a végsé célja? Bartha szerint a tobbségi preferencidk kiszolgalasa, de
ezeknek a preferencidknak a szisztematikus alakitasa is prioritdssa valt a politikai in-

tézkedések legitimitdsanak elGsegitése érdekében.

Ko6zos konklazidk - amiben az elfaddk egyetértettek
egymassal

Bartha Szalai Koordindtdkon kivil: fiatal felnéttek a mai Magyarorszdgon cimi kényvé-
nek recenzidjat igy zarja: ,Ez a generdcié nincsen abban a helyzetben, hogy megvdltoz-
tassa a vildgrendszeren beliili eréviszonyokat. A sajdt élete felett azonban nagyobb lehet
a hatalma, mint ahogyan hiszi” (Bartha 2012: 191). A konferencia elsésorban ezeket a
megtanult, bels6vé tett eréviszonyokat és azok 6rokségét jarta koril. Az el6adasok ra-
mutattak az dllamszocialista felzark6zasi kisérletek hazai kudarcaira, amelyek a kapi-
talista vildgrendszerbe bekapcsol6dé kelet-eurdpai orszagok sajatos, felulrél vezérelt
felzarkoézasi kisérleteinek a sorozataba illenek (Chase-Dunn 1980, idézi Eber, Gagyi,
Gerdcs, Jelinek és Pinkasz 2014).

Az eldadok mindegyike a vildgrendszer torténetileg kifejlédé dinamikainak a
részeként vizsgalta a tirsadalmi folyamatokat, amelyek a kudarcos felzarkdzasi va-
gyakozasban, a széls6jobboldali és populista hangok feler6sédésében, egy hibrid, a
biopolitikai versengést a végletekig kiélez6 kormanyzisban csticsosodnak ki, ahol az
egyének bels6vé teszik az 6ket elnyomo strukturdkat. Ez egyarant eredményez objek-
tiv és bels6, pszichés elidegenedést (Szalai 2006). A konferencia legnagyobb erényét
az jelentette, hogy az el6addk az objektiv és szubjektiv elnyomasokat egyarant, illetve
egymast kiegészitve vazoltik fel, és az emlitett kudarcok kdrvallottjainak narrativain

keresztiil kozelebb keriilhettiink relevans diagnézisokhoz.
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Forméljuk a teret és az formal minket, igy akarva-akaratlanul is egymasba fon6dunk
vele. Az épitett kornyezet tarsadalmi valésdga minden toérténeti korszakban meg-
hatérozé volt, és az ma is, a virtudlis terek megjelenése idején (Berger 2016: 5-6).
Az épitészeti kornyezet vizsgalata a szocioldgia szdmadra tehit nem kitekintés mas
tudomanyteriiletek felé, hanem sajit tudomanyteriiletének szerves része. Illetve az
kellene hogy legyen, 4m a val6sdg az, hogy a tarsadalomtudomanyi diskurzusban a
tér anyagi val6sdga, tehat az épitett kornyezet, a tényleges szerepéhez képest alulér-
tékelt.

A tér és a tarsadalom kapcsolatdt hagyoményosan a telepiilésszocioldgia targyks-
rébe szokds sorolni, holott a nemzetkozi szakirodalomban létezik a téri valésag di-
menzidjaval intenzivebben foglalkoz6 szakdiszciplina is: az épitészetszociolégia. Az
épitészetszocioldgiat felfoghatjuk a telepiilésszocioldgia egy szegmensének is, de sze-
rencsésebb attdl elkilloniteni, hiszen 6nall6 tirgya van, az épitett kérnyezet, illetve
6nall6 médszertana, amely az épitészeti formdk kozvetlen megértését feltételezi. Ez
a médszertan az épitészettudomanyhoz hasonl6 részletességgel téirja fel a térstruk-
turdkat, a formai parhuzamokat, funkcionalis kapcsolatokat, illetve kommunikacids
mintazatokat (Farkas 1996: 1).

Magyarorszagon az épitészetszociolégia fogalma ma még kevésbé ismert, holott
a gyakorlatban, pl. a varostervezésben komoly hagyomanyai vannak. Ha annak ide-
jén nem is épitészetszociolégiaként definidltik Gket, péld4ul S. Nagy Katalin (1981)
lakaskultura-kutatasai vagy Kapitany Agnes és Kapitany Gabor (1989) térszimbolikai
vizsgélatai mindenképpen e targykorbe sorolhat6k. Tamaska Maté, az iskolaépitésze-
ti kotet egyik szerkeszt6je pedig éppen a Szocioldgia Szemlében kozolte elsd, kifejezet-
ten épitészetszocioldgiai tematik4ju felmérését, melynek elméleti alapvetését Hajnal
Istvan térténetszocioldgiai fogalmai adtak (Tamaska 2006). Az alabb ismertetett ko-
tet egyik szerkeszt6jét ismerve tehat korantsem elézmények nélkili, hogy a konyv
egyben els6 darabja egy tervezett épitészetszocioldgiai sorozatnak, amely a hajnali
modszertanra utalva a ,Térformak — Tdrsadalomformdk” cimet kapta.

Aboritén taldlhaté gyermekrajz tukrozi gyermeki éniink vagyakozasat egy jatszoé-

haz jellegti iskola utan, s ha jatsz6hazza nem valik is az iskola, a tanulmanyokban fel-
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vazolt 6tletek egy oldottabb épitészeti és oktatdsi kozegrdl szélnak. A tanulméanyokat
osztrdk, német, belga és magyar szerzdék jegyzik, valamennyien az iskolai tér specia-
listai, képzettségiiket tekintve azonban sokfélék: van koztik pedagégus, épitész, pszi-
cholégus, tirsadalomtudés. Kézos azonban a térekvés, hogy a tudoményos kutatasok
hozzéjaruljanak a gyermekek szamara élhet6bb kérnyezet megteremtéséhez, ezaltal
pedig konnyebb és hatékonyabb legyen a tudas befogaddsa. A gyakorlati alkalmazis
irdnti elkotelezettséget a miihelytanulmanyok jelzik leginkébb, amelyekben egy-egy
iskolaépitészeti (felujitasi) projektrél olvashatunk.

Mind a gyakorlatorientalt mihelytanulmanyok, mind a hagyomanyos értelemben
vett kutatasi tanulmanyok kézos megallapitdsa, hogy a mai iskolaépitészet tulsigo-
san kihangsulyozza a tanérok és a didkok kozotti tarsadalmi tavolsdgot, és nem hagy
teret a csoportdinamikai munkanak. Ez nem csak a tanidr munk4jit neheziti meg,
de hozzajarul az iskolai szegregici6hoz, az esélyegyenlételenségek névekedéséhez. A
reformpedagégiai mddszerek hidnyat sok esetben értetleniil nézik a szakértsk, pedig
gyakran a tér nem megfelel$ kialakitdsa 4ll a probléma hatterében. A tandri mun-
kamédszereknek sok esetben ellentmondé térkialakitids miatt sem a pedagdégusok,
sem a didkok nem tudnak élni az jitdsok adta lehet6ségekkel. A sorba rendezett, jo-
formaén lebetonozott padok megnehezitik a kooperativ munkat, a tandrok tabla el6tt
rogzitett helyzete pedig a tandrok tarsadalmi tavolsidgat hangsulyozza.

A kotet bevezetSjében Tamaska Maté két csoportba osztja az iskolaépitészeti ku-
tatasokat. Az egyik csoportba azokat a munkakat sorolja, amelyek belalrél, tanuléi
és tanitdi szemuivegen keresztiil, tehat a pedagdgiai munka feldl kozelitették meg a
témat, majd jutottak el tirsadalmi kérdésekig. A tanulmanyok masik csoportja inkabb
az iskola tarsadalmi makrokornyezetét helyezte el6térbe, és innen jutott el a kis terek
problémaiig (9. 0.). A tanulmdnykétetben mindkét stratégidra talalunk példat.

A kis terek feldl kozelitd egyik irdst Christian Rittelmeyer német kdérnyezetpszi-
cholégus jegyzi. A tanulmdnyban leirt kutatds f6bb eredményeként megemlithetd,
hogy a kozizlés és az épitészeti szakmai izlés kozott olykor hatalmas szakadék ta-
tong. A didkok elutasitotték a dijnyertes, 4&m monoton kiképzési épiiletet, azonban a
szines — formdjat tekintve a dijnyertes éptilettd] teljesen eltérd iskola — elnyerte tet-
szésiiket (Rittelmeyer 1994: 90). Erdemes megemliteni Antje Lehn és Renate Stuefer
kiallitasi projektjét is. A szerz8k az iskolai kozdsségi tervezés modszereit a tarlaton
részt vevs gyermekek feladatmegoldasain keresztul vizsgaltak. A téralkotds kétszintid
folyamat, melynek egyik szintjén a gyermek érzékeli a teret, alakitani azonban csak
egy masik cselekvével folytatott kommunikacié sordn tudja. Ezek alapjan a tér for-
malédsa éppugy szol a tarsas viszonyokrdl, mint a fizikai értelmemben vett formakrol
(Lehn-Stuefer 2017: 110).

A makroszint fel6l kozelits irdsok kozott emlitheté Tanczos Tibor munkaja, aki
a térfelosztis direkt vagy indirekt szimbolikajat feltarva, tervezdi, értékkozvetitdi
szemszogbél kozelit a témahoz. Kilénssen érdekes az 6sszefiiggés, amely a minden-

kori munkaszervezeti viltozasok és az iskola térbeli reformjai kézott kimutathaté. A
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Bielefeldi Laboratériumiskola példaul a hetvenes évek osztatlan irodainak a mintajat
kovette. Az iskola azonban arra is példa, hogy nem elég csak a teret megviéltoztatni,
de hozza kell igazitani az oktatdsi mddszereket is. A kett6 harmoénidja hozhat kiemel-
ked6 eredményeket (Tanczos 2017: 42).

Franz Hammerer - Ténczos Tiborhoz hasonléan - szintén a tarsadalmi kérnyezet
és az iskola kapcsolatat helyezi elgtérbe. Hangsulyozza az iskola meghatarozé szocia-
lizacios jellegét, ahol is kifejlédik a didkok egymds irdnti tisztelete, az empatiakészség,
és mintakat kapnak a tdrsadalomi szerepek betdltéséhez is, megtanuljdk a demok-
racia szabélyait (Hammerer 2017: 68). O fogalmazza meg taldn legélesebben azt az
ellentmondast, hogy mikézben az eurdpai tdrsadalom a 19. szazad vége 6ta alapvetd
véltozason ment keresztil, az osztalytermek szinte semmit sem valtoztak, megtar-
tottdk akkoriban kialakult alapstrukturdjukat. Az iskolai tér véltozatlansiga anndl
is inkdbb meglepd, mert a fizikai kérnyezet hatdsa az oktatdsi munka menetére jol
ismert tény a neveléstudomanyi munkédkban. A szinek, a természetes fény, a beren-
dezések és a természetes anyagok mind inspiraldan, pozitivan hatnak a gyermekekre.
Ennek ellenére az oktatasi folyamatot a legtébb esetben a tanar-didk viszony szerint
szemléljik, kihagyva az iskola épiiletét. Marpedig az épiilet fizikai val6sdgaban olyan
— sokszor ki nem mondott - tirsadalmi értékeket és elvirasokat kozvetit, amelyekhez
mind a tanit6, mind pedig a didk alkalmazkodik (Tutenel-Crooevits 2017: 20). Az is-
kola térbeli elrendezése empirikusan igazolhat6 médon hat a teret hasznalé didkok és
tandrok hangulatira, befogaddképességére, tovabbi a tarsas kapcsolatok alakuldséra.

A fizikai kornyezet jelentéségének a felismeréséhez tudoményos elézményként
tartozik a hetvenes évektél a tairsadalomtudomanyok tébb teriiletén is lejatsz6do ,, téri
fordulat (spatial turn)”. E viszonylag kézismert jelenségen til Katharina Rosenberger
tanulmanya a ,practice turn” néven emlegetett paradigmavaltasara is utal, amelynek
lényege, hogy a beszéden kivill ,a cselekvés teljes fizikai, illetve testi jelenvalésdgdt fi-
gyelembe kell venni” (Rosenberger 2017: 101). S6t id6kozben a ,,body and material cult
turn” fogalma is megjelent, amely szerint ,az emberi test és az dltala haszndlt, illetve az
6t korbe vevs tdrgyak egyardnt aktiv alkotoi a konkrét cselekvési helyzetnek” (Rosenberger
2017: uo.). Ezen a ponton érunk vissza a kotet épitészetszocioldgiai torekvésének 1é-
nyegéhez, amelyben tehit az iskola épitészeti kérnyezete nem csupan hittere a benne
foly6 munkéanak, hanem annak cselekvd résztvevdje is.

A kotet azonban — noha figyelemre mélté elméleti felvetéseket tesz — elsGsorban
mégiscsak az iskolarél szol, és kevésbé az épitészetszocioldgia elméleti megkozelité-
seir6l. A 21. szdzadi iskola kérdését targyalja, a mai kihivasokra kividn — néha talan
tulsdgosan is normativ — valaszokat adni. A hagyomanyos folyosds-cellds , fegyelme-
z6” teret felvalté klaszter (vagy tanul6haz) modell az egyik ilyen, a bécsi kutatdsokban
killonoésen nagyra értékelt térelrendezés. ,A klaszter négy osztdlyterembdl, egy ugyne-
vezett piactérbdl, egy szabadtéri osztdlyterembdl, egy teraszbol és egy tandri szobdbdl dll.
Az ijvegfronton keresztiil az egyes zéndk vizudlisan dsszekapcsolédnak” (Hammerer 2017:

59). Ebben a koncepciéban az iskolaépiilet barmely teriilete alkalmas a tanulasra, s igy
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nyitottabb, rugalmasabb személyiségi gyermekek keriilhetnek ki az iskoldbdl, ellen-
tétben azokkal a zart osztalytermekben szocializal6dé didkokkal, akik ezéltal sokkal
zarkozottabba valhatnak (Hammerer uo.).

A klaszterkoncepcié tehat bizonyos tekintetben pozitiv utépia, amely jobb terek-
t6l jobb iskolai munkat, illetve végsé soron jobb tarsadalmat remél. Azonban - amire
Tutenel és Coorevits ravildgitanak (2017: 25) — a j6 iskola egyben tirsadalmi verseny
is, és a mai elit iskolak (nyugaton) versengenek a térkinalat bvitésében, flexibilit4sa-
ban, baratsdgossagaban, olyan értékeket allitva el6térbe, melyeket a kozéposztalybeli
szil6k gyerekei otthonrol hoznak.

A kotet nagy erénye, hogy ravilagit a tirsadalmi jelenségek, jelen esetben az isko-
laban folyé munka térbeli meghatarozottsidgara. Felhivja a figyelmet az oktatédsszo-
cioldgiai kutatdsok rejtett tartalékaira, az iskolaépiiletek szocioldgiai vizsgalatanak
lehet&ségeire. Nem utolsésorban a kétet altaldban hozzajirulhat a hazai épitészetszo-

ciolégiai diskurzus megteremtéséhez.
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