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60 éves a Mddszertani K6zlemények

Tisztelt Olvasdink és Munkatarsaink!

Folyoéiratunk 50. évfolyamanak 5. szamét tartjak a keziikben. S hogy a Médszertani Koz-
lemények orszagos folydiratként ’betslthette’ az 50. évét, nagyrészt Onodknek koszonhetd.
Ezért is ill6 eloszor szolni és tisztelettel, szeretettel gondolni azokra, ,,akik kezdett6l hiiséges
segit6tarsai, rendszeres olvasoi, fogékony befogaddi voltak mindannak a szandéknak és tdrek-
vésnek, amelyet lapunk célul tizott ki maga elé. Feladatvallalasunk az ltalanos iskolai nevelés
szolgéalatadban — tudjuk jél —, hogy csak veliik és altaluk valhatott a mindennapok iskolai gya-
korlatdban szemléletet formalo, a nevel-oktaté munkat megtermékenyit6, annak szinvonalat
eldremozditd erévé.” Az idézet, amely dr. Dobcsanyi Ferencnek, egykori foszerkeszténknek
lapunk 2S. évforduldjan elmondott kiszont6jébol vald, ma is helytalld. Készonetiinket fejez-
ziik ki tovabbd a SZTE Juhisz Gyula Pedagdgusképz6 Kar vezetésének a mitkodési feltételek
biztositasaért és anyagi tdmogatdsaért, valamint az Oktatisi Minisztérium és az Oktatasért
Kézalapitvany palyazati timogatasaiért.

Nem feladata e révid emlékezd koszontének, hogy értékelje, mindsitse az elmult fé1 év-
szizad eredményeit, torténéseit. Visszanézni a megtett itra viszont — még ha csupan egy-egy
mondat erejéig is — sziikséges ahhoz, hogy elhalvanyulé emlékeinket kézelebb hozzuk a jelen-
hez, s talan fiatal kollégdinkban is felkeltjiik az érdekl6dést a folyéirat és torténete irant.

Ha szamba vessziik lapunk fontosabb *tjelz6 oszlopait’, els6ként kell megemliteniink
magat az indulast, az 1961-ben megjelent elsé szdmot. A folyoéirat eldit ugyanis kdvetendod
példaként a nagy eldod, a Cselekvés Iskoldja allt, ezt bizonyitja az is, hogy a lap szerz6i gyakor-
I6iskolai szakvezetokbol keriiltek ki. Az els6 szambol még egy fontos tény kideriil: a folyoirat
két intézmény, a Szegedi Pedagogiai Fiiskola és a Szegedi Tanitoképzd Intézet kiadvanyaként
indult, hangsulyosan kifejezve az altalanos iskola egységét, az also és felso tagozat elvalasz-
hatatlansagat. A kiadast a két intézet szakszervezeti bizottsiga vallalta. Lapunk ekkor 2000
példanyban jelent meg. A Tanitoképzd Intézet ’eltiintetése’ utdn, 1963-t61 (4. szAm) mar csak a
foiskola folyoirataként.

A kovetkezo jelentos utjelzdnk’ az 1967-es év. Ettdl kezdve 1) szerepvallalasrol beszél-
hetiink, hiszen a Médszertani Kézlemények most mar valamennyi altalanos iskolai pedagdgus-
képz6 intézmény kozos lapjaként folytatta miikodését. A ,szélesebb horizonton” megkezdett
munka a szerkesztd bizottsag orszagos kibdvitésével jart, de szerencsére a lap nem adta fol
eredeti és alapvetd célkitiizését: tovabbra is — néha csak kézvetve ugyan — az dltalanos iskola
oktatd-neveld munkajat szolgalta. ,,Vitathatatlan viszont, hogy kiszélesedett a lap mozgasi tere
ebben az idoben. Az olvasék tabora is megnétt, a példanyszam kétezerrdl hatezerre emelkedett.
Folfrissiilt, tovabb boviilt az irdk, szerzok kore! Folsorolni is nehéz lenne azokat az egyre
rendszeresebben publikalé és jo tollu szerzOket, akiknek neve ebben az idében valt a gyakorld
pedagogusok korében egyre ismertebbé.” Az anyagi hattér kibéviilése lehetvé tette a Mod-
szertani Kdzlemények Konyvtdra sorozat elinditasat. (Amennyire biiszkeséggel gondolhatunk e
sorozat hasznos kiadvanyaira, annyira fijdalmas, hogy mar hosszi évek 6ta nem tudjuk foly-
tatni az anyagiak hianya és a kiadasi koltségek novekedése miatt.)

Folyoiratunk torténetének harmadik nagy szakaszat az 1971-gyel kezd6d6 id6szak jelen-
tette. Bar sziikiilt a lappal kapcsolatban maradt intézmények szama, de gazdagabb, életkizelibb
lett a folyoirat szemlélete, szorosabb és kevésbé formalis az intézmények kozotti kapcsolat.
Erre az idOszakra is biiszkék lehetiink, hiszen a Médszertani Kézleményeknek is része volt a
Kincskeresé megsziiletésében. Taldn nem taizéds, ha azt mondjuk, hogy azdta sem sikeriilt a 10-
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14 évesek szdmara hasonléan szinvonalas és sikeres irodalmi gyermeklapot kiadni. De meg
kell emliteniink a folydirat ekkor inditott Uj matematikai nevelés és a Fiatal nevel6k foruma
cimii rovatait is. Kiilonosen fontosnak tartottak a lap szerkesztdi (és a mai napig megtartottuk a
lap célkitiizései kozott) az arra érdemes ¢€s tehetséges tanarjeloltek és palyakezdék bemutatko-
zasat, ezzel a szerz6i utanp6tlas kinevelésének a kérdését.

Ha a Mdédszertani Kézlemények torténetének megrajzolnank a dinamikai gorbéjét, min-
denképpen az 1977 és 1989 kozétti idGszakra esne. Kezd6dott az 1977-ben elinditott Uj tanter-
veinkrdl rovattal, melyet kés6bb a Tanterveink nyomdban viltott fel. Lényegében egy hosszan
tartd, alapvetden a segitségnyujtisra épiilé idoszaka volt ez lapunk torténetének. Helyet kapott
rovataiban a tantervi, a tankdnyvi elképzelések értelmezése, a gyakorlati megoldasok, alterna-
tiv megkozelitési médok bemutatisa, de megszdlaltak a tantervkészitok és tankényvszerzok is.
Pedagbgusaink valdban elsé kézb6l kaptak segitséget mindennapi munkajukhoz. Ebben az
id6szakban 7400 példanyban jelentiink meg, olvasdink éltették a lapot, nem kellett izgulni,
hogyan tudjuk megjelentetni a kovetkezd szdmot. .

Utolsé ’jelzéoszlopunkat’ a rendszervaltds idejéhez szarhatjuk le. Es mar ennek is tébb
mint husz éve... A Mddszertani Kézlemények ebben az idészakban is megprébalt gyorsan
valaszolni a torténésekre, a folgyorsult valtozasokra, ‘melyek a pedagdgiai értékrendben, az
iskolastruktaraban kovetkeztek be. Részletezés nélkiil, csupan jelzésként sorolunk fol néhany
folyamatosan napirenden 1évo témakort, melyek az elmilt évek célkitiizéseiben szerepelnek: az
integracids oktatds a normal iskolakban, a kooperativ oktatasi technikak; az egyéni képességek
fejlesztése és a felzarkdztatas; a kompetencia alapi oktatas kérdéskore; a dramapedagégia
alkalmazasa, a tehetséggondozas; ifjisagvédelmi problémak; az oktatasi, szocidlis és egész-
ségiigyl szakemberek egyiittmiikodése; a lemorzsolédas megelézése stb. De szerepelt témaink
kozott a funkcionalis analfabétizmus kérdése; a kozismereti targyaknak a munka vilagaval valéd
kapcsolata, az egészségiink; a mindennapi szovegvilagban valo eligazodas; az elektronikus
média hagyomanya és 0j kozlésmoédjai is stb. Csupan ezeket a témakoroket végigolvasva
mennyi szellemi eréfeszités, mennyi segitd, tovabblenditd, Gtletet adé gondolat! Mekkora érték
halmozddott f6l az elmilt Stven évben! Ezért az értékteremtésért koszonetet kell mondanunk
azoknak a munkatarsainknak is, akik mar nincsenek k6zéttiink, de akiknek meghatarozé szere-
piik volt a Mddszertani K6zlemények megalmodasaban és éltetésében. (Valamennyiiikre gon-
dolva irjuk ide a két utolsoként eltdvozott munkatdrsunk nevét: dr. Dobcsanyi Ferencnek,
lapunk foszerkesztjének (2003) és dr. Siposné dr. Kedves Evanak (2010) a nevét, aki lapunk
kiadasat irdnyitotta 2010 nyardig, halalaig.)

Fajdalom, hogy az ut6bbi tiz év tarsadalmi valtozasai, az alland6 forrdshidny miatt csak
leghtliségesebb olvasdink tartottak ki a lap mellett. Pedig nagy sziikség lenne ra a tovabbiakban
is, hogy a kozoktatas aktualis, égetd problémadira minél gyorsabban valaszoljanak azok, akik a
legilletékesebbek, mert kozvetlen kapcsolatban llnak a mindennapi gyakorlattal. Eppen ebben
a ’sziikségességben’ bizunk, amikor idézzitk a mar t6bbszor megfogalmazottakat: ,mindig
akadtak lelkes szerkesztd bizottsagi munkatarsak, fairadsagot nem ismerd szerkeszt6k, kiadok,
a pedagogiai tapasztalataikat Onzetleniil is atadni kész szerzok, folyéiratunkat szeretettel, meg-
értéssel befogadd iskolak, kollégak, hiiséges olvasdk és dldozatra kész eléfizetdk.” Lapunk
életben maradasdhoz most igazan kozos dsszefogdsra van sziikség. Reméljiik, hogy igy is lesz!

A Modszertani Kozlemények szerkesztésége nevében:

Dr. B. Fejes Katalin
szerkeszto
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KEREKES BARNABAS

tanar

Anyanyelvapolok Szovetségének tarselndke
Budapest

50 éves a Kazinczy-dij Alapitvany”

2010. szeptember 25-én Budapesten a Pet6fi Irodalmi Mizeumban rendezték meg az
anyanyelvi mozgalmak, versenyek szervezésében fontos feladatot ellato Kazinczy-dij Alapit-
vany jubileumi, jotékonysagi galajat. A kdvetkez6kben ennek eseményeir6l szamolunk be.

Bejartad a félvilagot! Minden csiinya nének volt egyszer szép kora is! Kérem, azonnal
hagyja el a helységet, s a szobab6l menjen ki a konyhaba! Hidba vigasztalom, csak szomorko-
dik szegény!

Tisztelt Miniszter Ur, tisztelt Unnepelni, Emlékezni Egybesereglettek, kedves Vendégeink!

Nem tudom, hanyszor fordult eld életiikkben, hogy foltették magukban a ,Mi lett volna,
ha...?” kezdetii torténelmietlennek mondott kérdést. Mi lett volna, ha a bevezetésben emlitett
hangsulyhibak, kiejtési, nyelvhelyességi vétségek nem bosszantjék Péchy Blanka miivészn6
természetes nyelvérzékét; vagy ha a ,.Beszéd mint miivészi eszksz!” cimil, szinmiivészeknek
tartott szakmai eldadds sordn a meghivott ne igyekezett volna megnyugtatni a résztvevoket:
»€sze agaban sincs olyan gyerekségekkel traktalni a miivészeket, mint a jelzd és a jelzett sz
kérdése”. Mi lett volna, ha Péchy Blankara nem a lazas tanulni és tudni vagyas lett volna jel-
lemz0, hanem igényteleniil, a ,,nekem ugyis j6” véllranditasaval intézi el ezeket az eseteket?
Mi lett volna, ha nem akarta volna kifiirkészni munkaeszkozének, a beszédnek minden titkat?
S persze, mi lett volna, ha egyetlen fia életben marad, s az 50-es évek végén a milivészné nem
azon kezd el gondotkodni, hogy kire vagy melyik intézményre hagyja Osszetakarékoskodott
pénzecskéjét? S mi lett volna, ha egyetlen kézlegyintéssel beletérodott volna, hogy az Akadé-
mia nem kivan kezelGje lenni az & alapitvanyanak? Csupa-csupa térténelmietlen, de fontos
kérdés, s tanulsagul szolgalhat sajat sorsunk alakuldsdnak vizsgalatakor egy-egy efféle felve-
tés. De Péchy Blanka makacs volt, szivos, kitart6, szakmai ligyekben (is) igényes, kérdéseiben-
valaszaiban egyenes (taldn néha tilsagosan is), céljainak megvaldsitasdhoz mindig megtalalta a
tarsakat, szovetségeseket, akik segitették a Kazinczy-dij Alapitvany létrehozasaban, s azoknak
a mozgalmaknak az elinditasaban, amelyeknek tobbsége ma is él.

1960. 4prilis 6-4n elkésziilt alapitolevelének bevezetbjében igy vall: ,,A magyar nyelv szol-
galataban eddig 46 esztend6t toltottem szinpadon, eldaddi podiumon, s néhany évtizedet irdasztal
mellett. Haldlom utdn is szeretném szolgalni anyanyelvemet, mely nekem megélhetést, életemnek
tartalmat, szépséget adott, ezért elhataroztam, hogy alapitvany segitségével adok 16kést egy fo-
lyamatnak, melynek elinditdsdt milhatatlanul sziikségesnek litom. [...] Gatat kell vetniink a
rossz hangsuly, értelmetlen tagolas, helytelen kiejtés mételyezd hatasanak. Siirgdsen fo1 kell
ébreszteniink a felelGsségteljes érdeklédést az €16 beszéd és anyanyelviink szent tigye irant.”

A lakascseréjére szant szazezer forintjat adta alapitd sszegnek, s utdlagosan meghata-
rozta: ,, a magyar nyelvmiiveltség dpoldsa érdekében a sz€p magyar beszédre serkentsen szin-
miivészeket, és radid, televizid szerepl6ket.” Mar akkor gondolt a fiatalok érdeklédésének
felkeltésére, s meg is taldlta a modjat, hogy Oket is Osztondzze. Csak azt fajlalta, hogy a peda-
gbgusokat nem tudta bevonni a kedvezményezettek korébe, mert nem volt id6 arra, hogy meg-
fontoltan kimunkalhassak az 6 jutalmazasuk formajat, modjat is. Az alapitvany létrehozasaban

' Az iinnepi megemlékezés a jubileumi rendezvényen hangzott el.
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mulhatatlanul fontos szerepet jatszott Lorincze Lajos, aki mindvégig hiiséges szovetségese volt
harcaiban; Bencédy Jozsef, aki a Milvelodésiigyi Minisztérium oktatasi foosztalyat vezette, s
kés6bb is, maig is az anyanyelvi mozgalmaknak egyik vezetdje; Deme Laszl6 professzor, akit
mar akkor Péchy Blanka figyelmébe ajanlottak, amikor még csak érlelddott az alapitvanytevés
gondolata, aki szakmai tekintélyével, tandcsaival rengeteget segitett, s az anyanyelvi mozgal-
maknak legmeghatarozobb tagja lett; Hercegi Karoly, aki 1963-t6]1 2005-ig hiiségesen szolgalta
az alapitvany iigyét, s oriasi szerepe volt abban, hogy Péchy Blanka célja, szandéka 50 éven 4t
— csupa nagy betiivel - UGY maradt.

1963-ban Makai Margit miivészn6, 1964-ben K6rmendy Ldszlé6 bemond6, 1967-ben Ra-
day Imre szinmiivész érdemelte ki a Kazinczy-dijat; 1970-ben mdr tanarok is dtvehették (Ka-
dar Géza, Z. Szabd Laszld). Az alapitvanybdl anyanyelvi mozgalmak sarjadtak. Az 1965-6s
egri kiejtési konferencia javaslatara meghirdették a Szép Magyar Beszéd versenyfolyamat.
Maiig mérhetetlen hilaval kell megemliteniink a gy6ri Kazinczy Ferenc Gimnazium vezetdinek
nevét, Kadar Géza igazgatdét, Z. Szabo Laszl6 tanar urét, akik a megye és a varos segitségével
1966-16] vallaltak a kdzépiskolai Kazinczy-verseny orszigos dontdjének megrendezését, s hala
Hérics Lajosnénak, Németh Tibornak, a gimnazium kés&bbi igazgatdinak, akik 45 év dta biz-
tositjak a folyamatossagot. Az ért6-értetd olvasas, a természetes, példamutatd beszédmod az
elvaras az 1973-ban elinditott, dltaldnos iskolai és a pedagogusképz0 intézmények hallgatéinak
Kazinczy-versenyén is. Az egyetemi-fbiskolai versenyek kozpontja — miként a II. vilaghaborit
megel6z6 kiejtési versenyek megrendezésekor is — sok éven 4t az ELTE lett; ne feledjiik Bolla
Kalman professzor nevét, aki az Egyetemi Fonetikai Fiizetek kiadasaval és kutatasaival segitet-
te ligyiinket. Az édltalanos iskolai versenyek is évente kisdidkok ezreit vontak be, zankai, csille-
bérci galaszeri egyiittlétitk vélhetbleg sok tizezer mai feln6ttben idéznek fol kellemes emléke-
ket. Forduldpontot jelentett az 1999-es év, ugyanis azéta an. ,.félorszagos” dontét rendeziink az
iskolai, majd varosi-keriileti-kistérségi versenyek gyozteseinek. Kisujszallas virosa, az ottani
Moricz Zsigmond Gimnazium és SZKI els6sorban Pintér Istvan tandr dr megszallottsaganak
koszonhetben évr6l évre minGségi versenyt szervez; s ugyanazt mondhatjuk el a balaton-
boglariakrol, akik Gardos Zoltanné, majd Tiirjei Attila altalanos iskolai igazgatok jovoltabol,
tantestiiletiik tagjainak osszefogésara épitve, ugyancsak remek versenyeket szerveznek.

1973-ban rendezték meg el6szor a Kazinczy-versenyek testvér versenyét, az ,Edes anya-
nyelviink” nyelvhasznalati versenyt. A legdsszetettebb, az irasbeli feladatsor megoldasara és a
szobeli szovegalkotasra, majd szabad eldadasra épitd verseny rendezdje a kezdetektdl Satoral-
jaujhely varosa és a Kossuth Lajos Gimnazium. Kovats Daniel tanar trnak — mint a verseny
lelkének a nevét kell elsérenden emliteniink, de hélatlanok lennénk, ha elfeledkeznénk
Homonnayné Jodb Klararél és a rendezésben példamutaté munkat végzé igazgatokrol, Daragd
Ferencrol és Gydrgyi Bélanérol.

Az eddig emlitett két versenyforma szakmai kovetelményeinek kidolgozasaban mulhatatlan
érdemeket szereztek biralobizottsagi elndkként Deme Laszlé professzor Ur, Szathmari Istvan
professzor ur, Bencédy Jozsef tandr (r, a Kazinczy-versenyek tudomanyos tapasztalatainak fel-
dolgozasaban és kozreadasaban Z. Szabb Laszlé és Wacha Imre tanar urak. Az ,Edes anyanyel-
viink” versenyforma kapcsan ugyanezért Kovats Daniel tanar irnak jar hila és kdszonet.

S ne hagyjuk emlitetleniil az 4ltaldnos iskoldsok Simonyi Zsigmondrél elnevezett helyes-
irasi versenyét, tovabba a kozépiskoldsok gyulai versenyét; vagy a mar megsziint szolnoki
Verseghy-versenyt és az ELTE-n megrendezett Kossuth szonokversenyt.

Péchy Blanka a beszéddel kapcsolatos tapasztalatait Beszélni nehéz! cimii kényvében
vetette papirra. S mivel Ggy talalta, a Kazinczy-dijak kiaddsa és a kiilonféle anyanyelvi verse-
nyek megrendezése még nem hozza el az ,altalanos beszédkultura kdnaanjat”, tovabbi eszko-
zokre van szilkség. 1976-t6] azért inditotta el Deme Laszlé professzorral egyiitt a Beszélni

" nehéz! cimii radiémiisort, mert felismerte: a nemes iigy érdekében ennek segitségével lehet
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szdzezrekhez, milliokhoz szélni. Z. Szabd LAaszl6 6szténzésére, felhivasara révidesen orszag-
szerte beszédmiiveld korok alakultak, a Beszélni nehéz! mozgalomma terebélyesedett, az MTA
kézirattaraban 6rzott, a miisorhoz érkezett kb. 70.000 levél jelzi, sokkal tébb lett, mint egy 10
perces radiomiisor. Az 1980 6ta évente megtartott kozonségtalalkozok szakmai forumot terem-
tettek, hala Albert Zsuzsa radids szerkesztOnek, 1987-t6l, a krvezetdk évente szakmai 6nto-
vabbképzo taborban vehetnek részt, koszonet Miklds Jozsefnek az elsd, tatai tabor mindenesé-
nek és azoknak a tanaroknak, akik a mindig mas telepiilésen megrendezett tabort azéta is meg-
szervezik, megrendezik. 1990 ota Balatonbogldron az altalanos iskolas korosztily szakkords
tagjai taborozhatnak, Fejes Lajosné tandrnd nevét ezért egyszer remélhetdleg aranyba foglal-
jak; Babiczky Veronika tanamé kezdeményezésére — és sok munkajanak koszonhetben - a
fovarosi Gundel SzKI 1990 éta Péchy Blanka emléknapot-emlékversenyt rendez. Az altalanos
iskolai korosztalynak a budapesti Prater altalanos iskolaban biztositjak ugyanezt a lehetéséget,
Tarnai Gyorgyné igazgato asszony, Sz6nyi Eva és Vadasz Gusztivné tanirn8k nevét a mozga-
lomtérténet 6rokre megorzi.

S a tabori mozgalom! Z. Szab6 Laszlo kezdeményezésére 1982 ota rendezi meg a gy6ri
Kazinczy Ferenc Gimnazium a Kazinczy-tabort. Hérics Lajosné és Wacha Imre, majd
Szivosné Vasarhelyi Zsuzsa és Batari Antal mint tdborvezetdk nagyszerii heteket szerveztek-
szerveznek. S a mar emlitett boglari és korvezetdi mellett ott az Anyanyelvapoldk Szévetségé-
nek csongradi tabora, Fabian Gyérgy igazgat6 Gr és Fabianné Szenczi Ibolya tanarné odaado,
4ldozatos munkajénak koszonhetben. Es a hatéron tili taniroknak szervezett békés-tarhosi
tabor? Meg az Anyanyelvapolok Szdvetségének illyefalvi, majd setétpataki egyhete és az
Aranka Gyorgy Tarsasag zsoboki kozépiskolai anyanyelvi tabora? S veliik a példat adé peda-
gogusok, mint Péntek Janos professzor, Erdély Judit, Misztrik Jolan, T6kés Erika tanarok.

S a Péchy Blanka-i gondolat €s a Kazinczy-dij Alapitvany hatasira szervez6dott meg
1985-ben a Hazafias Népfront keretein beliil az a beszéd-magatartaskultira albizottsag, amely-
nek megsziinte utdn 1989-ben jott létre az Anyanyelvapolok Szovetsége. Hogy volt, van, azért
halas szivvel emlitjiik Banffy Gyorgy korabbi, Grétsy Liszl6 mostani elnékiink nevét, Deme
Laszl6 alapité tarselnokét, s a fotitkari tisztséget intézményesité Maroti Istvanét. Az Anya-
nyelvapolok Szovetsége szertedgazd tevékenységének bemutatdsara és az 1992-ben alakult
izmos [T méltatasara 6nalld konferenciat érdemes tartanunk.

S nagyszerii, hogy a hatdron tili magyarsig, elsdsorban az erdélyi, 1990 6ta részt vesz
versenyeinken, képvisel6ik ott vannak tdborainkban, tandcskozasainkon, s a kdzos munka okan
részesiilhetnek kitiintetési formainkban is.

Szomortsaggal t61t6tt el benniinket, hogy térekvéseink ellenére az anyanyelvi miiveltség
szinvonala érezhet6en visszaesett, a Montagh Imre altal 1983-ban ,,elbunk6sodésnak™ nevezett
folyamat felgyorsult, a nyomtatott sajté 6nallé nyelvi rovatai szinte megsziintek, a radio- és
televiziomiisorok szama megfogyatkozott, a Magyar Radiébol kiszoritottak az Edes anyanyel-
viink és a Beszélni nehéz! miisort, igy ott csak egyetlenegy maradt; a Duna Televizi6 és a
Magyar Katolikus Radi6 all csak ellent a divathullimnak. Az Anyanyelvapolok Szévetsége
anyagi okokbol dlland6é miikddési nehézségekkel kiizd, s minden évnek ugy indulunk neki:
vajon megrendezhetjilk-e ebben az évben is nagy hagyomanyu versenyeinket, taborainkat?
2005-ben a Péchy Blanka altal létrehozott alapitvanyt a jogszabalyok valtozasa miatt meg
kellett sziintetni, az addigi Szalay u. 10-14-ben 1év6 kdzpontja megsziint, s hogy az anyanyelvi
mozgalmak ezt nem sinylették meg, az a Baar-Madas Reformatus Gimnazium vezet6jének,
Arany Janosnak, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet piispSkének, Szab6 Istvannak
koszonhetd, meg az OKM munkatirsainak, akik segédkeztek a Kazinczy-dij Alapitvany —
Péchy Blanka emlékére létrehozasaban.

S hogy mi ad reményt? Koztarsasagi elndk arnak a magyar nyelv ligyével kapcsolatos
egyértelmii allasfoglalasa, Réthelyi miniszter {ir és az oktatdsi kormanyzat képviselbinek sze-
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mélyes jelenléte, a Petdfi Irodalmi Mizeum vezet6inek tdmogato hozzaallasa, a sajté érdekls-
d6, értékeinket népszerisitd részének érdeklodése; hogy a kitlintetett miivészek az elsé hivo
szora vallaltak a kézremiikodést, hogy kdzottiink vannak még azok a nyelvtudésok, akik éle-
tiikkel, munkassédgukkal példaképek lehetnek, miként azok a pedagdgus napszidmosok is, akik
évek-évtizedek 6ta — tobbnyire ellenszolgaltatas nélkiil — végzik aldozatos nyelvmiiveld-apold
munkajukat; s itt vannak a fiatalok, a jov6! Nem az elSttem 1év0 korosztalyé meg az enyémé,
hanem a nemzeté!

Osszefogasra biztatok hat mindenkit, aki anyanyelviink iigyét fontosnak tartja, hogy év-
tizedek milva is legyen mdd a Kazinczy-dij Alapitvany — Péchy Blanka emlékére kuratorainak
emlékez6-értékeld alkalmat, galat rendezniiik.

SZOLNOKY KALMAN
tandr, orszagos szakmai vizsgaelnok
Gyor

Az esztétikai lényeg
Gondolatok az esztétikarol, az esztétikai nevelésrol

Az esztétikumot az esztétikat a legmagasabb tudéssal hasonlithatjuk dssze. A legmagasabb
tudds minden ellentmondast elérehoz, és ezért eredet és abszoliitum egyszerre. Az esztétikum
visszaadja a vilag dolgainak &si kezdetét6l a mai frissességét. A szimbolikus mindig az organi-
kusbél, a jovobeli pedig mindig a multbelibol taplalkozik, és mindig egységes egészet képez.

Esztétika a neveléshen

Az iskolaban a nevelés tartalmazza az esztétikai nevelés alapelveit. Vagyis tudjuk, hogy
elosegiti onmagunk megismerését, egyszerre alkoto és befogadé szerepet is betéltiink, megis-
merjiik a hiteles racsodalkozas élményét. Kompetenciat szerezhetnek a folyamat résztvevéi a
harmoénia szabélyaiban, az esztétikai nyelvezetében, az esztétikai jelentéstan (szimbolika)-ban.
Elsajatithat az esztétikai itéletalkotas is. Az esztétikai racsodalkozas élvezetet, élményt nydjt,
mikozben valdban adatokat kapunk rejtett onmagunkrol.

Jiirgen Raithel (UNI Bamberg) figyelemremélté megallapitast tesz a nevelés és a késdb-
bi életstilus Gsszefiiggései kozott. Raithel ugy talalja, hogy

— Az empatids nevelés a magaskulturdju életstilussal hozhato kapcsolatba.

— A konkrét, szankciondlé nevelés az erésen szembendllo hedonista életstilust alakithatja
ki, olykor egészségkdrosito tendencidgkkal.

A nevelésben az esztétika kedvezdbb az empatias csaladban felnvo tanuldk szamara.

Esztétikai csomépontok
Kritikai esztétika

Baccio Bandinelli, aki Firenzében egy aranymiives csalddjiban sziiletett 1493-ban szob-
rasz lett, ,,Herkulés és Kakus” szoborcsoportja Firenzében lathaté a Palazzo Vecchio sarkan.
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Michelangelo 1508-ban allitotta fel David szobrat ugyanott, ahol a David is all, a Piazza della
Signoria-n. Michelangelo szobrat 1910-ben egy kdztéri masolatra cserélték, Bandinelli szobor-
csoportja tovabbra is az eredeti. Benvenuto Cellimi szobrasz (hires az aranyszobrairdl is) éles
kritikaval illette Bandinellit, amelyet ugy adott el6, mint a firenzei miivészetkedvelSk vélemé-
nyét. Ebben azt irja, hogy f4j neki a szoborcsoport hianyossagait felsorolni. ,En csak ésszefog-
lalndm, ahogy a firenzei miivészvilag vélekedik.” Herkulesrél nem lehet eldonteni, hogy feje
hol talalhaté az oroszlan és az 6koér kz6tt? Melle, minden izma nem egy emberi elokép, ha-
nem egy nagy zsak dinnye. A vallak a szoborcsoporton olyanok, mint egy teherhordd szamar
nyeregmélyedése. Ha a fejrol a hajat eltavolitanank, nem sok maradna a koponyabol — irta
Benvenuto Cellini.

Az egész harménidja

A bécsi biedermaier, a bécsi hangulatfestészet a XIX. szazad 50-es éveiben tipikus har-
moniat teremtett. Waldmiiller festményein olyan szinek szerepeltek, mint

mély, sétét olivazold

telt barna

vilagoskék

vizkék
Az olivazold és a telt barna vadbérhoz hasonlithatd szint adott. Waldmiiller, ha egy kép egé-
szének harmonidja ugy kivanta, hogy az arcokat ne a természetes szineiben fesse meg, akkor
hajlott arra, hogy a kép egész harménidja altal meghatarozott, az ,,él6 szinektdl” eltéré
szint adott az arcainak. {gy azutén az arc szinei vilagos szinek voltak, mézsirga szintiek és
zoldes drnyékkal. Az egész harmodnidja fontosabb volt, mint az élethii szinvélasztas.

Funkcionalis vagy miivészeti anatémia

A képek emberabrazoldsa, az ember megjelenése a miivekben személyessé teszi a miivet.
Az ember megjelenése a képeken lehetdséget ad az esztétikai befogadason és jelentésen kiviil
az identifikalodasra (azonosulas), és a szembenéz6 arcok, alakok pedig nemcsak a befogadét,
hanem az alkot6t is mas szempontbol értelmezhetévé teszik. Nemcsak az orvoslasos ismeretek
kérében, hanem a szépitészeti szakmak korében is funkciondlis anatomiat (mas sulyponttal,
mas részletességgel, mas kovetelményekkel) tanitanak. A leirdé anatémia a nem é16 emberrél
mutatja a szerkezetet. A miivészeti anatémia pedig elsésorban a testen lathatd kiemelkedések-
re, a perspektivara figyel. A miivészeti anatomia az €16 ember anatomidja esztétikai, miivészeti
szempontbdl. Barcsay Jend miivészeti anatomiajardl Szentagothai Janos volt anatémus pro-
fesszor irt megjegyzéseket. Kettdt idéziink:

»A mai orvost nem a holttest, hanem az él6 ember anatémidja érdekli.” ,,Vilagos, hogy
az orvosi anatomidnak lényegesen til kell mennie a miivészeti anatémia célkitlizésein.” Az
idézetek arra mutatnak, hogy Szentagothai nem tartja elegendének a funkcionalis anatomiat az
orvosképzés szamara, szivesen atvenne valamit a miivészeti anatomia plaszticitasabol. Tovab-
~ bd a miivészeti anatdmia az €16 ember bontatlan anatémidja, ahol a test felszini viszonyai a
dontdek, amit a szépitész szakmakban az orvoslasos valtozat helyett is kellene tanitani. ,,Sok
miivészeti akadémian még ma is orvos tanitja az anatémiat. Az anatomia, pedig mast jelent az
orvos és mast a miivész szamara.” (Patay)

Az ir6 Gyulai Pal a N6k a tiikor el6tt” cimii miivében irja: ,,Arcszined (nem) hétetdn pi-
rulé hajnal”, vagy ,Mélytiizii szemedbol érzés és josag sugarzik.” Egy Gyulai Pal egy egészen
mas esztétikai anatomiat tudott volna megjeleniteni.
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Az esztétika a szép tudomanya

Kozponti fogalmai az esztétikanak a szép €s a csunya (nit), s ezek ugyanigy valaszthatd-
sagot jelentenek mint az etikdban a j6 és a rossz, vagy a logikdban a helyes vagy hamis. A
filozofiai eredetii tudomany tehat a szép koré csoportosul, a harmoénia, az egyiittlatas képessé-
geihez.

A SZEP: isteni, érzéki, eszmei és alaki tulajdonsag egyiitt. Tulajdonképpen az érzéki
6sszformak harméniajat nevezhetjiik szépnek. A szép megteremtéséhez egy lelki erd, a képze-
let is rendelkezésre all, amely ,, dtteremtheti a vildgot”. A szép a koznapibol kiemel, és meg-
emelheti az erkdlesi nivot puszta jelenlétével. A szép vilaganak kdszonhetjiik, hogy az egyben
joslat is és boldogit is. A szépen keresztiil tisztabban litjuk a vildgot, annak nem szép részeit
is. Maga a szép mii (legyen teritett asztal vagy 6ltozkodés vagy olajfestmény, vagy miitirgy)
nem a vilag egy részlete, nem a vilag egy pillanata, hanem maga a vildg. Shaftesbury a neve-
lést esztétikai szempontbol INWARD FORMA-nak nevezi, vagyis a kiilsG belsévé lesz, a
belsd pedig kilsévé. A _nevelésben az esztétikai szempont egyenld a belsd értékképzés optima-
lizalaséval ugy, mint belsé formalas.

Absztrakt az esztétikaban

Mint ahogy az dlom és a tudatos képzelet nem tud elszakadni a valosag elemeit6l, ugyan-
igy az absztrakt milvészet sem. A kép, az alkotas lehet miivészi megoldasdban absztrakt, de
magat az absztrakciét is elviheti az abszolutumig. Alfred Manessier (sz.1911) német mivész
képén emelkedd elvont hieroglifak lathatok fiiggéleges oszlopokban sargés hattéren egy goti-
kus templomablak formajara folkuszva. A szigoru elrendezésti képen a festé meditacidja lat-
szik az erkolcsfelettiségrol. Az absztrakt megoldas célja a csupasz lényeg, a szerkezet a medi-
tAcio miatt kereste ezt a megoldast.

Szoborban, kisplasztikdban a svajci Alberto Giacometti (1901-1966) képviselte a 19.
szazadban a modern targytalansagot. Amikor is a semmit, a nem létez6t, a mindennel behe-
lyettesithett abrazolta. A plasztika cime: ,,A lathatatlan targy, kezek, amelyck a semmit
tartjak”. Az alkotd taldn egy uj, iires j6v6t viziondl, vagy a meg nem ismerhetdt, netan mi-
vészi kalandot. A sziirrealista 6rom mellett a befogadot gondolkodasra készteti. Tény az,
hogy az absztrakt miivészet csak a miivészet eredetével, a klasszikus miivészettel egyiitt
szemlélheté és értékesithetd.

Az esztétika eszkoz a pedagogidban

A herbarti kévetelmény a tanitassal kapcsolatban a tobbi kozott kimondja, hogy a tanitas
legyen

- folemeld is

- és filozofalé is.

A j6 tanitdas éppen ugy, mint valamely miivészi eléadds a gyonyor érzését kelti a hallga-
tosdagban. Amennyiben tudomdnyos igazsdgok megtanitdasarol szol, a gyonyornek ez az érzelme
az intellektudlis érzés. (Weszely). A miivészeti transzformalds is lehet a pedagogidban hasz-
nos, ha az egyik miivészeti ag alkotdsat annak hatasira egy masik miivészeti agba irjuk at.
Néhany példa erre: amikor Giuseppe Mottat vagy Paule Nolenst Debussy miiveinek hallgatisa
inspiralta egy kép elkészitésére, Pino Pontit Gershwin hires alkotdsa ihlette alkotasra, vagy
Meyer Helbeck Berlioz miiveit vetitette vaszonra.
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A magyar cserkészmozgalom pedagogiaja
(1912-1948)

Az Osztrak-Magyar Monarchia utédallamainak oktatasiigyéhez a magyarorszigi nevel6-
intézmény, a cserkészet is hozzitartozott. Magyarorszagon 1912. december 28-an alakult meg
a Magyar Cserkész Szovetség.'

1910. évtdl megkezdddott néhany csapat szervezése.

A mintaja Anglidban Robert Baden-Powell (a cserkészek ,, Bi-Pi”-nek becézték) munka-
jaként az 1907-1908-as évtd] szervez0dott. A magyar cserkészmozgalom fejlédésének térténe-
tét vizsgalva megallapithattuk, hogy Magyarorszag a vildgcserkészet fejlédésében a legelstk
kozoétt volt. A hivatalos megalakulastdl a megsziinésig, 36 éven at fejlédése nagy ivii volt, és
jelentés értéket biztositott.

A magyar cserkészetrdl az elsé kozlemények mar 1909-ben megjelentek a
Nagybecskereki Piarista Gimnazium értesitdjében. A cserkészet elsé magyar terjeszt6i Szilassy
Aladdr, Megyercsy Béla és Sik Sandor voltak.”> A nagy munkéban 8ket, Kardcsony Sdndorral
az élen, tobben kovették.

A szamunkra oly jelent6s témardl sz616 irasunkban, az elért forrdsanyagokat mindenek-
elétt neveléstorténeti és pedagogiai szempontbol vizsgaljuk.®

Csak ,.€ppen érintjiik” a magyar cserkészmozgalommal kapcsolatos gyakori ideologiai és
politikai vonatkozasokat. A jelentés kutatdsi eredmények koziil elsGsorban Sik Sdndor, Kard-
csony Sandor, Dobos LdszIlo, Bodndr Gabor, Gergely Ferenc, Mészdros Istvan kivalo munkait
hasznaljuk fel. A leirtakat egybevetjiik az atélt tapasztalatainkkal, az 1938-1948. évek kozotti
cserkész életiinkkel. Sokakkal egyiitt, mindezek alapjan, nekiink is meggy6z6désiink ,,...hogy
a magyar cserkészet torténete a nevelési tanulsagok kimerithetetlen tarhaza.”™

A 36 éves fejlodés folyamata
Jelentds magyar neveléstorténész (Mészdros Istvdan) megallapitasa, hogy az 1916-1946
kozott a magyar cserkészpedagogia viragkorat élte.’ Ebben a viragkorban voltunk magunk is

cserkészek. Nagy szerencsénkre, a miskolci ,,794. Szittya” cserkészcsapatban, Bodndr Gdbor
parancsnok vezetésével.
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Bodndr Gdbor a magyar, de 1945 utan a kiilfoldon szervez6d6 magyar cserkészmozga-
lom jelentds vezetdje volt. Az Egyesiilt Allamokban élt halalaig.

A magyar cserkészmozgalom fejlodésének elsé lépésére mar utaltunk. Az I. vilaghabord
elétt, Sik Sdndor munkajanak hatasara is, lendiiletessé valt a cserkészcsapatok szervezédése.®
Kiiléndsen a II. Vilaghabori utan, a cserkészetrd] egyoldalian, felszinesen itélkezok, a cserké-
szet militarista jellegét emelték ki. Méas — nem helytilld — elitéld jelzOket is hasznaltak. Az
ilyen megbélyegzéseket a }Jedag()giéhoz val6ban értdk és a cserkészmozgalmat alaposan isme-
r6k meggydzden cafoltak.

Az 1. Vilaghaboru kirobbanasa megtorte a cserkészmozgalom hazai fejlédésének lendii-
letét is. Egy valsagos idOszak kovetkezett az egyébként is szamos kezdeti problémaval kiiszko-
d6 ifjusdgi mozgalomban., Tudomanyosan feltart tény, hogy mar ebben az idészakban a ma-
gyar pedagogus tarsadalom, de a sziilok egy része is felismerte a cserkészetben meglévé peda-
gogiai lehetéségeket. Ezért timogatta annak az iskolaban vald fejlesztését.

A héborti alatti és az azt kovetd (1914-1919) események a magyar cserkészmozgalmat is
alkalmazkodasra kényszeritették. A haborus és a forradalmi viszonyok tényeirdl alapos részle-
tezettséggel Gergely Ferenc ir, a mar emlitett 396 oldalas konyvében. A Horthy-rendszerben,
jelentds elozetes vitak alapjan, kialakultak a magyar cserkészmozgalom megvéltozott koriil-
mények k6zotti mitkodésének alapelvei. A kialakulasban jelentos volt Grof Klebelsberg Kuno
és Homan Bdlint miniszterek megnyilatkozisa. Klebelsberg szerint ,,...az utols6 15 év legna-
gyobb pedagbgiai mozgalma a cserkészet...”. Homan szerint ,,...az iskola is sokat nyer altala
azzal, hogy a tanitas mellett a nevelést apolja erbsebben.”

Kiemelten emlitést érdemel, hogy a Cserkész Szévetség, sokdig Sik Sdndor iranyitasaval,
nagy gondot forditott a cserkész vezetdk cserkészpedagdgiai, nevelésmodszertani képzettségé-
nek névelésére! Ilyen tartalmi cikkek, kényvek gyakran jelentek meg. Erételjesen megindult
és folyamatosan tokéletesedett a magyar cserkésztiszt képzés. A tapasztalatok felhasznalasaval
ez a képzés (az évek soran) rendkiviil magas szinvonalat ért el’ A test- és jellemnevelés, az
erkolesi- és a hazafias nevelés egyre inkdbb kozépponti kérdéssé valt a cserkésznevelésben is.
Ez teljesen Gsszhangban volt a Horthy-rendszer nevelési torekvéseivel. Az 1930-as évek elejé-
tol, a cserkésztiszt-képzést az Grsvezetd-képzést az ilyen tdborok szervezése koévette. Tobb
Orsvezetd képzo taborban magunk is részt vettiink. Egy ,hazi orsvezetoképz6” tdborban, ame-
lyet Bodndr Gabor parancsnokunk vezetett, nagy élményeket szereztiink. A tabor elvégzésékor
egy mai napig orzétt nagyalaki emléklapot kaptunk. Ennek jobb sarkdban Bodndr Gdbor
irasaval olvashaté a jellemzésiink: ,,Igyekvo, szorgalmas, értelmes cserkész”. Egész életiinkben
igyekeztiink, hogy ezt az elsé irasos jellemzést kiérdemeljiik.

Az egyhézak, a vallasfelekezetek cserkészmozgalommal valé kapcsolatardl, a lednycser-
készet, a farkaskolyok-mozgalom kezdeteirdl, az oregeserkészetrol boséges kutatasi anyag all
rendelkezésre.'® Ezekrél a témakrél irdsunkban nem beszéliink. Ugyanigy béségesen feldol-
goztik a II Vilaghaboru alatti és utini nehéz, sok oldalrél akadalyozott fejlodés tényeit is."
Magunk, ez alkalommal, inkabb a lényeggel, szimunkra a legfontosabbal, a cserkészpedagogi-
aval foglalkozunk.

A cserkészpedagdgia értékei

A Baden-Powell-i 6rikség (az angol boy scout cserkészmozgalom) lényege a jellem kép-
zése és a tabori ligyesség fejlesztése. A tevékenység sordn mindig a fiuk természetéhez alkal-
mazkodtak. Szamukra sok megbizast adtak. ,, Elni hagyni” volt a f6 jelszavuk. Ezért a cserké-
szek nagy feladatok elvégzésére voltak képesek. A cserkészmozgalom alapit6janak nézetei (aki
nem neveléstudos volt) természetesen nem alkottak egy 1ij tudomanyos pedagdgiai rendszert.
Pedagogiai nézeteinek legfobb jellemzdje a gyermekkdzpontusdg volt! A cserkészek életkori
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sajatossagait a feladatok meghatarozasakor komolyan figyelembe vették. F6 torekvésiik volt az
ontevékenységre és az éndllésdgra szoktatds. Az egyéni és a kozosségi nevelés dsszhangjanak
megteremtésére torekedtek. A cserkészvezetOket a fiatalokban (az emberben) valé bizakodas, a
pedagodgiai optimizmus és a gyakorlatiassag jellemezte. Ddontd elv volt a masokon valo segités!
Baden-Powell szerint a cserkészszellem batorsagot, tettrekészséget, 6nalldsagot, meggondolt-
sagot jelentett.'”

A cserkészet figyelemre méltdan értékes neveléstanaval szamos angol, amerikai, de ma-
gyar irds is béven foglalkozik."® A cserkészpedagégia legfontosabb értékeit a magyar nevelés-
elméleti munkéakban altaldban elfogadott rendszer, annak alrendszerei szerint foglaljuk ossze.
A tovabbiakban mar csak a cserkészet magyar tartalmi kérdéseire 6sszpontositunk.

A cserkészet célrendszerének magyar tartalma

Pedagogiai szempontbél fontosnak tartjuk, hogy a cserkészpedagogia elveiben — a 20.
szazad eleji reformpedagégiaval erds kapcsolatban Rousseau, Dewey, Claparéde, Ellen Key
hatasai és tamtasal ismerhetdk fel.'"* A cserkészpedagogia Herbart és Foerster elméletét is
haszn051totta A magyar pedagoglal gondolkodok kozul elsésorban Nagy Laszlo Imre San-
Weszely Odon: ,,Pedagogia” c. kdnyvének kivalé tartalma azonban abbél hidnyzik!

A cserkészpedagdgia alapjait — a fentebb mar kiemeltek mellett — a cserkésztérvények je-
lentették. A torvények ereje foként abban volt, hogy nem tiltasokat régzitettek, hanem a 10-16
éves cserkészeket pozitiv cselekvésre §sztondzték.

A cserkésztérvények a cserkész tevékenység o céljait és f0 kovetelményeit foglaltak
Ossze. A magyar, az angol és az amerikai stb. cserkésztorvény-valtozatok kozétt bizonyos
kiilonbségek voltak."” Az elsé magyar térvények megfogalmazasban (sorrendben): a becsiilet;
a hazdhoz valé hiliség; a méasokon vald segités; a baratsdg és minden vallasnak, nemzetnek a
tisztelete; lovagiassag; az allatok szeretete; a v1damsag, a takarékossag; a gondolatban, sz6ban,
tettben valé tisztasag erényei emelkednek ki.'®

A végleges magyar torvényi megfogalmazasban a sorrend a kovetkezd: az igazmondas; a
kételességteljesités; a masok segitése; masokkal vald testvéri kapcsolat; masokkal szembeni
gyengédség, a sajat magaval vald szigorusag; a természetszeretet; az engedelmesseg, takaré-
kossag; testi-lelki tisztasag emelkedik ki.

A cserkésztorvényekbdl a vallaserkolcsi nevelés hatdsa egyértelmiien kideriil. Voltak (és
bizonyéra vannak) olyanok, akik ezt a tényt pozitivan, mig masok negativan itélték, itélik meg.
Magunk, a jelzett kivalo csapatban torténé neveltetésiink tényleges hatasaira gondolva, a val-
laserkélcsi tartalmat egyértelmiien pozitivan értékeljitk. A cserkésztorvények megtartasahoz
(ezt rendkiviil szigorian vették) a cserkésznek erds akaratra volt sziiksége! Az akarat és a
jellem nevelése egymast6l elvalaszthatatlanul a cserkészet alapvetd célja volt. Itt jegyezziik
meg, hogy a szocialista tarsadalom éveiben, amikor pedagogusképzé foiskolakon pedagogiat
oktattunk, az akarat és a jellemnevelés témaja erdsen hattérbe szorult. A szakkonyvekben ilyen
témak kifejtése nem is szerepelt. Az oktatas sordn, e témara kiilonos gondot forditottunk.

A cserkésztorvények betartasat, az akarat és a jellem nevelését a cserkészcsapatokban
mint célt elérték, mint kovetelményt megvalositottdk. Nagy sziikség lenne arra, hogy a 21.
szazad elején hazankban, ilyen célokat, kovetelményeket kitiizd és megvalosité ifjiisagi moz-
galmak miikédjenek. Sajnos a II. vilaghdbort utdn Magyarorszigon az ilyen pozitiv személyi-
ségformalast végz6 ifjisagi mozgalmakat ,szétverték”. Kétségtelen, hogy a 1étrejovo uttors-
mozgalom (csapatonként kiilonb6z6 szinvonalon) pétolni tudta a gyermekek nevelésében ezt a
hidnyt. Sajnalatos, hogy az 1989. évi rendszervaltozas utan, az attérémozgalom is a ,,problé-
ma-rovatba” keriilt. Az uttérocsapatok, a cserkészcsapatok 1jja alakulva viszonylag kevés
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szamu gyermek nevelésével tudnak foglalkozni. A cserkész- és az uttgrémozgalmak célkitiizeé-
sei kozott jelents kiilonbségek, de azonossagok is talalhatbak. Magunk, az 1948-1951 évek-
ben, attorocsapat vezetdként is mikodtiink. Cserkésztudasunkat és tapasztalatainkat (Budapest
111, Szentendrei ut 129. Altalanos Fit Iskola) j61 tudtuk hasznositani. A , Pajtas” c. uttoréujsag
szerkesztGségébe is meghivtak benniinket. Pl. a ,,Szerkesztd postdja” rovatot is készitettiik.

A cserkész-tevékenységrendszer gazdagsiga

A magyar cserkészet sokoldalu és folyamatosan gazdagodé tevékenységét a legjobban és
a legrészletesebben Bodndr Gdbor (1989) ,,Cserkészkényv” 3 kotetes munkdja mutatja be. A
kényvet tanulményozva raismeriink arra, hogy annak tovabbfejlesztett tartalmat vagy jelentds
részét veliink is megvalositottak. A koriilmények valtozasdval — természetesen — ez a tartalom
tobb részletében valtozott. Ez a cserkész-tevékenységrendszer alakitasaban mindig igy tértént.

A Cserkészkinyv 1. kitetében, az alapok, a torvényértelmezés, a cserkészfogadalom mel-
lett, a tiborozas elemi tudomanyanak elsajatitasardl van sz6. A magyar mondak, a rovasiras,
ijkészités, allatnyom, utjelek, sipjelek, csomokotések ismerete egészen konkrét, konnyen uta-
nozhatd, megvalosithatd leirdsokkal taldlhaté. A sitorverés, a tiizrakés, a szalonnasiités stb.
tudomanyanak elsajatitasa volt a legfontosabb. (Mindezeket ma is tudjuk.)

Az erd6n val6 izgalmas, egyediili id6t6ltés életkoronként valtozott. E18sz6r egy 6ra nap-
pal, tobb 6ra nappal, majd 24 ora, benne egy éjszaka is. Nekiink (mar Orsvezetoként), egy
kiilonbproba alapjin, egy éjszakat kellett egyediil az erdében tolteniink. K6zben a Biikk-
hegységben, Szent-Lélek és Maria-forrds komyékén, kiilénbozo helyeken kaptuk az irasbeli
utasitasokat, hogy mit kell csindlnunk. Azt nem tudtuk, hogy iddsebb cserkésztarsaink vigyaz-
tak rank.

A tavaszi-, a nyéari- és a téli tdborozis el6tt (amelyeket leggyakrabban a Biikk-
hegységben, Kiralykiton és Malyinka faluban, az iskoldban szerveztiink) alapos kiképzést
kaptunk. A felszerelésrol, a csomagolas modjairdl, a sator felverésérol, az egészségiigyi szaba-
lyokrél, az elsGsegélynyijtis alapelveirdl, a reggeli tornagyakorlatokrél még a tabor el6tt,
»elméleti vizsgat” is kellett tenniink.

Az 1. kotetben még a Tanitvany, a Csodaszarvas, a VérszerzGdés, a Szemfiiles fid, a
Vasgyiiré proba tjabb kévetelményei, tevékenységei taldlhatok meg."

A Cserkészkionyv 1I. kotetében ugyancsak a Probarendszer mas kévetelményei és tevé-
kenységei talalhatok. A Prébarendszer targykorei mindharom kotetben azonosak: Jellemneve-
1és; Cserkésztudas; Embertarsak szolgalata; Magyarsagismeret; Testi teljesitmény. A probak
tartalmat 10-12, 12-14, 14-16 éves korosztilyok szerint csoportositottdk és alakitottak. Azok
rendkiviil j61 attekinthetdk.

A II. kotetben alaposan kidolgozott a Hitvallo Proba (Cserkészjellem; Kotelességek Is-
tennel, a hazaval, az embertirsakkal szemben); a Kalandozé Proba (pl.: Taborozas; Térképis-
meret; Morzejelek; Fézés; Ejjeli 6rség; Cserkészjatékok); a Tdltos Préba (pl.: Taltosok; Bal-
esetek; Mentddoboz Gsszeallitas; Betegapolas; Orsi élet); a Haldsz-Vaddsz préba (pl.: Magyar
allatmesék; Nepdalok Természet megfigyelés; Nyomolvasas; Vadaszat; Halaszat; Egy nap
egyediil az erdén); és a Bujdosé Proba (Onnevelés; Onmegtartéztatas (pl. szomjasak vagyunk,
forrashoz is értiink, megélljuk, hogy nem iszunk vizet); Akadélyversenyek; Sportok; Ejjeli
gyakorlatok; Megfigyel6verseny) egészen konkrét, fitknak tetsz6, hasznos, de boldog gyer-
‘mekkort biztosité tevékenységi formai és alkalmazasi médszerei talélhatéak.2

A Cserkészkonyv IIl. kitetében az Apostoli Préba kovetelményei, tevékenységei (pl.:
Példamutatss; Jellemnevelés; Onnevelés; A szonoki beszéd kovetelményei); a Julianus Proba
(pl.: Honfoglalé magyarok életmddja; A csillagos ég, az dsvanyok, a kdzetek, a termétalaj
megismerése; térképészeti ismeretek); a IV. Béla Proba (pl.: Az emberi test ismerete;
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Els6segélynyijtasi ismeretek; Balesetvédelem; Gyogynovények ismerete, gyiijtése; Hazi
gyogyszerek készitése, Természetjards szabdalyai); a Tinodi Proba (pl.. Magyar népdalok,
népmesék, népszokasok; Néptanc; Népviselet; Helyi diszitomiivészet; Magyar torténelmi isme-
retek; Mas népek megbecsiilése; A magyarsag nagy értékei; Cserkésztérténelem); Toldi Proba
(pl.: Egyediil 24 ¢ra az erdében (ezt az én cserkész koromban Indian Probanak hivtik); vala-
mint Tdborok szervezése; Teljesitményprébak; Sport; Hazimunkék végzése) kovetelményei és
tevékenységi formai, alkalmazasi modszerei talalhatéak.?!

A magyar cserkészpedagogia gazdag (legjobban a Bodndr Gdbor altal kidolgozottakat
ismerjiik) probarendszerét, annak kovetelményeit, tevékenységi formait, tartalmat és modsze-
reit ismerdk egyértelmiien megallapithatjak, a cserkészmozgalom politika-mentességét.

A leirtak alapjan, a 21. szidzadban, a cserkészet nélkiil is, szitkséges lenne a magyar nép,
a magyar nemzet, Magyarorszdg, de a vilag minden mds népének, az emberiségnek a szerete-
tére és szolgdlatdra nevelés. A cserkészmozgalomban, a fentiek elemzése alapjan is kideriil,
mindez hangsilyos volt.

A bemutatott harom kotetben egyetlen egy sz6 sem talathaté (), amely fasiszta, naciona-
lista, antiszemita vagy rasszista nézeteket mutatna! Azt is hangstlyozzuk, hogy 10 éves cser-
késztevékenységiink soran, mi egyetlen egy més népet lebecsiilé vagy a zsidok negativ megité-
1ésére utalé megjegyzést nem hallottunk. Ilyen tanitisokra nem emléksziink. Igy soha nem
voltunk, (nem vagyunk!) ,,olyan magyarok™, mint amiket a magyarokat ,,cimkézék”, daltalano-
sitva megitélék hangsulyozni szoktak. Igaznak érezziik Bodndr Gdbor intelmét (Cserkész-
konyv IIL. kotet 1. lapjan): ,Kedves fiak! Gy6zzétek le a magyarsag ellehségeit”. Mert a ma-
gyarsag ellensége az is, aki réla differencidlatlanul dltalanosité megjegyzéseket tesz! Es aki pl.
nem fejleszteni, nem felemelni, hanem ziilleszteni kivinja a magyar ifjisigot, a magyarsgot.
Az EU fejlett tagorszagainak népei €s altalunk ismert pedagogiai ezt a kérdést igy értelmezik.
Erdemes alaposabban megismemni az igazi demokratikus felfogasokat! A magyar média ezeket
is kozélhemé!

A cserkészpedagogia médszertana

A cserkész-tevékenységrendszer kimerithetetlen gazdagsagat a fentiekben csak érzékel-
tetni tudtuk. Fontos lenne — a meglévd kutatdsi anyagok felhasznalasaval — kutatoknak, kutatd-
csoportoknak errdl, valamint az eszkdzrendszerrdl €s a modszerekrol is egy atfogd monografiat
késziteni.”?

Azt a kivant monografiat — a 19. és a 20. szdzadi magyar pedagégiai gondolkodok rend-
kiviil értékes szellemi hagyatékaval egyiitt — jol lehetne hasznalni egy id6tallo, valojaban poli-
tikamentes Magyar Pedagogia Konyv elkészitéséhez. Ez a konyv bizonyéara gazdagithatna az
Eurdpai Unid tagorszagainak pedagdgiajat is. Megismerhetnék az igazi magyar szellemiséget
¢és a demokratikus pedagogiai kulturat. Csak remélhetd, hogy egy ilyen kdnyv a 21. szazad elsd
felében elkésziil. Nagy sziikség lenne rd! A magyar pedagogla értékeit elsdsorban a magyar
pedagogusoknak kellene jobban ismemiiik!

A cserkészpedagogia eszkozrendszere, mddszertana alaposan atgondolt és jol kidolgozott
volt. A cserkészet neveléstandval, azon beliil a specialis eszk6zokkel és modszerekkel a Ma-
gyar Cserkészvezetdk Konyve IV. kiadasaban (amely harom kotetes munka) foglalkozik.”* Ez a
modszertan gyakorlatorientalt volt!

A cserkészotthon, a mithelymunkahoz miihely, a rendgyakorlatok, a jatékok, a sportok, a
szolgalatok, a kivonulasok, az linnepélyek, a kiallitdsok, a taboroztatisok, a probaztatasok
tevékenységi formdival kapcsolatos médszerek szdmos mas magyar cserkészkSnyvben és
folydiratban is béven megtalalhatéak. Az elmélet és a gyakorlat egységben volt!
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Mostani irdsunkban a magyar nevelés elméletében tudomanyosan kidolgozott nevelési
hatisrendszerrel és modszerekkel hasonlitjuk Ossze, illetve azok elemeihez viszonyitjuk a
cserkészélet gyakorlatiban leggyakrabban alkalmazott médszereket.?

A cserkészet nevelési folyamatdban a kdzvetlen (direkt) és a kizvetett (indirekt) nevel
hatasok egyarant érvényesiiltek. A cserkészvezetk (parancsnokok, tisztek, segédtisztek, Ors-
vezetOk) a cserkészélet normait, eszméit, ideéljait, céljait, magatartisi kdvetelményeit a cser-
készek szamidra életkoruknak megfelelé mddon, jol érhetden kozolték. Ezt magunk is sokszor
tapasztaltuk. Alapvetd kdvetelmény volt (és remélhetdleg az 1989 utdni magyar cserkészcsa-
patokban is az), hogy a tanultakat mindenkinek szinte azonnal alkalmaznia kellett. A konkrét
feladatokat j6l meg kellene oldani.

A felnétt cserkészvezetdk tekintélye és neveld hatdsa jelentds volt. A ,,794 Szittya™ cser-
készcsapatban Bodndr Gabor parancsnokunk (és Szentkuthy Félix a csapat tanarelngke) sza-
munkra igazi minta, kivalé példa volt. Kéveteléseiket mindig nyugodtan megmagyaraztik.

A feladatok megoldaséhoz a cserkészvezetSk és tarsak segitséget adtak. A vezetdk ellen-
Oriztek, értékeitek, ha kellett, jra felvilagositottak. A nehézségek esetén dsztonoztek. A legki-
sebb igyekezetet is elismerték. .

A cserkészcsapatok életében nagy szerepiik volt a szokdsok kialakitasat szolgald (,,be-
idegz6”) médszereknek. A gyakoroltatds jellemzé volt.

A magyar torténelmi eszményképek, példaképek allitdsa tudatos és rendkiviil hatasos
volt. A cserkészmozgalomban soha nem alkalmaztik a kényszerités modszerét. A meggydzés
modszere dominalt. )

A kozvetett (indirekt) hatdsrendszer a cserkészpedagogiaban a legkiemeltebben érvénye-
siilt. A kdzosségi szellem (igazi demokratikus alapokon) maximalisan érvényesiilt. Ez a kézds
fizikai tevékenységekben (cserkészotthon-takaritas, -diszités, tiborverés, tiizrakas stb.) dllando-
an megmutatkozott. A kiscsoportos tevékenységekre és az Orsok altal végzett (a legtébbszor
versenyszerd) munkakra épiilt minden. Ezek, napjaink ,,vilagi” pedagogidja szerint is, a kézve-
tett hatasrendszer alapvetd forrasai.”

A cserkész szervezeti egységekben, a tagok kozott szoros barati, ,, festvéri” kapcsolat
volt. Ertelmetlen vitéra, ellenkezésre nem emléksziink. Az okos vitdk, érvelésekkel a cserké-
szek jellemzdi voltak. Ezt a vezetdk tanitottak (mdr 10 éves kort6l) és megkdvetelték.

Az egymds (és mdsok) kolcsonds segitése (cserkésztorvény alapjin) a legfontosabbak
egyike volt. Az esetiinkben is jellemvonasunkka valt.

A kélcsonds ellendrzés és értékelés modszere minden elvégzett cserkésztevékenységre
kiterjedt. A példaadds minden cserkész szamara kotelezd volt. Erds volt a cserkészek ,,jora
val6é” motivdltsaga. (Bar igy lenne ez a mai erészakos, ,.tanarverd” tanulok esetében is!)

A cserkészpedagdgia médszertanaban az egyiittmitkidés (a kooperacio) a leginkabb al-
kalmazott eljaras volt. Ez a legnehezebb erdei terepeken végzett akaddlyversenyeken is meg-
mutatkozott.

A cserkészkozosségekben a jelentGs neveldi eredmények a kitlizott célokkal, a vilagos
kovetelményekkel, az élményt nyGjto tevékenységekkel, az elérhetd perspektivakkal, az erds
tradiciondlis” és az 6rsénként, csapatonként kialakitott hagyomdnyokkal is magyarazhatok!

A cserkészpedagigia gyakorlataban az értékrendszer, a célrendszer, a kévetelményrend-
szer, a tevékenységrendszer, az eszkdzrendszer, az ellenGrzési és értékelési rendszer szoros
egységben volt! Ebben allt a nagy titok!” Ezért volt jo és igazi pedagogia!

Az ifjisdgi mozgalmak, a cserkészet tovabbi elmélyiilt kutatdsai alapjan, fontos lenne a
cserkészpedagbgiat még teljesebben Gsszegezni! Az Osszegzés nagy érték lehetne valamennyi
magyar ifjisagi mozgalom, az iskolai és pl. az iskolai napkozi otthoni nevelés pedagégidinak,
koncepcidinak tervezett tovabbi fejlesztésekor.
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A magyar cserkészet problémai

A mar emlitett forraismunkak készit6i a problémékat alaposan feldolgoztak. gy most
azokrol csak egy vazlatos attekintést adunk.

A sulyos és alland6 pénziigyi nehézségek akadalyoztik a cserkészpedagogiai rendszer
még eredményesebb megvalositasat.? A szegénység jellemezte a legtobb cserkészcsapatot. Ezt
magunk is atéltiik.

Az egyhdzak és a vallasfelekezetek mozgalommal valé kapcsolatanak problémai szdmos
helyen és tartésan jelentkeztek.”’ Pozitiv példak is béven voltak!

Sok problémat okozott (egy bizonyos korszakban) a levente intézménnyel valé kapcsolat.
A cserkészet militarizaldsdra tett ,.fels6” 1épések a legnagyobb problémat jelentették a demok-
ratikus és magyar szellemii cserkészcsapatok szamara.”®

A legnagyobb problémat az 1919 és az 1942 években Eurdpa-szerte jelentkezd silyos
politikai valtozdsok jelentették.”” E problémak elkeriilése érdekében szimos cserkészvezetd
~probalt” cselekedni. A mi csapatunkban sikeresen!

A 11 vilaghabora utan az uttérémozgalommal valo egyesitési torekvések okoztak prob-
lémakat.”

Az emlitett (féként a megszallo szovjet és hazai kommunista nyomasra jelentkez6) prob-
1émak megoldhatatlanna valtak. Ezért, 1948 szeptemberében (mert ,megsziintették™) a ma-
gyarorszagi cserkészmozgalom bejelentette a térvényes keretek kdzotti miikGdését.

Néhany tanulsag

A magyar cserkészmozgalom (az angol alapitok megismert pedagdgidjat hasznilva) a
vizsgalt (viszonylag rovid) idészakban jelentds fejlodést ért el. Gergely Ferenc idézett alapos
konyvében jelzett politikai ,eltévelyedések”, torzulasok elsésorban egyes felsd cserkészvezetdi
korokben mutatkoztak. A mi ,,794. Szittya” cserkészcsapatunkban csak a ,honvéd-
Orsvezetdképzés” néhany gyakorlati kovetelményét (pl. 16vészet) érzékeltiik!

A cserkészvezetdinkt6l széls6séges véleményt soha nem hallottunk. Bodndr Gabor cser-
készparancsnokunktdl soha egyetlen egy megjegyzést nem hallottunk, amelyek a zsidok ellen
irdnyultak volna! Csapatunk tobb tagjanak (nekiink is) zsid6 baratja is volt. Soha nem voltunk
antiszemitak! Sziileinktdl, iskoldink pedagogusaitodl, osztalyfonokeinktdl, cserkészparancsno-
kainktol, rokonainktol, baratainktél (Miskolcon) soha zsidéellenességet nem tapasztaltunk. S6t
élelemmel segitették (segitettiik) a bujkalasra kényszeritett zsido uldozotteket. Ezek tények!

A mi cserkészcsapatunkban vezetdink részérél egyetlen egy uszitd megjegyzésre sem
emléksziink, amely példaul a szomszéd orszigok népei ellen sz6lt volna. Ilyen témaék a cser-
kész foglalkozasokon és egyéb beszélgetések soran sem vetddtek fel. Az igaz, hogy a trianoni
igazsagtalansagokrol gyakran volt szo.

A legfontosabb tanulsig az elmondottakkal kapcsolatosan az, hogy a cserkészcsapatok-
ban erételjesen a magyarsdag, a magyar nép, a magyar haza szeretetére neveltek! De mas
népeknél (szamos orszagot, népet kozvetleniil is megismerve) ugyanezt tapasztaltuk! Magyar-
orszagon — erre biiszkék lehetiink — napjainkban sem vernek meg senkit, ha nem magyar! Es
szlovak-, roman-, szerb-, ukranellenes feliratok sem talalhatok! Ezek is tények! Eurdpa is
jobban ismerhetné a magyarokat.

Az is tanulsag, hogy a cserkészcsapatok életében a legfontosabb, a leghangsulyosabb fel-
adat az erkélesi, az akarati és a jellemnevelés volt! Ezt a feladatot a legtdbb magyar cserkész-
csapatban magas szinvonalon és igen eredményesen oldottak meg. Ugyanezt teszik az EU
fejlett tagorszagaiban és a vilag legtobb orszagaban. A tanulasra, a becsiiletes munkara, a ne-
héz, kiizdelmes magyar életre nevelték a fiatalokat. A cserkészvezetdk vilagosan megmutattak
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azt az utat, amelyen egy magyar cserkészfiatalnak jarnia kell. A cserkészekben azt is tudatosi-
tottak, hogy a mindennapi életiikkben milyen hibakat kell elkeriilniiik. A dohanyzas, az italozas
(drogozas akkor még nem volt), a korai szexualis élet, az azonos nemiiek kozotti kapcsolat, az
0nz6, a tartalmatlan, az erGszakos élet elkeriilésére készitettek fel. Hangstlyoztak a csaladi
élet, a leendo gyermekek irdnti felelGsségérzet fontossagat!

A magyar cserkésznevelésnek, -pedagdgianak nagy tanulsaga, hogy a csalddi- és az isko-
lai nevelést jo! kiegészitve, értékesebb emberekké, jo magyarokkd nevelték a 10-16 éves fiata-
lokat, Bar igy lenne ez napjaink magyar cserkészcsapataiban és a vilagban (a 15 milliés ma-
gyarsagot érintd) magyar cserkészcsapatok életében is.

Tanulsagként fogalmazhat6é meg, hogy valtozatlanul fontos a magyar cserkészmult érté-
keinek, természetesen a hidnyossagainak és problémdinak is egyre objektivebb feltirdsa. A
cserkészpedagdgia hatasaival, a 21. szazad elején, mar nem egyoldald, sokszor szélsGséges
politikai nézetek képviselGi, hanem a magyar neveléstudomany jol képzett és objektivitasra
képes, higgadt képvisel6i foglalkozzanak. Erre j6 példat ad Kardcsony Sdndor és Mészdros
Istvan jelent6s munkasséga.

A kozeli években érdemes lenne, a cserkészpedagdgia témakorében, egy nemzetkozi
konferenciat szervezni Magyarorszagon. Erre azért is sziikség lenne, mert Magyarorszigon,
Eurdpéban, a vilagban — a sok problémat is felvetd — ifjisag nevelésében joval erételjesebb és
eredményesebb nevelésre van sziikség. Ehhez a tevékenységhez a cserkészpedagdgia értékei-
nek még teljesebb feltardsa jo alapot jelentene.

Boldogok lehetiink, hogy 40 évi ,sziinetelés”
cserkészmozgalom.

Az ifjisag jelentOs része szimara, erbteljesebben kellene léfrehozni és fejleszteni a cser-
készcsapatokat!

Az 1989. évi rendszervaltozas idején — A ,,Régi magyarsdg” sorozatban — megjelent ki-
valé cserkészpedagogiai konyvben 6sszc§czték az 1910-1948 években miik6dd cserkészcsa-
patok nevelési értékeit, nagy eredményeit.”'

Az ismert cserkészpedagogiai értékek és a 19-20. szdzadi magyar pedagdgiai gondolko-
dok szellemi hagjyatékénak felhasznalasaval ifjisdgunk egy részének neveltségi allapota jelen-
tésen javulhatna.”

Magyarorszag 21. szdzadi elmaradhatatlan felemelkedése, gazdagodasa csak egy erfs
haza- és népszeretettel, egy korszerlien képzett, becsiiletes, tettekkel kitiinni vagyd ifjisaggal
képzelhetb el. Ilyen ifjusag neveléséért a cserkészmozgalom is sokat tehetne. ,Ragyogj cser-
készliliom!”

utan, 1989-t6] djra €/ a magyarorszagi
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SZERZOINK, MUNKATARSAINK FIGYELMEBE!

Tisztelettel kérjitk szerzdinket, hogy kéziratukat a szerkesztdség cimére kiildjék:
6725 Szeged, Hattyas sor 10. A boritékra feltétleniil irjak rd, hogy kézirat. Csak ,,gépelt”,
8-10 lapndl nem nagyobb terjedelmii kéziratokat fogadunk el. A kéziratot 1 példinyban,
12-es betlimérettel, normal géppapiron, a ,.gépelési hibak” gondos javitisaval, a felhasz-
nalt szakirodalom pontos feltiintetésével (szerzd, cim, hely, kiadd, lapszam) kérjitk. A
kozérthetGség megkivanja azt is, hogy az elkeriilhetetlen idegen szakkifejezések magyar
megfelelésérdl, értelmezésérdl se feledkezziink meg. Kérésiink az is, hogy a szdvegbe
iktatott rajzos, abras, illusztracids megoldasoktol lehetdleg tekintsiink el.

Azok a szerzdk, akik megfelels feltételekkel rendelkeznek, a szamitdgéppel irt kéz-
iratot e-mailben kiildhetik el.

Nagyon fontos, hogy irjak fol beosztdasukat, munkahelyiik, iskoldjuk pontos nevét,
helyét, valamint irdnyitészamos lakcimiiket.

Felhivjuk tovabba szerzdink figyelmét, hogy masodkézlésre nem véllalkozunk.
Szerkeszt6ségiinknél is érvényes az az altalanos gyakorlat, hogy kéziratot nem 6rziink
meg és nem is kiildiink vissza.
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Modern Nyelvek és Kulturak Tanszék

Idegen nyelv tanulasa és gyakorlasa
virtualis kornyezet segitségével

Osszegzés

A virtuélis kémyezetek, amilyen példaul a Second Life, a nyelvtanuloknak olyan intenziv
nyelvgyakorldsi lehet6séget biztositanak, mely korabban csak a célnyelvi orszag meglatogata-
saval volt elérhetd. Bar a virtualis vilagok oldalait gyakran latogatjak az idegen nyelvet tanulok
(is), a nyelvtudas fejlddésére gyakorolt hatasuk azonban mindmdig jorészt ismeretlen. Ebben a
cikkben egy olyan, az Eurdpai Unié altal timogatott nemzetkdzi projekttel szeretnénk az ide-
gen nyelveket oktatokat, tanulokat megismertetni, amelynek a célja a virtualis kornyezetben
valo jatékos gyakorlas segitségével elérheté nyelvi (szokincsbeli) gyarapodas feltérképezése.
Az elkésziilt nyelvi anyagok kiprobalasanak tapasztalatai azt mutatjak, hogy megfeleloképpen
hasznélva a Second Life és a hozzi hasonl6 virtualis tanulasi kdrnyezetek fontos szerepet tolt-
hetnek be az idegen nyelvek oktatasaban, a szokincs és kommunikacids készségek, valamint az
interkulturalis kompetencidk fejlesztésében.

A projekt hattere és a hagyoményos tantermi idegen nyelvi oktatas

Az idegen nyelvek tanuldsanak egyik alaptétele, hogy barmely nyelvet a legkénnyebben
és a leggyorsabban akkor tudunk elsajatitani, ha az adott idegen nyelvet besz€l6 orszagban
éliink, dolgozunk vagy tanulunk. Az idegen orszag nyelvi kézegében, kutfrajdban valo totalis
‘bemeritéssel’ a napi feladatok végzése sordn természetes médon teremtddnek meg az idegen
nyelvi kommunikaci6 feltételei. Snow és szerzotarsai példaul (Harris és Snow, 2004, 78) az
idegennyelvi szokincs ily médon torténd elsajatitisaval kapcsolatosan egyértelmiien kijelentik,
hogy ¢ ez [a bemeritéses modszer] a leghatékonyabb mod a szavak elsajatitisira. A nyelvet
tanuldk tobbsége — elsbsorban a kisiskoldsok — szaméra a célnyelvi orszigban valé hosszabb
id&t6ltés azonban nem realis lehetdség. Hicker (2008) véleménye szerint a legtobb nyelvtanuld
szAmara a nyelvkényv és a tantermi 6ra jelenti a nyelvelsajatitas folyamatanak kozegét. Né-
hany kivételesen szerencsés esetben is a nyelvet tanuld csupan egy-egy révidebb latogatast
tehet a célnyelvi orszigban, esetleg didkcsere-programban vehet részt.

Az adott nyelvet beszéld orszagban vald tartdzkodéas szamtalan lehetdséget teremt a
nyelv gyakorlaséra, a nyelv gazdagsagéanak felfedezésére. Ezzel szemben a tantermi komyezet
egészen mas vilagot képvisel. A nyelvtanulasra és gyakorlasra forditott id6 viszonylag rovid.
Az is gyakori eset, hogy az idegen nyelveket hattérbe szoritva mds tantargyak élveznek elsdbb-
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séget. A Brit Nemzeti Tantervben példaul mindossze 200 ora 4ll rendelkezésre az idegen nyel-
vek oktatdsara. Tobb kutat6 is rdmutatott arra (Milton és Meara, 1998), hogy mas orszagok
nyelveket tanul6 didkjaival dsszevetve ilyen csekély idraforditassal a brit tanulok csak igen
szerény fejlédést tudnak produkalni. J61 ismert tény, hogy az idegen nyelv gyakorlasara fordi-
tott id6 a siker egyik fontos elofeltétele.

A Brit Nemzeti Tanterv azt is jol példazza, hogy a tankonyv jellege is befolyasolja a haté-
konysagot azoknal a nyelvtanuldknal, akiknél csupan a tantermi é6ra jelenti a nyelvtanulast.
Hicker (2008) véleménye szerint a brit iskolakban rendkiviil szerény és egyoldali szokincs for-
dul csak eld az idegen nyelvi 6rdkon. Tschichold (2008) a tankdnyvekben elofordulé szdkincset
elemezve az elobbiekben emlitett kutatokhoz kapcsolodik. Egy 2009-es tanulmanyban Milton
arra is ramutat, hogy a brit tankonyvekben el6forduld szokines tematikus szempontbdl nemcsak
egyoldali, hanem indokolatlanul repetitiv is. Richards és kutatotarsai (2008) megfigyelései sze-
rint a brit iskolasok francia nyelvbél tett vizsgdin csak a nyelvben leggyakrabban eléforduld 1000
sz0 fordul eld. Mindezek alapjan ugy tiinik, hogy mind az idegen nyelvi tankényvek, mind az
oktatas gyakorlata csak olyan mértékii és szinvonali nyelvhasznélatot képes biztositani a nyelv-
tanuldk szaméra, amely messze nem elegendd a hatékony idegen nyelvii kommunikaciohoz.

A nyelvora 6nmagaban nem képes megteremteni az idedlis kéryezetet a nyelvtanulok ko-
zOtti interakcid szamdara. Még a legjobban szervezett nyelvorakon sem valosul meg az idealis
tanar-didk beszédidéarany. Ezért altalaban a szaktargyanak tekintélyét képviseld tanar az, aki
beszél, és a tanulok azok, akik hallgatnak. Néhany jo nyelvtanar képes ugyan valtozast generalni
s megteremteni annak a lehetdségét, hogy a tanulok minél tbbet beszéljenek, de a nagy 1étsz-
mu, gyakran 20-30, st 40 fos osztalyokban csak igen csekély lehetdség nyilik az idegen nyelven
val6 megszolalasra. Egy beszédkészséget fejleszt$ ora tapasztalatait Gsszesitette Al-Saif is doktori
disszertacidjaban (2011), amelynek részletei az 1. tablazatban olvashaték. Az adatokbol vilago-
san kitlinik, hogy a tanari beszédidd t6bb, mint kétszerese (!) az Gsszesitett tanuldi beszédidének,
tovabba az is, hogy a nyelvi kdryezet sszességében szegényesnek tekinthetd.

Input Token Tipus Csalad

1 2 | 3+ | Tot. 1 2 |3+ [Tot. | 1 2 | 3+ | Tot.
Tanar 1028 | 75 [ 32 | 1135 101 [ 14| 6 [ 121 [ 84 [ 14| 6 | 104

Tankényv 51 16 | 8 75 27 1 915 41 |26 | 9 | 5 | 40
Diak 286 | 122 | 58 ) 466 | 22 | 7 [ 4 | 33 |20 7 |4 | 3%

1. tAblazat

Ebben a tablazatban a tanarok és a didkok éltal hasznalt szavak és a tankényvi szokincs
nemcsak tipusok, tokenek és szocsaladok szerint tagolddnak, hanem gyakorisdg szerint is
csoportositasra keriilnek: az 1000 leggyakrabban hasznalatos sz6 (1), a masodik 1000 (2) leg-
gyakrabban hasznalatos sz6 és a kevésbé gyakran eléforduld szavak (3). A szamok jol mutat-

kommunikaci6 torténik.
A Second Life és a VILL@GE Projektben rejld lehetségek

Mivel nyelvtanuldink szdmara a célnyelvi orszagban valdé hosszabb tartozkodas nem je-
lent realis nyelvtanulasi lehetdséget, s a hagyomanyos osztilytermi munka sem eléggé haté-

kony a kommunikéciés célok elérésére, igy egy 3D-s virtualis vilagban tett utazas lehetbsége
mind a nyelvet tanul6 didkok, mind a nyelvtanarok felfokozott érdeklédésére tarthat szamot.
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Gyerekeink tobbsége szamara az altaluk oly nagyon kedvelt szamitogépes jatékok révén isme-
rés a haromdimenzids vilag. A 3D-s jatékokban a gyerekek egy lesziikitett vilaigban mozognak
az onmagukat megtestesitd figurakkal, azaz avatarokkal, s a legkiilonb6zobb feladatokat old-
jak meg, vagy idegen lényekkel harcolnak.

Vannak olyan 3D-s vilagok, amelyek azonban ennél tobbet tudnak: on-line futtathatok, s a
3Ds vilagban tett utazasok alkalmaval arra is lehetdséget teremtenek, hogy a hasznal6ik masok
avatarjaival taldlkozhassanak és beszélgethessenek. Léteznek virtualis iizletek, ahol ruhéazati
cikkeket, vagy mas arukat lehet vasarolni virtualis pénzzel. Léteznek virtualis szorakozohelyek is,
ahol az avatarok akar tancolhatnak is. Egy-egy ilyen helyszin a valé vildghoz hasonléan a tarsa-
sagi funkciok széles skalajat testesitheti meg, kiilonb6zo helyszinek, orszigok, varosok jellemzdit
Oltheti magéra. Az egyik ilyen virtualis vilagban, a Second Life-ban példaul, harom példat kira-
gadva, ellatogathatunk a virtualis Londonba vagy Dublinba, vagy akér korbejarhatjuk a virtuélis
Athén Akropoliszat is. Példaképpen az 1. abra szolgéalhat, a cikk szerzjének avatarjaval, aki
éppen a hires Trinity College-ban sétdl Dublinban. Az idegen nyelvet tanulok szaméra, kiilonds-
képpen az angol nyelvet tanulok szadmara ezek a helyszinek valodi idegen nyelvi kommunikacios
lehetdséget kindlnak tobb, a valodit megtestesitd helyszinen.

1. abra. A Second Life illusztracidja

A kiilonboz0 virtualis vilagokat sok ember latogatja, sokan nem anyanyelvi besz€16i an-
nak a nyelvnek, amelyet ott hasznalnak. Arra vonatkoz6an azonban nem all rendelkezésre adat,
hogy a latogatok hany szézaléka hasznalja az adott kdrnyezetet pusztan szérakozas, és hany
szazaléka nyelvgyakorlas céljabol. Amennyiben a virtualis vilagban tett latogatassal az embe-
rek idegen nyelvi készségeiket kivanjak fejleszteni, nem tudjuk, hogy ténylegesen milyen
fejlodést érhetnek el. A virtualis kornyezetet kozelebbrél megvizsgalva az is feltiinhet, hogy a
tanulé nagyon kevés konkrét segitséget kap nyelvtanulasahoz. Mégis, fontosak ezek a kornye-
zetek, hiszen a nyelvgyakorlas lehet6ségeit bovitik, s ami még ennél is lényegesebb, olyan
nyelvtanuldk is részesiilhetnek elényeikbdl, akiknek egyébként nem vagy igen kevés lenne
csak az esélye az idegen nyelvii kommunikacié célnyelvi orszagban torténd gyakorlasara.
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A Vill@ge elnevezésii, (143370-2008-LLP-GR-KA2-KA2MP) az Eurépai Unié altal az
élethosszig tartd tanulds programjanak keretében tamogatott projekt azt a célt tiizte ki, hogy
egy 3D-s virtualis kdrnyezet nyujtotta lehetdségeket kihasznélva segiti az idegen nyelvek tanu-
lasat. A projekt a Second Life elnevezésii programot hasznalva kivanja megvizsgélni a nyelv-
tanulds mennyiségi és minéségi mutatéit. A projekt a potencidlis hasznalok két csoportjat
kivanja vizsgdlni, nevezetesen az altalanos iskolai tanuldkat és az egyetemi hallgatokat. A
Vill@ge projektben harom partner, az Exodus S.A., Athén, Gorogorszag, és két egyetem, a
University of Swansea, Wales, illetve a Szegedi Tudomanyegyetem Juhdsz Gyula Pedagdogus-
képz6 Kar, Modern Nyelvek és Kulturdk Tanszéke miikddik egyiitt a tananyagok és mddszer-
tani segédanyagok Gsszeallitasaban és a program tesztelésében.

A Vill@ge szigete és az dltalanos iskolai tanulék

A mérhet6 nyelvtanulasi eredmények és a meghatérozott nyelvtanulasi kornyezet 1étre-
hozasahoz egy szigetet hoztunk létre, melyet minden oldalrél egy virtuélis tenger vesz koriil. A
sziget biztonsagot is nyujt latogatdinak, mely kiilondsen fontos az altalanos iskolai korosztaly
szamara. A sziget segitségével nemcsak a kornyezet kontrollalhaté konnyen, hanem a belépés
is szigoru szabalyokhoz kotott. A 2. szdmu abran a cikk szerzéjének avatarja lathatd egy ho-
légballonban a Vill@ge szigetén.

2. 4dbra

A Vill@ge sziget temérdek lehetdséget kinal 7-8 éves gyerekeknek az idegen nyelv gya-
korlasara, s valodi kihivast jelent szamukra a nyelvhasznalat szempontjabdl. A lehetéség mar
csak azért is adott, mert a kisgyermekek altalaban rendkiviili médon lelkesednek a 3D-s vila-
gok irant. A legtobb gyerek szamara ujdonsagot jelentenek a virtudlis hazakban laké és tevé-
kenyked6 virtualis emberek, akik tudnak enni, mozogni és beszélni. Az idegen nyelvek tanula-
saban is nagy jelentdségli a haromdimenziés kérnyezet. A kihivast ezek megtervezésében az
jelenti, hogy a nyelvtanul6k megnyilvanulasai a 3D-s vilagban elsdsorban nem nyelvi jellegii-

197



ek. Megvaltoztatjak példaul avatarjuk kiillemét, uj 6ltzéket adnak ra, vagy egy emberi alakot
allatta valtoztatnak at; mindezeket egyetlen szo nélkiil, mindenféle nyelvi interakcié megléte
nélkiil is megtehetik. A 3D-s vilag korberepiiléséhez sem kell semmiféle nyelvi megnyilvanu-
las. Ezeket a problémakat ugy probaltuk meg kezelni, hogy minden esetben eldirds a nyelv-
hasznalat. igy példaul, ha valaki meg kivanja valtoztatni avatarja 6lt6zékét, minden esetben el
kell mennie egy ruhazati szakiizletbe, és parbeszédbe kell elegyednie egy un. bortal, azaz egy
komputer vezérelte avatarral, hogy megvasarolhassa az dhitott j ruhdkat. Ha a vésarlét cser-
ben hagyja nyelvtudasa, nem érheti el céljat sem. A virtudlis vilag mas lehetdségeket is kinal,
példaul a repiilést vagy az autdval valo utazast, ezek azonban a projektben a nyelvi feladatok
sikeres végrehajtasaért jaré jutalomként jelennek meg.

A Vill@ge komyezetbe integralt nyelvi interakciot jol példazhatjuk a sziget egyik iizle-
tében torténd vasarlassal. A bevasarldlista segitségével torténd vasarlas altalaban nem kivéan
kiilonosebb nyelvi felkésziiltséget. A mi esetiinkben azonban a vasarlas egy anyanyelvi beszé-
16vel parban zajlik. Az anyanyelvi besz€l6nél van a bevasarlolista, a nyelvet tanulonal pedig
egy bevasarlokosar, amelyet meg kell tSltenie a sziikséges arucikkekkel. Amikor az arucikket
jelentd sz6 jelentése nem vilagos, ramutatassal, koriilirassal lehet segiteni. Ez torténhet szoban
egy mikrofon és egy headset segitségével, vagy irdsban, a parbeszédet a szamitdgép képernyd-
jén megjelenitve. A 3. dbran két avatar lathato a szupermarketben, a feladat kiprobalasa kozben
az angol kommunikaci6 irasban torténik.

3. abra. Vasarlas a szupermarketben feladat a Vill@ge szigeten

Ebben az életkorban a nyelvtanulok nyelvtudasanak szintje még elég alacsony, és segit-
ségre van sziikségiik a feladatok megoldasaban. A kijelolt sziget lehetové teszi a nyelvi tamo-
gatd funkciok beépitését a kornyezetbe. A nyelvtanulok rendelkezésére éll egy szotar, ponto-
sabban egy képes szotar (pictionary), amelyet a programba épitett virtudlis szamitégépeken
keresztiil érhetnek el. A képes szotarban megtalaljak, és meg is hallgathatjak az ismeretlen
szavakat. A 4. abra a képes szotar egy képernyOképét mutatja, amely angol, gorog és magyar
nyelven miikodik.

A kornyezetet meg is lehet valtoztatni, és akadilyokat is hozzaadhatunk olyan jatékok-
hoz, amelyekben a résztvevéknek utba kell igazitaniuk egymast az épiiletek labirintuséban.
Emellett arra is lehetdség van, hogy olyan elemeket adjunk a kérnyezethez, amelyek kapcso-
16dnak a tantervhez és a tananyaghoz. A Vill@ge szigeten jelenleg éllatkert, ruhazati bolt,
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muzeum, jatszotér és szupermarket is talalhatd, mivel a kedvenc éllatok és ételek témaja szinte
minden, ennek a korosztilynak sz6l6 idegen nyelvi tananyag részét képezik. Emellett mas
helyszineket, példaul éttermet vagy karaoke bart is hozza tudunk adni a helyszinekhez a tanu-
16k igényeinek megfelelGen.
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4. abra. Példa a képes szdtar (Pictonary) nyelvi timogatasra

A sziget lehetévé teszi, hogy a nyelvtanulok szabadon mozogjanak a kornyezetben, és
kapcsolatba lépjenek minden avatarral és bottal, amelyikkel taldlkoznak. A szigetre korlatozott
és ellendrzott a belépés, és ebben a kornyezetben nincs lehetdség arra, hogy a nyelvtanuldk
ismeretlen és potencidlisan veszélyes felnéttekkel talalkozzanak.

A Vill@ge sziget és a feln6tt nyelvtanulok

A Vill@ge szigetet hasznal6 felndtt nyelvtanulok éltalaban nyelvileg magasabb szinten
vannak, mint az altalanos iskolas nyelvtanulok, és a Vill@ge sziget projektben bizonyos szak-
nyelvi kévetelményeknek is meg kellett felelniink. A felnétt nyelvtanulok azért hasznaljak a
komyezetet, hogy az idegen nyelvet ingatlankdzvetitd, utazasi iroda vagy banki kornyezetben
gyakoroljak. Ezért a programban virtualis bankot, utazasi irodat és ingatlankdzvetitoi irodat
hoztunk létre. Ezeken a helyszineken a nyelvtanuldk a szaknyelvet a kérnyezeten beliil gyako-
rolhatjak, és hasonl6an az altalanos iskolas nyelvtanulokhoz, a felndtteknek is feladatokat kell
megoldaniuk. A felnétteknek kialakitott feladatokban a nyelvtanul6 példaul banki alkalmazott
lesz, akinek az ligyfél avatoraknak kell segitenie. Az iigyfelek a szerepjatékon beliil bankszam-
lat szeretnének nyitni vagy pénzt szeretnének felvenni. Az 5. dbra egy virtudlis bank belsejét
mutatja, ahol az egyik avatar az ligyfél, a masik avatar pedig a banki alkalmazott szerepét
jatssza.
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5. abra. A Vill@ge bankban

Ebben az esetben a botok iigyfelek szerepét jatsszak, és ki tudjuk hasznalni az altaluk
hasznélt nyelv megjosolhatdsagat és formulaszeriiségét. A botokat szamitogépek, és nem egy
masik ember irdnyitja, és arra programoztak be ket, hogy elére megadott kérdéseket tegyenek
fel, majd a valaszokban talalhaté kulcsszavak alapjan feltegyék a kovetkezd kérdést. Ez egy
nagyon nehéz programozasi és nyelvészeti feladat, amelyet a projekt soran nem biztos, hogy
sikeriil megoldani, azonban kijel6li ezen programok jovébeli fejlesztési iranyait.

A Vill@age 3D-s vilagaban val6 latogatassal szerzett nyelvi-kulturalis ismeretek, az
életszerii feladatok megoldaséban val¢ jartassag tartalmi és médszertani szempontbdl is tjdon-
sagot jelenthet az idegen nyelveket tanulé fiatalok szdmara a nyelvvizsgakra valo felkésziilés-
ben. Egyetemi és foiskolai tanulményaik alatt minden hallgatonak kozépfoku, szaktol fliggéen
esetleg akar felsdfoku nyelvvizsga-bizonyitvanyt kell szereznie idegen nyelve(ek)bdl, bizonyos
esetekben speciélis (pénziigyi, turisztikai, {izleti nyelvi) szaknyelvi vizsgat kell tennie a diplo-
ma / oklevél megszerzésének részeként. Napjainkban a nyelvvizsgak egyre ndvekvo mértékben
gyakorlatorientaltak: a vizsgdzoknak nemcsak nyelvi felkésziiltségiiket kell bizonyitaniuk,
hanem konkrét szituaciora épiild, gyakran a célnyelvi tarsadalom, iizleti élet és kultura ismere-
tét is feltételezd feladatokat kell megoldaniuk. Az életszerii szituaciok, a célnyelvi kdrnyezet
szimulalasdban az idegen nyelvii interakcié begyakorlasaban a Vill@ge mind egész kéryeze-
tével, nyelvi anyagaival és feladataival, mind az anyanyelvi beszélokkel vald rendszeres kom-
munikacidval egyediilallo lehetoségeket teremt a vizsgéra valo sikeres felkésziiléshez.

A felnétt nyelvtanuloknak joval tobb lehetdséget adhatunk arra, hogy szabadon bolyong-
janak a Second Life teljes virtudlis vilagaban, és a kutatds egyik lehetséges iranya az, hogy
anyanyelvi és nem anyanyelvi beszéloket helyezziink el egy viszonylag természetes kornye-
zetben, példaul egy étteremben vagy egy boltban, ahol a nyelvorakhoz kapcsol6do kotottségek
nélkiil, szabadon tudjak gyakorolni a nyelvet, példaul a fent emlitett szupermarketes feladatban
leirt kotottségek nélkiil. Korabbi munkainkbol és a korabbi kutatasi eredmények alapjan is-
mert, hogy az ilyen jellegii feladatok arra 6sztonzik a hallgatokat, hogy minél tobbet beszélje-
nek az idegen nyelven. A felhasznalok megyvitatjdk az adott kérnyezet elemeit, tehat ha egy
étterem mellett sétalnak el, megbeszélik, hogy mik a kedvenc ételeik, ha egy mozi mellett
haladnak el, elmesélik, hogy milyen filmeket lattak mostanadban. Szamunkra ebben a helyzet-
ben az a fontos, hogy milyen elényeik szarmaznak a nyelvtanuloknak a szabad nyelvhasznalat-
bdl, ami természetes a Second Life minden felhasznél6ja szamara.
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Nyelvtanulis és a Second Life

A Vill@ge sziget létrehozasanak célja, hogy virtualis kdmyezeten keresztil segitse a
nyelvtanuldst. Fontos megjegyezni, hogy a nyelvi fejlédés és haladas mérhetd. A Vill@ge
sziget hasznalataval kapcsolatos kutatasok jelenleg is folynak, és ebben a szakaszban még nem
lehet pontosan meghatdrozni, hogy mennyi és milyen haladas érheté el az idegennyelv-
tanulasaban a Vill@ge sziget segitéségével. A program egy prototipusaval, altalanos iskolds
korii nyelvtanulok korében végzett kutatasok €s a korabbi virtudlis kornyezetekkel végzett
vizsgalatok nagyon igéretes eredményeket hoztak, és a didkok szdmara leghasznosabb interak-
cio-tipusok szamos érdekes jellegzetességére hivtak fel a figyelmiinket.

Az egyik ilyen jellemz0 az, hogy a didkok nyelvhasznalata sordn a nyelvi interakcid se-
bessége viszonylag lassi. A kezdd szintil nyelvtudassal rendelkezd idegennyelv-tanulok sok-
szor nem tudjak teljesen kihasznalni a Second Life altal nyujtott, valés idejli interakcios lehetd-
ségeket egy masik avatarral. Az altalinos iskolds nyelvtanuldék szdmara nagyon gyors az a
sebesség, amellyel fel kell dolgozniuk a hozzajuk intézett informdaciot, és amivel valaszolni
kell a feltett kérdésre. Szamukra hasznosabb felhasznalasi médnak tiinik ebben a kérnyezetben
a gépelt lizenetekkel torténd kommunikacié. Ennek soran a tanuldk a nekik legmegfelelébb
tempoban olvashatjak el és olvashatjak Gjra a nekik cimzett iizenetet, a szavak kozotti sziinetek
pedig segitenek a szavak elkiilonitésében és sikeres felismerésében. A nyelvtanulok kézosen
tudjak létrehozni a vilaszokat, amelyeket ellenérizni és javitani lehet a leads elétt. Igy az
interakcié nem tlinik mesterkélinek, habar a beszélt nyelv esetében esetleg annak tiinhetne
(Milton és Garbi 2000).

A korabbi virtudlis kdrnyezetek hasznalataval kapcsolatos vizsgalatok eredményei azt
mutattak, hogy alsésok mérhetden folyékonyabb nyelvhasznaldk lettek. Milton és szerzdtarsai
(2000) és Filipoupolitis (2005) arr6l szamolnak be, hogy névekedett az idegen nyelven kimon-
dott iizenetek hossza és az a sebesség is, amivel a fiatal nyelvtanuldk az iizeneteket létrehoztak,
mas nyelvtanuldkkal tortént minddssze néhany éras virtualis interakcié utan.

A fent emlitett szupermarketes feladattal kapcsolatos esettanulmany is értékelhetd szo-
kincsbéviilésrdl szamolt be a Vill@ge szigeten tortént interakcié eredményeképpen. Kiilono-
sen érdekes szamunkra a szokincsboviilés vizsgalata a Vill@ge sziget hasznalataval kapcsolat-
ban, mivel az idegen nyelvi szokincs nagysaga €s az ismert szavak az &ltalanos nyelvtudas j6
indikatorai, és a szokincs mérésére rendelkezésiinkre 4116 mddszerek jol mérik a viszonylag
kisebb szdkincsboviilést is. A Vill@ge program egy fejlesztés alatt 4116 valtozatat hasznal6, a
gorogot idegen nyelvként tanuld abszolit kezd6 (aki valamennyire ismerte a gorog abe-t), és
egy goroég anyanyelvii felhasznald talalkozott a virtualis szupermarketben. Az volt a feladatuk,
hogy egyiitt vasaroljanak be, az egyik résztvevénél volt a bevasarldlista, de nem tudott semmi-
lyen drut megérteni vagy levenni a polcrdl; a masik résztvevo pedig az els6 Utmutatasai alapjan
kivalasztotta a megfelelé termékeket, hogy elhelyezze Gket a bevasarlokocsiban. Eldszor a
g6rog anyanyelviinél volt a bevasarldlista, és szavak és gesztusok segitségével hatdrozta meg
az arukat a nyelvtanul6 szimara. Amint a nyelvtanulé megtanulta a szavakat, szerepet lehetett
cserélni, €s (j listaval elvégezni a feladatot. A lista megirdsa sordn hallas utdni interakci6 zaj-
lott. A feladat egy draig tartott.

A bevasarldlista 40 elemet tartalmazott, példaul tejet, tojast, kekszet, banant. A feladat
elvégzése elbtt a Vocabulary Knowledge Scale (Paribhakt és Wesche 1993) segitségével tesz-
teltiik a listan szerepl6 szavakat (elOzetes tesztelés); a skdlan a szavakat 0 (még soha nem hal-
lottam / lattam ezt a szdt) €s 3 (ismerem ezt a szot, és tudom, hogy kell hasznalni) k6zott lehet
pontozni.

A feladat elétt az élelmiszerekkel kapcsolatos szavak szinte teljesen ismeretlenek voltak,
és ez is volt a célunk. Néhany esetben el6fordult, hogy a nyelvtanul6 szdméra a szavak egy
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hasonlé értelmii angol szhoz hasonlitottak, igy a szavak jelentését valamennyire meg lehetett
josolni. Egy 6ranyi interakcié utan a nyelvtanulot ujra tesztelték, és az eredmények alapjan ugy
tiinik, hogy a tanulé sziméra majdnem az Gsszes sz6 ismert volt, jelentést tudott hozzajuk
rendelni, és ismerte a hasznalatukat. Az eredményeket a 6. tablazat foglalja 6ssze.

Skala 0 l 2 3
Elozetes 37 3 0 0
teszt

Feladat 0 0 1 39
elvégzése

utdni teszt

2. tiblazat. A szupermarket esettanulmany eldzetes és utdlagos tesztelési eredményei.

A szokincsbéviilés liteme az esettanulmény alapjan nagyon magas, tébb mint 30 sz6 egy
oranyi “tanulas’ soran. Ez az adat dsszehasonlithat6 a sz6tanulaskoézponti informalis feladatok
soran elért eredményekkel (Horst és Meara 1999, Milton 2008), és Fitzpatrick és szerz&tarsai
(2008) kétnyelvii szdlistatanulasi kisérletének eredményeivel. Az esettanulmanyban ismertetett
eredmények joval magasabbak, mint a hagyomanyos tantermi Oran vizsgalt szétanulashoz
kapcsolodo adatok, ahol a szokincsboviilés két sz6 per ora (Laufer 2010) vagy négy sz6 per 6ra
(Milton és Meara 1998). Az eredmények nagyon biztatak, azonban meg kell jegyezniink,
hogy az esettanulmanyban részt vevd nyelvtanuld nagyon tehetséges volt, azonban nem min-
den nyelvtanulo talalna ezt a kémyezetet ugyanennyire hasznosnak. Tovabba, a feladat nagyon
korlatozott volt, kézzelfoghatdé arucikkekhez kapcsolodott ersen kontrollalt kdmyezetben.
Ebbdl az esettanulmanybdl nem lehet egyértelmiien megallapitani, hogy ennek a tanulmanynak
a hatékonysaga mennyire terjesztheto ki a szétanulas és a nyelvtanulas mas teriileteire.

A korlatozott esettanulmany alapjan azt a kévetkeztetést vonhatjuk le, hogy a 3D-s vilag
képes olyan termékeny nyelvtanulasi kérnyezetet ny(jtani, ahol a nyelvtanulék megismerik a
szavak jelentését, és eredeti nyelvi interakciora van lehetéség még az osztalyteremben is, ahol
normalis esetben ilyen interakcidt szinte lehetetlen 1étrehozni. Habar a nyelvtanulék nincsenek
kiilfsldon, mégis idegen nyelvi kémyezetbe kertilnek, ahol olyan tevékenység alapi kommu-
nikativ feladatokat kell megoldaniuk, amelyeket bizonyos szerzok (példaul Brumfit 1984,
Willis 1996, Willis és Willis 2007) hasznosnak tartanak a tanulas szempontjabol.

Jelenleg a korai szakaszaban tartunk annak a kutatasnak, amelynek segitségével pontosan
meg tudjuk hatarozni, hogy az idegen nyelvet tanuldk hogyan tudjék a legjobban kihasznalni a
Second Life és mas virtualis vilagok kindlta lehetdségeket, ahol olyan médon tudjik hasznalni
a tanult idegen nyelvet, melyre nem lenne lehetdség a hagyoményos osztalytermi kornyezet-
ben. Az elbzetes eredmények arra engednek kovetkeztetni, hogy az ilyen programok jol atgon-
dolt hasznalata jelentds eredményeket hozhat.
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kozépiskolai tanar
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Szakiskola és Gimnazium
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A Balaton a magyar koltészetben
(A Regionadlis kultura érettségi témakor egy lehetséges valtozata)

Az 1jj érettségi talan két legizgalmasabb témakére a regiondlis kulturdk és az irodalom
hatarteriiletei. A két témakorbe sorolt témak szinte mindegyike Gjdonsagként jelentkezik ko-
rabbi, hagyomanyos irodalomtanitdsunkhoz képest, noha az igényes tanarok mindig is meg-
probaltak becsempészni a szorit6 idokeretek kozé ezeket az érdekes, a didkok figyelmét kony-
nyen megragad6 kérdéskordket. E témakordk valtozatos, sok tantargyi integracids lehetséget
biztositd kulturalis jelenség megtirgyaldsara, feldolgozasara adnak lehetGséget. A regiondlis
kulturdk az irodalmi alkotasokat, jelenségeket tigabb miivel6déstorténeti kontextusokban
képesek bemutatni a didkoknak, az irodalom hatdrteriiletei pedig arra hivjdk ol a tanulok
figyelmét, hogy az irodalom és a tarsmiivészetek komplex egységet alkotnak a kultira egészé-
ben. Kivalé példajat nyijtja e szemléletmodnak a tobbszor vitatott, de megkeriilhetetlen 1j, ha-
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romkotetes irodalomtonténetiink (4 magyar irodalom torténetei I-1ll. Foszerk.: Szegedy-Maszak
Mihaly. Gondolat, Budapest, 2007), és az annak nyoman létrejott interaktiv internetes irodalom-
torténeti portal, a Villanyspendt (irodalom.elte.hw/villanyspenot/index...). A Villanyspenot tartal-
mazza egyrészt A magyar irodalom torténetei cimi irodalomtorténeti kézikonyv fejezeteit, mas-
részt az Ujabban, csak a Vilaghalon publikalt cikkeket, tovabba a beldlitk késziilt puskakat, jegy-
zeteket, kritikus vazlatokat, tanulasi segédleteket, valamint az ezekr6! folyé vitakat.

Magam a Modszertani Kozlemények 2010/3. szamaban kozoltem egy irast a Regiondlis
kultura egy lehetséges valtozatar6l, amelyben egy lokdlis témat, a Jézsefvaros a magyar iroda-
lomban targykor érettségi témakorként valo feldolgozasat mutattam be, majd a 2010/4. szam-
ban Ingmar Bergman A4 hetedik pecsét cimii filmjének példajan Az irodalom hatarteriiletei
témakor egy kindlkoz6 véltozatit adtam kozre.

Jelen irisom e mini sorozat harmadik, lezir¢ darabja. Ebben az irasban a Regiondlis kultira
témakoér egy olyan foldolgozisi méodjira adok példat, amely tilmutat a lokalis kereteken, egyben
birmely magyar kdzépiskolaban foldolgozhato, fiiggetleniil attol, mely telepiilésen miikodik. A
témakoér: a Balaton mint tij koltészeti megjelenitésének érettségi tételként valo feldolgozisa.

1. Felkésziilés a téma kidolgozdsdra

Vannak vidékek, amelyek tobbek pusztan f5ldrajzi tajnal.

A sziil6f61d minden ember szdmara életre sz616 kapaszkodd, élményvilag. De vannak va-
lasztott tajak is, amelyektdl, megismerve, megélve, megszeretve azokat, tobbé nem lehet sza-
badulni — a tij nem ereszt, elvar, visszahiv.

Magyar ember szimara ilyen vidék a Balaton. A taj, ahol a keserii a szijban édessé izesiil.

Nem volt ez mindig igy.

Torténelmiinkben maga a t6 és kézvetlen kérmyéke a XVIII. szazadig csak a Balaton
melletti varak, a koré telepiilt néhany mezOvaros és a té partjatdl kissé tavolabb, a berkek 6lén
meghuz6do falvacskdk mindennapi, koronként valtozd, hol nyugalmasabb, hol véres-izgalmas
életében kapott szerepet.

Id6r6l idbre egy-egy utazd, hadmémok vagy literatus ember is ellatogatott a Balatonhoz,
de alig akadt, akit komolyabban megihletett.

A magyar kozépkor iroit, a reneszansz humanistdit szinte meg sem érintette a t6 sz€psé-
ge, varazslatos vilaga.

Olah Miklés érsek nagy torténeti munkdjaban, ,,Hungaria”-jaban (1536), amelyben Ma-
gyarorszag részletes leirasara vallalkozott, csak a dorgicsei bor zamatat és az izletes balatoni
halakat tartotta feljegyzésre méltonak. Kiilfoldi utazék — mint a XVII. szazadban a t6rok Evlia
Cselebi — fel sem figyelnek a tiindéri tijra. Cselebi a varakat mutatta be, és a Balaton emésztést
segitd, egészséges vizét dicsérte.

Kolté nem is gondolt arra, hogy versben széljon a Balatonrol.

A donté valtozas a X VIIIL. szazad utolsé évtizedeiben kovetkezett be.

A Balaton még tovabbra sem iidiiléhely, de mar vannak a t6 mellett, kozelebbi-tavolabbi
kornyékén é16 irok, koltok, akik felfedezik természeti szépségét, viharokban megmutatkozd,
félelmes nagyszeriiségét, melyek poétikai tartalmak kifejezdjévé valnak tollukon.

1777-ben Fejér Antal tablabird — taldn els6ként — terjedelmes versezetben magasztalja
Fiired erényeit, szépségét, fiirdSkultirajat anélkiil, hogy a Balatonrdl emlitést tenne. Fiired még
sokaig elsdsorban savanyuvizérél hires gyogyfiirdd, sem mint balatoni flirdShely!

A Balaton els6 poétja a hol Fiireden, hol Szantédon laké Paléczi Horvath Adam, aki az
1787-ben szerzett, Egy szép asszony mentsége, kit a Balaton ldtogatoba menni nem eresztett
cimii versének elso soraban ,kisded tenger "-nek hivja a Balatont, egyébként baratja, Kazinczy
Ferenc nyomadn; 6 keresztelte el 1775-ben ,, Magyar tenger ”-nek szép tavunkat.
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Paloczi Horvath Adam fellépte utdn megindul a Balaton felfedezése a koltészet szamara.
Ebben dont6 szerepet kaptak a nagy Festetics Gyorgy kezdeményezte keszthelyi helikoni iin-
nepek és az azokon megjelend koltdk: Berzsenyi Daniel, Kisfaludy Séndor, Kis Janos és a
,» Dundntil Sappho ”-ja, Dukai Takach Judit.

Berzsenyinek, a Balaton egyik legnagyobb poétajanak koltészetében a té a klasszikus kor
helikoni tijanak panndniai megfeleldje. A tiindéri, sokszin(i tij leirasa mellett a mult sokat
sejtetd, filozofikus tanulsdgokkal kecsegtetd emlékei is mindig ott vannak kolteményeiben.

Egészen megdobbentd olvasni Dukai Takach Judit és Kis Janos hihetetleniil modemnek
hato, talaléan pontos koltdi leirasait (4 Keszthely-vidék leirdsa, A Balaton melléke).

A Badacsonyban letelepedd katonatiszt és koltd, Kisfaludy Sandor, aki semmihez nem
hasonlithatd, a korszakban, de késobb is rendkiviil népszerii poétikai vildgot teremtett a bie-
dermeier szellemében, a to csodas szépségét a Balaton-felvidék torténelmével, szines népha-
gyomanyaival, az itt é16 nép mindennapjainak bemutatésaval fiiszerezve.

Talan meglepd, de tény, hogy Virdg Benedek az elsék kozott hasznalja poétikai eszkoz-
ként a Balatont kolt6i témai megfogalmazasahoz (Ldmia, Panasz a muzsa ellen Takdcshoz).

Csokonai Vitéz Mihdly Somogyba utaztiban talalkozik a Balatonnal, és ihleti e talalko-
z4s maig legfontosabb balatoni verseink egyikére, amelyet egyébként két valtozatban is megirt
(A tihanyi ekhéhoz, A fiiredi parton).

A folklorbdl kivaltképpen a balatoni népmondék hatnak kéltGinkre. (A hegyekhez fiizé-
d6 mondak: Csobéanc, Tatika, Tihany; a kecskekérmokrdl és a tihanyi visszhangrél sz616 ere-
detmondak; a halasztragédidkrol regélt torténetek.) Garay Janos fliredi nyaralasa élményeit, az
ott hallott népmondakat dolgozza fel k6lt6i ciklusban, 1848-ban ki is adja Balatoni kagylék
cimmel, ugyanakkor Kisfaludy Karoly népdal formajaban dicséri a Balatont.

A Balaton koltoi felfedezéséhez végiil egy kozlekedés- és ipartorténeti esemény is hozza-
jarult: a balatoni hajozas meginduldsa.

Festetics Gydrgy 1797-ben bocsatotta vizre hires vitorlasat, a Fonix teherszallito galyat.
Baréti Szabé David és Batsanyi Janos himnikus magassagokba szarnyalé rovid versét ez az
esemény ihlette, Virdg Benedek is 6daban allitott emléket a nagy tettnek. Csokonai Vitéz Mi-
haly szintén megemlékezik a balatoni vitorlas kozlekedés kezdeteir6l. Garay Janos epigram-
maban mar Széchenyinek, a Kisfaludy gbzésnek, a balatoni gézhajézas megindulasanak dicsé-
retét zengi.

A XVIII. szazad végétdl és a reformkor idején, lényegében 1848-ig végbement a Balaton
koltoi felfedezése. A taj ekkor még nem nyaralbhely — kivétel a savanytvizes gyogyfiirdd,
Fiired —, nem a fiirddélet, a nyaralas vidam pillanatainak megragadasaval nygjt koltéi témat,
hanem elsdsorban igéz6 természeti szépségével, dramai szinevaltozasaival, egy klasszikus,
helikoni korszak vidékének lehetséges poétikai parhuzamaéval és a felfedezett népkoltészet
szines mondavildganak a magyar kéltészetbe tortént beemelésének lehetdségével.

1849 utan jo par évtizedre elhallgat a balatoni k61tdi miizsa.

Jokai 1857 augusztusi, Fiiredrl Keszthelyre, majd vissza megtett, Balaton-felvidéki ut-
jarol irt beszamoldjat (4 magyar Tempevélgy) 1858. aprilis 25-€ és jinius 6-a kozott adta kozre
hét részletben, 14 fametszet illusztraciéval a korszak meghatirozé folyobirata, a Vasdrnapi
Ujsdg. 1872-ben Jokai megirta Az arany ember-t, benne a befagyott Balaton feliilmulhatatlan
leirasaval, noha nem is volt személyes tapasztalata a to téli vilagardl. Jokai leirasai magas
szintil koltészeti remeklések — de nem versek!

Az j balatoni kolténemzedék jelentkezésére még néhany évet varnunk kellett. Ok mar
egy Uj balatoni vildgot képviselnek, s ez a balatonpoétika. E koltdi vilaglatas kialakulasiban
dontd szerepet kapott, hogy a Balaton a XIX. szdzad végére iidiildhellyé valtozott. 1861-ben
elindult a Déli Vasiit, amely elérhetdvé tette a somogyi Balaton-partot, és a siofoki hajora
szallas lehetoségével kozelebb hozta Fiiredet és az északi partot.
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Az 0j nemzedék tagjai koziil a fiatalon elhunyt, zaklatott idegzetii Sods Lajos koltészeté-
nek szinte allandé muzsdja a Balaton. Lampérth Géza Dorgicse folott, Mencshelyen sziiletett,
igy érthetd szoros kotddése a tohoz. De a korszak nagy, illetve vezetd koltéi is, Vajda Janos,
Abranyi Emil, Kiss J6zsef, Endrddi Sandor és masok, akik nyaral6ként kotodnek mar a tajhoz,
versek sordban dolgozzak fel balatoni élményeiket.

Az els6 vildghabort utan ismét Uj korszak kezdddott a t6 életében, a balatoni nyaralasok
torténetében — és természetesen a balatoni kéltészetben.

Két habori kozotti koltészetiink olyan nagy alkotéit ihlette meg egy-egy vers erejéig a
Balaton, mint Kosztolanyi Dezs6t, Szab6é Ldorincet, Jozsef Attilat, Jankovich Ferencet,
Reményik Sandort, a fiatal Illyés Gyulat, Rénay Gyorgyot és Takats Gyulat.

Mas és mas e koltok viszonya a téhoz, a tijhoz. Egyben viszont azonos: a Balaton tiindé-
ri, fenséges vagy félelmetes hangulatat a legmagasabb esztétikai-poétikai szinten kozvetitik a
szamunkra.

Kosztolanyi Dezsé két balatoni versének egyikében: 4 magyar koldus-ban a magyar va-
16sag sokatmond6 szimbolumaként jelenik meg a t6. A Milyen sotét-sétét a Balaton cimiiben
az ifjisag, az élet muland6sigan mereng a koltd az 6szi balatoni tajat szemlélve.

Jankovich Ferenc verseiben a dundntili taj, benne kiemelten a Balaton a szemérmes ha-
zaszeretet nagy ivii jelképévé valik.

Reményik Sandor Tihany-versei a koltd vallasos valaszkisérletei a magyarsagnak a tria-
noni tragédiajabol eredeztetett sorskérdéseire.

Jozsef Attila két balatoni verse az 1936 nyaran, Balatonszarszdn, az Eta névére éltal bé-
relt panzidban t61t6tt gondtalan, nyugodt napokban sziiletett. 4 hulldmok lagy tdnca... kezde-
tliben a beesteledd Balaton nyugalmat szemlélve probal megbékélni a vilaggal és magéaval. A
masik, a kdzismert, nagy vers, a Balatonszdrszo 16t6sszegz6, minimalista, filozofikus remeklé-
se mar a kozelg6, tragikus véget eldlegezi, de ebben még a szornyiiségek csak fenyegetod ré-
mekként sejlenek. A vers a Jozsef Attila-i tijabrazolasok antropomorfizalasi technikajanak
egyik legszebb példaja.

A Balaton-mellék sziilotte, Takats Gyula hosszu életén keresztiil a taj és a benne €16 egy-
szerii, kétkezi emberek hii, kolt6i kronikasa volt. Koltészete az egyetemes emberi 1€t kérdései-
nek boncolgatasaig jut balatoni verseiben (is).

Szabo Lérinc sokat és sokfelé id6zott a Balaton partjan. Kedvenc helye Balatonfoldvar volt.

Illyés Gyula a habori utan Tihanyban rakott fészket. Koltészete meghatirozé jelentosé-
gii, akarcsak Szabd Lorincé, a balatoni poétikaban.

Roénay Gyorgy gyermekként taldlkozott eloszor a toval. A koltd tizendt éves kordban a
Balaton mellett, Szantddon nyaralt, itt érintette meg az elsé szerelem. Az ismeretlen, izgat6
élmény, a balatoni hangulat természetesen azonnal ihletdje lett az irodalomba késziil6d6 poé-
tanak. 1931-ben, érettségijének évében jelent meg elsé verseskotete, A tulipdnok elhervadtak.
A meglepd tematikai gazdagsagu kotetben kiilon hangot kap a balatoni nyar, az elsé ifjikori
szerelem emléke. Ett6l kezdve a balatoni tdj, annak semmi mashoz nem hasonlithaté hangulata
allanddan jelen van irdsmiivészetében. 1939-ben mar hizas emberként Balatonszepezden, egy
panzidban toltétte a nyarat. E nyar emléke is ott talalhaté Az alkony éve cimil regénye lapjain.
Aztin 1941-ben mar Szarszon pihent, €s ettd! kezdve minden nyarat itt t6ltotte. Sokszor tavasz
végén, kora Gsszel is el-elszokott néhany napra a fovarosbol, sokkal inkabb nyugodtan elmél-
kedni, gondolkodni és dolgozni, mint csak pihenni. A habort utdn, amikor mar ismét lehetett a
Balatonnal tdiilni, minden szarsz6i évadrol versek soraban emlékezett meg, ezeket az Gtvenes
évek végétdl rendszeresen megjelend koéteteiben kiilon ciklusba rendezve publikalta: Nydr,
1957; Fekete rozsa, 1961; A varos és a délibabok, 1964, Tiikor és tiz, 1966, A tenger pantli-
kdi, 1969; Téltemetd, 1973; Mérleg, 1974, Kakucsi rézsdk, 1977.
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Az 1945 utdni évtizedben — a habor borzalmas utéhatisa és a Rékosi-korszak rémségei
miatt — alig beszélhetiink balatoni nyaralasokrol, a miizsa is jobbdra elhallgatott, vagy a mult-
bol élt. A kolt6k szamara azilumként Szigliget maradt, szamos verset ihletve. Kiemelkedik a
sorbdl Szabé Magda Szigliget cimii alkotdsa.

Az otvenes évek végét6l szerencsére Gjra indult a balatoni fiird6élet, és ezzel egyiitt 0j
erdre kapott a t6 koltészete is.

A nagy oregek: Kassak Lajos, Fodor Jozsef, Szabé Lorinc, Illyés Gyula, Takats Gyula,
Jékely Zoltan, Ronay Gyorgy, Csorba Gy6z0, Devecseri Gabor mellett megjelent a fiatal nem-
zedék: Somlyé Gyorgy, Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes, Nagy Laszl6, Simon Istvan,
Szécsi Margit, Garai Gabor és masok a balatoni koltészetiikkel is. Az ebben a korszakban
sziiletett balatoni versek nagyrészt nyaralasok vagy éppen Oszi-téli toparti pihenések emlékébol
sziiletnek. Nem egy esetben az egyszer(i élményrogzitést messze meghalado, filozofikus mon-
danivalé megfogalmazisanak elindit6i — Berda Jozsef: Elmélkedés egy badacsonyi didfa alatt,
Illyés Gyula: A tihanyi Templom-hegyen, Pilinszky Janos: Ejféli fiirdés, Rénay Gyorgy: Okto-
ber Szdrszon, Szabd Lérinc: A foldvari mélon, Zelk Zoltan: Ordk téma stb.

A hatvanas évek elejétdl napjainkig toretlen k6lt6ink kozott a Balaton mint téma népsze-
riisége. Orvendetes a miifaji és a szemléleti sokszinliség, az egyszerii élményrogzitéstol a 1étfi-
lozofiai 6sszegezésekig terjedd széles valaszték.

Kortars koltészetiink olyan nagyjai, mint Tandori Dezs6 (/976715 — Szdrszd, Szemes,
Lelle), Parti Nagy Lajos (Medwendel) és Kantor Péter (Abrahdmhegyi éjszaka) szdlalnak meg
kiemelked6 gondolati k6lteményekben a Balaton nyGjtotta élmény hatasara.

Kiilon fel szeretnénk hivni a figyelmet napjaink koltéi kozépnemzedéke legjelentdsebb
alkotdinak — Szabé T. Anna: 4 kenesei toltés, Toth Krisztina: Balaton, Térey Janos: Foldvari
elégia, Foldvér, apaly — nagy hatash Balaton-verseire és a legfiatalabbak — Aldozo Krisztian:
Balaton (szabadon), Fenyvesi Orsolya: Stone Disco, Balatonlelle, Karafiath Orsolya: Csopak,
Pallag Zoltan: Szeptember, avagy nem felejtek, Szalinger Balazs: Balatonszentgydrgy — igére-
tes alkotdsaira.

A Balaton két évszazada ihleti meg Gjabb s Gjabb kolténemzedékek tagjait. Az Gjon-
nan fellép6, fiatal kolték mindig tudtak és tudnak wjat mondani a Balatonrdl és a Balatonnal —
az életrdl, a mindenségrol, a végso kérdésekrdl is.

2. Az érettségi tétel

Témakor: Regionalis kultira

Tétel: A Balaton a magyar koltészetben

Feladat: Az alabbi hiarom versidézet alapjan fogalmazza meg, hogyan valtozott a koltok
szemlélete, viszonyulasa a megidézett, illetve ihletet ad6 balatoni tijhoz! Milyen poétikai
eszkozokkel élt a harom kolt6?

1
Berzsenyi Daniel: A Balaton (Matthissonhoz)

Jer nézd a Balatont, mikor a nap reggeli langja
Tiikrdzetén reszket s mikor a hold fénye alatt ég!
Neézd a kék hegyeket mint dlinak sorba kériilte
Mellyeken a nektdar csorog és az 6rém dala harsog.
Itt meredek szikldk tetein sok régi erés vdr
Omladozé falain lebeg a milt hajdani képe,

S elnyeli a dobbent elmét a fényes elékor.

[részlet, 1799-1802 kozott]
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2
Jozsef Attila: [A4 hulldmok ligy tinca...)

A hullamok lagy tanca s odadt

a lombok gyenge lejtése az éjjelt
lassudan hoztdk s csillagok rajat
hivitdk reszketni az egekre széjjel.

Igy 6k. S az érzelmek is csendesen
mozdulnak benn a szivben ringatoan,
emlékezés visszfénye, szerelem
hatalma ring, mint a nagy viz a téban.

En nem értem, csak érzem az egészet.
Itt tangot jar a sok lany és fiu,
a sok szamito, kedves és hiu.

Mert ez itt egy divatos nyari fiirdd.
De néman, hiszen raér a természet,
a zene mégott zug az Grok erdo.
{1936 nyara)

3
Szab6 T. Anna: 4 kenesei toltés

Az egyik oldal surlodaskdzelben:

sargdllo, nyirkos torzsek és fiivek.

A masik oldalon vaksziirke ir,

az ég s a to kodhalyogos szeme.

Nagy csend van, csak a kerék zakatol.

Két valosag kozt, vékony vonalon,

nagy nyugalommal megy at a vonat.

Lent lélegzik a roppant sziirke viz,

a kaddel egyiitt hullamlik, kicsap,

lassan a toltés legaljaig ér.

A sziik fiilkében cigarettafiist.

Hideg paratol homalyos tiveg. .
[2002]

Lehetséges megkozelités:

O

Berzsenyi versében a Balaton egy eszményi, fényes elskor helikoni tijdnak pannoniai meg-
felelGje. A t6 — melynek napszak szerinti szinevaltozasair6l pontos leirdst kapunk — egyben tikor
is: a nemzet torténelmének objektumokban visszatiikr5z6d6 megjelenitéje. Egyben a miilt sokat
sejtetd, filozofikus tanulsagokkal kecsegtetd emlékeit is képes a szemlél6ben megidézni.

(2
Jozsef Attila szonettjében a személyes élmények és érzések parhuzama, kifejezdje a ter-
mészeti taj. Harom természeti mozgas (hullamok tanca, lombok lejtése, csillagok reszketése)
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rimel a koltében ébredd érzésekre (emlékezés, szerelemérzés). Lélek és természet rezdiilései
kolcsonosen rimelnek egymasra, egyik a masikat idézi meg. Kétféle jelentést kap a tdnc is
(hulldmok lagy tanca — tdncolo fiatalok). A szonett zarlataban az objektiv valosag szikar, pon-
tos leirasat enigmatikus, kozmikus kép ellenpontozza: Jozsef Attila utolsé éveinek egyik leg-
fontosabb motivuma, a zigd, 6rék erdd.

3)

Szabé T. Anna a XXI. szdzad kolt6jeként a rogzithetd, azonosithatd valésagot vizsgalja.
A koltoi lattatdst minden izében athatja a karakteres érzékletesség, a bélcseld szemlélésnek
érdekes ellenpontja néhol az érzékeld pozicié tivolodisaval/kdztességével kapesolatba hozhato
agnosztikus 1atdsmod.
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J6slat és sszefoglalds — Berzsenyi: A poézis hajdan és most.
Irodalomtorténet, LVILL. évf. (44j folyam VIIL.) 4. sz.

Berzsenyi Ddniel. Korona, Budapest

Nem sokasdg, hanem Iélek. Berzsenyi-tanulmdnyok. Szépirodalmi, Budapest
Tébb fény ((?)). Szabd T. Anna: Fény. Uj Forrds, 35. évf. 5. sz.

Kész a leltar. Jozsef Attila élete és palydja 1930-1937.
Akadémiai, Budapest, 628-630.

.. ...minden szervem dra”. Jozsef Attila kéltéi motivumrendszerérdl.
Magvetd, Budapest, 203.

Hédolat Berzsenyi szellemének.
Irodalomtirténet, LX. évf. (0 folyam X.) 2. sz.

TISZTELETTELJES KERES ELOFIZETOINKHEZ!

Bizunk abban, hogy tovabbra is téretlen timogatoi, eléfizetéi maradnak lapunknak. Ennek
reményében kérjik minden kedves Elbfizet6nket, régicket és Gjakat, hogy a 2011. évi
elofizetési dijat, amely 2500 forint, az aldbbi szamlara befizetni sziveskedjenek: OTP
Csongrad Megyei Igazgatdsag, Szeged, Modszertani K6zlemények, 11735005-20003933.

Kérjiik, hogy a lap esetleges lemondasat irasban k6zoljék a Kiadohivatallal, mert ellenkezd
esetben tovabbra is killdjik a folydiratot, feltételezve, hogy esetleg a dij befizetésének

késedelmérél van sz6.

Koszonjiikk megértésiiket és tamogatasukat.

A MODSZERTANI KOZLEMENYEK KIADOHIVATALA
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Orokség

DR. OLAH JANOS
ny. foiskolai tandr
SZTE JGYPK
Szeged

Kiizdelem a kirekesztés ellen a szegedi egyetemen
a két vilaghaboru k6zott

A cikk Auschvitz felszabaduldsanak 65. évforduléjanak emlékére ir6dott, egyben meg-
emlékezik a 100 éves Délmagyarorszagrol.

Célja, hogy bemutassa szegedi polgarok megprobaltatasait, harcait emberi jogaikért, f6-
ként a Délmagyarorszag alapjan. Feladatul vallaltuk annak érzékeltetését is, hogy a kor ujsag-
ir6i a legnehezebb napokban is hilek maradtak eszményeikhez, nem €ltek vissza a nyomtatott
betiivel. Molnar Ferenc igy koszéntétte az induld ujsagot annak elsé szamaban (1910. majus
22-¢én a 3. oldalon): ,,Mi irok és Gjsagirok, akik emberek millidit tanitjuk a szépre, jora, okosra,
becsiiletesre, iidvozoljilk szeretettel a Délmagyarorszagot, mert ez megint egy faklya, amellyel
beszalad valaki a lassan virrad6 magyar éjszakéaba.”

A tanulmény szerzdje mas probléma utdn kutatva bukkant erre a téméra, mely régton
felkeltette az érdeklSdését, s végiglapozta az emlitett (jsag Osszes szamat 1918-1945 kozott &s
a fontosabb szakirodalmat.

A koles6nds megbékélés é€s kulturalis integralodas mellett a kolesonds gylilolkddésre is
vannak példak torténelmiinkben, melyet mindenekel6tt a hivatalos politikai kérok sugalltak.
Vannak bizonyos torténelmi tények, amelyeket mindsiteni is csak torténelmi tényként szabad.
A szociologia régen bebizonyitotta, hogy az ember sajat csoportjat mindig elsédlegesnek tekin-
tette. A szociologiai, pszichologiai tényezGk mellett azonban mindig sziikséges a torténelmi
okok, tények feltérképezése is.

A hazai zsiddsag szama 1910-ben meghaladta a 900 ezer f6t, koziilikk 700 ezren vallottak
magukat magyarnak.

A zsidd lakossag a tokés fejlodés teremtette lehetéségeket hasznalta ki. Magyarorszagon a
falvak lakosai szdmara a boltos-szatocs és a zsidd ugyanazon fogalom szinoniméjat jelentette,
noha a hazai zsidosag 35 %-a munkas volt. A magyar zsidok szaimaranyuknal magasabb tomorii-
lése, részesedése a kispolgari, értelmiségi egzisztencidkban lehetévé tette a tirsadalomfejlodés
torzulasainak olyan magyarazatit, mintha a zsidok zadmak el a tomegek eldl a felemelkedés atjat.

A szazadfordul6 koriil az antiszemitizmus eur6pai tendenciaként jelent meg (pl. francia-
orszagi Dreyfus-ligy, oroszorszagi pogromok, hazankban a tiszaeszlari vérvad stb.), azonban a
,,Z5idOkérdés” igazabol K6zép- és Kelet-Eurdpaban jelentett gondot.

A zsidok korében nem alakult ki modern nemzettudat, annal inkabb a vallasi és etnikai
kiilsnallas gondolata. A felvildgosodas korétol elsésorban ott keresték a beilleszkedés lehetd-
ségét, ahol emancipaciot, kulturat és civilizaciot nyerhettek (azaz, Magyarorszagon is).

Hazankban integracidjukban, magyarosodasukban szerepet jatszott a gyors iparosodas, a
dinamikus polgéarosodas, a magyar nemzeti eszme nagy vonzereje, a vezetd elit liberalizmusa.
Az orszag polgarosodasaban, a nagybirtok finanszirozdséban a zsid6 téke, a magyar kultura
terjesztésében pedig a zsido értelmiség jatszott nagy szerepet.

A monarchia koraban a zsidésag a magyarsag létszamat is novelte. Veliik egyiitt lehetett
bizonyitani nemzetiink silyat. :

210



A trianoni békeszerz6dés kovetkeztében mai ésszel és érzelmekkel szinte elképzelhetet-
len sokkhatas érte a tarsadalmat. A zsidésagot biinbaknak tekintették mindenért, igy Magyaror-
szagon fogalmazodtak meg el6szor a zsidokérdés megoldasanak szélsGséges mozzanatai
(kezdve a kiilonitményesek gyilkossagaitol egészen a kiilonbozd térvényekig). A kiilonitmé-
nyesek tetteirdl kendozetleniil irt Pronay Pal. (A hatirban a halal kaszil... Fejezetek Pronay
Pal feljegyzéseibdl. Szerk.: Szabd Agnes és Pamlényi Ervin. Kossuth Konyvkiadd, Bp., 1963.)

A vidéki foiskolak, egyetemek jelents része kiviil maradt az 1j orszaghatdrokon; ezeket
aztan gyorsan, de nagy nehézségek aran (a helyi lakossag, benne a tehetisebb zsid6 polgarsag
aldozatvallalasaval, pétoltak.

Az ellenforradalmi korszak oktataspolitikusai hirdették, hogy ,.kevés a foka”, az orszag
nem bir el sok értelmiséget.

A szegedi zsidosagot is rogton tAmadta az antiszemita propaganda. A budapesti és a berlini
sajtéban nyilatkozat jelent meg, mely azt allitotta, hogy a szegedi zsidosag pénzzel és a sajto tjan
gétolta az ellenforradalom kibontakozAsat, a vad tehat a ,hazadrulas” volt. A pesti Népakarat és Uj
Nemzedék (Pallfy-Daun grof vadjaival) megerdsitette mindezeket. A szegedi hitkdzosség ezt
megcafolta és visszautasitotta: ,,Tudjuk, hogy a szerencsétleniil végz6dott habortiért, a proletardik-
tatirdért. .. nagyon sokan a zsidosagot akarjak felel6ssé tenni, tisztdban vagyunk azzal is, hogy a
zsidosdg a mai k6zhangulatban igazsagos elbirdlasra aligha szimithat, mégis... az elleniink emelt
vadakat visszautasitjuk... A szegedi zsiddsag... az ellenforradalmat. .. tettel és pénzaldozattal...
segitette... a voros helyGrséget jorészben zsidd ifjak fegyverezték le... a nemzeti hadseregbe Sze-
ged Gsszlakossaganak 5%-at kitev® zsidosagbol keriilt ki a toborzottak 17,5%-a!”"

A botbiintetés, a numerus clausus és a cenziira

A nemzetgyiilésen, Budapesten a botbiintetés megvitatasa zsidéellenes 1égkorben folyt.
Broédy Emo képviseld azt mondta, hogy a botbiintetést nem egyformén viselik el az emberek. A
beteget aztan vihetik az allami korhazba. (Kozbekiabalds: ,Palesztindbal”) Egy masik képviseld
szerint bevezetését ,.a zsidok biiszkesége, Lombroso Cézir is kovetelte”. Egy harmadik képvisel6
azt kérdezte, hogy ,,Hazafias szellem az, ha bottal fordulunk fiaink ellen?” (Kozbekiabalas: ,,A
zsidosag ellen.”) Végiil megszavaztak a botbiintetést: 25 sz6tobbséggel (igen: 66 16, nem: 41 £5)

A botbiintetés utdn megszavaztadk a numerus clausust 1920. szeptember 26-4n. A nu-
merus clausus térvényjavaslat miniszteri szGvegében a hirhedt mondat (...népfajhoz és nem-
zetiségekhez tartoz6 ifjak aranyszama...) nem szerepelt. Az eredeti javaslat j6l illett abba a
sorba, amely a kiskereskedelmet korlatozd, illetve a nemrég tulajdonost cserélt foldek els6d-
leges kisajatitisat célzd torvénycikkekbdl all (amelyek zsidéellenesek, de nem nyiltan).
Bernoldk Nandor mar a fajvédé kritériumot javasolta a vitaban, végiil megszavaztak a nume-
rus clausust kisebb aranyban, mint a botbiintetést (57:42). A kormany tudta, hogy hiba lenne
a gyoztes nyugati orszagokat provokilni a fajvédé kitétellel, melyet kiilsnben nem a kor-
many terjesztett el (st a kormény egy o kivételével vagy elutasitotta, vagy tdvol maradt a
szavazastdl. Haller Istvan is ellene szavazott, pedig a kéztudat 6t tartotta a zsiddellenes
kormanycikkely atyjanak).

A torvény els6sorban arra irdnyult, hogy minimalisra cstkkentsék a zsid6 hallgatdk sza-
mét a felsGoktatasban. A haladé politikai gondolkodas {ild6zésének és az antiszemitizmusnak
ez a torvényben valé deklaraldsa joggal valtott ki megrokonyddést kiilfoldon és belfldon
egyarant. Az izraelita felekezetii egyetemi hallgatok 1918 elétti 30-34%-o0s aranya az 1920-as
évek elso felében 8-11%-ra csokkent. (A zsidosag Ossznépességen beliili ardanya kb. 5% volt.)
A korlatozas foleg a szegényebb zsid6 rétegeket sujtotta, hiszen a gazdagabbaknak médjukban
volt gyermekeiket kiilfoldre kiildeni tanulni.
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A Délmagyarorszag névtelen Gjsagirdja is (a vezércikkeket gyakran Juhisz Gyula irta)
csalodasat fejezte ki: ,,A kérges tenyér irja fel... a magyar tehetségek, a Lisztek, Semmel-
weissek, Munkacsyk, Wambéryk, Petofik utddainak meteorjait a vildg egére... Valahogy igy
hittiik, igy biztunk... Es j6tt a numerus clausus.” Volt, aki nem elégedett meg azzal, hogy
csalddasat kifejezze. Schneller Istvdn, a szegedi egyetem prorektora, a személyiségpedagigia
kiemelked® képvisel6je lemondott egyetemi tisztségérol.’

1920 oktéberében a sajtéban az jelent meg, hogy a jovében a cenzor nem tilthat be, csak
véleményezhet, sajtopert indithat, azonban a Délmagyarorszigban (és mas lapokban) még
nagyon sokdig voltak iires részek, melyek azt mutattak, hogy bizonyos sorokat, bekezdéseket,
cikkeket nem lehetett lekozolni.*

A szegedi orvosi karon térténtek

A Szeged tuddsitdja 1924-ben arrdl irt, hogy értesiilései szerint nem adnak olyan egye-
temi hallgaténak utlevelet, aki a numerus clausus miatt kiilf61don akar tanulni. A rendérségen
azt a tajékoztatast kapta, hogy sokan szeretnének osztrak, német, olasz egyetemeken tanulni,
de ttlevelet nem kapnak. A renddrség arra hivatkozott, hogy még nem voltak katonék, vagy az
1913. évi kivandorlasi térvényre hivatkozva utasitjak el a kiutazasi kérelmet, holott a renddr-
ségen is tudtik, hogy az emlitett torvény egészen masra vonatkozik.’

Nagy megiitk6zést keltett a szegedi orvosi kar botranya. A kar eleve kevesebb hallgatot vett
fel az engedélyezett keretnél, de még azt sem engedte meg, hogy a felvettek tanulhassanak. Az
1924/25-6s tanév 1. félévétdl a zsid6 hallgatdk csak akkor tehettek le bonctani és tajbonctani
vizsgat, ha a zsid6 hitk6zosség megengedte (mint a keresztény egyhazak), hogy a rokonok nélkiil
elhalt zsidokat tanitasi célra felboncolhassak (az 1876. évi XIV. tc. 112. § alapjan).

1922-ben a budapesti zsid6é hatésigok az ottani egyetem hasonld kérését hatarozottan
visszautasitottak, erre a pesti egyetern a szegediek timogatasat kérte, akik ezt a kérést elfogad-
tak és tamogattak.

Dr. Biedl Samu a szegedi izraelita hitkdzdsség vezetdje a problémat mesterségesnek tar-
totta. Kijelentette, hogy Klebersberg nem tudott haragudni a soproni didkokra, elfogult a fajvé-
doékkel szemben. Kijelentette, hogy az orvosi kar eddig sohasem kért zsid6 hullikat, a hitko-
z6sség pedig sohasem tagadta meg a rokonok nélkiil elhaltak hulladinak kiadasat.

A szegedi iigyben kénytelen volt allast foglalni a miniszter. Kijelentette, hogy a kézkor-
hézaknak ki kell adniuk a hozzitartozé nélkili zsido hullakat, azt is nyilatkozta, hogy még a
szegedi egyetem orvosi karanak sincs joga ahhoz, hogy megakadalyozza a zsidok tovabbtanu-
lasat (természetesen a numerus clausus altal engedélyezett keretet betartva).®

Az orszagban olyan nézetek terjedtek el, hogy vidéken nagyobb a zsid6 hallgatok aranya.
Hodr professzor, a budapesti PAzmany Péter Tudomanyegyetem tanara élesen timadta a sze-
gedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemet liberalizmusaért (Schneller hatdsat).

Dr. Veszprémi, a szegedi egyetem rektora azt nyilatkozta a helyi sajté tudésitdjanak,
hogy egyeteme betartja a numerus clausust.

A Szeged lap is kiizdott az antiszemita propaganda ellen. 1924. marcius 9-én beszamolt
arrol, hogyan hamisitottak a hirhedt ,,Zion bolcseinek jegyzokényvét”, mely szerint a zsidok
vildguralomra torekednek.®

A miniszter latogatisa Szegeden. Tanicskozas 1927 majusaban.
1927-ben kiilonb6zo hirek terjedtek el az orszigban a numerus clausus médositasarol. Ez
egyesekben megnovelte a reményt, masokban pedig a meglévé gytilolet csak fokozddott. Az

1927. februar 26-i Délmagyarorszag arrdl tudésit, hogy a szegedi egyetemi hallgatok egy cso-
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portja antiszemita dalt énekelve gyiilekezett a magyar kultuszminiszter fogadasara. Az alloma-
son a didkok hiivosen fogadtak Klebersberget, csak a hivatalos kozegek éljeneztek. A kultusz-
miniszter kitiintette Szegeden Varhelyi Jozsef preltust, a varos katolikus fopapjat. A prelatus
kijelentette: ,,Alapja volt munkalkoddsomnak a szeretet is..., amely nem tesz kiilonbséget
ember és ember kozott, hanem testvérként tekint minden emberre... En mindig testvéremet
lattam a masvallisi emberben is.”

A ,,Turul Bajtarsi Szovetség” azonban masként vélekedett. Egyetemista tagjai elégedet-
lenségiiknek Ggy adtak hangot, hogy az egyetem kozponti épiiletét zart sorokban megkdozelitet-
ték, és ott antiszemita dalokat énekeltek. A renddri figyelmeztetésre valaszul a numerus
clausust éljenezték. A didkok végiil dr. Bartok Gyorgy egyetemi tandr kérésére szétoszlottak.
Dr. Budcz Béla rend6rftandcsos a sajtonak azt nyilatkozta, hogy feltehetben fGvarosi provo-
katorok szervezték a tiintetést, akik aztdn a legels§ vonattal elutaztak Budapestre. A rendorség
nem tartdztatott le senkit sem.

A hivatalos szervek a tintetést igyekeztek bagatellizdlni. A rektor kijelentette:
.»-..a szegedi ifjisdg nem azonositja magat a tiintetéssel és az abban résztvevok gyerekes és
meggondolatlan tettét a leghatarozottabban elitéli.” A miniszter a tiintetést jelentéktelen ese-
ménynek mindsitette (holott az ellene is szolt).

A Délmagyarorszag viszont erélyesen fellépett a rendbontis ellen: ,,A szegedi egyetem
professzorai talan megtanithatndk didkjaikat, hogy emeljék meg kalapjaikat, ha szegedi polgar-
ral talalkoznak... Mikor az aldozatokat kérték (a véarostdl az egyetem létesitésére), akkor nem
énekelték az ergerbergert, s akkor nem tiirték, hogy az ergerbergert énekeljék... A szegediek
elvarjak, megkovetelik a szegedi egyetem tanari karatol, hogy kiméletlen fegyelmezéssel véget
fog vetni, ha mar megel6zni nem tudta, e rakoncatlansagot...”

Méjus végének nagy eseménye volt Szegeden: tandcskozas a numerus claususrél, melyen
részt vettek a kiilonboz0 felsboktatasi intézmények vezetdi, akik dvatosan nyilatkoztak ugyan,
de hozzasz6lasaikbol mégis kitlinik, hogy a numerus clausus sokat artott a magyar kultiranak,
artott egy hivatalos célkitlizésnek is: ,,A magyar kultarfslénynek is”. Megallapitottak, hogy a
magasabb tudoményok elsajatitisanak korlatozasa tudomanyellenes.

Dr. Téth Kéroly szegedi rektor elmondta, hogy ,,Az egyetemi ifjisdg magatartasa uigy a
tanulmanyi rend, mind &ltaldban a magaviselet szempontjabdl fokozatosan javul... teljesen
alaptalan az a hir, mintha egyetemiinknek nem volna elég hallgatdja... a numerus clausus
aranyositotta a fovarosi és vidéki egyetemek kozott a hallgatésag létszamat. A hallgatok azelGtt
Budapestre torekedtek... most akik kiszorultak a févarosbol, a vidéki egyetemeket keresik fel.”

Dr. Homyanszky Gyula a budapesti PAzmany Péter Tudomanyegyetem tanara kijelentet-
te: ,,Ez a megszoritds nagyon sok esetben egészen jogosult ambiciok megszoritasat jelenti,
aminek esetleg a tudomanyos élet latja karat.” A tobbi hozzaszo6las is hasonlé szellemii volt.
(PL. dr. Tauffer Vilmos ezeket mondta: , Jovatehetetlen biin veszni hagyni értékeinket, csak
azért, mert koztiink faji és felekezeti kiilonbségek vannak.”) Egyediil a budapesti milegyetem
rektora tartotta kivanatosnak a numerus clausus fenntartasat.

Az orszagos hangulatot az a tény is jelezte, hogy témegbézis hianyaban a fajvédok ujsag-

" jai megszintek. Elészor: ,,A Nép”, majd a ,,Szézat”, azutin pedig a ,,Magyar l'stég”.

A Délmagyarorszag is folytatta propaganddjat a mddositas érdekében. Szegedi profesz-
szorokat is meginterjuvolt; dr. Kossutany Ignac egyhazjogasz szerint: ,,A térvény koéros tiinet,
melynek nem lett volna szabad megjelennie.”"

Krausz Janos esete. A Népszovetség tiltakozisa

1927-ben nagy felhaborodast keltett, hogy a kivalo képességii szegedi diak, Krausz Janos
nem tanulhatott tovabb, mert 17 éves kordban az iskolai onképzokorben kijelentette, hogy
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Adyt tobbre tartja, mint Gyoni Gézat. A fill — miutan latta az ellene fordulé gyiloletet, felhabo-
rodast — blinbandan elismerte ,,hibajat” és a jelenlévo tanar és didkok bocsanatat kérte a ,,meg-
botrankoztatasért”. Maganuton végezte el a kozépiskolat; kitiinben érettségizett; a renddrhato-
sag igazolaséval jelentkezett az egyetem jogi karara, azonban tanulményait nem tudta folytatni.
Az egyetem felvette ugyan elfszor, de ezt a dontését megsemmisitette a didkszervezetek koz-
belépésére. Kiilsd latszatra az egyetem jogi kara autoném jogat gyakorolta, meghajolt az ,,ifji-
sag udvarias hangy, de erélyes és kétségtelen célzatii 4llasfoglaldsa eldtt”, azonban a kar veze-
tésének azt kellett volna mondania az ifjisagnak, hogy autoném jogkorénél fogva felvette a
diakot, ez ellen apellata nincs (még az egyetem hallgatéinak sem).

,Sikeriilt ismét egy fiatalkori zsidéra rasiitni a hazadrulds bélyegét. Ezt a tipust én mar
1921 4ta ismerem, amikor egyik ledinyomat 15. életévében mint hazadrulot tavolitottak el az
egyik szegedi kozépiskolabdl tobb tirsaval egyetemben. Haladas e téren mégis van. Most mar
a hazasrulasi korhatar a 15. életévrdl a 17-re tolodott.” — nyilatkozta dr. Bied] Samu a szegedi
zsid6 hitk6zosség vezetdje a helyi sajtonak. Az 0jsagird a kovetkezoket fiizte hozza: ,, Az 1921.
XXXIIL. tc. 55. §-aban Magyarorszag kételezte magat, hogy minden lakoséanak vallaskilonb-
ség nélkiil az élet és szabadsag teljes védelmét biztositja. Mikor a Népszovetségnél a numerus
clausus miatt elitélték Magyarorszagot, a magyar zsidosag tiltakozott az idegen beavatkozds
ellen, és a rezolicidval a zsebében sikeriilt a kultuszminiszter urnak Genfben becsiilettel meg-
oldani egy olyan helyzetet, amely az orszagra volt kellemetlen.”"’

Par héttel késébb megtudjuk, hogy Kossuth budapesti szobranak leleplezésére meghivtak
az USA és Anglia képviseldit is, akik nem szivesen latogattak volna el egy olyan orszigba,
ahol a zsid6sagot hatranyos megkiilonboztetés éri. Megtudhatjuk, hogy Klebersberg kijelentet-
te, miszerint a numerus clausus revizidjanak sziikségességét mar régebben lattik és ennck a
nézetiiknek ismételten is kifejezést adtak. A szegedi ujsagiro feltette a kérdést: ,,Hol van mar
az a vérszomjas és diadalittas demagdgia, amely egy orszag romjain allitotta fel iiresen kongé
jelszavainak hordéjat és a tehetségtelen tortet6k prédajara akarta tenni ezt a szerencsétlen
orszagot?” Megkérdezte, hogy hol van mar Haller, Bernoldk, Milotay stb., de GOmbos,
Fridrich, Eckhardt, Wolff, Buday még mindig ragaszkodik a numerus clausushoz

Szinhazi botrinyok, tijsagok elleni tiintetések

Az 1927. oktdber 22-i sajtdban arrdl olvashatunk, hogy a fGvarosban jobboldali didkok
tiintettek Szomory Dezs6 ellen, akinek a ,Nagyasszony” c. darabjat akkor wjitottak fel. Itt mar
komolyabban Iépett fel a renddrség. Egy szazadnyi gyalogos és t6bb lovas renddr vette fel a
harcot a Nemzeti Szinhaz el6tt a tiintetékkel, tobb rendbrattak is volt. A szinhdzban a kézénség
nagyobb része tiintetden hatszor hivta ki a szerzot. ,,A Nép” volt munkatarsa, Zsabka Kalmén
diak ekkor 2 db 200 grammos ammoniaval telt iiveget dobott le a karzatr6l a zenekarra és a
nézdk kozé. A rendbrség 68 embert allitott eld, akiknek tobbsége egyetemi hallgatd volt.
,.Markus Emilia betegsége miatt” nem jatszottak tébbet a darabot.

A miiegyetemen 11jbol elkezdbdtek az igazoltatasok. A kozgazdasigi egyetem ajtajait a
dékén bezaratta, erre a hallgatok gumibotokkal felfegyverkezve probaltak betorni. A BTK
épiilete elétt vitéz Bansagi Gyorgy a Turul Bajtirsi Szovetség vezetGje kérte a bajtarsakat,
hogy tiintessenek a modositas ellen, kérjék fel a minisztert, hogy mondjon le a szdvetség
dominuszi tisztségérol. A MEFHOSz pedig allast foglalt a numerus clausus megtartasa mellett,
a kiilfoldi egyetemeken szerzett diplomak nosztrifikdlasanal a térvény a legszigoribb alkalma-
z4sat kérte, pedig a jobboldali erék tudtak, hogy Bethlen genfi utazasa el6tt a modositast el
akarja émi, mert ,,...a MTI szerint az 1920. évi XXV. tc. 3. §-dnak szerencsétlen megszovege-
zése kiilfoldon azt a latszatot kelti, mintha annak 3. bekezdése beleiitkdzne a trianoni békeszer-
z6dés kisebbségek védelmérol sz016 VI. cimének 54. és 58. §-aba és ez lényegesen megnehezi-
ti a magyar kisebbségek helyzetét az utédallamokban”.
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Klebersberg egy masik kijelentése magyarizkodo volt: ,,...ha nem volna torvény, a zsidé
hallgatok aranya még az 5 %-ot sem émé el.” A MEFHOSz kiilfoldi szervezetek segitségét
kérte a kormannyal szemben (a szegedi Ujsagiré megjegyezte, hogy ilyenért a szocialdemokra-
takat ,.hazatlan bitangoknak nevezik™).

Egy szegedi tartalékos tiszt nyilt levelet irt Bansagi Gyorgynek a Turul Bajtarsi Szo-
vetség fovezérének. A szegedi Grész Lajos megemlitette Bansaginak, hogy amikor egyiitt
harcoltak Doberdonal, akkor Bansagi még Velcsov volt, s akkor még nem szidta a zsidokat.
Feltette a kérdést, hogy most miért timogatja a numerus clausust. Bansagi (Velcsov) nem
valaszolt neki."”

Egy tuddsitasbdl megtudhatjuk, hogy Debrecenben az egyetem rektora addig nem kezdte
el az 6rajat, ameddig az igazoltatd ,bajtirsak” be nem engedték tarsaikat; mig Szegeden a
sebészeti tanszék professzora csak akkor olvashatott katalogust, mikor a zsidok nem voltak
jelen (mert megakadalyoztak, hogy belépjenck a terembe); egy masik szegedi professzor (aki
katolikus pap volt) megvédelmezte a hozza sirva bemenekiild leanyt, a hozza tiszteletleniil
benyomulé ,bajtarsakat” pofon vagta és kidobta szobajabol..

Szegeden is volt szinhdzi botrany. A ,Parizsi kirakat” bemutatasa soréan tiintettek a fel-
heccelt didkok. Neményi Lili megkérdezte téliik: ,.Mi jatszunk szinhazat, vagy maguk ott fenn
a karzaton?” A szinhazbél 23 egyetemi hallgatot tavolitottak el.

A didkok a varoshdza el6tt is tiintettek. Példatlan médon elfoglaltak a varoshaza kozgyii-
Iési termét, ott kiildotteket valasztottak, akik kérték dr. Budcz Béla rend6rfétanacsost, hogy
tiltsa be az ,,erkolcstelen keresztényellenes™ darabot, Budcz egy masik hivatalnoknak passzolta
at a dontés felel6sségét. A tiintetdk csak nehezen hagytik el a varoshazat.

A ,bajtarsak” a beliigyminisztert6l is kérték a darab betiltasat, majd ,.tanulasi sztrajkba”
Iéptek, ezt aztdn rovidesen abbahagytdk, miutdn egy nagygyiilést tartottak, ahol elitélték a
szegedi szinhazat, mert igymond: ,,...idegen eredetii, mas nécidk lelkiiletének talan megfeleld,
tetsz6, arcpirité jelenetekben és gondolatokban gazdag, a keresztény erkdlesdt €s a magyar
szemérmetességet mélyen sértd...” darabokat tliz a miisorara.

Budapesten a didkok ,,Az Est’-lapok elott tiintettek, Szegeden a didkok a varoshazan
megverték az ijsagirokat, a Délmagyarorszagot pedig fel akartak dilni.

Frdekes volt a miniszter viselkedése: ,,megnyugtatta” a didkokat, kijelentette, hogy nem
tud haragudni ,.fiaira”, holott a legerélyesebben neki kellett volna fellépnie a rendbontok ellen.
Elgondolkodtatd, hogy a rendérség szinte tétleniil szemlélte az eseményeket, a beliigyminiszter
sem hozta meg a sziikséges intézkedéseket. (Bezzeg, ha munkasfiatalok tiintettek volna!)

Példasan viselkedett Findnczy, a fovarosi egyetem rektora, aki szankcidkat is kilatasba
helyezett: tandijmentesség megsziintetése, segélyek megvonasa, Osztondijak kifizetésének
felfliggesztése stb. (Ezek aztdn hatdsosak voltak.) A szegedi Horger Antal fellépését is meg
kell emliteni, aki batran szembeszallt a randalirozé jobboldali didkokkal. Azt lehet mondani,
hogy a VKM miniszter és a beliigyminiszter nem adott kell6 segitséget a felsGoktatasi intéz-
mények vezetbinek, holott azok a kormany numerus clausust modosité plitikajat tamogattak. A
rektorokat, dékdnokat gyakorlatilag orszagszerte kiszolgaltattik az 6rjéng6 tomegnek, mialatt
az illetékesek szavakon vitaztak.

A New York Times tiltakozdsa

A New York Times 1927. november 24-én Jew-baiting at Budapest cimmel (zsidoverés
Budapesten) Magyarorszaggal foglalkozé cikket jelentetett meg, mely komolyan tiltakozott a
magyarorszigi eseményekkel kapcsolatban: ,,A haborunak aldozatul esett nemzetek koziil
Magyarorszag proklamalja leghangosabban sérelmeit... Szimpatia irdnti kérelmét semmi eset-
re sem segitik az egyetemeken lezajlé zavargasok. Az antiszemita zavargasok nem elszigetelt
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jelenségek Magyarorszagon ... a hangulat kdvetkezménye Magyarorszag vezetd dramairdja-
nak a Nemzeti Szinhaz szinpadarél val6 eltiltisa. Az egyetemek a faji és vallasi gyiilolkdés
arénaiva valtoztak. Akik ezt elitélik Magyarorszagon... tegyék azt nyilvanvaléva a kiilvilag
elott. Az amerikai kozvélemény — amely biiszke Jermiah Smith munkassagara, aki segitette
Magyarorszag gazdasagi feltamasztasat a Népszovetség égisze alatt — elitéli a zavargasokat.”"

A numerus clausus médositasa

A numerus clausus ellentmondasban allt a konszolidacidval, amely gazdaségilag a jo-
részt zsid6é nagypolgarsagra timaszkodott. A kormany modosito jellegii torvényjavaslata valto-
zatlanul szocialpolitikai sziikségszerliségnek tekintette a felvehet hallgatok szimanak megha-
tarozasat. Nem kivanta visszaallitani a teljes szabadsag liberélis gyakorlatat. Valtoztatni csu-
pan a valogatas szempontrendszerén akart. Azt tartalmazta, hogy az eredeti torvényb6l iktassak
ki a ,;népfajhoz” , illetoleg nemzetiséghez tartozast mint felvételi szempontot, s helyette -
egyéb szempontok mellett — a sziilok foglalkozasa legyen mérvadé. Az 1920. évi XXV. tc.-et
modosité 1928. évi XIV. tc. azt is tartalmazta. A térvénymodositas kovetkeztében nétt a zsido
szarmazasi egyetemistak ardnya. Az 1930-as évek elejére 8 %rdl 12 %-ra nétt.

A Délmagyarorszag igy kommentalta a médositast: ,,A mddositas a zsidok vallasa he-
lyett foglalkozasa ellen sz6l... A kutya megmarad, csak az 6rv valtozik. A kormany terhesebbé
teszi a terhet... a térvényt nem enyhiteni fogjak, hanem szigoritani.”"

A torvény végrehajtasat a miniszter személyesen ellendrizte. ,,Szigorian bizalmasan” meg-
kiildte 1928. évi 53000/IV. szamu rendeletét az 1928. évi XIV. tc. végrehajtasardl és az emlitett
»torvény hatalya ala es6 foiskolakon a felvételek koriil kovetend6 eljaras megfeleld szabalyoza-
sdval” kapcsolatban. Azért volt bizalmas a levél, mert tervezet volt. A miniszter kikérte az intéz-
mények véleményét, javaslatat, hogy a kovetkez6 tanévben mennyi didkot tudnanak oktatni, erre
sziiksége volt, hogy meg tudja hatarozni a ,,felvehet6 egyének” szamat. Néhany érdekesség, mely
Szegeddel is kapcsolatos: a tanarképzd intézet tagjainak a tudoményegyetemre valé felvétele a
megallapitott 1étszamon feliil kiilon miniszteri engedély kérése nélkiil is lehetségessé valt. A 4. §
masodik bekezdése: Kiilfsldi féiskoldkon megkezdett, illetoleg folytatott tanulmanyok a térvény
hatalya ala es6 hazai foiskoldkra leend§ beiratkozasra szerzett jogot egyaltalan nem biztositanak”.
A 6. § szerint a beiratkozasi engedély megadasénal ,arra is figyelemmel kell lenni, hogy elsésor-
ban a hadiarvak és a harctéri szolgalatot teljesitettek €s a kozalkalmazottak gyerekei, tovabba a
kiilonféle foglalkozasi agakhoz (mezdgazdasaghoz, iparhoz, kereskedelemhez, szabad foglalko-
zashoz stb.) tartozoknak gyermekei ezen foglalkozashoz tartozok szdmanak és jelentdségének
megfeleld aranyban jussanak foiskoldra, és a felvettek szima az egyes torvényhatosagok kozt is
igazsagosan osztassék fel.” A felvételnél (7. §) eldnyben kell részesiteni a helybelieket. A beirat-
kozé didkoknak (10. §) erkolesi bizonyitvanyt kellett leadniuk, melyet a kézépiskolai igazgatok
allitottak ki (ha az érettségi utdn nem rogton jelentkeztek a didkok, akkor a rendérség, illetve
nagy- és kiskozségekben az eloljarok allitottak ki az erkolcsi bizonyitvényokat)."

1928-ban a kozépiskolak igazgatdi is levelet kaptak: ,,Sajnalattal tapasztaltam, hogy a
kézelmilt napokban lefolyt egyetemi tiintetésekben leginkabb els6 éves egyetemi hallgatok
vettek részt... a legifjabb nemzedék... bizonyara felelétlen elemek bujtogatasara — tiintetéseket
rendezett, agitacios tevékenységet fejtett ki...”'®

A romaniai antiszemitizmus hatisa
Cuza professzor a haboni utan fasiszta tipusi mozgalmat alapitott. Mozgalmabél 1927-
ben kivalt Codreau 1930-ban hozta létre a Vasgardat, melyet a fasiszta kiilsGségek, a brutilis

erGszak kultusza, a szélsGséges antikommunizmus és antiszemitizmus jellemzett.
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Cuza tamogatisaval 1927-ben roman didkkongresszust tartottak Nagyvaradon. A didkok
lord Rothermere (aki timogatta a magyar torekvéseket) ellen tiintetést szerveztek, mely egyre
inkabb antiszemita, majd magyarellenes jelleget oltott. (Klein Ignac kereskedd kirakatat sajat
fejével torték be. Magyar konyveket égettek el. Levagtak az ortodox zsidok pajeszat. Egy
roman pépat is zsidonak néztek, és annak is levagtak a szakallat.) A tiintetések atterjedtek mas
varosokba is. A Kolozsvarott elpusztult ériékeket 100 milli6 lejre becsiilték. A nemzetkdzi
sajto élénken foglalkozott a roméniai eseményekkel. Az USA és Anglia jegyzéket nyujtott at.
Duca erre sajnalkozasat fejezte ki grof Bethlen Gyorgynek, az erdélyi Magyar Part vezetdjé-
nek. A romén Parasztpart az eseményekért a kormanyt okolta. Nagyvaradon az emlékezetes
események soran a reformatus hitk6zsség tamogatta a zsido hitk6zosséget.

Nagyon érdekes volt a magyarorszigi reagalds. El6szor a baloldal tiltakozott. Az egyik
képviseld kijelentette: ,,Sz6t kell emelniink a trianoni békeszerzddés ilyen megsértése ellen. A
Népszovetségnek garantalnia kell a magyar kisebbség haboritatlansagat.”

A Turul Bajtarsi Szovetség vezetdi (révid hallgatas utin) fegyveres elégtételt koveteltek
a roman ifjusagi vezet6ktol, ezt a nevetséges hatarozatot aztdn a szdvetség nagytanicsa meg-
semmisitette (ugyanis a magyar vezetok igy egyenld félnek ismerték el a romaniai 6rjongések
résztvevoit).Az akkori Délmagyarorszag errdl igy ir: ,,A kozépkor szelleme huhogott ebben a
szerencsétlen és oktalan kihivasban. Ez a szellem nem sokban kiilénbozik attdl a vandal és
barbar erk6lcst61 és gyakorlattol, amely a nagyvaradi és kolozsvari atrocitisokat és kilengése-
ket ihlette meg.”
agilasa? A nemzeti érdek az els6, vagy Cuza professzor magyar elvbaritainak ragaszkodasa
ahhoz a politikai platformhoz, amelyet Gombos Gyula annak idején a nacionalizmus internaci-
onaléjanak nevezett el? Még révidebben a magyarsagukért meghurcolt erdélyi zsidok a szim-
patikusabbak a magyar fajvedoknek vagy Cuza professzor magyargyaldz6 deédkjai és halalfe-
jes sapkaju gyilkos novendékei?”"’ .

»A védjegy: Made in Germany”

1932. oktoberében joghallgatdk és 2 orvostanhallgatd verekedést rendezett Szegeden az
orvosi karon az anatémiai intézetben. A jogi kar dékéanja szerint a ,Le Gémbossel!” felirat
lehetett az oka az eseményeknek, amelglet ismeretlen egyén irt fel a tablara (ezt aztan a zsido
szArmazasu hallgatokon toroltik meg).

1937-ben hitfelekezeti izgatasért, ropcédulakért haromheti foghdzra biintettek nyilas agi-
tatorokat. Szalasi, a késobbi ,,nemzetvezetd” kijelentette, hogy véres, kiméletlen harcot akar
vivni az alkotményos tényezok ellen, parancsuralmat akar. A nyilasok viselkedését még a
Turul Bajtarsi Szovetség is megsokallta és elitélte.”’

1938-ban a magyar zsidésag vezet6i igy tiltakoztak a zsiddjavaslat ellen (melybdl aztan
az 1938. évi XV. tc., az elso zsidotérvény lett): , Nincs a foldkerekségen Magyarorszdgon kiviil
mas hazank, nincs més oltalmunk, mint a haza torvényei, nincs mas menedékiink, mint az
emberiség ama kotelességei, amelyekkel ember ember irant kivétel nélkiil tartozik.” Rassay
képviseld az orszaggyiilésen azt mondta, hogy a térvény szellemén ,,a védjegy: Made in
Germany” 2

A tdrvényt (jabb torvények kovették a naci niimbergi torvények szellemében. 1942-ben
a jobboldali didkok Szegeden 3 délvidéki zsid6 orvostanhallgaté felvétele miatt tiltakoztak,
kovetelték, hogy a zsidok kapjanak sarga karszalagot. A tragédidhoz, a holokauszthoz mar csak
rovid id6 kellett, az viszont sok id6be telt, mig egy szegedi haborus biinds ellen vadat emelhet-
tek Kanadaban Finta Gyula egykori csendér szazados ellen, aki a szegedi gettd parancsnoka
volt.?
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Az Gj kezdet hajnala

A Délmagyarorszag 1944. november 28-an megjelent szimaban az olvashatd, hogy a
szegedi egyetem volt az els6 Magyarorszigon, amely ,,a németek altal kikényszeritett” zsidoel-
lenes intézkedéseket torolte, s mindenkit felvett az egyetemre, aki az altaldnos feltételeknek
megfelelt.?*

Munkamban az ellenforradalmi korszak néhany szegedi vonatkozasat mutattam be a he-
lyi sajto tikkrében. Az elmondottak alapjan megallapithat, hogy az ujsagirok tették a dolgukat,
nem éltek vissza a nyomtatott betiivel. Emberek tudtak maradni a legnehezebb idokben is.
Bétran bemutattdk, hogy a gyiil5lkodést politikai korok sugalmaztik, s a gyulolkodok nem
voltak tekintettel sem az emberiességre, sem a nemzeti érdekekre. Erdemes ma is a régi meg-
sargult oldalakat olvasgatni, hiszen a Horthy-korszak torténelmi szempontbdl révid i1d6t jelen-
tett, de fontos tanulsagai vannak, melyeket ma is érdemes megszivlelni. E tanulsagok, kovet-
keztetések levonasdhoz a felsorolt adatok is segitséget nydjtanak.

A cikk végén a torténelmet tanité kollégak figyelmébe ajanljuk Szita Szabolcs kitiing
konyvét, mely az Oktatasi Mmlsztenum oktatasi segedkonyv palyazatan els6 dijat nyert, és
felkeriilt a hivatalos tankényvjegyzékre.”
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Szemle

DR. NAGY ANDOR
foiskolai magantanar
Eger

Eletit a gyémantdiplomaig
Es azon is tal...

Dr. Fiile Sandor professzor, a neveléstudomény kandidatusa elobb tanito, majd tanar lett.
1954-ben mar a Pedagégiai Tudomanyos Intézet tudomanyos munkatirsa.

Az esztergomi tanitoképz6 egyik vezetdje volt, amikor eloszor taldlkozhattam vele sze-
mélyesen. Vendégeléadoként hivott meg. Akkor mar t6bb publikaciéjat is ismertem. Ott, Esz-
tergomban lettiink kollégak és szinte azonnal baratok, ami mindmaig tart.

A pedagogia elméletével és gyakorlatival felvértezett, a nevelés-oktatas irant elkotele-
zett, csodalatos organummal megaldott személyiségével késébb az Oktatasi Minisztérium
Pedagogusképz Osztalya egyik vezetSjeként taldlkozhattunk Budapesten.

Elményt jelentett eléadésait, elgondolasait, javaslatait hallgatni. Igazi reformer volt, aki a
neveléstorténetiink kivalosagait jol ismerve torekedett arra, hogy pedagdgusképzésiink még
hatékonyabba valjon, a magyar felsGoktatasban is elismertebb legyen.

Emlékezetes szamomra, mint a médiatudomany irant is régota érdeklodére a veszprémi
OOK-ban végzett tevékenysége. Az oktatastechnika eszkozei szerepének felismerése, orszgos
terjesztése jol szolgalta az innovaci6t akkor, amikor a tanuld és a hallgaté szdméara mar nem
volt csoda, de sokkal inkabb természetes kozeget jelentettek, az oktatdk viszont sok esetben
tartottak a technikatol.

Veszprémet tjra Budapest kovette. A budai képz6, amelynek nyugdijazasaig oktatdja
volt dr. Fiile Sandor.

20 éves tanszékvezetoi tevékenységem egyik jelent6s eseményének tekintem, hogy meg-
nyerhettem vendégoktatonak az egri féiskolara Sandor batydmat, aki 6raaddként is jelentdsen
Sregbitette a Neveléstudomanyi Tanszék hirevét. A kollégak és a hallgatok egyarant tisztelték
és szerették. Naprakész felkésziiltsége, pontossaga, élvezetes eldadasai, emberséges vizsgazta-
tasa, a teljes személyisége példaként hatott.

Nyugdijazsa sem jelentett ,,nyugallomanyt” szaméra. Jelenleg is rendszeresen vesz részt
kiilonb6zd hazai és nemzetkozi konferencidkon eléaddként, publikal, opponal doktori védése-
ken, lektoral, szerkeszt, jelen van a MPT rendezvényein, harcol a napkozis pedagogia elisme-
réséért, terveket kovacsol, jovot épit.

Munkassagat szamos kitiintetéssel ismerték el, de szdmara a legtébbet érd elismerés a
sok-sok tizezer tanit6, tandr, aki neki is koszonheti, hogy olyan hivatast gyakorolhat amin€l
alig akadhat szebb s nemesebb.

Akinek az a lehetdsége adodott, hogy mostaniban személyesen taldlkozhatott dr. Fiile
Sandor professzorral, allithatja velem egyiitt, hogy a gyémantdiplomas aranydiplomasnak is
fiatalnak tiinik. Egyenes termete, mosolygéasa, organuma a régi.

Csodalatos életut a dr. Fiile Sindoré, aminek egyik allomdasa a gyémantdiploma, amihez
kollégaimmal egyiitt szivbol gratulalok.
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PAKSA TIBOR

tanar

Moéricz Zsigmond Egységes Gyogyszerpedagégiai Intézmény
Lenti

Szivetekkel rajzoljatok. ..
16.000 miivészi alkotas margo6jara

2010-ben iinnepli 30 éves fennalldsat a lenti Méricz Zsigmond Egységes Gyogyszer-
pedagogiai Intézmény. ]

Az elmilt évtizedekben rengeteg sikert értek el iigyes kezil didkjaink, szimos képzdmii-
vészeti palyazaton. Hazank 43 vérosdba jutottak el alkotdsaink. Kiilf5ldén is megismerték
intézményiink nevét, hiszen sikeresen szerepeltiink: Kanadaban, Dél-Afrikai Koztarsasagban,
Izraclben, Szlovéniaban, Ukrajnaban, Japanban, Olaszorszagban és Svéjcban. (Japanbol évek
ota névre sz016 ajandékcsomagokat kapnak palyazéink.)

Emlékezetes sikereink: Bogdan Tibor az egyik vilageég palyazatan 200.000 Ft-ot nyert
alkotasaval.

Egy palyizaton vendégei lehettink a Grand Hotel Kempinski Corvinus 5 csillagos lu-
xushotelnek.

Zankai Gyermekalkotasok Galéridja felhivasan tobbszor jutalmaztak nebuloinkat arany-,
eziist- és bronz diplomakkal. '

A Lenti Polgari Védelmi Kirendeltség palyazatain tanuléink gyakran kaptak névre sz6lo
oklevelet, kiiléndijat.

Az RTV-Tipp kiirasan 13 6 nyert egész napos szafari parkos kirdndulast Ausztridba. A
dijakat Veszprémben, iinnepélyesen adtik at.

Székesfehérvaron magas rangi tibornokokkal parolaztak dijazottjaink a katonadk életét
bemutatd, {innepi cereménian anno. ..

Szamos alkalommal szerepeltek rajzaikkal fiataljaink kiilénb$zo ujsagok rovataiban.

Biiszke vagyok arra, hogy a 260 palyazatnak koszonhetéen, ami 16.000, kiilonb6z6 tech-
nikaval késziilt alkotast jelent, intézményiink nevét orszigosan és kiilfoldon is megismerték.
Mi volt sikereink titka? Taldn csak az, hogy mindig azt mondtam a gyerekeknek: ,,Csak a
szivetekkel rajzoljatok!”

Kiadja a Médszertani Kézlemények Barati Tarsasaga TAMOGATONK:
A kiadésért felel: Dr. Varga Istvdan
Kiadéhivatal: 6725 Szeged, Hattyas sor 10.
Telefon: 62/546-346
SzerkesztGség: 6725 Szeged, Hattyas sor 10.
E-mail cim: tedit@jgypk.u-szeged.hu
Web cim: http://www.jgypk.u-szeged.hu/modszertan
Evente 5 alkalommal jelenik meg. Evi eldfizetés dija: 2500 Ft.
A cimlapot tervezte: Fischer Erné
Megjelent: 1200 példanyban
Planet Corp. Kft. Szeged Szegedi Tudoményegyetem
Felelds vezetd: Juhdsz Péter ligyvezetd Juhdsz Gyula Pedagégusképzb Kara
ISSN 1219-0608
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A MODSZERTANI KOZLEMENYEK KONYVTARANAK
EDDIG MEGJELENT KOTETEI

1. Oraleirasok és elemzések, 1967.
(Elo6szé. Miklosvari Sandor — Szerkesztd: Németh Istvan)

2. A pedagbdgusképzd az ,,Olvaséd népért”, 1969.
(El6sz6: Fischer Ern6 — Szerkesztd: Németh Istvan)

3. Hazaszeretetre valo nevelés, 1970.
(El6sz0o: Drien Karoly — Szerkeszt6: Németh Istvan)

4. Petéfi az iskolaban, 1972.
(El6sz6: Miklosvari Sandor — Szerkeszt6: Hegediis Andras, Miklosvari Sandor)

5. A korszer(i matematikatanitis néhany témakore az altalanos iskoldban, 1974.
(El6sz6: Szendrei Janos — Szerkesztd: Szendrei Janos)

6. Kunstar Janosné: Feladatgyijtemény az altalanos iskolai ideiglenes matematika
tantervhez, 1977.
(El6sz6: Szendrei Janos — Szerkesztd: Szendrei Janos)

7. Az osztalykozosség megismerése, 1981.
(El6sz6: Gacser Jozsef — Szerkeszt6: Gacser Jozsef)

8. Az orosz nyelv tanitasa az altalanos iskola 4. osztalyaban, 1982.
(Elész6: Hanga Maria — Szerkeszt6: Fiilop Karoly, Lengyel Zsolt)

9. Gacser Jozsef: Demokratizmus és altalanos iskola, 1985.
(El6sz6: Dobcesanyi Ferenc — Szerkeszt$: Dobceséanyi Ferenc)

10. Magoriné Huhn Agnes—Puskas Albert: Szamitogép az 4ltalanos iskolaban, 1986.
(El6sz6: Szendrei Janos — Szerkesztd: Dobcsanyi Ferenc)

11. R. Molnar Emma—Vass Laszl6: Stilisztikai 4bécé a magyar nyelv és irodalom

tanitasahoz, 1989.
(El8sz6: R. Molnir Emma — Szerkeszt6: Dobcsanyi Ferenc)

%k

A Modszertani Koézlemények Kiadohivatala tajékoztatasul kézli, hogy kdnyvsorozatunk
11. kotete még kaphato, ara 450 Ft. 10 példanyos megrendelés esetén tovabbi 25%-o0s
arkedvezményt biztositunk mindaddig, amig a készlet tart. K6zoljiikk azt is, hogy a Méd-

szertani K6zlemények régebbi szamai is megvasarolhatdak!

A megrendeléseket postai levelezélapon a kovetkezd cimre kérnénk: Mddszertani Kizle-

mények Kiadéhivatala, 6725 Szeged, Hattyas sor 10.




