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jelenti, hogy az illet6 tudataban van annak, hogy rosszat tesz, és akarja is azt
megtenni a lelkiismeretének tiltakozasa ellenére. A leglényegesebb tényezd
itt az akarat. Tehat szabad akarattal ,,bement a sotét alagut zsdakutcdjiba’.
Egy valodi megoldas 1étezik. Ott a sotét alagut mélyén ,,meg kell fordulni,
és vissza kell jonni” megint csak szabad akarattal. Ennek személyes jellege a
banat, a bocsanatkérés és a megbocsajtas elfogadasa. Tehat a probléma megol-
dasaban éppugy dontd szerepe van a szabad akaratnak, mint az erkoélcsi rossz
elkovetésében. A megbocsajtas a sértett részérdl nem kotelezd, éppen ezért
ajandék.

A fentiek megértése utan kovetkezhet a bojt és a biinbanati cselekedetek
megértése. Ugyanis a személyes blinbanat ¢s ingyenesen kapott megbocséj-
tas nem ad valaszt arra, hogy mi tortént a biin kovetkezményével. Ugyan-
is a blin nemcsak lathato valami, esetleg anyagi karokozassal jart esemény,
hanem megnoveli az ember biinds készségét, minek kovetkeztében lelkiileté-
ben rosszabb allapotba keriil, mint biinét megelézden volt; szemléletesen azt
mondhatjuk, hogy ,.addssdaggal terhelt”. Ugyanis a megbocsajtas magat az
adossagot, az okozott kart, nem tiinteti el. Ezen a ponton juthatnak elengedhe-
tetleniil sziikséges szerephez a bdjti és blinbanati cselekedetek. Ugyanis olyan
jocselekedetrdl van sz6, amelyek képesek akartunk gyengeségeit gydgyitani.
Kozottiik els6 helyen szerepel a bojt. Nem 6npusztitd radikalizmusrol van szo,
hanem olyan akarati tettrél, amely képes engedelmeskedi a lelkileg gyogyulni
vagyo embernek; és természetesen koszonet is kifejezddik altala Isten felé az
ingyenes megbocsajtas ajandékaért. A biinbanat kifejezése, valamint az irgal-
massag lelki és testi cselekedetei azok, amelyek a kotelezon tul a joakaratu
onkéntes tobbletet valositjak meg. Tovabba nagy atalakito erével bir az imad-
sag, kiilondsen a meditativ elmélkedé imadsag; ennek egészen sajatos formaja
a hosszabb zarandoklat, vagy elvonultan végzett lelkigyakorlat.

Mindehhez hozzajarul az Anyaszentegyhaznak az Udvozit6tél kapott lelki
hatalmabol szarmazoé lehetdsége, hogy elengedje a még meglévo tartozasun-
kat. Ezt ugy kell érteni, hogy az az ember, aki a fenti eszk6zok segitségével
igyekezett tartozasat torleszteni, megkaphatja azok teljes elengedését is az
Ujra meg ujra meghirdetett feltételek teljesiilését kovetden. Az Egyhaz elbi-
csuztatja 6t minden tartozasatol. Innen van a teljes bucsu elnevezés. - Ezen
folyamat végén - nagy valoszintiséggel - értékesebb lelki allapotba keriil az
ember, mint azt megel6zden volt.
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Padanyi Biro Marton
(1693-1762) veszprémi puspok
lelki hagyatekabol

(néhany észrevétel)

Bevezetés

Padanyi Biré Martonrdl kivalo szakértdk kivald tanulmanyokat irtak. Ezek
koziil els6 helyen kell megemliteni Pehm Jozsef zalaegerszegi plébanos, a ké-
s6bbi Mindszenty Jozsef biboros hercegprimas adatokban rendkiviil gazdag
dolgozatat: Padanyi Bir6 Marton veszprémi piispok élete és kora. Zalaeger-
szeg, 1934 (492+4 oldal). Ezért jelen szerény irdsomnak minddssze az lehet
a célja, hogy rogzitse és kozzé tegye azokat a gondolatokat, amelyeket a so-
kat vitatott piispok, a hitvitazas és ,térités” tigyszolvan utols6 vezéralakja, a
barokkor mecénésa, a kozéleti szerepld emléke — részben birtokomban 1évo
targyi emlékei és a vele valo foglalkozas a horvat (illir) lelkiségi konyvek kap-
csan (Rokay, 2012. I. és II.) eszembe juttat, és amit szeretnék ,,kdzkincssé”
tenni.

Paddnyi Biré Marton élete

Sziiletett 1693. aprilis 15-én Padanyban, Nyitra varmegyében; meghalt
1762. augusztus 16-an Stimegen (Pehm 429), nem pedig Veszprémben (Ma-
gyar Katolikus Lexikon: Bir6 Marton). A gimnaziumot Nyitrdn a teoldgiat
Nagyszombatban végezte. 1722-ben szentelték pappa. A tordk hodoltsag utan
6 volt Bicske elsé plébanosa.Veszprémi kanonok és nagyprépost, majd me-
gyéspiispok és Veszprém Varmegye féispanja. Piispokké 1745. augusztus 15-
én konszekraltak Kalocsan, Patachich Gabor kalocsai érsek vezetésével, nem
egészen fél évvel annak halala el6tt valoszinti, mint egyetlen altala konszekralt
plspokot. (Toth Tamas, A Kalocsa-Bacsi Féegyhazmegye 18. szazadi meg-
ujulasa. Kalocsa, 2014. 268). Egyhazmegyé¢jében kanoni vizitaciot tartott,
altalanossa tette az anyakdnyvvezetést, ujraalapitotta a veszprémi szemina-
riumot. Tevékenységét a templomok épitése, a papi utanpotlas miiveltségének
iigye (129 papot neveltetett Veszprémen kiviil: Nagyszombatban, Roméaban
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¢és Parizsban ), a vallasos élet kiilonb6z6 ahitatok és valldsos gyakorlatok al-
tal torténd megujitasa (ahol mindenekeldtt, ki kell emelni a Szentharomsag
testvériiletet), a vallasos publikaciok és a masvallastakkal szembeni ,,sajat-
sagos” fellépés jellemzi. Probaljuk meg ezeket kdzelebbrdl szemiigyre venni.

A templomépités - valldsos élet megujitasa - ,,publikaciok”

A torok hodoltsag utan sok hivé kozodsség templom nélkiil maradt. Biro
Marton 88 templomot épitett fel, 109-et pedig felujitott. 48 plébaniat épitett
¢és 39-et felujitott. 28 iskolat épitett fel. Az emlitett templomok koziil legis-
mertebb az 6 tartozkodasi helyének plébaniatemploma Siimegen, amelyrdl
Maulbertsch freskoi kapesan, amelyek a templomot nevezetessé tették, kii-
16n fogok szolni. Ugyszintén kiilon lesz sz6 a protestansoktél visszafoglalt
43 templomrol is. A papi utanpotlasrol itt nem fogok részletesebben beszél-
ni. Ezért ratérhetiink a valldsos élet megujitdsara a kiilonbozd ahitatok és
vallasos gyakorlatok altal. Errél Pehm monografidja részletesen beszamol
(Pehm 137). Meghatarozé ebben Bird Marton vizitacids tevékenysége, a hit-
buzgalmi gyakorlatok (kérmenetek, ajtatossagok, imadsagok ¢és mindenek
elétt a szentségek vétele) szorgalmazasa, aminek nyomtatasban is emléket
allitott a buzgd fopasztor. (Pehm, 338-342: 29 cimet sorol fel). Ezek koziil
elsé helyen kell megemliteni a gondos fépasztor ,visitatio canonica”-janak
rendjét tartalmazo konyvet (Compendiosa genuina et sincera relatio actorum
generalis canonicae visitationis dioecesis Wesprimiensis. Gyo6r, 1760). Ennek
cimlapjat Zeller Sebestyén pompas metszete ¢kesiti, a pilispok cimerével, a
hit és az Egyhaz allegoriajaval, gazdag keretben. (Ez a konyv az én gyftijte-
ményemet is gazdagitja). Egy sikertiltebb metszet Biré Marton viharos multu
Enchiridionjat ékesiti, Gramignanitél (Pehm 304, Pataky Dénes: A magyar
rézmetszés torténete. Budapest 1951. 251. — Zeller Amade Laszlordl, az ,,Ah
jajj, mit szemlélek” templomi ének szerz6jérdl is készitett metszetet; uo. 326.)
A fOpasztori latogatasok emlékét 6rzi, és egyben a Szentharomsag-kultusz
alapjat képezi a: ,,Lelket Orizé latogatas, Az-az: Mennyei malasztokkal, ir-
galmassagokkal, és aldasokkal, az 6tet dicséroket, és tiszteloket Latogato, és
segedelmekre egy Istenségnek Harmas Dicsérete — Avagy A Szent Harom-
sagnak, aitatos elmélkedésekbiil, buzgd Fohaszkodasukbul és lelki Enekekbiil
Oszve-foglaltatott, mennybiil szarmazott harom tizedes Angyali Olvasdja,
Mellyet Méltosagos Padanyi Bird6 Marton Weszprémi Piispok, Szent Harom-
sag Vasarnapjan maga Weszprémi Anya-Templomaban az Atyai Latogatas-
nak alkalmatossagaval 1746-dik esztenddben el-kezdvén, hogy azon Isteni
szép Dicséret altal az Istennek dicsdsége ¢és tisztelete inkabb nevelkedgyék
és elterjedgyen, mindeneknek ugyan, de foképpen Pasztorsaga alatt 1év6 Lel-
keknek nagyobb lelki 6romokre, és vigasztalasokra, a’ Szent Haromsagrol —
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vald bévebb magyarazattal, sokaknak kérésekkel erre indittatvan, masodszor-
is ki-nyomtattatott. (a: Job 10 V. 12) — (,,Eletet, kegyelmet te adtal nekem,
orkddj hat éberen a lelkem fol6tt.”” — R. Z.). Nyomtattatott Budan, Verénika
Nottensteinné 6zvegynél, 1747-dik esztendében.” A kdnyvet Jeronim Lipovcic,
horvat, pozsegai ferences 1750-ben leforditotta horvatra (Rokay, 2012. I; II. ).
Errdl a forditasrol Pehm is értesit (Pehm 341.). A horvat (,,illir””) cim igy hang-
zik: ,,Dussu csuvajuche Pohogjenje. To jest: Oniu, koi na Nebeskih Darovih,
Milosergju, i Milostimah fale, slave i uzvisuiu jedno Boxanstvo Trostruka
Slava ili Prisvetoga Troistva iz Bogoljubnih Promissljanah, Uzdisanjah i
Pismicah sklopljena, na Nebu pocseta, i na zemlju poslana od tri desetine
Angjeoska Krunica Koiu Priuzvisseni, Prisvitli i Pripostovani Gospodin,
Gospodin Martin Biro De Padany Vesprimski Biskup, — U Nedilju Prisvetog
Troistva, u svoioi Vesprimskoi Materi Cerkvi, u vrime Ocsinskog Pohogjenja
godine 1746. jest zapocseo, da po ovoi Boxanstvenoi fali, slava Bogu, i postenje
veche naplodise, i rassiri za sviu, ali navlastito pod njegovim Vladanjem,
pribivaiuchich Dussah, veche utissenje, i veselje, svechim Tomacsenjem
Prisvetoga Troistva na molitve mlogih Pravovirnih u iezik Macxarski na
svitlost dana. A sada Na primilostivu Naredbu njihove Excellencie u iezik
Illiricski na Postenje Prisvetog Troistva prinesseno, i u tri dila razdiljeno isto
Dussu csuvaiuche Pohogjenje. Po O. Fra Ierolymu Lipovcsichu, iz Poxege Reda
S. O. Franceska Male Brache od obluxenja Provincie Sreberno-Bosanske,
Bogoslovcu Generalome u Gradu Budimu. Svima koliko Xupnikom, Dussah
Pastirom, toliko podloxnim ovcama njihovim vele korisno. Tlacsena u
Budimu, kod Veronikae Nottenstajnin, Udovicae, 1750.” — Tehat 1750-ben
Bir6 Marton rendeletére megjelent ,,illir” forditasban a ,,Latogatas.” A fordi-
td 1716. oktober 28-an sziiletett Slavonska Pozegaban, és ugyanott halt meg
1766. junius 30-an. A ,,Bosnia argentina” (,,Bosna-Srebrna”) rendtartomany
tagja volt. Kalocsan és Budan tanult, majd Bajan és Budan tanitott; mint tarto-
manyfoéndk Pozegan tartozkodott. Tankonyveket is szerkesztett (Rokay 2012.
L. 58, II. 207). A konyvre, kiilondsen annak elészavara még visszatérek.

A ,,Latogatas” bibliai érvekkel tdmasztja ala a Szentharomsagtisztelet tid-
vos €s sziikséges voltat. Bird azonban filozofiatorténeti ismereteit is kamatoz-
tatja kitlizott célja érdekében:

,,Bdlcs Socrates Philosophus, jo erkdlesii, kellemetes, és tisztességes szép
magok-viselé Tanitvanyokat akarvan nevelni, sem a rut csunya, sem pedig
a’ szép és ékes abrazatu ifjak kozt nem tett kiilonbséget, s valasztast, hanem
mindeniket egyarant kedvelvén, és tanitvan, arra szoktatta a’ t6bbi kézott,
és tanitotta Oket, hogy tiikért hordozndanak mindekor magokkal, és abban
gyakran meg-néznék magokat, azon okbdl tudni-illik: hogy a’ki koziilok szép
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¢ekes abrazatu, testének és orczdajanak szépségét undok és fertelmes, vagy
akarmelly illetlen, és gyalazatos cselekedettel meg-ne mocskollya, meg ne
undokitsa, rutitsa: a’ki pedig csunya, rut abrazatu, girbegurba egyenetlen
termetii: szép magaviseléssel, jo erkolccsel, tisztességes cselekedettel, a’ ter-
mészetnek fogyatkozasat, helyrehozza, ékesitse, szépitse. Ama’ kézmondas
szerint: Deformes naturam ulcisci solent studio virtutum. A’ rut abrazatuak,
és éktelen testiiek, a’ dicséretes és tisztességes cselekedeteknek gyakorlasdaval
szoktak bosszut-allni a’ természeten.

Oh melly szép személyek! Mert éppen az Isteni Személynek, és hasonlatos-
sagnak képei vagyunk mi emberek! Oh melly szép eleven Kép, és hasonla-
tossag. Teremté, tigy mond az Irds, Isten az embert maga képére, az Istennek
képere teremté otet. (Gen 1 V.27)” (Latogatdas,74)

A Bir6 Marton altal szorgalmazott Szentharomsagtiszteletrél tantiskodik
a Szentharomsag-testvériiletek (szodalitasok) elterjesztése egyhazmegyé-
jében. XIV. Benedek papanal kieszkozolte, hogy a tagok kiilon bucstiban
részesiiljenek tarsulati imaik ajtatos végzésének feltétele mellett. Maga is
irt imakat, énekeket a Szentharomsag tiszteletére (Pehm 143). (Egy ezek
koziil emlékeztet a ,,Szentharomsagnak életem, haldlom”-ra). A Szentha-
romsag-testvériiletek messze az egyhdzmegye hataran tul elterjedtek. Az
1970-es évek vége felé Torokbecsén (Torontal varmegye — ,,Banat”) még
l1étezett és miikodott. Tagjai vasarnap a nagymisén gyertyakkal (,,faklyak-
kal”) keziikben vettek részt. Szentklaray Jend, neves torténész plébanossa-
ga idején (1873-1893) késziilt elsé lobogdjuk szamlajat az ottani plébanian
Orzik. A Szentharomsagtisztelet ,,targyi” emlékei a Szentharomsag szobrok
egyhazmegyéje teriiletén, amelyek mas grandidozus Szentharomsag-oszlo-
pok példajara késziiltek. Ezek koziil elsdsorban a veszprémit kell megemli-
teni, amely a budai mint4jara késziilt, valamint a siimegit, amely Iényegesen
egyszeriibb, de eredeti helyén maradt (Pehm 146, Koppany 57). Miivészi
értékiiket tekintve nem annyira jelentsek, mint inkabb a népi vallasossa-
got dokumentaljak, azok a kdrmenetben hordozhato, fabdl faragott Szentha-
romsagszobrok, amelyeket Biro Marton eredetileg sajat pénzén készittetett
a plébaniak szamara (6-6 kdrmoci aranyon) — (Pehm 145). A kutatok tobb
ilyenrél szamolnak be, koziilik hetet a veszprémi Boldog Gizella kiraly-
né muzeumban 6riznek (Koppany 57). Ha azonban a lelkieket tekintjiik, li-
turgiatdrténeti szempontbol nem jelentéktelen, hogy Padanyi Bir6 Marton
volt ,,a legnagyobb lenditéje annak a hitéleti mozgalomnak, amelyre tekin-
tettel XIII. Kelemen 1759-ben az 6sszes vasarnapokra, amelyeknek nincs
prefaciojuk elrendelte a Szentharomsagét.” (Pehm 148). Ez az elbiras élet-
ben volt a [1.Vatikani Zsinatot (1962-1965) kovetd liturgikus reformig.
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J. Lipov¢i¢ a ,,Latogatas” forditdsaban igyekszik miiforditdi tehetségét is
kamatoztatni. Amikor az ,,Uj énekek” koziil azt forditja, amely Jeremias be-
szédhibajaban — a harom ,,A, A, A”-ban is a Szentharomsag megjovendolését
ismeri fel, Lipovc€i¢ Bird verssorat: AVAA megnémulvan aagat Jeremias...”
igy forditja le ,,illir” nyelvre:

,A, A, A zamuknuvsi, A-A-A nam prorokuje Jeremia, i po tom otaistvo
kazuje, jer jedno A Oca, drugo A Szina zlamenuje, tretye A Boga Duha
Szvetoga nam prilikuje.”

(»A, A, A megnémulva jovendol nekiink Jeremias” a horvatban jobban ri-
mel az A-Jeremi-A, és ezzel titkot mond ki, mert az egyik A az Atyat jeloli, a
masik A a Fitt jelenti, a harmadik A Szentlélek Istent képezi) — (Rokay, 2012.
1. 59; I1. 208). A Jézus szeretetérdl (Od ljubavi Isusa) énekben Lipov¢i¢ meg-
6rzi a ,,Bir6 Marton-akrosztichonjat:

Moie serce (az én szivem)...

Ako kod stvorenja (ha a teremtményeknél)...

Radi ko magnet (ugy tesz, mint a magnes)...

Tako svit lazljivi (igy a hazug vilag)...

I nece moje srce to da cuje (szivem nem akarja hallani)...
Nezna kako svit stvar jest himbena (nem tudja, milyen csalfa dolog a vilag)...
U zeljenja dakle da se nepustis (ne bocsatkozz kivansagokbay...
S mlogim lipotama nakicena (sok szépséggel felékesitve)...
Biva pravi put u nebo (lesz az igazi ut az égbe)...

Isus hoce stobom u vike biti (Jézus drdkre veled akar lenni)...
Radi dakle duso Isusova bit (igyekezz lelkem Jézusé lenni)...

O Isuse! Molim (6 Jézusom! Kérem)...

Ahogyan az eddigi hivatkozasokbol (Rokay, 2012) is kideriilhetett,
Lipov¢iérol mint ferencesrdl Ggy értesiilhettem, hogy Szabadkan a torok ho-
doltsadg utan a ferencesek gondoztak az ottani, részben horvat anyanyelvi hi-
veket, s altaluk jutottak el oda az ,,illir nyelvi” lelkiségi konyvek is, koztiik
Jerolim Lipov¢i¢, Padanyi Biré Marton forditésa is.

Forditdi elészavaban, Lipovc€i¢ felsorolja a veszprémi fépasztor érdemeit,
amelyek kozott kiemelkedd helyet foglal el a nemkatolikusok megtéritése. Ez-
zel eljutottunk a kdvetkezd pontig:
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Padanyi Biro Marton sajatsagos fellépése

amasvallasuakkal szemben

Lipov¢i¢ az emlitett helyen a kdvetkezéket mondja, irja:

,,Oly sok ezer lutheranust és kalvinistat, a legbszebb oroszlanokbol a leg-
szelidebb baranykakka tett és elvezetett Jézus nyajaba. Mit beszélek a luthera-
nusokrol és kalvinistakrol? De mit mondjak a gonosz és keményfejt zsidokrol?
(Lipov¢€i¢ a megvetd ,,csifut”-szot hasznalja). Talan nem igaz, hogy egyszerre
mintegy tizennégyet elvezettél Isten ismeretére, az igaz Romai Torvényre, és
igaz atyanak mutatkoztal, s olyan rendeletet adtal nekik (rendelkeztél felliik),
hogy ¢életiik végéig nemcsak lelkileg, hanem testileg is becsiiletesen megélhet-
tek.” (Rokay 2012, II. 208).

Tudni kell, hogy Biré Marton édesapja eredetileg reformatus volt (Pehm,
csaladfa: ad 400). Tovabba, hogy a mohacsi vészben odavesztek a magyar
katolikus fépapok, s ez eldémozditotta az evangélikusok és reformatusok elter-
jedését, a templomok és plébanidk elfoglalasat, amit a katolikusok kezdettdl
fogva jogtalannak és torvénytelennek tartottak. Ez a térhoditas nem tortént
minden erdszak nélkiil. A katolikus fopapok a torok hodoltsag megsziinté-
vel szent kotelességiiknek tekintették a hodoltsag el6tti allapot helyreallitasat
kivaltképpen, mivel az uralkodo katolikus volt s6t, mint apostoli kiraly, 6 ne-
vezte ki a piispokoket.

Ilyen értelemben jart el Padanyi Biré Marton is egyhazmegyéje ujraszerve-
zésében. FOpasztorsaga idején 3774 protestans katolizalt, 40 helyen sztint meg
a protestans istentisztelet, és 43 templomot foglalt vissza (Pehm 154). Ebben
a ,,téritd”-rekatolizalo tevékenységben Bird Marton nem alkalmazta feltétlen
a ,tolerancia” elvének megfeleld, és a I1.Vatikani Zsinat dkuménikus szel-
lemével és iranyelveivel dsszhangban 16v6 eszkozoket. Am tudni kell, hogy
II. Jozsef tiirelmi rendelete 1781-ben latott napvilagot, a I1.Vatikani Zsinatot
1962-ben nyitotta meg Szent XXIII. Janos papa. Padanyi Biré Marton pedig
1762-ben halt meg. A sajatsagos eszkdzok kozé tartozott tobbek kozott, hogy
a plispok latogato Utjaira magaval vitt egy katolizalt reformatus lelkészt, aki
azutan az dsszesereglett hivok ¢és a piispok jelenlétében katolikus hitvallast és
tantisagot tett.Természetesen az ellenalas sem maradt el.Volt ra példa, hogy az
asszonyok sepriivel kergették meg a piispok térit6 kikiildotteit (Pehm 154),
vagy egy mezitelenre vetkdztetett bolond férfit 1oktek be a féleg asszonyok-
bol és lanyokbdl allé kdrmenetbe biztatva, hogy a hivdékkel egyiitt énekeljen
(Pehm 222).

Hol volt itt sz6 toleranciarol! Mindenkinek az emlékezetében élt a harom
(id6kozben szentté avatott) kassai vértanu és a reformatus galyarabok szomo-
ru torténete (hogy csak magyar f6ldon maradjunk). [gaz, hogy I1. Jozsef tiirel-
mi rendelkezése még nem jelent meg, de Maria Terézianak, mint abszolutista
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uralkodonak, hangoztatott katolicitasa ellenére, politikai érdekei fontosabbak
voltak, mint a katolikus hit és Egyhaz, beleértve az altala kinevezett plispd-
kok hitéleti torekvéseit, amelyekkel az igaz katolikus hitért felelds katolikus,
apostoli uralkodot érezték magukat hivatva tamogatni. ,,Az apostoli kiralysag
cimén mindent lehetdnek tart az udvar az egyhazzal szemben. Még a szer-
zetesek hazi-studiumaiba is beleszol, szekularizalja (1773) a jezsuita javakat
stb.” (Pehm 231) — Biro6 helyzetét megnehezitette, hogy mint féispant az a vad
¢érhette, hogy ezzel a hatalmaval visszaél vallasi kérdések ligyében. Ez azon-
ban csak Veszprém varmegyére vonatkozhatott, mert az egyhazmegyéjéhez
tartozo teriiletek koziil csak annak volt a féispanja.

A protestans vallasi nemesség panaszt tett Maria Terézianal 1749-ben a re-
formatus és evangélikus lakossagot valamint lelkészeket Bird Marton egyhaz-
kormanyzata részérdl ért sérelmekrol. A kiildottségben olyan neveket talalunk
mint: Pronay, Podmaniczky, Szirmay, Vay és Raday Gedeon, aki a mi szem-
pontunkbdl azért érdekes, mert a Radayaknak a Cothek és a Hadik csaladdal
egyiitt a bacskai Futakon is volt birtokuk. Ennek emlékét 6rzi a XIX. szazad-
ban épiilt hatalmas futaki neogotikus plébaniatemplom oratoriumanak egyik
vitrazsa, amely az 6szovetségi Gedeont abrazolja.

A kiildottség hivatkozott a magyarorszagi protestansok érdemeire, és azzal
igazolta személyes megjelenését az uralkodo asszony eldtt, hogy azért keriil-
ték meg a magyar hatosagokat, mert ott a katolikusok 6nhatalmilag és dnké-
nyesen értelmeznék panaszukat, s igy az nem jutott volna el Maria Terézidhoz
(Pehm 200). A deputacio elérte hatasat (még ha szerény keretek kozott is):
a filidk (leanyegyhazak) ,,visszafoglalasa” abbamaradt, protestans atya vagy
anya gyermekét tobbé nem tekintették ,,apostatanak™ — hitehagyottnak, ami
szamunkra mar egészen magatol értetédé (Pehm 200).

Ennek ellenstlyozasara Bir6 Marton megirja és kiadja ,,Enchiridion” —
,»Kézikonyv” cimli miivét a hitrél, eretnekvezérekrdl és az 6 kdvetdikrol,
1750-ben, mintegy valaszul a protestansok panaszara. Ebben a régi jogra és
hagyomanyra hivatkozva siirgeti a protestansok mint kdzdsség nyilvanos fel-
lépésének megakadalyozasat, és a Katolikus Egyhaz kizarolagossaganak ta-
mogatasat. Az irast Maria Terézianak cimezi és a papanak, XIV. Benedeknek
is megkiildi (Pehm 202.205). Amikor az uralkodonét figyelmeztetik, hogy mit
tartalmaz az iras, arra hivatkozik (és ezt a neki kiildott példanyra ra is irta),
hogy nem tudta, mit tartalmaz a piispok miive, minden esetre a szerzének nem
lett volna szabad az 6 megkérdezése nélkiil neki dedikalni irasat. Bir6 azt hoz-
ta fel mentségiil, hogy nem dedikaciordl van szo, hanem az uralkodo kegyeiért
esdekel (Pehm 216. és 217).

Ekkor a protestans nemesség jabb 1épésre szanja el magat. Annak idején
cafolta Maria Terézia azon allitasat, miszerint idegen kovetekhez fordultak,
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most megtette ezt: panaszaval II. (Nagy) Frigyes porosz kiralyhoz fordult
(1712-1786; 1740-ben 1épett tronra). A porosz kiiliigyi osztaly jelentést nyujtott
be 1731-ben a kiralynak, miszerint Magyarorszagon altalanos iildézés indult
a papista papsag részeérdl a protestansok ellen. A porosz kiralyt, aki Locke
és Voltaire tanain nevelkedett nem kellett biztatni, és mivel Ausztria, illetve
Maria Terézia is érintett volt a dologban, oriilt az egész eseménynek, sét az
6 nyomasanak koszonhetd, hogy Bird Marton irasat hamarosan betiltottak és
elkoboztak (ezért szamit ma az értékes metszettel egyiitt konyvészeti ritka-
sagnak).

A papa (XIV. Benedek, a kivalo tudoés és kanonjogasz) megdicsérte az
»Enchiridion”-t, és annak szerzdjét, de ez még nem jovahagyas. II. Frigyes
a magakrealta boroszloi (Breslau-Vroclav) szabadkomiives érsek révén igye-
kezett a papai udvart befolyasolni. Ott kiadtak az ligyet egy bizottsagnak, az
pedig régi, bevalt szabaly: ha azt akarod, hogy egy dologbol ne legyen semmi,
add ki egy bizottsagnak! Papai jovahagyas, amelyre Bir6 Marton Bécsben is
hivatkozhatott volna, nem jott. Kollar Addmmal szemben pedig, aki a bécsi
udvarnal befolyasos ember volt, hidba lett volna minden probalkozas (Pehm
211-235).

Az elmondottak, noha a jelen irds nem tart igényt az ,,egyhaztorténelmi
értekezés”-megjelolésére, sziikségesek Padanyi Biré Marton programjanak és
Lipovcsics dicséretének megitéléséhez.

A I1. Jozsef altal 1781-ben kiadott tiirelmi rendeletet, amelyet halalos agyan
sem vont vissza, tobb allegorikus kép Srokitette meg. Az egyik ilyen metsze-
ten a mennyben Maria Terézia lathaté Cyriakusz gordg patriarka, X. Led papa
(aki Luthert kikozositette!), Luther és Calvin tarsasagdban. A kozépen egy
obeliszk II. Jozsef arnyképével (sillhuette) és felirattal: ,,Még az arnyékat is
szeretniink kell!” Az obeliszk eldtt egy evangélikus és egy reformatus lelkész,
egy ortodox pap és egy zsido rabbi. Az el6térben egy magyar, cseh €s zsido
gyermek jatszadozik, az 6reg Szaturnusz, az idok ura, kezében eltort kaszaval,
amellyel le akarta volna kaszalni II. Jozsef emlékét. A metszetet a szeren-
csétlen Maria Antoinette osztrak féhercegnonek ajanlotta a megrendeld, aki
férjével, XVI. Lajos francia kirallyal egyiitt a nyaktilo alatt végezte be életét
(A tolerancia évszazada. Kiallitasvezetd. Evangélikus Orszagos Muizeum, Bu-
dapest. 2013. Szerkesztette: Zaszkalitzky Zsuzsanna. 13).

Paddnyi Bir6 Marton veszprémi piispok,

és Franz Anton Maulbertsch, osztrak festd

A Padanyi Biré Marton altal Gjraépittetett, épittetett €s berendezett temp-
lomok koziil, jelentdségét illetdleg — minden bizonnyal — kedvenc ,tartoz-
kodasi helyének” temploma, a siimegi plébaniatemplom all az élén. Ez az
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»Histenhaza” egyértelmlien az azt ékesitd Maulbertsch freskoknak kdszon-
heti hirét. Franz Anton Maulbertsch (1724-1796), Bécsben kezdte festdi
tanulmanyait, maganaton, majd az ottani Akadémidn folytatta, amelynek
tagja és tanacsosa lett. Ausztridban, Cseh-Morva orszagban, Németorszag-
ban és Magyarorszagon miikodott. Magyar foldon 1750-1796-ig tevékeny-
kedett, mint fresko- és oltarképfestd (Garas, 1955. 234). Siimegen 1757-1758
kozott készitette el a plébaniatemplomot ékesitd freskokat. A templomot,
¢és annak fooltarat Padanyi Bir6 Marton konszekralta 1759. augusztus 6-an
Krisztus mennybemenetele tiszteletére, amint ezt a sekrestyében talalhato
konszekracios-okmany is bizonyitja (Pehm 386). A piispok 60,000 forinton
feliil koltott a templomra (Pehm 386). A grandiézus alkotas miivészettorté-
neti megitélését, amely mar tobbizben is bekovetkezett, a szakértokre kell
biznunk. A freskok élete, sorsa viharos volt: mar 1799-ben tliz pusztitott a
templomban, amely jollehet nem semmisitette meg a freskokat, de jelentd-
sen kart tett benniik (Javor —Slavicek, 2009. 27).

1817-ben ,,Maulbertsch egy kései, meg nem nevezett tanitvanya, megtiszti-
totta az ,,akkorra mar gyertyafiisttol (!) besotétedett szentély falképeit” (Kop-
pany, 2014. 59). 1869-ben egy képfestd, aki polgarmesteri rangig vitte, és a
felesége a fooltarkép elé egy masik Krisztus mennybemenetele képet feste-
tett, amelyet az 1924.-évi restaurdlaskor tavolitottak el (Javor-Slavicek, 20009.
27). A restauracio folyaman megtisztitottak a karzat hats6 falan 1évé képet,
amelyen el6ttint Maulbertsch és Biré Marton alakja. Ez utobbirol az 1938-as
Gerevich kezdeményezte restauracio alkalmabol postai levelezdlapot adtak ki
(Koppany, 2014. 41). Ugyanekkor lattak napvilagot a Maulbertsch kiséretét
¢és templomépitésben résztvevd mesterek (?) megtévesztéssel (trompe d’loil)
megfestett képmasai (ez utdbbiak egy ablakmélyedésben) — (Koppany, 2014.
52, 53). Ilyen festményekrol értesit Garas Klara, (1955. LIV fekete-fehér tabla)
Osszesen hat képrol van sz6 (Gyo6r, Székesfehérvar kettd, Miljeszeg, Balaton-
keresztir, Vordsberény). A balatonkereszturi képen az illuzorikus oratérium
ablakan a Festetics kegyuri csalad tagjai néznek le a templom hajéjaban. A
sekrestyéhez vezetd folyoson a Festetics fiuk lathatok, mint ministransok,
tomjénezdvel, gyertyakkal.

A balatonkereszturi Szentkereszt felmagasztalasara szentelt templomot
1757-ben épittette Festetics Kristof, kora-kozépkori alapokra. A templom
mennyezetét és oldalfalait gazdag fresko-anyag boritja, részben idvtorté-
neti vagy legendakbol vett alakokkal és témakkal, részben ornamentikus
jelleggel. Altaldban Maulbertsh munkatarsaival és iskolajaval, stilusaval
szokas Osszefliggésbe hozni a miivészt (Garas, 1955. 96). Maulbertsch mun-
katarsai nemcsak Siimegen dolgoztak, hanem az egész Balaton-kornyékén,
s6t Nyugat-Magyarorszagon is vallaltak munkat. Azontil Szerémségbe
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is eljutottak. fgy Felix Ivo Leicher is (Korhecz Papp Zsuzsanna, 2012). A
balatonkereszturi freskok szerzdjének kivoltat illetéleg azonban mindmaig
talalgatasokra vagyunk utalva ,,szign6” hianyaban (Javor-Slavicek, 20009.
27).

A siimegi-korre utal a hasonldsag az ottani templom karzatan megjelend
épiiletabrazolas: a plispoki kastély és a templom képe (Koppany, 2014. 51. 52),
¢és a balatonkereszturi féoltarkép kozott: Stimegen, a helybéli templomon tal
megjelenik a zalaegerszegi és a siimeghegyi plébaniatemplom képe is. Bala-
tonkereszturon pedig az ottani templom (akkor?) kecses tornyaval és hege-
di-alaku ablakaival ( a pesti szervitdk-templomaéhoz hasonlokkal) a 1égben
lebegd, keresztet magasba emeld angyalok laba alatt, kies balatoni vedutaban
jelenik meg. A ,,rokonsag” (minden eredetiség ellenére), tagadhatatlan.

A kép emlékezetiinkbe idézi Bél Matyast (1684-1749), aki 1731 telén és ta-
vaszan Balatonkeresztron lakott, és a ,,Magyarorszagi halakrol és azok hala-
szatar6l” cimi irasaban kdzzétette itt szerzett tapasztalatait, itt tett megfigye-
1¢éseit (Bél Matyas, 1684-1749. A magyarorszagi halakrdl és azok halaszatarol.
Latinbol forditotta: Deak Andras. Budapest, 1954; Bél Matyas emlékezete Ba-
latonkereszttiiron. Szerkesztette: Dr. Marton Istvan, Balatonkeresztar, 1982).

Padanyi Bir6 Marton szereplése 1745-ben egy filozofia

zardvizsgan a bécsi Loevenburg piarista Kollégiumban

Bir6 Martonnak nemcsak a protestansokkal voltak osszetiizései (amelyek-
ben nem ismert megalkuvast), hanem a katolikus szerzeteskozosségekkel,
rendhazakkal, apatsdgokkal is pereskedett. Ezek az iigyek az ,,exemptio” (ki-
valtsag, kivétel) kérdését illették leginkabb: vagyis, hogy egy rendhaz és szer-
zeteskdzosség, és annak tagjai, mennyiben a megyéspiispok alarendeltjei, és
mennyiben kivételek annak joghatosaga alol? Lelki és egyhdzfegyelmi kérdé-
seken tll természetesen a javadalom és ingatlanok kérdése is szerepet jatszott
ezekben a halaadatlan,visszatetsz perekben, ahol egyik katolikus, egyhazi
fél allt a masikkal szemben (Pehm 158). Ezeknek a fesziiltségeknek sajatsa-
gos eredménye a Maulbertsch freskokrol nevezetes siimegi plébaniatemplom,
amelyet Bir6 Marton azért épittetett, mert a ferencesek nem engedték neki,
hogy rezidencidjabol a (ferencesek) rendhazan at, templomukba atjarét épit-
sen, amivel elkeriilhetné, hogy csak az utcan at tudjon a templomba jutni.
Ebben a kérdésben Roéma a ferenceseknek adott igazat (Pehm, 162). Erre a
korszakra jellemz6, hogy Maria Terézia egyre tobb helyen veszi el a szerzete-
sektol a plébaniat és bizza az egyhdzmegyés papokra. A piispokdk, sziviikon
viselve egyhdzmegyéjiiket, ahol csak ugy tudnak feleldsségteljesen eljarni, ha
minél kevesebb a kivétel és kivaltsag, érthetd modon nem ellenezték ezt a
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,kurzust”. Bir6 Marton, noha elvette Stimegen a ferencesektdl a plébaniat,
nem sziint meg dket tdmogatni.

Sajatsagos volt a plispdk viszonya a piaristakkal, akiknek annak idején di-
akja volt. A piispok tavollétében, Veszprém lelki életének vezetd egyéniségei a
piaristak voltak. A rend egyik tagja egy teologiai vita soran, amelyen a piispok
is jelen volt, ugy nyilatkozott, hogy valamely teologiai kérdésben a piispok
sem hivatott donteni. Ez mélyen megsértette a pilispokot. Ahol csak tehette
visszavagott. Az egyik piarista atyat leparancsolta a sz6székrdl, a nyilvanos-
sag eldtt, mondvan: nem késziilt kellden a prédikaciora. Az atya ebbe érthetd
moédon belebetegedett (Pehm 170. 171).

Valdjaban azonban teriileti kérdésrdl volt szo: a veszprémi varban, ahol a
piaristak rendhaza allott, a plispoknek minden talpalatnyi helyre sziiksége
lett volna. Ezért megkisérelt hozzajutni a piaristak ingatlanjahoz. Voltakép-
pen Bird Marton ¢letében nem alakitott ki Veszprémben piispdki székhelyet.
Stimegen érezte magat otthon. Veszprémbe mar csak hald poraiban tért meg.
Ettdl fliggetleniil volt gondja a piaristak tamogatasaval. Sirja gondozasat rajuk
bizta (Pehm 171. 172).

Padanyi Biro Istvant, unokadccsét (F1791) a veszprémi piaristakra biz-
za (Pehm 402), majd Bécsben (ugyancsak piaristaknal és Nagyszombatban
tanittattja. Nevelése 7.000 forint kiadast jelentett a plispoknek — Pehm 406.). A
befektetés megérte: Istvan tablabira lett (Pehm, melléklet a XX VI. fejezethez;
400).

Istvan 1754. szeptember 15-én védte meg tézisét Fabian Zankl piarista
elnodklésével, Bécsben, Padanyi Biré Marton, veszprémi piispok ,,jelenlé-
tében” (,,sub auspiciis”). Zankl Bird6 Martonnak szenteli a tételt a dedika-
cioban kiemelve a piispok és az egész csaladja érdemeit. Nem hallgatja el
Maria Terézia hozzajarulasat sem, hogy végre megszabadultunk Arisztote-
1ész szolgasagabol — jobban mondva: Averoesz sotét rabsagabol, és elveze-
tett az igaz filozofiara, amelynek élharcosa Descartes (Renatus Cartesius:
1596-1650), aki egyébként a harmincéves haboru folyaman (1618-1648)
Magyarorszag teriiletén is megfordult. A disputacié targya, tehat Descartes
filozofidja. A disputacioé egy példanyat én is birtoklom. 1754-ben adtak ki
Bécsben Trattnernél. Descatresnek ez a szembeallitasa Arisztotelésszel, il-
letve a jezsuitakkal — jellemzd a jazenizmusra, amelyet Maria Terézia és a
piaristak is tamogattak. Nem tudhatjuk, hogy az egyébként ortodox Maria
Terézianak még mindig lekotelezett piispok, hogyan reagalt unokadccse dis-
apoteozisara? Itt most inkabb az a Iényeg, hogy a piaristak a fesziilt helyzet
ellenére Padanyi Biro Martonnak szentelnek egy vizsgatételt €s meghivjak,

sy
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Befejezés

Padanyi Biré Marton sokat vitatott veszprémi piispok, a hitvitazo katolikus
megljhodas (restauracio) kései, erélyes — hogy ne mondjuk — erdszakos alak-
ja. Legel6szor egyik miivének horvat forditasa révén talalkoztam vele. Neve
elvalaszthatatlan Franz Anton Maulbertsh nevétdl és a siimegi plébaniatemp-
lomtol. Neve megjelenik a tudomanyos nyilvanossag el6tt, amibdl latszik sze-
mélye jelentds volta.

Padanyi Bir6é Marton egy sorsdontd korszakban akarta megvédeni a katoli-
kus hitet és Egyhazat, a Romahoz hii magyarsag €s egyhdazmegyéje egységét.
A hibrid felvilagosodas és tolerancia is megtermette gyiimolesét: gondoljunk
XVI. Lajos francia kiraly és felesége Maria Antoinette sorsara, akinek a szép
I1. Jozsefes ,,tolerancia’-allegoriat szentelték.
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_ gag\;ANGYALI OLVASOJA,

Ij E L KET,, ’
ORIZO LATOGATAS.,

Az-42:
Mennvei malafztokkal , irgalmafsigok-
kal, & alddfokkal, az Otet dicsérdket, és tifzte-
10ket Litogatd , és fegedelmekre figyelmezd egy

Iftenségnek

HARMAS DITSERETE

A’ Szent Haromsé4gnak , aitatos ¢elmélkedéfek-
bll, buzgd Fohifzkod4fokbul; éslelkiEnekekbiil &fz-
ve-foglaltatott, mennybil {zarmazoce harom tizedes

, . elher :
MELTOSAGOS PADANYI

Lot g

Szent Haromsdg Vasdrnapjin maga Wefzprémi
« AnyaTemplomdban az Atyai Litogatdsnak alkalmatofsd-
gaval 1746-dik efrrenddben el-kezdvén, bogy azon Ifteni fzép Di-
eféret dltal azHkennek dicsésége, &5 rifztelere inkdbb nevelkedgyck és terjedgyen, min-
denckick ngyan, de fSképpen Pifzrorsiga alate 1év8 Lelkeknck nagyobb.lelki &rémok-

re, € vigafiralifokra, a' Szent Hdromsdgrdl-vald bévebb magyardzartal, fokaknak
kéréfekkel erre indirratvin, mafodfzor-is ki-nyomtattarort.

(4 Joboroopxa. ) - . 3
AT A A A A RS AR A A A e

Nyomtattatott Budan , Vertnika Nottenfieinné bzvegynél,
17 47-dik Efzrendében.
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POHOGJENJE.

Miloftimah fale, slave, i uzviftiu iedno Boxanftvo

TROSTRUKA SLAVA,

: /3 :
Prifvetoga Troiftva iz Bogoljubnih Promifsljanah,
Uzdifanjah , i Pifmicah sklopljena , na Nebu pocfeta, i
na zemlju poslana od tri defetine

ANGJEOSKA KRUNICA, "~

Koiu .
Privzoiffeni , Prifvith , i Priposfiovani Gofpadin
Go/podin ; S s

VESPRIMSKI BISKUP,. :
U Nedilju Prifvetog Troiftva , 1 fvoioi Vefprimskoi Materi
Cerkvi, 1 vrime Ocfinskog Pohogjenja godine 3746 iclt zapoclea, dd
pb-ovoi Boxanfivenoi fali, slava Bogu, i posftenje veche naplodife, i raffiri; za fiiu,
allinavlatitd- pod njegovim -Vladanjem , pribivaiuchih Duffahy, veche utiffenje,
- ivelelje, fvechim Tomaclenjem Prifvetoga Troiftva na molitve mlogih
%" Prayovirnih @ iezik Macxarski na svitloft dana.

; h H fada oS <
prin vu Naredbu njihove Excellencie U fezik iricski na Pos.
. fténje Prifyetog Troiltva prineffeno, i tri dila razdiljeno ifto Dufin
£ “cfuyainche Pohogjenjes
LyMU LIPOVCSICHU,
POXEGE, d :
sche od obsluxenja Provincie
eralonie i Gradn Budimu.

A lelkeket orizo latogatas
illir forditasanak cimlapja

I" DUSSU CSUVAIUCHE -

oo, koi na Nebeskih Darovih, Milofergju, i

=
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ENCHIRIDION ¥ AUGUSTISSIM &
MARI')I‘AI\II)I[]\}&[}ONII POTENTISSIM &

L ;
EPISCOPL WESZPRIMIENSIS INVICTISSIM A

i - De Fide, Herefiarchis, ac eorum aﬁechs M

" In genere de Apoltatis , deque Conmcu:mmbus, A R I E

1§ atque Decretis Imp:ramrum & chum, contra DifTipato.

| DIOTREPHI . THERESIAE,

: Seu Acatholicis in Hungaria commoran IMPERAT RICI ROMANORUM
‘ tibus il R E G I N ZLE

AD SS.IMPERATKICIAM, HUNGARIZE, BOHEM]/
AC REGINALEM MAJESTATEM - DALMATIZ, CROATIAZ scLAI‘\gﬁ/E

MARIAM THERESIAM BOSNLE, RAME, SERVIE, GALL]TM: LODOMERIE,

»  Innegotio Rehgwms Anno millefimd feptmgen CUMANLE, ' BULGARLE,

g SRR ARCHL DUCI AUSTRIfE

loch Chriftiané charitate,

EXHIBITUM

i . Burgundie, Brabannaa Medxolam 5 Styrize,
* JAURINI, Typis Gregorii Jounnis Streibig , Privil, Reg, = Carinthie, Carnioliz, Mantuz, Parmz & Pla.
& Epilc. Typographi, Annd 1750, 1 centiee, lebul’gl Luxemhurgl Geldriee, Wirtem.

: berge, Superipris & Inferigris Silefiz.

Az Enchiridon és annak dedikacioja
(a szerzo tulajdona)

— 1]
- &Y el e ez [ r:/szzzk

MARTA N A T
(9’}&,_/1’3/5/)/2}// g i ﬁ(g;?;?i l{‘/;r‘a&

~ oroa forsdp Bapion o g

ko

A tolerancia allegoridja
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EXCELLENTISSIMO,

TLLVSTRISSIMO , ¢ REVERENDISSIMO
DOMINO, DOMINO

MARTINO BIRO

pe PADAN,
Dei, & Apoftolicae Sedis Gratia
EPISCOPO
WeszpPRIMIENSI,

Comitatus Nominis  ejusdem
Perpetuo Supremo
COMITI,
Utriusque Sacrae Caefarese , Regiaeque
MAIESTATIS

CONSILIARIO
Actvaur INTiMo,

Nec non
AVGVSTISSIMAE
REGINAE HYNGARIAE

REGIO AVLAE CANCELLARIO
(pleno tit.)

DOMINO DOMINO
GRATIOSISSIMO

VWitam, & felicitaten immortalem.

ASSERTIONES

RATIONALE o L oRIdY,

SVB CLEMENTISSIMIS AVSPICHS
Excellentiffimi  Tiufriffimi 4 ac Reverendifimi
MADﬁl\r/i{Nl DOMINI v
INI BIRO
pE PADANY
DEIET APOSTOLICAE SEDIS GRATIA
EPISCOP] WESPRIMIENSIS,
Comitatus Nominis eiusdem Perpetui fupremi
omitis , viriusque Sacrae Cacfarens Regineque i
sis Canfiliari tntimi . nec o A ugs i lnsae Regi-
aae Hungariae Regii Aulie Cancellarii
DoMINT BoMINT CEEwENTIS SN
Publice propugnandasfufcepit
PERILLVSTRIS DOMINVS ,
STE PHANVS BIRO
e ne PADANY
NNAE IN NOB. LOE NB’

PIARVM SCHOLARVM CMRGIE“EE}EO
LOSOPHIAE AC MATHESEOS
STVDIOSVS,
PRAESIDE
P.FABIANO ZANKL
& SCHOLIS PIIS PHILOSOPHIAE AC

ESSORE.

MATHESEOS PROF)
Ams M. DCC, LIV, Dit 13, Septessbrie,

T it
Ty pis loannis T homae Tratener , Sac. Cef. Reg Aulae
Typographi & Bibliopolae.

Padanyi Biro Istvan tételfiizetének dedikdcioja és cimlapja

(a szerz6 tulajdona)
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,Ezt cselekedjetek
az én emlékezetemre

A krisztusi 6natadas megvaldsulasa
a Szentmise felajanlasi szertartasaban

2
!

1. A felajanlas szertartasanak helye

a szentmise liturgiajaban

A szentmise szertartasa a legkorabbi idoktol két jol elkiilonithetd részre
tagolodott. Napjainkban az ,,ige liturgidaja” és az ,,eucharisztia liturgiaja”
elnevezések hasznalatosak e két szakasz megnevezésére, a II. Vatikani Zsi-
natig pedig szokas volt ,, hittanulok” és ,, hivok miséjérdl” beszélni. Utobbi
terminologia egészen a mai liturgikus formak kialakulasanak kezdetéig, az
Osegyhazra vezethetd vissza, amikor a keresztségre késziilo katekumeneknek
az Isten igéjének meghallgatasa utan el kellett hagyniuk az tinneplés helyszi-
nét, hiszen az eucharisztikus titkokban csak a megkereszteltek vehettek részt.!
A szentmise tinneplésének ez a masodik része szintén tobb részre tagolhato.
Az eucharisztikus imat, vagy mas szoval a szentmise kanonjat megel6z0 rész
a felajanlas, vagy mas néven az offertorium, vagy a leglijabb megnevezéssel
¢élve preeparatio donorum, az adomanyok elokészitése.

2. A felajanlas szertartasanak alapvetd tartalma és jelentése

2.1. ,Kétféle felajanlds” a szentmisében

Mindjart vizsgalédasunk elején ki kell térniink egy olyan kérdésre, amely
a legutobbi idokig szamos vitat sziilt, és amelynek megnyugtaté magyara-
zata maig nem tortént meg széles korben. Ezt a kérdést a kovetkezoképpen
fogalmazhatjuk meg: Hogyan fiigg ossze egymassal az dldozati adomanyok
felajanlasa és az eucharisztikus imaban torténd felajanlas mozzanata? Vagy
masképpen: Nevezhet6-e az adomanyok elokeszitése felajanlasnak és daldozati
gesztusnak, és ha annak nevezhetd, hogyan lehet ezt helyesen értelmezni?

1 V0. Joser A. JUNGMANN: 4 szentmise, Prugg Verlag, Eisenstadt, 1977, 183.
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