
 

Egy génuszba tartozunk! 

Emlékeink a legféltettebb kincseink. Kiváltképp a gyermekkori-
. ak. · Valamennyien őrizzük annak a virágos rétnek, kertnek . 

vagy erdöszélnek az emlékét, ahol · először rácsodálkoztunk az . · 
elénk táruló rovarokra. Engem is, ahol gyermekkoromban laktam, a 
szomszédos hatalmas "elvadult0 rét nyüzsgő rovarvilága ejtett rabul. 
Csupa élet, csupa szépség, mennyi rejtély, milyen vonzó kihívás! 
Ismerd meg, fedezd fel, légy otthon, légy köztük, a rovarok között! 
De hol van már az a rét?! Rég beépítették, elnyelte a terpeszkedő . 
világváros. · 

Messzebbre kell hát mennünk gyűjteni, hogy "jó gyűjtőhelye­
ken" hódolhassunk szenvedélyünknek, hogy rovarok között lehes­
sünk, hogy olthassuk tudásszomjunkat. Felnőtt fejjel beletörődünk, 
hogy ilyen a világ sorsa, hogy a nagyvárosok terjeszkednek. Amúgy 
is szűk lenne már számunkra az a régvolt kis rét, már nem tudna sok · 

. újat nyújtani nekünk. Hiszen szaktudásunk megszokszorozódott, be­
. érett. Emellett lehetőségeink megnőttek, nyitva áll számukra a Nagy 
Világ. 

· A Nagy Világ először pesze csak hazánk lakóhelyünktől tá­
·voli tájait jelentette. Megismertük a Pilist, mint a tenyerünket, szív­
.tuk magunkba a Bükk fenséges levegőjét, felkerestük a Bakony szur-
. dokvölgyeit. Nemsokára · otthonosan mozogtunk a magunk válaszotta 
rovarcsoportban. Röptében .felismertük már a gyakori fajokat, és 
gyűjteményünk · egyre több ritkasággal kezdett büszkélkedni. De 
nemsokára ez a terület is kezdett szűknek · mutatkozni. · Felmértük, 
nem sok újat várhatunk, és amúgy is egyre gyakrabban ütköztünk 
terpeszkedő meddőhányókba, gyártelepekbe, felparcellázott korábbi 
gyűjtöhelyekbe. · 
Eltünk hát a lehetőségekkel: irány a Nagy Világ! Vonzottak a vadre­
gényes távoli tájak, az egzotikus fauna, vonzott az ismeretlen, von- ·. 
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zott, hogy nagy elődeink nyomán mi is garmadával írhatjuk le az új 
fajokat., 

Es ez így is lett. Amit a magyar taxonómusok - hivatásosak 
és amatőrök - tettek, tesznek, az nagy büszkesége nemcsak a hazai 
entomológiának, de az egész tudománynak. Méltán elismertek a 
nemzetközi tudományos világban. De lehetetlen nem észrevennünk, 
hogy a világunk szűkül. Rövidlátó anyagi célok érdekében az emberi­
ség nem rovarász részének tömegei meggondolatlanul, de összehan­
goltan pusztítják környezetünket. Rohamléptekkel pusztítják az ős­
erdőket, vékonyítják az ózonpajzsunkat, szennyezik a talajt, a vize­
ket, kicsiben és nagyban, minden szegletében a világnak, lokálisan és 
globálisan egyaránt. 
Hogyan tovább, rovarászok?! Lehet-e erre válaszunk? Tudunk-e 
egyál~án erre valamiféle választ adni? Fokozható-e még ez az em­
bert p~báló szédítő iram, ahogy dogozunk? Lehet-e még rólunk több 
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bőrt l~~úzni? Erdemes-e? Lesz-e bármi foganatja? Vagy szöjünk ma-
guk k~ré gubót, mondjuk-e azt, hogy a mi feladatunk az, hogy leír­
juk, 1éJtáiba vegyük a fajokat, s nem ránk tartozik, hogyha mások 
akarva;akaratlan kiírtják azokat a Föld színéről? 

Nem, a kérdés nem ez! Az a kérdés, vajon akarunk-e valamit 
tenni! A mi válaszunk az, hogy: Igen akarunk! Ezt mi a Magyar 
Rovartani Társaság tagjai nap mint nap bizonyítottuk és bizonyítjuk. 
Nyilv~tottak már területet védetté tagtársak több évtizedes gyűjtő, 
faunailtáró, no meg hivataloknál kilincselő munkája nyomán. De 

· elég qak, ha a Rovarász Híradót böngészgetjük. Mennyi ötletet, fi­
gyeleniefelhívást találunk, hogy itt meg itt, ilyen meg ilyen ritka, el-

. tűnt, ~án-már-ki-is pusztult rovarfaj példányaira sikerült bukkanni, 
és hogy a hernyója/lárvája ezen meg ezen a tápnövényen él, és ezért 
védelmet.· érdemelne a hely. Aki így szívén viseli környezete egy 
par~yi szegletének sorsát az megértette, a mi igazi gyűjteményünk 
az Elő Gyűjtemény, a természet maga. F elelöséggel ennek az 
"Gyűjteménynek" tartozunk igazán. 

Mi rovarászok kevesen vagyunk. Nagyon kevesen. Mit tehe­
tünk, hogy segélykiáltásaink nyomán megmenekülhessen, tovább 
virulhasson a rét, a kedvenc gyűtöhelyünk, megannyi rovarával 
egyetemben? Egyedül nem sokat. ·De nem vagyunk egyedül! 

Rovarászok és természetvédők egy génuszba tartozunk! 
Találjunk hát egymásra! Nyújtsunk kezet, mondjuk el, tegyük min­
denki számára láthatóvá azt, ami nyilvánvaló: A mi szaktudásunk 
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nélkül érdemben, eredményes természetvédelemről aligha lehet szó. 
Másoknak még a fajok puszta lajstromba vevése is megoldhatatlan 
gondot jelenthet, hát még az egyes fajok életfeltételeinek, ökológiai 
igényeinek az ismerete. Merthát kitilthatják egy rétről azokat, akik 
építési területté akarják azt változtatni, de hiába virul látszatra egész­
ségesen a növényzet, ha kaszálják, eltűnik onnan a csíkos boglárka­
lepke. Akkor is, ha tápnövénye jól tenyészik tovább. Kaszáláskor u. i. 
tönkreteszik annak a hangyafajnak a bolyait, amelyekben élete egy 
szakaszában a csíkos boglárkalepke hernyója él! Ilyen, és ehhez ha­
sonló aprónak tűnő, de a védendő faj fennmaradása szempontjából · 
sorsdöntő kérdéseket ki tudna nélkülünk helyes~n eldönteni? 

Mi segíteni szeretnénk. Itt vagyunk! Es ez nem kis dolog. 
Sok, nálunknál gazdagabb ország nem büszkélkedhet ilyen (hivatásos 
és amatőr) szakembergárdával. Csak egyetlen példa: A Padovai 
Egyetem hivatásos entomológusa - kitűnő gyakorlati szakember -
hozzánk fordult azzal a kérdései, hogy határozzuk meg az általa Ve­
lence környéken befogott néhány bogarat, hogy nem a terjedésben 
lévő, ·és rettegett amerikai kukoricabogár első példányai e azok. 
Ugyanis . Olaszországban · nem akad . specialista, aki ezt 
megnyugatatóan el tudná dönteni. Egy elsőrendű fontosságú­
kukoricakártevő esetében! ! Ott ahol gondot jelent egy kártevő megha­
tározása, hogyan lehet nyomon követni, egy védett terület rovarfauná­
jában bekövetkezett változásokat? Ki tudja figyemmel követni 
(divatos idegen szóval monitorozni) a populációk változásait, a 
diverzitás ingadozásait, hogy idejében el lehessen hárítani olyan ve­
szélyeket, amelyek a védett terület eredeti arculatának végzetes meg­
változásához vezethetnek? Itt, Magyarországon mi rovarászok ebben 
segíthetünk! 

Egy indián mondás szerint a Földet nem nagyapáinktól örö­
költük, hanem unol\áinktól kaptuk kölcsön. Ahhoz, hogy megőriz­
zük, hogy a "Nagy Elő Gyűjteményt" valóban átadhassuk unokáink­
nak, mi, rovarászok is tehetünk valamit. Tegyünk hát! 

· Szőcs Gábor 
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XX.l Rovarászati Napok 
1998. november 27-29-én rendezte a MRT a 
hagyományos Rovarási.ati Napokat nagy 
érdeklődés mellett. Nagy örömünkre szol­
gált, hogy a hazai vendégeken kívül kö­
rünkben üdvöiölhettük dr. Rákosy Lászlót, a 
Román Lepidopterologiai (Rovartani) Társa­
ság elnökét, aki kollegájával Balog Adalbert­
tel együtt feliratkozott Társaságunk előadói 
közé is. · 
Mészáros Zoltán elnOkUnk megnyitója után 
került _sor a Rovarászati Napokra meghirde­
tett nyertes pályázatok és · kiállitások ered­
rnényhíjdetésére. A nyertes pályázatok a 
következők voltak: 

• ·;~T „díj. Dr. Rékási Jó7.Sef: Új tolltetű 
. -~':faj (Mallophaga): Philopterus · 
;':'.'::hu11garicus sp. n. a hajnalmadárról 
' '( fi<;hodroma muraria L., 1766) 

• ILdíj. Tartally A. és Csősz S.: A 
.·· Myrmica microrubra Seifert, 1993, a 
hazai faunára új parazita hangyafaj. 

• II. díj. Si.alóki De7.Ső : A Mátra Mú­
zeum bogárgyűjteménye. 

(Coleoptera): Malacodermata és 
· . Heteromera (részben). 

. • , .m. díj. ifj. Kontschán Jenö: Diuma 
" :~'~dátok a Vértesböl. 

• ,r.;~:W., díj . Tóth S:zabolcs: A Tátika ro-
'\:x::Varász szemmel. · 

A roY:a}k:fallításon II. dijat nyertek Szalóki 
Dei.sö és Nádai László a bemutatott bogár­
gyüjteményekért. A kiállitáson megtekinthet­
tük versenyen ,kívül Merkl Ottó Laoszban 
gyűjtött bogáranyagát. 
II. díjat nyert Szabóky Csaba a grafikai 
pályázaton és jutalmat kapott Sidó Szabolcs 
a bemutatott rovartárgyú diapozitívjaiért. 
A kétnapos előadói üléseken · a következő 
tárgykörökben hangzottak el előadások: 
Ephemeroptera · - 1, Tricboptera. - 1, · 
Hetcroptera - 1, Coleoptera - 2, Lepidoptcra 
- 1, Hymenoptera - 2, Faunisztika - 2, 
Természetvédelem - l. A szakmai előadáso­
kat . kiegészítette két, csodálatos 
di~pozitívekkel illusztrált éJménybesz.ámoló 
Merkl Ottó és Csorba Gábor Laoszban 
valamint Gaskó Kálmán, Podlussány Ef7.Sé: 
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bet és Retezár Imre a Nyugat-Kaukázusban 
tett gyüjtöútjaiiól. A november 27-i,. péntek 
esti ülést követően a Kísvigadó étterem 
különtennében Klubestre jöttek össze Társa­
ságunk tagjai, ahol kötetlen formában alka­
lom nyílott a problémák megbeszélésére, a 
jövő évi kirándulások, gyüjtöútak tervezge­
tésére. · 
November 29-én a Papilio Alapítvány és az 
MRT közOs rendezésében került sor, az 
immár lassan hagyományossá váló Rovar­
börzére az Almássy-téri Szabadidő Központ­
ban nagy érdeklődés mellett. A hazai kOzOn­
ségen kivül több külföldi rovarász és keres· 
kedő ís felkereste a börzénket, elsősorban a 
szomszédos orst.ágokból. .Lehetett adni­
venni, cserélni mindent, a színpompás 
trópusi lepkéktöl kezdve az óriás bogarak.ig. 
Többen· hoztak különféle felszerelési tárgya­
kat, rovartűket és szakirodalmat. A böJZét 
rovarkiálUtás egészítette ki. A 600-800 
látogató köZül, fellelkesülve a látottaktól, 
többen kérték felvételüket a Társaságunkba. · 

Rozner István 

· Nyflt levél 
Társaságunk 1998 őszén a következő levelet 
kapta Németh Lajos tapolcai tagtársunktól, 
aki a vezetőséget arra kerte, hogy a Társaság 
elött olvassák föl. A Választmány előtt a 
levél fhlolvasásra került, és az úgy dönötött, 
hogy jelenjen meg a Rovarász Híradó oldala­
in. Itt közöljük az eredeti levelet, betűszerínt. 

· "Kedves Tagtársak! 
1998 tavasi.án részletes · beadvánnyal fordul­
tunk a Balaton-felvidéki Nemzeti Park 
Igazgatóságához a nevezetes Dörgicsei Erdő, 
illetve az ott élö Asteroscopus syriaca 
decipulae bagolylepke-ritkaság ügyében. 
Inditványunkhoz a lökést az adta, hogy 
gyakran környékbeliek révén nap mint nap 
szembesülünk az oda zarándokló gyűjtök 
tömegeivel, jobbára külfbldiekkel. Tovább 
nyomatékosítja . beadványunkat, hogy egy- . 
egy cikk megjelenése után a jobb bakonyi 
lepke-lelőhelyekre SZÓ surint invázióval 
érkeznek a kOlfhldick. A dolog kezd félelme­
tes méreteket ölteni, amennyiben az ország 
egyik legjobb nappali lepkés terepén sz.ok-
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ványos látványnak számít a hétvégeken 
befutó 4-5 autónyi rovarászkonvoj . 
Valamennyien tisztában vagyunk azzal, hogy 
a lepkefajokat egyeléssel a legritkább eset· 
ben lehet kirtani, de aki ismeri a szóban 
forgó faj popuJációdinamikáját, nem .külön· 
ben az élőhely rendkívül kicsiny voltát, az 
beláthatja, hogy a decipulae az egyik sza· · 
bálysértő kivétel. Szinte mindannyian 
élünk/élünk a cserék, börzék kínálta lehető­
ségekkel, de . bizonyos esetekben azt hiszem 
önmérsékletet kell tartanunk. (Írom ezt én, 
aki magam is sokat jártam a szóban forgó 
helyre, s nem is keveset gyűjtöttem az ott élő 
ritkaságokból!) Különösen igaz ez annak 
fényében, hogy nemrég szembesülhettünk az 
Agrodiaetus damon nevű csodálatos boglár· 
kalepke kihalásának tényéről. 
A Nemzeti Park természetesen örömmel 
vette a beadványt, problémát csupán az 
okozott, hogy a terület jelenleg nem tartozik 
az illetékességi körükbe (viszont a legköze­
lebbi bővítésbe már beleesik), így arról sem 
volt szó, hogy konkrét intézkedés szUletne. 
Ennek ellenére a természetvédelmi · örök az 
ajánlott időszakban minden este leellenőriz­
ték a helyszínt, aminek bekövetkeztéről 
jómagam is csak a terepen szereztem tudo­
mást. Mint elmondták, egy hét alatt három 
sátras osztrák családot szólítottak fel távo­
zásra, ezen túl további három magyar és két · 
német gyűjtőröl van idén tudomás. 
A Nemzeti Park Vezetősége kifejezte szán­
dékát minden rovarászattal kapcsolatos 
együttműködésre, ugyanakkor kérik, hogy 
éljünk az engedélyeztetési eljárással, és 
segítsük elő munkájukat az adatok/fontosabb 
megfigyelések bejelentésével. Ilyen enge­
délyt a fennállásuk óta csupán egyetlen 
személy kért. 
Végezetül ez úton kérek Szabóky Csabától 
jelképes elnézést, mivel tudtommal az első 
kolléga volt, aki az ellenőrzés valóságát a 
11 saját bőrén" tapasztalhatta, különösen arra 
való tekintettel, hogy Csaba köztudottan 
azok közé tartozik, akik nem elsősorban 
hálóval, hanem jegyzetfüzettel "gyűjtenek", 
és lepkék iránti féltő szeretete amúgy is 
közismert." 

* * * 
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Adatok a Cupido osiris és az A.ricia 
eumedon, védett nappali lepkék újabb 
lelöhelyeibez Magyarországon 
A Cupido osiris boglárkalepkének hazánk­
ból csupán négy előfordulási helyét ismer­
tük. · Mind a négy populáció Észak­
Magyarország dombvidéki élőhelyeiröl 
került elő. Ebből a négy populációból mára 
csupán csak az Aggteleki Karszton, a Heves­
Borsodi dombságban és a Naszályon bizo­
nyitott az előfordulása. Az. Eger közelében 
(Noszvaj-Rókafarm) levő élőhelye 
felthetőleg szölöteiepftések és az akác tér­
hódítása miatt elpusztult. 
1998 július 17-én és 28-án a Bükk és~i 
előterében (Sajómercse, Borsodbóta, Ozd­
Uraj és Ózd) húzódó Onobrychis viciifolás 
félszáraz gyepek erősen inszolált, elsősorban 
gerinchelyzetben található száraz részein 

. sikerült a faj újabb négy elöforulási helyét 
megtalálni. Az előfordulási helyek egymástól 
5-20 km-re helyezkednek el. A gyepeket 
egykor legeltették. a legeltetés megszűntével 
az Onobrychis viciifolia dominánssá vált a 
kétszikű növények között. A lepkék elsösor- . 
ban a hernyók tápnövényén (0. viciifolia), 
ritkábban a tápnövények közelében Jevö 
Lotus comiculatoson (és esetleg más pillan­
gósokon) pihentek. Voltak azonban olyan 
Onobrychis viciifolás gyepek is, ahol az 
ugyancsak védett és ritka Polyommatus 
admetus mellett nem volt meg az osiris, 
pedig a gyep szerkezete és kitettsége hasonló 
volt azokhoz a helyekhez, ahol a kis Cupido 
előfordult. A két emUtett licenidán kíVUl 
természetesen mág számos érdekes faj tepUlt 

. a területen, mit pl. egy másik boglárkalepke, 
a Polyommatus thersites, vagy az 
Aschaphalus macaronius rablópille. 
1997 július végén a Heves-Borsodi domb- . 
ságban, Járdánháza mellett egy lápi 
magaskór6sban találtam meg az Aricia 
eumedon gólyaorr·szerecsenboglárka erős 
populációját. 1998 július közepén , a Bükk· 
hegység északi előterében lévö hűvös mocsa­
rakban, lápi magaskórósokban egy újabb 
eumedon lelőhelyre akadtam (Lénárddaróc). 
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Egy égerláp szélén virító Geranium 
palustrés magaskórósban repültek a lepkék. 
Pihenni elsősorban gólyaorra ültek le. Az 
eumedonnak hazánkban eddig csupán három 
lelőhelye volt ismert · (Sárvár, Aggteleki 
Karszt, Heves-Borsodi dombság), amelyek 
. közül az egyik helyről (Sárvár) feltehetően 
kiplisztult. Mindkét élőhely 1 hektárnál 
kisebb, így fokozottan veszélyeztetett mind­
két populáció, illetve azélőhelytik is. · 

. A fenti élőhelyek, a védett lepkefajok popu­
lációi {kettő kivételével) nem védett területen 
találhatók. Ez is bizonyítja, hogy a védett 
területeken kiVUI is még számos, igazán 
értékes · természeti terület van hazánkban. 
Ezek kutatása, feltárása legalább olyan 
fontos . feladatunk, . mint a - bár még mindig 
nem tökéletesen ismert - nemzeti parkok, 
tájvédelmi területek kutatása. A nem védett, 
de komoly énékekkel rendelkező tennészeti 
területek védelme terén egy most készülő 
jogszabály szerint, a természetvédelemnek 
egyre nagyobb lehetőségei lesznek. Minnél 
több értékes információ áll a jövőben a . 
természetvédelem rendelkezésére, annál 
hatékonyabban tudja a fentiekhez hasonló 
területek védelmét biztosítani. 

llonczai Zoltán, Eger 

Örségi lepkészés 
1998 október utolsó hétvégéjén az Őrségben, 
nevezetesen Szalafön. a Felsőszeren volt 
szerencsém gyűjteni. A kulcsos házban 
laktunk, ami lepkészeti szempontból kiváló 
helyen van. A kertben állítottam föl a lámpá~ 
zó felszerelést és a szemben levö patakvölgyi 

· erdő szélén csalétkeztem. Már az első napon 
nagyszerű meglepetés ért: az egyik csalin 
három Orbona fragariQet . fogtam. A lepedő­
re csupán néhány köZÖllSéges állatka szállt, 
meg . egy igen tépett szárnyú Catocala 
fraxini. Később egy távolabbi csalin Xylena 
vetustat sikerült begyüjteni. Másnap egész 
végig esett, estére azonban elállt. Először egy 
Xylena exsoletat gyűjtöttem csatin, majd a 
lámpához visszatérve _egy Poecilocampa 
populit és egy Lemonía dumit fogtam. 
Mindkét fajt először életemben! Fél tfzkor, 
szemerkélő esőben megfogtam a negyedik 
fragariaet, majd fülig érő szá.üal visszatér-
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tem a lepedőhöz. Néhány perc múlva hallom, 
hogy egy lepke · verődik a lepedő hátsó 
oldalának. Leüvegelcm és a megdöbbenéstől 
szinte földbe gyökerezik _ a lábam: 
Pseudaletia unipuncta.t Azt kell mondjam, 
elégedett vagyok ezzel a két nappal. és erre a 
helyre még biztosan visszatérek. 
Végezetül álljon itt a begyűjtött, illetve 
megfigyelt fajok jegyzéke: Catocala fraxini, 
Asteroscopus sphinx, Pseudalaetia 
unipuncta, Conistra rubiginosa, C. vaccinii, 
Dasycampa rubiginea, D. erythrocephala, 
Agrolitha litura, Anchoscelis heivola, 
Leptologia lota, Litophane omitopus, 
Eupsilia transversa, Orbona fragariae, 

· Xylena vetusta, X exsoleta, Lemonia dumi, 
Poeci/ocampa populi. 

Benedek Balázs, Törökbálint 

Az 1998-as esztendő utolsó nappali lepkéi 
November 8-án izraeli kollégámmal, aki 
egypár napra azért látogatott el hozzám, 
hogy legújabb chilei anyagait. együtt földoi~ 
gozhassuk, a Gellért-hegy déli oldalán levő 

· parkban sétáltunk. kellemes őszi napsütéses 
· időben. A .Citadella alatti meredek lejtő egy 
részén vadon nő a takannány lucerna 
(Medicago sativa). Itt, több csángó­
kéneslepke ( Colias erate) hím is röpködött, 
amint szokásos "őrjáratozó" módon keresték 
a nőstényeket. Nem csak ők, de mi is talál­
tunk két nőstényt, közülük az egyik már öreg 
példány volt, a más'ik szorgalmasan rakta 
egyesével petéit a lucernára. Ugyanezen a 
helyen egy ·· szalagos szerecsenboglárka 
(Aricia agestis) nőstényt is sikerült megfi­
gyelilünk. Mivel évek óta különös figye­
lemmel kísérem a novemberi nappali lepké­
ket, az emUtett két fa]al listájuk tovább 
bővült. November folyamán eddig a követ­
kező . nappalilepke-f~jokat figyCJtem meg 

. Budapesten és környékén: Pieris rapae, P. 
.f.Ulpi, -P. brassicae, Colias crocea, C. 
chrysotheme, C. hylae, ,C. aljaca„iensis, 
Issoria_ lathonia, Nympha/is io, Vanessa 
ataianta, V. cardui, TheC/a betu/ae, Lycaena 
thersamon, L. phlaeas, Aticía agestis, P. 
coridon, P. icarus , Lasiommata megera és 
L. maera. 

Bálint Zsolt 
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Két nem mindennapi "lelet" az Andokból 
Minden taxonómus tudja, hogy a frissen 
fólfodezett és leírásra váró új fajok között is 
különbség van, és ez a különbség két féle 
lehet. 1) objektív, 2) szubjektív. Objektív 
szemmel a szigorú taxonómus vizsgálgatja új 
taxonjait. Értékeli a bélyegeket, megfogal­
mazza a diagnózisokat és határozókulcsot ír. 
Itt az A. sp.n., B. sp. n. és C. sp. n. ugyanaz­
zal a jelentőséggel bír. De emberek vagyunk, 
és szubjektív módon - és itt a második pont 
'""." szívünk mélyén, bizony rangsoroljuk a 
fajokat. Van olyan taxon, amiről már kez­
detben "sejtjük" vagy "éreizük", hogy 
valami nem stimmel, de csak alapos kutako­
dás után dertil ki újdonsült mivolta. Van 
olyan is, ami jól beleillik egy-egy fajcsoport 
vagy génusz ·képébe, és annak · válto­
zatosságára vagy monotóniájára újabb példát 
hoz. De bizony vannak: olyanok is, amelye­
ket a szakember meglátva vagy tblugrik a 
székről és magánkívül adja tudtul a jelenle­
vőknek: "Ilyen nincs!", vagy a széken ma­
radva arcát tenyerébe temeti és ezt suttogja: 
"Nem, ez lehetetlen!". Mindkét esetben 
tudatán átcikázik a villám: valami egészen 
rendkívüli van előtte. Ezek a fajok mély 
nyomot hagynak fölfedezőjükben. 

1998 őszén Krakkóban jártam, ahol az ottani 
Jagelló . Egyetem Zoológiai Intézetének 
meghívására andoki licéna-anyagokat dol­
goztam · t'bl. Az ottani gyűjtések között 

. találtam a következő 'két "ilyen" fajt, 
ameiyket az alábbiakban mutatok be. Termé­
szetesen a neveik még kéziratosak. A két 

. lepke majd leiratik. megfelelő módon is. 
-- - · •·' -· ~ ···-·· • - - -- j · ~ · 

Polyák-tüodérkebogfár, hofotfpus, fonák 
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Polyák tündérkeboglár. Thecloxurina 
polona, sp. n 
Legközelebbi rokona a T. f assli Druce, de 
szárnyai tblül sötétbarnák, tövukön nem lila 
hanem kék behintéssel. A hátulsó szárny 
anális részének barnája a szegélytérre redu­
kálódott. Fonákja bársonyosbarna alapszínű. 
Az elülső szárny . közép- és szegélytéri részé­
nek sávjai erőteljesek, ezek a T. fass/i eseté­
ben hiányoznak. Hátulsó szárnyának 
diszkális sávja W-alakban megtörött, erőtel­
jesen kirajzolt, ami a T. fass/i esetében egy 
szimpla V-betű. A középtér erőteljes sávja a 
T. fasslin hiányik. 
Egyetlen nőstény · példányát gyűjtötték 
lengyel kollégáim Ecudaorban. 
Pontifex-angyalboglár. Angtlorum 
ponti/ex, gen. n., sp. n. 
Hímjének számyalakja a Micandra 
paltyptera Felder & Felder fajéhoz hasonló­
an kerek. Felszínének alapszíne ragyogó 
tintakék, széles fekete szegéllyel. Nincsen 
illatfoltja A hátulsó szárny anális sarka 
ki()blösödik. Fonákja is emlékeztet a M 
platypterára, de az elülső szárny egyszínű 
fekete és csak középterében vannak kék 
pikkelyek. A hátulsó rajzolatát nem vékony 
fehér vonalkák hanem világosabb. .barna, 

· fl>lszakadozó szalagok alkotják. Az:'·anális 
szögletben narancssárga foltocska< diszJik. 
Nősténye Cynaphrys s.l. fajokra emlékeztet, 
de fonákja vöröses, rajzolatlan, cStrpán a 
belső szegély mellett díszlik egy fekete:·pont. 
Három hím és egy nőstény példányáf fogták 
lengyel· kollégáim északkelet Peruban, Moli­
nopampa helység fölött. . 

Bálint Zsolt 

Pontifex-angyalboglár, holotipus, fonák 
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S•ARl•eaAl..NI 
FICTEIAi 

Folia entomologica bungarica LIX 
Megjelent a Rovartani Közlemények 1998. 
évi LIX. száma rendkívül gazdag tartalom­
mal. A publikációk tematikus megoszlása 
rovarrendenként a következő: Orthoptera -
2, · Heteroptera - 3, Homoptera - l , 
Neuropteroideá - 3, Trichoptera - 1, 
Coleoptera - 2, Diptera - 5, Hymenoptera -
9, Arachnida - 1, Opíliones - 2. Acari - 6, 
Ephemeroptera - 1, Lepidoptera - 3, Egyéb 
közlemények - 2. Megtalálható még a folyó­
iratban könyvismertetés és a MRT Társasági 
élet rovata. Társaságunk tagjai kedvezmé­
nyes áron juthatnak hozzá a Foliához a 
Természettudományi Múzeum könyvtárában. 

Rozner István 

Ázsia óvilági részének nappali lepkéi 
Vadim D. Tshikolovtes, az Ukrán Akadémia · 
kijevi Zoológiai Intézetének munkatársa, 
határozókönyv-sorozatot kezdett, ami Ázsia 
mérsékelt övi területeinek nappali lepkéit 
mutatja be. A Türkmenisztán nappali lepkéi-
· vel foglalkozó első rész 1998 novemberében 
már meg is jelent. 1999-ben várható az 
·üzbég kötet. Ez után lát napvilágot külön 
kötetekben a kazak, a pakisztáni, a mongol, 
a tadzsik és a kirgiz nappali lepke nappali 
lepkefauna h~tározókönyve. Itt mutatom be 
az első két részt: 

• 1. rész: Vadim V. Tshikolovets: The 
. Butterflies of Turkmenistan 

("Türkmenisztán nappali lepkéi"), 
A4, 23 7 old, 24 színes és lO fekete­
fehér tábla. ISBN 966-02-0511-2. 

Ez a legelső olyan határozókönyv, ami a 
türkmén nappali lepkéket irja le. A kötet 
bemutatja az orsl.ág területén előforduló 173 
faj elterjedését, tükmenisztáni ~löfordulásai­
kat térképeken ábrázolja, ismerteti a lepkék 

.· _ repülési idejét és élöhelytípusait, teljes 
Türkmenisztánra vonatkozó szinonim­
jegyzéket ad és közli a tipuspéldányok 
adatait (egy résZUket ábrázolja is). Az összes 
faj ·(kivéve néhány kifejezetten ritkát) 24 
színes tábla 1053 ábráján életnagyságban 
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látható, további 10 tábla 51 tusrajza a hímek 
ivarszervi struktúráit ábrázolja. A kötet 
végén a teljes türkméniai nappali lepkékre 
vonatkozó irodalom felsorolásra kerül, ami 
294 címet tartalmaz. 

• 2. rész: The Butterflies of Uzbekistan 
("Üzbegisztán nappali lepkéi"). A4, 
kb, 330-350 oldal, 45-50 színes táb­
la, megjelenés: 1999 július. 

Ha öt türkmén könyvre sikerülmegrendelést 
kapnom, abban az esetben a kötetek ára 78 
USD (vagy ennek megfelelő HUF) .. Ha nem, 

. az ár magasabb. A Uzbég kötet előzetes 

megrendelése esetén 10% engedményt ad a 
szerző 

. Érrdeklödni: Bálint Zsolt, Magyar Termé­
szettudományi Múzeum, 1088 Budapest, 

. Baross utca 13. 

••• 

A MTA Zoológiai Bizottságának közle­
ménye 
Az MTA Zoológiai Bizottsága 1998 júni­
us ban elfogadott egy dokumentumot a 
védett és veszélyeztetett fajok, illetve a 
védett területek kutatásának etikai kérdései­
vel . kapcsolatosan. Annak érdekében, hogy 
ez a dokumentum minél szélesebb körben 
ismertté váljon szeretnénk ezen a helyen is 
közreadni. 

• Védett és veszélyeztetett biológiai 
objektumok. kutatásának. etikai alap­
elvei 

. Környezetünk élővilágának . folyamatos 
vizsgálat.a elengedhetetlenül szükséges 
annak megismerésehez, és a bekövetkező 
váltQzások értékeléséhez. Ennek az élővilág­
nak az értékei sok esetben kifejezetten 
sérülékenyek, ezért kutatásuk csak kellő 

körültekintéssel végezhető. Az alábbiakban 
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megfogalmazott nonnák betanása elvárható 
mindenkitöl, de különösen azoktól, akik 
védett és veszélyeztetett élő természeti 
értékek kutatását végzik. 
1) A vizsgálatok megkezdése elött képet kell 
alkotni a populáció, állomány, társulás 
állapotáról, valamint a kutatás miatt esetle­
gesen azt veszélyeztető tényezőkről. 
2) Egy veszélyeztetett faj valamely populá­
ciójának vizsgálatánál a lehető legnagyobb 
kíméletesség szükséges. A gyűjtés és befogás 
kerülendő, ha ez a populációt számottevően 
veszélyezteti. 
3) Ha egy tudományos kérdés megválaszol­
ható nem, vagy csak kisebb mértékben 
veszélyeztetett fajok, populációk, társulások, 
élőhelyek vizsgálata segítségével .is, úgy ezt 
az utat kell választani. 
4) Minden fajból csak annyi példány pusztu­
lását idézzük elő, amennyi a kitűzött tudo­
mányos cél eléréséhez szükséges. Ennek 
megfelelően, a helyszínen is könnyen megha­
tározható fajoknál a felmérést a példányok 
életben hagyása mellett végezzok el. 
5) A helyszínen végzett vizsgálatok (gyűjtés , 
felmérés, stb.) . során a lehető legkisebb 
mértékben változtassuk meg az adott élő-, 

,ill. tennöhely természetes viszonyait. 
6) Terepi vizsgálatok esetében ismerni, és 
maximálisan kímélni kell a kutató szakterü­
letéhez nem tartozó, de tevékenységéne.k 
színhelyén előforduló egyéb védett, illetve 
veszélyeztetett természeti értékeket is. 
7) A törvénykövető magatartás a kutatók 
számára erkölcsi kötelesség is. 
8) Az egyes szakterületek sajátosságaiból 
következően további elvárások teljesítése 
lehet kívánatos, amelyeket az MTA illetékes 
tudományos bizottsága véleményez, illetve . 
fogad el. 
(A Zoológiai Bizottság kezdeményezésére a 
kérdésben eddig összegyűlt hozzászólások és 
javaslatok alapján készült, és a Bizotlság 
1998. június 2-i ülésén elfogadott összeállí-

. tás) 
közreadja: 

Dr. Sziráki György, a ZB titkára 
Dr. Mahunka Sándor, a ZB elnöke 

• • • 
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Natura-nap Kőbányán 
A kőbányai Pataki István Művelődési Köz­
pontban működő, mteg amatőr rovarászok­
ból álló, Hennan Ottó Biológiai Kör az idén 
unnepelte megalakulásának 40. évfordulóját. 
Ez alkalommal a Kör egy kiálHtással kívánt 
megemlékezni a jubileumról, · melyet a 
Művelődési Ház által rendezett NATURA­
NAPOK keretében november 21-én meg is 
re.ndezett. Mivel a Kör tagsága csaknem 
teljesen a Magyar Rovartani Társaság tagjai 
közUI kerül ki, igy a bemutatott anyagot is az 
MR T tagjai állították ki. A számos rovardo­
bozban találkozhattunk Nádai László, 
Szalóki Dezső, · Gaskó Kálmán, Marosi Pál, 
Végh ·László és a többi kiállító válogatott 
anyagával, melyet a Művelődési Házba a 
Natura-Napokra érkezett közönségböl sokan 
megtekintettek . . 

Rozner István 

Végh László kiállitásai 1998-ban 
Az 1998. évben Végh László által szervezett, 
és nagyrészt a saját anyagából bemutatott 
rovarkiállításokról kaptunk összefoglaló 
statisztikát. Valószínűleg Tagtársaink részére 
is érdekesek lesznek ezek az adatok. és talán 
mások is kedvet kapnak résztvenni ezeken, a 
rovarás7.atot népszcrüsítő kiállításokon. 
Végh Lászlón kíVül, az 1998-ban rendezett 6 
kiállftáson, a következő tagtársaink bemuta­
tásra szánt anyagát tekinthették meg a láto-. 
gatók: Gaskó Kálmán, Marosi Pál, Medvegy 
Mihály, Nádai László és Rete1.ár · Imre. A 
belépők és a Vendégkönyv tanusága alapján 
a látogatók száma a következÖ volt: 
1998. Il.13.-lli. 1. Kecskemét 7500 fü 
1998. Dl. 20.-- ID. 21. Kunsztmiklós 900 fü 
1998. IV.16.-IV.29. Pápa 3000 fó 
1998.VIII.28.-IX.9. Kiskunhalas 1500 fö 
1998.IX. 21.-X.4. Szfehérvár 2500 fü 
1998.X. l 6.-X.18. Bp. Kispest 3600 fö 

összesen: 19000 fü 
A 63 napon át tartó kiállitássorozaton átlag­
ban naponta 302 tö tekintette meg a bemuta­
tott rovaranyagot. Rozner István 

• •• 
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20 éves az Őrségi Tájvédelmi Körzet 
1998. november 13-14-én rendezte ·meg a 
Fertő-Hansági Nemzeti Park Igazgatósága és 
a szombathelyi Savaria Múzeum azt a Tu­
dományos Konferenciát, amely az ország 
legnagyobb Tájvédelmi Körzetének, az 
Őrségnek 20 éves kutatásával foglalkozott. A 
konferencia színhelye Szentgotthárd, 
Színház Magtártemplom volt igen nagyszá­
mú résztvevővel. A tudományos eredmények 
ismertetésének célja volt, egy . Örség­
Vendvidék Nemzeti Park létrehozásának 
megalapozása. 
A megnyitót Szentgotthárd város polgármes„ 
tere és dr. Tardy János helyettes államtitkár 
tartotta. A megnyitót követő előadásokat dr. 
Kárpáti László, a Fertő-Hansági NP igazga­
tója indította el, összefoglalva az eddig 
végzett kutatásokat, a Tájvédelmi Körzet 
jelenlegi helyzetét, és a jövő feladatait. Az 
előadásokon megismerhettük az Örség­
Vendvidék történelmi - földrajzi - néprajzi 
vonatkozásait, az erdők elemzését ökológiai 
alapon és más botanikai érdekességeket. Dr. 
Víg Károly tagtársunk előadásai.ban ismertet-

. te a növény- és állatvilág kutatásának törté­
netét napjainkig, majd egy másik előadásá­
nak keretében az Örség bogárvilágát, mely„ 
nek feltárásán számos tagtársunk is résztvett 
az Alpokalja Természeti Képe program 
keretében az elmúlt 20 évben. 
A Konferencia második napi programja 
terepi bejárás volt autóbusszal, melynek 
során a résztvevők meglátogathatták a kü- · 
lönböző tözegmohalápokat, az öserdönek. 
meghagyott részeket és a pityerszeri falumú­
zeumot. Mindenhol a szakemberek adtak 
tájékoztatást a természeti értékekről . · 
Az elhangzottakról nagyon szép és igényes 
kiadvány jelent meg "Húsz éves az Örségi 
Tájvédelmi Könet" címmel a Fertő-Hansági 
Nemzeti Park Igazgatóságának gondozásá-
ban. · 

Rozner István 
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A Körös-Maros Nemzeti Park Igazgatóság 
kutatási koofereociija 
1998. december 4-5-én tartották meg Szar· 
vason a Körös-Maros Nemzeti Park kutatási 
konferenciáját. A kétnapos konferenciát Dr. 
Demeter András a KöM Természetvédelmi 
Hivatalának föosztályvezetöje nyitotta meg, 
majd Tirják László, a KMNP igazgatója 
mondott k()szontöt a nagyszámú résztvevő­
nek. A MRT tagjai közül huszan tartottak 
eJöadást a kétnapos konferencián, melyből 
rovarökológiai kérdésekkel 2 előadás foglal­
kozott, kiemelve a gyeprehebilitációs ered­
ményeket. Az előadásoknak rovarrenden­
kénti megoszlása a következő volt: 
Orthoptera- 3, Homoptera - 3, Heteroptera 
- 1, Coleoptera - 4, Lepidoptera - l, · 
Hymenoptera - 3, Thysanoptera - 1. Az 
előadók több, a magyar faunára nézve új 
rovarfajról számoltak be, amelyek eddig 
előkerültek a Nemzeti Park területéről. A 
rovarokon kívül több előadás foglalkozott a 
Nemzeti Park gerinces faunájával, valamint 
a botanikai kutatásokkal. 

Rozner István 

*** 
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Prága 1999 
1999. március 6-7-én rendezik meg az 
lnternationale lnsektentage-lnsektenbörse 
Prag J 999 tavaszi börzéjét. A börze helye: 
Národni durn - úimz, Námesti Miru, No. 9, 
Praha 2. Megközelfthetö a 4, 16, 22, és 34. 
sz. villamossal a "Námesti Míru" megál16-
nál. A börze nyitvatartási ideje: Ill. 6-án 10-
17 óra, III. 7-én 8-13 óra. Információ és 
asztalfoglalás előzetesen: ENTO-TERA, 
Vladisiav Maly & Co., P.0.Box 27, 128 00 
Praha 2, Tel.: 420 2 29 10 58, Private: 420 
29 36 74. 
Ugyanitt rendezik meg az őszi rovarbörzét 
1999. október 2-3-án a fentihez hasonló 
nyitvatartással . 

Entomodena 1999 
Május 15-16-án rendezik meg Olaszország­
ban, Modenában a 11. Entomodena rovar­
börzét. A börze helye: Polisportiva Corassori 
Via Newton, 150. Modena. Információ: 
G.M.S.N., Via Barchetta 240, 41100 Mode­
na, Tel.-Fax. 059 - 331266. Telefon este 21-
23 óra köZOtt. 

· Ugyanitt rendezik a 12. Entomodena rovar­
börzét 1999. szeptember 18-19 köz.ott. 

Rozner István 

... . 
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Rovarász Híradó, 24. szám - 1999. január 

A Petrich-gyíijtemény 
Petrich Károly tagtársunk kizárólag a Velen­
cei-tó környékének moly- és nagyJepkéit, 
valamint több mint 1500 genitália­
preparátumit tartalmazó gyűjteménye a 
hozzá tartozó írásos anyaggal együtt (gyűjtö­
és fénycsapdanaplók, faj- és lelőhelykartoté­
kok, stb. ) közcélú adományként a Komló 
város Múzeumába került, ahol a 
tennészettduományi Gyűjteményben Fazekas 
Imre tagtársunk gono.dskodik annak megőr­
zéséről, tudományos hozzáférhezöségéröl és 
kiállítási bemutatásáról. 

Diószeghy-vallomás 
Diószeghy László nemes~, festőművész, 
hanem jeles lepkész is ·volt. 0 fedezte fel és. 
írta le az erdélyi zsálya-csinosboglárkát 
(Scolitantides bavius hungaricus). A követ­
kezőket írja 1913-ban az "Adatok Magyaror­
szág lepkefaunájához•• (Rovartani Lapok 20: 
190-196) című l!lllnkájában, miután beszá­
mol néhány ritkaság gyűjtéséről (pl. Pieris 
manni, Polygonia L-album, és Amphipyra 
micans)és leír néhány egyedi váltoutot. 
"Az. itt ezúttal leírt és felemlftett lepkéket a 
Magyar Nemzeti Múzeumnak ajándékoztam 
és; ez alkalomból e helyen felelek· többeknek 
hozzám intézett csodálkozó kérdésére, hogy 
mily okból ajándékozom gyűjtéseim értékes- . 
ségeit a Nemzeti Múzeumnak? 

· Miután a Magyar. Nemzeti Múzeum nem 
magán intézmény, hanem köZOs mindnyá­
junké vagy helyesebben mondva a magyar 
nemzeté, természetesnek találom e 1 s ö 
s o r b a n [kiemelés Diószeghytöl] is azt 
tőlem telhetölcg gyarapitani, hazánk ritka 
áliatj ait az e l k a 116 d á s t ó J s a 
külföldre való hurcolástól 
[kiemelés tölem] megóvni, nemzeti kultú­
ránkat elősegíteni. Erre nemcsak a nemzeti 
Géniuszért való rajongás, hanem a köteles­
ség is késztet! Vajha ezen intenczíómat 
megértve mások is követnék ... ". 
Gondolom, ez még ma sem vesztett aktu­
alitásából. 

Bálint Z.Solt 

Entomológus Murpby-törvények 
• 302. törvény 

Száz noctua oJ a mesz.elt falon a gyüjtölámpa 
alatt. Moccanás nélkül szúrj ki egyet. Az. 
abban ·a pillanatban leejti magát, vagy · elre­
pül. A többi 99 fütyül rád. 

• 303. törvény 
Gyűjteményed vegyszeres védelme oly jól 
működik, hogy az Anthrenusok már a 
lépcsöháZaban visszafodulnak. Hacsak! 
Nincs az anyagodban mondjuk egy Lysandra 
polonus? Ez esetben kopogás nélkül bemen­
nek, és a példánynak annyi. 

• 305. törvény 
Sz.áz kikelő Nymphalis antiopa köZUl csak 
egyetlenegy · angolkóros állat 
kapaszkodásképtelen, tottyan le és lesz 
korcs .. De ez az egyetlen egy: de ez az egy 

. ab. hygiaea!!t 
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• 307. törvény 
Az Antherea yamamait csak a falusi korcs· 
máros félvak és "lerepült" élete párja talál­
hatja meg az éjjeliedény peremén függesz­
kedve. Mire megkapod, nem 'fogod tudni, 
melyik a yamamai és melyik a korcsmáros­
né. 

• 308. törvény 
Nyafog a paraszt az esöért? Menj ki gyűjteni. 
Mire a célterepre érsz, törvényszerű a kiadós 
zuhé. Ha pedig megelégelted az esőt, eredj 
haza. Otthon még a spájzban is szép napsü­
tésben gyönyörködhetsz. 

Ennyi egyelőre, de kérem a gyűjtő-kutató 
kollégákat, folytassák 

DieJzel Gyula, Hárskút 

••••r••• •ir••• 
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