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Abstract

Sandor Marai, one of the most successful Hungarian writers, has returned to be-
come the part of the Hungarian literary awareness after 50 years of silence. It took
only a short period of time for the reception of his works to be completed. His in-
stitutional authorization began in the 1990s and since then both the research and
the publication of his works have taken a significant step forward, resulting in a
considerable cult surrounding the writer. Marai’s appreciation borders myth-mak-
ing, he is discussed with the rhetoric of superlatives.

Becoming part of the core curriculum and the related school textbooks is the most
determining sign of the acceptance and retention of the literary canon. The paper
sets out to investigate how Marai's oeuvre has been approached in the Hungari-
an textbooks of literature published after 1989. By analysing and evaluating the
chapters both in terms of their content and methodological approach | have at-
tempted to provide an overview of how the individual course books present Marai
as a novelist.

Key words: textbook, literary canon, re-canonization, course book analysis, text-
book analysis
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Rohonyi Zoltan meghatéarozasa szerint,a kanon [...] nem csupan szovegek, szer-
26k, beszédmoddok halmaza, hanem a kivalasztasukat meghatarozé kommentar
és az 6nallosulé értelmezés szerves rendszere, amelyet lezards és nyités, az els-
irds és annak folyamatos tagadasa jellemez”. (Rohonyi 2001, 8) E definicié ma-
gaban foglalja azt a szembet(ind sajatossagot, hogy a kdnon a kulturélis szféra
rendezbelveként folyamatosan atalakul, valtozik. Mozgd, dinamikus jellegébdl
kovetkezéen kiemelhet, el6térbe helyezhet kordbban perifériara szoritott, ma-
sod-, harmadvonalbeli, esetleg még hatrabb sorolt szerzéket, de eléfordulhat,
hogy a rendithetetlennek hitt értékek megrendiilnek, s esetleg kihullanak
azirodalmitudatbdl olyan alkotok és miivek, amelyek kordbban meghatarozé(a)
k voltak. Pomogats Béla egy, a kdnonképzés elvi kérdéseit boncolgatoé tanul-
manyaban kiemeli, hogy ,az irodalmi kdnonok koril zajlé szellemi csatdknak
valdjaban nincs olyan stratégiaja, amely teoretikusan vitakon feliil meg tudna
alapozni a kdnonképzés, a kanon-atalakitasmuveleteit’, s felhivja a figyelmet
az irodalmi érték fogalma korili bizonytalansagra. (Pomogats 2007, 925)
A problémét leginkabb az okozza, hogy az irodalom értékkritériumait nem lehet

1 Atankonyvek szakmaisdga, modszertani kérdései cimi szimpdziumon, A Selye Jdnos Egyetem
Tandarképzo Karan 2014. aprilis 25-én elhangzott eléadas tanulmannya atalakitott valtozata.
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kizarélag irodalmi szempontokkal megadni, belejatszanak ugyanis az értékfo-
galom kialakitdsaba bizonyos irodalmon kiviili minéségek is, mint példaul bizo-
nyos torténelmi, moralis és intellektudlis értékek.

A kdnon altaldban nem fliggetlen az adott kor hatalmi strukturajatol, ide-
olégiai eréterétdl, amikor az esztétikai szempontok mas megfontoldsoknak
rendelédnek ald. Az irodalompolitika drasztikusan beleszélhat az irodalom
ontorvény( interakciojaba, folyamataiba. Az 1945 elé6tti irodalomtorténet-iras
Pomogats szerint négy nagyobb irdnyt, tendenciat jelolt ki, amely meghatarozta
az értékszemléletet, az értéktrendeket, az értékkivalasztas szempontrendszerét
még a masodik vildghaborut kdvetden is. Ezek a kdvetkezdk voltak: a konzerva-
tiv, a népi, a szocredl és a nyugatos. Az 6tvenes években a szocreal kiszoritotta
az 6sszes tobbit, s csak a hatvanas években véltozott a helyzet, amikor az érté-
kek pluralizalédasa kdvetkeztében az akadémiai irodalomtorténetek éltal szen-
tesitett kdnonba visszakertltek a népi és a nyugatos hagyomanyok. ,Ekkoriban
térhettek vissza a magyar irodalmi kdnon magaslatara olyan irék, mint Babits
Mihaly, Krddy Gyula, Szabé Lérinc, Németh Laszlo, Tamasi Aron, Kodolanyi Ja-
nos, és veliik egyutt az avantgard irodalom nagymestere: Kassak Lajos. Mi tébb,
a hetvenes—nyolcvanas évek folyaman a huszadik szazad legtobb kivalé irojat
hivatalosan is kanonizélta az irodalomtorténet-irds, igy a kordbban emlitettek
mellett Wedres Sandort, Szentkuthy Miklést, Pilinszky Janost, Nemes Nagy Ag-
nest, Mészoly Miklost is, akiket kordbban mint polgari irastuddkat részben vagy
egészében elutasitott. Emellett kirajzolodott egy Ujszer( Jozsef Attila-, Nagy La-
jos- és Déry Tibor-kép is, amely ezeket az irokat mar nem pusztan mint az ugy-
nevezett ,szocialista irodalom” klasszikusait mutatta be, hanem mint modern
irodalmunk jeles mestereit. Egyedil a nyugati (emigraciés) magyar irodalom
nagy egyéniségei, példaul Marai Sandor, Cs. Szab6 Léaszl6, Szabd Zoltan és Ha-
tar Gy6z6 maradtak kivll a hivatalos kanonizacios rendszeren; az 6 befogada-
suk, az 6 kanonizalasuk is megtortént aztan a nyolcvanas évek masodik felében,
és teljes mértékben a rendszervaltozas utan. Ismét a hivatalos értékrend koré-
ben kaptak helyet a kordbban elutasitott konzervativ irok, mint Herczeg Ferenc,
és a vallasos irodalom képviseldi, mint Sik Sdndor és Mécs Laszl4. Ugyancsak
bekeriltek a hivatalos magyar (magyarorszagi) irodalmi kdnonba a kisebbsé-
gi magyar irodalmak kivalo egyéniségei is, példaul az erdélyi Kos Karoly, Ap-
rily Lajos, Reményik Sandor, Dsida Jend, Szabédi LaszI6, Siité Andras, Kanyadi
Sandor, Szilagyi Domokos, a felvidéki Fabry Zoltan, Dobos Laszl6, Tézsér Arpad,
és a délvidéki Szirmai Karoly, Herceg Janos és Tolnai Ott6.” (Pomogats 2007, 927)

Marai Sandor kiilénds sorsu ird a magyar irodalomban. A teljes tiltastdl
alegnagyobb ismertségig jutott el, mara egész vildagot bejard sikerével talalkoz-
hatunk. Aligha téved, aki a 20. szdzad legsikeresebb magyar iréjanak gondolja
6t. Mintegy fél évszazad hallgatas utdn tért vissza az irodalmi kdztudatba, s re-
cepcidja irodalomszociol6giai értelemben néhéany év alatt tortént meg.
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Eletm(ve kétszeresen is a tiltott jelzét viselte, egyfel6l azért, mert a kom-
munista diktatira évtizedeiben irasait indexre tették, masfel6l azért, mert
a szovjet csapatok magyarorszagi tartézkodasaig 6 maga zarkézott el mlveinek
kiadasatdl, forgalmazasatol. A rendszervaltozast kdvetéen azonban ez a helyzet
gyoOkeresen megvaltozott, megindult miveinek kiadasa, a hatalmas korpuszt
jelentd életm kutatdsa, s mdra a folyamatos eszmecsere légkorében (tobbek
kozt a kortarsi tendencidkhoz valé viszonyardl, a kilféldi recepcidban lezajlott
kérdésekrdl, érték- és miivészetszemléletének kihatasairol, nyelvfelfogasarol,
vagy épp a rekanonizacié problémairdl stb. folyik a diskurzus) a mérleg megvo-
nasanal, a szintézisalkotasnal tartunk. Eletmuive Gjra és Gjra jatékba hozza akar
a mitoldégiai hagyomanyt, de megidézi Krudyt, Kosztolanyit és masokat, s ugy
tlnik, hogy az Ujraértelmezés, az intertextualitds, a mivek folyamatos parbe-
széde a legfébb kanonképzé alakzat.

Intézményes autorizacidja mar a kilencvenes évek elején megindult, az ak-
kor irott tankdnyvekben, igaz, nem hosszan és nem részletekbe menden, mar
0nall6é bekezdést, majd fejezetet kapott. Azdta a kiadas, a kutatds is oridsit Ié-
pett el6re, valdsagos kultusza bontakozott ki, 6nall6 koteteket lehetne megtol-
teni az egyes muvekrdl irott elemzésekkel, valésagos publikacios robbanasnak
vagyunk tanui. Mar-mar a masik véglet, a tulmagasztalas, a feltétlen védelem
jutott osztalyrészéiil, tapasztalhatd, hogy egyfajta kultikus tér 6vezi, megité-
[ése a kanoni mitizalasba csap at: legendak képzédnek korilotte, a szuperlati-
vuszok retorikdjaval beszélnek réla. Marai iskolapéldaja annak, hogy mveirdl
a kulturdlis kozdsség majd minden tagja tud valamit, részben az iskolai okta-
tasbdl, nagyobb részben az elektronikus médiumokbdl, a filmadaptaciokbol,
s nagyon meghatdrozza a réla kialakitott képet, hogy szinte minden tarsadalmi
Unnepen idézik gondolatait. Ezek az ismeretek tobbnyire klisészerd, rendszerbe
szervez8dé, dltaldban sztereotip allitasok, amelyek semmilyen visszaigazolasra
nem lelnek a szovegekben. Forrasuk valamely ideologikus félreértés, a szoros
olvasastol eltekintd legitimdacio, amely a kreativ egyszerUsitést a megértés elé
helyezi.

A kanon széleskor( elfogadasanak és fenntartasanak a legmeghatarozobb
tényezéje a tankonyvbeli megjelenés. Dolgozatomban azt vizsgalom, hogy
az 1989 utan megjelent tankonyvek milyen médon dolgozzak fel Marai Sdndor
életmdivét. Az idei évtdl a sokszinl tankdnyvpiac atalakul, hiszen a kdzpontosi-
to6 torekvések kovetkeztében két kiadd, a Nemzedékek Tudasa Tankdnyvkiado,
valamint az Apaczai Kiadé kapta meg a kiadas jogat. Hogy milyen tananyagot
tanitunk, azt a Nemzeti Alaptanterv el8irdsai, majd a tartalmi szabalyozas ko-
vetkezd szintje, a kerettantervek rogzitik. Az egyes iskolatipusokban és oktata-
si szakaszokban a kerettantervek hatarozzak meg a nevelés és oktatas céljait,
a tantdrgyi rendszert, az egyes tantargyak témakoreit, tartalmat, a tantargyak
évfolyamonkénti kovetelményeit, a tantargykdzi tudas- és készségtertletek fej-
lesztésének feladatait, és kozlik a kdvetelmények teljesitéséhez rendelkezésre
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allg, illetve ajanlott id6keretet. Az intézmény szakmai 6nall6sagat a kerettanter-
vekben kotelezd tartalommal nem szabalyozott id6keret szabad felhasznalasa,
a modszertani szabadsag, az engedélyezett kerettantervek kozotti vélasztas,
illetve az egyedi tantervek engedélyeztetési lehetésége biztositja. A kdzponti
kerettanterv (amelynek A és B valtozata van érvényben, az A véltozat a négy,
illetve a nyolc osztélyos gimnaziumok és kdzépiskoldk szamara, a B valtozat pe-
dig a négy osztalyos gimnaziumok szdmdra) egyarant el6irja a Marai Sandor
életmUivével valé foglalkozast a 12. osztalyban, a portrék fejezetben, ahol a 20.
szdzadi magyar irodalom néhany jelent6s alkotdjaval ismerkedhetnek meg
a didkok, tobbek kozt Szabé Lérinc, Pilinszky Janos, Wedres Sandor és Ottlik
Géza tarsasagaban.

Az A véltozat szerint a tanulé valaszthat, hogy kivel ismerkedik meg: Marai
egy-két alkotdsa vagy Ottlik Géza egyik mive kozil, az ismereti kdvetelmények
kozott az szerepel, hogy az életmibél néhany epikus szemelvény (az Egy pol-
gdr vallomdsai, A gyertydk csonkig égnek, a Naplok alapjan), esszérészlet (Fives
kényv) és egy lirai alkotas (Halotti beszéd) kindlja a valasztékot.

A négy évfolyamos kozépiskoldk szamara irédott B jelti magyar nyelv és iro-
dalom kerettantervi véltozat alternativat kindl azok szdmara, akik a szigordan
kronologikus szervezés mellett keresik a mas elvek mentén torténé haladas le-
het&ségét. Tananyagaban ezis a NAT-ra épit, s a kozép- és emelt szint( érettségi
kdvetelmények a meghatérozdak benne. E kerettanterv legfébb tartalmi jellem-
z6je, hogy a tanterv hangsulyosan épit a korunkra jellemzé medializaltsagra,
fontosnak tartja az IKT-eszk6zok hasznalatat, tovabba hangsulyos szerepet
kapnak a kortars és a popularis irodalom, a vizualis kultura jelenségei. A keret-
tanterv tiikrozi az irodalom tanitdsanak moédszertani valtozasait és az irodalom-
tudomanyban az utébbi évtizedek soran bekdvetkezett szemléletbeli atalaku-
lasokat. Osszességében az asszociativ, problémacentrikus és élménykézpontd,
kreativ irodalomtanitds eszményét képviseli. A kerettanterv B véltozataban Ma-
raival a kovetkezd helyeken taldlkozunk: a 11-12. osztalyban el6szd6r Kosztolanyi
életmUvének feldolgozasakor keriil szoba neve, a Halotti beszéd targyalasakor,
0sszehasonlitd elemzés, értelmezés keretében Kosztoldnyi Dezsé és Juhdsz
Gyula azonos cimu versével egyutt. Majd Krady Szindbad-torténeteinek jobb
megértését segiti el6 Marai Szindbdd hazamegy cim( palimpszeszt-regényének,
valamint Huszérik Zoltan Szindbdd-filmjének egyuttes feldolgozasa. A polgari
kultara, a polgari identitds megértéséhez nélkiilozhetetlen Marai néhany mu-
vének olvasasa, ezért a tanterv a két vildighaboru kozotti polgari irodalom meg-
ismertetéséhez Marai regényeibdl ajanl szemelvényeket. A kovetkezd fejezet
illetve tematikus egység: a 20. szazad kdzépsé és utolsé harmadanak, a 21. sza-
zad elsé évtizedeinek mivészeti irdnyzatai és mufajai, amelyben a torténelem
és az irodalom sajatos viszonyrendszerérdl esik sz, itt ajanljak a terv kidolgozéi
Marai mdveit, s még egyszer a portrék kozott is megtaldljuk a nevét, az emli-
tett mivek részleteinek kiemelésével s egy kis vilagirodalmi kitekintéssel: Marai
népszerlsége Eurdpaban - irodalmunk a nagyvilagban fejezetcim alatt.
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A szakiskoldk kerettantervében is felbukkan Marai neve a javasolt szerzék
kozott. Ez meglepd, hiszen alig taldlkoznak néhany alkotéval tanulmanyaik
soran. Ennek a tantervi programnak ugyanis megvallott célja, hogy nem is-
mereteket kindl, hanem a szemléletet alakitja, azt mutatja meg, hogy érdemes
tanulni, fogddzdékhoz jutni. Olyan tudast és képességeket fejleszt, amelyek
a mai vilagban elengedhetetlenek a boldoguldshoz. A magyar nyelv és iroda-
lom tantargyat a tobbi kézismereti targgyal egységben dolgozzék fel, ez az ugy-
nevezett KOMA = kommunikéacié — magyar nyelv és irodalom muveltségterilet.
Az irodalmi szovegvalogatas sordn nem térekednek semmilyen kdnon kdveté-
sére vagy irodalomtorténeti attekintésre, nem irodalomtorténetet, szerzOket,
nagy mUveket tanitanak, hanem egy-egy m adott témahoz kapcsoldédasaval
azt prébaljak megmutatni, hogy az irodalmi szoveg is lehet érdekes, és kapcso-
I6dhat a didkok mindennapjaihoz. Sajnos, a tantervhez késziilt, mar napvilagot
[atott tankdnyvvel még nem taldlkoztam.

A tantervi anyagokban val6 tajékozddas alapjan nyilvanvald, hogy Marainak
nagy szerepe van a 20. szazadi magyar irodalom folyamataiban, a magyar mu-
vészi nyelv torténetében, irodalmi és nyelvi eszménye maig hat. Egyetértve R6-
nay Laszléval, a Marairdl kialakult kép azt tiikrozi, hogy:,A XX. szazad egyik leg-
jelent&sebb és legnépszerlibb prézairdja volt. [...] Manapsag szinte mindegyik
vildgnyelvre leforditottak regényeit, s dltaldban ugy becsilik, mint az eurdpai
polgari szemlélet és hagyomany utévédijét. Eletmive még nem zarult le, hiszen
hagyatékabol egyre-masra bukkannak elé még kiadatlan alkotasai. Rendkiviil
eredeti gondolkodd, elvhiisége, kiilonleges személyisége is az érdeklédés ko-
zéppontjaba helyezi” (Rénay 2005)

Az 1989 utdn megjelent kozépiskolai tankonyvekben attekintettem, ho-
gyan jelenik meg Marai, milyen palyaképet rajzolnak réla a tankdnyvirdk, az
életmUlinek mely vonatkozasait emelik ki, milyen értékhangsulyokkal emlegetik
az egyes muiveket. Erdekelt, hogy milyen miné&sitések, értékelések hangzanak
el vele kapcsolatban, milyen szaktudomanyos apparatussal dolgozzak fel a feje-
zeteket, s koncepciondlis, elvi kérdések is foglalkoztattak: milyen szemléletben,
milyen moédszertani keretben targyaljak.

A legrégebbi feldolgozas a Dr. Mohacsy Karoly — Vasy Géza szerzéparos
Kronika Nova Kiaddndl 1999-ben megjelent, a kozépiskoldk 4. osztdlya sza-
mara késziilt tankdnyvben olvashatd. A szerz6k egy tdmbnyi fejezetben ro-
vid palyaképet vazolnak fel. Erezhet6, hogy a kutatas akkori allapotdban csak
néhany elnagyolt, dltaldnos kijelentésre szoritkoznak, évatosak. Utalnak az ir6
polgéri osztalyhoz tartozdsanak ambivalens viszonyara, a homo aestheticus
eszme képviseldjeként aposztrofaljak, s hangsulyozzak elvhi magatartasat.
Az életmdvet értékelve a legtokéletesebb alkotasnak az Egy polgdr vallomdsa-
it tekintik, s felsoroljak legismertebb munkait: a Csutordt, Napldit, a Halotti be-
szédet (akkor még 1950-es keltezéssel!), a Féld! Féld!...-et, A Garrenek miivét. A
2006-0s, atdolgozott kiadas Marai-fejezetén mar latszik, hogy id6kdzben oridsit
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[épett elére hét esztend6 alatt a kutatds, a recepcié hangsulyai is médosultak.
Nemcsak a portré lett gazdagabb, hanem a joval arnyaltabb, informativabb
és terjedelmében is megndvelt rész jelzi, hogy Marai a beérkezett és kanonizalt
szerzének jaro értékelést kapja. A tankdnyvben a rekanonizacid is széba kertil,
a szerz8k megemlitik, hogy az 1930-as években Marai mar nemzedékének elis-
mert ir6ja volt, akit aztan bolsevizmusellenessége, emigracioja és polgari érték-
rendje miatt kdvetkezetesen kiiktattak a hazai szellemi életbél. A szerzéparos
a monografiakban, albumokban kozolt életrajzi adatokat is igyekezett ponto-
sitani, bOvebb kontextusban, tdgabb kitekintéssel rajzoljak meg a palyaképet.
Elismeréen hangoztatjak a nagy ird szellemi fliggetlensége meg&rzéséért tett
er6feszitését. Kritikai észrevételek is helyet kaptak a magasztald passzusok mel-
lett: megjegyzik, hogy az életmi egyenetlen, s karhoztatjak idénként modoros
stilusa miatt. A tankonyvi fejezet megvaltozott kiilsét kapott: kiemelésekkel,
lapszélen kiilon savokban érdekes informaciokat olvashatnak a didkok, s ins-
pirdlé kérdéseket is kapnak a tovabbi kutatdsokhoz. A tankonyv fekete-fehér
képeket tartalmaz.

Domonkos Péter Irodalom IV. Nemzeti Tankonyvkiadd, 2001 a négy és hat-
osztélyos kdzépiskoldk szamara cimd tankdnyve a magyar irodalomtoérténeti fo-
lyamatban a Nyugat masodik nemzedékének legnagyobbijai kozott emliti Mara-
it, kiemeli, hogy urbanus és az emigrans irok egyike. A rovid és sziikségképp el-
nagyolt tankdnyvi ismertetés utan szaktekintélyekre, neves irodalomtudoésokra
hivatkozva az 6 irasaik alapjan dolgozza fel Domonkos az életm( méltatasat és
végzi el az egyes mivek értelmezését. A fejezetben el6bb a klasszikus modern-
ség masodik hullamanak alkotéirél olvashatunk. Marai két vildg hataran szi-
letett, hovatartozasat és alkotdi stilusat, latdasmaodjat is ez a kettésség jellemzi,
ezt a hatarhelyzetet, s az ebbdl kdvetkezd atmenetiséget szeretné tudatositani,
megértetni a tanuldkkal a rovid szakszoveg. Az iré a hagyoményos modern-
ség értékrendjével jellemezhetd, ugyanakkor érzékeli ezeknek az értékeknek
a bomlasat, relativva valasat. ,Felismeri, hogy az Uj korszakban a viszonyla-
gedhetetlen az én kiteljesedéséhez, s tokéletesen felméri ezeknek az ellent-
mondasoknak a kiegyensulyozott |étet ellehetetlenitd hatasat” — olvashatjuk
az Osszegezést. (Domonkos 2001, 110) Tolcsvai Nagy Gabor kifejezésével:
a nyelvi bizonyossagot keresi, a tokéletességre torekvd irodalmi nyelvi szten-
derdet képviseli, de tisztaban van ezen értékek meghaladottsadgaval. A Marai-
palyaképet bemutaté fejezet révid életrajzi kivonattal indul, megismerteti a di-
akokkal Marai életének néhdny momentumat. A curriculum vitae a sok mdifaju
szerzére hivja fel a figyelmet, aki szinte valamennyi mlformaban maradandét
alkotott: regényben, vallomasban, esszében, szinjatékban, publicisztikdban,
versben stb. — érthetetlen azonban, hogy a Napl/é utan miért éppen az 1957-
es datum szerepel a kdnyvben. Hiszen az 1943-44-es napléval indul a sorozat,
s az elsd kotet volt a legnevesebb darabja az akkor még az ugynevezett zsdk-
sorozatban megjelent (nem teljes) akadémiai kiaddsnak. Ugyancsak érthetet-
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len, hogy a sok fontos informacié helyett miért azt hangsulyozza a szerzd, hogy
Jegjellemzébb mivei [...] az esszé, a regény és az emlékirat hatardn mozgo,
meghatdarozhatatlan m(ifaju, személyes reflexidkat tartalmazo kdnyvei, példaul
az Eurdpa elrabldsa”. (120) A didkoknak nincs mihez kotni ezeket az ismerete-
ket, hiszen nincs olvasmanyélményuk, 0sszevethetd tapasztalatuk. S megvila-
gitatlan marad a polgari életforma, az emigracios 1ét kérdéskore is. A Halotti
beszédrél részletes elemzést kapunk, s az Egy polgdr vallomdsait (Gyorffy Miklos
nyomadn) arnyaltan kdzeliti meg a szerz6, ebben a részben egésziti ki az élet-
rajzot, a fébb alloméasokhoz hozzaf(izi az életrajzi tényeket. Aprébb pontatlan-
sdgokkal itt is taldlkozhatunk, el6bb 1934-es keltezéssel szerepel a kdnyvben
az Egy polgdr... (kés6bb mar helyesen 1934-35-re valtozik), s taldlhatunk egy
ellendrizetlen tényt az életrajzi 6sszefliggések kozott: Lola, Marai felesége mint
szép szinésznd (sic!) emlitddik a tankdnyvszovegben. Tudjuk, hogy volt kapcso-
lata Mdrainak szinészndékkel, Tolnay Klarival és Mezei Mariaval, de hogy Matzner
llona (Lola) is az lett volna, ez szdamomra is Uj informacio volt.

A fejlédés- és csaladregényként egyarant jellemezhetd Egy polgar valloma-
sairél nagyon alapos és sok szempontu, vilagirodalmi parhuzamokkal megvi-
l[agitott elemzést olvashatunk. A lapszéli keretekben érdekes életrajzi és szak-
irodalmi 0sszefliggésekrol értesuliink, s a képillusztracidkat is kreativ médon
az értelmezéshez hozza lehet rendelni. A tankdnyvszoveg és a szakirodalom
felhasznalasaval megirt részek nyelvezete kdzott nagy a kontraszt, tanari segit-
ség, kommentdr és feldolgozas nélkil aligha boldogul egy atlagos képesség(
kozépiskolas.

A legteljesebb portrét és a legpontosabb palyaképet Peth6né Nagy Csilla
tankonyveibdl ismerhetjiik meg (Peth6né 2005; Peth6né 2012). Szaktudo-
manyosan korszerl, médszertanilag eléremutato, kompetenciafejlesztésre, a
kooperativ munkéra helyezi a hangsulyt, interaktiv-reflektiv eljarasai alapjan
a legatgondoltabb tankdnyv ma Magyarorszdgon, s ez a magas szinvonal a Ma-
rai fejezetben is tlikrozodik. Kulon részben mutatja be a lirikust és az epikust,
arnyaltan jeloli ki a kdnonban elfoglalt helyét. A magyar préza élvonaldba so-
rolja a szerzét, kiemelve és részletes elemzéssel bemutatva az Egy polgdr vallo-
mdsainak kivételes értékeit. A tankonyv legujabb kiadasa szines, képanyagaban
és feladataiban is valtozatos.

Egy egész fejezetet kap a tankdnyvben a legismertebb vers, a Halotti beszéd.
Egyéb lirai mlvekrdl nem esik sz6, hiszen Mérai nem ebben a muifajban alkotott
maradandét. A Halotti beszéd keletkezése koriili bizonytalansagot a szerzé ugy
oldja fel, hogy 1950 és 1952 kdzé teszi a megirds idejét, egyébként Flizfa Ba-
lazs tankonyvét leszamitva egyik munkaban sem szerepel helyesen ez az adat.
Marai irodalomtorténeti helyét Domonkoshoz hasonléan 6 is a Nyugat maso-
dik nemzedékének tagjai kozott jeldli ki: ,A hagyomanyos modernség jelképi-
séggel 6tvozott, hlvosen tartdzkodo, a vildgszerlséget kiegyensulyozott ara-
nyokban uUjrateremtd Ujklasszikus epikajat a harmincas években alakitja ki, [...]
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alkotdi egyénisége a késébbiek sordn sem valtozik” — allapitja meg Pethéné.
A szerzd kitér Marai szellemi mestereinek, Nietzschének, Orteganak és Speng-
lernek az ir6 gondolkoddsara és irdsmUivészetére gyakorolt hatasara, s megem-
liti a sztoikus filoz6fidval val6 kapcsolatét is. Mint emlitettem, a tankdnyvi elem-
zések kozott a regényes életrajz kapja a legtobb figyelmet, de Peth6né nagyon
koriltekint6en jar el, s szbba hozza az 6néletrajzisdag mddozataiként a Szindbdd
hazamegy, A gyertydk csonkig égnek, valamint a Sért6dottek cim( regényt is,
majd az emigracio idején keletkezett mivekkel ismerteti meg a diakokat; igy
keriil széba a Féld, féld!..., a Garrenek miive regényciklus. Az egyes muivekhez
flzott kommentarok, reflexidk, az elemzések helytélldak, nagy szakmai tapasz-
talat és hozzaértés, alapos felkésziiltség sugarzik a tankonyvekbdl.

A modern szemléletl taneszkdzok kdzt van Flizfa Baldzs tankonyve, amely-
nek felépitése, szemlélete és beszédmaodja is Ujszeru. (Flizfa 2008) Gondolkodta-
0, problémamegoldé feladatokkal inspiralja a diakokat azismeretszerzésre. Szi-
nes, magazinszer(, internetes hivatkozasokat is tartalmaz, blogbejegyzéseket
idéz, tehat alkalmazkodik vagy elébe megy a mai fiatalsag elvarasainak, épit
a korunkra jellemzd mediatizaltsagra. Nem linedrisan és kronologikusan tervezi
a tananyagot, hanem koncentrikusan, célja a vilagértés és értelmezés készsé-
geinek, képességeinek a kialakitasa. Osszefiiggésrendszerben gondolkodik,
magasabb néz6épontbdl ad attekintést egy-egy témardl, s az Uj olvasasi szoka-
sokhoz is alkalmazkodik. A Maraival foglalkozé fejezet legnagyobb ujdonsaga
szdmomra a tankonyvszéveg modalitdsa volt, az a személyes, kdzvetlen hang-
vétel, amellyel megszdlitja a kozépiskoldsokat: megosztja sajat gondolatait, ol-
vasmanyélményérél is szamot ad. EIményszeriivé teszi a kapcsolatot kdzte és
a feltételezett befogaddja kdzott. Erdekességeket idéz pl. a Fiives kényvbél, igy
probalja felkelteni az érdeklédést az életm( egyéb, kozépiskolasok szamara ne-
hezebben befogadhaté darabjai irant. O is a legnagyobbak kézt jeléli ki Marai
Séndor helyét a magyar préza torténetében. Egy kissé pesszimisztikus impli-
kacioju felttéssel indit a tankdnyvszerzo: ,Neki is [ti. Marainak] a vildgraszéld
magyar tehetségek sorsa jutott osztalyrésziil. Eletének nagyobbik felét nem
itthon, nem abban a nyelvi kérnyezetben élte le, melynek egyik legnagyobb
mestere és alakitdja volt” (Flizfa 2008, 148) A tankdnyvird az egész fejezetben
érvényesiti a szubjektiv hangutést, s koncepcioja, idénként prekoncepcidja,
elfogédottsagai, nézetei atltnek a szdvegen. A gyertydkkal kapcsolatban —
a hazai fanyalgé irodalmarokkal szemben - kidll a regény poétikai és egyéb
értékei mellett, s igy 6sszegez: ,Kicsit filozofdl is, kicsit szerelmes is, kicsit fér-
fias is — olyan, amilyennek egy rendes regénynek lennie kell” Majd igy folytat-
ja:,S ugyanilyen légures térbe kerullink, ugyanilyen kettésség-érzés lesz Urra
a szemlélédon, ha azt kérdezziik: mit kezdjlink Marai prézapoétikai modernsé-
gével? Hisz azt a fajta néz6pontvaltasos (ironikus?) technikat, amelyet 6 a Béke
Ithakdban (1952!) cim( regényében megvalésitott, azéta sem nagyon muvelte
ugy senki. Azt a stilusbravurt és szerepjatékot pedig, amelyet a Casanovat Ujra-
ird (parafrazalod) Vendégjdaték Bolzandban (1940), illetve mindenekeldtt a Krady
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elétt tisztelgd Szindbdd hazamegy (1940) varazslata nyujt a kalandra és nyelvi
gyonyoriségre éhes olvasdnak, felilmulni aligha lehetséges.” (Flizfa 2008, 149)
Ha valakinek kétsége tdmadna tehat Marai nagysagat illetéen, ezek a monda-
tok végérvényesen meggydzik az ellenkezjérél. S6t, a mivek méltatdsa sordn
egy kissé tul is értékeli Flizfa Marai posztmodernségét. Egyenesen azt allitja,
hogy a Halotti beszéd jellegzetesen posztmodern alkotas. Jéllehet a Halotti be-
széd evokald, alludalo, intertextualis beszédmaodja egyértelmen érzékelhetd,
s a Szindbdd hazamegy cimi regényben a hangkeverés, a polifénia hangsulyos,
mégis tulzas volna ennek alapjan a posztmodern szerzék kdzé sorolni Mérait.

Mindkét utdbb emlitett tankdnyvrél (mas-mas okokbol) elmondhaté, hogy
csak a kivalo képességU, onallé gondolkodasra és kreativ munkéra képes dia-
kok tudnak tanulni beléle. Osszegezve: a rendszervaltozast kdvetéen napvila-
got latott tankdnyvek mindegyike kdzponti helyen szerepelteti a bestsellerré
valt Marait, egyértelmden kinyilvanitva, hogy a hivatalos kanon részévé valt.
Altalaban kézdsek az életmdi értékhangsulyai, a szerzék igyekeztek nyomon ké-
vetni a tudomanyos eredményeket, [épést tartanak a kiadds és a kutatas terén
bekovetkezett valtozasokkal. A kdnont az él6 irodalom irja, amelynek részese
nemcsak az ird és mlive, hanem a kdzénség, az olvasék imaginarius kozdssége.
A kritika és a tankodnyvek sokat tehetnek azért, hogy a klisékkel és az 6roklott
igazsagokkal szemben a szovegek értékét helyezziik elétérbe.

Irodalom
Flzfa Balazs (2008): Irodalom _12, Budapest: Krénika Nova Kiado.

Domonkos Péter (2001): Irodalom. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiado.

Mohacsy Karoly-Vasy Géza (1999): Irodalom a kézépiskoldk 4. osztdlya szamdra. Buda-
pest: Kronika Nova Kiado.

Mohacsy Karoly-Vasy Géza (2006): [rodalom. Budapest Krénika: Nova Kiado.

Pethéné Nagy GCsilla (2005): Irodalom. Tankényv a szakk6zépiskoldk szdmdra. Budapest:
Korona Kiadé.

Pethéné Nagy Csilla (2004): Irodalomkényv. Budapest: Korona Kiadé.
Pethéné Nagy Csilla (2012): Irodalom. Budapest: Nemzedékek Tudasa Tankonyvkiado.

Pomogats Béla (2007): Az irodalmi kdnonok &trendezédése és Kos Kéroly. In ,Nem sdilyed
az emberiség!”...Album amicorum Szoérényi Laszl6 LX. szlletésnapjara. Budapest: MTA
Irodalomtudomanyi Intézet, 925-927. p.

Rohonyi Zoltan (2001): Irodalmi kdnon és kanonizdcié. Budapest: Osiris.

Rénay Léaszl6 (2005): Mdrai Sdndor. Budapest: Akadémiai Kiado.

EE_2014_4.indd 32 @ 5.1.2015 10:19:39





