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Abstract

The study sums up the partial result of a wider research, which examines the his-
tory of women's and girl’s life in the modern period. We survey and compare the
content of those written and printed sources in Hungarian from the early modern
period to the end of the Enlightenment, which are written about the everyday
life, education and bringing up of women living in Hungary and Transylvania in
that era.

The resources include pamphlet, original discourse, poems, collection of letters,
funeral preaching, as well as articles and books about the way of living.

Many national researchers have done research on this topic, and beside the pres-

entation of the primary resources we paid attention to the interpretation of their

work and the enlargement of their data, too. Our studies showed that the Hun-

garian authors in the examined era knew well the important European written

resources about women, the education of young women, and they focused on

these translations, adaptations, and summed up their own experiences and opin- @
ion in their independent works.
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A tanulmanyban - mely egy tagabb, az Ujkori l[dnynevelés és n6i mUvelédés
torténetével foglalkozé kutatas részeredményeit 6sszegzi — a kora Ujkortdl
a felviligosodas koranak végéig tekintjiik at, és vetjiik 6ssze azoknak a magyar
nyelvd irott és nyomtatott forrdsoknak a tartalmat, amelyek a korszakban Ma-
gyarorszagon és Erdélyben a nék mindennapjairdl, neveltetésiikrél és nevelés-
rél valé elképzeléseikrdl sziilettek. A forrasok kozott pamflet, 6nallé értekezés,
koltemény, levélgydjtemény, halotti beszéd, prédikacio, ujsagcikk és életveze-
tési konyv egyarant taldlhatd. A témateriletet tobb hazai szerz6 kutatta mar,
az elsédleges forrasok bemutatasa mellett az 6 munkaik értelmezésére, adataik
bdvitésére is figyelmet forditottunk. Kutatdsaink megmutatték, hogy a vizsgalt
korszakban a magyar szerzék jol ismerték a fontosabb eurépai, a nékrél, lanyok
nevelésérdl irott forrdsokat, azokbol kiindulva forditdsokat, adaptacidkat készi-
tettek, illetve 6nall6 munkakban is 6sszefoglaltak sajat tapasztalataikat és véle-
ményliket.
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A kezdetek

A magyarorszagi lanynevelés és néi muivel6dés targyaldsa nevelés- és muive-
|6déstorténeti irodalmunkban a koézépkori évszazadoktdl kezdédik. A hazai
nénevelés bemutatasat tobbek kozott Pukanszky Béla (2006) és Kornis Gyula
is a keresztény idéktdl inditja, bar az utdbbi szerzé 1927-es mlvében a kdzép-
kor elétti id6kre is utalt, mikor megemlitette, hogy ,a magyar asszony neve,
a feleség, 6sid6ktdl a né megbecsilésére utal: a férfi és a n6 voltakép egy lény,
melynek fele az asszony; k6z0s az 6romiik, kozos a banatuk, ezeket megfelezik”
(Kornis 1927, Il: 460-461) Magyarorszagon a keresztény allam megalakuldsa
utan tobb apacarend, a klarisszak, a ferencesek és a domonkosok zarddiban is
sok ledny nevelkedett, a 14-16. szdzadban pedig a lovagi kultura keretei kozott
az el6keld lanyok vérakban, udvarhazakban folyd nevelése is jellemzé volt.

A magyar lednynevelés iigyének egyik legkorabbi hazai felkaroléja, PAzmany
Péter (1570-1637) a Mint kell keresztyén lednyt nevelni? cimU prédikacidjat telje-
sen alednynevelés kérdésének szentelte. Azt irta, hogy a fiuk nevelésétél eltéré-
en a,lednyok nevelésében nagy gondviseletlenség vagyon, mert csinyosgatas,
ruhacifrazas, gangosan 1épés, azaz kevélységre valo tanitds minden nevelések”.
(P4zmany 1906) Arisztotelészre utalva kiemelte, hogy az ,orszagok bocsiiletes
allapotja” a lednynevelésen mulik, egyrészt azért, mert a lakossag fele n6, mas-
részt pedig amiatt, mert a férfiak jo (erkdlcsos) nevelése is az asszonyokon all.
A lanyok erkolcsi nevelése mellett kiemelkedéen fontosnak tartotta szellemiik
kimdvelését is, és prédikacidjaban olyan néket emlitett az 6kori és kdzépkori
id6kbdl, akik tudasuk tekintetében vetekedtek a férfiakkal (Corinnat, Theanot,
Diotimat és Aszpaziat). A tanulas szerinte azért is fontos, mert a megfelelé
konyvek olvasgatdsa nemcsak nemesiti a lednyokat, hanem megvédi 6ket a bi-
nos és hidbavald dolgoktdl (példaul a tanctdl, a csevegéstdl). Felemelte szavat
a léha, erkolcstelen viselkedés ellen éppugy, mint a divatozas, a cifralkodas,
az arcfestés ellen; eszménye a vallasos, sz(zies, aldzatos, mdvelt né volt.

Noi élet, mindennapok a kora tjkorban

Tarnéc Marton ujkori forrasokra hivatkozva egy tanulmanyéaban ugy fogalma-
zott, hogy a klasszikus antikvitastdl kezdve ismert felosztas szerint az emberi
élet harom szintéren zajlik, ezek koziil az elsé, a vita publica alapvetden a férfiak
tere (jollehet, a kirdlyndk és fejedelemasszonyok, vagy az olyan, politikai sze-
repet is véllal6 nemesasszonyok, mint példaul Zrinyi llona, Széchy Méria vagy
Thurzd Gyorgyné Czobor Erzsébet természetesen itt is megjelentek), valamint
a vita privata és a vita religiosa, vagyis a mindennapi és a vallasos szféra, ahol a
ndi lét évezredeken 4t zajlott és kiteljesedett, és ezek keretei kozott folyt évez-
redeken &t a lanyok nevelése és a n6i mlvel&dés (Tarndc 1984, 9-10).
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A kozépkori és kora Ujkori Magyarorszag és Erdély el6kelé asszonyainak
az életérdl, a neveltetésikrdl olvasasi és mUvel6dési szokasaikrdl, a haztartasi
elfoglaltsagaikrdl, a ruhaviseletiikrél, az étkezési szokésaikrdl, a gyereknevelés-
rél, a néi viselkedésrél a forrasok kozil leginkabb a néi levelezések adnak képet.
Tarnéc Mérton szerint a 16-18. szézadi magyar levéliré néknek kdszonhetjik
,€ harom évszdzad mlvelédéstorténeti forrdsanyaganak egyik igen értékes
csoportjat. Ezeket a leveleket semmi mds nem poétolhatja: sem a torténetirok,
sem a kolték muvei, sem a szdmadaskonyvek, de még az oklevelek sem mu-
tatjak meg az egykori mindennapi életet a maga pillanatnyi valdsagéban oly
gazdagon, mint a régi magyar asszonyok levelei” (Tarn6c 1984, 16). Ugyanakkor
figyelembe kell venniink azt a tényt is, amire tobbek k6z6tt egy tanulményaban
Gadl Izabella figyelmeztet: a 16. szazadban ugyan sok né kezdett tollforgatasba,
am a maganlevelezések megdrzésére akkoriban még gyakran nem forditottak
nagy gondot. Igy fordulhatott el8, hogy példaul ,Homonnai Drugeth Fruzsina-
rél tudjuk, hogy 6 éllitotta fel a vizsolyi konyvnyomtaté muhelyt, ahol kinyom-
tattak a Kéarolyi Gaspar-féle Bibliat, mely az elsé teljes magyar nyelvi bibliafor-
ditds. Azonban a levelei elvesztek” (Gaal 2006).

1879-ben gyljteményes kotetben (Dedk) keriilt kiadasra félezer, 1515 és
1709 kozott nok tollabdl sziiletett levél, amelyek fontos forrasalapot jelentenek
a kutatdshoz. Az ebben a levelestarban taldlhaté irasok mind magyar nyelv(-
ek, csak helyenként vannak latin sz6- vagy mondatbetoldasok benniik, és arra
is taldlhatunk utaldst, hogy egyedi esetekben (pl. jogi ligyletek bonyolitasakor)
a nék latinul tudd ,dedk” segitségét kérték. Szamos levélbdl kitlinik, hogy édes-
anyanak, feleségnek és haziasszonynak lenni: ez volt akkoriban a muvelt nék
igazi életcélja. Hasonldan értékes a ndi élet, a lanynevelés vonatkozasaban
a kozelmultban megjelent, eredetileg még 1941-ben 6sszedllitott Magyar leve-
leskényv cimd, kalandos sorsu, kétkotetes forrasgydjtemény. (Balogh-Téth 2001)

Kiemelkedéen szépen vallott példaul anyai hivatasarél Sigér Anna, aki
az aldbbiakat irta fidnak, Maridssy Andrasnak valamikor a 16. szézad végén:
,Igazdn mondhatom, hogy hiv és édes anyai szivvel voltam ti hozzatok mind
lelki s mind testi dolgotokban, mert soha sem életemet, sem egészségemet,
sem faradtsdgomat nem becsiiltem fel jobb az ti jotoknal, nagy igaz szivvel fa-
radtam érzéstekbe feltartastokba s jora vald tanétastokba.” (Dedk 1879, 2: 80)
Tobb levélbdl is kitlinik, hogy a nék a sajat édesanyjukat mennyire tisztelték,
és téle (aki nyilvan valaha a nevelésiiket végezte és iranyitotta) még tobbgyer-
mekes feleségként is kértek tanacsokat, példaul a fé6zés, az 6ltozkodés, a gye-
reknevelés vagy a betegségek gydgyitasa vonatkozasaban. Forgach Zsuzsanna
példaul 1600-ban irott leveleiben folyamatosan és kovetkezetesen ,szerelmes
aszszonyom anyam” megszolitassal koszontotte édesanyjat, Soos Klarat. (Dedk
1879, 2: 144-147) A levelek tukrozik az azokat iré6 n6k mélyen valldsos érzéseit
is, és a helyes, erkdlcsos viselkedésrél vallott felfogasukat. Tobb forrasbol kiderdl
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a hazastarsak kozotti (meghitt) viszony néhany részlete is, és visszatéré elem
volt a gyermekekrél valé gondoskodds, a miattuk valé aggodas, a beteg vagy
elhalt gyermek miatt érzett mérhetetlen fajdalom leirasa.

A korszakban kontinens-szerte igen nagyardnyu volt a gyermekhalando-
sag, ahogyan a szérvanyos adatok mutatjak. Ritkasdgszamba mennek az olyan,
ezzel a témaval kapcsolatos részletes adatsorokat tartalmazo forrasok, mint
példaul a Zimanyi Vera és J. Ujvary Zsuzsanna altal feltart, 17. szazad kézepé-
rél valo, Batthyany I. Adam harom Vas megyei uradalmanak népességadatait
tartalmazé urbéariumok. 1636 és 1643 kozott 6 ugyanis nem csupdn jobbagyai
teleknagysagat és dllatait, hanem fiak és lednyaik szamat és életkorat is ossze-
iratta tiszttartoival. A kutatéondk tanulmanyukban az 1648. évi urbariumkotetet
vélasztottak ki elemzésre, amelyben 114 falu, illetve oppidum és oppidumrész
4316 jobbagycsaladjanak 11 278 gyermekét (6226 fiut és 5052 leanyt) talaltak
az adatok kozott. (Ziményi—Ujvéry 2002, 461-551) Az életkori bontast vizsgalva
azonban vildgossa valt, hogy az egy éven aluli gyermekek szdma az 6sszeirds-
ban igen csekély, ami a szerz6k szerint csakis azzal magyarazhato, hogy 6ket
tobbnyire nem irtdk dssze, hiszen a kor viszonyai kozepette nagyon bizonyta-
lan volt az életben maradasuk. (Zimanyi-J. Ujvary 2002, 467)' Az urbariumok
adatai lathatova tették azt is, hogy a lanygyermekek tizenéves koruk kozepén
hirtelen ,megfogyatkoznak” (legkordbban a magyar, legkésébb pedig a német
nemzetiségliek), aminek valdszintileg korai hazassagkotésik lehetett a legfébb
oka, ahogyan azt tébb néprajzi kutatas is megerésiti. (Zimanyi-J. Ujvary 2002,
476-477) (Ugyanezt tdmasztja ala pl. az a Bél Matyas altal kozolt késébbi adat is,
hogy a magyar lanyok az 1730-as évek tajan 13 éves koruk koriil mentek férjhez;
ahogy irta:, A hajadon, aki betoltotte 15. évét, mar elvirdgzottnak szamit, s mint
ndét nem becsulik, hacsak nem esetleg csalddjaért vagy vagyonéért. Annyira siet
ezért a magyar lanya férjhez adéasaval, hogy a legnagyobb gondban és aggo-
dalomban van, ha idejében nem gondoskodik férjrél lanyai szdmara. Minél fia-
talabban Iépnek hazassagra a hajadonok, annal idésebbek a férjek.” [Bél 1984,
471-472])

Nem csupan a csecsemoOkre és kisgyerekekre, hanem a varandds és sziilé
ndkre is nagy veszedelmek leselkedtek. (Dedky-Krasz 2005, 20-24) A korszak
egészségligyi korltlményeit jol tikrozi, hogy tudunk olyan asszonyokrdl, aki
gyermekiiket vérva a végrendeletiiket is megirtak, hiszen féltek, hogy nem élik
tul a szllést. Ismeretesek voltak olyan imadsagok is, mint példaul a Szenci Mol-
nar Albert (1574-1639) tollabdl, 1621-bdl valé Terhes asszonyi dllatnak imdd-
sdga cim( irds, amelynek az aldbbi sora jol kifejezi a szllés miatti aggddast:

1 Aszerz6k tanulmanyukban Faragd Tamds Méria Terézia korabeli, 1777-ben elrendelt Conscriptio
Animarum adatait elemz6 mUivébél idézik azt az akkori varosi népességre vonatkozé adatsort,
mely szerint a csecsemd&halandésag hazankban 30-40% korll mozgott. Ez a 17. szédzadban is
hasonlé lehetett - felhaszndlva a becslésekhez a korabeli eurépai haldlozési adatokat is (Farago
1994, 89).
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Az mint énnékem az foganatra aldast és er6t adtal, azonképpen adj erét
és egészséget az igazan szilésnek teljes elvégzésére is, az én testemnek gyi-
molcsének Orvendetes meglatasara” (Szenci Molnar 1976, 347)> A szerz6-
nek ez az iméaja a még 1620-ban Frankfurtban nyomtatni kezdett Imddsdgos
kényvecské-jében jelent meg. Témankhoz szorosan kapcsolddo, nénevelés-tor-
téneti szempontbdl igen fontos adalék errél a konyvrdl, hogy azt szerzéje két
asszonynak, a nagyszombati Mez&szegedi Gasparnénak és Krausz Janosnénak
ajanlotta. Egy 1620. szeptember 3-an Heidelbergben kelt, és Georg Rem jog-
tudoésnak Nirnbergbe kildott latin nyelvi levele az aldbbi sort tartalmazza:
Az imadsagokat két nemes asszonynak, Szegedi és Krausz feleségének cimez-
tem. A praefatiéban tobbek kozott megcafolom azoknak a téves vélekedését,
akik azt bizonygatjak, hogy a néknek karos a betiik ismerete.” (Idézi Vasarhelyi
1977, 276)

Amint a korszak mivelt nemesasszonyai éltal irt levelekbél kiderdl, az akkori
nék mindent megtettek gyermekeik, csaladdjuk jolétének, kényelmének bizto-
sitasaért. ErdeklSdtek a fézés, a gazdalkodas, a gydgyitas, a divat és a kdnyvek
irant, kozuluk toébben is leveleikben arra kérték a férjuket (vagy édesanyjukat,
baratndjiket), hogy utazésaikrdl (illetve sajat, tavolabbi lakéhelylkrél) kild-
jenek divatos ruhat, himzésmintat, cip6t, jatékszert, esetleg valamilyen finom
ételt vagy éppen gydgyszert a fid- vagy lednygyermeknek. Lorantffy Zsuzsanna
példaul 1621 marciusaban azt irta férjének, az éppen tavollévé Rakdczi Gyorgy-
nek, hogy ,Kd csindltasson Samulkanak vagy két siivegcsét..” (Balogh-Téth
2001, 1: 222) A veszélyek ellenére fontosnak tartottak a gyereksziilést, a med-
déséget pedig nagy szomorusagnak. A 17. szazad elején, 1634-ben fianak, Bat-
thyany Adamnak irt levelében példaul Lobkowitz-Poppel Eva a gyermek utan
hidba &hitozé menye fogantatdsdhoz adott tanacsokat, kiemelten ajanlva sza-
mara a trencséni gydgyvizet. Levelében az aldbbi, nagy tapasztalatokat tiikrozé
sorokat irta: ,Edes Fiam én azt tanatslanam, hogy semmi uttal fedl ne vinnéd
az doctorokhoz, mert az szdmtalan sok motskolédasokkal és sok orvossagh
béadasokkal annyira elvesztegetik és annyira hozzak dolgat, hogy osztan so-
hasem lészen gyermeke (...) Fiam, az szegény Anyamtul is azt hallottam, hogy
az doctorok nem értenek annyira az aszonyi allatok kdzott vald nyavalydhoz,
mint az asszony emberek..” (Balogh-Téth 2001, 1: 242-243) Az idézet és a levél
mas részei itt is ravilagitanak arra, hogy milyen fontos szerepiik volt az,asszonyi
tudds” atorokitésében az édesanydknak, és mellettiik a néi rokonoknak, isme-
résoknek.

2 Egyapro adalék Szenci Molnér Albert n6képének formélddasahoz, olvasottsagahoz: az Eurépat
bejart reformatus lelkész biztosan ismerte Juan Luis Vives tobb mUivét, koztiik annak a kereszté-
ny né nevelésérol szolo6 dialdgusét. L. errdl Tolnai Gabor: Molnar Albert személyisége. In Szenci
Molndr 1976, 17.
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Makkai LaszI6 egy, a 17. szdzadi magyar n6krél irott mlvében azt emelte
ki, hogy a kora Ujkor idészaka volt az, amely el6sz6r hozott jelentds valtoza-
sokat a n6k évszazadokon at megszokott életében, a forrdsok szerint ugyanis
elindult a n6k gazdasagi 6néllésuldsa, mégpedig a vérosi piacokra arucikkeket
szallitd kofak, vagy az uradalmakban bérért dolgozd parasztasszonyok esetében,
ami megteremtette a sokkal késébbi néemancipacié korai alapjait. (Makkai 1961,
579-582)

Korai hazai forrasok a nokrél és tanulashoz valé jogukrl

Magyarorszagon és Erdélyben a kora uUjkorban kordntsem keletkezett annyi
irott mU a ldnyok nevelésérdl, a n6k mivelédési jogairdl, mint Eurdpa téliink
nyugatabbra [évé orszagaiban. Ugyanakkor a rank maradt gyér szamu forras
bizonyitja, hogy a hazai szerzék kdzott is voltak a ldnynevelés problémaja irant
fogékonysagot mutato szerzék. Sokan elsésorban Juan Luis Vives és Pazmany
Péter vagy francia szerzék lanynevelési gondolataira tdmaszkodtak. A kulfol-
di peregrinaciokrol hazatéré protestans didkok a nék megitélése, nevelése
és iskolaztatasa vonatkozasaban gyakran hazahoztdk magukkal a haladé szel-
lemU németalfoldi, német vagy angol szerzék gondolatait. Néhanyan koziilik
itthon Ujszerlinek hato, a lanyok tanuldshoz, a nék mivelédéshez, tudoma-
nyokhoz valé jogat felvetd irdsmUveket fogalmaztak meg. Ugyanakkor azt is ki
kell emelniink, hogy a querelle des femmes irodalomnak hazankban is akadtak
olyan darabjai, amelyek a nék ellen irott pamfletek vagy més mdfajban kozzé-
tett mizogyn (n8gyil616) szévegek voltak.

A legkordbbi (még a kora ujkor el6tti) magyar nyelvd, nékrél szél6 ismert
mavek? kozll vald példaul Armbrust (Ormprust) Kristof Gonosz asszonyembe-
rek cimd, 1550-ben irott (énekelhetd) mive. (Szabolcsi 1959, 129) Bogati Faze-
kas Miklés 1577-ben Kolozsvéron adta ki Plutharkosz nyoman irt Szép Historia.
Az tékélletes Aszszony dllatokrdl... cimi munkajat. Ugyancsak 6 irta az 1591-ben
szintén Kolozsvaron megjelent Aspasia... ciml mdvet.

Németh S. Katalin kivalé tanulmanyban (1984, 50-68) foglalta 6ssze tobb
17. szdzadi és 18. szdzad elején élt magyar szerzd nékrél vallott gondolatait,
am ki kell emelniink, hogy irdsmUvének kevés visszhangja volt a nétorténet
és a lanynevelés térténetének kutatoi kdzott. igy tébb nétdrténeti munkaban
tovabbra is az szerepel, hogy a hazai némozgalom ,elsé dokumentumai”a 18.
szazad végén szllettek, és magat a hazai ,haladd” nétorténet bemutatasat is
a legtébb szerzd innen kezdi.

3 A kovetkezé muvek konyvészeti adatainak 6sszegydUjtéséhez és pontositasahoz Szabd Karoly:
Régi magyar kényvtdr Il-dik kétet. Az 1473-t6l 1711-ig megjelent nem magyar nyelvii hazai nyom-
tatvdnyok kényvészeti kézikonyve [Budapest, MTA, 1885] mUivének digitalisan feldolgozott kote-
teit hasznaltuk. http://www.arcanum.hu/oszk/ (A letoltés ideje: 2014.12.27.)
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1627-ben keletkezett, és 1653-ban L&csén jelent meg a Tiikdr, mely az asz-
szonyoknak... irattatott cimd, Balassi-stréfaban szerzett mu, amelynek szerzéje
Szabolcsi Bence szerint nem ismert (Szabolcsi 1959, 132), Borsa Gedeon viszont
ugy gondolja, hogy a szerzé Rakosi Andras lehetett. (Borsa 1984, 470-480)
Ebben az asszonyokrdl készilt oktatd versben a szerzé Simonides alapjan tiz
részben jellemezte a n6k természetét. A koltemény 6todik szakaszanak szovege
tulajdonképpen megadta az alaphangot mindahhoz a ragalomaradathoz, amit
a koltemény tartalmaz:

~Mert papiros az égh s’ az tengeri mélység ha mind ténta lehetne,
Melly csalard az Aszony ugy ir Szent Agoston hogy rea fel nem férne,
Ha ki tellyességgel fel-irhatnd kézzel olly nagy csudat tehetne.”

(Komlovszki-Stoll 1976, 299)*

Régi mUivekre tdmaszkodva azt fejtegette, hogy a néknek nagyon sok hibajuk
van, piszkosak, lustak, falankok, csaldrdak, hazudésak, kikapdsak, a valldsossa-
got is csak szinlelik, a pap prédikaciéit nem értik. Korabbi évszazadok nék hi-
bait sorolé muveihez hasonldan az asszonyokat kiilonb6z6 allatokhoz, példaul
a sertéshez, a kutydhoz, az oroszlanhoz, a szamérhoz, a kigyéhoz, a menyéthez
és a sarkanyhoz hasonlitotta.

Vele ellentétben a néi nem egyik igen korai hazai védelmezdje volt a szazad
egyik kiemelked6 alakja, Kolosi Torok Istvan (1611-1652?) unitérius lelkész, kol-
t6. Eletrajzirdja, Versényi Gydrgy ezt irta réla egy 1902-es tanulmanyaban: ,Ko-
losi Torok Istvan koltészetében legfel6tlébb s legbecsesebb, hogy 6 e korban,
mikor a n6k gunyolasaban, tdmadasaban lelik kedvoket, az asszonyok védelmé-
re kel. Batran, melegséggel, a meggy6z8dés erejével harczol érettok.” (Versényi
1902, 137) Torok 1630-ban? irta Az aszszonyi-nemnek nemessegérol, méltosdgadrdl
és ditsiretir6l valo rythmusok cim(, 900 soros kolteményét, amely ,az tékozlé fiu
notdjara” (és a fentebb mar emlitett Agrippa Nettesheim évszazaddal korabbi
névédd irdsanak hatdsara) irédott. Janosi Béla egy 1883-as cikkében ugy talalta,
hogy a szerzének ez a verse a modern néemancipdcié hiveinek fontos forras
lehet. (Janosi 1883, 241-249) A koltd név szerint Kemény Katanak és Bethlen
Ferencnek ajanlotta a mdvet, és rajtuk kivul ,Az Tiszteletes Aszszonyoknak

4 Az 1976-0s, tanulmanyunk elkészitéséhez hasznalt kiadvany a kdltemény 1733-as nyomtatott
véltozatét kozli. Ugyanakkor a jegyzetekben a szerkeszt6k jelzik, hogy a mivet el6bb mar Tétfa-
lusi Kis Mikl6s is kiadta, egybekétve Felvinczy Gyorgy A jo gazdasszony dicsérete cimi mivével.

5 S. Németh Katalin emlitett tanulmanydban (helytelenil) az 1645-6s év szerepel. (S. Németh
1984, 61) Kolosi Torok Istvan verse végén, a 224. szakaszban maga adja meg mive keletkezési
datumat: ,Mikor az hat szaz felett ezer el t6lt volna, / Es harmintz azok utén véltozva forgana,
/ Az virdgzo Iffiusag nékemis szolgélna, / Ez Verseket rendelem hiriil hogy maradna.’ L. Kolosi
Torok Istvan: Az aszszonyi-nemnek nemessegérdl, méltosagardl és ditsiretirdl valo rythmusok.
Kolozsvar, 1630. In: Régi magyar kélték tdra XVII. szdzad 4. Az unitdriusok kdltészete. Sajto ala ren-
dezte Stoll Béla, Tarnécz Marton és Varga Imre, Budapest, Akadémiai Kiadd, 1967, 483. o.
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Nagysagosoknak, Nemeseknek, Varosiaknak és minden rendbélieknek, valakik
tiszta hirrel névvel és ditsiretes erkoltsel fenyeskednek..” (Idézi Versényi 1902,
137-138) Ahogyan kolteményébdl kiderdl, igazsagtalansagnak tartotta, hogy
az erkolcsos és kivald nékrél nem maradnak fenn ismeretek, és hogy mindig
csak a néket gunyold irdsok szililetnek. 22 pontba szedte azt, hogy a néi nem
miért egyenl6 a férfiti nemmel, melyek kozott példaul az szerepel, hogy a nék
szebbek; hogy a gyermekek szellemi tehetségiiket anyjuktél 6roklik; hogy a nék
ékesszolok, téluk tanul meg beszélni az emberi nem; hogy a nék konyoriilete-
sebbek és jobbak, mint a férfiak, és korat messze megelézve kiemelte, hogy
a nék tanulni, tanitani is képesek, sét, még uralkodasra is termettek. Feltétle-
nil a ndi mivel&dési jogok egyik legkordbbi hazai sz6sz6léjat kell tisztelnlink
ebben a koltében, aki monumentdlis versezetében példaul az aldbbi szakaszt
kozolte:

,Ha meg engedve volna Aszszonyallatoknak,
Hogy kozonséges helyen Okis tanitsanak,
Természet szerint arra haylandok volnanak,
Hogy minden mesterseget hamar tanolnénak.”

(Komlovszki-Stoll 1976, 480)

Kolosi Torok Istvan egy masik kdlteményébens is szélt az asszonyi erényekrol,
ajo haziasszonyi viselkedés elemeirdl, és hatarozottan kiallt a hazassag mellett’.
EgyértelmUen és tobbszor is utalt arra a versben, hogy a feleség okos legyen,
mint példaul az aldbbi sorokban is:

,Boldog az férfig, ki csendes haznéppel.
Aldva vagyon Urtél eszes feleséggel..”

(Idézi Versényi 1902, 146)

A 18. szazad elsé felében szintén tobb olyan hazai irdasmi keletkezett, ame-
lyek a korabeli nék életvitelérdl, mivel6désérdl, a lanyok nevelésérdl szdlnak.
Mikes Kelemen Térékorszdgi levelek cim( munkajaban — miként tébb, a néne-
velés torténetét bemutato szerz6, példaul Kornis Gyula is emliti (Kornis 1927, II:

6  Kolosi Torok Istvan: Az edgyes életnek kedvetlen és kdros voltdrol, az tdrssal valonak gyonyoériiség-
gel teljes haszndrol s az j6 gazdaszszonynak ditsiretirdl iratott versek. ,Az farizeus és fukar” éne-
ke notdjdra. Ezek mellé adatott az kakasrdl vétt hasonlatossdgban a papok tisztir6l valé ének is.
Kolozsvar, 1643.

7  Magyarorszagon sem volt el6zmények nélkil valé a 17. szézadban a hazasélet dicséitése. Errdl
a témardl irédott tobbek kozott Tar Benedek Hdzassdgrul valé dicséret cim(, 1541-ben irt és
1593-ban kiadott muive, Batizi Andras Hdzassdgrol vald ének cim(i 1546-os munkdja, egy névte-
len szerz6 Hdzassdg éneki cimd, 1548-ban keletkezett muve. Ezeket a mUiveket sajat korukban
dallammal adtéak eld. (Szabolcsi 1959, 129)
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471-472) - kétolyan irast is taldlhatunk, amelyekben a szerzé e témakrél fejtette
ki gondolatait. A 27. és 62. levélben foglalkozott részletesen ezzel a kérdéskor-
rel. Az 1719. junius 18-an irott levélben Mikes Kelemen dicsérte a,nénjét’, hogy
az francidul tanul, és kifejtette, hogy milyen jé volna, ha mas hazai lednyokat
is erre tanitananak, de — miként irta — gyakran még az irast-olvasast sem tart-
jak elsajatitandonak a sziilék, pedig ez a valldsos érzilet kialakitdsahoz és a jo
konyvek olvasadsahoz, az otthonatdél tavol 1évé férjjel valod levelezéshez is sziik-
séges. Azt is tudta, milyen ellenvetésekkel élnének néhényan a lanyok iras-tani-
tasat illetéen: ,Erre azt felelik némely csufos, és révid eszii anyak, hogy nem jo
egy lednynak hogy irni tudgyon, azért hogy a szeretdinek ne irhasson. Oh! Mely
okos beszédek ezek! Mint ha az iras okozna a roszat, és nem a rosz az irast...”
(Mikes 1966, 40) Az 1725. junius 11-én kelt 62. levélben a fiuk neveléséhez kap-
csoléddan irt Mikes a lanyokrdl is, mindkét nembelieknél kiemelve a nevelés
fontossagat és a sziilék felelésségét. Az alabbi gondolatokbdl kiderdl, hogy
a lanyokra mint majdani édesanydkra és gyermekeik nevelGjére is tekintett,
amikor nevelésiikrél irt: ,A lednyok neveltetésére. Ugy kel vigyazni, valamint
a férfiakéra. de még tébbet mondok, és azt mondom, hogy jol oktatni a lednyo-
kat ollyan sziikséges, valamint a férfiakot, és az egyike, ollyan hasznos az or-
szagnak, valamint a masika. hogy lehet a? nem igazé az édes néném, hogy egy
jol nevelt, jol oktatot eszes ledny, aszszonya véltozvan. A fidt mind jol tudgya
nevelni, oktatni, és tanyitani, és aztot az orszag szolgalattyara alkalmatosa ten-
ni..” (Mikes 1966, 109)

Gragger Robert 0sszevetette Mikesnek ezt a két, a francids miveltség mel-
lett hitet tevd levelét, és bizonyitotta, hogy a Franciaorszdgot megjart szerzé
gondolatain jél érz6dott Fénelon és Madame Maintenon hatasa. Az elemzé
(mondatrél mondatra 6sszevetve a rodostdi levelek sorait Fénelon gondolata-
ival) ugy taldlta, hogy Mikes Kelemen - akarcsak Il. Rakdczi Ferenc fejedelem
- jol ismerte a francia ir6 lanynevelésrél irott munkajat, és a francia janzenista
szerzével egybecsengden érvelt a lanynevelés fontossdgat, tartalmat illetéen,
és hozza hasonldéan a kollégiumi filnevelés kritikajat is adta. (Gragger 1911,
709-710)

Csepregi Turkovics Ferenc (1700-1758) 1739-es halotti beszéde, amelyet
gr. Teleki Addmné br. Wesselényi Zsuzsanna temetésén mondott, tébb, a nék
értelmi képességével, tanuldashoz vald jogaval és tanuldsban, tudomanyok
mivelésében elért eredményeivel kapcsolatos, szintén a néket tdmogaté rész-
letet tartalmaz. Turkovics feltette azt a korat kontinensszerte érdeklé kérdést,
hogy ,vallyon a’ Prudentia és Fortitudo, az Okossag’ és az erds Elme, Palmajat
megérdemli-é az Aszszony?” (Idézi Németh S. 1984, 63) Szerinte igen, hiszen
munkabirasban, szorgalomban a né gyakran tulszarnyalja a férfiakat is. Am
ahogyan Németh S. Katalin rdmutatott az egyeduléliéan érdekes forrasrdl irott
elemzésében, a n6k képzésével kapcsolatosan 6vatosan fogalmazott a szer-
z6: ,Es ambar Aszszonyi Academiat nem lehet fel-allitani, sem Doctori Sapkat
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az aszszonyok' fejeikre tenni: nem engedvén-meg az Apostol, és épen illetlen
's éktelen dolognak tartvan, hogy az Aszszonyok Kozdnséges Gyllekezetek-
ben széljanak, és Tanitéi Hivatalt viseljenek, mindazaltal Tiszte az Aszszonyi-
Nemnek az, hogy az Apostol’ Arany Regulaja szerint, tsendességben tanuljon
minden aldzatossdgot.” (Idézi Németh S. 1984, 63-64)

A 18. szazad azonban korantsem csupan efféle forrasokat hagyott hatra
a nbék megitélésével kapcsolatosan. Nécsufold, szatirikus mivet is emlithe-
tlink, példaul az 1783-ban Magyarorszagon megjelent Meg-Mutatds, hogy az
Aszszonyi Személyek nem Emberek cim(, név nélkiil kiadott, mas korabbi kulfoldi
munkdkhoz (leginkabb Valens Acidalius fentebb mar emlitett 1595-6s m(ivé-
hez) hasonlité gunyiratot, amely Fabri Anna szerint® akdr parédianak is felfog-
haté, tehat lehetséges, hogy egyszerlien egy vitaalap kivant lenni a néi tulaj-
donsagok, szerepek szélesebb kdrben valé megtargyaldsahoz. (Fabri 1999, 14)
Ez 16 oldalon, nyolc pontban foglalta 6ssze, hogy a nék nem emberek, hanem
allatok. 1785-ben Pesten megjelent (a néi &lnevet hasznalé Anyos Pal tollabél)
a B. Carberi Anna kis asszonynak kedvesséhez irtt levele, mellyben meg mutattya,
hogy az asszonyi személyek emberek cim(, 31 lapos,valasz"®, amely pontrél pontra
cafolta és nevetségessé tette a két évvel korabban keletkezett iromanyt.

Ocsai Eva (2005) elemzése szerint az 1783-as irasmd nyoman tehat vita ke-
rekedett, ahogyan erre az adott korban Csokonai Vitéz Mihdly egyik szatirikus
allegéridja, az 1795-6s D[ebreceni] Magyar Psyche is utal. Csokonai a md Utépia
cimU szakaszaban azt irta, hogy,ott”az aldbbi tudomanyos kérdést tlizték ki pa-
lyadijért: Vajon az asszonyok emberek-e, vagy nem? Ehhez jegyzetben az alab-
biakat flizte hozz3, utalva a hazai vitara: ,Ezt az utdpiai Ujsagot egy jo bardtunk
kozlotte velliink. Benne, amint latszik, van célozas azon nevezetes civodasra,
mely itt ezel6tt egynehdny esztendékkel hazankban is felfordult: Vajon az asz-
szonyok, (azaz az embereknek fele része,) emberek-¢, vagy nem? — Most leg-
kozelebb fog kijonni Bécsben Trattner betdivel ilyen matériaju konyv, mintegy
nyolc vagy kilenc drkusban in 8vo. Németorszagba is jott ki legkdzelebb egy
ilyen kdnyv, pro et contra, mar negyedszer is kellett kiadni. Oly kapés az ilyen
dibddbsag!” (Csokonai 1795)

8 A muvet emlitik mas hazai kutatok is, példaul Németh S. Katalin: Protestdns erdélyi irodalom
a XVIIl. szdzad kézepén (Bethlen Kata irodalmi kérnyezete) cimd, 1987-ben irott kandidatu-
si értekezése a 70. oldalon. Erre utal masok mellett Bartok Istvan: Vita a nék emberi voltarol.
In Szentmartoni Szabé Géza (szerk.): Amor, dlom és mdmor. A szerelem a régi magyar irodalom-
ban és a szerelem ezredéves hazai kultirtérténete. Budapest, Universitas Kiado, 2002, 153. o.

9 Megjegyzések: 1. az irast kiadta Batsanyi Janos is az altala 6sszeallitott Anyos Pdl 6sszes munkdji
cim(, Bécsben 1798-ban megjelent kétetben. 2. Anyos Pal szerzéségének kérdésével (és bizo-
nyitasaval) foglalkozik — a korabbi errél sz6l6 irodalmakat is felsorolva és értékelve, 6sszevetve
az alabbi cikk: Wix Gydrgyné: Anyos Péal nevében. Magyar Kényvszemle, 1970. julius-szeptember,
86. éVf. 3. 5z, 265. 0.
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Miivelt asszonyok és neveltetésiik emlékei

Az erdélyi és magyarorszagi mivelt nagyasszonyok a kora Ujkorban ismerete-
iket nem iskoldk falai kdzott szerezték. Tarnéc Marton irdsdban ugy fogalma-
zott, hogy ,a régi magyar asszonyok koziil, a kozépkortdl a 18. szadzadig nem
ismeriink egyet sem, aki rendszeres iskolai oktatdsban részesiilt volna, s alkal-
ma lett volna a klasszikus latin kultura elsajatitasara”. (Tarnoc 1984, 15) (Szerinte
ez utébbi tény éppen ahhoz jarult hozz4, hogy a magyar mivelt nék az anya-
nyelv letéteményesei lettek, leveleikben zommel ezt haszndltak.) Fontos kér-
dés a 16-17. szadzadi magyar nemesasszonyok irds-olvasas tudasanak kérdése
is. Radvanszky Béla szerint ez nem volt koriikben altaldnosan elterjedt, jollehet
a gondos nevelésben részesult lanyokat tobbnyire mar a kora tjkorban is meg-
tanitottak a betlivetésre, de az a férangu néknél elterjedtté inkabb csak a 17.
szazadtol valt. (Radvanszky 1986, I: 155)'° Pazmany Péter ugyan a mar emlitett,
ldnynevelésrél készitett prédikacidjaban ,lidvdsséges” dolognak itélte azt, ha
a ledny olvasni tanul (hogy erkdlcsos olvasméanyokkal tolthesse idejét), kiemel-
te, hogy ezt a legtdbb kortérsa nem igy gondolta, mert féltek attél, hogy az ol-
vasasbol,gonoszt”tanul a lany, és olyasmiket ir, ,amiket nem kellene”. (Pazmany
1906, 269) Ez egybevag azzal a forrasadattal, amit Bél Matyas irt az 1730-as évek
kordl tapasztalhaté magyarorszagi viszonyokrél, mlve gyermeknevelésrél készi-
tett alfejezetében:,Csak kevesen kiildik lanyaikat olvasni tanulni, az iras elsajati-
tasdra meg egyet sem. Nem akarjak ugyanis, hogy irastudas birtokaban fiukkal
szerelmi levelezést folytassanak.” (Bél 1984, 174) A kutaténd Harsanyi llona a 20.
szazad elején irt bolcsészdoktori értekezésében igy 6sszegezte ezt a probléma-
kort: ,A férangu holgyek szlikebb kore minden idében megszerezte magéanak
a korszer( muveltséget, de a nemesi és polgari nék széles rétegében nemcsak
a kozépkor folyaman, hanem még a 16., 17. és 18. szazadban is altaldnos az iras-
tudatlansag. Sokaig elterjedt volt az a felfogas is, hogy az irni-olvasni tudas ar-
nyékot vet a n6 erkolcsi jellemére.” (Harsédnyi 1935, 4; idézi Németh S. 1984, 53)

Bél Matyas mlvének egy masik, A Idnyok neveltetése cim( alfejezetében azt
fejtette ki, hogy nem lehet egységes nevelési mddszerekkel taldlkozni a ma-
gyar lanyok esetében, mert bar f6 cél a lanyok tisztességre, és nem fénylizésre
valé nevelése, ezt kiilonb6zé csalddok, szarmazasuknal, lakéhelyliknél fogva
masként probaljak elérni. Emlitette példaul, hogy egyesek szinte ki sem enge-
dik a hazbdl a leanyukat, masok meg éppenséggel magukkal viszik minden-
féle innepségre, lakodalmakba és szindarab-eléadasokra. Hangsulyozta, hogy
a lednyok az édesanyjuk példajat kovetik, ezért az 6 életfelfogdsa, viselkedése
a meghatérozé. Ebbél a gondolatmenetbdl egyenesen kovetkezett, hogy Bél
Matyds a lanynevelésrél irt 0sszefoglaldjat azzal zarta, hogy leirta, milyen is
a jo anya, és hogyan veszi 4t példajat a ledny: ,Midén lakodalomba vagy mas
Unnepségre viszik [t.i. a Idnyt], ahol tdncolnak, anyjat koveti, s annyira ra szo-
kott figyelmezni, hogy intése nélkill sem enni, sem inni, sem elindulni nem

10 Amdall éslll. kotete eredetileg 1879-ben, az . 1896-ban jelent meg.
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akar, legfébb torvénynek tartja anyjanak engedelmeskedni. S mivel anyja jol ért
a héztartashoz és szorgalmas, lanyanak is az lesz a f6 gondja, hogy eleget te-
gyen szileinek, fivéreinek és névéreinek, a hdznépnek, a jészagnak, az egész
haztartas igényeinek.” (Bél 1984, 470)

A leanyok nevelése tehat — tarsadalmi hovatartozastdl fliggetlendl - leg-
inkdbb az édesanydk feladata volt, eszménye pedig a haziasszonykodasra,
gazdasszonysagra nevelés. A nemesi csalddok viszont gyakran alkalmaztak
nevelénoét is, sét a levelezések szerint olykor mas férangu csalddhoz adtak a
lanyt ,udvarholgynek” Ha a kor — fentebb mar emlitett — hazasodasi adatait
nézzlk, hangsulyoznunk kell, hogy a gyakran tizes éveik elsé felében férjhez
adott magyar lednyok nevelésére nem jutott tul sok év az akkori csalddokban,
ezért annak [épéseit nyilvanvaldan jél at kellett gondolni egy odafigyeld édes-
anyanak. Tobb olyan régi hires magyarorszagi nagyasszonyt emlithetiink — pél-
daul Frangepan Katalint, Lérantffy Zsuzsannat, Bathory Zséfiat, Zrinyi llonat,
Petréczy Kata Szidoniat, Bethlen Katat, Daniel Polixénat, Janoki Anna Mariat,
Lobkovitz Poppel Evét, Svetkovics Katat, Karolyi Katat — akiknek a neveltetésé-
rél, illetve — édesanyaként — a gyermeknevelési elképzeléseirdl is maradtak rank
adatok. (Windisch 1781, 488; Fejérpataky 1875, 487; Takéats 1925) Mindegyi-
kukrél tudjuk, hogy magas muveltséggel rendelkeztek, kdnyveket olvastak és
gyUjtottek, tudomanyokkal és irodalommal foglalkoztak, és rajtuk kivil termé-
szetesen még masok is, bar Bod Péter 1766-ban kiadott Magyar Athenas cim(,
az erdélyi és magyarorszagi tuddsokat (koztlik négy nét is) bemutatd mivében
azt olvashatjuk, hogy a tudds magyar asszonyok nem voltak nagy szdmban,
mert azt irta, hogy mas orszdgokban ,nem oly ritkdk, mint a fekete hattyuk vagy
a fejér csékdak” (Bod 1982, 493), mint itthon.

Lorantffy Zsuzsanna (1600-1660) alakja példaul — féként Comenius és a sa-
rospataki, valamint a kolozsvari, debreceni, nagyvaradi, gyulafehérvari refor-
matus fbiskoldk tdmogatasa miatt — jél ismert a magyar neveléstorténetben,
mUveltségérdl, a didkok és a reformatus egyhdz javara tett tamogatasairol tobb
méltatd munka szuletett. Kézismert, hogy 1621-ben térvényt hozott példaul
arrél, hogy a sérospataki kollégiumban nemesi és paraszti szarmazasu ifjak egy-
arant tanulhassanak (Balogh 1995, 192-193), 1657-ben pedig féiskolat alapitott
a romanoknak. A fejedelemasszony nem csupan, mint egyhaza és az iskolatigy
lelkes, bokezU és faradhatatlan tdmogatodja tlint ki kortarsai koziil, hanem mint
6nall6 teoldgiai mivek szerzéje is. O irta a Szentléleknek szdrmazdsdrél cim(
mUvet'', és szerkesztett egy vallasos szemelvénygydjteményt'. Férje, |. Rakoczi

11 Szinnyei Jozsef adatkozlése szerint Vanoviczai Janos barat emliti Lorantffy Zsuzsannanak ezt
a muvét, amelyet az asszony 1658-ban Romaba magaval vitt, am nem maradt rdnk a m( egy
példanya sem. Szinnyei Jozsef i. m. http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/index.htm (A letdl-
tés ideje: 2014.11.20.)

12 Moses es az Prophetak, az az: Az igazi keresztyeni vallasnak negyven 6t dgazatinak szent Irasbe-
li gy6zhetetlen biztonsagh-tétele. Mellyek nagy részént az Fejedelmi Meltosaggal tiindoklé
Erdélyi Fejedelem Aszszonytul Lorantffi Susannatul masoknak jo példa adasaval, az szent Iras-
nak gyakor olvasasa kozott ki szedegettettenek, és az utan megh bévittetvén, az idvességre
ohajtozokhoz valo buzgosagbol kdzonségessé téttenek, Luk. 16. 29. Vagyon Moesesek és Pro-
phetajok, hallgassak azokat. Fejervarott 1641.
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Gyorgy a haldlos 4gyan ezt vetette papirra a muvelt, koradt messze megelézéen
modern gondolkodasu asszonyrdl:,Bizonysagot teszek Isten s az 6 szent angya-
lai el6tt, mitél fogva az Uristen 6sszehozott benniinket, se szebbet, se okosab-
bat, se gazdagabbat, se akdrmi dicséretreméltobb személyt nélad kivil nem
lattam.” (S. Szab6 1896, 23)' Hozz4 hasonléan mas magas mveltségl nékrol is
maradtak rank adatok. Arva Bethlen Kata iréné (1700-1759; életérél 1asd Beth-
len 1984; Szddeczky Kardos 1922)' vélogatott kdnyvtarat (Simon-Szabé 1997)
rendezett be magdanak, és kilondsen nagy kedvét lelte az orvostudomanyi
és flivészeti munkak olvasgatasaban. (Kévary 1856, 209-210) Bod Péter is meg-
emlékezett réla, kiemelve, hogy a,tudomanyokat szeretd, nagy kegyességu, tu-
dds uri asszony” volt. Természetesen nem 6 volt az egyetlen olyan asszony, aki
nd létére nagy és ért6 konyvgydjtd volt a 18. szdzadban. Iktari Bethlen Zsuzsan-
na kdnyvtara volt a legteljesebb a korabeli Erdély ndi tékai koziil, de sok értékes
konyvvel pallérozta elméjét Bethlen Imréné, Korda Zsigmondné Nemes Julia
és masok is. (Deé Nagy 1997) A forrasokbol sok esetben rekonstrualhatd, hogy
a tudads, a konyvek szeretete, s6t a magankonyvtarak alloméanya is anyardl le-
anyra szallt, mint példaul Raday Eszter (1716-1764) esetében, aki édesanyjatdl,
Kajali Klaratol 6rokolte a kdnyveit 1742-ben. Bod Péter Smirnai Szent Polikdrpus™
cimd mve ajdnldsdban ez olvashatd réla: ,Fel-kerestette a’ J6 magyar Kényveket
minden-féle Materiakrol, nem kimélvén azoknak megszerzésekt6l sem fdradtsdgdt,
sem kéltséget, s dllitott-fel egy ritka szép nagy Magyar Bibliotékdt, hogy azokbdl a’
dolgokat ki-tanulvdn, magdt gydnydrkedtesse 's mdsoknak haszndljon.” (Deé Nagy
1997) Nagy miiveltségli asszony volt Bethlen Zsuzsdnna nagynénje, Rhédei Zsig-
mond kordn megé6zvegylilt felesége, Wesselényi Kata (1735-1788) is, akirél haldla
utdn vdlt kbztudottd, hogy milyen jeles kényvgytijté volt. (Deé Nagy 1997)

A 17-18. szdzadban tébb olyan mdvelt né is kiemelheté a magyar nevelés-
és miivel6déstiorténetbdl, akik eredeti, maradando értéket képviseld verseket irtak,
gyakran dbrdzolva e miiveikben néi létiik problémdit, félelmeiket és kifejezve isten-
félelmiiket. Koziiltik a legkiemelked6bb a felvidéki Petr6czy Kata Szidénia (1662-
1708) volt (S. Sdrdi 1984, 28-49; Antalffy 1904)'¢, de a tollforgaté holgyek kdzott
volt még Széchy Maria, Vayné Zay Anna, Bercsényiné Csaky Krisztina, Eszterhazy

13 http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/gaalizabella.htm - _ftn11

14 Arva Bethlen Kata nevében az,Arva” annyit tesz, hogy gyermekei és férje nélkil (arvan) maradt
Ozvegy. Errél, és az aszony levelezésének irodalomtorténeti jelentéségérdl . az aldbbi irdsokat:
Szab6 Gyula: Arvaink. In U8.: Ostorod volt-e Rodosto? Bukarest: 1991.; Fazekas Gergely Tamas:
Az,arvasag” reprezentdcidja a kora ujkorban: egy kulturdlis szerepminta értelmezési lehetéségei.
In Bertha Zoltan - Ekler Andrea (szerk.): Cselekvé irodalom. Irdsok a hatvanéves Gérémbei Andrds
tiszteletére. Budapest, magankiadds, 2005, 99-115. o.

15 Bod Péter: Smirnai Szent Polikdrpus, avagy Sok keserves hdbortsdgok k6zétt magok hivataljokat
keresztyéni szorgalmatossdggal kegyesen visel6 erdélyi réformdtus plispékoknek historidjok /
mellyet, ... egybe-szedegetett F. Tserndtoni Bod Péter. Nagy-enyed, 1766. A mu digitalis valtozatat
|. http://oszkdk.oszk.hu/DRJ/724 (A letbltés ideje: 2014.11.20.)

16 A kolténd 6sszes rank maradt verse elektronikus valtozatban megtalalhaté az alabbi honlapon
is: http://mek.oszk.hu/01000/01015/01015.htm (A letoltés ideje: 2014.11.20.)
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Magdolna, Petréczyné Révay Erzsébet és a csupan két kolteményt rank hagyo
Erd6dyné Rékdczi Erzsébet. Napjaink neves irodalomtorténésze, S. Sardi Margit
egy tanulmanyaban kiemelte, hogy ,a nékolték megjelenése a cseh Rettigova
asszonytdl az orosz Zinaida Gippiuszig mindentitt a polgéri eszmények eléreto-
rését kiséri..” (S. Sardi 1984, 28)"” Petréczy Kata Szidonia — mas muvek mellett -
a pietista német szerzé, Arnd két mdvét forditotta magyarra,'® és az egyik ele-
jén az aldbbiakat irta, jol kifejezve kora nékkel kapcsolatos gondolkodasmaédijat:
~Tudom, lesznek ollyanok, kik gyaldzni s oltsérolni fogjak e kis munkdmat, mert
nintsen Eg alatt semmi, ami egyarant tessék mindennek, annal is inkabb, hogy
asszony ember munkaja: de nem banom, tudvan azt, hogy derék bolts tudds
emberek munkajiban is talalt gantsot Mémus.” (Idézi S. Sardi 1984, 39)

Feltétlentl emlitésre mélté a cseh szarmazasu, Batthyany Ferenc felesé-
geként Magyarorszagra kerilt, a neveléstorténetbdl Zrinyi Miklés neveldje-
ként ismert (Takats 1917) Lobkowitz-Poppel Eva (1585-90 k. — 1640), akinek —
mint azt altalunk mar fentebb emlitett egyik levele is bizonyitja — kiemelkedd
medicindlis ismeretei voltak (Kincses 1993). N6gydgyaszati, csecsemobapolasi,
medddséggel kapcsolatos és szamos egyéb problémaikkal a kor hazai nemesei
leveleikben hozza fordultak, mint azt a hazai orvoslastorténet nagy 6sszegzo-
je, Magyari-Kossa Gyula (1865-1944) felidézte: ,Tanultabb és keresettebb alig
akadt nala abban a korban”, valamint ,tobben fordultak hozza levélben, mint
a leghiresebb bécsi orvosokhoz" (Magyary-Kossa 1929) A béroné ,Thurzé
Gyorgy nadorispannak a pozsonyi orszaggytlésre személyesen szallitott orvos-
sagokat. Zrinyi Gyorgy labara fekély-flastromot kildott, Pazmany Péter érsek
hozza fordult fulladas elleni medicinaért” (Szallasi 1994, 532)

Az 6 kortarsa volt Teleki Adamné Wesselényi Méria, aki egy spanyol jezsuita
szerz@, Sarasa Alfonso Antonio (1618-1667) eredetileg latin nyelven irott, Ars
semper gaudendi... cim({ muvét forditotta le németbdl, és dolgozta at (a pie-
tizmus eszményei szerint). Errél a Benké Jozsef-féle levelezésgyljteményben
ez all: ,Artem semper gaudendi, az az: A Keresztény embernek hogy kell minden

17 Az S. Sardi tanulmanyéban jelzett két kulfoldi holgy: a cseh szerz6né, Magdalena Dobromila
Rettigova (1785-1845) és 3unanaa HukonaesHa Minnuyc (1869-1945) orosz szimbolista kolté-
és {rond.

18 A kereszt nehéz terhe alatt el-bdgyatt sziveket éleszté jo illatu Xil. Liliom. Mellyeket, a keseredett
szivek vigasztaldsdra, Arnd Jdnosnak, a Luneburgumi Fejedelemségben valé Piisp6knek, az igaz
keresztyénségrél Német nyelven kiadott kényvébél vdlogatott ki, és XIl. Részekben foglalvdn
azokhoz valé imddsdgokkal egytitt, Magyar nyelvre forditott az édes Férjéért valé Szebeni méltat-
lan rabsdgdban: és immdr Isten kegyelmébdl megszabadulvdn, annak hdladatos drék emlékezeti-
re, és a kereszt visel§ szenteknek lelki hasznokra, maga koltségével kinyomtattatott Grof Petréczi
Kata Szidonia (Kolozsvar, 1705; a mUvet unokdja, Daniel Polyxéna is kiadta 1764-ben, szintén
Kolozsvéron), és J6 illattal flistélgd Igaz Sziv, Mellyet A Vildg szeretetiben szunnyadozo szivek-
nek fel-serkentésekre, Arnd Jdnosnak ... az igaz Keresztyénségrél Német nyelven kiadott Kony-
vébél vdlogatott ki, Es Tizenkét Részekbe foglalvdn, azokban valé Imddsdgokkal egyiitt Magyar
nyelvre forditott, a Magyar Nemzet ellensége elétt valé mdr negyedszeri bujdosdsdban Huszton,
és a keresztyéneknek lelki hasznokra, maga kéltségével ki is nyomtattatott Gréf Petrdczi Kata Sz.
Az Ezer hétszdz nyolczadik Eszt.-ben (L6cse).
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némd éllapotjaban 6rommel, meg nyugodott szivvel lenni. Ezt irta volt déakul
egy Sarassa nevl spanyol in quarto. Azutdn contrahalta Windheim, Erlangi
Theologiai Professor, és ki adta Németdil in 8vo. Ebbél forditotta a Grofné!” (Sza-
bo-Tarnai 1996, 128) A kdnyv Sziintelen vald érvendezésnek mestersége cimmel
jelent meg 1784-ben Kolozsvéron, elészava pedig még 1775-ben Kendildnan
irédott. (Egyed 2009)

Ugyancsak a Benké Jézseftol rank maradt levelek kozott szerepel az az adat
is, hogy Banfi Gyorgyné a Veritatem Religionis Christianae, ex conversione Pauli
Apostoli ciml munkat forditotta le németbdél. Errél a mirdl a levelezésben ez
all: Ezt irta egy Litleton nevezet(i tudés Anglus és Németre forditattvan, ebbdil
a Német exemplérabdl forditotta Magyarra az Asszony!” (Szabé-Tarnai 1986,
128) Bizonyos tehat, hogy tobb mvelt magyar né is forditott teoldgiai munka-
kat a 18. szdzadban, ami nem pusztan jé nyelvtudast, de a vallasi kérdésekben
valo jartassagot és a kilfoldi irodalomban valo tajékozottsagot is feltételezett.

A 18. szédzadi tudos asszonyok koziil masok mellett kiemelkedett a gydgyi-
tassal foglalkozé Zay Anna (7-1733), akinek 1718-ban irédott Herbdrium cimU
munkdja (Zay 1979)" altala forditott szOvegrészek mellett sajat eredményeit
is tartalmazta. Il. Rakdczi Ferenc kuruc generalisanak, Vay Adamnak a felesége
lengyel emigraciojuk idején irta meg fliveskdnyvét, amit eredeti forrasok fel-
hasznélasaval készitett, és férje halala utdn hazatérve Magyarorszagra is maga-
val hozott. Szinnyei J6zsef adatkdzlése szerint ez a kéziratos md, és Zay Anna
masik, Nyomorusdg oskoldja cim({ munkaja is megvolt 1849-ig Bethlen Zsuzsan-
na nagyenyedi kdnyvtéraban. (Szinnyei é.n.)

Az emlitett holgyek szinte mindegyikérél tudjuk azt is, hogy kivaléan ér-
tettek a gazdalkodashoz, szép kertjeik, gylimdlcsoseik voltak. Leanykorukban
szdni, fonni, himezni, varrni tanitottak ket, és ezt a tudast 6k maguk is tovabb-
adtak. Ahogyan a fentebb idézett levelekbdl és egyéb forrasokbal is kiderdl,
a himzésmintdkat, az 6ltéstechnikdkat nagy becsben tartottdk. Ahogyan Tarnéc
Marton irja, a 16-17. szdzadban példaul nagy divat volt az aranyszallal készitett
torok varras, amit fogoly torok néktél tanultak a magyar nék. (Tarnoc 1984, 14)
Szerinte az is biztosra vehetd, hogy szamos mivelt asszony és leany azokban
a szdzadokban foglalkozott képzémivészettel és értett a zenéléshez, dm az
ezekre vonatkozé forrasadatok nagyon hidnyosak. A 16-18. szdzad kozott
irédott inventdriumokat (leltdrakat) emliti, amelyek szép szammal felsorolnak
hangszereket is, arra azonban természetesen nem utalnak, hogy melyiken jat-
szottak nék. Az els6é ndi zeneszerzé Kohary Maria gréfné volt, aki 1770-1780
kozott irta meg E-dur zongoraszonatajat. (Tarndc 1984, 18)%°

19 A 18. szazadban keletkezett orvoslassal foglalkozé kényvek, kéziratok és feldolgozasaik bib-
liografiai adatait |. az alabbi oldalon: Sardi Margit: Gydgyitd és hdztartdsi receptek. http://miti.
freeblog.hu/archives/2008/10/03/Sardi_Margit_Gyogyito_es_haztartasi_receptek/ (A letoltés
ideje: 2014.11.20.)

20 Kohdary Maria muvét 2000-ben Sopronban nagy sikerrel adtak el6 a Régi Zenei Napok program
keretében. (Mikusi 2000, 22)
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A legtdbb muvelt holgy esetében meghatérozé jelentdségl volt a szile-
ik, nagyszuleik, illetve férjiik neveld, példamutaté ereje, hatdsa a tudomanyok
megismerésében, abban, hogy a lanyok megszerették a konyveket és a tanu-
last magat. Nevelésiik szinte minden esetben csaladi keretek kozott folyt. Bard
Wesselényi Istvdnné Daniel Polixéna (1720 v. 1721-1775) példaul a szazad egyik
legképzettebb asszonya volt, a tudds Daniel Istvan baré lanya, az irond Petréczy
Kata Sziddnia unokaja. A feljegyzések szerint — pl. Bod Péter Magyar Athenasa
szerint (Bod 1982, 295) — mar fiatal kordban jol tudott gorogil, és latinbdl for-
ditdsokat készitett. (Kévary 1856, 210) Leginkabb Bénédikt Pictet (1655-1724)
svajci pap pietista erkolcstandanak magyar nyelvre (ltetésével (Németh S. 1984,
54) vivta ki helyét a tudomanytorténetben.?' Dedki Filep Pal (?-1779) reforma-
tus lelkész?, aki egy id6ben Wesselényi Istvan és Déniel Polixéna gyermekeinek
(pl. idésebb Wesselényi Mikldsnak) a neveldje is volt (Kazinczy Ferenc 2008, 176),
a Benké Joézsef-féle levelezésben fennmaradt irasos feljegyzésben azt az adatot
is kdzolte, hogy Polixéna készitett egy mivet a predesztinaciérél. (Szabo-Tarnai
1996, 128) Nagyanyjardl, akit ugyan személyesen nem ismerhetett, de probalt
kovetni, Daniel Polixéna az alabbiakat irta egyik forditasanak elején:,Nem vélt
az eleitdl-fogva a’ Keresztyénségben Ujsag, hogy az Aszszonyok a’ Tudomanyok
és a' Konyvek' irdsa koril foglalatoskodjanak [...] tsak az én Béldog Emlekezetii
Nagy-Anyam is, Grof Petrdtzi Kata, Néhai Grof Pekry Lorintz Urnak kedves Elete
Parja’ a’ki vala, a’ mi Magyar Nemzetiink hasznara a’ Német Nyelvbol Magyar
Nyelre hdrom jeles konyveket fordita. [..] Sziikség volt tehat énnékem ezen
Boldog Emlekezetii Edes Nagy-Anyamat-is kdvetnem, a’ mennyire a’ nékem
adatott Kegyelem engedte, ha tobbre nem érkezhetném-is, avagy tsak ezen
egy Munkétskénak Vildgossagra val6 botsatasaval.”

A ndéi torekvések elsé hazai sz6szoldjat is tisztelhetjiik Polixéndban, hiszen
— miként V. LaszI6 Zséfia irta: ,Kordt messze megelézve mondta ki a nék tanu-
lashoz, szellemi munkéhoz val6 jogdt anélkil, hogy megkérdéjelezte volna
a hagyomanyos néi szerepeket: a feleség, az anya és a haziasszony kotelessé-
geit” (Idézi V. Laszl6 2008, 150) A forrasok megdrizték, hogy a,Magyar Minerva”
nem csupan mvelt és tehetséges né volt, hanem gyermekei neveltetése felett
nagy gondot visel6 édesanya is. Tizenkét gyermeke koziil 6t élte meg a felnétt-
kort, kozullik Wesselényi Polixéna azonban még anyja halala el6tt, 1764-ben el-
hunyt. Az 6t bucsuztaté versekbdl tudjuk, hogy kivalé nevelést kapott:, Az Dedk
Literaturdban; az hat Classisokra osztatott Dedk Nyelvben; Geographidban;
Histéridban; Arithmeticaban; példaul masok elott lehetd gydnyoriiséges Kalli

21 A mu magyar adatai: A keresztyén etikdnak summds veleje. Kolozsvar, 1752.

22 Dedéki Filep Pal, Deaki Filep Jézsef erdélyi reformatus plispok fia 1767 és 1777 kozott volt Koloz-
svaron lelkész. Bar 1773-ban kinevezték Marosvasarhelyre teoldgia professzornak, 6 nem ment
oda, és ebben jelentds szerep jutott kolozsvari hiveinek is, akik nem akartak elengedni. (Torok
1896, 475-480)

23 Piktétus (Pictet) Benedek: A’ keresztyén ethikdnak summds-veleje... Dedkbdl Magyarra fordittatott...
Daniel Poliksena... dltal... Kolozsvar, 1752, 8-9. p. (Idézi V. Laszl6 2008, 152)
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graphidban, Kéz irdsban; ugy Német és Frantzia Nyelvekben; de mindenek
felett; a’ minden Tudémanyoknak Kirdlynéjdban a Theologidban, tellyes Sz.
Irasban, Edes Ur Aszszony Anyjanak [..] Bolts Inspectiéja alatt, olly perfectiora
vitetett vala, hogy Otet 4-dik Gratianak, és 10-dik Musanak méltan nevezhe-
tem!?* Lanytestérei, Maria, Zsuzsanna és Kata is hasonléan kivalo, sokoldalu
nevelést kaptak a szll6i hazban, és valdszindleg a fiu, Miklds nevelését iranyitd
Cornides Déniel, majd tavozasa utan Deaki Filep Pal is foglalkozott vellk. (idézi
V. Laszl6 2008, 156)

A lanynevelésben, a ndi élet mindennapjaiban is j6 segitséget nyujtottak
azok az életvezetési tanacsadd konyvek, amelyek (tobbnyire kiilfoldi mivek for-
ditdsaként) a 18. szazadi Magyarorszdgon megjelentek. (Laszl6 2007, 227-245)
Ezek is bizonyitjak azt a tényt, amit Bod Péter megemlitett a Lorantffy Zsuzsan-
nardl irott életrajzi ismertetésében: ebben az idészakban nétt az olvasni tudé
nék szdma. ,Panaszolt nemrégen is egy erdélyi ir6 azon, hogy a mi féldiink
sok olyan asszonyokat nevel, akik félretévén az orsét, guzsalyat, a Sz. iras ol-
vasasan toltik az id6t; melyet szdjokban forgatvan batron megtamadjik még
a theologidban tudds embereket is” (Bod 1982, 362) Az olvasni tudd nékre vo-
natkozo adatok taldlhatok még Bod Péter leveleiben is, olyan asszonyok nevei,
akik beszerzendd konyvek listajat és konyvvasarlasra forditandd pénzt adtak
neki és mas papoknak.,A méltésagos grof asszony, Teleki Jésefné assz. 6nagysa-
ga a nyaron is egynehany felé, magam is jelen levén akkor 6nagysaganal, adott
papoknak lajstromot, hogy micsoda konyveket vennének meg, ha eléakadna-
nak, nézvén abban nagyrészt a Méltdsagos Urra is” (Bod 1982, 469) Ugyanakkor
azis kideriil egyik, id6sebb Teleki Addamnak irt, a grof fidnak a néstilését siirget6
levelébdl, hogy jo feleségnek inkabb a hazias, mint a tudomanyokkal foglalkozd
nét tartotta: ,Tudja Nagysagod jol a maga példajabdl is, hogy az méltdségos
Teleki familidban valé urfiak véteknek tartottak ifji korokban meg nem hazasul-
ni és az 6 ifjusagoknak feleségekkel nem vigadni. Ne engedje Nagysagd, hogy
ezek az Parisban tanult, parisi Minervakat, belgyiomi Didndkat, bécsi Pallasokat
szemlélt ifju urak Gj haeresist hozzanak bé a méltésagos familiaban, hanem ha
magok Ulissesek voltak, mar telepedjenek egy-egy draga Penelope mellé, még
pedig hamar” (Bod 1982, 483-484)

Jollehet a Németh S. Katalin altal idézett, Csepregi Turkovics Ferenc (1700-
1758) altal tartott, barokkos tulzasoktol sem mentes halotti beszédben a lelkész
ugy fogalmazott, hogy ,kénnyebb a’ Menny’ béltozatjan fényld Ejjeli Faklyakat,
mint az Aszszonyi-Nemnek a’ tudés Vilag' Egét ékesget6 Tsillagait, kerek szam-
ban el6adni: nem Iévén a' Tudomanyoknak olly Részei, mellyeket az Aszszonyi-
Nem ditséretesen el-nem jart vélna” (Németh S. 1984, 61), a 18. szdzad végéig

24 Huszti Gyorgy: Koporsoban égé szovetneke... Vesselényi Polyxéna... Kemény Simon... Hites
parja.... In drdga virtusokbol éplilt 6rék emlékezetnek oszlopa, Mellyet... Vesselényi Polyxéna ifju tr
aszszony 6 nagysgdnak... feleségéhez valo... hiiségének jeléiil emelt... Kemény Simon. Kolozsvar,
1765. (Idézi V. Laszl6 2008, 157)
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hazankban és kilféldon is inkdbb ritkasdg, semmint mindennapos jelenség
volt a tudomanyokkal foglalkozé, elismert eredményeket felmutaté asszonyok
alakja.

A kutatas eredményeinek osszefoglalasa

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy az elézetesen vartnal, illetve a ma-
sodlagos szakirodalmakbdl fellelheté adatokndl nagyobb szamu, hazai, a néi
élettel, mivel6déssel, lanyneveléssel kapcsolatos elsédleges forrast és forras-
részletet lehet feltarni a kora Ujkortdl a 18. szazad végéig. Ezek m(ifajukat, tar-
talmukat, terjedelmiiket tekintve rendkivil sokfélék: pamflet, 6nall6 értekezés,
koltemény, levélgyljtemény, halotti beszéd, prédikacio, ujsagcikk és életveze-
tési kdnyv egyarant talalhatd kozottik.

Magyarorszagon és Erdélyben az ujkorban bizonyithatéan szamos kulféldi
szerzd néellenes és névédd irdsa volt ismert hazai irdink korében. Ahogyan re-
cepciotorténeti vizsgdlddasaink mutatjdk, a magyar szerzék egy része kulfoldi
utazasai soran jutott efféle forrdsokhoz, példaul mint peregrinus didk. Masrészt
tobb eurépai mui kerilt honi kdnyvtérainkba, ahogyan ezt a leltarak, konyvke-
reskedéi feljegyzések, maganlevelezések és mas forrasok bizonyitjak. Fontos-
nak tartjuk kiemelni, hogy mar a 17. szdzadban voltak olyan magyar szerzék,
példaul Kolosi Torok Istvan unitdrius lelkész, akik megfogalmaztak a nék tanu-
ldshoz, mlvel6déshez vald jogat, és azt az ugyancsak ,modernnek” szamité
gondolatot, hogy a férfiak és nék kozotti kiilonbségeket éppen a neveltetésiik
eltérései okozzék.

A felvilagosodas szazadaban Magyarorszagon is jellemzé volt, hogy - kiilo-
ndsen a 18. szdzad masodik felében, a nyugati dllamokhoz képest bizonyos fa-
ziskéséssel — megszaporodtak a nékrél, jogaikroél, értelmi képességeikrél, tanu-
[&si, mGvelddési jogaikrél sz616 irdasmUvek. Ezek tobb esetben valamely eurépai
mU forditdsaként vagy adaptdcicjaként keletkeztek, illetve kimutathato, hogy
szerzGjuk ismert a témardl szolé kulfoldi munkdakat, mint példaul Mikes Kele-
men, Faludi Ferenc, Szerencsi Nagy Istvan, Bessenyei Gyorgy, Andrad Samuel,
Kazinczy Ferenc. Korabeli szerz8ink olvasottsagat, széleskori tajékozottsagat,
nyelvtudasat, torténelmi, teoldgiai, filozofiai, koltészettani és egyéb ismereteit
egyarant tukrozi az a tény, hogy olvasték, hasznaltak, forditottak vagy Ujrairtak
Fénelon, Halifax, Darrell, Campe, Rousseau, Paul Janet, Martin Aimé és mas kul-
foldi szerzék lanynevelési targyu irdsait.

Jellemz6, hogy — szemben a nyugati orszdgokban keletkezett ujkori mivek
esetében lathaté nagyszamu néi alkotéval — Magyarorszagon jé ideig alig tiin-
a hazai forrasokban kdzvetitett né6kép ezért évszazadokon at alapvetéen a férfi-
ak altal krealt. A 17-18. szdzad tollforgaté magyar nemesasszonyai is csak ritkan
- és inkdbb személyes hangvétell kdlteményeikben vagy maganleveleikben -
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kozoltek olyan gondolatokat, amely dltaldnossdgban a n6i nemrél szolt, illetve
e forrasok a nék varanddssaganak, neveltetésének, gyermeknevelési, mivels-
dési szokasainak, erkdlcsi tanitasainak jellemzéit 6rokitették meg.

A hazai forrdsanyag - kiegészitve mds eurdpai orszagok adott korszakban
szliletett, a nékrdl, lanynevelésrdl irott kutféinek elemzésével - jelentésen bé-
vitheti nevelés- és mivel6déstorténeti ismereteinket, és jo kiindulasi alap lehet
osszevetd, kvalitativ tipusu elemzésekhez.
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