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Abstract

Lots of diaries and later memoirs were born during WWI at the front lines and in the
hinterland as well. This study analyses their role in the research of the world war. These
sources must be examined, because hundred years are gone, but the history of the
war is not written: many people, many wars, many feelings, stories and dialogues. Pol-
itics, event- and military history are very important too, but we have to show the signif-
icance of the view of the people who went through these hard times. Following the
general introduction about the type of sources, without the intention of completeness
the paper uses some examples to present how the experience of war appeared in the
case of people with different social status, age or education. The diary writing old aris-
tocrat, the young soldier at the front line who wrote his memoir afterwards and the mid-
dle-aged monk who wrote his memoir based on his diary - they all experienced the
war from different points of view.
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Laszlo Gyula, a 20. szazad kiemelkedd magyar torténésze és régésze szerint ,,a
mult nem azonos azzal, ami megmaradt beldle. Nagyrészt csak szilard anyagokbol
valo targyak vagy nyelvi emlékek maradtak meg, az érzelmi, lelki mozzanatok a sem-
mibe enyésztek. Mi megkiséreljik feleleveniteni azt is, ami feledésbe merlt, mert
e nélkll a mult nem élet, legfeljebb csak technika- és eseménytorténet” (Laszld
1988, 3). A fenti idézet latszolag tavol esik jelen iras targyatol. Ugyanakkor ravilagit
arra, hogy mennyivel szerencsésebb helyzetben van a késébbi korok kutatoja az ér-
zelmi és lelki mozzanatok feltarasa kapcsan. A maganélet forrasai ugyanis, megfe-
leld forraskritikaval kezelve, utat nyitnak ebbe az iranyba. Minél elterjedtebb volt
az alfabetizacio, minél tobb irott anyag keletkezett, annal kénnyebb megragadni
a témat a forrasok mentén: ahogy haladunk elére az idében, a kutatok elétt feltaruld
lehetéségek tagulnak.

Klléndsen igaz ez olyan periodusok esetén, amelyek arra 6sztondzték az em-
bereket, hogy irott formaban valljanak a vellik, korilottik torténetekrol, esetenként
késdébb tollat ragadva, maradandoé emlékeikrél. A haborus helyzet ilyen, a megszo-

T Jelen tanulmany a Szarka Laszl6 vezette Kelet-kdzép-eurdpai nacionalizmusok az elsé vilaghaboru

éveiben (OTKA K 113004) cimU kutatasi program tdmogatasaval késziilt el.
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kott kerékvagasbol kizokkent élet generalja a hétkdznapi normaktél eltéré esemeé-
nyeket. Nem kivétel az elsé vilaghaboru sem, amelynek soran a 19. szazad vegét,
20. szazad elejét eleve jellemzé naplo- és emlékiratird kedv még magasabbra ha-
gott: ,,Ahogy esé utan gomba terem az erddn, ugy nének ebben a véresdben a harc-
téri naplok. Odakiinn mindenki naplot vezet.” (Berend 1916, 6, idézi: Kulcsar 2014,
59). A harctéri naplok mellett a hatorszagban él6k is buzgon forgattak a tollat, amit
szemléletesen példaz az alabb vizsgalt, ifj. Teleki Sandor altal irt naplo. Ennek min-
den sora a haboru idején irodott, 1914. december 5. és 1918. julius 18. kozott
(Szakacs 2016). Tehat a fronton és s hatorszagban sorra sztilettek a naplok, késébb
a memoarok. Az alabbiakban az elsé vilaghaboru kutatasaban betoltott szerepliket
szeretném roviden megvilagitani.

Nincs kénnyl helyzetben a térténész, amikor nem elészor ir e témarol. Igaz,
korabbi, elsd vilaghaborus naplokrol, visszaemléekezésekrol (erre nézve: Szenti
1988) sz610 irasaimban (Katona 2014; Katona é.n. [2015]; [Katona] 2015; Katona
2016) dontéen nem az itt citalt forrasrészleteket elemeztem, de egy, az adott for-
rastipusokrol szolé tanulmanyban, mint ez, az (6n)ismétlés bizonyos mértékig el-
kerllhetetlen. A korabbiakra ezért nagymértékben tamaszkodom.

2014-t6l a ,nagy haboru” a szazadik évforduld okan kiemelkedd figyelmet kapott
a nemzetkodzi torténeti kutatasban, elétérbe kertiltek a maganiratok is mint torténeti
forrasok. Remek példaja ennek a http://www.europeana1914-1918.eu honlap,
amely célul tlzte ki, hogy a legtdbb haborus dokumentumot gyljtse dssze digitali-
san. Ezek kozott, értelemszerlien, maganiratok is fellelhetéek: épp az volt a cél,
hogy a maganszemélyeknél lappango iratok elérhetéve valjanak a tudomanyos ku-
tatas és az érdeklédd polgarok szamara. A maganiratok kozll kettére hivnam fel
a figyelmet, a naplokra és visszaemléekezésekre, illetve ezek atmenetére. Van
ugyanis precedens arra, hogy naploja alapjan ir visszaemlékezést valaki. Szemlé-
letesen példazza ezt Bole Kornél (1887-1961) domonkos szerzetes Utaim cim(
munkaja (DRGyL BK hagy., erre nézve: Gilanyi 2015/a; Gilanyi 2015/b), amelyrél
alabb szélok. Ugyanakkor az is eléfordul, hogy a visszaemlékezés valik idével nap-
I6va, amikor az ird utoléri sajat korat. Erre példa Haan Lajos (1818-1891) evangé-
likus lelkész, akadémikus torténész irasa (OSZK Quart. Hung. 1952; Papp 1971;
Demmel - Katona 2016).

A maganiratok mint térténeti forrasok kiaknazasat az indokolja, hogy eltelt szaz
év, de mégsincs megirva a ,nagy haboru” térténete. Ez az allitas szamos aspek-
tusbol megallja a helyét, most itt egyre utalnék: ahany ember, annyi haboru, ,alul-
nézetbdl” annyiféle érzés, torténet, megélés. A tdrténetiras korabbi {6
csapasiranyai, a politika-, esemény- és hadtérténet fontossagat nem vitatva, ra kell
mutatni az arnyaltabb megkdzelités fontossagara. E késedelemnek részben - hi-
szen a maganforrasokat valamilyen érdeklédés mindig 6vezte - az oka az, a mar
emlitett tenyezd, hogy ezek kdzil szamos magankézen van, és nem kerlltek a tor-
ténészek latoterébe. Epp ideje, hogy értékiket fokozottan megbecsiiljik, tartal-
mukat elérhetéve tegylk.

E ponton visszautalnék a kozelmult szakirodalmara a téma tagabb értelmezése
feldl inditva. Kévér Gyorgy - akinek 2014-ben jelent meg egy ego-dokumentumok-
kal foglalkozo tanulmanykétete (Kovér 2014) - nevéhez flizédik a Naplok, emlék-
iratok annotalt bibliografiaja ciml alapkutatas. Ennek célja a magyarorszagi
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kozgyljtemenyekben 8rzott kéziratos, 18-20. szazadi naplok regiszterének dssze-
allitasa volt (Kdvér 2011, 219). Szintén fészerepet jatszott az Edtvds Lorand Tudo-
manyegyetem Torténettudomanyi Doktori Iskola Tarsadalom- és Gazdasagtorténeti
Programjan belll inditott projektben, amelynek eredményei a Szegeden megjelené
Aetas folyoirat Személyes térténelem kilonszamaban (2008. évi 3. sz.) olvasha-
todak. Ugyand a Soproni Szemlében megjelent tanulmanyaban (Kévér 2011) szamos
alapveté szempontra mutatott ra a maganiratok kapcsan. A téma irant érdekl6dé
olvasok figyelmebe igy kiemelten ajanljuk munkait, ahogy a magyarul is olvashato
kilfoldi szerzdk kdzll a francia Philippe Lejeune-ét (pl. Lejeune 2003).

A teljesség igénye nelkill hivnam fel meg a figyelmet a Soproni Szemle 2011.
évi 3. szamaban talalhato tematikus blokkra (Magan-térténelem [Naplok, visszaem-
lékezések]), a nyiregyhazi levéltar tematikus kiadvanyara (Galambos - Kujbusné
Mecsei 2014), a Turul 2014. évi 2., valamint az angol nyelvii Hungarian Historical
Review 2014. évi 3. szamara (The History of Family, Marriage and Divorce in Eas-
tern Europe). Végul Kovacs Eleondra és e sorok irojanak két dsszefoglald tanul-
manyara (Katona - Kovacs 2014; Katona - Kovacs 2015). Ez utobbiakra - a kiilon
jegyzeteket mellézve - épit jelen iras is.

A naplok, maganlevelek, onéletrajzok, memoarok, illetve az oral history eredmé-
nyei, az egyéni, személyes emléekezet dokumentumaiként az egyes ember latasmod-
jat rogzitik. Fontos kiegészit6i, néha értelmezdi a hivatalos iratoknak, illetve azokkal
egyenértékl forrasok, esetenként értékesebbek, mert a ,korabeli hivatalokban ke-
csak ennek tiikrében értelmezhetdek” (Majtényi 2005, 131, lasd még: Gyani 2008).

Ezek révén irojuk vilagképe, sokszor annak valtozasa is kibontakozik az olvaso
elétt. Betekintést nyerhetlink egy egyen (és allandd vagy alkalmi) kapcsolati haldja
viszonyaiba, értékrendjébe. A naplonak az olvaso sokszor erds hitelességet tulaj-
donit, erésebbet, mint az emlékiratnak, amely visszatekintve (Ujra)értelmezi az ese-
ményeket. Ez azon alapul, hogy a megélt események narrativajat azonnal vagy
idében kozel azokhoz rogziti a szerz6, ami azt sugallja, hogy az észinteség hordo-
z6ja. Am ez inkabb fokozott forraskritikara kell, hogy 6szténdzzon. Az egyéni érzel-
mek, a friss tapasztalatok nem kapnak id6t az arnyaltabb értelmezésre. Nyersen,
hirtelenjében rogziti az éiIményeket a naplo, szerzéjének nincs maédja tovabbi infor-
maciok birtokaban higgadtabban mérlegelni a térténeteket. Ezzel szemben az em-
lekiratban a vele és korlldtte torténtek kimenetelét ismerve ,,sulyozza” az elbeszéld
az esemeényeket. Ami azzal is jarhat, hogy magyarazza, atértelmezi, horribile dictu
,megvaltoztatja” a torténések lancolatat. A naplé tehat ,naprél napra teremti az al-
landoan valtozo azonossagot, mig az dnéletiras egy adott idépontbdl visszatekintve
koherens élettorténet megkonstrualasara tesz kisérletet” (Kévér 2011, 221).

A napléknak vannak kilénb6zd tipusai aszerint, hogy iroja kiknek irta (erre
nézve: Lejeune 2003b). A szigortan sajat hasznalatra szant naplotél kezdve széles
a skala, az egyértelmien masoknak irt miig. De a napld egyéni meggydzdédést rog-
zit, akkor is, ha ir6janak - sokszor vilagosan érzékelhet6 vagy nem is leplezett -
szandeka az 6nigazolas vagy a késdébbi olvaso befolyasolasa. A visszaemlekezesek,
az emlekiratok szinte mind ilyenek. A naplo és visszaemlékezes sajatossagai koze
tartozik, hogy az elbeszél6 és a f6szerepld ugyanaz, akkor is, ha nem 6nmagat
akarja el6étérbe éllitani az ird: ,mikor leirjuk életliinket, mi magunk jatsszuk mindkét,
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az egyébkeént két emberre szabott szerepet” (Lejeune 2003a, 136). Mindig a szer-
z6vel torténtek jelentik a kiindulast, mas kérdés, hogy miként és miért szelektal
akar ,,azonnal”, akar a késdbbiekben.

A naploiré/memoarird tobbnyire érvel, elemez, adatokat, véleményeket rogzit,
sajat mondanivalojat igazolando, az emlékiratok esetében pedig ez fokozottan igaz.
Az mar a szerzd szandékatol fligg, hogy erésen reprezentalja-e sajat életutjat, vagy
inkabb a szemtanu szerepét dltve magara, a kortlotte tortént események kronika-
sava szegddik. Itt utalnék Pierre Bourdieu tézisére, amelyet az életrajzokkal kap-
csolatosan fogalmazott meg, hogy ilyenkor abbol indulunk ki, hogy ,,az élet maga
egy torténet, és hogy az élet egyben az individualis létezéssel kapcsolatos esemé-
nyek egylttese, amely egyszersmind torténetként és a torténet elbeszélésekent
foghato fel” (Bourdieu 2002, 68).

Kdzelitve szlikebb témankhoz: a hadinapldk, frontnaplok jellegiikbdl adodoan
dontéen a hadszintér eseményeire koncentralnak, de tartalmazhatnak reflexidkat
a civil élet mozzanataira, vagy belsé, lelki torténésekre vonatkozoan. Vannak tema-
tikus naplok, amelyek esetében iranyt szab a szerz6 érdeklddési kore. Ide sorol-
hatoak a hadinaplok is, amelyek irasat sokszor a korabban meg nem élt, feszllt
helyzet generalta. Hogy ki mit ir le, szamtalan tényez6 fliggvénye, egy altalanos jel-
legli naplo adattartalmait is meghatarozza az egyéni érdeklédés, a tajekozottsag,
a mlveltség, a pillanatnyi helyzet, a lelkiallapot, a hangulat stb. Kivaloan mutatjak
ezt Kéver Gyorgy édesapjanak, Kovér Sandornak 1914. évi felijegyzései. Ezekrdl
6 maga is ugy irt utébb, hogy a haboru kitérésének (és érettseégijének) évében kel-
tek, am ahogy Kovér Gyorgy ramutatott, ezt a megallapitast az idé érlelte meg, hi-
szen az ,.,egykoru bejegyzéseket lapozgatva [...] elsé latasra semmilyen kozvetlen
utalast nem talalunk a haborura” (Kévér 2003, 216).

A hadinaplok esetében a kiindulasi alapot a sajatsagos helyzet kinalja, amely
elkerilhetetlenil tematizalja a naplot. Még ha nem is tartozik a szerz6 érdeklédési
koréhez, de hadi események, katonai alakulatok adatai, csapatmozgasok, a tabori
élet is bekerlilnek a leirasba. Az mar az elbeszél6é személyiségtipusatol, jellemétdl,
érdeklédési korétdl stb. fligg, hogy a széveg hogyan, milyen mélységben rogziti
a (harci) események részleteit. Hadinaplo esetében fontos tényezd az is, hogy
a harci helyzet mennyire teszi lehetdévé a folyamatos irast, sét egyaltalan az irast.
Akinek kevesebb ideje és/vagy lehetésége van tollat fogni, az tdmoren ragadja meg
a lényeget, a szamara fontosabb mozzanatokat részletezi csupan. A fronton toltott
idé esetében meghatarozo, hogy mennyire tudta biztonsagban magat az illetd, il-
letve irasat. Az sem mindegy, mennyire nyiltan folytathatta naploird tevékenységét.

Az alabbiakban tehat néhany példa segitségével mutatom be, hogy a haboru
kilonbdzd tarsadalmi statuszu, életkord, miveltségl, az eseményeket nem azonos
viszonyok kozepette atélé emberek esetében miként kdszont vissza. Elsd példank
egy arisztokrataé, aki idésen, igy a fronttol tavol irta napléjat. Az tehat nem hadi-
naplo, ,,csak” haborus naplé. Jelenleg Szakacs Annamaria és Teleki Andras foglal-
koznak az Orszagos Széchenyi Konyvtarban talalhatd, még kiadasra varo forrassal.
(OSZK Quart. Hung. 2978.). A szerzd, ifj. grof Teleki Sandor (1861- 1919) édes-
apja az a grof Teleki Sandor (1821-1892), akinek kolt6i kastélyaban Petdfi Sandor
a mézesheteit toltotte. A Parizsban szlletett ifj. Teleki Sandor Besztercén és Deb-
recenben jarta ki iskolait, majd jogot hallgatott Budapesten és Nagyvaradon, kozé-
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leti palyaja csucsan 1892 és 1905 kozott orszaggyllési képviseld volt, 1910-t6l
pedig a férendihaz tagja. Napldjanak részletei az ArchivNet 2016. évi 6. szamaban
jelentek meg (Szakacs 2016).

Teleki lelkes rajongdja volt a Tatranak, O-, majd Ujtatrafiired volt itteni id6zése-
inek kedvelt helyszine. Gondot forditott a hegyi turizmus fejlesztésére, sokrét( te-
vékenységet fejtett ki e téren is. Ezzel egyltt meglepden hat, hogy mikdzben
a haborus helyzet (1917-bdl vald a naplérészlet) mindinkabb ratelepedett az or-
szagra, mennyire konnyed hangvétellel ir tatrai nyaralasarol: ,,1917. majus 23. 10-
ikén este folutaztam a Tatraba és 21-ikén reggel visszaérkeztem. Erdsen
dolgoztam, a nagy melegben és szarazsagban egész nap kint voltam a napon -
idegeim egyeldre lecsillapodtak, agyilag kipihentem magamat, s egy idére ember
lettem. Valdésagos csudat tett ez a 10 nap. S ha elgondolom, hogy énszantambdl
3-ik éve, hogy a masok baja miatt rontom magamat e blizos varosban, hogy kiza-
rélag masok miatt csak lopva jutok egy par napra oda, hol mindenképpen legjobb
lennem, hogy a »tetemtoldd« hegyek aljara csak mellékes a tartozkodasom,
eszembe jut, hogy mégis tovabb menttink mindketten az altruizmusba, mint kellene.
Az elpusztult kertet elkezdtem gyogyitani - rekonstrualni; mindenki, a fékertész,
a tatrai villanyos vasuttol Offner osztalyfénok féleg, de emellett mindenki ugy a ke-
zemre jart, hogy jobban nem lehet. S a négy hadifogoly munkasom kertészemmel
egytitt oly szépen, oly szivesen dolgozott, hogy az Ginnepnapok mellett is gyonyo-
rGen haladtunk. Nagy 6romém volt a munkaban, egészségemnek haszna, idege-
imnek javulas. Mégiscsak Tatra a Tatra!” (Szakacs 2016)

Mindez az olvasét dvatossagra és a hangoztatott forraskritika fokozott alkalma-
zasara inti: e naplorészlet iskolapéldaja annak, hogy mennyire szubjektiv mdfajjal
van dolgunk. Hiszen ha csak e bejegyzés alapjan tekintene barki a haborura, azt
periférikus esemenynek is gondolhatna. Ez nyilvanvaléan badarsag: arrol van szo,
Teleki vilagat ott és akkor kevésbeé érintették meg a tavoli torténések, gondolatisaga
nem ebbe az iranyban volt nyitott a hegyekben.

E kiragadott idézet felszines értékelése azt is sugallhatna, hogy érzéketlen, ma-
ganak valé emberrel van dolgunk. Am Telekinek jelentés érdemei voltak a hadi se-
beslltek gondozasaban. A Vords Kereszt Erzsébet Kiralyné Otthonban elhelyezett
sebeslilt és rokkant katonaknak eléadasokat és oktatast is tartottak pl., ezt az ok-
tatast pedig Teleki iranyitotta, aki 1914-t6l a Vordskereszt {fmegbizott-helyettese is
volt. Ebbéli tevékenységeére utal alabbi, 1916. december 24-én kelt naplobejegy-
zése, amely sajat tevekenysége mellett jelentés empatiarol is tanuskodik: ,,Egy
holgy csinalt egy szép fat, mi adtunk személyenként 3 koronat - valamit 6sszegyUj-
tottek -, egy fiatal leany énekelt egyet, én par szot intéztem hozzajuk. Erre elérzé-
kenyedtek - egyik elzokogta magat, s hozzam rohant s megcsokolta a kezemet -
erre a tobbi mind elkezdett sirni, s ellenkezésem mellett is mind sorban kezet cso-
kolt. Nem 6rédminnep ez - a kdnnyek estéje ez, mikor »emlékszik« s gondol haza,
az arva csaladra, a letdrt egészseégre, az elvesztett végtaglral, a félbe maradt pa-
lyaral Nem szeretek meghatva lenni, azért nem is jarok dramakba, de bizony végig
a 32 otthonomon van drama elég. Mindenik elég nagy arra, hogy egy estét vagy
egy kotetet megtoltson. [...] Mit tudjak azok, kik csendes otthonukban 6romtdl su-
garzo sajat gyermekeik kozott gyujtjak fol a karacsonyfat - mit tudjak azok, mi a ka-
tonakaracsony az Urnak 1916-ik évében!!!” (Szakacs 2016)
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Egészen mas helyzetben rotta sorait a haboru alatt a Telekinél joval fiatalabb
érsekujvari Vagovits Gyulat (1895. szeptember 16-1986). O szlildvarosaban jart
gimnaziumba, majd ideiglenes dijnokként dolgozott a jarasi fészolgabiroi hivatal-
ban. 1915 elején 6nként jelentkezett katonai szolgalatra, ekkor a Nyitrarol Erse-
kujvarra vezényelt magyar kiralyi 4. honveéd tabori agyus ezredhez vonult be. 1915
6szén menetalakulata az orosz frontra kertlt, majd frontszolgalat vart ra, az orosz
utan a roman fronton, mikdzben szakaszvezetévé lépett eld. 1918 tavaszan be-
tegsége miatt keriilt haza. A haboru utan az ErsekuUjvari Varosi Hivatal alkalmazottja
lett (Pintér 2016). A részletekre is figyeld, apro rezdilésekre fogékony, a maga-
nélete helyett inkabb a kdrnyezetre, torténésekre koncentralo forras nagy értéke
peldaul a gyergyoi, csiki falvak haborus mindennapjainak, erkélcsi normainak le-
irasa, romantikus patosz nélkul.

E helyt azonban azokat a részleteket idézem Vagovitstdl, a rendelkezésre allé szi-
kos keretek kozé szoritva, amelyek szllévarosat is érintik.2 Az emlékezés e részei
arra vilagitanak ra, hogy milyen volt az a naiv lelkesedés, amely a harcba indul6 kato-
nakat 6vezte. Magyarorszagon, ahol a porosz-osztrak haboru (1866), tehat joszerivel
két generacio 6ta nem jart harctéren bevetésen katona, a haboruroél, a konkrét em-
lékek megfakultaval, egyfajta romantikus elképzelés élt. E szerint a dicsé magyar vitéz
legy6zi a galad ellenséget, aztan hazatérven megtinneplik 6ket. A valdsag kijozanitoan
hatott, a magasztos jelszavak (Isten, haza, csalad, dicséség, becsllet) Gresen kong-
tak a lévészarok poklaban. De ez 1914-ben ez még nem igy volt, nem érlelédott, mert
nem érlelédhetett meg az a keser tapasztalat, ami fellilirta a naiv lelkesedést. Vago-
vits leirasa, bar utolag tekint vissza, nem nélkildzi az empatiat, nem itélkezik tagadoan
utélag sem az Ginneplékon. Annal kijézanitdbban hat viszont egy-egy, majdnemhogy
a kivilallo szemszdgébdl odavetett gondolata, amikor pl. arra utal, hogy a ,,vords or-
dogok”, akiket élienezve bucsuztattak, hogy vesztek oda.

A mozgositasi parancs 1914. julius 31-én ugy du. 5 éra tajan érkezett Ujvarba.
A dobszo és a hirdetmények utjan kihirdetett altalanos mozgositas egyszerre meg-
valtozatta a varos eddigi békés arculatat. Ezrével siettek a hadkdteles férfiak hadko-
telezettségliknek eleget tenni. Lelkes tdmegek nemzeti szinl zaszlok alatt felvonultak
az utcakon és teli torokkal éltették a haborut. Rendkivil furcsa, szines képe volt a va-
rosnak ezekben az orakban, de meg a kdvetkezé napokban is. Itt egy felvonult lelkes
tdmeggel talalkozott az ember, amott egy tobbgyerekes csaladapa férfias komoly-
saggal bucsuzott keservesen sird feleségétdl és kicsi gyermekeitdl. Katonaladakat
cipeld férfiakkal is talalkoztunk, akik a vasutallomasra siettek. Az allomason ezres to-
megek tolongtak. Tobb szénok hirtelen rogtonzott emelvényrdl vagy ladardl tlizes és
lelkes szonoklataval magaval ragadta és haborura izgatta a kdréje gyllt hazafias t6-
meget. A babeli zlirzavar sem lehetett nagyobb.

Soha az életemben nem lattam és nem hallottam annyi hazafias éneket, haborura
lelkesitd orditozast, sirast, Obégatast és jajgatast egyszerre egy csokorba kotve, mint
ezen és a kovetkezd napokon. A haboru iranti lelkesedés és a mellette valo izgatas
meég a késd orakban is tartott. Ha valaki egy magyar nemzeti szin(i zaszloval a fétérre
jott és kiabalni kezdett, hogy »Elien a haboru!«, par percre ra szazas témeg vonult fel

2 A kdzzétételért Pavol Rusnak torténész-muzeologust, az érsekujvari Thain Janos Muzeum munka-
tarsat, valamint Vagovits Gyula lanyat, Hoffmann Liviat illeti kdszonet.



Az arisztokrata, a katona és a szerzetes | 37

a Széchenyi utcan. Az utca elején és annak baloldalan lako Mikldska Aladar polgar-
mester hazanak ablaka elétt megallva kiabaltak: »Halljuk a polgarmestert!« A szegény
Oreg embert egy este néha 6tszor is kizavartak az agyabol, hogy nyitott ablakan ke-
resztll par lelkesit6 szot & is szoljon hozzajuk. A tdmeg aztan megindult a Turul szobor,
illetve a 48-as honvédek emlékoszlopa elé, ahol elénekelték a Himnuszt és ezutan
nagy kiabalassal »Eljen a haboru« széjjel oszlott. [...] A varos lakossaganak nagy lel-
kesedése kisérte ciganyzene mellett az allomasra a harctérre induld Ujvari huszarokat,
a voros ordogoket. Szegény délceg legények egy lovasroham alkalmaval majdnem
mind elpusztultak az oroszok géppuskatiizében.

A vasuti allomason voroskeresztes névérek és az Ujvari asszonyok kosarszamra
kalacsokkal és cigarettaval fogadtak az atvonul6 katonai szerelvényeket és a menet-
szazadokat. A haboru melletti lelkesedés tehat roppant nagy volt. A kiabrandulas
ebbdl csak akkor mutatkozott, amikor az elsé sebestiltszallitmany megérkezett a va-
rosba és a sebeslilteket az iskolakbol atalakitott hadikérhazakban helyezték el. Majd
lassan és mind slriibben megérkeztek az elsé szomoru értesitések is a hdsi halalt
halt Ujvariak hozzatartozoi részére.

1914. év 6szén Ujabb esemény varatlanul lepte meg a varos lakossagat. Az arvan
maradt Ures huszarkaszarnyaba a m. kir. 4. honvéd tabori agyluezred potiitege érke-
zett meg Nyitrarol. Igaz, hogy most 6k is csukaszlirke ruhaban jottek, de a tlizérek
békebeli 6ltdzéke szintén szép volt. Kdézben Eurépa mind jobban belesodrodott
a véres haboru borzalmaiba és kiizdelmeibe.” (Vagovits 2016).

A szerény példatarat egy egyhazi ember, Béle Kornél (1887-1961) domonkos
szerzetes Utaim cim( visszaemlékezésével zarom. Vasvaron, a domonkos levéltarban
6rzik e forrast. Béle a rend meghatarozo alakja volt. Naplonak indulo irasm(ive vissza-
emlékezések réven kezdett gyarapodni, 1953-t6l kényszerlakhelyén, Pannonhalman
irta, szerkesztette azt. Az Utaim hibrid irasmU: az azonnali reflexiok nyoman keletkezett
naplot megszlrve alakitotta at emlékiratta szerzdje, ami éppugy jart tudatos, mint
az emlékezet torzulasabdl, illetve a felejtésboél fakadd médosulassal. Az alabb idézett,
elsd vilaghaborura vonatkozé sorokat 1959-ben irta Béle. Hagyatéka szerencsére
nem ismeretlen a kutatas szamara, amerikai naplojabol (Béle 2013a; Béle 2013b)
a kozelmultban jelent meg tébb részlet. E témaval Maté Anita foglalkozik (Maté 2013),
mig az Utaimmal Gilanyi Magdolna (Gilanyi 2015a; Gilanyi 2015b).

Boéle a hitét mélyen megéld, de a szolgalatat nem a fronton teljesité hivé em-
berként irta emlékeit a haborurdl. Kitapinthatd annak débbenete, amikor felismeri
1915-ben, hogy a harc nem a villamhaborus terveknek megfeleléen ér veget: ,Min-
dig beljebb keveredtiink a vilaghaboruba. Mind kevesebb lett a remény, hogy hamar
vége lesz. S6t, rémllet szallta meg hazankat, amikor a tengely-orosz az osztrak-
magyar hadseregre vetette magat, hogy a szorongatott franciaktol elvonja a német
haderét. Az osztrak-magyar hadvezetéség Hotzendorfi Konrad zsenialis vezérkari
féndkével az élen felfogta a borzalmas orosz hadat, de veégll is bekanyarodott
az orosz tamadasok sora mar hazankba, Maramaros felé is.”

Erezhetd, hogy a haborUs propaganda, a 19. szazadi felfogasbol taplalkozo,
igazsagos/hdsies haboruba vetett hit meggyokerezett lelkében, kell elfogultsaggal
nevezi zsenialisnak Franz Conrad von Hoétzendorfot (1852-1925) és borzalmasnak
az orosz sereget. Ez a meggy6z6édés szenved csorbat a szenvedéseket latva: ,,Bet-
hesda, Gondviselés, M(icsarnok Korhaz, Postasok korhaza, Zsido korhaz beteg ka-
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tonai, vak katonak lelki ellatasa... Mind-mind rank szakadt ezekben az idokben. De
sok szenvedést, fagyasi sebeket, mennyi sok jajt s kint lattam ezekben az idékben.”

A haborus iddk nyers valdsaga kdszont vissza akkor is, amikor Ozdra indulvan
megtapasztalta, milyen gyanakvassal jart a késziiltség: , Kifelé is kildtek. Ozdral...]
kildott fonokom a nagybojt folyaman. Banréven keresztll vitt az utam. Azokban
a hetekben, marcius elején voltak a [...] harcok Przemysl varaért. [...] A vashegyes
landzsafélék, amiket a var kordli arkokban helyezték el a mieink, éppen itt Ozdon
is keszultek. A csenddrseg tehat duplan 6rkédott azon, ki fordul meg itt. Ezért, ami-
kor erre ismeretlen szerzetesi ruhamban az allomason sétaltam, az ligyeletes szu-
ronyos csendoér egyszer csak igazolasra szolit fel. Kénnyen igazoltam magam,
a meghivo pap levelét felé mutatva.”

E tapasztalasok azonban nem valtoztattak meg nézetét, miszerint a haboruban
jo és rossz csatazott, hiszen évtizedekkel késébb fogalmazott ugy példaul, hogy
az oroszok eltiportak Galiciat, vagy pedig erésen befolyasoltak 1959-ben is korabbi
irasai, feljegyzései. Azok szohasznalata, fordulatai rogzliltek és/vagy visszakdszdn-
tek hosszu id6 elteltével is, nem tudott és/vagy nem akart kell6 distanciat tartani.

A visszaemlékezés néhany egészen jelentéktelen, kozonségesnek hato rész-
letet is mego6rzétt, talan a korabbi feljegyzések, talan a memoaria jatéka folytan: ,[...]
megemlitem, hogy amikor a német és osztrak-magyar csapatok a gorlicei attorés-
sel az orosz hengert visszafelé gorgették, azt mondta a jo dreg, ha visszafoglaljuk
Lemberget, fizet egy hordo sért. Lemberg visszafoglalva, a sér nagy tiggyel-bajjal,
de megszerezve [...].”

Mint hivé ember, Boéle a hitben keresett vigasztalast és vart segitséget az égi
hatalmaktol: ,,Minél mélyebbre kerilink a haboruba, annal jobban igyekszink Isten
felé fordulni, segitséget kérni. Ezért volt majus 30-an a budai varbol Szent Istvan
ereklyéjével le a Bazilikahoz a Ferenc Jozsef hidon és korutakon at. Oriasi tdmeg.
Talan 300 000 ember is volt.”

Osszegzés

A fentiek - hangsulyozottan a teljesség igénye nélkil - példa gyanant szolgalnak
ahhoz, hogy lassuk, mennyi feltaratlan forras varat magara a ,,nagy habor(” kutatasa
soran, illetve hogy azok mennyire sokrétlien kozelitik meg a haboru témajat. Harom
kulonféle helyzetben levé személyiség meglatasait idéztem, de pl. ndi napld nem volt
kozottuk. Fentieken tul pedig még egy szempontra hivnam fel a figyelmet. Ez az a le-
hetéség, amely ezen iratokban rejlik a haboruban térténtének szélesebb rétegek
elétti megismertetése soran. A nagy léptékl megkozelités helyett e forrasok révén
lehet eredményesebben kdzel vinni adott korszak problémainak megértését a ma
emberéhez.

A szamok, a hadmozdulatok leirasai, a targyalasok elemzései elfedik az emberi
tragédiakat. Ha viszont egy-egy konkrét személy élményei révén idézzilkk meg a ha-
borut, szamsorok, hadoszlopok, seregek helyett egyének, személyiségek bukkannak
fel, érzelmekkel, indulatokkal stb. igy valnak emberkozelivé a szaz éwel korabban
torténtek. Egy-egy személy torténetét, életét ismerhetjlik meg a maganiratok révén,
es ezen életutak megtoresét is be lehet mutatni. A nagy léptéku narrativak ,,névtelen”
szerepldi visszakapjak a tavolbol nézve mar elmosodott identitasukat, nevik, arcuk,
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egyeéni sorsuk , lesz’. Marpedig egy-egy konkrét személlyel, akinek ismerjlk, ismerni
véljuk kilsejét, szokasait, kdnnyebb azonosulni, és igy egyszerlibb megérteni az adott
kort, a haboru hétkdznapjait is - fronton és hatorszagban egyarant.

Egyuttal pedig hattérbe szorulhat az altalanosito, leegyszer(sité megkozelités
(,az ellenség’, ,a sereg”, ,,a romanok”, ,,a magyarok” stb.). A nacionalista érzel-
mekre hato, egyoldalu, ezért egymassal sziikségszerlien szemben allo, csak
a nemzeti értelmezési keretek kozott torténetet ird, egymasra nem reflektald nar-
rativak helyett igy kaphat teret a kozos torténelem parbeszédre, kritikara és empa-
tiara egyarant épit6, tdbbszolamu megkozelitése.
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