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Abstract

The paper deals with the genealogy of the original medieval noble family from Hubice
in the Zitny ostrov region, the Gombais. The research was based mainly on two sourc-
es: the charter of palatine Nicolas Zsamboki from 11 November 1347 and the judge
royal Jacob Szepesi issued on 7 December 1377, which provide the most important
data about the topic. The first known member of the family was comes Kumpurd
mentioned in 1279. The research uncovered another three generations of his suc-
cessors. The last living member died without an heir between 1372 and 1374. Shortly
after that, a certain Jacob Literate and Michael Chuchaak acquired the properties of
the family. The paper also tries to reveal their identities and families although it is not
its primary goal.
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V predlozenej studii sa usilujem nacrtnut rodokmen Slachticov z Hubic (mad'.
Gomba) na Zitnom ostrove. Ide o rod, ktory vymrel v druhej polovici 14. storodia.
Sice o nom nedisponujeme mnohymi Udajmi, predsa sa vSak oplati zhrnut aj to
malo, ¢o o jeho rodinnych prislusnikoch vieme, najma z pohladu stredovekych via-
stnickych pomerov Zitného ostrova. Zmieneny rod je v doterajgej odbornej spisbe
zatial neznamy, ak teda neratame kratky komentar a nelplnt genealogicku tabulku
Mora Wertnera, ktoré pripojil k jednému nim edovanému mandatu z roku 1348,
navySe bez uvedenia svojich zdrojov.2 Pre zjednodusenie budem na oznacovanie
tohto rodu vo svojej studii pouzivat (aj) tvar Gombai, odvodeny z madarského nazvu
Hubic.

Pri¢inu skuto¢nosti, ze niet vela pramenov o Gombaiovcoch, treba hladat pre-

1 Tato studia vznikla vdaka podpore grantu VEGA (Vyvoj uhorskej rodovej heraldiky v obdobi raného
novoveku, V- 18 - 032 - 00)

2 Mor Wertner (ed.): Kiadatlan oklevelek. Uj sorozat: befejezé kdzlemény. In Térténelmi Tar. 2. soro-
zat, ro¢. 12, ¢. 4, 1911, s. 516.
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dovsetkym v tom, ze sa nezachoval ich rodovy archiv. Podstatné informacie sa doz-
vedame hlavne z dvoch listin, konkrétne z listiny krajinského sudcu Jakuba zo Spisa
(v urade v rokoch 1372, 1373-80)° zo 7. decembra 1377* a palatina Mikulasa
Zsambokiho (1342-1356) z 3. novembra 1347.° Obidva dokumenty uzatvorili
majetkovopravne spory, pricom v prvom boli Gombaiovci priamo zainteresovani a v
druhom sa sporili o ich majetky ini Slachtici. KedZe z hladiska skumanej témy je
potrebné tieto zalezitosti podrobne analyzovat, musim priebeh spominanych spor-
ov blizSie predstavit.

Spor Gombaiovcov s Olgyaiovcami o Novy Trh (1347)

Na generalnej kongregacii Presporskej a Mosonskej stolice, ktora sa konala 7.
maja 1347 v PreSporku, Slachtici z Hubic, konkrétne Kumperdovi synovia Pe-
ter, Kupe a Mikulas, sa postazovali palatinovi MikulaSovi Zsambokimu, ze Fakov
vlastny brat (germanus) Andi¢ Olgyay (z Oldze, mad. Olgya)® vlastni” dedinu Novy
Trh (Vyuasar, mad. Ujvasar), hoci ta patri im. Ako dékaz tohto ukazali privilegialnu
listinu Ladislava IV. z roku 1279,8 ktorou potvrdil listinu Hermana, majstra konventu
kriziakov v Ostrihome, z toho istého roku.® Podla nej spominany majster predal
Novy Trh komesovi Kumpurdovi za 40 striebornych hrivien. | ked' sa tu blizsie
neurcuje totoznost tohto Kumpurda, mézeme konstatovat, ze ide - ako nizsie uvi-
dime - o prvého znameho ¢lena Gombaiovcov a zaroven o prvi pisomnu zmienku
o0 Novom Trhu.

Andi¢, ktory bol tiez pritomny na kongregacii, na uvedené odpovedal tak, ze
ohladom sporného majetku disponuje ,,dostato¢nou* listinou. Palatin na ukaza-
nie tohto dokumentu urcil (sudnu) oktavu sv. Jakuba (1. aug. [1347]). V uvede-
nom termine Andi¢ predstavil privilegialnu listinu PreSporskej kapituly zo 7. augusta
1347, potvrdzujucu takisto v privilegialnej podobe vyhotovenu listinu tejze kapi-

3 Funkcné obdobia hodnostarov vo svojej Studii uvadzam na zaklade elektronickej verzie archontologie
Pala Engela. Engel Pal: Magyarorszag vilagi archontolégiagja 1301-1457. I-Il. Budapest: Histo-
ria-MTA TTI, 1996.

4 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai FényképgyUjtemény (dalejlen DF) 243824.

5 Sebok Ferenc (ed.): Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore requm Andegaven-
sium illustrantia XXXI. (1347). (dalej len AOklt. XXXI) Budapest; Szeged : [b. v.], 2007, s. 525-527,
¢. 1030. Original listiny: Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levéltar (dalej len DL)
25048.

6 Doteraz najpresnejsiu genealdgiu tohto rodu pozri: Nogrady Arpad: Olgyai Helmes Zsigmond birto-
kainak sorsa (Esettanulmany a késokozépkori nemesi szolidaritas kérdéséhez). In Kovacs Agnes
(ed.): Emlékkonyv Racz Istvan 70. sziiletésnapjara. Debrecen: KLTE Torténelmi Intézet, 1999,
s. 143-144.

7 Tuto formulaciu listiny (habebat et possidebat) v tomto kontexte treba zrejme chapat ako ,,nepravom
drzi vo vlastnictve*.

8 Szentpétery Imre - Borsa Ivan (eds.): Az Arpad-hazi kirélyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Rege-
sta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica Il. kbtet, 2-3. fiizet. Budapest: Akadémiai Kiado,
1961, s. 255, 4. 3029.

9 Knauz, Ferdinandus (ed.): Monumenta ecclesiae Strigoniensis Il. (dalej len MES II) Strigonium:
Gustavus Buzarovits, 1882, s. 117, 4. 88.

10 Datovanie listiny (feria tercia proxima ante festum beati Laurencii, martiris, proxime preteritum
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tuly z 1. maja 1298. Podla obsahu poslednej menovanej Kumperthovi synovia
Kumperth, Michal a Booth z Hubic predali Novy Trh Petrovi a Farkasovi, synom
Ondreja z Oldze, za 37 hrivien viedenskych denarov. "

Po precitani tychto dokumentov sa palatin opytal Kumperthovych synov, ¢i im
chcu protirecit. Ti odpovedali, Ze sa neuspokoja s odpisom listiny z roku 1298
a chcu nahliadnut do jej originalu. KedZze hodnoverné miesta nezvykli vydavat
pary privilegialnych listin, uloZzené v ich komorach ¢&i sakristiach,'? palatin vo svo-
jom mandate nariadil,'® aby dvaja palatinski poverenci isli do Presporskej kapituly
v oktave sv. Michaela (6. okt. [1347]). Nasledne za pritomnosti sporiacich sa stran
alebo ich zastupcov a dvoch ludi Rabskej kapituly ako svedkov mali porovnat tran-
zumpt zo 7. augusta s tam ulozenym originalom listiny z roku 1298. Ci uz sa znenia
uvedenych dokumentov budu zhodovat, alebo nie, maju vyhotovit novy tranzumpt
a Rabska kapitula poslat relaciu o vybaveni tejto zalezitosti palatinovi na 6smy den
spominaného terminu (13. okt. [1347]). Z relacie kapituly'* sa palatin dozvedel,
7e text odpisu zo 7. augusta sa Uplne zhoduje s origindlom listiny z roku 1298."
Navyse Andi¢ este pre istotu dodal, Ze jeho otec (Peter) a on od ¢ias vySsie uvede-
nej kupy nerusene vlastnili sporny majetok. Kvoli uvedenym skuto¢nostiam palatin
Novy Trh prisudil Andicovi.

Pristavme sa na chvilku pri tomto bode a zhriime si, ¢o sme sa dozvedeli o Gom-
baiovcoch v predstavenom spore a ¢o mézeme na zaklade uvedenych informacii
vydedukovat, resp. aké Udaje dokazeme k uz uvedenym pridat. Niet pochyb o tom,
ze komes Kumpurd z roku 1279 a Kumpeth, ktorého synovia v roku 1298 predali
Novy Trh, su jedna a ta ista osoba. V opacnom pripade by sa jeho synovia neusilo-
vali ziskat tuto dedinu spat od Andic¢a. V dalSom priebehu budem jeho meno, ktoré
sa v pramenoch vyskytuje v mnohych podobach, uvadzat v najfrekventovanejsom
tvare, teda ako Kumpurd. V istych pripadoch, aby som sa vyhol nejasnostiam, ho
budem c¢islovat rimskou I. a jeho syna (tiez Kumpurda) II.

[=1347]) sa mozno zda byt mylné, ved Andi¢ nemohol 1. augusta ukazat palatinovi listinu zo 7.
augusta. Treba si vSak uvedomit, Ze sudne oktavy trvali viac dni (HAJNIK, Imre. A magyar birésagi
szervezet és perjog az Arpad- és a vegyes-hazi kiralyok alatt. 2. vyd. Budapest : Histooriaantik
Konyvkiadd, 2010, s. 208-214) a samotna oktava oznacuje len prvy den - teda zaciatok - sudneho
procesu. Z toho dévodu nemusime povazovat datum listiny Presporskej kapituly za nespravny.

11 Wenzel Gusztav (ed.): Arpadkori Uj okménytar. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus X.
(dalej len CDAC X) Pest : Eggenberger Ferdinand, 1873, s. 319-320, ¢. 205.

12 ,quia (...) par privilegii cuiuslibet capituli vel conventus, in conservatorio seu sacristia conserva-
re commissi, de camera seu sacristia capitulorum vel conventuum extradari in specie non est
consuetum, nisi in transcripto*

13 AOKIt. XXXI, s. 402, ¢. 770.

14 AOKIt. XXXI, s. 482, ¢. 936.

15 Kedze ide o zriedkavy pripad, uvadzam pasaz o spdsobe vykonania kontroly obsahov dokumen-
tov: ,ipsi [t. j. poverenci palatina a svedkovia Rabskej kapituly] in predictis octavis hora misse in
medium capituli Possoniensis accessissent predictumque transcriptum previlegiale, per ipsum
Andych nobis demonstratum, premissis partibus presentibus in presencia dicti capituli Poso-
niensis dictus Andych exhibuisset idemque capitulum Posoniense ipsum originale privilegium
requiri et reinveniri ipsorum subcustodi sue conservatori commisissent, tandem post horam
vesparum ipsi similiter ad ipsum calp]itulum Posoniense accessissent, ubi dictum originale pri-
vilegium reinventum ipsis ostendendo lumine incenso de verbo ad verbum in nullo deficiendo
et deviando in ipsorum sacristia perlegissent, cuius tenorem similiter de verbo ad verbum sub
sigillo iam dicti capituli Posoniensis transcribi flacien]jdo cum alio transcripto eiusdem originalis
in trapello sub impressione capitis sigilli ipsorum includendo nobis destinassent.”
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Co sa tyka synov Kumpurda I., o Michalovi som dalsie tdaje okrem toho z roku
1298 nenasiel. Kumpurd Il., ktory zastupoval aj svojho brata Butha, spolu s istym
Leopoldovym (Lypoldi) synom Vavrincom a magistrom Nanom, (Nana) synom
Nanu, 4. augusta 1299 predali ich dedi¢nu (hereditariam) dedinu zvanu Suur
akymsi Janovym synom komesovi Ondrejovi a Camovi (Chama).’® O rok neskor,
17. aprila 1300 ti isti Kumpurd a Vavrinec darovali Cugodovmu (Chugud) synovi
komesovi Ondrejovi'” 25 jutar pody zo zeme Leopolda (de terra Lipoldi) s dalSim
prisluSenstvom ako odmenu za jeho sluzby. Napokon treba este dodat, ze Kum-
purd (I.) sa spomina - i ked bez predikatu - pri obchoédzke chotara Mierova (mad..
Béke) v roku 1307.%°

Na zaklade tychto faktov mézeme konstatovat, ze Gombaiovci sprvu patrili -
aspon na zitnoostrovskej Urovni - medzi zamoznejsSich Slachticov. Zrejme nie
nahodou pramene oznacovali Kumpurda, prvého znameho ¢lena rodu, za komesa.
Latinské slovo comes malo v stredovekom Uhorsku mnoho vyznamov. Okrem Zu-
panov komitatov resp. stolic prislichal v 13. a 14. storo¢i tento vyraz aj vplyvnejSim
osobam.2° Okrem Hubic vlastnili Gombaiovci od roku 1279 az do 1298 aj Novy
Trh a ako sme videli, dedi¢nymi majetkami disponovali aj v Suri a zrejme i v Leo-
poldovej zemi. Pod Strom v tomto pripade zrejme treba chapat stredovekd dedinu
Nanasur,?' ktora akiste lezala niekde v okoli Hrubého Sura (mad’. Hegysur). Tuto
problematiku si musia vyjasnit budice miestopisné vyskumy regiénu, podobne ako
presnejsie lokalizovanie spominanej Leopoldovej zeme/dediny, s ktorou sa este
nizsie stretneme.

V zrkadle uvedenych skutocnosti sa zda byt trocha ¢udnym, ze Gombaiovci
a hlavne komes Kumpurd nefiguruju v pramenoch ¢astejSie. Ako mozné vysvetle-
nie tejto zalezitosti sa vynara hned' niekol'ko alternativ, avSak kvoli absencii dosta-
to¢nych zdrojov ani jedno nemdzeme bezpecne overit. Synovia komesa Kumpur-
da pravdepodobne trpeli financnou nudzou - ¢o by vysvetlilo predaj Nového Trhu
(1298) a Suru (1299) - a na rozdiel od ich otca uz nepatrili medzi poprednych
v oblasti.

V suvislosti s Kumpurdovymi (l.) synmi som uz vyCerpal vSetky moje udaje. O Mi-
chalovi a Booth/Buthovi sa uz v nasledujucich udalostiach ni¢ nedozvedame a ani
o ich pripadnych potomkoch, preto mozno predpokladat, ze zomreli bez dedicov.
Rod Gombai teda pokrac¢oval synmi Kumpurda (syna komesa Kumpurda) Petrom,
Mikulasom a Kupem, ktori - ako sme vyssie uvideli - sa v roku 1347 sporili s An-
dicom. O tychto osobach poskytuje najcennejSie pramene vyssie uvedena listina
krajinského sudcu Jakuba zo Spisa z roku 1377.

16 CDAC X, s. 355-356, ¢. 233.

17 Pozri o nom: BITTO, Béla. A sarosfalvi- és nadasdi- Bittd csalad és vele vérrokon bari Bary-csalad.
In Turul, roé. XLV, 1931,’3. 7-8.

18 Wenzel Gusztav (ed.): Arpadkori uj okmanytar. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus V.
Pest: Eggenberger Ferdinand, 1864, s. 251, ¢. 163. Tu a v listine z roku 1299 nie je uvedeny pre-
dikat Kumpurda, ale o jeho totoznosti niet pochyb.

19 MES II, s. 575, &. 621.

20 Engel Pal: A nemesi tarsadalom a k6zépkori Ung megyében. (Tarsadalom- és mivelédéstorténeti
tanulmanyok 25). Budapest: MTA Torténettudomanyi Intézete, 1998, s. 96-100.

21 Aspon nam to naznacuije listina palatina MikulaSa Garaiho (Gorjanského) z 19. januara 1412. Ma-

lyusz Elemér - Borsa Ivan (eds.): Zsigmondkori Oklevéltar Ill. (1411-1412). (dalej len ZsO IIl) Bu-
dapest: Akadémiai Kiado, 1993, s. 405-405, ¢. 1607.
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Spor pred krajinskym sudcom Jakubom zo Spisa
(1374 - 1377)

Na uvod treba upozornit na dve skuto¢nosti ohladom tejto zalezitosti. Hlavnymi
aktérmi neboli skumani Gombaiovci, oni totiz - ako uvidime - vymreli este pred
rokom 1377. O ich majetky sa uchadzali ludia nezitnoostrovského pévodu, ktorych
totoznost sa taktiez usilujem zistit. Ti sa po¢as sporu snazili svoje naroky na majet-
ky niekdajsich slachticov z Hubic dokazovat listinami, ktoré skryvaju velmi cenné
udaje z hladiska skimanej témy. Druhou skuto¢nostou je ten fakt, Ze sa pergamen
listiny Jakuba Spisa zachoval vo velmi zlom stave. Je roztrhnuty, deravy, pokréeny
a pokryty Skvrnami, kvéli Comu su isté Casti textu necitatelné. Napriek tejto nepriaz-
nivej okolnosti sa pokusim z tohto pramena vytazit ¢o najviac udajov.

Prvého aprila 1374 kralovsky poverenec MikulasSov syn Peter z Kery (Kera) iSiel
za pritomnosti klerika Rabskej kapituly Mikulasa do Hubic, aby do ich vlastnictva vo-
viedol na zaklade mandatu Jakuba zo Spisa Cepanovho syna Mikulasa z Mecséru
(Mecheer, zrejme v Mosonske;j stolici). Statuovaniu véak protiresil isty Jurajov syn
Peter a pani Margita v mene svojho manzela Michala Cuéaka (dictus Chuchaak)
a syna Mikulasa, preto ich kralovsky poverenec predvolal na oktavu sv. Juraja (1.
maj [1377]). Tento okamih mbéZeme povazovat za zaciatok analyzovaného sporu.

V uvedenom termine Michal Cugak aj v mene svojho syna Mikulasa a Jurajov-
ho syna Petra ako dévod protireCenia uviedol, ze Hubice prislichaju im, o ¢om
disponuju listinou. Krajinsky sudca teda nariadil, aby ju ukazal na sude v oktave
sv. Michala (6. okt. [1374]), nakoniec sa vSak spor - zrejme z vole oboch stran -
odrocil presne o rok. Kvéli opatovnym nedostaveniam sa Petra na sud predmetné
rokovanie pokracovalo az v kvindéne sviatku Ocistovania Panny Marie (16. febr.
[1376]), ked isty MikulaSov syn Jakub Literat z Hubic prevzal zodpovednost
za Petra a vyhlasil, Zze chce vstlpit do sporu namiesto neho.?? Jakub zo Spisa mu
vyhovel a nariadil, aby svoje listiny, ktoré sa tykaju Hubic, ukazal na sude v oktave
sv. Juraja (1. méj. [1376.]). Od tohto terminu sa napokon opat odrocilo, konkrétne
na oktavu sv. Michala (6. okt. [1376]).

NajdolezitejSi moment doterajsieho nie prilis zaujimavého priebehu sporu bez-
pochyby predstavuje vstup Jakuba Literata do procesu. Jeho meno si musime dob-
re zapamatat nielen z toho hladiska, Zze bude klu¢ovou postavou sporenia sa, ale
aj v dejinach Hubic. V spominanej oktave sv. Michala sporiace sa strany uz uvadzali
svoje argumenty, na zaklade ktorych si narokovali na sporny majetok. Ako prvy
zalobca Cepanov syn Mikulas predstavil jednu listinu Rabskej kapituly, datovanie
ktorej kvéli poskodeniu pisacej latky nie je mozné urcit. Podla jej - tiez kvéli po-
ruseniu textu tazko pochopitelnému - obsahu udajne Kumpurdov syn Kupe vratil
Hubice do dedi¢nej drzby Mikulasa. Ten nasledne Ziadal od zazalovanych ukazat
svoje dokumenty, tykajuce sa spornej dediny. Najprv vystupil Jakub Literat za seba

22 Jakub Literat to vyargumentoval nasledovne: ,licet idem Petrus filius Georgii tempore predicte
possessionarie recaptivacionis in facto eiusdem nomine sui iuris contradiccionem fecerit, tan-
dem in facto eiusdem instrumenta habere allegando eadem [ex]hibere assumpserit, tamen ea-
dem possessio Gomba (...) s[u]a esset et sibi instrumentali vigore pertineret eidemque Petro in
nullo attineret, sed [...] Petrus in dicta possessione Gomba ex conservacione sua permansisset"
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s piatimi listinami:

1) Karola ., vydanou 4. maja 1335, podla ktorej Kumpurdovi synovia Peter a Mi-
kulas$ aj v zastUpeni ich brata Kupeho vyhlasili, ze i ked predvolali na sud Stefana
Literata a Mikulasa, synov Mikulasa, syna Benedikta zo Donu (Fejérska stolica) -
ktori boli familiarmi presporského zupana Mikulasa Treutela (1323 - 1349) - pred
ostrihomského arcibiskupa Canada (1330 - 1350) v zalezitosti dievéenskej Stvrtiny
Agaty, dcéry Kumpurda Vel'kého (Magni), niekdajSej manzelky spominaného
Benedikta a matky otca Stefana Literata a Mikulasa, napokon sa dohodli za
pomoci statodnych muzov tak, ze zmienenu dievéensku tvrtinu vydaju Stefanovi
a Mikulasovi 8. maja v tom istom roku.?®

2) Presporského zupana Simona (1351 - 1360) z 11. decembra 1355, ktora
informuje, ze spominany Stefan - tu ako kanonik Predporskej kapituly - aj v mene
Tomasovych synov Ondreja a Mikulasa, Benediktovych synov Brikcia a Jana, Ja-
novho syna Ladislava a Mikulasovho syna Jakuba®* z Donu z jednej strany, Kupe
a Margita, vdova po Kumpurdovom synovi Petrovi, aj v zastupeni svojich synov
Ladislava a Jana z druhej sa dohodli, ze v nedelu /Invocavit (13. marca [1356])
vyrieSia pred svedkom Presporskej kapituly zalezZitost vySSie uvedenej dievéenskej
Stvrtiny Agaty rozhodnutim stranami zvolenych 2-2 arbitrov.

3) Presporskej kapituly, vyhotovenej v privilegialnej podobe 24. marca 1356,
o vyrieSeni tej istej dievéenskej Stvrtiny. Podla jej obsahu pred kanonikom magis-
trom Janom v spominany nedelu najprv kanonik Stefan ukazal zvolenym rozhod-
com stran tri listiny, 2 v ktorych videli, ze Kumpurdovi (1.) synovia musia vydat Stefa-
novi a jeho bratom dievéensku stvrtinu Agaty 1. maja 1335. Na zaklade nariadenia
rozhodcov ma ta ¢init 7 polovicnych pozemkov, Stvrtinu patronatneho prava Kosto-

23 Presny rok vydania listiny sa kvoli poskodeniu pisacej latky nedozvedame, ale mézeme ho z kontextu
vydedukovat. Istotne vieme len to, Zze bola vyhotovena ,,in anno Domini millesimo [CCCmo ... ... ]
hic in Wyssegrad, quarto die octavarum festi beati Georgii, martiris”. V nej uzatvorena dohoda
znie ,,Petrus et Nicolaus filii Kumpurd dictam quartam puellarem domine Agathe ave prefatorum
Stephani et Nicolai, in [pred]icta possessione eorum Gomba ac aliis, ubique in regno existenti-
bus, (...) prefatis Nicolao [et Stephano Litterato] filii[s] Nicolai ob amorem et dileccionem absque
omni lite et questione ubicumque et in qualitercumque possessione ipsorum habere {(...), coram
testimonio dicti capituli Posoniensis in quindenis festi beati Georgii, martiris, omni dilacione
et occasione postposita dare et assignare tenerentur®. V nizSie predstavenej listine ¢. 3 nacha-
dzame ,,quasdam litteras patentes seu composicionales” Karola I., o ktorej sa neskor dopina, ze
»quia [Petrus et] Nicolaus filii dicti Kumpurd personaliter, dictum vero Kupe fratrem ipsorum —
prout in dictis litteris regalibus seu composicionalibus contineretur — auctoritate procuratoria
contra prefatum magistrum Stephanum et Nicolaum fratrem suum se obligassent, quod ipsi
dictam quartam puellarem dicte domine Agathe filie Kumpurd, sepe fate avie eorundem, in
omnibus possessionibus eiusdem Kumpurd Magni (...) absque omni strepitu [... flesti beati
Georgii, martiris, in anno Domini millesimo CCCmo tricesimo quinto preteritis, omni dila-
cione et occasione postposita eidem extradare assumpsissent”. Podobnost tychto dvoch textov
a okolnosti v nich opisanych nemézeme pripisat na uc¢et nahode, teda urcite ide o tu istu listinu. Na
zaklade tohto k ¢asti, [... flesti beati Georgii, martiris” treba doplnit ,,in quindenis®, (. j. termin, ked
Peter a Mikulas museli vydat Stefanovi dievéensku stvrtinu), a tak dostaneme chybajtce udaje (t. j.
rok 1335) pri datovani v prvom texte.

24 Tomas (Ondrejov a Mikulasov otec), Benedikt (Brikciov a Janov otec), Jan (Ladislavov otec), a Miku-
14 (Jakubov otec) boli bratmi magistra Stefana.

25 Konkrétne patentnt a dohodovu (composicionalis) Karola I., pod ktorou urcite treba rozumiet tu
vyssie spominant pod &. 1. Dalej zakazovaciu listinu (prohibicionales) palatina Mikulasa [Zsamboki-
ho] z neznameho roku a Presporskej kapituly o vydani dievCenskej Stvrtiny Agaty.
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la Blahoslavenej Panny [v Hubiciach] a iné prisluenstvo.2¢ Tie Stefan a jeho bratia
dostali do dedi¢ného vlastnictva od Kumpurdovych synov.

4) Tiez Presporkej kapituly z 20. marca 1357, svedciacou o - na kralov [LLudovi-
ta I.] rozkaz vykonanom - vovedeni Stefanowych bratov do spominanych siedmych
poloviénych pozemkov a ich prislusenstva.

5) Privilegialnou palatina Mikulasa Konta (1356-1367) z 23. septembra 1358,
podla ktorej Petrovi synovia Ladislav a Jan z Hubic na generalnej kongregacii pa-
latina Mikulaga Konta 17. septembra 1358 obvinili magistra Stefana, ze okupuje
viac z ich dedin Hubice a Lipoldfalva ako mu prislucha z titulu ¢asto spominanej
dievéenskej stvrtiny. Ten odpovedal, Ze toto tvrdenie nekoreSponduje so skuto¢n-
ou a ako dbokaz toho predstavil palatinovi privilegialnu listinu ostrihomského arcibi-
skupa Mikulasa [Vasariho] (1350 - 1358) z 1. februara 1357 - odpiSucu listinu &.
3, ktora obsahovala celé znenie patentu zupana Simona (&. 3.) - a dokument ¢. 4,
nasledne obidve strany potvrdili, ze sa v Hubiciach nachadza 28 polovi¢nych po-
zemkov. Na zaklade uvedenych skutocnosti - a hlavne vd'aka predlozenym listinam
- palatin prisudil tych 7 poloviénych pozemkov Stefanovi a jeho bratom vednym
pravom.?’

Zhrime si teraz nové Gdaje o Gombaiovcoch z tychto piatich listin. Slo tu o die-
véensku Stvrtinu z majetkov Kumpurda Velkého, prisluchajucu jeho dcére Agate,
ktoru sa snazili - a Uspesne - ziskat kanonik Stefan a jeho bratia. Tohto Kumpurda
Velkého mbézeme stotoznit s v roku 1279 dolozenym komesom Kumpurdom. | ked'
teoreticky moéze prichadzat do uvahy aj jeho syn Kumpurd (Il.), toto vysvetlenie je
véak malo pravdepodobné, totiz Agata bola starou matkou Stefana a jeho surod-
encov. Ti sa uz v roku 1335 aktivne uchadzali o jej dievéensku Stvrtinu, teda v tom
Case uz museli byt dospeli. Spomernme si, Ze Kumpurd Il. v roku 1307 este Zil a
jeho predpokladani pravnuci mohli dosiahnut dospelost asi tazko do roku 1335.
Tuto tedriu potvrdzuje aj ta skutocnost, ze v listine ¢. 1 figuruju obidvaja Kumpurdi,
pricom iba Agatin otec Kumpurd ma pri svojom mene privlastok ,Velky" a druhy sa
spomina ako otec Petra, Mikulasa a Kupeho. Inak povedané, uvedeny pramen ich
jednoznacne rozliSuje. Zaroven spominané oznacenie (Velky) Kumpurda I. svedci
o jeho prestiznom postaveni v ramci jeho rodiny, ktoré si jeho potomkovia pamétali
aj okolo roku 1335.

K tymto faktom mézeme pridat aj to, ze Kumpurd I. mal bud’ len jednu dcéru,
alebo ak ich mal viac, tak v ¢ase jeho Umrtia zila uz iba jedna z nich. V listine ¢. 5
Stefan totiz tvrdil, Ze ,ipsa domina Agaltha] ava eorum [t. j. Stefana a jeho bratov]
filia Magni Kumpurd extitisset ex eoque principalior quarta puellaris absque
ceteris quartas habentibus in universis possessionibus dicti Magni Kumpurd

26 Dotycna pasaz znie: ,,de dicta possessione Gomba septem medios laneos, videlicet quinque in
uno ordine a patre possessionis Beke filiorum Abrahe Rufi de Cheklis et duos in alia linea ex
opposito dictorum laneorum a parte possessionis Chethurthuk inter laneos dicti Kupe et filio-
rum Petri, cum omnibus suis utilitatibus et pertinenciis universis ac cum quarta parte iuris pa-
tronatus ecclesie beate Virginis, terris arabilibus cultis et incultis, ad ipsos laneos spectantibus,
ac aliis terris propriis eorum usibus et aratris reservatis ac eciam quarta parte pisscine et lo[ci
castri], inibi habiti, ac quarta parte pomerii, pecudum vero pascua communi usui committendo”.

27 Papp Rébert (ed.): Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore requm Andegaven-
sium illustrantia XLII. (1358). (dalej len AOKkIt. XLIl) Budapest; Szeged : [b. v.], 2017, s. 401-402,
¢. 1078.
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eis deberet provenire”.

Spoznali sme aj manzelku (Margita) a synov (Ladislav a Jan) Kumpurdovho (l.)
syna Petra. | ked' sa to zatial nezda, dozvedeli sme sa vela cennych udajov aj o Ja-
kubovi Literatovi, ktorym sa budem venovat nizsie. Vratme sa k dalSiemu priebehu
skimaného sporu.

Po Jakubovi Literatovi predstavil na stide Michal Cucak tri privilegialne listiny
Presporskej kapituly:

1) Z 5. marca 1352, svedciacu o tom, Ze za pritomnosti svedka tejZze kapituly
vysSie predstaveny Kupe a taktiez Margita v zastupeni svojich synov Jana a Ladisla-
va vydali pani Sebe (Sebe), dcére Kumpurda (bezpochyby Il.), dedic¢nym pravom
jej dievéensku stvrtinu, ktora Cinila tri celé pozemky v Hubiciach a jeden polovi¢ny
z pozemku poddaného Gombaiovcov Leopolda vratane prislusenstva.?®

2)Z 10. maja 13642°, ktora informuje o tom, Ze spominani Jan a Ladislav predali
jeden polovicny pozemok v Hubiciach za tri hrivny denarov Mikulasovmu synovi
Michalovi [Cugakovi].

3) Z 13. septembra 1368, v ktorej sa docitame, ze ti isti Jan a Ladislav predali
dedi¢nym pravom tomu istému Mikulasovi 25 jutar ornej pody v Hubiciach z ich
dediénych zemi za 10 hrivien denarov.*

Po Michalovi opat vystupil Jakub Literat s dvoma listinami, tentokrat vSak ako
zastupca Ondrejovho syna Petra a pani Heleny. Citatel si urcite v&imne, ze tu ide
0 osoby, ktoré som doteraz vo svojej studii nespominal. Pri¢ina tejto skuto¢nosti
spociva v tom, Ze kvoli poruseniu listiny Jakuba Spisa nevieme, prec¢o vstupili do
sporu. Po tom, ako Cepanov syn Mikulas predstavil na stde vy$siu spominani
listinu Rabskej kapituly, Ziadal spravodlivost zo strany Jakuba Literata, Michala
Cucaka, a taktiez ,ex parte dicti Petri filii Andree et dominarum predictarum®,
Cize spominaného Ondrejovho syna Petra a spominanej panej. Slova ,dicti a
Lpredictarum® jednoznacne naznacuju, Ze krajinsky sudca ich uz predtym preds-
tavil, len - ako som sa o tom uz zmienil - doty¢na pasaz je poskodena. Na druhej
strane slovo ,,dominarum* prezradza, ze do sporu vstupila okrem Heleny este as-
pon jedna pani. K tomu najpravdepodobnejsie doslo v oktave sv. Juraja (1. maja)
v roku 1376. V sucasnej oktave, t. j. sv. Michala v tom istom roku, Jakub Literat

28 ,tres laneos integros, in uno latere et loco adiacentes, a parte orientis in inferiori parte ipsius
ville Gomba, item medium laneum de laneo Lypoldy, condam iobagionis ipsorum, in eodem [...]
a condicione, sicut predecessores iobagiones ipsorum tenuissent; item quartam partem terra-
rum arabilium, que sub aratro ipsorum filiorum Kumpurd dividi consuevissent, videlicet a parte
metarum Nicolai filii Thome existentem, circa vallem Eper vocata ibique eidem Kupe duo iugera
terrarum ad utendum commisissent, item quartam partem pomerii ipsorum a parte possessio-
nis Magyar vocate cum quarta parte piscine, quam cum pecorum pascuis communi [usui] com-
misissent; demum in possessione ipsorum Lypoldfalua vocata in antiqua sessione eorundem
penes Danubium a parte superiori in fine silve quartam partem cum quarta parte pomerii; item
in secunda sessione penes ecclesiam similiter quartam partem, a parte superiori circa Danu-
bium sitam, cum quarta parte pomerii et aliis utilitatibus®

29 Kvoli poskodeniu pisacej latky listiny Jakuba Spisa nemozno urcit presny datum, nastastie sa vsak
zachoval aj origindl privilegialnej listiny PreSporskej kapituly. Slovensky narodny archiv (dalej len
SNA), Hodnoverné miesto Bratislavska kapitula (dalej len HmBk) 14-7G-6 (DF 226658).

30 Z tych 25 jutar ,[viginti] tria iugera in uno ordine, a parte videlicet mete possessionis Ogya vo-
cate, a parte meridionali et duo iugera circa lacum Eper nuncupatum in fine terrarum predicti
Michaelis adiacerent”. Vo velmi zlom stave sa zachoval aj original tejto listiny. SNA, HmBk 14-7G-7
(DF 226659).
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- ako zastupca Petra a Heleny - tvrdil, Ze ,,dicta domina [...] medio tempore {(...)
decessa“. Na zaklade toho mézeme vydedukovat, ze okrem Heleny vstupila do
sporu iba jedna pani. Jej totoznost, Zial, nemozno bezpecéne zistit. NizSie sa v lis-
tine Jakuba Spisa dozvedame, Ze tento Ondrejov syn Peter bol vnukom Petra,
syna Kumpurda Il., a Helena dcérou tohoze Petra (syna Kumpurda I1.). Co sa
tyka tej druhej neznamej panej, podla vSetkého Slo o - tiez na konci listiny Jakuba
Spisa spominanu - Alzbetu, matku Ondrejovho syna Petra a dcéru Kumpur-
dovho (Il.) syna Petra.®! Ak je tato Uvaha spravna, mézeme konstatovat, ze Alzbe-
ta zomrela (decessa) v roku 1376 medzi oktavami sv. Juraja a Michala, t. j. medzi
1. majom a 6. oktdbrom.

Vratme sa teraz k tym dvom dokumentom, ktoré Jakub Literat ukazal krajins-
kému sudcovi v mene Ondrejovho syna Petra a Heleny. Jednym z nich je mandat
palatina Mikulasa Konta z 22. septembra 1358, adresovany PreSporskej kapitule,
v zalezitosti sporu, ktory sa zac¢al na generalnej kongregacii PreSporskej a MoSons-
kej stolice 17. septembra® v tom istom roku. Na tomto zhromazdeni vdova po
Kumpurdovom (ll.) synovi Petrovi - meno ktorej sa tu nedozvedame, ale z vyssie
uvedenej listiny ¢. 2 Jakuba Literata vieme, Ze sa volala Margita - a taktiez jej syno-
via Ladislav a Jan sa stazovali, Ze uz spominany Kupe okupuje tretinu majetkovych
podielov Mikulasa, syna Kumpurda (ll.). Tie by vSéak mali na zaklade sudneho ro-
zhodnutia (ordine iudiciario) prislichat im, a to z toho doévodu, Zze Mikulas zabil Pe-
tra, manzela a otca uvedenych stazujucich sa. Zaroven ukazali privilegialnu listinu
palatina Mikulasa Zsambokiho z 20. juna 1349, ktora informuje, Ze na generalnej
kongregacii Presporskej stolice z 15. juna 1349 spominana vdova a jej synovia -
i ked' sa to explicitne nepise, ale vyplyva to z kontextu - tvrdili, Ze Mikulas zabil Petra
na sviatok sv. Havla (16. okt. [1348]), ked' bol Peter na ceste domov do Hubic. Toto
tvrdenie podlozili dvoma vySetrovacimi listinami (inquisicionalibus), jednou Nitrian-
skej a jednou Presporskej kapituly, zaroven to na kongregacii potvrdili aj funkcionari
Presporskej stolice. Uvedené skuto¢nosti a Mikulasova nepritomnost na kongrega-
cii ako znak jeho previnenia sa (in sue culpabilitatis indicium) presvedcili palatina
o opravnenosti staznosti a Mikulasa odsudil ,,in sentencia capitalis et amissione
universarum suarum possesionum ac bonorum suorum®, pricom dve tretiny jeho

31 ,Petrus filius Andree, ex nobili domina Elizabeth vocata filia ipsius Petri filii Kump[urd] procrea-
tus".

32 Mandat je datovany ,sexto die congregacionis sue [generalis, fleria secunda proxima post fe-
stum Nativitatis beate Virginis anno Domini millesimo CCCmo quinquagesimo octavo*, teda 15.
septembra. Ide v§ak o - urcite neumyselny - omyl v listine Jakuba zo Spi$a z roku 1377, totiz palatin
Mikulas Kont sa v pondelok po sviatku Narodenia Panny Marie zdrzoval na generalnej kongregacii,
konanej sa v Csepregu pre Sopronsku stolicu. AOKIt. XLII, s. 377, ¢. 1014, s. 378, ¢. 1015, 1016;
s.381; ¢. 1026-1028; s. 383, ¢. 1033; s. 384-385, 4. 1036-1037. Kongregacia pre Presporsku a
MosSonsku stolicu sa zac¢inala v pondelok po oktave spominaného sviatku, takze z datovania vypadlo
slovo ,octavas”. Mohli sme si to uz vS§imnut aj v pripade listiny ¢. 5, ktort ukazal na sude Jakub
Literat, ale porovnaj aj: AOKIt. XLII, s. 386, ¢. 1040, 1041; s. 394-397, ¢. 1062-1067. Spravny
datum zaciatku kongregacie je teda 17. september a datovanie mandatu 22. september 1358. Na
tato chybu spravne upozornil uz aj Gyula Tasnadi Nagy v edicii mandatu na zaklade obsahového pre-
pisu Jakuba zo Spisa: Tasnadi Nagy Gyula (ed.): Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis.
Anjoukori okmanytar VII. Budapest: MTA, 1920, s. 378-380, ¢. 211.

33 Sebdk Ferenc (ed.): Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andega-
vensium illustrantia XXXIII. (1349). Szeged: [b. v.], 2015, s. 236, ¢. 464.
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majetkov prisudil sebe samému a tretinu vdove a synom Petra.

Po precitani listiny Mikulasa Zsambokiho stazujuci sa Ziadali spravodlivost od
Kupeho, ktory vyhlasil, Ze spominané majetky svojho bezdetného mrtveho (sine
herede decessi) Mikulasa neokupuje. Aj keby Mikulas zomrel bez spachania
bratovrazdy (absque nephandissimo crimine fratricidii), jeho majetky by mali byt
rozdelené medzi jeho prezivsich (superstitibus) bratov, preto Mikulas Zsamboki
prisudil polovicu Mikulasovych majetkov Petrovym synom a druhu polovicu tiez tym
istym kvéli MikulaSom spachanému zlocinu. Z tohto dévodu palatin Mikulas Kont
nariadil PreSporskej kapitule, aby za pritomnosti jej svedka jeden z palatinovych
poverencov voviedol Petrovych synov pod podmienkami, uvedenymi v mandate,
do vlastnictva majetkov Mikulasa. Nevieme, ako sa tento pravny akt skoncil, kedze
relacia o nom sa nezachovala.

Obsah druhej listiny, ktoru Jakub Literat ukazal krajinskému sudcovi Jakubovi
zo SpiSa v mene Petra a Heleny, konkrétne listiny Mikulasa Zsambokiho z 20. juna
1349, nedokazeme kvoli zlému stavu textu interpretovat. Na zaklade datumu jej
vydania a toho, ¢o sa z jej znenia zachovalo,®** nazdavam sa, ze v nej Slo o to, Ze
funkcionari Presporkej stolice potvrdili vypoved vdovy po Petrovi a jej synov o za-
vrazdeni tohoze Petra svojim bratom Mikulasom. Listiny s podobnym obsahom
- teda o dosvedc¢ovani nejakého tvrdenia funkcionarmi prislusnej stolice - sa na
generalnych kongregaciach bezne vydavali a ako sme vyssie postrehli, v listine
Mikulasa Zsamboki z toho istého dna sa naozaj zmienuje o podobnej zalezitosti.

Interpretacia mandatu Mikulasa Konta z 22. septembra 1358 si vyzaduje dalsie
komentare, ale k tejto zalezitosti sa vratim neskoér. Potrebnejsie je teraz zhrnut to,
ako obohatili nase vedomosti o Gombaiovcoch predstavené dokumenty Michala
Cucaka, a taktiez Petrovej vdovy a jej synov. Kumpurd Il. mal okrem synov Petra,
Mikulasa a Kupeho aj jednu dcéru menom Sebe. Vdaka nej - ako to uvidime - si
mohol neskér Michal Cucak narokovat na majetky skimaného rodu.

Zo zmieneného mandatu Mikulasa Konta sme sa dozvedeli, Zze vztah medzi Ku-
mpurdovymi synmi - mierne povedané - nebol idealny, ba naopak. Mikulas zabil
svojho brata 18. oktébra 1348. Tento udaj mozno povazovat za vierohodny, totiz
potvrdzuje ho aj PreSporskej kapitule adresovany mandat Ludovita I. z 20. oktob-
ra 1348, ktory opisuje okolnosti Petrovej smrti podobne. Z tohto pramena sa na-
vySe dozvedame aj to, ze po tom, ako celu udalost uvidel Kupe, snazil sa Petrovi
pomdct, ale Mikulas zabil takmer aj jeho.%® Napata situacia okolo strodencov trvala
podla vsetkého dihsiu dobu, totiz Mikulas sa pokusal zavrazdit Petra uz 26. decem-
bra 1345, pricom vtom ¢ase medzi nimi prebiehal aj nejaky blizsie neSpecifikovany

34 | littera, videlicet prescripti Nicolai, pallatini], filii Gelety sexto die dicte congre[gacionis sue
generalis] anno Domini millesimo CCCmo quad(rajgesimo nono in dicto Posonio [con]fecta,
expresserat inter cetera, quod idem Nficojlaus, palatinus, unacum [dic]tis vicecomite et iudici-
bus nobilium ac iuratis assessoribus necnon universis nobilibus dicto comitatus Posoniensis
eundem Nicolaum filium Kumplurd ... ... ... I

35 ,,cum Kupe frater uterinus eiusdem Petri super ipsum Petrum fratrem suum flens et deplorans
corruisset, eundem Kupe prefatus Nicolaus sic deflentem letaliter vulnerasset et semivivum
reliquisset, de quo dubitaretur, si adhuc viveret vel obiisset“. Dedek, Ludovicus Crescens (ed.):
Monumenta ecclesiae Strigoniensis lll. Strigonium: Gustavus Buzarovits, 1924, s. 342, ¢. 698.
Dodam este, Ze s najvacsou pravdepodobnostou na tento mandat vyhotovila Presporska kapitula tu
vySetrovaciu listinu, ktor spomina mandat palatina Mikulasa Zsambokiho z 20. juna 1358.
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spor (lite tamen inter ipsos pendente).®® Vlychadzajuc z uvedenych faktov mézeme
skuto¢nost, Ze spominani surodenci v roku 1347 spolo¢ne vystupili proti Andicovi
z Oldze, chapat skor ako Usilie rozsirit rodovy majetok, nez ako znak bratskej lasky.

Mikulas neprezil svojho brata o prilis dlhy ¢asovy usek. Mandat Mikulasa Kon-
ta z 22. septembra 1358 nas uz informoval - medzi inymi aj - o tom, ze zomrel
bez dedicov. K uréeniu blizSieho obdobia jeho umrtia napomaha mandat Mikulasa
Zsambokiho z 1. jula 1350, v ktorom pri mene Mikulasa uz figuruje pridavné meno
,nebohy" (condam). Palatin ho na prosbu Stefanovho syna Ladislava z Poténe®
nariadil statuovat do majetkového podielu Mikulasa, ktory vlastnila zaloznym pra-
vom Helena, bez dedi¢ov zosnula manzelka Mikulasa a sestra spominaného
Stefana.®® Toto vovedenie zrejme nebolo Uspedné, kedze sa so Stefanom v stvis-
losti s tymto majetkovym podielom viac nestretavame, ani nevystupuje v neskorsich
sporoch. M6Zeme teda konstatovat, ze Mikulas zomrel niekedy medzi 15. junom
1349 (ni¢ nenasvedcuje tomu, ze Mikulas by bol mrtvy v ¢ase vyssie spominanej
generalnej kongregacie Mikulasa Zsambokiho) a 1. julom 1350.

Dalej sme zistili, ze Peter (syn Kumpurda I1.) mal okrem synov Ladislava a Jana
aj dve dceéry, konkrétne Alzbetu a Helenu. Okolnosti smrti Alzbety som uz vyssie
opisal. Jej manzelom bol ten Ondrej, s ktorym sa jej narodil v spore pred krajin-
skym sudcom vystupujuci syn Peter. Treba vSak zdoraznit, ze sice bol vnukom Pe-
tra (syna Kumpurda Il.), ale - ako vidime - len v Zenskej linii. Je predstavitelné, ze
byval v Hubiciach,®® ale viac informacii o nom - teda odkial pochadza, kto boli jeho
predkovia a potomkovia ap. - sa mi v doterajSom vyskume nepodarilo vypatrat.
Helena v ¢ase vydania listiny Jakuba zo Spisa (t. j. 7. dec. 1377) este zZila, ale viac
0 nej v momente pisania tychto riadkov tiez neviem povedat.

Po preditani listin, ktoré ukazali krajinskému sudcovi Jakubovi Cepanov syn
Mikulas, Jakub Literat a Michal Cugak, sa spor z neznameho dévodu odrodil na
oktavu Popolcovej stredy (18. febr. [1377]) a nasledne na oktavu sv. Martina (18.
nov. [1377]). V tomto termine, ktory je uz poslednou fazou skumaného sporu, sa
dostavil na sud Cepanov syn Mikulas, Jakub Literat, ktory aj tentoraz zastupoval
Helenu a Ondrejovho syna Petra, a Valentin Literat, syn Michala. Vymenovani
ziadali od krajinského sudcu spravodlivost. Ako byvalo zvykom, pred odévodnenim
konec¢ného rozhodnutia sudcovia zosumarizovali vSetky argumenty, ktoré sporiace
sa strany pocas sporu predlozili. Rovnako sa to stalo aj v tomto pripade a aby som
zbytocne neopakoval tie fakty, ktoré som uz uvadzal, na tomto mieste sa sustredu-
jem na tie, ktoré sme doteraz este nevedeli.

36 MES lll, s. 593, ¢. 777. Mandat mozno pod tym sporom naraza na zalezitost, v ktorej bol Mikulas
odsudeny v roku 1346 v spore s poddanym Kupeho, Viadalovym (Wyadal) synom Paviom. MES llI,
s. 607, ¢. 796.

37 Zatial sa mi nepodarilo identifikovat, o ktort z mnohych zitnoostrovskych dedin s nazvom Potén ide
v tomto konkrétnom pripade.

38 Teiszler Eva (ed.): Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegaven-
sium illustrantia XXXIV. (1350). Budapest-Szeged: [b. v.], 2013, s. 279-280, ¢. 495.

39 Toho Petra (Petrus de Gomba), ktory sa spomina pri vypocuti svedkov v listine Rabskej kapituly
z 13. novembra 1369, teoreticky mozno stotoznit s nim. SNA, Sukromny archiv Bratislavskej kapituly
(dalej len SaBk) D-7-79. Nie je vylu¢ené, Ze tu ide o brata vy$sie spominaného kanonika magistra
Stefana, s ktorym sa stretavame v tom istom roku v mandate presporského podzupana (1367 -
1671) Mikulaga z Ceklisa (dnes Bernolakovo). SNA, HmBk 28-1-44 (DF 226981). Niektory z tychto
Petrov sa ako kralovsky poverenec aj v roku 1373. DL 41927.
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V prvom rade treba vyzdvihnUt, ze o synovi Michala Cuéaka Valentinovi Literatovi
sme este v doterajSom priebehu nepoculi, len o Mikulasovi. Ovela dblezitejsia je
vSak ta informacia, ako sa dostal spominany Michal do pribuzenstva s Gombaiov-
cami. Sebe (dcéra Kumpurda |.) bola totiz matkou Margity, manzelky Michala.
Inak povedané: podobne ako Petrov otec Ondrej, tak sa aj Michal prizenil do rodu
Gombaiovcov. Zial, pramene mi&ia o tom, za koho sa vydala spominana Sebe.

Najcennejsi udaj bezpochyby predstavuje zmienka o tom, Ze synovia Petra (syna
Kumpurda Il.) zomreli bez dedicov (filiorum Petri, ab hac luce sine heredibus
masculinis - ut per utrasque partes referebatur - decessorum), ¢o potvrdili aj
sporiace sa strany. V praxi to znamenalo, ze nimi vymrel rod Gombaiovcov. Ako
sme videli, Mikulas (syn Kumpurda Il.) po sebe nezanechal dedic¢ov a Kupe pravde-
podobne tiez nie. V suvislosti s nim sa to v ziadnom prameni explicitne nepise, ale
toto tvrdenie mézeme podlozit nepriamymi dékazmi. Azda najpresvedcivejsi z nich
predstavuje listina Rabskej kapituly s neznamym datovanim, s ktorou sa na sude
usiloval hajit Cepanov syn Mikula$ svoj narok na Hubice. Spomenme si, ze podia
jej obsahu vraj Kupe dedinu vratil zmienenému Mikulasovi. Kupe by urcite spravil
nie¢o podobné az na konci svojho Zivota, preto by bolo datovanie listiny Rabskej
kapituly klu¢oveé z hladiska priblizného obdobia jeho smrti. To vSak s najva¢Sou
pravdepodobnostou nikdy nezistime, kedze - ako sa dozvieme - Cepanov syn
Mikulas napokon prehral spor s Jakubom Literatom a Michalom Cuéakom, a teda
zvacsa boli po vyneseni sudneho rozsudku dokumenty porazenej strany zni¢ené,
aby sa zabranilo ich pripadnému zneuzitiu v danej alebo v inej zalezitosti. Jedinym
zdrojom poznania datovania a obsahu spominanej listiny Rabskej kapituly moze byt
teda iba listina Jakuba zo Spisa, ale z nej sa toho kvoli poskodeniu pisacej latky
vela nedozvedame.

Ako dalsi argument mézeme uviest aj tu skutocnost, Zze sa ku Kupeho majetkom
nikto z rodu Gombaiovcov nehlésil, a zrejme z toho dévodu, Ze v tom ¢ase uz nik
z nich nezil. Kupe musel zomriet pred 1. majom 1372, totiz v listine Presporske;j
kapituly z toho dna uz figuruje ako nebohy. Podla obsahu spominaného dokumentu
Ladislav, syn Petra (syna Kumpurda Il.), sa dohodol s uz predstavenym magistrom
Stefanom, kanonikom Presporskej kapituly, a jeho nemenovanymi bratmi v zalezi-
tosti nejakej dievéenskej stvrtiny, ktora im prislicha z Hubic. Na zaklade dohovoru
rozdelili akusi zem zvanu Urfolde (Vifeulde, slov. Zem pana) na $tyri asti a jednu
$tvrtinu Ladislav prenechal z titulu uvedenej dievéenskej $tvrtiny Stefanovi a jeho
surodencom.*®

Velavravny je aj ten fakt, Ze sa pri tomto majetkovopravnom akte vobec neuvadza
Ladislavov brat Jan. Aj v jeho pripade sa mézeme domnievat, ze vtedy uz nezil,
inak by sme o nom urcite nasli zmienku v spominanej listine, hlavne ak berieme do
Uvahy tu skutoénost, Ze tito bratia (t. j. Ladislav a Stefan) podobné zalezitosti riesili

40 ,quandam terram Vrfeulde vocatam ipsorum hereditariam in quatuor partes divisissent, quarum
una ad viginti quinque iugera se extendem (spravne: extenderet), que cum uno fine versus
possessionem Bezfolua, cum alio vero fine ad quandam viam, que pertransiret eandem terram
Vrfeulde, retro videlicet ortos quinque mediorum laneorum, ipsis magistro Stephano et fratribus
suis similter iure quarte puellaris predicte cessorum, tenderent et adiacerent”. DL 41870. Treba
upozornit na skutocnost, Ze nebohy Kupe sa v prameni oznacuje ako brat Ladislava, ide tu vSak
o jednoznacny omyl.
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vzdy spolu (pozri dokumenty Michala Cucaka). Co sa tyka Ladislava, jeho tplna
absencia v spore, ktory sa zacal v oktave sv. Juraja 1374 pred krajinskym sudcom
Jakubom zo Spisa, evidentne naznacuje, ze v tom Case uz nebol medzi Zivymi.
Jeho smrt mozno teda datovat este pred tymto terminom. Zaroven mézeme kon-
Statovat, ze on bol poslednym priamym muzskym potomkom komesa Kumpurda
() a nim vymrel rod Gombaiovcov. Tieto postulaty potvrdzuje aj sudne rozhodnutie
Jakuba zo Spisa, takze sa vratme k jeho objasneniu.

Stru¢ne povedané, zo sporu profitoval kazdy okrem Cepanovho syna Mikulasa.
Ked'ze krajinskému sudcovi tvrdil, Ze ani on, ani jeho predkovia sa nikdy nenachad-
zali vo vlastnictve Hubic, navyse okrem listiny Rabskej kapituly mu nedokazal ukaz-
at ziadnu inu a ta aj tak nedisponuje dostatocnou pravnou silou,* Jakub zo Spisa
ho vyhlasil za porazeného. Podla méjho nazoru toto rozhodnutie mozno povazov-
at za spravodlivé, kedZze Kupe v ziadnom pripade nemohol odkazat celé Hubice
Mikulasovi, ved majetkami tam nedisponoval len on.

Krajinsky sudca uznal narok Jakuba Literata na tych 7 polovicnych pozemkov
s ich prislusenstvom, ktoré im prislichaju ako dievéenska Stvrtina Agaty (dcéry
Kumpurda 1.). MikulaSovi, synovi Michala Cuéaka, potvrdil viastnictvo spomin-
anych troch celych a jedného polovicného pozemku z titulu dievéenskej Stvrtiny
pani Sebe (dcéry Petra, syna Kumpurda Il.), dalej dalsieho polovicného pozemku
a 25 jutar ornej pddy, ktoré predali Michalovi Petrovi synovia Ladislav a Jan. Zvysné
majetky a prava Kumpurdovych (ll.) synov Petra, Mikulasa a Kupeho, ako aj tychze
Petrovych synov Ladislava a Jana pripadli kralovi. Z nich vSak bolo treba vydat
Helene (dcére Petra) a Petrovi (vnukovi tohoze Petra) dievéensku stvrtinu, vybavu a
homagium Petra.*? Na zaklade uvedeného teda - ako som to uz naznacil - vidime,
ze Gombaiovci naozaj vymreli pred 1. majom 1374.

Osudy majetkov Gombaiovcov

| ked sa to Gombaiovcov uz priamo netyka, musime par vetami zhrnut aj to, ¢o
sa stalo s ich majetkami po vymreti ich rodu. Ako sme sa dozvedeli z privilegialnej
listiny palatina Mikulasa Konta z 23. septembra 1358 (ktoru ukazal na sude Ja-
kub Literat, ¢. 5), v Hubiciach sa nachadzalo 28 polovi¢nych pozemkov. V stredo-
vekych pomeroch ide o raritu, ked' takto presne pozname rozmer nejakej dediny.
Na zaklade piatich uvedenych listin Jakuba Literata vieme, ze presnu Stvrtinu (7)

41 ,Nicolaus filius Chepani nec se, nec suos predecessores ullo unquam tempore in dominio dicte
possessionis Gomba extitisse per nos requlisijtus asserebat, nec in facto eiusdem aliqua plura
instrumenta preter preexhibita exhibebat, nec in futfurum] exhibere assumpmenbat, prescripte
autem littere ipsius capituli lauriensis, per ipsum videlicet Nicolaum filium Chepnai exhibite, ad
optencionem eiusdem possessionis minime vigorositatis fore apparebant"

42 ,alia et residua iura possessionaria dictorum Petri, Nicolai et Kupe filiorum Kumpurd ac Ladislai
et lohannis filiorum dicti Petri iuri regio per{tin]ere debere decernentes manibusque regalibus
applicantes, annotatum autem Nicolaum filium Chepani pro indebita recaptivacione et requisi-
cione predicte possessionis Gomba in emenda estimacionis eiusdem convictum fore, prefata
autem ijura quartalia, dotalicia et (h)omagium annotati Petri predictis domine Elene filie et Petro
nepoti eiusdem Petri a regia maiestatis [inquantum de eisdem iuribus possessionariis ...J, vide-
licet dominum nostrum regem devolutis, convenit exsequi relinquentes atque committentes”.
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tychto majetkov ziskal magister Stefan, kanonik Presporskej kapituly a jeho strod-
enci. Jeden z jeho bratov sa volal Mikulas, ktorého synom bol Jakub Literat. Zial,
nepodarilo sa mi zistit, pre¢o sa neskor uchadzal o tych 7 poloviénych pozemkov
ako jediny, ale nazdavam sa, Ze medzi nimi vznikla nejaka dohoda, v ramci ktorej
mu prenechali vlastnictvo zmienenych nehnutelnosti.

V zrkadle tychto faktov mozno konstatovat, ze Kumpurdovym (ll.) synom Petrovi,
Mikulasovi a Kupeovi zostalo po 7 polovicnych pozemkov (celkovo 21). Spomedzi
nich zomrel najprv Peter, ktorého zabil jeho vliastny brat Mikulas. Ten - ako uz vie-
me - nezanechal po sebe dedicov, takze jeho majetky mali rovnakym podielom pri-
padnut jeho bratom, avSak kvoli bratovrazde vSetko jeho bohatstvo dostali Petrovi
synovia Ladislav a Jan. Inak povedané, Kupe nadalej disponoval 7 polovi¢nymi po-
zemkami a Petrovi synovia tiez po 7. Nezabudnime, ze Kumpurd (Il.) mal aj dcéru,
a to pani Sebe, testinu Michala Cuéaka. Kupe a Petrovi synovia dali v roku 1352
za jej dievéensku stvrtinu - okrem iného - 3 celé a jeden polovicny pozemok,
nevieme vsak, v akom pomere. Rodovy majetok sa zmensil aj v roku 1364, ked
Petrovi synovia Ladislav a Jan predali tomuze Michalovi jeden polovié¢ny pozemok.
Gombaiovci teda v spominanom roku disponovali v Hubiciach spolu uz len - ak tie
tri celé pozemky ratame ako 6 polovicnych - 13 polovicnymi pozemkami. Tie po
ich vymreti pripadli kralovskej korune, avSak nie¢o muselo prisluchat na zaklade
sudneho rozhodnutia Jakuba zo Spisa aj Petrovej (syn Kumpurda Il.) dcére Helene
a vnukovi Petrovi. Pozrime sa teraz, ¢o sa stalo s tymi pozemkami, ktoré ziskal kral.

Dalsie cenné Udaje poskytuje velmi rozsiahly mandat krajinského sudcu Petra
zo Svatého Jura a Pezinka zo 14. novembra 1504, ktory prepisuje - aj v plnom
zneni, aj v obsahovych vytahoch - mnohé listiny.*® Tento dokument bol vyhotoveny
v ramci dlhoro¢ného sporu zo zaciatku 16. storocia, v ktorom sa sporilo aj o niek-
dajsie majetky Gombaiovcov. Ide o délezity pramen poznania dejin Zitného ostrova,
na tomto mieste sa vSak sustredujem na zalezitosti, ktoré sa tykaju skiimanej témy.
Jednym z dokumentov, ktorého obsah v mandate nachadzame, je listina kralovnej
Alzbety, manzelky Ludovita I., z 30. aprila 1383. Podla nej tie majetkoveé podiely
Kumpurdovych (Il.) synov, ktoré pripadli kralovskej korune, kralovna vratila de-
diénym pravom Jakubovi Literatovi a Michalovi [Cuc¢akovi] za 120 hrivien dendrov.*4

Krajinsky sudca Peter parafrazoval Alzbetinu listinu na zaklade tranzumptu
Presporskej kapituly z 20. marca 1389. V ten isty den spominana kapitula vystavi-
la aj jednu privilegialnu listinu, ktora zachytava dohodu medzi Jakubom Literatom
a Michalom Cu&akom ohladne majetkov Gombaiovcov.*® Uz forma vyhotovenia li-

43 DL 105081 (len fotografia). Jeho nepresna edicia a bez listin, tykajucich sa Hubic: Eszterhazy Janos
(ed.): Az Eszterhazy csalad és oldalagainak leirasahoz tartozé oklevéltar. (dalej len Eszterhazy)
Budapest: Athenaeum, 1901, s. 121-131, ¢. 89. Prepisal ho aj krajinsky sudca Ondrej Batori 28.
januara 1564. DL 37370, s. 5-16.

44 ,porcionem suam possessionariam, videlicet porcionem Nicolai, Petri et Kupe filiorum Kum-
perd, in possessione Gomba in comitatu Posoniensi habitam, que per formam iudicii iuxta regni
Hungarie consuetudinem de iure ad regiam maiestatem extitisset devoluta et que tunc eodem
iure apud regiam maiestatem occupata extlitis]set, lacobo Litterato filio Nicolai ac Michaeli filio
alterius Nicolai de dicta Gomba pro denariis, videlicet centum et viginti marcarum, quibus ei-
sdem lacobo et Michaeli pro quibusdam ipsorum iuribus de eadem porcione satisfacere debu-
isset, eisdem et eorum heredibus heredumque suorum seccessoribus remisisset, resignasset
et restituisset possedendam*

45 Jej text sa tiez zachoval vo vys$sie uvedenom mandate krajinského sudcu Petra (1504).
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stiny naznacuje, ze ide o zavazok, ktorému urcili dlhodobu platnost. Potvrdzuje to aj
skuto¢nost, Zze okrem uvedenych os6b boli pri dohode pritomni aj ich potomkovia.
Michal a jeho syn Mikulas, farar z Rastic (mad. Nagymagyar),*® zastupovali Micha-
lovych dalsich synov Osvalda, Gaspara, Gregora, Petra a Pavla a Jakub Literat
konal aj v mene svojich synov Stefana a Mikulasa. V podstate listina je zmluvou
medzi uvedenymi stranami o rozdeleni majetkovych prav Petrovych synov Ladisla-
va a Jana v Hubiciach, ktoré Cinili 14 poloviénych pozemkov, 25 jutar ornej pody
zvanej Urfolde (Wrfewlde), polovicu jedného ovocného sadu a jedného rybnika.

Pred tym, nez skonkretizujeme spdsob rozdelenia majetkov, musime si vyjasnit
niekolko zalezitosti. Ako vidime, dohoda sa tykala 14 polovicnych pozemkov, ale
pri mojej vyssie uvedenej Uvahe malo v drzbe Gombaiovcov zostat len 13. Domnie-
vam sa, Ze ten jeden poloviény pozemok, ktory dostala Sebe v roku 1352 za svoju
dievéensku stvrtinu, nemusime zaratat. Ten totiz patril ich poddanému Leopoldovi
ajeho predkom.“8 Takto uz poc¢et zmienenych polovicnych pozemkov sedi. Zaroven
treba podciarknut, ze podla listiny prislichali spominané majetky Petrovym synom,
¢ize Petrov brat Kupe naozaj zomrel - ako som to predpokladal - bez dedi¢ov. Len
tak sa mohli jeho majetky dostat do vlastnictva Ladislava a Jana.

Predstavené strany odkazali jeden zo 14 polovi¢énych pozemkov Kostolu Panny
Marie v Hubiciach za spasu svojich dusi a dusi ich predkov.*® Zo zvySnych 13 po-
loviénych pozemkov 12 rozdelili v rovnakom pomere, teda kazda strana dostala po
6. Z ostatného poloviéného pozemku, na ktorom mal Kupe kedysi svoju rezidenciu,
Jakub prenechal svoj podiel Michalovi, za ¢o od neho dostal 4 jutra z ornej pédy
zvanej Urfolde.° Viastnicke pomery v Hubiciach od roku 1389 na zaklade uvede-
nych udajov vyjadruje nasledujuca tabulka:

46 Podla formulacie textu (,Michael filius Nicolai de Gvmba et discretus vir dominus Nicolaus filius
eiusdem, Michael, plebanus de Magyar”) by sme to mali chapat tak, ze Michal a jeho syn Mikulas
a taktiez Michael, farar z Rastic, zastupovali Michalovych ostatnych synov. KedZe vsak oslovenie
Ldiscretus vir dominus* prislichalo fararom, musime mysliet na to, Ze pisar zabudol dat nad meno
Michael znacku vSeobecného skratenia, ktora by v tomto pripade nahradzala genitivnu koncovku
-is. Text by teda mal zniet nasledovne: ,Michael filius Nicolai de Gvmba et discretus vir dominus
Nicolaus filius eiusdem Michaelis, plebanus de Magyar”. Z 80. rokov 14. storoCia naozaj pozna-
me jedného rastického farara menom Mikulas. Eszterhazy, s. 31, ¢. 28. K uvedenym skuto¢nostiam
este doplnim, Zze Michalovi sa celkovo narodilo az 7 synov. Je teda celkom logické, Ze aspon jedné-
ho z nich urcil na cirkevnu drahu.

47 ,quatuordecim medios laneos et viginti quinque iugera terrarum Wrfewlde vocatarum et medietatem
pomerii ac piscini®

48 ,medium laneum de laneo Lypoldy, condam iobagionis ipsorum, in eodem [...Ja condicione,
sicut predecessores iobagiones ipsorum tenuissent"

49 ,,excepto uno medio laneo, in fine ville iacente a parte fori Chewthewrthek, <quem> (v prameni
chyba, doplnil som) pro pari voluntate et unamini consensu ecclesie beate Marie, virginis, in
eadem Gomba situate, ob remedium animarum suarum antecessorum perpetuo dedissent et
donassent possidendum*

50 , Tredecimum vero medium laneum, in quo olim Kwppe residenciam fecisset specialem, idem
lacobus porcionem suam, in dicto medio laneo sibi provenire debentem, videlicet medietatem
ipsius medii lanei, cum suis terris arabilibus predicto Michaeli et suis heredibus reliquisset pos-
sidendum, econtra vero idem Michael de dictis tredecimum dimidium iugeribus terre Wrfewlde
vocate, videlicet in porcione sua quatuor iugera terrarum efilJdem lacobo et suis heredibus de-
disset (...) perpetuo possidenda”
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Tabulka ¢. 1 - Vlastnicke pomery v Hubiciach v roku 1389

Vlastnik Polovi¢ny
pozemok

Kostol Panny Marie 1

Jakub Literat 13

Michal Cugak 14

Spolu 28

Kratko po rozdeleni niekdajsich majetkov Gombaiovcov si strany vymohli od
krala Zigmunda mandat, aby boli Statuované do ich vlastnictva. To prebiehalo bez
protire¢enia, o ¢om nas informuje listina PreSporskej kapituly z 2. juna 1389.%
V praxi to znamenalo, Ze rodiny Jakuba Literata a Michala Cucaka sa stali - okrem
jedného poloviéného pozemku - vlastnikmi Hubic. Predikat ,,z Hubic“ (Gombai)
niektori z ich prislusnikov pouzivali aj pred rokom 1389, po tomto roku vsak, ak
sa v pramenoch stretavame so Slachticmi z Hubic, mame pod nimi chapat ¢lenov
potomstva bud Jakuba Literata, alebo Michala Cucéka. Prave z tohto dévodu oz-
nacujem aj v nazve tejto Studie Kumpurdov (l.) rod pévodnymi Slachticmi.

Uvedeny nacrt sa, samozrejme, tyka iba majetkov v Hubiciach. Vyssie sme mohli
vidiet, Ze Gombaiovci ich vlastnili aj inde. Ohladom toho, konkrétne Nového Trhu,
Leopoldovej zeme a istého Suru (zrejme Nanasuru), som sa uz vyjadril. Treba este
upozornit na tu skuto¢nost, Zze - ako sme to videli v listine ¢. 3, ktoru Jakub Literat
ukazal na sude vo svojom mene - Stvrtina patronatneho prava Kostola Panny Marie
v Hubiciach®? prisluchala Agate (dcére Kumpurda 1.). Z tohto vyplyva, ze ostatné
prava zostali muzskym ¢lenom, teda inak povedané, patronom hubického kostola
bol rod Gombai.

Sice si tato studia nevytycila za ciel objasnenie dejin rodov Jakuba Literata a Mi-
chala Cuéaka, avsak pre ulahcenie budlcich vyskumov treba zhrnut aspon to, ¢o
sme sa o nich zatial dozvedeli, respektive akymi dalSimi udajmi si mézeme v tomto
momente rozsirit nase vedomosti.

Jakub Literat

O Jakubovom poévode a rodine sa mi doposial nepodarilo zistit vela informa-
cii. S urcitostou vieme, ze nepochadzal zo Zitného ostrova. Z listiny prespors-
kého zupana Simona z 11. decembra 1355 sme sa dozvedeli, ze Jakubov stryc,
presporsky kanonik Stefan, pochadzal z istého Donu vo Fejérske;j stolici.5® Taktiez
vieme z listiny Karola I. z 4. maja 1335, ze jeho rodinni prislugnici, konkrétne Ste-
fan Literat (neskorsi kanonik) a Mikulas, synovia Bendiktovho syna Mikulasa, boli
familiarmi presSporského zupana Mikulasa Treutela a za spominaného Benedikta
sa vydala Kumpurdova dcéra Agata. Okrem vymenovanych sme doposial spoznali

51 Jej obsah sa zachoval vo vyssie uvedenom mandate krajinského sudcu Petra (1504).

52 O kostole pozri viac: Csiba Balazs: Cirkevna organizacia vo vybranej oblasti Zitného ostrova v stre-
doveku. In Medea, roc¢. XVII./XVIIl, 2013/2014, s. 106.

53 Nazdavam sa, Ze pod touto obcou musime chapat dnesny Adony v Madarsku, ale bude to treba
dolozit aj inymi stredovekym pramenmi.
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tychto Jakubovych pribuznych: Tomasovych synov Ondreja a Mikulasa, Benedikto-
vych synov Brikcia a Jana a taktiez Janovho syna Ladislava.

Uvedené udaje moézeme spresnit opat vdaka vySSie predstavenému mandatu
Petra zo Svatého Jura a Pezinka. Nachadzame v nom odpis listiny krajinského
sudcu Stefana Bubeka z 15. septembra 1368, ktory opisuje jeden pred nim pre-
biehajuci spor. Sporiace sa strany po¢as neho preukazali z hladiska nasej témy
niekolko délezitych listin. Predmetom nezrovnalosti bol jeden majetkovy podiel
v Janikoch (mad. Janyok). Pred PreSporskou kapitulou 30. maja 1338 Bodolov
syn Pdésa zo Sapu (dnes Dedinka pri lvanke) a jeho syn Jan zalohovali ich majet-
kovy podiel v Janikoch Benediktovmu synovi FrantiSkovi z Madarasu.%* O rok nato
spominany Jan daroval tento podiel svojej manzelke Klare,%® ktora ho v roku 1364
dala do dedi¢nej drzby svojim detom Jakubovi a Katarine. Tych pocala so svojim
poslednym manzelom Mikulasom z Féldvaru. Darovanie sa tykalo aj synov bratov
toho Mikulasa, konkrétne Tomasovho syna Ondreja a Bekeho syna Jana.®® Zaroven
sa dozvedame aj to, Ze Klara bola dcérou Benedikta, syn Hegyma.

Peter, syn Posovho syna Jana, zo Sapu stale ten isty majetkovy podiel, ktory
vykupil od vyssie uvedeného FrantiSka z Madarasu, 29. novembra 1363 zalohoval
Jurajovmu synovi Janovi z Kralovianok.5” Za tohto Jana sa vydala spominana Katari-
na, ktora sa v roku 1366 stazovala Stefanovi Bubekovi, Ze Peter zo Sapu nepravom
okupuje tento majetkovy podiel. Spor sa napokon ukoncil tak, ze Peter 23. augu-
sta 1368 pred Presporskou kapitulou prenechal sporny majetok spominanému
Jakubovi a Katarine. Mimochodom zaujimavy priebeh sporu som opisal len povrch-
ne, sustrediac sa na udaje ohladom Jakubovej rodiny.

V prvom rade treba upozornit na skutoc¢nost, Ze sporny majetok neskoér nazyva-
li Kisjanyok (Malé Janiky)®®, od ktorého Jakub Literat ¢asto odvodzoval svoj pre-
dikat,%® takze niet pochyb o tom, Ze pod Klarinym synom mame chapat jeho.
O jeho matke sme sa dozvedeli, ze jej prvym manzelom bol Posov syn Jan zo

54 Piti Ferenc (ed.): Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore requm Andegaven-
sium illustrantia XXII. (1338). Budapest-Szeged: [b. v.], 2012, s. 178, ¢. 271.

55 Piti Ferenc (ed.): Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore requm Andegaven-
sium illustrantia XXIll. (1339). Budapest-Szeged: [b. v.], 1999, s. 109, ¢. 210.

56 ,lacobo et Kathe[rine heredibus] suis, [ex] Nicolao dicto de Fewldwar ultimo marito suo sibi
procreatis, item Andree filio Thome et lohanni filio Beke, filiis fratrum dicti Nicolai de Fewldwar"
Vyssie sme uz videli, ze Mikulas mal brata menom Tomas (syn Onreja), Janov otec Benedikt sa vSak
v roku 1364 uvadza ako Beke. Zda sa, Ze ide o skomolenie mena Benedikt.

57 Néazov dediny v dotyénom prameni nachadzame ako Kyralyfyasamuth, ¢o mézeme stotoznit s Kralo-
viankami (mad'. Kiralyfia). Tato hypotézu potvrdili moje este nepublikované vyskumy.

58 Z tohto majetkového podielu vznikla neskoér samostatna dedina, ktord koncom stredoveku zacali
nazyvat Bustelekom. Csiba Balazs: Osidlenie zapadnej Sasti Zitného ostrova v stredoveku (Diplo-
mova praca). Bratislava: FiF UK, s. 24-25. Dnes tvori sucast Janikov.

59 Napriklad v roku 1381: DF 243833. Stavalo sa aj to, ze Jakub pouzival aj predikat ,z Janikov"
(1369). SNA, SaBk D-9-79 (DF 227821). Dodam este, Ze Jakub zrejme nadobudol majetkovy po-
diel v (Malych) Janikoch skér ako tie v Hubiciach, preto sprvu pouzival tento predikat. Ked sa uz
dostal aj k tym hubickym, doc¢asne ich prenechal Jurajovmu synovi Petrovi. Spomenme si, Ze prave
jeho nahradil v spore pred Jakubom zo Spisa, kedze Peter sa v Hubiciach zdrzoval len ,.ex con-
servacione" (Cize v tomto pripade z povolenia) Jakuba. Ako dalsi dokaz o tom, ze Kisjanyok patril
Jakubovi, uvadzam pasaz z jednej listiny PreSporskej kapituly z roku 1412: ,a parte possessionis
Kysianyok nuncupate eorundem magistri lacobi ac Stephani et Nicolai filiorum eiusdem (de
Gomba)“. DL 9970 a 61321.
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Sapu a druhym Mikulas z Foldvaru, ktorému porodila okrem Jakuba aj dcéru Ka-
tarinu. Klara po prvykrat ovdovela zrejme po roku 1339 a az potom mohla ,,padnut*
do oka Mikulasovi, ktory v tom Case pravdepodobne este stale sluzil ako familiar
presporskému zupanovi Mikulasovi Treutelovi, teda zdrzoval sa v PreSporskej sto-
lici. Na zaklade tohto mozno konstatovat, Zze Jakub Literat sa narodil ak nie na
Zitnom ostrove, tak urdite aspon na Uzemi spominanej stolice. Zmieneny Foldvar
sa mi doposial nepodarilo identifikovat, ale predpokladam, Ze mohlo ist o dnesny
Balatonfoldvar v Somod'skej stolici.

Urcit datum narodenia stredovekych osbb je kvoli nedostatoénym informaciam
velmi naro¢né. V pripade Jakuba sa podla vyssie uvedenych okolnosti nazdavam,
ze sa narodil v 40. rokoch 14. storoc¢ia. Posledny mnou znamy udaj o nom za jeho
Zivota pochadza z 21. oktobra 1412.%° Zrejme zomrel kratko po tomto datume, cize
mohol mat priblizne 70-80 rokov. Privlastok ,Literat® naznacuje, ze bol (pravne)
vzdelanym c¢lovekom. Tato skuto¢nost a to, ze sa mu podarilo nadobudnut v zit-
noostrovskych pomeroch relativne znacné mnozstvo majetkov, sa odzrkadlili aj na
prilezitostnom oznaceni Jakuba slovom magister,®' ktoré prisliichalo zamoznejSim
osobam. 2

Zda sa, ze jeho vyssie spominani synovia Stefan a Mikula$ nezdedili jeho talent,
sudiac aspof na zaklade toho, ze velmi zriedkavo figuruju v pramenoch. Stefan sa
spomina ako kralovsky poverenec v roku 1417 a s MikulaSom sa stretavame aj v
roku 1447.%4 Spomedzi nich mal len posledny menovany potomka, ktory sa volal
Tomas (1451 - 1462).5° Ten vSak podla vSetkého zomrel bez muzskych dedi¢ov
a nim teda vymrela vetva Jakuba Literata. Aj kvoli jej majetkom vznikol na prelome
15. a 16. storocia medzi mnohymi stranami jeden dlhoro¢ny spor, v ramci ktorého
bol vyhotoveny ¢asto spominany mandat Petra zo Svatého Jura a Pezinka z roku
1504. Tomasovi sa totiz narodila (aspon) jedna menom dcéra Veronika. Vydala sa
(aj) za Abrahama Tankhazyho (z Tonkoviec), ktory v roku 1495 taktiez zomrel bez
potomkov.®¢ Po jeho smrti doslo k spominanému sporu, ale tuto tému by sa opla-
tilo analyzovat v osobitnej studii. Napokon este dodam, Ze o Tomasovej manzelke
Dorote disponujeme udajmi z rokov 1497 a 1498.%"

60ZsOll, s. 653, ¢. 2817.

61 Napriklad v roku 1388. Nagy Imre - Deék Farkas - Nagy Gyula (eds.): Hazai oklevéltar 1234-1536.
Budapest: MTT, 1879, s. 317, ¢. 289.

62 Engel, Ung megye, s. 96-100.

63 Malyusz Elemér - Borsa Ivan (eds.): Zsigmondkori Oklevéltar VI. (1417-1418). Budapest: Magyar
Orszagos Levéltar, 1999, s. 281, ¢. 945.

64 SNA, HmBk 4-40-4 (DF 225962), dorzalna poznamka kapituly o vybaveni.

65 1451: DL 61643, 1462: SNA, HmBkK 8-2-28 (DF 226296).

66 Csiba: Osidlenie, s. 29-31.

67 DL 61906 a 61913.



63 | Balazs Csiba

Tabulka ¢. 2 - Predbezna genealdgia rodu Jakuba Literata®®

Benedikt
oo Agata
Mikulas
Stefan Tomas Jan Mikulas Benedikt
1335 - 1372 z Foldvaru
presSporsky 1335
kanonik oo Klara
Ondrej Mikulas Ladislav 1339 - 1364 Brikcius Jan
1355 - 1364 1355 1355 1355 1355
1364
Jakub Literat Katarina
1355 - 1412 1366 - 1368

oo Jan z Kralovianok

Stefan Mikulas
1389 - 1417 1389 - 1447

Tomas
1451 - 1462
oo Dorota
1497 - 1498

68 Pod menami os6b uvadzam len ¢asové rozpatie, ked dotycny ¢lovek urcite zil. Ak nie je uvedeny
Ziadny ¢asovy udaj, znamena to, ze o dotyCnej osobe mame zmienky az z obdobia, ked' uz nezila.
Symbol ,,0" oznac¢uje manzela alebo manzelku a kriz (1) zasa umrtie.
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Michal Cuéak

Michal Cucak sa dostal do pribuzenstva s Gombaiovcami vdaka sobasu s Kum-
purdovou (Il.) vhuckou Margitou. Majetkové podiely v Hubiciach mu prislucha-
li jednak z titulu dievCenskej Stvrtiny Margitinej matky Sebe, jednak vdaka kupe
(1368). Predikat de Gomba zacal pouzivat v 60. rokoch 14. storocia,®® ¢ize vtedy
uz trvalo byval v spominanej zithoostrovskej dedine. Sudne rozhodnutie Jakuba zo
Spisa z roku 1377 mu potvrdilo drZzbu doterajsich hubickych majetkov, konkrétne 7
poloviénych pozemkov, ku ktorym v roku 1389 vdaka dohode s Jakubom Literatom
pripojil dalsich 7.

Pramene volaju Michalovho otca MikulaSom, ktory pri vybavovaniach nikdy ne-
vystupuje aktivne. Mikulas, Michalov zrejme najstarsi syn a neskorsi rasticky farar,
vstlpil do sporu o majetky Gombaiovcov spolu so svojim otcom v roku 1374. Pri
vypocuti rozhodnutia krajinského sudcu Jakuba v roku 1377 zastupoval Michalovu
stranu jeho syn Valentin Literat. Dalsie Udaje som o fiom nenasiel a kedze nefigu-
ruje pri dohode v roku 1389, zrejme uz vtedy nezil.

Michalovi ostatni synovia sa volali Osvald, Gaspar, Gregor, Peter a Pavol. Dvaja
z nich, Osvald a Peter sa podla mojich su¢asnych vedomosti v neskorsich prame-
noch za ich Zivota nespominaju. Osvaldova manzelka pani Kolos sa uz ako neboha
vyskytuje v listine PreSporskej kapituly zo 17. maja 1486, ktora o nej prezradza
velmi cenné informacie: po smrti Osvalda sa vydala za Ladislava Balasiho z Vojte-
choviec (mad'. Bélvata),”® zaroven spoznavame jej troch vnukov, konkrétne Lukasa
zo spominanych Vojtechoviec, a taktiez Dionyza a Stefana, synov Gregora Nemesa
z Toboréte. Petrov syn Tomas je dolozeny v roku 1447."

Viac toho dokazem povedat o zvySnych synoch Michala, Gasparovi a Gregoro-
vi. Prvy menovany v roku 1401 este Zil a eSte dva roky predtym sa spomina jeho
manzelka Katarina, sestra Matyusa Sarkana z Goérgetegu.”2 Gregor bol v roku 1414
pri jednom pravnom akte uréeny za kralovského poverenca ,”® ale 19. jula 1420
sa uz docitame o jeho vdove Barbore, ktora bola sestrou Janovho syna Ladislava
z Kiliti.” V tom istom prameni sa stretavame aj s Gregorovym synom Mikulasom,
ktory sa spomina aj o rok neskér.”®

Trocha komplikovanejsie vyzera situacia okolo Pavla. S istotou mézeme kon-
Statovat, Ze koncom roka 1400 este Zil. Vtedy spolu so svojimi bratmi Gasparom
a Gregorom, a taktieZz so svojou matkou Margitou mali byt predvolani na sud proti

69 Doposial moj prvy udaj o tomto pochadza z roku 1363: Piti Ferenc (ed.): Anjou-kori oklevéltar. Do-
cumenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia XLVIIl. (1363). Budapest-
Szeged: [b. v.], 2017, s. 345, ¢. 604.

70 ,,0lim nobilis domine Kolos vocate relicte condam Oswaldi de Gomba et expost similiter relicte
olim Ladislai Balasi de dicta Belwatha“. DL 61855. O rodine Bélvataiovcov pozri: CSIBA, Osidle-
nie, s. 33-34.

71 SNA, HmBk 4-10-4 (DF 225962), dorzalna poznamka kapituly o vybaveni.

72 Babirat Marian - Csiba Balazs (eds.): Diplomatar rodiny Kondé (rukopis), ¢. 101. Pod Gérgetegom
treba chapat zaniknutu dedinu na Zitnom ostrove pri Dunaji.

73 Eszterhazy, s. 46, ¢. 42.

74 Malyusz Elemér - Borsa Ivan (eds.): Zsigmondkori Oklevéltar VII. (1419-1420). Budapest: Magyar
Orszagos Levéltar, 2001, s. 454-455, ¢. 981.

75 Borsa Ivan - C. Toth Norbert (eds.): Zsigmondkori Oklevéltar VIII. (1421). (dalej len ZsO VIII) Buda-
pest: Magyar Orszagos Levéltar, 2003, s. 53-54, ¢. 102.



65 | Balazs Csiba

Jakubovi Literatovi.”® Zomrel niekedy pred rokom 1431, ked sa spomina jeho vdo-
va Anastazia.”” Na zaklade pramenov sa javi, Ze Pavol a potom aj jeho potomkovia
pouzivali (aj) predikat de Beczhaza, t. j. .z Beczhazy“. Vieme, ze tato dedina lezala
v susedstve Hubic, ale v suéasnosti neevidujeme na Zitnom ostrove obec s po-
dobnym nazvom. Nazdavam sa, Ze pod nou treba rozumiet niekdajsi majetkovi po-
diel Kumpurdovho (l.) syna Butha/Bootha, ale potvrdit ¢i vyvratit tuto tedriu musia
miestopisné vyskumy.

Pavlov syn sa mozno volal Mikulas, ktory podla mojich su¢asnych vedomosti
v pramenoch vystupuje v rokoch 1421-1422.7° Akurat jeden Udaj v suvislosti s nim
vzbudzuje pochybnosti o tom, &i bol naozaj synom Michalovho (Cugak) syna Pavla.
V mandate Mateja |. z 1. juna 1462 sa totiz docitame, ze Tomas z Hubic, vnuk Jaku-
ba Literata, chcel vydat dievéensku stvrtinu matky - meno ktorej sa nedozvedame
- MikulaSovmu synovi Michalovi, vnukovi Pavla.®® Inak povedané, Tomas musel
byt pribuznym (najpravdepodobnejsie bratom) spominanej pani. Takze teoreticky
méze prichadzat do uvahy aj ta moznost, Ze Beczhaziovci sa neskor v pramenoch
vyskytuju aj s predikatom ,,z Hubic* preto, lebo v Hubiciach nadobudli majetky vda-
ka tomuto pribuzenstvu s rodinou Jakuba Literata. V samotnom mandate sa okrem
uvedeneého piSe, Zze Tomas ziadal Michala o vratenie Hubic, ¢ize - nevedno akym
pravom - ich zrejme okupoval. Ak by bol Michal naozaj vnukom Michala Cu&aka,
pravdepodobne by od neho Tomas niec¢o podobné nepytal. Z relacie PreSporskej
kapituly zo 4. jula 14628 na kralov mandat sa dozvedame, Zze Michal Tomasovu Zia-
dost odmietol, a preto bol predvolany na sud. KIU¢ k vyjasneniu tejto zalezitosti by
poskytol zmieneny spor, ale o jeho priebehu zatial ni¢ neviem. Treba este dodat, ze
Tomas Michalovi zakazal - a dokonca dvakrat - uzivat Hubice uz roku 1451,%? ¢o
zaroven predstavuje prvd mnou znamu zmienku o Michalovi. Stretavame sa s nim
aj v roku 148183 a jeho syn Peter vystupuje v pramenoch minimalne v rokoch 1500
- 1520.8

76 SNA, HmBK 28-3-1 (DF 227071) Margita tu figuruje ako manzelka ,,olim Michelis filii Nicolai de Zu-
chak". M6zeme teda konstatovat, ze Michal v roku 1400 uz nezil a pochadzal zo Szucsaku. Poznam
len jednu dedinu s takym nazvom, a to v Kolozskej stolici. Zda sa, ze Michalova prezyvka Cucak je
skomolenina nazvu tejto dediny.

77 DL 37391.

78 Na dokaz toho by som mohol uviest mnoho udajov, na tomto mieste sa vsak uspokojim s niekolkymi.
Podra listiny PreSporskej kapituly z 9. juna 1477 Becshaza sa nachadzala v susedstve Oldzy: ,inter
possessiones (...) Ogya et Beczhaza“. DL 37531. V uz citovanej pasazi z listiny PreSporskej kapi-
tuly z 1. maja 1372 (pozn. &. 39) Becshaza (Bezfolua) nachadzame v susedstve spominanej Urfolde.

79 1421:ZsO VI, s. 238, ¢. 824; 1422: Borsa lvan C. Toth Norbert (eds.): Zsigmondkori Oklevéltar
IX. (1422). Budapest: Magyar Orszagos Levéltar, 2004, s. 241, ¢. 756.

80 DL 61699.

81 Tamze.

82 DL 61642 a 61643.

83 DL 37533.

84 1500: DL 61932, 1500: DL 62063.
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Tabulka &. 3 - Predbezna genealogia rodu Michala Cugaka

Mikulas

Michal
Cugak
1363 - 1389
oo Margita
1374 -1400

Mikulas Valentin Osvald Gaspar  Gregor Peter Pavol
1374 - 1377 1389 1389 - 1389 - 1389 1389 -
1389 oo Kolos 1401 1414 1400
oo Kata- oo Bar- oo Anasta-

rina bora zia
1399 1420 1431

Mikulas Tomas
1420 - 1447
1421

Tabulka ¢. 4 - Predbezna genealdgia rodu Becshaziovov

Pavol

Mikulas
1421

Michal
1451 - 1481

Peter
1500 - 1520



67 | Balazs Csiba

Zhrnutie

Na zaver mo6zeme konstatovat, ze pdvodny ciel tejto Studie - teda prebadanie
dejin a genealogie povodného rodu z Hubic, Gombaiovcov - sa podarilo spinit.
Prvym znamym prislusnikom rodu je komes Kumpurd (l.), dolozeny v roku 1279.
V Zitnoostrovskych pomeroch ho mozno povazovat za zamozného S$lachtica.
O jeho synoch Kumpurdovi (., 1298-1307), Michalovi (1298) a Buthovi (1298-
1300) - u ktorych doslo k pauperizacii (ochudobneniu) rodu - som uz vyssie vSet-
ky informacie zosumarizoval, teda kvéli neopakovaniu sa prejdem priamo na synov
Kumpurda (Il.), Petra (1335- 118. okt. 1348), Mikulasa (1335-1349) a Kupeho
(1335-1358). Ako sme videli, vztahy medzi nimi neboli harmonické, o ¢om azda
najlepsie sveddi ta skutoénost, ze Mikulas sa minimalne dvakrat pokusil zavrazdit
Petra a poslednykrat (v roku 1348) sa mu to aj podarilo. Z Kumpurdovych (ll.) synov
mal iba Peter dedicov, Jana (1347-1368) a Ladislava (1347-1372). Poslednym
menovanym vymrel skumany rod niekedy v roku 1374 alebo este pred nim.

Tabulka ¢. 5 - Genealogia Gombaiovcov

komes Kumpurd (l.)

1279
Kumpurd (Il.) Michael Buth Agata
1298 - 1298 1298 - 1299 oo Benedikt
1307 pozri Tab. ¢. 2
Peter Mikulas Kupe Sebe
1335 - 118. 1335 - 1349 1335 - 1352
okt. 1348 o Helena 1358
oo Margita
1355 - 1358
Margita
o« Michal Cuéak
pozri Tab. ¢. 3
Ladislav Jan Helena Alzbeta
1348 - 1372 1348 - 1368 1376 - 1377 11376
oo Ondre;j
Ich syn: Peter
(1376 -

1377)
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Samozrejme, Zenskym prislusnikom rodu som taktiez venoval patricnu pozor-
nost, dokonca v tomto pripade som inak konat ani nemohol. Vdaka nim som totiz
dokazal odhalit, ¢o sa stalo s majetkami Gombaiovcov po ich vymreti. Na zaklade
dievéenskej stvrtiny Kumpurdovej (1.) dcéry Agaty sa dostala k majetkovym podie-
lom v Hubiciach rodina Jakuba Literata. Takisto vd'aka dievéenskej Stvrtine, tento-
krat ale Kumpurdovej (Il.) dcéry pani Sebe, tu nadobudol majetky Michal Cugak.
Menované dve, povodom nezitnoostrovskeé osoby a ich potomkov nazyvaju prame-
ne priblizne od druhej polovice Slachticmi z Hubic.

Ako v pripade takmer kazdej historickej témy, tak aj teraz sa pocas vyskumu
vynorilo viac nevyrieSenych zalezZitosti ako tych, ktoré sa mi podarilo rozuzlit. Viack-
rat som zdoraznil, e prebadanie rodov Jakuba Literata a Michala Cu¢aka musia
mat za ulohu osobitné prieskumy. Na tomto mieste som vyriesil uspokojivo iba tu
zalezitost, ako ziskali spominani Slachtici majetky v Hubiciach. Problematiku lo-
kalizovania vyssie uvedenych majetkov resp. dedin Becshaza, Nansur a Lipotfalva
(Leopoldova Dedina) som taktiez prenechal buducim vyskumom. Nie je vyrieSené
ani to, ¢o sa stalo s Ondrejovym synom Petrom (vnukom Petra, syna Kumpur-
da) a s Cepanovym synom Mikulasom z Mecséru, ktori si narokovali na majetky
Gombaiovcov v spore (1374-1377) pred krajinskym sudcom Jakubom zo Spisa.
V pripade druhej menovanej osoby dokonca ani nevieme, aky pribuzensky vztah ju
viazal ku Gombaiovcom. Takisto bude nevyhnutné v buducnosti objasnit (aj) to, Ci
predstaveni $lachtici z dediny Becshaza patria do rodu Michala Cuéaka, alebo st
osobitnou rodinou.

Vidime teda, Ze nevyjasnenych tém ohladom minulosti Hubic a ich obyvatelov sa
najde mnozstvo, ba k uvedenym mozno pripojit aj dalSie. Pocas svojho doterajsieho
vyskumu som v pramenoch narazil na niekolko osob s predikatom ,,z Hubic", ktoré
doposial nedokazem blizsie urcit kvoli nepostacujucim udajom. Spomenut treba
istého Michalovho syna Zigmunda, o ktorom poc¢ujeme v roku 1446.85 V tom istom
dokumente sa stretavame aj s Jakubom, ktory v polici 15. storocia relativhe ¢asto
figuruje v pramenoch,® no ani raz sa nedozvedame meno jeho otca, ¢o stazuje
jeho identifikovanie.

85 SNA, HmBK 3-8-5 (DF 225848).
86 Posledny mnou znamy udaj o nom pochadza z roku 1454, ked' bol sliznym PreSporske;j stolice.
Archiv mesta Bratislavy, Magistrat mesta Bratislavy, zbierka listin a listov 2937 (DF 240279).



