z
O
7
@
>
O
N
a
S~
<
o
=)
2
2,
a

Extrémizmus a vyucovanie dejepisu na Slovensku
- prispevok k jednej diskusii

Barnabas Vajda

V ¢om je problém? Zakladny problém vidim v tom, Ze niektori vidia priamu a au-
tomaticku suvislost medzi zosilhujucim sa politickym extrémizmom na Slovensku
a vyucovanim dejepisu na nasich skolach.

Zacnem svoju Uvahu otazkou, ¢i vébec nejaka suvislost medzi verejnymi prejav-
mi politického extrémizmu a skolskym vyucovanim dejepisu vobec existuje. Na tuto
otazku nie je v mojich silach, aby som dal jasnu odpoved. Jednoducho neviem. Ne-
viem, lebo nemam na to empirické dokazy alebo ich mam smiesSne malo. Pravda,
je mozné dokladovat, Ze urcita ¢ast slovenského elektoratu volila bud osobnosti,
alebo strany, ktoré su povazované za extrémistické. Ale na to, ¢i zosilhujuci sa poli-
ticky extrémizmus a vyuCovanie dejepisu suvisia, a ked ano, tak konkrétne ako, na
to jednoducho nepoznam empirické data.

Uz samotny pojem ,.extrémizmus” je problematicky. Nemam na mysli teraz to,
ze pojem extrémizmus je velmi tazké presne vedecky zadefinovat. Nemam na
mysli ani to, ze extrémizmus ma viac foriem, o ktorych takmer nikdy nepocujeme,
napr. okrem politického extrémizmus existuje ekologicky alebo environmentalny,
hospodarsky, sexualny extrémizmus atd. Okrem toho podla mojich skusenosti
anglojazy¢na zurnalistika pouziva pojem ,nasilného nabozenského extrémismu”
(violent religious extremism) ovela ¢astejsie, ako politicky extrémizmus a slovenska
tlac tieto pojmy prebera bez kontroly. Napr. ,Iracka armada bojuje pri hraniciach so
Syriou proti extrémistom”. (Aktuality.sk, 11.11.2017)

Co sa tyka slovenskych pomerov, tu vidime, ze Specialna prokuratura z dasu
na ¢as sa odvolava na ,prudky narast extrémizmu na Slovensku”. (Aktuality.sk,
08.10.2017.) Pritom vo vadésine pripadov Specialna prokuratira konkrétne kon-
Statuje, Ze: ,,Dominuje problematika trestnych ¢inov pravicového extrémizmu, ne-
ofasizmu, ako aj rad nenavistnych trestnych ¢inov proti prislusnikom romskej ¢i
zidovskej komunity.” Napriek tomu urcita ¢ast slovenskej zurnalistiky pouziva po-
jem uplne odlisnym sposobom na tplne odligné spolocenské problémy. Ano, je
pravdou, ze v parlamentnych volbach v roku 2016 sa do Narodnej rady Slovenskej
republiky dostala aj LLudova strana Nase Slovensko, tj. strana, ktoru je mozné pova-
zovat za extrémistickl - ktora vSak bola legitimne zvolena ob&anmi Slovenskej re-
publiky pocas legitimnych volieb. V tomto, podla mojej mienky neodbornom duchu
su interpretované, naschval v pejorativnej konotacii, ako ,,prejavy extrémizmu®, aj
také spolocenské prejavy, ako napr. narodno-konzervativhe tendencie alebo pro-
testné hnutie proti liberalnym elitam atd. Aby som uviedol aj skutocne historicky
priklad, uvediem, ze urcita ¢ast slovenskej tlace hovori takmer vzdy o ,,pochodovani
extrémistov v Budapesti”’, ked' je témou Trianon, a to bez ohladu na to, ¢o je kon-
krétne cielom zhromazdenia.
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Napriek horeuvednym termionolgickym nejasnostiam vychadzajme z predpokla-
du, Ze suvislost medzi politickym extrémizmom na Slovensku a vyu¢ovanim de-
jepisu existuje. V tom pripade ale kde, v akych konkrétnych prejavoch skolského
zivota sme schopni zachytavat Specifické formy, prejavy a podrobnosti prepojitosti
medzi prejavmi extrémizmu a Skolského vyucovania dejepisu? V ¢om presne teda
spociva suvislost?

Bez toho, ze by sme sa ponorili do takmer nekoneénej hibky skimania zlozitosti
historického vedomia ¢loveka, vyzdvihnime iba jednu, sice fundamentalnu otazku,
ktora je mimoriadne relevantna z pohladu nasej témy, a to: Kde a ako sa vytvara
historické vedomie? Skola a $kolské prostredie je urcite jedna z viacerych faktorov,
ktoré mézu (ale nemusia) vplyvat na historické vedomie Ziakov. Popri Skole nesmie-
me zabudnut na rodinu, rodi¢ov ziakov, ani na prirodzené socialne prostredie ro-
vesnikov, ani na silné medialne prostredie, v ktorom ziaci ziju (my vSetci zileme), ani
na online socialne siete, ktoré su v poslednom ¢ase ovela viac vplyvnesie, atraktiv-
nejsSie a slobodnejsie, ako formalizovana Skola. Medzi odbornikmi su rozpory, aky
je (aky méze byt) aktualny percentualny podiel jedného ¢i druhého horeuvedeného
faktoru (opéat, na Slovensku su to iba odhady bez empirického zazemia) - avSak
o tom, Ze Skola je jedna z miest, kde sa moze vytvarat a formulovat historické vedo-
mie ziakov a mladych [udi, nikto nemdze pochybovat.

Bezne pocujeme argument, Ze ,mladi vedia malo o historii“. Ak si zoberieme
historické vedomosti, je pravda, Ze je potrebné, aby sme vedeli nieco o historii, aby
sme mali relevantné vedomosti o historickych udalostiach, osobnostiach, javoch
a pod. Co v8ak znamena to, ze Ziaci vedia ,,malo” z historie? Nikto nevie ,,vetko"
a posudenie toho, ¢o je ,,dostatocné* alebo ,,postacujlice”, je tiez problematické.
Okrem toho koncept, Ze vediet ,,vela” (alebo ,,vediet vSetko*) garantuje dokonalé
a moralne spravne poznanie - je mylny koncept.

V ziadnom pripade nechcem odbyt zodpovednost skél a konkrétne ucitelov de-
jepisu. Naopak: ako désledny kritik nasho ucitelského cechu, neustale sa snazim
zamyslat nad tym, kde je problém. Ktora éast skoly zlyhava: Skola ako socialne
prostredie? Pedagodgovia, jednotlivo alebo kolektivne? Je dévodom problémov
nizka pedagogicka kultira a nasa kolektivna metodicka zaostalost? Je dévodom
problémov to, ze na Slovensku takmer vobec nepozname iné u¢ebné pomdcky
vo vyucovani dejepisu ako ,,oficialnu” u¢ebnicu, pricom dokladne rozpracovavana
rukovat ucitela a pracovné zosity z dejepisu Uplne absentuju v naSom systéme?

Prepojitost extrémizmu s nedostacujucim vyucovanim dejepisu pre niektorych
historikov je lakavou moznostou pre verejnu kritiku ucitelov. So slovami jedného
madarského kolegu: ,,Kotleba je zlyhanim vyucovania dejepisu na Slovensku."
V tomto smere asi najsignifikantnejsim prejavom posledného obdobia bol 15. Zjazd
Slovenskej historickej spolo¢nosti pri SAV, 11.-13. maja 2016 v Skalici. (Subal-
lyova, L.: Aktuality.sk, 12.05.2016.) Na tomto zjazde Ucastnici prijali vyzvu, ktora
,upozornuje na to, Ze mlada generacia podlieha vplyvu réznych extrémistickych
a xenofobnych ideologii“. (Balazova, Daniela: Historici: U¢ebnice nesmu byt ako
tovar. Pravda, 11.05.2016.) ,,Situacia je alarmujuca“, upozornili kolegovia historici
a zaroven Ziadali ministerstvo, aby zvysilo pocet hodin dejepisu na Skolach. (Bala-
zova, Daniela: Historici: U¢ebnice nesmu byt ako tovar. Pravda, 11.05.2016.)
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A to sa aj stalo. Od 1. septembra 2017 sa v deviatom ro¢niku zakladnej Skoly
zvysila hodinova dotacia dejepisu z dvoch hodin na tri; a je charakteristicke, ze
Statny pedagogicky Ustav zdévodnil tuto zmenu ako vyznamny krok ,,v boji proti ex-
trémizmu”. V ¢om sa ale nasi kolegovia historici mylia je to, ze samotné zvySovanie
poctu hodin dejepisu vébec nie je vychodiskom. Pravda, okrem hodinovej dotacie
zjazd historikov Ziadal aj prehodnotenie systému celého vzdelavania, ako aj zme-
ny v procese schvalovania ucebnic. Ale aj tak sa mylia podla mna v tom, ze vidia
priamu a automaticku suvislost medzi zosilfujucim sa politickym extrémizmom na
Slovensku a vyu¢ovanim dejepisu. Je typicke, ako slova vyzvy 15. Zjazdu Sloven-
skej historickej spolo¢nosti niektoré slovenské média interpretovali: ,,Ak sa s tym
nieco nerobi a ziaci sa budu ucit z tychto knih, tak vyrastie generacia neonacistov.
(Balazova, Daniela: Historici: Ucebnice nesmu byt ako tovar. Pravda, 11.05.2016.)

Argument, Ze dejepisari maju nizku hodinovu dotaciu na zakladnych Skolach, je
pravdivy. Aj ja povazujem tzv. jednohodinovky za chybné rozhodnutie. Opéat treba
vSak upozornit na to, Ze vidiet priamu suvislost medzi ¢asovou dotaciou a kvalitou
vyucovania dejepisu je mylna predstava. M6Zzeme mat aj pat hodin dejepisu tyzden-
ne, ked' vSak neopustime Uplne zastaralé formy cisto vykladového spdsobu vyuco-
vania dejepisu, ktoré sa zakladaju na mechanickom memorovani, nedosiahneme
zlepsenie kvality vyuCovania dejepisu.

Oproti tym, ktori vidia automaticku suvislost medzi zosilfujucim sa politickym ex-
trémizmom na Slovensku a vyu¢ovanim dejepisu na nasich skolach, ja tuto priamu
suvislost nevidim, ba ¢o viac, ja osobne takuto priamu suvislost odmietam. Sice
nepopieram moznost existencie nejakej suvislosti medzi tymito javmi, ale zakladny
problém vidim v nasej nevyspelej metodickej kulture vyucovania dejepisu. Je moz-
né, ze problém spociva v obsahu vyucovania dejepisu, tj. bud v obsahu uc¢ebnic,
bud’ v obsahu uditel'skej praxe, alebo v oboch.

Domnievam sa, je najrelevantnejSim problémom v tejto suvislosti je totalne pod-
cenenie didaktickej a metodickej pripravenosti pedagogov. Konkrétne mam na
mysli uplne zastaralé metodické postupy. ESte konkrétnejsie, za najvacsi prob-
Iém povazujem metodu ucitelského vykladu, ktora je Uplne beznou a panujucou
metdédou medzi ucitelmi dejepisu na Slovensku (velka ¢est vynimkam). Metoda
ucitelského vykladu, ktora je zauzivanym spdésobom vyucovania dejepisu, nie je
spdsobila ani na ,,Sirenie vedomosti”, a tob6z nie na erudiciu historickych spésobi-
losti. Domnievam sa, ze mézeme byt svedkami paradoxného javu, ze Ziaci prejavia
,,slaby zaujem* o Skolské dejiny hlavne kvoli zastaralym spésobom vyucovania de-
jepisu, ako aj kvoli nekvalitnym slovenskym u¢ebniciam dejepisu, ktoré do dnesné-
ho dna sprostredkuvaju iba jedinu, tj. Statom centralne uréenu narativu o dejinach.

Co ked pri¢inou alternativnych dejin je to, Ze Ziaci nedostant odpovede na svoje
otazky? Co ked' siahaju po alternativnych dejinach hlavne preto, lebo niektoré témy
su tabuizované, tj. nie su sucastou politicky korektného diskurzu o niektorych his-
torickych udalostiach? Nie je mozné, Ze ziaci jednoducho maju plné zuby nudného
porozpravania dejin monologickym spdsobom - metddou, ktora sa eufemisticky
nazyva ,ucitel'sky vyklad”?

Dalsia ¢ast argumentacie tych, ktori vidia priamu stvislost medzi extrémizmom
a vyucovanim dejepisu je, ze ,mame zlé ucebnice”. Musime zdoraznit, Zze Sloven-
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sko je krajina, kde produkcia a vydanie skolskych u¢ebnic dejepisu je dékladne
centralizované. To znamena, ze na Slovensku tak dnes, ako aj v Ceskoslovensku
pred rokom 1989, vydat sa méze len to, Co stat povoluje. VSetky u¢ebnice musia
byt statom povolené a sponzorované ucebnice. Patria sem aj tie u¢ebnice, ktoré su
- ako niektori na to zrazu prisli - nedobré, lebo vraj pestuju extrémistické nazory.

Domievam sa, ze zastancovia nazoru, ze ,Ziaci vedia malo“, maju na mysli to,
ze niektori ziaci nevedia ,,Co by mali vediet” alebo, Ze ,vedia nie¢o iné, nez ¢o my
povazujeme za spravne”. Obidve alternativy st nespravne. Co je to za $kolu, kde
sa nenaucime, ,,¢o by sme mali vediet” alebo v horSom pripade sa nauc¢ime, ,,¢o by
sme nemali vediet“? Predsa na Slovensku ucia pedagogovia, ktori maju statne po-
volenie, aby ucili dejepis, zaroven ziaci sa to vSetko naucili resp. nenaucili zo skol-
skych uc¢ebnic, ktoré dostali certifikat od ustrednych skolskych riadiacich organov
Slovenska, ze sa z nich da nie¢o naucit. V takomto pripade, ked',,mladi vedia malo
o historii“, méZzeme hovorit nie o zlyhani skoly alebo ucitelov, ale o zlyhani celého
slovenského skolského systému, vratane pripravy buducich ucitelov az po vydava-
nie Skolskych ucebnic.

A je tu i dalsi faktor na uvazenie. Histéria je veda, ktora sa zivi volnou debatou.
Historicka veda je diskurzivnou vedou a konfrontacia nazorov je ab ovo jej dolezitou
sucastou. Ak vychadzame z mylnej tézy, ze sa Ziaci maju naucit ,,jedinu pravdivu
historiu®, tak popierame jednu velmi dolezit sucast nasej vedy. Zijeme v krajine,
kde sme mali raz pana ministra sSkolstva, ktory vyhlasil, Ze on si nevie predstavit
také vyucovanie dejepisu, ktoré sa zaklada na réznorodosti nazorov. Opak je prav-
dou: ani historia ako veda, ani Skolsky dejepis nemézu existovat bez réznorodosti
nazorov a volnej - samozrejme podkladanej a civilizovanej - debaty. Ak niekto si
mysli, ze by sme mali mat ucebnice dejepisu, z ktorych sa Ziaci maju naucit tu
,,pravdivu a spravnu histoériu®, tak to je opat mylna predstava.

V tejto suvislosti vidim problém v tom, ze nase ucebnice su prilis jednofareb-
né, a ked' je zaujem mladych ludi o histériu slaby, tak je to dané tym, ze z naSich
uc¢ebnic maju moznost spoznat iba jednu jedinu pravdu, tj. vzdy aktualnu pravdu,
vzdy Statom danu pravdu, centralizovanu pravdu. Tato pravda v su¢asnosti je narod-
na pravda, ale kedysi bola pravdou socialistického typu Cloveka, predtym prav-
dou ¢eskoslovenskou, atd'., ale nikdy nebola diskurzivnhou pravdou, pravdou, ktora
bola vyvodenou z réznych pohladov na udalosti, historickou pravdou vyvodenou
pomocou délezitych historickych spoésobilosti, ktoré napomahali ziakom k tomu,
aby sa oni sami naucili narabat s ré6znymi, dokonca aj protireCivymi nazormi na tu
istu udalost.

Zda sa, Ze niektoré vedecké vyskumy, ako aj politologovia vidia koren problému
jasnejsie, nez historici.

Jediny hlbsi vyskum o extrémizme, ktory ja osobne poznam, pochadza z diel-
ne Institutu pre verejné otazky (IVO) z roku 2017. (VelSic, Marian: Mladi ludia a
rizika extrémizmu. Vyskumna studia. Institat pre verejné otazky, Bratislava, 2017.)
Jeho autor, Marian Velsic v suvislosti s pri¢inami extrémizmu na Slovensku okrem
iného konstatuje, Ze v skuto¢nost ide o mixtaru velmi ré6znych komponentov: od
politickej profilacie radikalneho nacionalizmu, cez rasové predsudky slovens-
kej spolocnosti a mytologizaciu historického vedomia az po xenofobiu. Autor
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zdbraznuje, ze ,,problém politického extrémizmu treba posudzovat v SirSom histo-
rickom a spolo¢enskom kontexte. V kazdej krajine [V4 - pozn. BV] totiz existuju
v sucasnosti rozmanité faktory, ktoré vytvaraju podhubie pre prejavy extrémizmu
vo verejnom a politickom ziovte.” (VelSic, Marian: Mladi ludia a rizika extrémizmu.
Vyskumna studia. Institut pre verejné otazky, Bratislava, 2017, str. 4.)

Vo svojej vynikajucej hibkovej &tudii Marian Velsic vidi multikauzalitu problému,
tj. to, Ze extrémizmus vdbec nie je problémom Skoly, ale jeho hlavné priciny sa
skryvaju vo vaznom demokratickom deficite aktualneho politického Zzivota na
Slovensku. ,,Je to [extrémizmus] vazna vyzva pre demokratickych politikov [...]Ich
ulohou ma byt nielen aktivny odpor voci prejavom intolerancie, rasizmu, xenofo-
bie, antisemitizmu, vSetkému ¢o vytvara podhubie pre extrémistcku politiku, ale
aj poctivé demokratické vladnutie, boj proti korupcii, zvySovanie déveryhodnosti
demokratckych institucii, napomahanie tomu, aby ludia nemali pocit odtrhnutosti
od spolo¢enského diania...” (Velsic, Marian: Mladi l'udia a rizika extrémizmu. Vys-
kumna studia. Institut pre verejné otazky, Bratislava, 2017, str. 5.) Tieto slova po
vrazde Jana Kuciaka a jeho snubenice zneju priam varovne.

Nie je nahodné, ze ani politolég Juraj Marusiak, ked sa pytali na jeho nazor
o extrémizme, nespomenie ako pri¢inu ani Skolu, a tob6Z nie vyu¢ovanie dejepisu.
Z jeho slov vyplyva, ze vyu¢ovanie dejepisu s tymto problémom nesuvisi; suvislost
vidia iba ti, ktori chcu odvadzat pozornost od aktualnych politickych problémov.
Co je teda pri¢inou politického extrémizmu na Slovensku podla Marusiaka? Po-
litolog hovori o ,,odcudzeni volicov od politickych elit* a o tom, ze ,,mladi ludia
maju podstatne horsi start do Zivota, ako mali generacie pred nimi[...] Dnesné elity
nemoézu toho vela ponuknut®. A to sme uz vobec nohovorili o prepojenosti politiky
s korupciou. (Havrlova, Denisa: Rozhovor s politolégom Marusiakom: Posun kradi-
kalnej pravici je trendom. Aktualne.sk, 15.05.2016.) Skratka: ,,Inklinacia k silam,
spochybnujucim demokraciu, vyplyva aj z celkového pocitu prehry a neuspechu.
(Havrlova, Denisa: Rozhovor s politologom Marusiakom: Posun kradikalnej pravici
je trendom. Aktualne.sk, 15.05.2016.) Marusiakov nazor plne podporuje nedavny
vyskum Europskeho parlamentu, ktory v roku 2016 konstatoval, Ze na Slovensku az
63% mladych ludi (16-30) sa citi byt spolo¢ensky marginalizovanym. (TASR sprava,
14.05.2016) Nie je zaujimavé, Ze smerodajni predstavitelia vedeckého Zivota, ani
Marian Velsic, ani Juraj Marusiak vobec nespominaju vyuc¢ovanie dejepisu, ba ¢o
viac, vidia zaklad problému Uplne inde?

MozZne je to preto, lebo historicka veda je diskurzivhou vedou. Takyto diskur-
zivny charakter, zial' nikdy nebol integralnou sucastou vyucovania dejepisu na
Slovensku, ani dnes nie je, ani pred rokom 1989 nebol. Neplatilo to ani v prvej
Ceskoslovenskej republike, a samozrejme Ziadnu takuto tradiciu sme nezdedili ani
z obdobia Madarského kralovstva pred rokom 1918. Na strane druhej vSak v mo-
dernych ¢asoch pozname na Slovensku az niekolko pokusov o to, aby sme na Slo-
vensku mali moderné vyucovanie dejepisu. Mensia skupina historikov sa uz takmer
jednu generaciu usiluje o to, aby sme mali tak moderné ucebnice, ako aj moderny
systém vyucovania dejepisu a to vSetko na baze modernych didakticko-metodic-
kych pristupov. Tato skupina expertov dokazala spravit mimoriadne velké a dolezité
kroky smerom k modernizacii u¢ebnic, avsak ani oni nedokazali prelomit betonovy
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val jednoucebnic, tj. systému, kde stat ma monopol na jednu oficialnu u¢ebnicu
dejepisu. Samozrejme, oficialna argumentacia hovori, Ze jednoucebnice maju hos-
podarsky dévod. V skuto¢nosti vSak ide o to, ze tu mame viac ako storo¢nu tradiciu
monopolizacie jedinej pravdy, i to bola pravda Madarského kralovstva, pravda
Sechoslovakistickej Ceskoslovenskej republiky, pravda socialistického Ceskoslo-
venska alebo narodna pravda modernej Slovenskej republiky. MozZno to znie suro-
vo, ale kazdému statu zalezalo na tom, aby jeho prava bola davana do ust Ziakov.

A preto v nasich ucebniciach nie su alterantivy, ¢o je horsie, superenie histo-
rickych narativov v nich je prakticky vylu¢ené, dokonca priam neziaduce. Cielom
pestovania historickych vedomosti v tomto ponati nie je ni¢ iné, nez jednoduché
sprostredkovanie vzdy aktualnej pravdy hlavne prostrednictvom ucebnic, kedze na
ucitelov stat ma mensi vplyv. Napriek tomu, ze historici vedia velmi dobre, Ze hlav-
ne v 20. storo¢i interpretacia takmer kazdej historickej udalosti je alebo moze byt
silne diskutabilna, ¢i uz ide o slovenské dejiny, alebo ich suvislosti s madarskymi
alebo ¢eskymi dejinami, alebo ide o ponatie svetovych vojen atd. A to som este
nehovoril o interpretacii Slovenského statu, alebo Slovenského narodného povsta-
nia, alebo holokaustu - teda historickych tém, ktoré su de facto najaktualnejsimi
témami, ked' je re¢ o ,,extrémizme”.

Vo svojej Uvahe sa zamerievam hlavne na slovenské pomery, aj ked musime brat
do uvahy Sirsi europsky kontext, kedZze sme svedkami podobnych extrémistickych
tendencii v celej Eurdpe, a vieme, ze podobné pochybnosti o kvalite vyucovania
dejepisu existuju aj v inych statoch, a to nielen vo vychodnej Europe. Takze europ-
sky kontext je relevantny. Juraj Marusiak suhlasi: ,,Trend posunu smerom k radikal-
nej pravici je rozsireny v celej Eurépe.* (Havrlova, Denisa: Rozhovor s politoldgom
Marusiakom: Posun kradikalnej pravici je trendom. Aktualne.sk, 15.05.2016.)

Zaciatkom riesenia situacie podla méjho nazoru moze byt také vyucovanie deje-
pisu a také u¢ebnice dejepisu, ktoré su problémovo orientované. Multiperspektivita
a kriticka analyza orientovana na pestovanie historickych spoésobilosti, metodicky
zaloZzena na cviCeniach a na poloZeni cielenych otazok a uloh - skratka toto ja po-
vazujem za spravnu cestu smerom ku kvalitnejSiemu vyucovaniu dejepisu. A k tomu
vSetkému samozrejme treba pridat aj moralnu dimenziu, ktora je neoddelitelnou
sucastou Skolského vyuc€ovania. Moderné a demokratické Slovensko potrebuje
ucitelov dejepisu, ktori si uvedomia, ze v ramci vyucovania dejepisu, tj. tak v praxi
ucitelov, ako aj v u¢ebniciach tie najdélezitejsie témy su cena ludského zivota a
hodnoty slobodnej a demokratickej spolo¢nosti.



